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OD REDAKCJI

W dniu 12 grudnia 1997 roku Oddziat przemyski Polskiego Towarzystwa
Historycznego wspélnie z Archiwum Panstwowym w Przemyslu zorganizowat
konferencje naukowq pod tytutem ,,Zmiany demograficzne w Polsce potudnio-
wo-wschodniej w latach 1939-1950”. W konferencji uczestniczyli przedstawi-
ciele Uniwersytetu Lwowskiego, Uniwersytetu Marii Curie Sktodowskiej w Lu-
blinie, Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wojskowego Instytutu Historycznego w Warszawie, Polskiego Towarzystwa
Historycznego i Archiwum Parstwowego w Przemyslu, wygloszono 12 refera-
tow. W konferencji uczesmiczylto kilkadziesiqt osob reprezentujqeych regional-
ne towarzystwa naukowe oraz nauczyciele historii ze szkof srednich Cieszano-
wa, Jarostawia, Lubaczowa, Przemysla i Przeworska. W dyskusji zabrato glos
kilkanascie osob. Postanowiono opublikowac referaty wygtoszone na konferen-
cji, a uczestnicy zobowiqzali si¢ do nadestania opracowan przygotowanych do
druku (referar J. Slywki z Uniwersvtetu Lwowskiego nt. |, Deportacja ludnosci
w latach czterdziestych w swietle dokumentow i materiatow archiwalnych™ nie
zostat dostarczony do druku). Prace redakcyjne trwaly przez caty 1998 rok, ale
z powodu wyjazdu za granice dwdch uczestnikéw konferencji zgromadzono
catos¢ materiatu dopiero w 2000 roku. Starania Zarzqdu Oddziatu PTH o pozy-
skanie srodkéw finansowych na publikacje materiatow z konferencji nie przy-
niosty oczekiwanych rezultatow. Od 2000 roku podjeto rowniez prace redakcyj-
ne nad przygotowaniem do druku XII tomu Przemyskich Zapiskéw Historycz-
nych, a réwnolegle podejmowano starania o pozyskanie srodkéw finansowych
na druk.

Oddajemy Czytelnikom kolejny podwdjny XII i XIII tom Przemyskich Zapi-
skow Historycznych. W poczgtkowych zatoZeniach przedstawicieli regionalnego
osrodka historycznego miat to by¢ rocznik. Trudnosci finansowe jakie napoty-
kato w trakcie swojej dziatalnosci Stowarzyszenie sprawity, Ze Zapiski sq raczej
periodykiem ukazujgcvm sie w cyklu dwuletnim. Od ukazania si¢ tomu pierw-
szego minglo juz bowiem bez mata 25 lat.

Materiaty i opracowania publikowane obecnie sq efektem wyboru jaki zo-
stal dokonany przez Zarzqd Oddzialu w celu ograniczenia kosztow wydawni-
czych. Sqdzimy, Ze takie rozwiqzanie Zostanie przyjete ze zrozumieniem przez
Czytelnikéw.

Zarzqd Oddziatu
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Mikota tytwyn

Lwow

PRZESLANKI ETNOPOLITYCZNE AKCJI
DEPORTACYJNYCH NA POGRANICZU
UKRAINSKO-POLSKIM PIERWSZEJ POLOWY XX W.

Znany francuski historyk Daniel Beauvois uwaza histori¢ za nauk¢
nacjocentryczng, ktéra — chcemy tego czy nie — chroni narodowe interesy
swojego narodu'. Wigc byé formalnie obiektywnym w historii jest trudno,
tym bardziej, jesli badania dotycza historii pogranicza etnicznego badz
migdzynarodowych konfliktéw na pograniczu. Dlatego tez w swoim arty-
kule przedstawig jeszcze raz ukrainska racjg stanu.

W ciggu ostatniego tysigclecia ziemie ukrainskie czgsto byly areng
bitew migdzy sgsiadami z pétnocy, potludnia i zachodu. Kazdemu poja-
wieniu si¢ nowego gospodarza towarzyszyly nie tylko rabunki, ale takze
masowe branie do niewoli miejscowych autochtonéw. Takg, w szczeg6l-
nosci, byla polityka Ztotej Ordy, wtadzy tureckiej, imperatorow rosyj-
skich w stosunku do kozackiej chrzescijansko-demokratycznej republiki.

Minglo jeszcze kilka stuleci, jednak praktyka rezimu imperialnotota-
litarnego XX wieku w stosunku do mieszkancéw, zwlaszcza etnicznego
pogranicza: Kubania, Beresteczczyzny, Nadsania czy Chelmszczyzny —
nie zmienita si¢. Ciemig¢zca systematycznie duchowo i fizycznie niszczyt
Jjego autochtonéw, zmieniajac pierwotny kod genetyczny catych regio-

' Dokladniej patrz: Daniel Beauvois, Polacy na Ukrainie. 1831-1863, Szlachta
polska na Wolyniu, Podolu i Kijowszczyznie, Paryz 1988; D. Beauvois, La bataille
de la terre en Ukraine 1863-1914. Les Polonais et les conflits socioetniques — Lille
1993.
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noéw. Taka, w szczegdblnosci, byla polityka Rosji carskiej 1 bolszewickiego
Kremla w stosunku do Ukrainy, jak réwniez Drugiej Rzeczypospolitej do
mieszkancéw Wschodniej Galicji oraz Wolynia.

Przede wszystkim przypomnijmy przerazajacg zawieruchg I wojny
swiatowej. Jesienig 1914 roku nowi panujacy w Galicji zapoczatkowujg
masowg akcj¢ czystki, a dokladniej denacjonalizacj¢ naszych terenéw.
W §lad za ,,Proswitg” zostaly praktycznie zamknigte wszystkie ukrainskie
urzgdy, biblioteki, szkoly (polskie, oczywiscie, istnialy dalej). Bez-
wzglednie przesladowano miejscowa inteligencje. Juz w pierwszych mie-
sigcach okupacji, jedynie przez lwowskie wigzienia przejsciowe przeszto
ponad 12 tysigcy aresztowanych; wszystkich akcja przesiedlencza do Ro-
sji objeta co najmniej 200 tys. Galicjan (historyk D. Doroszenko podaje
liczbg trzy miliony wysiedlenicéw). 19 sierpnia 1914 roku aresztowano
i deportowano do wigzienia klasztornego w Suzdalu metropolit¢ Andrzeja
Szeptyckiego, gdzie przebywat do Rewolucji Lutowej 1917 roku. Wywie-
ziony zostal réwniez rektor Seminarium Lwowskiego Josyp Bocian, du-
chowni z Przemysla, Zotkwy, Krakowa, Krystynopola, Buczacza oraz
innych klasztornych centrow. Naoczny swiadek tych wydarzen lekarz
z Moskwy wspominal, ze widzial wagony towarowe wypelnione umy-
stowo chorymi i martwymi dzie¢mi. ,.Straszna i nieprawdopodobna byta
ta ruina, wspominat historyk Mychajto Hruszewski — ktérej Ukraina nie
znala, zdaje si¢ od czaséw rujnujacego spedu lat 1670”. Co dziwniejsze,
wladze cesarskie wywiozly i zestaty do obozéw w Thalerhofie, Gmiindz-
ie, Gnawie(?) kilkadziesiat tysigcy ,niclojalnych” Galicjan®. Jak widac,
w czasach krytycznych — walki o wladzg okupant rosyjski fizycznie eli-
minowal aktywne grupy spoteczenstwa i organizowal masowe deporta-
cyjno-przesiedlencze akcje.

Nie zanadto zmienila si¢ imperialna polityka Zwiazku Radzieckiego.
Duch narodowy ukrainskiego chtopa-rolnika, tyrani (satrapy) stalinowscy
usitowali sttumi¢ sztucznie stworzonym glodomorem w latach: 1920-
1921, 1932-1933 i 1946-1947 i masowymi deportacjami setek tysigcy
»kutakéw”, a takze Polakéw na Sybir. W odpowiedzi, Ukraincy zemscili
si¢ na swoich , krzywdzicielach™ — w szczeg6lnosci w powstanczo-party-
zanckich szeregach (1920-1921), z czasem w szeregach OUN-UPA
w latach 40.

? Historia Ukrainy pod red. W. Smolija, Kijéw 1997, s. 177-183; Historia
Ukrainy, kier. autoréw J. Zajcew, Lwow 1996, s. 213-215; O. Mazur, Wschodnia
Galicja w latach I wojny $wiatowej (1914-1918). Autoreferat kandydata nauk, Lwow
1995, s. 14-18.
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Przestanki etnopolityczne akcji deportacyjnych na pograniczu...

Nie mniejszej prébie polityczno-demograficznej podani zostali
Ukraificy Wschodniej Galicji, ktérzy listopadowym zrywem 1918 roku
przyczynili si¢ do krachu Imperium Habsburskiego i oglosili na swoich
etnicznych ziemiach Zachodnio-Ukrainska Republike Ludowa’. Niestety,
dziatalnos¢ Ukraincéw zwigzana z tworzeniem panstwa na tych terenach
nie byla brana pod uwage w planach odradzajacej si¢ Drugiej Rzeczypo-
spolitej.

Wojna ukrainsko-polska 1918-1919 roku, jak wiadomo, zakonczyla
si¢ zwycigstwem przeciwnika: 3,5 miliona Ukraincéw galicyjskich bez
skutecznego poparcia Ukrainy Naddnieprzanskiej wrecz nie bylo w stanie
oprzec si¢ Polakom, ktérzy mieli nad nimi szeéciokrotnie wigksza prze-
wage liczebna. Armia Ukrainskiej Republiki Ludowej, jak wiadomo, nie
udzielita powaznej pomocy Ukrainskiej Galicyjskiej Armii, poniewaz
miala zbyt duzo klopotéw z bolszewikami, a Zachéd uznat wyzszos¢ na-
rodowo skonsolidowanej Polski.

Zrozumiatym jest, ze wojna ukrainsko-polska, jak 1 poprzednia
swiatowa, zmienila spoleczno-demokratyczne oblicze kraju. W opera-
cjach bojowych zgineto prawie 15 tys. Ukraincéw i 10 tys. Polakéw®,
»Nielojalnych™ Ukraincéw masowo internowano. W samym tylko Prze-
myslu w listopadzie 1918 roku — ponad tysiac. Ukraincéw i Zydéw,
przede wszystkim do obozu w Dabie. A zgodnie ze sprawozdaniem Mig-
dzynarodowego Czerwonego Krzyza nowa polska wiadza jesienig 1919
roku zaaresztowata i zestata do obozéw ponad 100 tys. Galicjan, a wsrod
nich ponad tysigc greckokatolickich duchownych. Oprécz Dabia i Pikulic
pod Przemyslem, zlg stawe zyskaly tzw. ,bukszopy”™ w Brzesciu, przez
ktére przeszio wiele tysigcy patriotéw ukrainskich. Pewno to dziwne, ale
do obozéw internowanych trafili réwniez sojuszniczr Pitsudskiego po an-
tybolszewickiej wojnie — 27 tysigczna armia URL’. Tym sposobem, po
zakonczeniu wojny swiatowej i wojen regionalnych lat 1918-1920, ziemie
ukrainskie zostaly podzielone oprécz ZSRR mig¢dzy Polskg, Rumunig,
Czechostowacje, a w przeddzien II wojny swiatowej rowniez Wegry.

Jak wiadomo, w kazdym z tych panstw Centralno-Wschodniej Euro-
py Ukraincy stanowili mniejszos¢, totez byli dyskryminowani. Jednocze-
snie Ukraincy stanowili najwigksza mniejszos¢ narodowa w Drugiej

"MR. Lytwyn, K.1. Naumenko, Historia ZURL, Lwéw 1995, s. 42, 109-113;
[. Choma, Apostolski tron i Ukraina 1919-1922, Rzym 1987, s. 44-52; O. Pawluk,
Walka Ukrainy o niepodlegtosc i polityka USA (1917-1923), Kijow 1996, s. 44-46.

* 0. Subtelnyj, Ukraina. Historia. Kijéw 1991, s. 324-325.

> A. Kolanczuk, Internowani zotnierze Armii URL w Kaliszu. 1920-1939, Ka-
lisz-Przemys$l-Lwéw 1995, s. 9-12.
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Rzeczypospolitej — blisko 6 min oséb, 14, 16 % mieszkancoéw i zamiesz-
kiwali 1/3 terytorium Polski mi¢dzywojennej. Szczegdlnie silna byla
pozycja ukrainska w galicyjskich i wotynskich wsiach, gdzie mieszkato
prawie 95 % Ukraincéw. I wiasnie w celu denacjonalizacji wsi ukrain-
skich, zwlaszcza na ,kresach wschodnich” sejm polski w latach 1920-
1925 uchwalil prawo o nadaniu ziemi oficerom i zolnierzom polskim, jak
réwniez prostym chlopom kosztem parcelacji (czyli podziatu) majatku
obszarnikéw. Oprécz tego, przymusowemu podziatowi podlega wlasno$c
oséb pochodzenia niepolskiego, panstwowe i cerkiewne dobra dawnego
Imperium Rosyjskiego. W rezultacie Polacy otrzymali prawie 800 tys. ha
ziemi. W taki spos6b, na skutek tej akcji do Galicji Wschodniej 1 Wolynia
przesiedlito si¢ prawie 200 tys. polskich osadnikéw. (Zwr6¢my uwage, ze
podobng polityke, chociaz z mniejszym rozmachem, prowadzil na Buko-
winie rumunski rzad). A propos, wigkszo$é Polakéw — kolonistéw przy-
bywalo na czarnoziem Nadzbrucza z wojewddztwa krakowskiego 1 za-
chodnich powiatéw lwowskiego, czgsciowo ze Slaska, potudniowych
powiatow kieleckiego i lubelskiego wojewdédztwa. 1 co ciekawe, koloni-
stow osiedlano grupowo gléwnie z Ukraificami®. Ot6z, juz w 20 latach
w nowo odrodzonej Polsce poczyniono powazne kroki, jeshi chodzi o de-
nacjonalizacj¢, a dokladniej polonizacj¢ ukrainskiego galicyjsko-wolyn-
skiego pogranicza. Poza tym oficjalnie polska wiadza usilowala deklaro-
wa¢ swoje demokratyczne postawy w stosunku do mniejszosci narodo-
wych. Jak wiadomo, zgodnie z Traktatem w Rydze 1920 roku panstwo
polskie mialo zapewni¢ Ukraincom, ktérzy znalezli si¢ po ich panowa-
niem, warunki do rozwoju jgzyka ojczystego, szkolnictwa i kultury. Ofi-
cjalnie rowniez polska Konstytucja 1921 1 1935 roku potwierdzala status
prawny ukrainskiej mniejszosci narodowej zgodnie z normami prawa
migdzynarodowego. Do tego tez decyzja Rady postow Francji, Italii, Ja-
ponii i Wielkiej Brytanii z 14 marca 1923 roku zobowigzywala Polske do
nadania ukrainskim etnicznym ziemiom statusu autonomii. Jednak mimo
zadeklarowanych humanitarnych zamiaréw wigkszosci tych zobowigzan
nie wykonano: rozwigzano Galicyjski Sejm Krajowy, oficjalnie zamie-
niono nazwe Galicja Wschodnia na Malopolska Wschodnia, ,,Ukrainiec”
na ..Rusin”, likwidowano polsko-ukrainska dwujezycznos¢ w administra-

© J. Hrycak, Zarys historii Ukrainy. Formowanie wspélczesnego narodu ukraifi-
skiego XIX-XX w., Kijow 1997, s. 188; W. Smolej, Polskie osadnictwo rolne na
Ukrainie Zachodniej. Lata 1921-1939. Ukraina w przesziosci. Wyd. 9, Kijow-Lwoéw
1996, s. 163-176; Mykola Kuczerepa, Polityka Il Rzeczypospolitej wobec Ukrain-
céw na Wolyniu w latach 1921-1939, , Przeglad Wschodni” t. 1V, 1997. Zeszyt |
(13), s. 139-176.
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cji krajowej, polonizowano i czg¢éciowo utrakwizowano prawie 3 tys.
ukrainskich szkél, w Uniwersytecie Lwowskim zamknigto ukrainska
katedrg, wstrzymano dziatalno$¢ nie tylko skrajnie radykalnych partii
politycznych (OUN, KPZU), a takze towarzystw oSwiatowych , Plast”
i,.Luh”,

Zwréémy rowniez uwage, ze denacjonalizacji pogranicza sprzyjata
specjalna formacja — Korpus Ochrony Pogranicza. Méwiac Scisle) KOP
calkowicie kontrolowato zycie spoteczne w 50 kilometrowym pasie przy-
granicznym: ,.Rusinom” zabranialo si¢ tam nabywac i sprzedawac ziemig,
prowadzi¢ jakakolwiek dziatalnos¢ spoleczno-polityczng; natomiast Pola-
kéw wszelkimi sposobami zachgcano do aktywnosci spotecznej. Wiasnie
dla ,wzmocnienia polskosci na kresach” jesienig 1938 roku inspirowano
calg falg¢ antyukrainskich pogroméw wzdluz granicy polsko-radzieckiej.
Oddziaty zbrojne polskich kolonistow napadaly na chlopéw prawostaw-
nych w potudniowych rejonach Chelmszczyzny, rujnujac ich cerkwie
i zmuszajgc do przyjgcia katolicyzmu. Jedynie w tym czasie spladrowano
91 cerkwi ukrainskich, a 150 zamieniono w koscioty. W rezultacie, spo-
$r6d 389 dziatajacych cerkwi prawostawnych w Polsce zostato 517. Zro-
zumiatym jest, ze te haniebne antychrzescijanskie akcje wywolaly protest
zwierzchnikéw cerkwi prawostawnej 1 greckokatolickiej oraz Ukrainskie-
go Klubu Parlamentarnego. Po raz pierwszy od wielu lat nawet rzad
ZSRR wystosowal swoj protest, oceniajac te programy jak niedotrzyma-
nie warunk6w ryskiego traktatu pokojowego. Dopiero na poczatku 1939
roku rzad polski nakazal wstrzyma¢ przemoc w stosunku do prawostaw-
nych Chetmszczyzny.

Jak widzimy, akcje deportacyjne ZSRR i PRL w latach 40 nie byty
oryginalnym zjawiskiem represji wobec likwidacji ruchow separatystycz-
nych na pograniczu. Doswiadczenie 1 tradycjg¢ tych deportacji zapozyczo-
no z okresu I wojny swiatowej i czasu mi¢dzywojennego. Uwazamy row-
niez, ze deportacje te nie byly wytworem rezimu komunistycznego
Warszawy i Moskwy; byly one jedynie kontynuacja impenialnej polityki
carskiej i bolszewickiej Rosji oraz polityki narodowej czystki i denacjo-
nalizacji ,.kresow” wladzy Drugiej Rzeczypospolitej®. Wina ,separaty-

T A Chojnowski, Ukraina, Warszawa 1998, s. 128; J. Hrycak, Zarys historii
Ukrainy. Formowanie wspéiczesnego narodu ukrainskiego XIX-XX w., Kijéw 1997,
s. 190.

¥ Doktadniej patrz: Deportacje. Zachodnie ziemie Ukrainy lat 40 — poczatku S0.
Dokumenty i materialy, red. odpowiedzialny J. Slywka, Lwéw 1997, K. Popinski,
A. Kokurin, A. Gurjanow, Drogi $mierci: Ewakuacja wigzien sowieckich z Kreséw
Wschodnich Il Rzeczypospolite] w czerweu i lipcu 1941, Warszawa 1995, R. To-
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stow” ukrainskich, ktérzy domagali si¢ swob6d demokratycznych od ,,0b-
cych™ panstw i1 odrodzenia whasnej panstwowosci, byta znacznie mniej-
sza. Wige, w konflikcie polsko-ukrainskim lat 40 winne sa dwie strony,
ale stopien ich winy rozni si¢. Gtéwny rezyser tych wydarzen siedziat na
Kremlu i rozpalajac polsko-ukrainskie antagonizmy, pragnal wzmocnic¢
swoje geopolityczne interesy i hegemoni¢ w Centralno-Wschodniej Euro-
pie.

rzecki. Polacy i Ukraincy. Sprawa ukrainska w czasie Il wojny $wiatowej na terenie
11 Rzeczypospolitej, Warszawa 1993.
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POLITYKA SOWIECKA NA KRESACH
WSCHODNICH W LATACH 1939-1941

W ciagu minionych kilkudziesigciu lat problematyke polityki so-
wieckiej na kresach wschodnich w latach 1939-1941 podejmowali autorzy
w zréznicowanym zakresie i pod r6znymi katami widzenia. Przypomnie¢
tu nalezy najstarsze krajowe opracowanie Marii Turlejskiej Prawdy i fik-
cje. Wrzesien 1939 — grudzien 1941 (Warszawa 1968). Ksiazka ta, cho-
ciaz napisana w latach ograniczen cenzuralnych i niedostgpnosci do
podstawowych dla tematu zrédel wprowadzita do obiegu naukowego
fakty i wydarzenia obj¢te do tej pory swoistym embargiem informacyj-
nym.

Z kolei historycy emigracyjni, cho¢ nie krgpowani wzglgdami cenzu-
ralnymi, ale podobnie jak krajowi borykajacy si¢ z trudnosciami dostgpu
do zrédet, stworzyli kilka znaczacych poznawczo prac. Najszersza z nich
pod wzgledem zakresu chronologicznego jest ksigzka Juliana Siedleckie-
go (T. Piesakowskiego) pt.: Losy Polakéw w ZSRR w latach 1939-1986
(Londyn 1987). Niestety, interesujacy nas okres (1939-1941) oméwit
autor bardzo skr6towo i prawie wylacznie pod katem represji sowieckich
na ziemiach wschodnich.

Wiele nowego do faktografii tematu wniosla praca W sowieckim
osaczeniu 1939-1943 (Londyn 1991), autorsiwa innego, znanego history-
ka emigracyjnego Zbigniewa Sebastiana Siemaszki.

W Polsce badania staty si¢ mozliwe dopiero po 1989 roku. Jako
jeden z pierwszych podjat t¢ problematyke Jacek Slusarczyk w ksiazce
Stosunki polsko-sowieckie 1939-1945 (Warszawa 1993). Rozdzial trzeci
poswigcit wtasnie polityce wladz sowieckich wobec ludnosci polskiej
na terenach okupowanych przez ZSRR (koniec wrzesnia 1939 roku
czerwiec/lipiec 1941). Niestety, autorowi nie udalo si¢ poszerzy¢ stanu
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wiedzy na ten temat; ograniczyt si¢ tylko do powtérzenia podstawowych
informacji z ogdlnie dostgpnych juz w tym czasie publikacji.

Od poczatku lat dziewigcdziesiatych widoczny jest znaczny postep
w rozwoju tak polskiej, jak i rosyjskiej histografii, dotyczacej zwlaszcza
okresu bezposrednio poprzedzajacego Il wojng $wiatowg, oraz lata 1939-
1941. Rozpoczety na poczatku lat dziewigédziesiatych proces odtajnienia
i przekazywania Polsce dokumentéw z centralnych archiwéw b. ZSRR
zaowocowal juz opracowaniami, wsroéd ktorych na szczegdlng uwagg
zastuguje rozprawa prof. Eugeniusza Duraczynskiego' oraz ksiazka Albi-
na Glowackiego omawiajgca politykg wladz sowieckich wobec Polakéw,
zamieszkujacych od jesieni 1939 do lata 1941 roku zaanektowane przez
ZSRR ziemie wschodnie Il Rzeczypospolitej”.

Do innych cenniejszych prac powstatych w kraju po 1990 roku zali-
czy¢ trzeba opracowanie historykéw wroctawskich: Stanistawa Ciesiel-
skiego, Grzegorza Hryciuka 1 Aleksandra Srebrakowskiego o masowych
deportacjach radzieckich w okresie II wojny $wiatowej' oraz Czestawa
Madajczyka®.

Z kolei w dorobku histografii radzieckiej i rosyjskiej za najwazniej-
sze uznac nalezy publikacje tak znanych badaczy jak: Walentyna Parsa-
danowa® i M. Siemiriaga®, a takZze Aleksandra Gurjanowa, poswigcone
deportacjom ludnosci polskiej na Kresach Wschodnich.

W polityce radzieckiej na kresach wschodnich w omawianym okre-
sie mozna wyrGznic trzy etapy. Pierwszy, obejmujacy okres od drugiej
potowy wrzesnia do konca listopada 1939 roku, charakteryzowat si¢ cha-
otycznym i niekonsekwentnym, cho¢ stosunkowo tagodnym podejsciem
do Polakéw. Mial charakter przejsciowy, przygotowawczy 1, biorgc pod
uwage stosunek agresora do miejscowej ludnosci, nie zapowiadal pézniej-

" E. Duraczynski. Polska w polityce Moskwy latem 1939, (w:) 17 wrzesnia
1939. Materialy z ogdinopolskiej konferenc)i historykow, Krakdw 25-26 pazdzierni-
ka 1993, Krakéw 1994,

* A. Glowacki, Sowieci wobec Polakéw na ziemiach wschodnich 11 Rzeczypo-
spolitej 1939-1941, L6dz 1997.

''S. Ciesielski, G. Hryciuk. A. Srebrakowski. Masowe deportacje radzieckie
w okresie Il wojny swiatowej. Wroclaw 1994.

* Cz. Madajczyk, Stosunki polsko-radzieckie w swietle najnowszych badan,
Warszawa 1988; tenze, Radziecki system okupacyjny (1939-1941), ,.Dzieje Najnow-
sze” 1992, nr 3.

* W S. Parasandowa, . Polskaja™ politika SSSR w sientiabrie 1939 — junie 1940
gg. (w:) Miezdunarodnyje otnoszenija 1 strany Centralnoj i Jugo-Wostocznoj Jewro-
py w naczale wtoroj mirowoj wojny (sientiabr 1939 — awgust 1940), Moskwa 1990.

® M.1. Siemiriaga, Tajny stalinskoj diplomatii, 1939-1941 gg. Moskwa 1992.
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szych represji (samowola Ukraincéw, Biatorusinéw i Zydéw wobec Pola-
kéw zostata niebawem ukrécona). Przebiegal pod znakiem okupacji woj-
skowej, burzenia przedwojennego porzadku polskiego, ,,procedury” anek-
syjnej, aresztowan i rugowania Polakéw ze stanowisk publicznych oraz
instalowania na zajetym terytorium nowych wiadz administracyjnych,
partyjnych i gospodarczych.

Drugi etap, trwajacy od grudnia 1939 do lipca 1940 roku, wyr6zniat
si¢ zaostrzeniem rezimu wobec mieszkancéw zaanektowanych ziem pol-
skich, intensywng unifikacja nowych obszaréw z terytorium radzieckim
oraz zastosowaniem - juz przez wladze cywilne — planowego terroru
1 masowych represji. Wiadze radzieckie chcialy pozby¢ si¢, w tym takze
w fizycznym sensie, tych grup, warstw i konkretnych jednostek ze spofe-
czenstwa polskiego, ktére uznano za nosicieli tradycji i idealéw narodo-
wo-panstwowych zdolnych do organizowania dziatan zgodnych z tymi
ideami. Konsekwencja tych celéw byly masowe aresztowania, trzy wiel-
kie deportacje i wiele akcji represyjnych wymierzonych w poszczegéine
Srodowiska, ktére uznano za potencjalnie niebezpieczne. Zbrodnia na
polskich jencach wojennych przetrzymywanych w trzech obozach spe-
cjalnych NKWD w Katyniu, Starobielsku i Ostaszkowie oraz likwidacja
Polak6w w wigzieniach tzw. Zachodniej Ukrainy 1 Zachodniej Biatorusi
byly zaréwno szczegélnie barbarzynskim zwienczeniem tej fazy, jak jej
najbardziej wyrazistym symbolem.

Trzeci etap, obejmujacy okres od sierpnia 1940 do czerwca 1941
roku, cechowal si¢ pewnym zelzeniem kursu wiadz radzieckich wobec
tych Polakéw, ktérzy ocaleli mimo wczesniejszych represji na ziemiach
wschodnich IT Rzeczypospolitej. Towarzyszylo temu wzmozZenie dzialan
indoktrynacyjnych oraz nasilenie staran o pozyskanie wplywow wsréd
polskich elit intelektualnych i politycznych, z my$la o powierzeniu im roli
namiestnikéw w zwasalizowanych strukturach wiladzy, badz eksponentow
sowieckiej propagandy.

Wyrazalo si¢ to m.in. czesciowa liberalizacjg polityki kulturalne;j,
dopuszczeniem do ostroznego sygnalizowania sprawy polskiej w srod-
kach masowego przekazu, czy wreszcie w wydawaniu wigkszej liczby
gazet, czasopism i ksigzek w jezyku polskim.

Do zawodowej organizacji pisarzy radzieckich przyjeto wspétpracu-
Jjacych z miejscowymi wiladzami literatéw bylych KPP-owcéw, badz
czlonkéw WKP (b). Podjgto tez decyzj¢ o ksztalceniu polskich kadr pe-
dagogicznych na wyzszych uczelniach Lwowa, takze w jezyku polskim.
Mozna sadzi¢, ze po pozbyciu si¢ na tych ziemiach przywddcezego ele-
mentu polskiego, potencjalnego organizatora oporu podziemia niepodle-
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glosciowego, wladze poczuly si¢ na tyle pewnie, ze mogly sobie pozwoli¢
na zlagodzenie kursu w stosunku do Polakéw.

Jednoczesnie NKWD prowadzito poufne rozmowy z wybranymi
(sposréd ocalatych z zaglady katynskiej) oficerami polskimi w sprawie
ich udziatu w formowaniu w glgbi ZSRR dywizji polskiej w skladzie Ar-
mii Czerwonej.

Warto wszakze dodac, iz mimo pewnej liberalizacji kursu w tej fazie,
wladze radzieckie przeprowadzity jednak deportacje ludnosci polskiej do
Motdawn 1 w gtab ZSRR, co mialo miejsce na przelomie 1940 i 1941
oraz w czerwcu 1941 roku. Dokonaty tez masowych zbrodni podczas
ewal-:}uacji wigzien z zachodnich obwodéw Ukrainy i1 Biatorusi latem 1941
roku’.

Polityke radziecka na Kresach Wschodnich mozna sprowadzi¢ na
szczeblu koncepeyjno-decyzyjnym do pogladéw dwéch oséb, tj. Stalina
i1 Molotowa, gdyz to oni kreowali fakty. Wiele lat po wojnie Molotow
stwierdzil, ze jednym z najwazniejszych celéw polityki zagranicznej
ZSRR w latach 1939-1941 byto dazenie do powigkszenia terytorium tego
panstwa.

Mimo czgsciowego otwarcia archiwéw radzieckich nadal badacze
nie maja dostgpu do istotnych dokumentéw, na podstawie ktérych mozna
by, w sposéb precyzyjny okreslic 6wczesne cele polityki ZSRR wobec
ludnosci polskiej na Kresach po 17 wrzesnia 1939 r. JesteSmy wigc zmu-
szeni do dedukcji faktow i zdarzen, co jest metoda trudng i ztozona, ale
w tej sytuacji jedynie mozliwa.

28 wrzesnia 1939 roku w Moskwie ZSRR i Trzecia Rzesza podpisaty
uktad o przyjazni i granicach. Sktadal si¢ z pigciu artykutéw. Do ukladu
dolaczono takze trzy tajne protokoty”. Rozbiér Polski stat sig faktem.
ZSRR zajal ponad 51 % terytorium panstwa polskiego. Ludnos¢ II RP,
ktéra znalazta si¢ pod kontrolg radziecka, liczyta — wedtug réznych sza-
cunkéw krajowych i emigracyjnych — od 13 0213 tys. do 13 402 tys.
os6b’. Poslugujacych si¢ jezykiem polskim bylo odpowiednio od 5 199

7 A. Chackiewicz, Aresztowania i deportacje spoleczenstwa zachodnich obwo-
dow Bialorusi (1939-1941) (w:) Spoleczensiwo bialoruskie, litewskie i polskie na
ziemiach pétnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, Warszawa
199§, s. 135-137.

¥ Agresja sowiecka na Polskg 17 wrzesnia 1939 r. w $wietle dokumentow, t. I:
Geneza 1 skutki agresji, wybdr 1 oprac. Cz. Grzelak, S. Jaczynski, E. Kozlowski,
Warszawa 1994, s. 227-228.

* Maly Rocznik Statystyczny, Warszawa 1939; Zob. tez: Maly Rocznik Staty-
styczny Polski, Londyn 1941.
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tys. do 1 597 tys. Ukraincéw miato by¢ okoto 4 529 tys., Bialorusinéw —
1 123 tys., Zydéw —~ 1 109 tys., Poleszukéw — 803 tys., Rosjan — 134 tys.,
Niemcow 89 tys., Litwinéw — 84 tys., Czechéw — 35 tys., innych narodo-
wosci okoto 19 tys.

Do ponad 13 milionéw obywateli polskich, zamieszkujacych
wschodnie wojew6dztwa I1 RP, nalezy dodac takze trudng do oszacowa-
nia liczbg osob, ktére dostaly si¢ na te tereny w trakcie dziatan wojen-
nych, uciekajac przed armia niemiecka lub w wyniku ewakuacji urzedéw
panstwowych z centralnej i zachodniej czgsci Polski.

W pierwszych tygodniach po wkroczeniu Armii Czerwonej na zie-
mie wschodnie I1 Rzeczypospolitej deklarowana polityka wobec ludnosci
polskiej, zwlaszcza w jej warstwie propagandowej, oraz faktyczne posu-
nigcia wydawaty si¢ by¢ petnymi niekonsekwencji, wrgcz chaotycznymi.
We wszystkich artykutach prasowych, ulotkach 1 odezwach skierowanych
do zotnierzy polskich i ludnosci polskiej odwotywano sig¢ do rozumianego
wulgarnie solidaryzmu klasowego, podkreslajac element braterstwa,
wspolnego losu ,,polskich pracujacych™ z pracujacymi Ukraincami, Biato-
rusinami i Zydami. Kolportowane szeroko teksty propagandowe petne
byly sformutowan o polityce ucisku narodowego, jakiego rzekomo do-
puszczat sig rzad polski w stosunku do mniejszosci narodowych.

Armia Czerwona oraz wspoéldziatajace z nig Scisle grupy operacyjne
NKWD sprawujace pelni¢ wladzy na okupowanym terenie. niezwlocznie
przystapity do tworzenia aparatu administracji cywilnej i podporzadko-
wanych mu formacji milicyjnych. Na aparat ten skladaty si¢ powolywane
przez wojsko Zarzady Tymczasowe, tworzone w miastach wojewd6dzkich
i powiatowych oraz podporzadkowane im formacje Gwardii Robotniczej
i Milicji Obywatelskiej. We wsiach powstawaty Komitety Chiopskie
(Wloscianskie), ktérych gtéwnym zadaniem bylo natychmiastowe przej-
mowanie wigkszej wlasnosci ziemskiej, jej parcelacja wsréd bezrolnych
i matorolnych albo pozostawienie pod wlasnym zarzadem jako przysztych
panstwowych gospodarstw rolnych (sowchozy) lub spétdzielni rolnych
(kotchozy). Komitety te podlegaly Zarzadom Tymczasowym, jako wiadzy
administracyjnej ,.o rewolucyjnym charakterze”.

Jednoczesnie skierowano w teren petnomocnikéw Komitetu Central-
nego Komunistycznej Partii (bolszewikéw) Biatorusi i Ukrainy. Wyposa-
zeni w szerokie uprawnienia, wydawali rozne polecenia Komitetom
Chtopskim i innym powstajacym tu komérkom wladzy rewolucyjnej,
zwigkszajac jeszcze panujacy na wsi chaos.

Najwazniejszym zadaniem Zarzadow Tymczasowych, zrealizowa-
nym przy pomocy wojska, NKWD i formacji milicyjnych, bylo przygo-
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towanie i przeprowadzenie wyboréw do Zgromadzenia Narodowego Za-
chodniej Biatorusi i Ukrainy.

| pazdziernika 1939 roku Biuro Polityczne KC WKP(b) zaj¢lo sig
rozpatrzeniem kompleksu spraw, ktére wiagzaly si¢ z aneksja Kreséw
Wschodnich i zatwierdzito harmonogram dziatan w tej kwestii. Wtedy
wlasnie podjeto formalnie decyzj¢ m.in. o zwolaniu zgromadzen ludo-
wych: Ukrainskiego we Lwowie i Bialoruskiego w Biatymstoku; a datg
wyboréw do Zgromadzen Ludowych wyznaczono na 22 pazdziernika.

Juz 6 X 1939 r. wladze okupacyjne, na polecenie z Moskwy, oglosity
rozpisanie powszechnego glosowania na kandydatéw do Zgromadzen
Ludowych'®, Radziecka propaganda chciala za wszelka ceng¢ nada¢ im
charakter inicjatywy ,,wyzwolonej spod jarzma i ucisku” ludnosci. Wybo-
ry odbyly si¢ w ustalonym terminie, w atmosferze terroru i strachu. Cho¢
polityczne znaczenie wybranych wéwczas deputowanych bylo niewielkie,
to jednak w sferze propagandowej wybory miaty okreslone znaczenie.

W ostatnich dniach pazdziernika uchwalono jeszcze akty o konfiska-
cie ziem obszarniczych, nacjonalizacji bankéw i wielkiego przemystu.

Natychmiast po wyborach Zgromadzenia Ludowe Zachodniej Biato-
rusi i Zachodniej Ukrainy zwrécily si¢ do Rady Najwyzsze) ZSRR z pety-
cja o przylaczenie okupowanych terenéw do Biatoruskiej i Ukrainskiej
SRR. Rada Najwyzsza ZSRR na swych posiedzeniach 1 i 2 listopada roz-
patrzyta pozytywnie obie petycje. W sklad Bialoruskiej SRR weszty:
wschodnia Wilenszczyzna, wojewodztwa: nowogrodzkie, poleskie 1 bia-
tostockie (z Puszcza Biatowieska, Grodnem i Augustowem) oraz powiat
tomzynski 1 czgsciowo powiaty: ostrotecki i ostrowsko-mazowiecki — z
wojewédztwa warszawskiego. W sumie 109 098 km® zamieszkatych
przez okoto 4 595 tys. os6b. Z kolei w sktad Ukrainskiej SRR weszty:
potudniowy rejon Polesia, wojewodztwa: wolynskie, stanistawowskie,
tarnopolskie oraz znaczna cz¢s¢ Iwowskiego. W sumie 81 293 km? i ok.
7 400 tys. oséb. Na podstawie tych samych uchwal Litwa otrzymata Wil-
no i tzw. tereny kowienskie.

28 listopada 1939 roku wydany zostal dekret nadajacy obywatelstwo
radzieckie wszystkim osobom, ktére przebywaly 1 1 2 listopada 1939 ro-
ku, na wymienionych obszarach, jak réwniez tym wszystkim, ktérzy
przybyli do ZSRR na podstawie porozumienia mig¢dzy rzadem radzieckim
a niemieckim z 16 listopada 1939 roku''. Oznaczato to w praktyce rozcig-

"% A. Glowacki, Sowieci wobec Polakéw..., s. 48 i n.
"' Dekret Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR z 29 XI 1939 r. o nabyciu oby-
watelstwa Zwigzku Radzieckiego przez mieszkancow zachodnich obwodéw Ukrainy
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gnigcie na tych ludzi pelni prawodawstwa radzieckiego ze wszystkimi
pOzniejszymi tego konsekwencjami. Stafo si¢ tak po decyzji Rady Komi-
sarzy Ludowych ZSRR z 30 grudnia 1939 roku o rozpoczgciu paszporty-
zacji. Akcja ta umozliwila w trybie indywidualnym (dzigki wpisom
w dokumentach) pozbycie si¢ z miast oraz strefy przygranicznej wszyst-
kich ,,niepewnych” Polakéw.

Dostosowanie systemu administracyjnego i spoleczno-politycznego
wschodniej Polski do systemu sowieckiego, polegalo na narzuceniu trzech
zazgbiajacych si¢ ze sobg wzajemnie struktur: partyjnej, administracji
panstwowej i milicyjnej. Kontrolowaly si¢ one nawzajem 1 przeplataly ze
soba, z tym, Ze rol¢ wiodaca sprawowala partia, wystgpujaca jako wladza
szczebla obwodowego i rejonowego, a takze dzialajaca wewngtrz wszyst-
kich wigkszych instytucji.

W obwodach byt bardzo rozbudowany aparat Komunistycznej Partii
(b) Biatorusi i KP(b) Ukrainy, a w rejonach juz nieco skromniejszy aparat
Rejonowego Komitetu. Byly to komérki wykonawcze o najwigkszych
wplywach i uprawnieniach, podejmowaty decyzje o zasadniczym znacze-
niu, kontrolujac przy tym catos¢ zycia w obwodach i rejonach. Komérki
wykonawcze partii istniaty takze w gminach i miastach oraz w fabrykach,
kolchozach, sowchozach itp.

Réwnolegle z aparatem partyjnym na szczeblu obwodu i nizszych
funkcjonowaty ogniwa terenowej wladzy panstwowej w postaci rad dele-
gatéw. Organami wykonawczymi rad delegatow byly Komitety Wyko-
nawcze Rad (na szczeblu obwodu — tzw. obispotkomy, rejonu — rajispo-
tkomy, w miastach — gorispotkomy i we wsiach — sielskowiety). Ze
wzgledu na to, ze aparat partyjny decydowal o wszystkich wazniejszych
sprawach — organy wiladzy panstwowej w terenie mialy niewielkie
uprawnienia i znaczenie.

Trzeci aparat wladzy wykonawczej stanowily struktury Ludowego
Komisariatu Spraw Wewngtrznych (NKWD); na terenie Zachodniej
Ukrainy i Biatorusi wystgpowaly na trzech szczeblach: obwodowym, re-
jonowym i miejskim. Delegatury NKWD dzialaty tez w miejscach uzna-
nych za szczeg6lnie wazne (np. na kolei, w przemysle)'”.

i Bialorusi, Archiwum Wojskowego Instytutu Historycznego (dalej WIH), Zespét
Ministerstwa Informacji i Dokumentacji (dalej MiD), sygn. V-20-10, dok. 14.

"2 Okupacja sowiecka (1939-1941) w $wietle tajnych dokumentéw; obywatele
polscy na kresach pétnocno-wschodnich 1T Rzeczypospolitej pod okupacjg sowiecka
w latach 1939-1941, Warszawa 1996. s. 19.
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Wzajemna kontrola — przy dominacji wtadz partyjnych — utrzymy-
wata te struktury w pewnego rodzaju klinczu, co dawato wiadzom w Min-
sku 1 Kijowie, a zatem takze w Moskwie, pelng kontrolg sytuacji i moz-
nos¢ wygrywania jednych przeciwko drugim, zachowujac rol¢ czynnika
decydujacego.

W tym ukladzie niewatpliwie najstabszym ogniwem byta admini-
stracja radziecka, faktycznie ubezwilasnowolniona, cho¢ formalnie odpo-
wiedzialna za sytuacjg w terenie.

Proces inifikacji ustrojowej obejmowal takze podzial administracyj-
ny; calg Zachodnia Biatorus i Zachodnig Ukraing podzielono na 11 obwo-
déw (odpowiedniki wojewodztw): baranowicki, brzeski, drohobycki,
grodzienski, lwowski, motodecki, pinski, réwnenski, stanistawowski, tar-
nopolski i wolynski. W styczniu 1940 roku obwody podzielono na
rejony, na ogol mniejsze od powiatéw. Jeszcze mniejszq jednostka admi-
nistracyjna byly gminy miejskie i wiejskie.

Zasadniczym celem polityki Moskwy byla nie okupacja zagarnigtych
ziem, lecz ich sowietyzacja, zniewolenie mieszkajgcej tu ludnosci. Dlate-
go zdecydowano przeprowadzi¢ na zajmowanych terenach rewolucjg
spoteczna. Poniewaz nie bylo zadnych dla niej przestanek, trzeba bylo
narzucic¢ ja z zewnatrz, przyniesc¢ ,,na bagnetach”. Ludzie w jakikolwiek
sposob powigzani z panstwem polskim oraz tzw. wrogowie ludu, zostali
wyjeci spod opieki prawa, poddani oficjalnie akceptowanemu terrorowi.

Wiladze radzieckie w celu jak najszybszego zrusyfikowania zajetych
ziem polskich, osiedlaty na nich przede wszystkim Rosjan. Lacznie przy-
byto na te obszary kilkaset tysigcy obywateli ZSRR, wsréd ktérych prze-
wazali wojskowi, pracownicy stuzb policyjnych i inni urz¢dnicy aparatu
panstwowego wraz z rodzinami. Na ziemie wschodnie Rzeczypospolitej
naptynelo jesienia 1939 roku, réwniez okoto 200 tysigcy Zydéw zbie-
gtych badz przepedzonych przez Niemcéw z obszaréw Polski okupowa-
nych przez Trzecig Rzeszg.

W wyniku wspomnianych ruchéw migracyjnych na zagarnigtych
przez ZSRR ziemiach polskich, zmalala liczba Polakéw, nastapit nato-
miast przyrost ludnosci zydowskiej.

Pierwszymi ofiarami agresji sowieckiej na Kresach Wschodnich
padli zotnierze Wojska Polskiego. Wraz z nimi do niewoli zagarnigci
zostali policjanci oraz funkcjonariusze innych stuzb panstwowych. Osta-
teczne okreslenie liczby os6b wzigtych do niewoli nadal jest trudne do
zweryfikowania. Dostgpne od kilku lat dane wytworzone przez biurokra-
tyczng maching sklaniaja do powaznej weryfikacji ustalen strony polskiej
z lat wojny oraz powojenne szacunki emigracyjne. Przyjmowaty one, ze
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do niewoli sowieckiej trafito okoto 250 tysigcy zolnierzy WP, w tym
okoto 10 tysigcy oficeréw, a ponadto zakladaly, ze zdecydowana wigk-
szo$¢ wzigtych do niewoli zotnierzy polskich trafifa p6zniej do przymu-
sowych obozéw pracy w glgbi ZSRR, lub zagingta w niewyjasnionych do
dzis miejscu i czasie. Z danych NKWD wynika bowiem, ze liczba jencéw
wojennych wzigtych do niewoli przez oddzialy Armii Czerwonej wraz
z polskimi wq!skowymi zagarnigtymi z panstw baltyckich, osiagneta
130 242 osoby'”.

W pierwszych dniach pazdziernika 1939 roku wiladze radzieckie
podjely decyzje w sprawie zwolnienia Zotnierzy, szeregowych i podofice-
réw — mieszkancéw wojewodztw lwowskiego, tuckiego (tj. wolynskiego),
stanistawowskiego, tarnowskiego, biatostockiego, nowogrodzkiego, pole-
skiego 1 wilenskiego. Z kolei jencéw (szeregowych i podoficer6w) uro-
dzonych na obszarach polskich, ktére we wrzesniu 1939 roku przypadty
Niemcom, postanowiono przekazaé¢ stronie niemieckiej. W nastepstwie
tych decyzji ponad 42 tys. os6b odestano na Zachodnia Biatorus i Za-
chodnig Ukraing. Zas z Niemcami doszio do obustronnej wymiany pol-
skich jencéw: stronie niemieckiej przekazano 43 tys., z kolet Niemcy
przekazali stronie radzieckiej tacznie 13 757 oséb. Nie wszystkich jednak
Jencéw podlegajacych zwolnieniu odestano do miejsc zamieszkania.
Ostatecznie w koncu listopada 1939 roku w obozach jenieckich NKWD
wigziono okoto 40 tysigcy polskich jencéw wojennych'.

Po rozstrzelaniu jencéw z obozéw specjalnych w Kozielsku, Staro-
bielsku i Ostaszkowie, kontyngent jeficéw wojennych — szeregowych
1 podoficeréw przetrzymywanych w obozach NKWD - liczyl okolo
25 tysigcy. Znajdowah sie oni odpowiednio w obozach pracy przymuso-
wej: w obozie lwowskim — 12 840, 10 tysigcy przetrzymywano w obo-
zach podleglych Ludowemu Komisariatowi Hutnictwa Zelaza i Stali.
W koncu maja 1940 roku wiekszo$¢ przetrzymywanych w nich jencéw,
w liczbie okoto 8 tys. 0séb zostala — w formie kary za okazang ,krngbr-
nos¢” — wywieziona do poprawczych obozéw pracy na Daleka Péinoc
1 skierowano ich do budowy péinocno-peczorskiej magistrali kolejowej.
Po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej straty podczas ewakuacji obozu
Iwowskiego wyniosty wedtug danych NKWD — 1 834 osoby .

'* Z.S. Siemaszko, W sowieckim osaczeniu, s. 53-54.

" Por. A. Glowacki, Jency polscy w ZSRR. Wrzesien 1939 — lipiec 1941,
«Wojskowy Przeglad Historyczny™ 1992, nr 2, s. 66.

% Katyn, Suarobielsk, Ostaszkéw, Kozielsk. Najnowsze dokumenty NKWD,
Paryz 1990, s. 9, 94.
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W ramach szerokiego planu depolonizacji ziem wschodnich I Rze-
czypospolitej na czoto wysungly si¢ represje bezposrednie, a wsrod nich
aresztowania, egzekucje, osadzanie w lagrach 1 deportacje ludnosci
w glab Zwiagzku Radzieckiego.

Aresztowania i zwigzane z nimi p6zniejsze zsytki do fagrow objely
swym zasiggiem wszystkich, ktérzy odgrywali przed wojng jakgkolwiek
wazniejszg rol¢ w zyciu spolecznym, politycznym czy gospodarczym, bez
wzgledu na narodowosé. Dotyczyty zwlaszcza oficeréw Wojska Polskie-
go stuzby czynnej oraz rezerwy i w stanie spoczynku'®, oficeré6w i podofi-
cerow Policji Panstwowej — nie wzigtych do niewoli w trakcie dziatan
wojennych, pracownikéw wigziennictwa, ziemian, przedsigbiorcow, wia-
Scicieli magazynow i duzych sklepéw, 0s6b czynnie sprzeciwiajacych si¢
nowej wladzy, dziataczy politycznych, pracownikéw aparatu administra-
cyjnego, sedziéw i prokuratoréw, dziataczy spolecznych, kulturalnych
i religijnych, dziataczy nacjonalistycznych, oséb bgdacych wspétpracow-
nikami oraz konfidentami policji, wywiadu i kontrwywiadu, czionkéw
podziemnych organizacji niepodleglosciowych. Represje dotyczyly row-
niez osoby powigzane w przeszlosci z partia komunistyczng, zatrzyma-
nych podczas nielegalnego przekraczania granicy radziecko-niemieckiej,
radziecko-wggierskiej i radziecko-rumunskiej, a takze oséb uznanych za
niebezpieczne, bez wzglgdu na charakter owego zagrozenia, oraz 0séb
tamiacych rozporzadzenia radzieckie. Oddzielna grupe stanowily reje-
strowane w policyjnych kartotekach prostytutki, ktore zostaly w trybie
administracyjnym przesiedlone na teren Kazachstanu.

Pierwsze aresztowania mialy miejsce natychmiast po zajgciu ziem
polskich przez oddzialy Armii Czerwonej. Wraz z nimi wkraczaty bo-
wiem specjalne grupy operacyjno-czekistowskie NKWD, ktérych zada-
niem bylo m.in. przeprowadzenie aresztowan wsréd urzednikow pan-
stwowych, dziataczy politycznych i wielu innych os6b uznanych za ele-
ment kontrrewolucyjny'’. Mialy one dokona¢ likwidacji starego aparatu
panstwowego 1 zastapi¢ go nowymi organami wladzy panstwowej (przy
wspotudziale 1 wydatnej pomocy ze strony komunistycznych funkcjona-
riuszy partyjnych) oraz oczysci¢ zajgte tereny z ,,obcych klasowo i nie-
pewnych politycznie elementow”. Poczatkowo wspieraly one takze lud-
nos¢ ukrainskg i bialoruskg w ,.rozprawie ze znienawidzonymi wrogami
ludu™.

'® Katyn. Dokumenty zbrodni. t. I. Jericy niewypowiedzianej wojny. Sierpien
1939 — marzec 1940, Warszawa 1995, dok. 126.
"7 Sladem zbrodni katynskiej. Warszawa 1998, 5. 15-19.
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Pierwszy rozkaz, dotyczacy tworzenia specjalnych list proskrypcyj-
nych, wedtug ktérych w przysztoSci mozna by bylo rozpocza¢ aresztowa-
nia zostal wydany 5 pazdziernika 1939 roku przez zastgpcg Ludowego
Komisarza Spraw Wewngtrznych ZSRR - Wsiewotoda Mierkutowa
1 nakazywaly naczelnikom Zarzadéw Republik i Obwodéw NKWD, na-
czelnikom Oddzialéw Specjalnych Okregéw Wojskowych jak najszybsze
oczyszczenie terytorium Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi
Z wrogo nastawionych elementéw.

Aresztowania odbywaly si¢ na podstawie posiadanych informacji,
badz po przypadkowym zatrzymaniu, czy tez denuncjacji. Po zatrzymaniu
podejrzanego rozpoczynato sig trwajace kilka miesigcy sledztwo, podczas
ktérego uwigzieni byli przestuchiwani i torturowani. W ogromnej wigk-
szosci efektem koncowym byl wyrok opiewajacy na 3, 5, B, czasami
10 lat obozéw pracy poprawczej, orzekany przez Kolegium Specjalne
NKWD',

Z danych radzieckich wynika, ze w okresie okupacji sowieckiej
w latach 1939-1941 na kar¢ $mierci skazano 1 208 oséb. Do tego nalezy
doliczy¢ skazanych na $mier¢ decyzjg Biura Politycznego KC WKP(b)
z 5 marca 1940 roku, a wigc co najmniej 26 984 osoby, z ktérych roz-
strzelano 21 857 oséb. 14 552 stanowili jency obozéw specjalnych w Ko-
zielsku, Ostaszkowie i Starobielsku, pozostate 7305 osoby trzymane
w wigzieniach Zachodniej Ukrainy i Biatorusi zostaly rozstrzelane w nie-
znanych miejscach. Do tego trzeba doliczy¢ takze ofiary w czasie ewaku-
ac)i wigzniow z wigzien po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej. Wigk-
szo$¢ z nich zostata stracona na podstawie specjalnych decyzji z czerwca
1941 roku o oczyszczaniu wigZniow.

Oddzielng sprawa byly mordy dokonywane przez paramilitarne
organizacje komunistyczne (m.in. milicjg, czy tez réznego rodzaju straze)
organizowane badz podzegane do akcji przez agentéw radzieckich stuzb
bezpieczenstwa panstwowego i struktury partyjne, jak rowniez rozstrzeli-
wania w czasie wkraczania Armii Czerwonej 1 NKWD grup operacyjno-
czekistowskich na Kresy Wschodnie we wrzesniu 1939 roku'”. Liczba

' K. Zamorski, S. Starzewski, Sprawiedliwos¢ sowiecka, Warszawa 1994,
s. 61.

' Obszerng dokumentacj¢ na ten temat mozna znalezé w pracy R. Szawlow-
skiego, Wojna polsko-sowiecka 1939, w rozdziale VII: Krajobraz po sowieckiej
agresji i polskiej obronie: zbrodnie wojenne oraz przeciw ludzkosci w pierwszych
dniach i tygodniach okupacji, t. 1, s. 351-431.
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os6b represjonowanych nie jest i prawdopodobnie nigdy nie bedzie
w petni znana™.

Znaczaca grupe stanowig sposrod aresztowanych przez okupacyjne
wladze radzieckie i skazani na mocy wyrokéw Trybunatéw Wojennych
i Kolegium Specjalnego (OSO) na karg zestania do poprawczych obozéw
pracy. Do dzi$ trudno ustali¢ faktyczng liczbg oséb, ktére od wrzesnia
1939 do czerwca 1941 roku trafity do obozéw pracy ?oprawczej. Polskie
opracowania podawaty najczesciej 250 tysiecy oséb®'. Pierwszym, ktory
podjat probg ustalenia na nowo liczby polskich wigzniéw w GULAG-u,
Jest Krzysztof Jasiewicz. Wedlug jego szacunkéw wszystkich os6b
aresztowanych byto 90 tysigcy®’. Ustalenia te poddaje w watpliwo$é Sta-
womir Kalbarczyk, ktéry opowiada sig¢ za przyjeciem liczby co najmniej
130 tysigcy aresztowanych”™. Wsréd innych badaczy przewaza poglad, ze
liczba zestanych w trybie indywidualnym na podstawie wyrokow sadéw
1 OSO nie przekroczy 100 tysigcy.

Ziemie wschodnie RP stracity w okresie okupacji sowieckiej znaczng
liczbg mlodych mgzczyzn przymusowo wceielonych do Armii Czerwonej.
Rozpoczgcie przymusowej mobilizacji do RKKA stato si¢ mozliwe zaraz
po przyjeciu (1 1 2 listopada 1939 r.) przez Radg¢ Najwyzsza ZSRR rezo-
lucji o wihaczeniu ziem Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi do
Ukrainskiej 1 Biatoruskiej SSR. Akt ten umozliwit w bardzo krétkim cza-
sie przeprowadzenie poboru do Armii Czerwonej. Wedle szacunkow pol-
skich — dos¢ rozbieznych — wcielono przemocg od 100 do 200 tysigcy
miodych ludzi*®. Po przewiezieniu w glab ZSRR wszyscy rekruci zostali
poddani podstawowemu przeszkoleniu i po zlozeniu przysiggi stali sig
zotnierzami Armii Czerwonej. Po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej

* 8. Kalbarczyk, Zbrodnie sowieckie na obywatelach polskich w okresie wrze-
sien 1939 — sierpien 1941. Préba oceny skali zjawiska oraz szacunku strat ludzkich,
(w:) ,Pamigc i Sprawiedliwosc™ 1996, t. 39, s. 33.

*' B. Podolski, Polska wschodnia 1939-1941, Rzym 1945, 5. 10: D. Cherbubin,
Ludnos¢ polska w wigzieniach i obozach radzieckich w latach 1939-1941, Warszawa
1989, s. 17; Z.S. Siemaszko, W sowieckim osaczeniu, s. 74.

"2 K. Jasiewicz, Obywatele polscy aresztowani na terytorium tzw. Zachodniej
Bialorusi w latach 1939-1941 w swietle dokumentacji NKWD/KGB, ,Kwartalnik
His(m;xczny" 1994, nr 1, s. 114.

= 8. Kalbarczyk, Wykaz tagréw sowieckich, miejsc przymusowe) pracy oby-
wateli‘Pu!skich w latach 1939-1943, cz. ll, Warszawa 1997, s. 23.

" L.A. Sulek, Wojenne losy Polakéw. zotnierzy Armii Czerwonej (1940-1945),
Zeszyty Historyczne™ nr 99, Paryz 1992, s. 31; Z.S. Siemaszko, W sowieckim osa-
czeniu, s. 101-105.
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znalezli si¢, w — wigkszosci, w tzw. strojbatach (Batalionach budowia-
nych).

Niezwykle tragiczne w skutkach byly sowieckie represje wobec pol-
skiej ludnosci cywilnej. Byla to zaplanowana z premedytacjq na szerokg
skal¢ akcja oczyszczania terenéw zajgtych przez ZSRR z wszelkiego
tzw. elementu kontrrewolucyjnego i niepewnego politycznie. Deportacje
objely swym zasiggiem wszystkie warstwy spoteczne i narodowosciowe
II Rzeczypospolitej.

Pierwsza masowa deportacj¢ polskiej ludnosci cywilnej w glab
ZSRR przeprowadzono 10 lutego 1940 roku. Kolejne: w kwietniu
1 czerwcu 1940 oraz w maju w przypadku tzw. Zachodniej Ukrainy i w
czerwcu 1941 roku w przypadku tzw. Zachodniej Biatorusi.

Deportacja lutowa objeta swym zasiggiem przede wszystkim ludnos¢
polska: osadnikéw wojskowych (w wigkszosci uczestnikéw wojny 1920
roku) oraz pracownikéw stuzby lesnej z rodzinami. Z Zachodniej Ukrainy
deportowano ogétem 89 tysigcy oséb (17 206 rodzin), zas z Zachodniej
Biatorusi prawie 51 tysigcy os6b (9 584 rodziny). Z dokumentéw NKWD
wynika, Ze na miejsce przymusowego osiedlenia dotarto 139 590 os6b™.

Obowigzujagca w ZSRR zasada zbiorowej odpowiedzialnosci zade-
cydowata o deportacji rodzin os6b aresztowanych przez NKWD oraz
rodzin jencéw przetrzymywanych w Kozielsku, Starobielsku 1 Ostaszko-
wie. 2 marca 1940 roku stosowne decyzje zostaly podje¢te przez Biuro
Polityczne KC WKP(b) i Rad¢ Komisarzy Ludowych ZSRR. Deportacj¢
rozpoczgto 13 kwietnia i przebiegata jednoczesnie z likwidacjg okolo
22 tysigey jencow obozoéw specjalnych NKWD 1 wigzniéw z wigzien
Zachodniej Biatorusi i Zachodniej Ukrainy. Tak jak w ponrzedniej fali
deportacji wysiedlenie przeprowadzono jednoczesnie we wszystkich za-
chodnich obwodach Ukrainskiej i Biatoruskiej SRR. W ramach kwiet-
niowej deportacji wywieziono 61 tysigcy os6b™. Trzecia deportacjg prze-
prowadzono na przelomie czerwca i lipca 1940 roku. Objeta ona swym
zasiggiem przede wszystkim uchodzcéw z Polski centralnej 1 zachodniej,
tzw. biezeficéw. Z dokumentéw wynika, ze wysiedlono 75 267 osdb,
w tym 51 503 z Zachodniej Ukrainy 1 23 764 z tzw. Zachodniej Biatoru-
si”’. Wigkszo$¢é deportowanych stanowita ludnos¢ narodowosci zydow-

* W.S. Parsadanowa, Dieportacyja nasielenija iz Zapadnoj Ukrainy i Zapadnoj
Biatorussii w 1939-1941 gg., ,,Nowaja nowiejszaja istorija™ 1989 nr 2. 5. 32.
26 t G
“* A. Gurjanow, Cztery deportacje..., s. 120.
n S e - Ot 5h
potykamy tez dane méwigce, ze deportowano ogétem 80 tys. oséb.
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skiej — okoto 65 tys. oséb; Polacy — ponad 8 tys.; Ukraincy — okoto 1700
0s06b.

Cata ludnosc¢ zestana na przetomie czerwca i lipca 1940 roku zostata
umieszczona (analogicznie do zestancéw lutowych) w znajdujgcych sig¢
pod kontrola NKWD 251 osadach specjalnych w autonomicznych repu-
blikach: Jakuckiej, Komi i Maryjskiej, w krajach: Attajskim 1 Krasnojar-
skim oraz w obwodach RFSRR: archangielskim, czelabiniskim, gorkow-
skim, irkuckim, mototowskim, nowosybirskim, omskim, swierdlowskim
it woltogodzkim.

Czwarta, ostatnia deportacj¢, wladze radzieckie przeprowadzity
w maju i czerwcu 1941 roku. Na podstawie decyzji KC WKP(b) o aresz-
towaniu 1 skierowaniu na zestanie w dalekie rejony ZSRR na okres 20 lat
czlonkéw rodzin uczestnikéw ,kontrrewolucyjnych” organizacji ukrain-
skich i polskich, 21 maja 1941 roku Beria wydal zarzadzenie o ,,wysie-
dleniu spotecznie obcych elementéw z republik battyckich, Zachodniej
Ukrainy, Zachodniej Biatorusi i Motdawii. Deportacja obj¢ta ludnosc ze
$rodowisk inteligenckich, uchodZcéw, rodziny kolejarzy, ogélem okolo
40 tys. os6b™.

Masowe deportacje nosity elementy czystki etnicznej i klasowej. Ich
ofiara padli nawet drobni wiasciciele, przedstawiciele wolnych zawodow,
funkcjonariusze stuzb publicznych itp. Wsréd deportowanych wigkszos¢
stanowili Polacy, ale nie brakowato tez Zyd6éw, Ukraificéw, Biatorusinéw
1 Litwinéw, Celem deportacji bylo pozbycie si¢ ewentualnych przywdod-
cOw oporu.

Wszystkie deportacje ludnosci przeprowadzaty organa NKWD, na
ogot w sposéb brutalny. Rowniez transport wysiedlonych odbywat sig
w bardzo trudnych warunkach. Deportowanych przewozono pod eskortg
w zamknigtych i nie ogrzewanych wagonach, w tym takze podczas wiel-
kich mrozéw, bardzo czgsto bez wyzywienia. Niekiedy konwojenci sto-
sowali zlosliwe sposoby dokuczania transportowanych, m.in. oblewanie
ludzi podczas mrozéw zimng wodg oraz bicie. Takie warunki przewozu
powodowaty, ze wiele oséb w tej przymusowej podrézy umieralo.

Polacy wysiedleni z ziem wcielonych do ZSRR trafiali w glodowe
stepy Kazachstanu lub tajge¢ Republiki Komi, znajdowali si¢ w otoczeniu
catkowicie obcej, wrogiej przyrody.

% A. Gurjanow. Transporty deportacyjne z polskich Kreséw Wschodnich
w okresie 1940-1941, (w:) Utracona ojczyzna. Przymusowe wysiedlenia, deportacje
t przesiedlenia, jako wspolne doswiadczenie, Poznan 1966, s. 78.
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Latem 1940 roku zaznaczyl si¢ kurs polityki radzieckiej wobec lud-
nosci polskiej na ziemiach zagarnigtych przez ZSRR. Po kapitulacji Fran-
cji, Moskwa kwesti¢ polska na tych obszarach przestala postrzegac¢ jako
sprawg wylacznie wewnetrzng i zaczela zabiegaC o poparcie ludnosci
polskiej. W sposéb spektakularny 6w kurs zaznaczyl si¢ w nowych ele-
mentach polityki kulturalnej. Ale to zlagodzenie kursu pojawito sig¢
w sposéb niejawny, przy trwajgcym nadal terrorze i1 sowietyzacji ziem
zagarnigtych jesienig 1939 roku. 3 lipca 1940 roku kilka dni po spotkaniu
z Wandg Wasilewska, Stalin wystat list do partyjnych wiladz obwodu
lwowskiego na rgce Leonida Hryszczuka, T sekretarza obkomu KP(b)
Ukrainy. Po wytknigciu réznych ,,przegigc”, jakich dopuscity si¢ miej-
scowe wladze w stosunku do ludnosci polskiej, i w imieniu KC WKP(b),
zalecal zastosowanie $rodkéw zmierzajacych do ,ustanowienia brater-
skich stosunkéw migdzy polskimi i ukrainskimi pracujacymi’”.

Depesza Stalina leglta u podstaw Scisle tajnej uchwaty Biura Poli-
tycznego KC KP (b) Ukrainy ,,O faktach bezprawia, ktérych dopuszczaty
si¢ miejscowe organa wladzy we Lwowie”. Byt to sygnal, przekazany az
do szczebla komitetéw rejonowych na tzw. Ukrainie Zachodniej do zla-
godzenia kursu wobec ludnosci polskiej.

W élad za tym poszly nastgpne decyzje. Zalecano podniesienie na-
ktadu ,,Czerwonego Sztandaru” z 30 do 50 tysigcy. Wyrazono tez zgode,
by raz na kwartal ukazywat si¢ ,, Almanach Literacki” — organ Zwigzku
Pisarzy Radzieckich USRR. Ukazat si¢ tylko jeden numer o nakladzie
5 tys. egzemplarzy w koncu 1941 roku. Przygotowywany do druku drugi
numer pisma nie ukazal si¢ ze wzglgdu na wybuch wojny niemiecko-
radzieckiej”’.

W styczniu 1941 roku Biuro Polityczne KC WKP(b) wyrazito zgodg
na wydawanie miesigcznika ,,Nowe Widnokregi”. Wydawany byt w Mo-
skwie, ale redakcja kierowana przez Wand¢ Wasilewska, miescila si¢ we
Lwowie i skupiata grupg os6b o znaczacych dla kultury polskiej nazwi-
skach. Wprawdzie miesigcznik byl pismem radzieckim, ale wyrézniaja-
cym si¢ — cho¢by mniej prymitywnym jezykiem — na tle prasy radzieckiej.
Polskojezyczne czasopismo ,,Nowe Widnokr¢gi” pomysine bylo jako
plaszczyzna propagandowa wsréd Polakéw idealéw swoiscie pojmowane;j
wrewolucji kulturalnej”. Na poczatku 1941 roku zapadly decyzje dotycza-
ce zwigkszenia nakladu podrgcznikéw szkolnych do nauczania literatury
w szkotach z polskim jezykiem wykladowym, a takze utworzeniu wy-
dzialéw polskich w wyzszych szkolach pedagogicznych we Lwowie,

* A. Glowacki. Sowieci wobec Polakéw..., s. 492-493.
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w Rownem 1 w Eucku, ktérych otwarcie planowano w roku szkolnym
1941/42. Podobne kroki tagodzace kurs wobec ludnosci, ale na zdecydo-
wanie mniejszg skalg, podejmowano w obwodach Zachodniej Biatorusi.

Duze wrazenie wsréd Polakéw wywotaty informacje o wyjezdzie do
Moskwy prof. Kazimierza Bartla, znanego matematyka, ale przede
wszystkim premiera rzadu polskiego w latach 1926-1930.

Przez Lwow przetoczyla sig fala poglosek, ze bytemu wielokrotnemu
premierowi II RP Kazimierzowi Bartlowi, ztozono propozycj¢ sformowa-
nia proradzieckiego rzadu polskiego. Mimo dementowania tych wiado-
mosci przez samego Bartla, jak wynika ze wspomnien zony profesora,
wyjazd do Moskwy mial wyrazny aspekt polityczny, cho¢ oficjalnym
powodem mialo by¢ wydanie podrgcznika geometrii wykresinej autorstwa
Bartla w jezyku rosyjskim™.

W czasie wizyty Bartla zostato uzgodnione imienne zaproszenie do
Moskwy, na zaproszenie Wszechzwiazkowego Komitetu ds. Nauki, grupy
profesoréw wyzszych uczelni lwowskich. Zaproszenie to stanowito wi-
doczny sygnal zarysowujacej si¢ zmiany w post¢gpowaniu wiadz sowiec-
kich wobec ludnosci polskiej na Kresach Wschodnich.

W akcji werbowania polskich intelektualistow we wspolpracy z wia-
dzami sowieckimi uczestniczyl Aleksander Korniejczuk. Nalezy przy-
zna€, ze w tej dziedzinie odniés! on spore sukcesy.

Kazimierz Bartel jakkolwiek prawdopodobnie byt najpowazniejszym
kandydatem do ewentualnej wspélpracy, widocznie nie byt edpowiednio
ulegly, gdyz NKWD nie zabrato go ze sobg, opuszczajac Lwéw w czerw-
cu 1941 roku.

Szczegdlng role w ,.nowym kursie” wobec Polakéw odegrata postac
Adama Mickiewicza, przedstawianego w propagandzie radzieckiej jako
symbol nie tylko postgpowej. rewolucyjne] mysli, ale takze przyjazni
migdzy narodami. Pretekstem do rozwinigcia na duzg skalg akcji propa-
gandowe] staty si¢ obchody 85. rocznicy $Smierci Adama Mickiewicza,
przypadajacej w listopadzie 1940 roku. Odbywaly sig¢ nie tylko we Lwo-
wie i Bialymstoku, ale nawet w Moskwie. W prasie ukazato si¢ wiele
artykutéw okolicznosciowych, organizowano uroczyste akademie, wy-
stawy, spotkania, prelekcje itp.

30 sierpnia 1940 roku we Lwowie utworzono komisjg jubileuszowa,
ktorej przewodniczacym zostal Tadeusz Boy-Zelenski, a jego zastepca
Jerzy Borejsza. Na czele moskiewskiego komitetu obchodéw jubileuszo-

30

s. 58.

M. Martlowa, Pamigtnik Marii Bartlowej, .. Zeszyty Historyczne™ 1987, z. 81.
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wych stangt Aleksander Fadiejew, przewodniczacy Zwigzku Pisarzy Ra-
dzieckich.

Gléwne uroczystosci mickiewiczowskie odbyly si¢ w dniach 25-26
listopada 1940 roku w Iwowskiej filii Akademii Nauk USRR (Ossoli-
neum), a najwazniejszym punktem obchodéw byt wieczér w Teatrze
Wielkim. Uczestniczyli w nim wszyscy miejscowi notable partyjni z se-
kretarzem Hryszczukiem. Uroczysto$¢ byta transmitowana przez Iwowska
rozglosni¢ radiowa. Zasadniczy referat o Mickiewiczu — poecie i rewolu-
cjoniscie — wyglosit Tadeusz Boy-Zelenski®'.

Uroczystosci  mickiewiczowskie mialy polityczno-propagandowe
przestanie, o czym $wiadczy, nieprzypadkowo przeciez wzniesiony pod-
czas uroczystej akademii w Teatrze Wielkim okrzyk Lwa Nikulina: ,,Nie-
smiertelny jest Mickiewicz, nieSmiertelny jest naréd polski”. Zmianom
w sferze polityki kulturalnej i o$wiatowej towarzyszyla istotna poprawa
zaopatrzenia sklepéw w artykuly spozywcze, ktére przez dluzszy czas
byly bardzo stabe. Wiosng 1941 roku we Lwowie i innych miastach na
ziemiach zagarnigtych nie brakowalo juz wigkszosci towaréw, w tym
takze deficytowego cukru.

Bardzo istotnym elementem w polityce Stalina wobec sprawy pol-
skiej w omawianym okresie byla koncepcja wykorzystania polskiego
czynnika wojskowego. Przybrala ona ksztalt planu utworzenia ,,polskiej
dywizji” w skladzie Armii Czerwonej. Realizacj¢ tego planu od poczatku
nadzorowat sam Stalin i on tez wydawat stosowne dyrektywy Berii. Stali-
nowi zalezalo, by na czele polskiej dywizji stanal przedwojenny polski
general. Beria 1 jego najblizsi wspétpracownicy probowali nakioni¢ do
przyjecia tej roli trzech znanych polskich generatéw: Mariana Januszajti-
sa, Mieczystawa Spiechowicza i Wactawa Przezbieckiego®’. Dwaj ostatni
postawili jednak stanowczy warunek, ze moga podjac si¢ tego zadania
badz to po porozumieniu z rzadem Sikorskiego (Spiechowicz), badz to na
Jego rozkaz (Przezdziecki). Jedynie Januszajtis byt bliski wyrazenia zgo-
dy, ale i on ostatecznie odméwit. W tej sytuacji radzieckie organy bezpie-
czenstwa panstwowego wyselekcjonowaly kilku starszych rangg oficeréow
polskich, celowo pozostawionych przy zyciu sposréd jencéw obozéw
w Kozielsku i Starobielsku. Byli to: Zygmunt Berling, Leon Bukojemski,
Eustachy Gorczynski, Leon Tyszyniski. Zadeklarowali oni gotowos¢ pod-

! Uroczystosci Mickiewiczowskie w Zwiazku Radzieckim, ,,Nowe Widnokre-
gi" 1941, nr 1, s. 87-103.

2 Z archiwéw sowieckich, t. I, Polscy jeficy wojenni w ZSRR 1939-1941,
Warszawa 1992, s. 41 i n.
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jecia si¢ organizacji i kierownictwa jakimikolwiek formacjami z jencow
wojennych Polakéw, przeznaczonymi do walki z Niemcami. Przyszia
Polska w innych zamystach jawila si¢ jako Scisle zwigzana w tej czy innej
formie ze Zwigzkiem Radzieckim. Beria sugerowal Stalinowi zlecenie
tworzenia sztabu ,polskiej’ jednostki grupie wspomnianych oficerow,
a nastepnie, po pelnym skompletowaniu i kadry, dyslokowanie jej w jed-
nym z sowchozéw na potudniowym wschodzie ZSRR. Tam, gdzie pod
nadzorem RKKA, miala powsta¢ z wyselekcjonowanych zotnierzy ,,pol-
ska” dywizja.

Grupe wyselekcjonowanych kilkunastu oficeréw polskich kierow-
nictwo NKWD umiescito w podmoskiewskiej miejscowosci Michaléwka.
Tam, w Scistej tajemnicy rozpoczgli prace przygotowawcze nad utworze-
niem polskiej dywizji w skiadzie Armii C:ﬁer\".fonej'l3 :

Wybuch wojny niemiecko-radzieckiej, a nastgpnie zawarcie przez
ZSRR uktadu politycznego i umowy z rzadem gen. Wiadystawa Sikor-
skiego zmienily calkowicie bieg wydarzen. Do pomystu utworzenia pol-
skiej dywizji podleglej wojskowo i politycznie wiadzom radzieckim Sta-
lin mégt przystapi¢ dopiero wiosng 1943 r.

Od lata 1940 r. dziatania wladz radzieckich na Kresach Wschodnich
ukladajg si¢ w pewnym stopniu w miar¢ spojny ciag przedsigwzig¢é stuza-
cych przygotowaniu odpowiedniego gruntu do podjgcia i rozegrania
sprawy polskiej zgodnie z owczesng ogolng radziecka koncepejq strate-
giczno-polityczna.

W sposéb widoczny zmienito si¢ takze postgpowanie w stosunku do
Polakéw trzymanych w wigzieniach. Polegalo ono na selekcjonowaniu
osob, ktore — na tym etapie polityki radzieckiego imperium — otrzymy-
waly szanse na przezycie. Ta taskawos$¢ nie oznaczala bynajmniej, 1z w
stosunku do dowolnej osoby nie bgdzie mozna w przysztosci zamieni¢
kary juz orzeczonej na bardziej surowa. Tym bardziej, ze wladze radziec-
kie zaplanowaty wywdézke w glab ZSRR wszystkich wigzniéw z wiezien
i aresztow zachodnich obwodéw BSRR i USRR oraz calej litewskiej
SRR. i tam przeprowadzenie ostatecznej selekcji. Przywiezienie wigzniow
w glab ZSRR, jak i ostatnia deportacje stanowily ostatni etap oczyszcza-
nia zaplecza. By¢ moze robiono to specjalnie, tuz przed ewentualnym
atakiem na 1l Rzeszg. Wkraczajac do Prus Wschodnich i na okupowane
przez Niemcow ziemie polskie, przypuszczalnie liczono si¢ z masowymi
aresztowaniami, dlatego by¢ moze zamierzono oprozni¢ wigzienia.

* Szerzej: S. Jaczynski, Sowieckie proby pozyskania oficeréw polskich w la-
tach 1940-1941, .. Wojskowy Przeglad Historyczny™, 1993 nr 4.
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Napasc¢ Niemiec zmusita wladze radzieckie do modyfikacji tych za-
miaréw. Informacj¢ o istnieniu decyzji Biura Politycznego KC WKP(b)
z 1941 r., sprzed wybuchu wojny z Niemcami, nakazujacej wymordowa-
nie czg¢sci wieznidéw z wigzien zachodnich obwodéw BSRR 1 USRR podat
na konferencji mi¢dzynarodowej w Warszawie niezyjacy juz prof. Alek-
sander Chackiewicz z Minska™.

Potwierdza ja zapis w protokotach Biura Politycznego Komunistycz-
nej Partii (b) Biatorusi, ktére obradowato 23 czerwca 1941 r, i m.in. za-
jeto sig problemem wigzniow znajdujacych si¢ w wigzieniach zachodnich
obwodéw (BSRR), skazanych na najwyzszy wymiar kary, tj. kar¢ Smierci.
Wszystko wskazuje na to, Zze chodzito o przyjecie do wiadomosci decyzji
Biura Politycznego KC WKP(b), ktéra prawdopodobnie, tak jak decyzja
tegoz gremium z 5 marca 1940 r., nakazywala odpowiednim organom
NKWD BSRR i NKWD USRR wykonanie wyrokéw smierci na wigz-
niach.

Realizacj¢ kolejnej ludobdjczej decyzji Politbiura WKP(b), przebie-
gajacej z powodu niemieckiego ataku z ogromnym pospiechem, postrze-
gano dotychczas jako akt zemsty lokalnych ogniw NKWD. Nie ulega
jednak watpliwosci, ze sami naczelnicy wigzien nie mogliby wydaé roz-
kazéw wymordowania wigzniéw. Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze
gdyby stosowne gremia nie podjgly odpowiednich decyzji, to organa
NKWD nie odwazytyby si¢ zlikwidowaé wigzniéw.

ek

Polityka radziecka realizowana na Kresach Wschodnich w latach
1939-1941 spowodowata bardzo glgbokie przemiany polityczne i gospo-
darcze, ktére polegaty na zburzeniu ustroju politycznego 1 ekonomicznego
istniejacego w 11 Rzeczypospolitej i zastapieniu go ustrojem radzieckim
w wydaniu stalinowskim. Zmiany w sferze politycznej i ekonomicznej
laczyly sie z gtgbokimi przemianami struktury spolecznej. Ich pierwszym
przejawem byla likwidacja catych grup spolecznych: ziemianstwa (takze
dzierzawcéw 1 zarzadcow majatkow ziemskich), burzuazji (wihascicieli
nieruchomosci, przemystowcéw, kupcéw). Drugg grupg unicestwionych
przez radziecki aparat przemocy stanowily grupy spofeczne i zawodowe

M K. Jasiewicz, Zagtada polskich kreséw. Ziemianstwo polskie na Kresach
Pétnocno-Wschodnich Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckg 1939-1941, War-
szawa 1998, s. 165.
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zwigzane z panstwem polskim: oficerowie WP, funkcjonariusze policji
panistwowej, dzialacze partii politycznych i organizacji spotecznych,
urzednicy panstwowi, osadnicy wojskowi i stuzba les$na.

Likwidacji calych grup spotecznych towarzyszyt wzrost znaczenia,
zwilaszcza w sferze propagandowej, biedniejszych warstw spotecznosci
kresowej: $redniozamoznych, malorolnych i bezrolnych chlopéw oraz
robotnikéw w miescie. Najbiedniejsi chlopi otrzymali ziemie w ramach
reformy rolnej przeprowadzonej przez wladze radzieckie jesienig 1939 r.,
po dokonaniu konfiskaty majatkéw ziemskich i koscielnych. Od 1940 r.
wladze radzieckie forsowaty kolektywizacjg rolnictwa, wykorzystujac
majatki ziemskie jako baz¢ dla tworzonych gospodarstw kolektywnych
(kotchozéw — spétdzielnie rolne) i sowchozéw (panstwowe gospodarstwa
rolne). Nastgpstwem bylo powstanie nowej grupy spoteczno-zawodowe;:
kolchoznikéw. Natomiast robotnikom przedtuzono czas pracy i utracili
przywileje socjalne, jakie uzyskali w Polsce na poczatku lat dwudzie-
stych.

Faworyzowanie warstw biedniejszych oraz niszczenie warstw za-
moznych i grup spoleczno-zawodowych zwigzanych z panstwem polskim
doprowadzito do pojawienia si¢ silnych antagonizméw pomigdzy przed-
stawicielami warstw faworyzowanych, korzystajacych na przemianach
przeprowadzonych pod rzadami radzieckimi oraz grup dyskryminowa-
nych, ktére stracily na tych ziemiach.

Jezeli na polityke radzieckg na Kresach Wschodnich w latach 1939-
1941 spojrzymy z perspektywy historycznej, to widzimy wyraznie, Ze
byla to polityka depolonizacji (eksterminacja zywiotu polskiego, masowe
deportacje) oraz sowietyzacji, ktéra miata maksymalnie przyspieszyc
proces integracji ze Zwigzkiem Radzieckim ziem zagarnigtych oraz stwo-
rzy¢ w miarg bezpieczny pas nadgraniczny
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Wroctaw

ZMIANY DEMOGRAFICZNE WE LWOWIE
W LATACH 1939-1946

Lwéw przed wybuchem H wojny $wiatowej — mimo na wskros pol-
skiego oblicza zewnetrznego — byt miastem o réwnie skomplikowanej
strukturze etnicznej, jak cata Galicja Wschodnia, ktérej stanowit stolicg.
Struktura narodowosciowa Lwowa byla jednak lustrzanym odbiciem sy-
tuacji w Galicji. Wieloetniczng mozaike miasta tworzyly trzy zywioty:
polski, zydowski 1 ukrainski; rola czwartego — niemieckiego, przed 1939
rokiem byla juz marginalna, cho¢ w latach I wojny swiatowej nieoczeki-
wanie — lecz incydentalnie — wzrosta.

Przy wyznaczaniu cezury rozwazan na temat zmian demograficznych
we Lwowie w latach wojny, koncowa granica nie powinien by¢ moment
zajgcia miasta przez Armig Czerwong w lipcu 1944 roku, czy zakofnczenia
dziatan wojennych w Europie, ale raczej finat wielkiej akcji wysiedlen-
czej Polakéw w 1946 roku. Byt to bowiem koncowy akord tragicznych
wydarzen, ktére doprowadzity do nieodwracalnej zmiany oblicza Lwowa,
pozbawienia tego, co przez stulecia bylo sita napgdowa rozwoju miasta —
wieloetnicznosci, wielowyznaniowosci 1 wielokulturowosci jego miesz-
kancéw. Ograniczony dostgp do materiatéw archiwalnych decyduje
Jjednak o tym, ze zwlaszcza dane z lat 1944-1946, w sposéb jedynie ogol-
ny i nie zawsze precyzyjny $wiadcza o kierunku przemian struktury
ludnosciowej Lwowa.

Punktem wyjscia dla scharakteryzowania zmian demograficznych,
przede wszystkim w ich aspekcie narodowosciowym, ktore zaszly w la-
tach II wojny swiatowej, winny stac si¢ rezultaty spisu ludnosci z 1931
roku.

Ostatni przedwojenny powszechny spis ludnosci, przeprowadzony
9 grudnia 1931 roku wykazal we Lwowie 312 231 oséb, poza wojskiem
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skoszarowanym i stuzbg bezpieczenstwa'. W spisie z 1931 roku dla scha-
rakteryzowania struktury narodowosciowej ludnosci Polski odwotano sig
do kryteriéw jezyka ojczystego oraz wyznania. J¢zyk ojczysty definiowa-
ny byt jako jezyk najblizszy respondentowi i w $wietle deklaracji organi-
zator6w spisu kategoria ta miata by¢ w istocie tozsama z subiektywnym
pojeciem narodowosci’.

W 1931 roku na 312 231 mieszkancéw Lwowa 198 212 (63,49 %)
podato jezyk polski jako swéj jezyk ojczysty, 24 245 (7,77 %) ukrainski,
10 892 (3,49 %) ruski, 67 520 (21,63 %) zydowski, 7 796 (2,50 %)
hebrajski 1 2 448 (0,78 %) niemiecki. We Lwowie mieszkaly takze nie-
wielkie grupy Rosjan, Czechéw oraz innych narodowosci.

Na kresach wschodnich Il Rzeczypospolitej istotnym kryterium we-
ryfikacyjnym narodowosci byto wyznanie. Przez wigkszos¢ badaczy pro-
blemu wyznacznik wyznania uznany zostal nawet za bardziej wiarygodne
kryterium narodowosciowe, mniej podatne na manipulacje niz kryterium
jezyka ojczystego’. Uwzgledniajac kryterium wyznania, ktére bylo waz-
nym sktadnikiem poczucia tozsamosci narodowej, przewaga ludnosci pol-
skiej w miescie nie byla juz tak wyrazna. We Lwowie w 1931 roku
zamieszkiwato 157 490 (50.44 %) katohkéw obrzadku tacinskiego i or-
mianskiego, 49 747 (15,93 %) grekokatolikéw, 1 077 (0,35 %) prawo-
stawnych, 3 630 (1,16 %) ewangelikéw, 99 595 (31,90 %) os6b wyznania
mojies;zowcgu oraz 692 (0,22 %) osoby innych wyznan lub bezwyzna-
niowe'.

Na 198 212 oséb deklarujacych jezyk polski przyttaczajaca wigk-
szo$¢ stanowili katolicy obrzadku tacinskiego i ormianskiego, 15 592
(7.87 %) katolicy obrzadku greckiego, 1 896 (0,96 %) ewangelicy, 303
(0,15 %) prawostawni, az 24 007 osoby (12,11 %) wyznania mojzeszo-
wego oraz 428 (0,22 %) pozostali. W przypadku os6b uzywajacych

' Statystyka Polski™, seria C, z. 58, Drugi powszechny spis ludnosci z dn.
9 XI1 1931 r. Mieszkania i gospodarstwa domowe. Ludnosc. Stosunki zawodowe.
Miasto Lwéw, Warszawa 1937, s. 11,

* A. Krysinski, Rozwéj stosunkéw etnicznych na Ziemi Czerwienskiej w Pol-
sce Odrodzonej, Warszawa 1936, s. 6.

¥ Stanowisko takie nie bylo jednak dominujace wsréd polskich znawcéw pro-
blemu przed Il wojng swiatowa. Strona ukrainska od poczatku odwotywala sig do
danych spisowych dotyczacych struktury wyznaniowej. Por. IV Ukrajinskyj staty-
styczny] ricznyk 1936-1937, Warszawa-Lwiw 1938, s. 14-15; W. Kubijowycz,
Heohrafija ukrajinskych i sumeznych zemel, Krakiw-Lwiw 1943, s. 28. Zob.
tezz W. Kubijowycz, Naukowi praci, t. 1, za red. O. Szablija, Paryz-Lwiw 1996,
s. 266-281.

* Statystyka Polski”, seria C, z. 58..., s. 1.
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Jezyka ukrainskiego i ruskiego wszyscy niemal byli katolikami obrzadku
greckiego. Liczba rzymskich katolikéw oraz prawostawnych Ukraifncéw
byla niewielka i wynosita odpowiednio 546 i 382 osoby. Wsréd Niemcéw
3/4 stanowili ewangelicy, reszta przypadata na rzymskich katolikéw (593
0s6b). Osoby postugujace si¢ jezykiem zydowskim i hebrajskim nalezaty
wylacznie do wyznawcéw religii mojzeszowe;’.

Wiasciwa liczba Polakéw we Lwowie miescila si¢ w przedziale,
ktérego granicg stanowita z jednej strony liczba 198 212 oséb uznajacych
Jezyk polski za swéj jezyk ojczysty, z drugiej natomiast liczba 158 613
os6éb, na ktéra sktadali si¢ katolicy obrzadku lacinskiego, ewangelicy,
prawostawni oraz przedstawiciele pozostalych niewielkich grup wyzna-
mowych uwazajacy si¢ za Polakéw. Problemem nadzwyczaj skompliko-
wanym jest kwestia zaszeregowania do ktérej$ z gtéwnych grup etnicz-
nych grekokatolikéw méwiacych po polsku®. Liczebnosé tzw. grekokato-
likéw — Polakéw wykazana przez spis w 1931 roku, jak mozna sadzic,
z duzym prawdopodobienstwem oddawata powszechnos¢ zjawiska postu-
giwania si¢ na co dzien jezykiem polskim, ktory byl jezykiem ,.elitar-
nym”, a jego uzywanie swoistym przejawem awansu cywilizacyjnego.
Nie oznacza to jednak, ze ludzie ci stojacy zazwyczaj dos¢ nisko w hie-
rarchii spotecznej miasta, istotnie zyskali juz w pelni subiektywne poczu-
cie przynaleznosci do polskiej grupy narodowej. Byli raczej, jak mozna
sadzi¢, grupg przejsciowa, labilng, o niewyksztalconej jeszcze Swiadomo-
sci narodowej a do tego szczegdlnie podatna na wptyw czynnikow ze-
wngetrznych. Wydarzenia z lat pézniejszych — okresu wojny, wydaja sig tg
tez¢ potwierdza¢. W zwiazku z tym trudno jest uznaé t¢ grupe za Pola-
kéw. Z racji jej pochodzenia, uwzgledniajgc poczynione wczesniej za-
strzezenia, nalezatoby zaliczy¢ ja do spolecznosci ukrainskiej.

Trwajace od konca XIX wieku intensywne procesy polonizacyjne we
Lwowie nie przejawialy si¢ jedynie w porzucaniu j¢zyka ukrainskiego
i przyjmowaniu jezyka polskiego — co mozna byloby uznac¢ jedynie za
pierwszy etap na drodze zmiany tozsamosci narodowej — dalej idacym
krokiem, uznawanym wrecz za jednoznaczng deklaracj¢ narodowosciowa,
bylo porzucenie obrzadku greckiego na rzecz lacinskiego. Zjawisko to
wystepowato w calej Galicji Wschodniej ze szczegélnym nasileniem we
Lwowie. Przyczyn tego procesu publicysci ukrainscy upatrywali przede
wszystkim w silnym nacisku zewngtrznym - obietnicach otrzymania

* Ibidem, s. 13.
® Zob. opini¢ jednego z najlepszych éwczesnych znawcéw zagadnienia:
A Krysinski, op. cit., s. 12-15.
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atrakcyjniejszej pracy lub lepicj platnego zajgcia. Nie sposob w zwiazku
z tym okresli¢ stopien szczerosci i trwalosci takich konwersji. Skala tego
procesu trudna jest, zwlaszcza po latach, do precyzyjnego ustalenia.
Strona ukrainska, opierajgc si¢ na niekompletnych danych z parafii
greckokatolickich potozonych na obszarze Lwowa, oceniata, ze liczba
grekokatolikéw, ktérzy w latach 1919-1931 zmienili wyznanie, siggna¢
mogta okoto 9 tys. os6b’.

Nie mniej skomplikowanym zagadnieniem jest réwniez kwestia za-
klasyfikowania licznej, bo niemal 25-tysigcznej grupy wyznawcow religii
mojzeszowej, uwazajacych si¢ za Polakéw. W tym przypadku oprécz
hipotetycznego raczej zatozenia o mozliwosci istnienia naciskow admini-
stracyjnych, wyjasnienia tego zjawiska szukac¢ nalezatoby z jednej strony
w pewnej elastycznosci i pragmatyzmie zyciowym czgsci ludnosci
zydowskiej, ktory pozwalal jej okresla¢ si¢ jako Polacy, z drugiej strony
w zaawansowanych procesach asymilacyjnych niektérych warstw spo-
tecznosci zydowskiej. Nie wiadomo jednak, czy i na ile podczas okupacji
radzieckiej, w warunkach wyraznego ostabienia atrakcyjnosci polskosci,
ulegly rozluznieniu wigzi tej grupy ze spotecznoscia polska. W latach
okupacji niemieckiej cala bez wyjatku ludno$¢ pochodzenia zydowskiego
zostata potraktowana jednakowo. Nawet ci mieszkancy Lwowa wyznania
mojzeszowego, ktorzy poczuwali si¢ do zwiazkéw z polskcscia, ponieshi
tragiczng $mier¢ nie jako Polacy z wyboru, ale jako Zydzi z pochodzenia.

Reasumujac wydaje sig, ze przede wszystkim z uwagi na pozniejsze
losy poszczegdlnych wspdlnot etnicznych liczbg Polakéw nalezatoby
okresli¢ na poziomie blizszym raczej dolnej granicy, natomiast pozostata
okoto 40-tysigczna grupa, majac na uwadze pewng arbitralnos¢ tego
pociagnigeia, winna by¢ jednak wiaczona do innych grup narodowoscio-
wych, przy rygorystycznym zastosowaniu kryterium wyznaniowego.

Pewne korekty wprowadzi¢ nalezatoby tez przy ocenie liczby Niem-
cow. Liczebnos¢ spolecznosci niemieckiej we Lwowie oceniana byla
przez samych zainteresowanych na okolo 3-4 tys.”. Dane te wydaja si¢
dos¢ prawdopodobne, zwlaszcza w kontekscie przebiegu i rezultatéw ak-
cji przesiedlania ludnosci pochodzenia niemieckiego ze Lwowa w latach

7 Krakiwski Wisti” (dalej: KW), 7 IV 1943, nr 73 (811); 18 1V 1943, nr 82
(820). .

® W. Kuhn, Bevolkerungsstatistik des Deutschtums in Galizien, Wien 1930,
s. 153; S. Miller, Von der Ansiedlung bis zur Umsiedlung. Das Deutschtum
Galiziens insbesondere Lembergs 1772-1940, Mahrburg/Lahn 1961, s. 220.
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1939-1940. ,Brakujacej” liczby Niemcéw nalezatoby szukaé przede
wszystkim ws$réd oséb nalezacych do polskiej grupy jezykowej.

Charakterystycznym nie tylko dla Lwowa zjawiskiem byla znaczna
nadwyzka kobiet nad mezczyznami, ktéra wynosita 27 tys. oséb. We
Lwowie zamieszkiwato 142 263 mezczyzn i 169 968 kobiet, na 1000
mgzczyzn przypadato 1 195 kobiet. Dla ludnosci rzymskokatolickiej (pol-
skiej) wspélczynnik feminizacji byl nieco wyzszy od przecigtnego (1239
kobiet na 1000 mgzczyzn), dla ludnosci zydowskiej natomiast znacznie
nizszy (1077 kobiet na 1000 mezczyzn). W przypadkn Ukraincéw
(grekokatolikow) na 1000 mezczyzn przypadalo we Lwowie 1328 ko-
biet’. Bylo to nastgpstwem zdecydowanej przewagi kobiet wéréd licznie
naptywajacej do miasta ludnosci ukrainskiej'’.

Na okoto 158 tysiecy Polakéw (katolikéw obrzadku lacinskiego)
przypadato 23 411 (14,87 %) dzieci w wieku do lat 10. Liczba os6b doro-
stych w wieku produkcyjnym do 60 lat wynosita 96 830, tj. 61,48 %
og6tu ludnodci polskiej. Stosunkowo znaczny byt udzial 0séb starszych,
powyzej 60 roku zycia, ktéry wynosit 8,43 % (12 284 os6b)''.

Struktura wieku Polakéw we Lwowie zblizona byta do struktury
wiekowej ludnosci zydowskiej. Na tym tle wyrézniata si¢ niewatpliwie
struktura wiekowa ludnosci ukrainskiej. Mimo wzglednie niskiego udzia-
tu dzieci do lat 10, Ukraificy stanowili najmtodsza spoleczno$¢ Lwowa,
majgca najwyzszy udzial ludnosci w wieku produkcyjnym — 65,29 %.
Charakterystyczne bylo tez i to, ze grupa os6b w wieku od 20 do 29 lat li-
czyta ponad 30 % og6tu ukrainskiej populacji miasta'?.

W strukturze zawodowej i socjalnej miasta odbijal si¢ wiernie status
poszczegblnych grup narodowosciowych. Najwyzej, bez watpienia,
w hierarchii tej plasowali si¢ Polacy, bedacy narodem panstwowym. Zaj-
mowali najwazniejsze posady w administracji, stanowili elit¢ umystowa
1 spoteczno-zawodowa miasta. Ludnos¢ zydowska nie byla dopuszczona
do wazniejszych stanowisk administracyjnych, cho¢ znaczacy byl jej
udzial w elitach intelektualnych Lwowa, wielu tez przedstawicieli tej gru-
py wchodzito w sklad najbogatszych warstw miasta — przedsi¢biorcow,
kupcow i bankieréw. Bez watpienia najnizej w piramidzie tej sytuowali
si¢ Ukrainicy. Zamknigty w praktyce byly dla nich dostgp do urzedéw

° Statystyka Polski”, seria C, z. 58..., 5. 13-14.

'® E. Tomaszewski, Pochodzenie ludnosci m. Lwowa (wedtug danych Miejskie-
go Biura Statystycznego i Ewidencji Ludnosci z 1931 bez wojska skoszarowanego
i sluzbr bezpieczenstwa), Lwéw 1939, s. 14.

'" Statystyka Polski”, seria C, z. 58.... s. 13-14.
? Ibidem.
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panstwowych, a takze praca w instytucjach komunalnych. Pozostawali
warstwa miejska najbiedniejsza i najbardziej uposledzong. O ich statusie
$wiadczy chociazby wymowny fakt, iz niemal 1/5 Ukraificéw petnita nie-
zbyt prestizowe funkcje woznych, dozorcéw oraz stuzby domowej.

Powazne trudnosci stwarza ocena ludno$ci Lwowa w roku 1939,
bezposrednio przed wybuchem wojny. Wedlug ostatnich dostgpnych
przedwojennych danych, uwzgledniajgcych jednak wylacznie wielko$é
przyrostu naturalnego ludnosci, na koniec maja 1939 roku Lwoéw liczyt
318 433 mieszkancéw'*. Szacunkowy przyrost ludnosci Lwowa wskutek
migracji do miasta w latach 1931-1939 mozna byloby okresli¢ na mini-
mum 15 tysigcy'. Uwzgledniajac takie czynniki jak bilans migracji,
zréznicowany w poszczegéinych grupach narodowosciowych poziom
przyrostu naturalnego oraz wzmozone procesy polonizacyjne mozna
pokusi¢ si¢ o probg oszacowania liczby oraz struktury narodowosciowej
mieszkancow Lwowa w sierpniu 1939 roku. Lwow liczy¢ méglt wowczas
333 500 oséb — 169 900 Polakéw, 51 700 Ukraincéw, 104 800 Zydéw
i 5700 os6b innych narodowosci®.

B Lwéw w cyfrach” 1939, nr 5, s. 1.

" Wedlug J. Gierynskiego migracja do Lwowa juz w latach 1931-1937 mogta
siggac okolo 20 tys. osdb. J. Gierynski, Lwéw nieznany, Lwéw 1938, s. 51. W. Bo-
nusiak szacuje przyrost migracyjny mieszkancéw Lwowa w latach 1932-1939 na co
najmniej 21,5 tys. W. Bonusiak, Ludno$¢ Lwowa podczas 11 wojny sSwiatowej,
+Zeszyty Naukowe Wyizszej Szkoty Pedagogiczne) w Rzeszowie™, Seria Spoleczno-
Pedag‘ogiczna i Historyczna, Z. 19, 1995, Historia 5, s. 216.

* Wydaje sig, ze podana tutaj og6ina liczba mieszkaficébw Lwowa w 1939 r.
jest raczej wielkoscia minimalna. Prawdopodobnie nalezatoby nieco wyzej oszaco-
wac liczbg Polukéw ze wzgledu na skutki proceséw polonizacyjnych oraz Ukraincow
biorac pod uwagg tempo naptywu ludnesci spoza Lwowa oraz najwyzszy przyrost
naturalny, ktére réwnowazyly i rekompensowaty ewentualne straty Ukraincéw na
rzecz spolecznosci polskiej. Liczbe Zydéw nalezaloby zapewne skorygowaé nieco
w ddl, ze wzglgdu na najnizsze tempo przyrostu naturalnego, wigkszy niz w przy-
padku innych grup odplyw emigracyjny i najstabsze tempo migracji do Lwowa. Do-
ktadna liczba mieszkancow Lwowa w latach 30. byla sprawa sporng. Podczas debaty
sejmowej w 1937 r. podawano, iz ludnos¢ Lwowa miata wynosic¢ od 320 do 380 tys.
osdb. J. Gierynski ocenial ze w 1938 r. Lwow liczyl okoto 350 tys. mieszkancow.
Ostatni prezydent Lwowa S. Ostrowski w swoich wspomnieniach okreslit Lwéw ja-
ko miasto czterystutysigczne. J. Gierynski, op. cit., s. 50-51; S. Ostrowski, W obronie
polskosci Ziemi Lwowskiej. Dnie pohanbienia, Warszawa 1986, s. 41.
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1939 — 1941

Liczba mieszkancéw Lwowa pod koniec lata 1939 roku, wraz z za-
ostrzeniem sytuacji migdzynarodowej, ulegta zwigkszeniu. Do Lwowa,
miasta polozonego w gigbi kraju, a wigc — jak powszechnie uwazano
— bezpiecznego na wypadek wybuchu konfliktu zbrojnego z III Rzeszg —
zaczely przybywaé osoby z zachodnich obszaréw Polski'®. Po rozpocze-
ciu dziatan wojennych naptyw ten wyraznie si¢ zwigkszyl. Wsréd
przybywajacych przewazali mieszkancy Slaska oraz wojewodztw
warszawskiego, 16dzkiego i krakowskiego — Polacy i Zydzi'".

Wymykajacy si¢ jakiejkolwiek ewidencji naptyw uchodzcéw powo-
dowal, ze ich wlasciwa liczba nie byta znana. Owczesne szacunki réznity
si¢ od siebie zasadniczo. Na ogdt oceniano, ze liczba mieszkancéw Lwo-
wa na skutek naptywu uchodzcéw wzrosta dwukrotnie'®.

Po zakonczeniu dziatan wojennych czgs¢ uciekinieréw powrdcita do
swoich dawnych miejsc zamieszkania, niektérzy uchodzcy, zwlaszcza
sposréd zotnierzy i1 oficeréw wojska polskiego, udawali si¢ na poludnie
probujac przedostac si¢ na Wegry i do Rumunii. Ruch ludnosci nie byl
jednak w tym okresie jednostronny. Nadal trwat naptyw uciekinieréw
z Generalnego Gubernatorstwa, gtéwnie Zydéw, pragnacych schronié sig
przed przesladowaniami niemieckimi'®.

Pewnych wskazéwek odnosnie liczby mieszkancow Lwowa w paz-
dzierniku 1939 roku mogg dostarczy¢ oficjalnie ogtoszone wyniki
wyboréw do Zgromadzenia Narodowego Zachodniej Ukrainy przeprowa-

16 Gazeta Lwowska” (dalej: GL), 6 XI 1941, nr 77; .W czterdziestym nas
matko na Sybir zestali...”. Polska a Rosja 1939-42, wyb6r i opracowanie J.T. Gross,
I. Grudzinska-Gross, Wstep J. T. Gross, Londyn 1983, s. 443; L. Dziggiel, Lwéw nie
kazdemu zdréw, Wroctaw 1991, s. 15-20.

"7 Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich. Dzial Re¢kopiséw (Dalej:
Boss.), sygn. 16603/11, k. 8-9; Archiwum Wschodnie Osrodka ,Karta”, sygn. MINF
135 Lwéw relacje, rel. Jana Przybytka, k. 445: F. Friedman, Zagiada Zydéw lwow-
skich, L6dz 1945, s. 5.

By, Langner, Ostatnie dni obrony Lwowa (1939), (w:) Wrzesien 1939 w rela-
cjach i wspomnieniach, Warszawa 1989, s. 699; S. Ostrowski, op. cit., s. 42. Boss.,
sygn. 16709/11, J. Rogowski, W czerwonym Lwowie. Wspomnienia z czaséw wojny,
k. 5. Nie byty to bynajmniej szacunki najwyzsze. Niekiedy liczbg ludnosci Lwowa
oceniano jeszcze wyzej — na 800 do 900 tys., a nawet milion mieszkancéw. Armia
Krajowa w dokumentach, t. I: wrzesien 1939-czerwiec 1941, Londyn 1970, s. 66;
F. Friedman, op. cit., s. 5.

' P.M. Kalenyczenko, Polska prohresywna emihracija w SRSR w roki druhoi
switowoi wijny, Kyjiw 1957, s. 28-29.
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dzonych w dniu 22 X 1939 roku. Na listach wyborczych we Lwowie
znalazly si¢ 268 382 osoby w wieku powyzej 18 lat uprawnione do
glosowania®’. Na tej podstawie mozna wigc byloby okresli¢ liczbe miesz-
kancow Lwowa na okolo 367 700 os6b. Kilka miesigcy pdézniej
(nie wezesniej niz 14 XII 1939 r.), po wprowadzeniu nowego podziatu
administracyjnego Lwowa, sporzadzono szacunek ludnosci Lwowa.
Lwow liczyé mial okoto 423 tys. mieszkancéw?.

Biorac pod uwage wspomniane wyliczenia mozna przyjac, ze liczba
uchodzcow, ktorzy znalezli si¢ na skutek wydarzen wojennych we Lwo-
wie, siegneta okoto 100-120 tys.?

Problem ,biezencéw” zostal w znacznym stopniu rozwiazany
w polowie 1940 roku. Na przetomie grudnia 1939 i stycznia 1940 roku
zawarta zostala umowa, na mocy ktorej wiadze niemieckie zgodzity si¢ na
przyjgcie 60 tys. uchodzc6w przebywajacych nadal na obszarze okupacji
radzieckiej”. Repatriacja rozpoczeta si¢ wiosna 1940 roku. Do General-
nego Gubernatorstwa wrécito zaledwie kilka tysigey sposréd kilkudzie-
sigciu tysigcy oséb zarcjestrowanych we Lwowie na wyjazd®®. Los tych,
ktérzy musieli pozosta¢ w miescie, zostat przesadzony jeszcze w marcu
1940 roku. Wiadze radzieckie podjety decyzj¢ o przymusowym wysiedle-
niu w giagb ZSRR tych uchodzcéw, ktérych przyjecia odméwi strona
niemiecka”. Deportacja ich nastapita pod koniec czerwca 1940 roku.
Ze l.i:vowa wywiezionych zostato ponad 22 tys. oséb, w wigkszosci Zy-
dow™.

W latach 1939-1941 nastapity istotne zmiany struktury narodowo-
sciowej Lwowa. Pierwszym czynnikiem bylo niemal zupetne zniknigcie
z miasta Niemcow.

28 IX 1939 roku w trakcie wizyty Ribbentropa w Moskwie rzady 111
Rzeszy 1 ZSRR wstepnie uzgodnily m.in. kwesti¢ przesiedlenia ludnosci
niemieckiej z terenéw Rzeczypospolitej, ktére znalazly si¢ pod okupacja

0 Czerwony Sztandar” (dalej: Cz. Szt.), 25 X 1939, nr 28.

*' Derzawnyji Archiw Lwiwskoji Oblasti (dalej: DALO), sygn. f. R-6, op. 1,
s. 7, k. 1-4.

* Por. GL. 6 X1 1941, nr 77.

2 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), sygn. Pol. V.501, telegram von We-
izsdckera z 23 XII 1939 r. do ambasadora von Schulenburga w Moskwie; telegram
ambasadora von Schulenburga z 4 1 1940 r. do Auswiirtiges Amt w Berlinie.

# W czterdziestym...”, s. 284-5; Boss., sygn. 16603/11, k. 8; Archiwum Zakla-
du Historii Ruchu Ludowego, Materiaty S. Kota, sygn. 97, k. 62.

¥ Katyn. Dokumenty zbrodni, t. I: Jeficy nie wypowiedzianej wojny sierpiefi
1939 — marzec 1940, Warszawa 1995, s. 460-461.

% A. Gurjanow, Cztery deportacje 1940-41, . Karta” 1994, nr 12, s. 135.
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radziecka. Ostateczna umowa w sprawie wzajemnej wymiany ludnosci
podpisana zostata w Moskwie 3 XI 1939 roku®’.

Akcja przesiedleficza rozpoczgta si¢ w grudniu 1939 roku. W trakcie
rejestracji, ktora zaczela si¢ 16 XII 1939 roku a trwata do konca stycznia
1940 roku (réwnoczesnie z akcja przesiedlencza) zgtosito si¢ we Lwowie
okoto 7 400 — 7 500 0s6b*®. Od 22 XII 1939 do 26 I 1940 roku siedmioma
pociggami wyjechalo ze Lwowa 6 545 os6b. Lacznie z osobami, ktére
wyruszyly transportem konnym przez Przemysl, liczba przesiedlonych ze
Lwowa siggneta 6 700. Bylo wsréd nich okoto 1000 nie — Niemcéw, 2000
»Spolonizowanych os6b pochodzenia niemieckiego” (polonisierte Deut-
schstimmige) i okoto 3 700 ,$wiadomych Niemc6w” (Gesinnungsdeut-
sche), a wige, wedlug danych dzialaczy mniejszosciowych ze Lwowa,
cala miejscowa diaspora niemiecka®”.

Brak wystarczajacych materialéw zrédtowych uniemozliwia przed-
stawienie bilansu radzieckich represji we Lwowie w latach 1939-1941.

Wstgpnie przyja¢ mozna, ze ofiarg aresztowan padto w tym okresie
nie wigcej niz okoto 10 tys. mieszkaricéw miasta®, gtéwnie mezczyzn,
sposréd ktérych Polacy stanowic¢ mogli 2/3.

W toku trzech akcji deportacyjnych (luty, kwiecien 1940, maj 1941)
ze Lwowa wywieziono okoto 8,5 tysigca os6b, w zdecydowanej wigkszo-
sci (do 80 %) Polakéw™'.

7 J. Sobczak. Hitlerowskie przesiedlenia ludnosci niemieckiej w dobie 11 wojny
Swiatowej, Poznan 1966, s. 169,

* 8. Miiller, op. cit., s. 219.

* Ibidem, 5. 219-220.

X +Nowy Kurter Warszawski” (dalej: NKW), 14-15 111 1942, nr 63.

*' W lutym 1940 r. ze Lwowa deportowano 145 0s6b — czlonkéw rodzin wy-
siedlonych ze wsi tzw. osadnikéw, kolonistéw 1 pracownikéw sluzby lesnej.
W kwietniu (w nocy z 12 na 13 i wdniu 13 1V) 1940 r. wywieziono w 6 transportach
okoto 7,2 tys. czlonkéw rodzin oséb represjonowanych oraz tych, ktérzy znalezli si¢
poza granicami kraju (np. w armii polskiej we Francji). W nocy z 21 na22 V 1941 r.
odbyla si¢ ostatnia masowa akcja deportacyjna. Jak si¢ wydaje, majowa ,, wywézka”
w przewazajacej mierze dotkneta ludnosc ukrainska, cho¢ wsréd zeslancéw ze Lwo-
wa byli Polacy. Wedtug szacunkoéw z 1941 r. wywieziono z miasta okolo 4 tys.
~Ukraincéw”. W relacjach pojawia si¢ informacja o co najmniej jednym transporcie
kolejowym odprawionym ze Lwowa do obw. tomskiego — czyli okolo 1000-1200
deportowanych. Archiwum Naukowe PTL, sygn. 50/s, J. Herasimowicz, Niektdre
moje syberyjskie wspomnienia..., k. 1-4; B. M¢karska-Kozlowska, Burza nad Lwo-
wem. Reportaz z lat wojennych 1939-1945 we Lwowie. Kartki z pamigtnika, Londyn
1992, s. 294; A. Gurjanow, op. cit., s. 132-135.
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W trakcie realizowanej od jesieni 1940 roku akcji poboru trzech
rocznikéw (1917-1919) mezczyzn do Armii Czerwonej moglo zostaé
wcielonych okoto 2000 do 2200 oséb, w tym 1000 do 1200 Polakéw™.

Pomimo tego w okresie okupacji radzieckiej nastapil wyrazny wzrost
liczby ludnosci Lwowa. W marcu 1940 roku siggata w przyblizeniu okoto
400 tys. 0s6b™, a juz w maju 1940 roku wynosi¢ miata 423 tysiace os6b™.
Nie w pelni potwierdzaja to inne zrodia, wedtug ktérych w 1940 roku
liczba mieszkancow Lwowa nie przekroczyla 400 tys.”> Nawet gdyby
przyjac¢ nizsze szacunki oznaczaloby to, ze w ciggu kilkunastu miesigcy
ludnos¢ Lwowa wzrosta o co najmniej 60 tys. os6b. Na przyrost ten zto-
zyla si¢ obecnos¢ w miesécie pewnej grupy ,.biezeficéw”, ktérzy unikneli
deportacji jak i wysiedlenia poza granice miasta, naptyw Ukraincéw
z prowincji oraz swoista ,inwazja” Rosjan, Ukraificéw i Zydéw ze
Zwiazku Radzieckiego — funkcjonariuszy wiadz okupacyjnych. Trudno
jest ustali¢ liczbg tzw. , sowietéw”, nie dysponujemy bowiem jakimkol-
wiek dokiadnymi danymi. Wymieniana najczgsciej liczba 100 tys. wska-
zuje raczej na gérng, zawyzong granic¢ szacunkéw. Bardziej prawdopo—
dobna wydaje sig liczba 25-40 tys. os6b, przybytych ze wschodu™.

Wybuch wojny radziecko niemieckiej 22 czerwca 1941 roku
przyniést wzmozenie represji radzieckiego aparatu bezpieczenstwa.
W czterech wigzieniach lwowskich zgingto okolo 3,2 tys. oséb, w tym co
najmniej % Polakéw’’. W trakcie krotkiej kampanii w czerwcu 1941 roku

* Wedtug danych spisu ludnosci z 1931 r. liczba mezczyzn z rocznikéw 1917-
1919 wynosita 4360. Wsrod nich byto 2335 Polakéw. Biorge pod uwagg, ze do woj-
ska trafiata jedynie czgs¢ poborowych (prawdopodobnie nie wigeej niz 50 %) — licz-
ba os6b wcielonych do Armit Czerwonej nie przekroczyla 2000-2200. . Statystyka
Polski”, seria C, z. 58..., 5. 13.

* Cz. Szt., 28 III 1940, nr 157. Szacunek powyzszy opracowano na podstawie
danych o liczbie uprawnionych do glosowania mieszkancéw Lwowa w marcu 1940
r. W wyborach uzupetniajacych do Rady Najwyzszej ZSRR i Ukraifiskiej SRR prze-
prowadz,onych 24 TH 1940 na listach figurowalo 291 822 mieszkancow Lwowa.

* GL. 6 XI 1941, nr 77. Wedlug innych danych liczba mieszkaficéw Lwowa
w maju 1940 r. wynosi¢ miata 433 868 os6b. O. Stepaniw, Suczasnyj Lwiw. Putiw-
nyk. Wydanma stereotypne, Lwiw 1992, s. 78.

Islonja Lwowa, Kyjiw 1984, s. 256.

* W. Bonusiak szacuje liczb¢ ,Rosjan” cywilnych przybylych do Lwowa
w okresie 1939-1941 raz na 20, w innym miejscu na 25 tys. oséb. W. Bonusiak,
op. cit,, s. 218, 220, 229.

T NKW, 18 H1 1942, nr 66 .Ukrajinski Szczodenni Wisti”, 11 VII 1941, nr 5;
KW, 25 Il 1942, nr 38 (485); 1. Bilas, Represywno-karalna systema w Ukrajini 1917-
1953. Suspilno-politycznyj ta istoryko-prawowyj analiz. U dwoch knyhach. Kn. 2:
Dokumenty ta matenaly, Kyjiw 1994, s. 228-9, 267; A. Kokurin, Ewakuacja wigzien
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Lwoéw ponidst tez dotkliwe straty na skutek bombardowan oraz walk
ulicznych migdzy oddzialami radzieckimi a bojowcami ukrainskimi,
Mozna przypuszczac, ze ofiarg bomb i chaotycznej strzelaniny na ulicach
miﬁgta stato si¢ kilkaset zabitych i rannych cywilnych mieszkancéw mia-
sta™.

Wybuch wojny dat sygnal do rozpoczg¢cia masowej, chwilami pa-
nicznej ewakuacji ludnosci naptywowej z miasta. Czg$¢ strumienia ucie-
kinieréw stanowily takze osoby wspétpracujgce z okupantem oraz Zydzi,
jednak, jak ocenia F. Friedman, zaledwie kilkutysiecznej grupie Zydéw
udato si¢ wydostaé z miasta i wyjecha¢ na wschéd™. Jak wynika z p6z-
mejszych statystyk, Lwow opuscita wigkszos¢ przybylych tu w latach
1939-1941 roku ze Zwiazku Radzieckiego Rosjan, Zyd6éw i Ukraincow™,

1941 — 1944

Niemieckie wladze bezpieczenstwa po zajg¢ciu miasta i wigczeniu go
w skiad Generalnego Gubernatorstwa, jako stolicy jego pigtego dystryktu
— Galizien — dokonaly w sierpniu 1941 roku szacunku liczby oraz struktu-
ry narodowosciowej ludnosci Lwowa. W S$wietle tych ustalen Lwow
liczy¢ miat 370 lys. os6b, w tym 160 tys. Zydéw, 140 tys. Polakéw i 70
tys. Ukraincéw®'. Wydaije sie, ze zawyzona zostata og6lna liczba ludnosci
Lwowa oraz liczebnos¢ Zydéw i Ukraincow, niedoszacowana natomiast
liczba Polakéw. Sw1adczy o tym zestawienie sporzadzone przez Miejski
Urzad Zywnosciowy na podstawie ewidencji kart zywnosciowych.
Wedtug tych danych ludnosé Lwowa w dniu 27 VIII 1941 roku wynosita
329 334 osoby*.

Bardziej wiarygodne i pelniejsze dane na temat skladu narodowo-
Sciowego Lwowa pochodzily dopiero z pazdziernika 1941 roku. W dniu
4 X 1941 roku Lwéw liczyt 321 647 mieszkancéw, w tym 145 446 Pola-

— w dokumentach Zarzadu Wigziennictwa NKWD (w:) K. Popiriski, A. Kokurin,
A. Gurjanow, Drogi $mierci. Ewakuacja wigzien sowieckich z Kreséw Wschodnich
Il Rzeczypospolitej w czerwcu i lipcu 1941, Warszawa 1995, s. 99, 220-232.

% Boss., sygn. 16709/11, J. Rogowski, op. cit., k. 309, 333.

*F. Fnedman op.cit., s. 5.

O KW, 8 11 1942, nr 25 (472): W.R. Kowaluk, Kulturotohiczni ta duchowni
aspekty ,radianizaciji” Zachidnoji Ukrajiny (wereseni 1939-czerwen 1941), ,Ukraj-
lﬂSk)(j Istoryczny; Zurnat”, 1993, nr2-3, s. 17.

" AAN, sygn. T- I?S R.233, Ereignismeldung der UdSSR, 12 VIII 1941, nr 50,
kl. 2721877.
“ GL, 23 1X 1941, nr 39.
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kéw, 111 471 Zydéw, 60 647 Ukraincéw i 2 441 Niemcoéw*. Najwiekszy
ubytek odnotowata spolecznos¢ polska. W poréwnaniu do 1939 roku
liczba Polakéw zmniejszylo si¢ o 24,5 tys. Pomimo odptywu wigkszosci
tzw. sowietéw Polacy nie stanowili nawet polowy mieszkancéw miasta,
cho¢ nadal byli najliczniejsza grupa narodowosciowg Lwowa. Wyraznie
wyzsza w stosunku do okresu przedwojennego byla liczba ludnosci zy-
dowskiej, pomimo tego ze na skutek represji niemieckich w ciggu trzech
miesiecy — od lipca 1941 roku — ze Lwowa ubylo 30 do 40 tys. Zydéw!
Symptomatyczny byt wzrost liczby Ukraincéw, ktérego znaczna czgsc
przypadia jeszcze na okres okupacji radzieckiej. Liczba ich zwigkszyla si¢
o ponad 7 tys. tj. 0 14 %, tym samym Ukraincy stanowili 18,85 % ludno-
$ci Lwowa (w poréwnaniu do 16 % w 1939 roku).

Kolejne zestawienie oparte na statystykach wydawanych kart zywno-
sciowych przynosito informacje z polowy listopada 1941 roku. Wedtug
danych z 18 XI 1941 roku ludno$¢ Lwowa w poréwnaniu z poczatkiem
pazdziernika 1941 roku wzrosta o okoto 4 tys. oséb. Liczba Polakéw wy-
nosita 150 008 (wzrost o0 4 612 oséb, czyli 3,17 %), Ukraincéw 64 315
0s6b (wzrost 0 3 668 0s6b, tj. 0 6,05 %). Najwigkszy przyrost odnotowala
ludno$¢ niemiecka. Liczebnos$¢ jej wzrosta o 3 482 osoby — do § 923,
czyli niemal dwuipétkrotnie. Spadek liczby Zydéw (o 7 345 oséb, czyli
6.6 %) nastapit w wyniku kolejnych represji niemieckich, jak réwniez
wyjazdu czg¢sci ludnosci zydowskiej do Generalnego Gubernatorstwa lub
na wies. Spadia takze liczebnosC grupy ,.innych” skladajacej si¢ przewaz-
nie z tych obywateli radzieckich, ktérzy nie wyjechali w czerwcu 1941
roku ze Lwowa. Po odsunigciu sig linii frontu daleko na wschéd czesé
z nich wrécita do swoich dawnych miejsc zamieszkania™.

Wzrost liczby Polakéw nastapil — jak wyjasniono w jednym z mel-
dunkéw Delegatury Rzadu — ,na skutek powrotu uchodicéw z Gen.
Gubernii i wysiedlencéw oraz wigzniéw z Rosji, co najmniej w potowie
z powodu przenosin z prowincji dystryktu galicyjskiego do Lwowa, gdzie
W Znacznie mniejszym stopniu niz na prowincji odczuwa si¢ ukrainskie
szykany™**. Naptyw ludnosci ukrainskiej do Lwowa byl réwniez bardzo
duzy a ,,procentowo w stosunku do ich ilo$ci w tym miescie dwukrotnie
wigkszy niz Polakow — przez posady i uprzywilejowane przez Niemcow

zarobki™®.

WKW, 17 X 1941, nr 212 (367).

“ AAN, sygn. 202/111-200, k. 42; KW, 13 1 1942, nr 5 (452).
“ AAN, sygn. 202/T11-200, k. 42.

* Ibidem.
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W roku 1942 liczba Polakéw we Lwowie ulegata systematycznemu
zmniejszeniu. W ciggu prawie 9 miesigcy spadta z niemal 151 tys. do
145 152 os6b. Liczba ludnosci ukrainskiej poczatkowo — w pierwszym
potroczu 1942 roku — zwigkszyla si¢ do 65 013 osob, p6zniej — w okresie
letnim — ulegta obnizeniu o okoto 2 tys.*’

26 11 1942 roku Generalny Gubernator, a w §lad za nim Gubernator
Dystryktu Galicja, wydal rozporzadzenie o wigczeniu z dniem 1 1V 1942
roku do Lwowa szeregu podmiejskich gmin oraz miasta Winnik, ktére
zostaly wcielone formainie do Starostwa Miejskiego Lwéow doplero 1 VII
1942 roku®®. Powierzchnia miasta zwigkszyla si¢ z 66,68 km’ niemal czte-
rokrotnie — do 260 km*®., W sktad Lwowa weszto miasto Winniki oraz
nastgpujace gminy wiejskie: Bitohorszcza, Brzuchowice, Holosko Wiel-
kie, Kamienopol, Kozielniki, Krzywczyce, Laszki Murowane, Lesienice,
Malechéw, Podborce, Rudno, Rzesna Polska, Rzesna Ruska, Sichéw,
Sknitow, Skniléwek, Sreoki Lwowskie, Zboiska, Zimna Woda z Konop-
nica oraz Zimna W&dka®™. W gminach podmiejskich wedtug danych
z 1 VII 1942 roku mieszkalo: 323 osoby pochodzenia niemieckiego
(0,8 %), 16 984 Ukraincow (41,8 %), 21 403 (52,9 %) Polakéw, 1 736
Zyd6éw oraz 43 innych — ogétem 40 489 oséb (wedtug innych danych
pochodzacych z wrzesnia 1942 roku — 42 223 osoby)’".

W wyniku przylaczenia do Lwowa wsi, w ktérych odsetek Ukrain-
céw byl wyzszy niz w mieécie, nastapilo dalsze relatywne wzmocnienie
elementu ukrainskiego 1 ostabienie elementu polskiego. Liczba Ukrain-
coéw o »Wielkim Lwowie™ wzrosta do 83 570, a Polakéw do 172 735
os6b’”,

"DALO sygn. f. R-58, op. 2, 5. 6, k. 11, 16-20.

“ Ibidem, sygn. f. R-35, op. 13, s. 30, k.15-16; AAN, sygn. Starosta Miejski we
Lwowie, 1. 4, k. 24.

% Powierzchnia miasta zwigkszyla si¢ do 26 030 ha. Jednak wediug danych
zawartych w oficjalnym wydawnictwie Urzedu Statystycznego GG z 1943 r. po-
wierzchnia Lwowa wynosi¢ miata 280 km>. W latach 1942-44 zadnych korekt granic
administracyjnych miasta nie przeprowadzono. Zrédia rozbieznosci, jak na razie, nie
udato sig ustalic. O Stepaniw, op. cit., s. 27; GL, 4 11 1943, nr 33; 15 IV 1943, nr 89;
.Lemberger Zeitung™ (dalej: LZ), 4 VII 1942, nr 156; 20 IV 1943, nr 95; Das
Generalgouvernement. Reisehandbuch von Karl Baedeker, Leipzig 1943, s. 158;
Amitliches Gemeinde — und Dorfverzeichnis fiir das Generalgouvernement auf Grund
der Summarischen Bevilkerungsbestandsaufnahme am 1. Midrz 1943, hsg. v.
S!ausnschen Amtes Generalgouvernements, Krakau 1943, s. IX.

0 AAN, sygn. Starosta Miejski we Lwowie, t. 4, k. 24,
o lbldt,i'n.l 212, k. 12; DALO, sygn. fR-58, op. 2, 5. 6, k. 22.
2 DALO, sygn. f. R-58, op. 2, 5. 6, k. 13.
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Wszystkie ustalenia stanu ludnosci z lat 1941-1942 opieraly si¢ na
mniej lub bardziej $cistych statystykach wydawanych kart zywnoscio-
wych. Byly one nie w pelni wiarygodnym narzedziem kontroli stanu
ludnosci®’. Dokladniejsze i bardziej godne zaufania dane na temat liczeb-
nosci ludnosci Lwowa, jej struktury narodowej, wiekowej i spolecznej
przynie$¢ méglby jedynie powszechny spis ludnosci. Okres wojny nie
sprzyjat takim kosztownym i skomplikowanym przedsigwzigciom.
Pomimo tego koniecznos¢ uzyskania precyzyjniejszych od dotychczas
wykorzystywanych danych na temat ludnosci GG sklonita wladze okupa-
cyjne do przeprowadzenia przynajmniej ersatzu powszechnego spisu
ludnosci — spisu sumarycznego.

Sumaryczny spis ludnosci GG odbyt si¢ 1 III 1943 roku. Analiza
jego rezultatéw stwarza powazne trudnosci. Podstawowym problemem —
poza kwestig oceny wiarygodnosci danych, ktéra zwlaszcza przez strong
polska stawiana byta pod znakiem zapytania — jest ustalenie ostatecznych
wynikow spisu. Wstgpne ustalenia moéwily o 247 642 mieszkancach
Lwowa*. Liczba ta nie obejmowata jednak wigzniow z ..Brygidek”,
a takze Zydow z lwowskich obozéw pracy oraz getta zliczanych w osob-
nym porzadku. Egcznie z osobami pozbawionymi wolnosci i Zydami
zamieszkatymi jeszcze w ,.Zydowskiej Dzielnicy Mieszkaniowej” ogélna
liczba mieszkancéw Lwowa wynosi¢ miata 268 005. Jednak po zweryfi-
kowaniu liczb¢ ludnosci Lwowa powigkszono o 15 685 oséb do
283 690™. Takie tez dane, uznane za ostateczne, podano w oficjalnej
publikacji Urzedu Statystycznego GG w listopadzie 1943 roku. Wér6d
283 690 mieszkancow stolicy .Dystryktu Galicja” byto 136 283 mez-
czyzn i 147 407 kobiet™.

Nie ogloszono natomiast, nawet nieoficjalnie, danych na temat
struktury narodowosciowej ludnosci miasta. W Swietle nieopracowanych
materiatow spisowych we Lwowie wedtug stanu na 1 11 1943 roku prze-
bywato 19 013 (6,70 %) Niemcow, 153 066 (53,96 %) Polakéw, 81 593
(28,76 %) Ukraincéw, 20 722 (7,30 %) Zydéw oraz 8 998 (3,17 %)
przedstawicieli innych narodowosci 1 obcokrajowcéw®’. Brakuje danych
na temat 298 oséb (0.10 %), jest to jednak tak niewielka liczba, ze jej

*¥ Ibidem, sygn. f. R-37, op. 3,s. 30. k. 3.
3 Archiwum Gtéwnego Urzedu Statystycznego (dalej: AGUS), Spis Ludnosci
Generalnego Gubernatorstwa, sygn. 1932, k. L.
ssi
Ibidem.
* Amtliches..., s. IX.
7 AGUS, Spis Ludnosci Generalnego Gubernatorstwa, sygn. 1932, k. 1.
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ewentualny wplyw na wyniki miedci si¢ w granicach blgdu statystyczne-
go.

Rezultaty spisu ujawnity znaczny spadek liczby Polakéw we Lwowie
w poréwnaniu z wrze$niem 1942 roku. Spadek ten wynosit 19 669 os6b
czyli az 11,39 %. Tak wielkiego ubytku nie sposéb wyjasnic¢ jedynie re-
presjami niemieckimi. Czg$¢ ubytku wywotana zostata wyjazdem ludno-
Sci polskiej ,,na prowincjg, gdzie Zycie jest znacznie tansze™". Mieszcza
si¢ tu zapewne réwniez btedy szacowan w 1942 roku zawyzajace liczbg
ludnosci polskiej w miescie jak 1 w przytaczonych dofi gminach wiej-
skich. Wyniki ,,ustalenia stanu ludnosci” mogg prawdopodobnie uwzgle-
dnia¢ wptyw dwu jeszcze czynnikéw — strat poniesionych przez zywiol
polski na rzecz niemieckiej grupy narodowosciowej oraz strat poniesio-
nych na rzecz Ukraincow™.

W okresie wojennym daleko idacej zmianie ulegta struktura ludnosci
polskiej. Wsréd 150 867 Polakéw byto 63 504 mezczyzn i 87 303 kobiet.
Tak wyrazna w okresie przedwojennym przewaga kobiet ulegta w latach
1939-1943 dalszemu wzmocnieniu. W 1943 roku we Lwowie na 1000
mezczyzn przypadaty 1373 kobiety. O ile wsréd dzieci do lat 10 nie na-
stapity zadne zauwazalne zmiany w poréwnaniu z okresem przedwojen-
nym, o tyle niekorzystny trend poglebit si¢ w grupie dzieci i mtodziezy
powyzej 10 roku zycia oraz oséb dorostych. Przewaga kobiet byta tu nie-
zwykle wysoka, na 1000 mezczyzn przypadato az 1 445 kobiet. Warto
przypomnieé, ze przed wojng wskaznik feminizacji dla tej grupy wieko-
wej wynosit 1 289%. Przyczyna tej wyjatkowo niekorzystnej z punktu
widzenia demograficznego oraz spolecznego sytuacji byly wydarzenia
wojenne. W latach okupacji, w pogarszajacych si¢ warunkach codzienne-
go zycia nasilato si¢ zjawisko nadumieralnosci mgzczyzn, wojna takze
dotknegta bezposrednio przede wszystkim meska czesé populacji miasta.
Pobér do wojska, aresztowania oraz wywdGz do pracy w Rzeszy w pierw-
szym rze¢dzie uderzaly w mezczyzn miodszych, zdolnych do noszenia
broni lub intensywnego wysitku fizycznego.

Opierajac si¢ na wynikach spisu sumarycznego ludnosci GG mozna
pokusi¢ si¢ o przyblizong przynajmniej oceng strat, jakie ludnos¢ polska
poniosta w okresie wojny. W poczet strat jednak zaliczone bytyby zaréw-
no straty poniesione na skutek bezposredniego dzialania okupantéw — ter-

% AAN, sygn. 202/111-198, k. 198.

¥ Ziemie Wschodnie Rzeczypospolitej™. IX 1942, nr 5.

“ AAN, sygn. Starosta Miejski we Lwowie, t. 212, k. 46; Statystyka Polski,
seria C, z. 58..., s. 13-14.
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roru, jak i ubytek wywolany pogarszajacymi si¢ warunkami zycia, straty
wywotane migracjq (noszaca charakter mniej lub bardziej dobrowolny —
np. w poszukiwaniu lepszych warunkéw zycia lub bezpieczenstwa) a tak-
ze odptyw do innych grup narodowosciowych. Biorac za punkt wyjscia
dane z 1931 roku mozna uzna¢, ze ludno$¢ polska w ciggu niecatych
12 lat, ktore uptynety od ostatniego spisu powszechnego przeprowadzo-
nego przed wybuchem II wojny swiatowej w Polsce (grudzien 1931 -
marzec 1943) przy pominigciu wielkosci przyrostu naturalnego oraz bi-
lansu migracji — zmniejszyla si¢ o okolo 27 tysigcy, tj. okolo 15 %
(w granicach z 1931 roku). Przy wzigciu za podstawg szacunkéw doty-
czacych roku 1939 ubytek ten okresli¢ nalezaloby na poziomie okoto
40 tys. (19,7 %). Na okres okupacji niemieckiej przypadatby zatem uby-
tek ponad 15 tys. os6b. W rzeczywistosci straty te byly nieco wyzsze ze
wzgledu na kompensujacy czesciowo ubytek naplyw ludnosci polskiej
z prowincji do miasta. Straty ludnosci polskiej poniesione w ciagu
20 miesi¢cy okupacji niemieckiej poréwnywalne byly do strat, ktére spo-
wodowane zostaly ponad 21-miesigczng okupacjg radziecka.

Na tle ludnosci polskiej korzystniej wygladata sytuacja Ukraifcéw.
Liczba Ukraincéw zamieszkujacych we Lwowie, w $wietle danych spisu
z 1 I11 1943 roku spadia od wrzesnia 1942 roku o okolo dwa tysiace. Ten
stosunkowo niewielki spadek wyraznie odbiegal od znacznie wigkszego
ubytku ludnosci polskiej zanotowanego w tym samym okresie. Nie spo-
sOb przyjac, ze ostrze niemieckich represji bylo ukierunkowane niemal
wylacznie przeciwko Polakom. Nasuwa sig tu jednak mozliwos¢ odmien-
nej interpretacji. Dane dotyczace ubytku ludnosci ,tubylczej” w okresie
jesienno-zimowym 1942-1943 roku mogly by¢, pomijajac kwesti¢ niedo-
ktadnosci i przeszacowania danych dla wrzesnia 1942 roku, zblizone do
stanu faktycznego, jednak czg¢s¢ ubytku Ukraincéw zostala zrekompen-
sowana m.in. zadeklarowaniem si¢ pewnej grupy Polakéw podczas spisu
Jako Ukraincy.

Podstawowym czynnikiem wzrostu liczby Ukraincéw we Lwowie
byt trwajacy od 1939 roku masowy naplyw ludnosci wiejskiej i z mniej-
szych miejscowosci do stolicy regionu. Trudno jest okreslic rzeczywista
skalg migracji Ukraincow do Lwowa. Juz w 1942 roku strona polska sza-
cowala jg na 15 do 20 tys.®' Liczba ta wydaje si¢ prawdopodobna. Realny
przyrost ludnosci ukrainskiej migdzy 1939 a 1941 rokiem wyniést w
przyblizeniu 7-8 tys. Od pazdziernika 1941 do wrze$nia 1942 roku przy-
rost ludnosci ukrainskiej wywolany migracjq siggat ponad 4,5 tys. os6b.

" AAN, sygn. 202/111-198, k. 70.
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Lata wojny przyniosly istotng poprawg struktury ludnosci ukrain-
skiej. Zmniejszeniu ulegta tak charakterystyczna dla okresu przedwojen-
nego wysoka nadwyzka kobiet nad me¢zczyznami. Wedtug danych spisu
ludnosci z 1943 roku na 1000 mezczyzn przypadato 1227 kobiet, w grupie
wiekowej powyzej 10 roku zycia na 1000 mezczyzn przypadaty 1284
kobiety®”. Byt to wskaznik wyraznie nizszy od przedwojennego, korzyst-
niejszy tez znacznie od wspétczynnika feminizacji wéréd Polakéw. Wy-
nikalo to m.in. z faktu, ze spotecznos¢ ukrainska poniosta proporcjonalnie
nizsze straty w okresie wojny jak réwniez z tego, ze do Lwowa naptyneta
stosunkowo mioda wiekowo grupa ludnosci, w ktérej nie bylo typowych
dla okresu przedwojennego dysproporcji — wysokiej nadwyzki kobiet nad
mezczyznami.

Istotnym czynnikiem zmian demograficznych we Lwowie w okresie
wojennym byta wielkos$¢ przyrostu naturalnego. Przyjal on wartosci
ujemne. Wyrazne pogorszenie sytuacji nastgpito w latach 1941-1943.
Liczba zgon6w znacznie przekraczata liczbg urodzin. Szczegélnie wysoka
byla $Smiertelno$¢ mezczyzn. W liczbach bezwzglgdnych byta ona wyzsza
niz $miertelno$¢ kobiet, a trzeba mie¢ na uwadze, ze liczba kobiet prze-
wyzszata liczb¢ mezczyzn o ponad 30 tys.! Z biegiem wolennych lat pod-
niosta si¢ takze umieralno$é dzieci, zwlaszcza niemowlat™.

Dokladniejszego oméwienia wymaga kwestia ludnosci niemieckiej.
Przypadek Lwowa jest bowiem, na tle innych miast GG, przypadkiem
szczegllnym. W 1941 roku w momencie wkraczania do Lwowa pierw-
szych oddzialéw Wehrmachtu we Lwowie formalnie nie istniala mniej-
szos¢ niemiecka. Tymczasem aparat administracyjny zwlaszcza na szcze-
blu dystryktu kompletowany byt wytacznie (jesli chodzi o personel
kierowniczy) lub w duzym stopniu z ludnosci pochodzenia niemieckiego.
To bylo przyczyna, iz juz od lipca 1941 roku rozpoczal si¢ naptyw Niem-
cow do Lwowa. Odznaczat si¢ on wysokg dynamikg. Na poczatku
pazdziernika 1941 roku ludno$¢ niemiecka we Lwowie liczyla 2 441 oséb
— w tym 441 Reichsdeutsch'6w®. W rok pézniej wedtug danych z potowy
wrzesnia 1942 roku we Lwowie mieszkato 4 510 Reichsdeusch’ow, 6241
Volksdeutsch’'éw i 1 150 oséb pochodzenia nicmieckje%o nie dysponujg-
cymi jeszcze niemieckimi dokumentami tozsamosci®. W kolejnych

“2 Ibidem, sygn. Starosta Miejski we Lwowie, t. 212, k. 46; Statystyka Polski,
seria C, z. 58..., 5. 13-14.

® AAN, sygn. Starosta Miejski we Lwowie, t. 212, k. 100; KW, 16 IV 1943,
nr 80 (818).

® KW, 17 X 1941, nr 230 (385).

® DALO, sygn. f. R-58, op. 2, s. 6, k. 13.
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dwdch miesigcach nastapit szybki przyrost ludnosci niemieckiej — o0 4 719
osob tj. 39,65 %! W listopadzie 1942 roku we Lwowie zamieszkiwato
15 003 dorostych Reichsdeutsch’é6w i Volksdeutsch’éw, 680 dzieci do lat
31937 dzieci w wieku od 3 do 16 lat — ogétem 16 620 0s6b™. Tendencja
wzrostowa utrzymywata si¢ takze w nastgpnych miesigcach. Wedlug
danych z 1 111 1943 roku liczba ludnosci niemieckiej siggneta we Lwowie
19 013 os6b. Wigkszos¢ sposrod nich stanowili Reichsdeutsch'e i Volks-
deutsch’e, niematy byl tez udzial (ponad 5 tys. oséb) tzw. Deutschst-
ammige®’.

Choc¢ ludnosé niemiecka we Lwowie miata w znacznym stopniu cha-

rakter naplywowy, to jednak juz w 1941 roku we Lwowie pojawili sie
Volksdeutsch’e pochodzacy sposréd osob deklarujacych si¢ wczesniej
jako Polacy oraz Ukraincy. W decyzjach tych przewazaly zapewne naj-
czgsciej wzgledy oportunistyczne i koniunkturalne — che¢é poprawy
warunkéw zycia oraz zapewnienia bezpieczenstwa osobistego. Liczba
osob narodowosci niemieckiej, bedaca autochtonicznymi mieszkancami
Lwowa lub Galicji Wschodniej byta wysoka i siggata okoto 50 % ogétu
Niemcéw w miescie. Na poczatku 1944 roku we Lwowie mieszkato co
najmniej 8 501 tzw. Volksdeutsch’'6w, w wieku powyzej 14 lat, naleza-
cych przed wojna przede wszystkim do polskiej grupy narodowoscio-
wej .
Liczba Niemcéw we Lwowie byta bardzo wysoka. Osoby pochodze-
nia niemieckiego stanowity tu w szczytowym momencie okoto 7 % ogétu
ludnosci. Byt to wskaznik ponad dwukrotnie wyzszy niz w Warszawie®.
Sytuacja ta okreslala warunki funkcjonowania podziemia polskiego za-
réwno wojskowego, jak i cywilnego we Lwowie.

We Lwowie mieszkato wedlug danych z 1 III 1943 roku takze nie-
mal 9 tys. 0s6éb innych narodowosci a wigc prawie 3 razy wigcej niz przed
wojng. Bylo wsréd nich 643 Rosjan, 11 ,Gérali”, 79 Biatorusinow,
ponadto 473 Cyganéw oraz kilkutysigczna rzesza oséb o nie ustalonej
przy?rzlale‘znoéci narodowej. W miescie przebywalo takze 872 cudzoziem-
cow',

Sumaryczny spis ludnosci GG przynidst ostatnie przed ostateczng
zagladg getta w czerwcu 1943 roku tak szczeg6towe informacje na temat

“ Ibidem, sygn. f. R-37, op. 4, 5. 220, k. 37.

" AGUS, Spis Ludnosci Generalnego Gubernatorstwa, sygn. 1879a, 1932,

% Boss., sygn. 16144/11, k.9-148.

“ T. Strzembosz, Akcje zbrojne podziemnej Warszawy 1939-1944, Warszawa
1983, s. 31-32.

" AGUS, Spis Ludnosci Generalnego Gubernatorstwa, sygn. 1879a, 1932.
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liczby ludnosci zydowskiej we Lwowie. Ogétem we Lwowie przebywalo
na poczatku marca 1943 roku 20 178 Zydéw, a wigc zaledwie okoto
1/7 sposréd ludnosci zydowskiej, ktéra mieszkata we Lwowie przed wy-
buchem wojny radziecko-niemieckiej’'. Ten dramatyczny ubytek byt
rezultatem prowadzonej od 1941 do jesieni 1943 roku planowej akcji
wyniszczenia ludnosci zydowskiej. Bilans ,,Holocaustu” byt we Lwowie
przerazajacy. W ciagu 3 lat zginglo 130 do 150 tys. Zydéw. Po ponow-
nym wkroczeniu Armii Czerwonej do miasta okazalo sig, ze niemiecka
okupacjg przezyto niecaty tysiac Zydéw’.

Na ubytek ludnosci polskiej oraz ukrainskiej ze Lwowa najwigkszy
wptyw w pierwszych dwéch latach okupacji niemieckiej miaty wywozy
na roboty do IIl Rzeszy. Pierwsi robotnicy przymusowi ze Lwowa zostali
wyekspediowani na zachéd juz we wrzesniu 1941 roku”. Nie sa dostgpne
dokladne dane dotyczace liczby wywiezionych z miasta. Z jednej strony
latwiejsze tu byto pozyskanie nowych robotnikéw np. przy pomocy lapa-
nek ulicznych, z drugiej strony natomiast prostsze tez bylo zdobycie we
Lwowie Ausweisu instytucji, kt6ry chronit przed wyjazdem do Niemiec.
Wedtug danych radzieckich liczba wywiezionych z terenu Lwowa sig-
gneta co najmniej 40 tys.”®, jednak bardziej prawdopodobna wydaje sig
liczba okoto 20-25 tys. w tym 2/3 — 14 do 16 tys. — Polakéw, w wigkszo-

$ci mezezyzn”.

"' Liczba Zydéw, ktérzy mieszkali we Lwowie tuz przed wybuchem konfliktu
niemiecko-radzieckiego, jest kwestig sporna. Wedlug r6znych ocen liczba ich wahala
si¢ od 125 do 160, a nawet 180 tys.(") F. Friedman, op. cit., s. 5. Por. tez: LZ, 9 XII
1941, nr 290; AAN, sygn. 203/XV-27, k.1; T. Berenstein, Eksterminacja ludnosci
zydowskiej w dystrykcie Galicja (1941-1944), . Biuletyn Zydowskiego Instytutu Hi-
storycznego” 1967, nr 61, s. 32; W. Mielamied, Jewriei wo Lwowie (XII — pierwaja
potowina XX wieka). Sobytija, obszczestwo, ludi, Lwow 1994, s. 237; P. Mikietyn-
ski. Zagtada ludnosci zydowskiej kreséw wschodnich w latach 1941-1944, (w:) Mig-
dzy dwoma totalitaryzmami. Europa Srodkowa i Poludniowo-Wschodnia w latach
1933-1956, pod red. M. Pulaskiego, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskie-
go” MCXCVIII. Prace Historyczne, zeszyt 122. Studia Polono-Danubiana et Balca-
nica IX, Krakéw 1997, s. 143.

" F. Friedman, op. cit., s. 25. Wedlug wspélczesnego historyka Zyd6éw Iwow-
skich W. Mictamieda liczba Zydéw, kiérzy przetrwali okupacje we Lwowie siggala
3,5 tys. os6b. W. Mietamied, op. cit., s. 17.

" GL, 15 IV 1943, nr 89.

™ Istorija Lwowa..., 5. 252.

" Przyktadowo mozna podaé, Ze z jednej tylko dzielnicy Lwowa — Lyczakowa,
liczacego okoto 19 750 mieszkancéw wywieziono do HI Rzeszy ponad 2 tys. oséb.
GL, 19 XI 1943, nr 272; 151V 1943, nr 89.

57



Grzegorz HRYCIUK .

Nie da si¢ na razie ustali¢ dokladnych danych na temat strat ponie-
sionych przez ludnos¢ polska i ukraifiska w wyniku represyjnych dziatan
okupanta niemieckiego. W niektérych sprawozdaniach konspiracyjnych
uznawano dystrykt Galicji za obszar Generalnego Gubernatorstwa, na
ktérym polityka okupanta byta najmniej represyjna’®. Mozna wobec tego
przypuszczac, ze catkowita liczba aresztowanych, zamordowanych i wy-
wiezionych do obozéw koncentracyjnych w latach 1941-1944 Polakéw
i Ukraincow nie przekroczyla liczby aresztowanych podczas okupacji ra-
dzieckiej”’.

W latach 1943-1944 roku podstawowe zmiany demograficzne we
Lwowie wynikaly z gwaltownych ruchéw migracyjnych wywotanych
wydarzeniami politycznymi i wojskowymi. Od lipca 1943 roku zaznaczyl
si¢ masowy naplyw uchodzcéw polskich z Wotynia. Znaczna czgs$¢ ucie-
kinieréw bawila tylko przejazdem we Lwowie, musiata bowiem pézniej
na zarzadzenie wladz niemieckich wyjechac¢ z miasta. We wrze$niu 1943
roku do Lwowa zacz¢li docieraé takze uchodzcy z Ukrainy Radzieckiej,
w tym Polacy’™. U progu 1944 roku ponownie wzrosta zahamowana
wczesniej fala uciekinieréw, tym razem z obszaréw wiejskich Galicji
Wschodniej”®. Tylko czes¢ sposréd tych uciekinieréw — okoto 3 tys.
rodzin — pozostata na dluzej, znajdujac schronienie we Lwowie™.

Istotne zmiany w zaludnieniu Lwowa zaszly w ostatnich miesiacach
okupacji niemieckiej w 1944 roku. Spowodowane one byly gléwnie
przymusowg i dobrowolng ewakuacjg ludnosci niemieckiej, ukrainskiej
i polskiej. Liczba os6b, ktore opuscity na wiosng 1944 roku Lwéw jest
trudna do oszacowania. Poczatkowo obliczano ja na 80 do 100 tysigcy,
pozniej zas na 30 do 50 tys. os6b®'. Stopniowo takze i te szacunki ulegty
redukcji. Liczbg Polakéw, ktérzy wyjechali ze Lwowa, oceniono osta-
tecznie na 4 tys. 0s6b*’.

'S AAN, sygn. 202/111-122, k. 7; sygn. 202/11-11, k. 245.

" Por. szacunki W. Bonusiaka, ktéry przyjmuje, ze podczas okupacji niemiec-
kiej w wyniku represji zginglo 6 tys. mieszkancéw Lwowa (Polakéw i Ukraincéw).
W. Bonusiak, op. cit., s. 228.

" AAN, sygn. 202/111-122, k. 8: sygn. Pol. KO Lwéw, t. 130, k. 217.

" Ibidem, sygn. Pol. KO Lwoéw, t. 130, k. 246; sygn. 202/111-121. k. 332; sygn.
202/111-125, k. 42; sygn. 202/11-53, k. 48; sygn. 202/XV-20, k. 113; Archiwum Woj-
skow%o Instytutu Historycznego, sygn. I11/33/3, k. 77,

Boss., sygn. 16600/11. k. 2.
¥ AAN, sygn. 202/11-121, k. 301, 332; sygn. 202/111-125, k. 42.
%2 Ibidem, sygn. 203/XV-20, k. 11.
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Ubytek mieszkancéw Lwowa rekompensowany byl przybywaniem
do miasta ludnosci wiejskiej pragnacej schroni¢ si¢ przed napadami od-
dziatéw ukrainskich. Liczba Polakéw zamieszkalych we Lwowie oscylo-
wac¢ miala na wiosn¢ 1944 roku, w swietle danych Miejskiego Biura
Statystz;cznego, wok6t 162-165 tys., liczba Ukraincow natomiast wokot
82 tys.™.

Pod koniec lipca 1944 roku Lwow znalez¢ si¢ mial ponownie pod
wiadaniem radzieckim. Bezposrednio przed tym wyjechali z niego wszy-
scy Niemcy oraz pewna grupa mieszkancow miasta, zwlaszcza ci, ktorzy
m.in. ze wzglgdu na pracg w instytucjach administracji niemieckiej nie
chcieli spotkac si¢ z powtérng okupacja radziecka. Wyjazd ich nie mial
jednak charakteru zarzadzonej odgérnie przymusowej ewakuacji™.

1944 - 1946

W momencie zajgcia Lwowa przez Armi¢ Czerwong przebywac
w nim miato zaledwie 149 tys. mieszkancéw®. Wedtug danych NKWD
w zdobytym przez oddziaty radzieckie Lwowie przebywato okoto 3 tys.
dorostych Rosjan, 1 tys. Zydéw, 40 tys. Ukraificéw i 71 tys. Polak6w™.

% Boss., sygn. 16600/11, k. 158.

8 AAN, sygn. 203/XV-20, k. 135.

% Istorija Lwowa..., 5. 256. Powyzsze dane dotycza ludnoéci miasta w starych
dﬁwoifbnnych granicach.

Nacionalni widnosyny w Ukrajini w XX st. Zbirnyk dokumentiw i materia-
liw, Kyjiw 1994, s. 254. Dane powyzsze, cho¢ zawarte w materiale sygnowanym
przez L. Berig, peine sg niescistosci. Brak jest okreslenia narodowosci okolo 11 500
dorostych mieszkancéw Lwowa, nie w pelni wydaje sig¢ tez wiarygodna liczba 3 tys.
Rosjan przebywajgcych we Lwowie pod okupacjq niemiecka. Zupeinie absurdalng
informacjg, podwazajaca wiarygodnos¢ meldunku, jest stwierdzenie, ze w okresie
okupacji niemieckiej do Lwowa przybylo 30 tys. Polakéw mieszkajacych wezeéniej
.w wigkszosci w Krakowie, Warszawie i innych miastach Polski”. Na podstawie in-
formacji przytoczonych przez L. Beri¢ moZna szacowa¢ w przyblizeniu ludnos¢
Lwowa na 149 tys. os6b, natomiast liczbg Polakéw na okoto 92 500 oséb. Szacunek
ten nieco odbiega od kolejnych danych radzieckich z 30 XI 1944 r., wedlug ktérych
we Lwowie zamieszkiwalo 84 861 Polakéw (24 180 rodzin). Zr6det tak powaznych
rozbieznosci w ocenie liczby ludnosci polskiej we Lwowie siggajacych okolo 50-60
tys. 0s6b (1) (wedtug danych niemieckich z czerwca 1944 r. — na dawnym obszarze
miasta mieszkalo okoto 145 tys. Polakéw) nie sposéb okresli¢, ze wzgledu na brak
informacji dotyczacych metod sporzadzania obliczen radzieckich. Strona radziecka
wykazywala tendencje do zanizania liczby Polakéw na tzw. Ukrainie Zachodniej.
DALO, sygn. f. P-3, 0p. 1, 5. 68, k. 18.
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Oznacza to, ze w ostatnich dwoch miesigcach okupacji niemieckiej z mia-
sta musialoby wyjecha¢ okoto 65 tys. oséb.

Na przetomie lipca i sierpnia 1944 roku proporcje te zaczely sig¢
zmienia¢. Nastapit szybki naptyw Ukraincéw i Ros‘jlan do Lwowa, trakto-
wanego jako integralna cze¢s¢ radzieckiej Ukrainy 7. Jednym z najistot-
niejszych zadan nowej wiadzy byla bowiem zmiana oblicza etnicznego
Lwowa — ,starego ukrainskiego miasta”. Osiagna¢ to miano poprzez
usunig¢cie Polakow na drodze formalnie ,.dobrowolnej” ewakuacji oraz
osadzenia na ich miejsce ludnosci ukrainskiej, przede wszystkim miej-
skiej, przesiedlonej z terenéw na zachdéd od linii Curzona, ktére pozostaty
przy Polsce™. Akcja wysiedlenia przebiegata jednak w 1944 i w pierwszej
potowie 1945 roku nader opornie, zyskujac wigksza dynamik¢ dopiero w
II potowie 1945 roku. Pomimo tego, jeszcze w pazdzierniku 1945 roku
wedlug ocen radzieckich liczba Polakéw we Lwowie zarejestrowanych
i oczekujacych na ,.ewakuacj¢” wynosila ponad 50 tys. os6b™. Wysiedle-
nie ich nastgpito do konca lata 1946 roku. We Lwowie pozostata pewna
(co najmniej kilkunastotysigczna) liczba Polakéw, ktérzy nie chceieli opu-
Sci¢ swojego rodzinnego miasta.

Miejsce Polakéw zajmowata ludnos¢ ukrainska, cho¢ niewielu wsrod
niej byto Ukraincéw przybytych zza zachodniej granicy. W latach 1944-
1946 zaznaczyl si¢ olbrzymi naplyw przybyszy ze wschodu zaréwno
Ukraincow i Rosjan, ktorzy przyjezdzali w poszukiwaniu lepszych wa-
runkéw zycia, ale takze jako funkcjonariusze aparatu partyjnego, admini-
stracyjnego, wojskowego i represji, w celu wzmocnienia posunigé sowie-
tyzacyjnych w tzw. zachodnich obwodach USRR*.

Ostatecznie w latach 1939-1946 dokonat si¢ proces pelnego niemal
wyrugowania spolecznosci polskiej we Lwowie. We wrzesniu 1946 roku
z ponad 160 tysigcznej grupy przed wojng pozostato ich okoto 10 %.
Zagtadzie ulegta ponad 100-tysigczna ludnos¢ zydowska. W ciggu nieca-
tych 3 lat okupacji niemieckiej zgingto ponad 99 zydowskich mieszkan-
c6w Lwowa. Tym samym przestala istnie¢ liczna grupa Polakéw zydow-
skiego pochodzenia. Wigkszo$¢ sposroéd garstki tych, ktérzy ocaleli,
zdecydowala sig¢ na wyjazd do Polski”".

¥ Nacionalni widnosyny..., s. 254.

% DALO. sygn. f. P-3, op. 1,5. 63, k. 14.

% Ibidem, s. 214, k. 114; s. 239, k. 87; 5. 276, k. 1, 4.

% Por. ibidem, s. 427, k. 23; sygn. f. P-4, op. 1, 5. 5, k. 25.
! Ibidem, f. P-3, op. 1, s. 68, k. 25.
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Jedyna grupa, ktéra pozornie skorzystala na wydarzeniach wojny,
byli Ukraincy. Liczba ich wzrosta w poréwnaniu z okresem przedwojen-
nym. W 1946 roku stali si¢ juz nickwestionowana, dominujacg liczebnie
grupg w miescie. Znaczna cz¢S¢ jednak starej, przedwojennej ludnosci
ukrainskiej Lwowa poniosta dotkliwe straty w wyniku dziatan radzieckie-
go i niemieckiego aparatu represji. W 1946 roku wigkszo$¢ ludnosci
ukrainskiej zamieszkalej w miescie tworzyly osoby przyjezdne, przybyle
po 1939 roku nierzadko nawet spoza Galicji Wschodnie;.

Tabelanr 1
Liczba mieszkancow Lwowa w latach 1931-1944

Liczba woLym:
Miesiac mieszkancéw | Polacy | Ukraincy | Niemcy | Zydzi
rok ogétem
9 XII 1931 312231 157490| 49747 2448| 99595
31 VIII 1939 333500 169900| 53200 2600| 104700
X 1939 500 000 - - - -
11940 500 000 - - - =
11 1940 399 000 - - - =
V 1940 433 838 - -1 - -
27 VIII 1941 327 400 - - - -
4 X 1941 321647 145446 60647 2441 111471
18 XI 1941 325458 | 150058 64315 5923| 104 126
4 VI 1942 -| 147419 65013 -1 82000
| 261X 1942 -| 145152 63010 - 50000
26 IX 1942* 319606 172735| 83570 11 901 50 000
I 111 1943* 283690 153066( 81583 19013 20722
31 INT 1944* -] 162815[ 82604 - -
VIII 1944 149 000 92500 52100 - 1300

* Dane dotyczace Lwowa w nowych granicach.

Zrodto: . Statystyka Polski™, seria C, z. 58, Drugi powszechny spis ludnosci z dn.
9 XII 1939 r. Mieszkania i gospodarstwa domowe. Ludnos$¢. Stosunki zawodowe.
Miasto Lwéw, Warszawa 1937, s. 11; GL, 6 X1 1941, nr 77; Cz. Szt., 28 III 1940,
nr 157; O. Stepaniw, Suczasnyj Lwiw. Putiwnyk. Wydannia stereotypne, Lwiw
1992, s. 78; AAN, sygn. 202/111-200, k. 42; DALO, sygn. f.R-58, op. 2, s. 6, k. 6,
16-20; sygn. f.R-35, op. 9, s. 49, k.1; sygn. fR-37, op. 3, s. 30, k.7; AGUS, Spis
Ludnosci Generalnego Gubernatorstwa, sygn. 1932, k. 1, Nacionalni widnosyny
w Ukrajini w XX st. Zbirnyk dokumentiw i materialiw, Kyjiw 1994, s. 254.
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STOSUNKI POLSKO-UKRAINSKIE
W POLUDNIOWO-WSCHODNIE] LUBELSZCZYZNIE
I ICH SKUTKI W LATACH 1939-1947

Lubelszczyzna - inaczej Ziemia Lubelska — region potozony migdzy
Wisla a Bugiem, do 1975 roku wojewdédztwo obejmujace potudniowg
czgs$¢ Podlasia, Wyzyng Lubelska, Ziemi¢ Chetmska oraz Zamojszczyzng,
graniczyto przed Il wojng swiatowa z wojewéodztwem wolynskim oraz na
potudniu z Iwowskim. Jak wynika z ogblnych szacunkéw w przededniu
wybuchu II wojny Swiatowej w wojewddztwie tym zamieszkiwato okoto
250 tys. Ukraincéw, w decydujacej mierze wyznania prawostawnego, sta-
nowiac okoto 9 % ogétu mieszkancéw wojewodztwa'. Ukrairicy (okresla-
ni czgsto jako Rusini lub tutejsi) zamieszkiwali gtéwnie we wschodnich
powiatach wojewddztwa, w tym i na Podlasiu, przy czym w niektérych
z nich stanowili od 17 do 40 % og6tu mieszkancéw, np. w powiecie hru-
bieszowskim 37,8 %, w wlodawskim 29,6 %, w tomaszowskim 27,3 %,

! Niektére przedwojenne statystyki liczbg Ukraincéw w wojewdédztwie lubel-
skim szacowaly réznie od 71 tys. (spis powszechny z 1931 roku) 132 tys. (J. Toma-
szewski, Rzeczpospolita wielu narodéw, Warszawa 1985, s. 35), 200 tys. (R. To-
rzecki, Z dziejow stosunkéw polsko-ukrainskich na Lubelszczyznie, (w:) Stan i per-
spektywy badan historycznych lat wojny i okupacji 1939-1945), Warszawa 1988, t. I,
s. 231), do 290 tys. (CA MSW, sygn. S-1X, T. 609, Materiaty konferencji w Urzg-
dzie Woj. w Lublinie z 31 1 1935) a nawet wigcej. Stan 250 tys. ustalam przede
wszystkim w oparciu wynikéw obu akcji przesiedlenczych Ukraincéw w latach
1945-1957 o czym ponizej w tekscie. Niektére dane uscislajace: Archiwum Pan-
stwowe w Lublinie (dalej APL), zespot Urzad Wojewddzki Lubelski (dalej UWL),
Wyadziat Spoteczno-Polityczny (daley WSP), sygn. 430, k. 173 i 261. Wiadze woje-
wodzkie usitowaly problem ukrainski zbagatelizowac, twierdzac, ze ,,prawostawni
mieszkancy Chetmszczyzny to zruszczeni Polacy”, a ,,po Bug kraj jest czysto pol-
ski”. Z kolei dzialacze ukrainscy twierdzili, ze powazna czg$¢ mieszkancéw regionu
to ,spolonizowani Ukraincy”. Potocznie t¢ mniejszos¢ okreslano réznie: Rusini,
Ukraincy, tutejsi, nasi, katakuty.
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w chetmskim 23,1 %. Na 1611 wsi znajdujacych si¢ w przemieszanej
ludnosciowo czgsci wojewodztwa w 74 zamieszkiwali tylko Ukraincy,
w 721 tylko Polacy, w 816 zaréwno Ukraificy jak i Polacy’. Méwi to
wiele o zlozonosci stosunkéw narodowosciowych na tym obszarze'.
Istotne jednak, ze owe wschodnie powiaty Podlasia, Ziemi Chelmskiej
oraz Zamojszczyzny staly si¢ przedmiotem ostrego przetargu, a wigc po-
tencjalnych konfliktéw pomigdzy Polakami a Ukraificami, gdyz narodowy
ruch ukrainski uznaje je do dzi$ za ,rdzennie ukrainskie” — Zakierzonie.
Tuz przed wybuchem II wojny $wiatowej Swiadomos¢ narodowa Ukrain-
céw rosta dynamicznie, a na Lubelszczyznie pobudzana byla gléwnie
z wojewddztwa Iwowskiego, stad przenikata ukrainska literatura i prasa,
przenikali emisariusze budzacego si¢ za Bugiem narodowego ruchu poli-
tycznego, wyraznie upolityczniala si¢ prawoslawna cerkiew (grekokatoli-
kéw bylo mato), dziataty komoérki nie tylko UNDO, ale i OUN, KPZU,
Selrobu i innych oswiatowych, spotecznych i kulturalnych stowarzyszen®.

W koncu lat 30-tych nastapilo wyrazne zaognienie stosunkéw po-
migdzy Ukraincami a miejscowymi wladzami, a takze, cho¢ w mniejszym
stopniu, mi¢dzy Polakami a Ukraificami. Podlozem tego byla niewlasciwa
polityka panstwa (Scisle sanacji oraz endecji) w zakresie o$wiaty, jezyka,
kultury, prawa do zrzeszen, wyznania itp. ktéra wywolala protesty
Ukraincéw (nie pozostawato to bez wptywu na wzrost ich $wiadomosci
narodowej oraz upolitycznienie znacznych krggéw) ttumione w sposob
niepozbawiony brutalnosci oraz dzialan tamigcych prawo. W 1936 r.
powstal w Lublinie specjalny antyukrainski komitet koordynacyjny na
czele z dow6dea Okregu Korpusu (DOK) ktéry w ramach tzw. deukraini-
zacji (a terytorialnie obejmowat zaréwno Lubelszczyzng jak i Wotyn)
podjat r6znego rodzaju dziatania, w tym, niestety, likwidacj¢ ponad 150
prawostawnych cerkwi lub kaplic (uzasadniano to, ze zbudowane przez

* APL, WSP, sygn. 430, k. 261.

* G. Kuprianowicz, Ukraincy na Podlasiu i Chelmszczyznie 1918-1939, rozpra-
wa doktorska w Instytucie Historii UMCS, 1998, passim.

* APL, UWL, WSP, sygn. 428 — materialy z poufnej konferencji odbytej
w Urzedzie Wojewédzkim 31 T 1935 roku w sprawach ukrainskich. Protokély z tej
konferencji znajdujg si¢ w Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w War-
szawie, sygn. S-1X, t. 609. Na tej konferencji wygloszono kilka referatéw, w tym
Kuratora . Polityka oswiatowa na terenach niejednolitych pod wzgledem narodowo-
sciowym”, kierownika Wydzialu Rolnego ,Mniejszos¢ ukrainska a sprawa reformy
rolnej”, oficera z DOK II ,Mniejszos¢ ukrainska a bezpieczenstwo panstwowe”,
w efekcie kidrych podjgto wiele decyzji. Po wojnie b. Premier Rzadu J. Jedrzejewicz
okreslil stosowane wéwczas metody wobec Ukraincéw jako | kapralskie”. Tenze,
W stuzbie idei, Londyn 1972, w, 253.
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carat stuzy¢ mialy rusyfikacji miejscowej ludnosci, w tym gféwnie uni-
téw), a takze usuwanie z bardziej eksponowanych i strategicznych stano-
wisk Ukraincéw. Komitet planowal umacnianie na obszarze Lubelszczy-
zny oraz Wolynia ,bastionéw polskosci”, szerzenie katolicyzmu (latyni-
zacjg) itp. przedsigwzigcia. Niektére z nich wynikaly z coraz bardziej
uwidaczniajacego si¢ zagrozenia wojng z Niemcami oraz Rosjg Sowiecka
ale takze ekstremizmu budzacego si¢ nacjonalistycznego ruchu ukrain-
skiego. W 1937 roku wiadze podjety akcje¢ pacyfikacji wsi ukrainskich,
w tym i na Zamojszczyznie, co wraz ze zburzeniem cerkwi w zasadniczy
sposéb zaognito stosunki migdzy Ukraincami a Polakami. Doszlo wiele
eksceséw (podpalen, staré, bojek) a takze aresztowan’.

Sytuacja ulegla pogorszeniu w latach krétkiego pobytu tu Armii
Czerwonej (25 IX — 10 X), gdy miejscowi i przybyli Ukraincy (ale takze
I polscy oraz zydowscy) komunisci wspdtdziatali z sowieckimi dowédz-
twami Czerwonej Armii, a takze NKWD, w konfiskatach oraz aresztowa-
niach, a nawet egzekucjach®.

W nowy etap stosunki wzajemne weszty w okresie okupacji nie-
mieckiej (IX 1939 - VII 1944), gdy wiadze niemieckie (administracyjne,
policyjne) dazyty otwarcie do por6znienia, a nawet przeciwstawienia so-
bie obu narodéw. Polegato to m.in. na wyraznym, cho¢ w znacznym stop-
niu iluzorycznym, uprzywilejowaniu ludnosci ukraifiskiej, np. przez przy-
znanie im wyzszego niz Polakom statusu. Przejawito si¢ to m.in. w posta-
ci wydawania Ukraincom innych dowodéw tozsamosci (Kennkart) przy-
dzielania wigkszych przydzialow zywnosci reglamentowanej, oddania

3 Por.: Pogranicze. Studia z dziejow stosunkéw polsko-ukrainskich w XX wie-
ku, praca zbiorowa pod red. Z. Mankowskiego, Lublin 1992, a szczegélnie artykuly
W. Kozyry ,,Administracja wojew6dzka wobec mniejszo$ci ukrainskiej na Lubelsz-
czyznie w latach 1919-1939" oraz E. Horocha ,,Plan eliminacji Ukraincéw ze stuzb
publicznych 1 wazniejszych gal¢zi wlasnosci prywatnej w woj. lubelskim w latach
1939-1941". Patrz takze: Historia chtopéw polskich, t. 111, pod red. S. Inglota, War-
szawa 1980, ss. 368-369.

® Postawy Ukraincéw wobec Czerwonej Armii nie byly dotad glebiej badane.
Interesujace. ze we wrzesniu 1939 roku pojawil sig¢ wraz z A.Cz. we wsi Wysylew
w pow. hrubieszowskim I sekretarz KC WKPb Ukrainy N.S. Chruszczow by wraz
z gen. Timoszenka odwiedzi¢ tu rodzicow swojej zony Niny Kucharczuk. Prawdo-
podobnie wéwczas Chruszczow wpadt na pomysi, podjety w 1944 roku by ,.Ziemie
Chetmszczyzny” wlaczyé do ZSRR (o czym ponizej w tekscie). Pawrz: Gazeta Wy-
borcza™ z 23 11 1998, s. 2; ..Gazeta Wyborcza™ (w Lublinie) z 21-22 11 1998. O po-
stawie Ukraincéw we wrzesniu 1939 roku na Zamojszczyznie pisal w rozprawie
doktorskiej Wojciech Bialasiewicz ,Kampania wrzesniowa na ZamojszczyZnie
w 1939 roku”, Instytut Historii Uniwersytetu Warszawskiego.
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autokefalicznemu ukrainskiemu koSciotlowi prawostawnemu rzymskoka-
tolickiej katedry (niegdy$ kosciola greckokatolickiego) w Chelmie, roz-
powszechniania wiadomosci o mozliwosci utworzenia, u boku Niemiec,
niepodleglej ukrainskiej republiki, oddania Ukraincom wielu dotychczas
polskich szkél, utworzenia w regionach przemieszanych ukrainskich sa-
déw oraz posterunk6é6w ukrainskiej policji, obsadzenia w wielu miejsco-
wosciach stanowisk burmistrzéow i wojtéw Ukraincami, uprzywilejowania
ukrainskiej spoétdzielczosci (w stosunku do stanu przedwojennego uleglta
zasadniczemu rozwojowi), ukrainskich organizacji charytatywnych, utwo-
rzenia w Chetmie ukraifiskiego gimnazjum (gdy cate szkolnictwo polskie
byto zakazane i rozbite), nasycenia niemieckiego aparatu administracyj-
nego i policyjnego Ukraincami itp.

Szczegobling rolg w tym dziele odegrat powotany przez Hansa Franka
Ukrainski Centralny Komitet na czele z Wiladimirem Kubijowiczem.
Wybitnym dzialaczem ukrainskim z jego ramienia na Lubelszczyznie byt
Longin Holejko scisle wsp6ipracujacy z dowodeag SS i1 policji Odilo
Globocnikiem, w jego zbrodniczym dziele. Wszystko to, przejawianie
demonstracyjnie i wywierajace na sytuacj¢ ludnosci polskiej skutki nega-
tywne, doprowadzito do ugruntowanego w spolecznosci polskiej przeko-
nania o wrecz kolaboracyjnej postawie Ukraincéw, a wigc i sktonnos¢ do
ich ,.eliminacji”, w tym i fizycznej (a wigc odwrotnie niz na Wolyniu,
gdzie wlasnie Polakéw uznano za wspétdzialajacych z niemieckim apa-
ratem przymusu)’.

Na przetomie lat 1942/43 Niemcy dokonali na Zamojszczyznie
(a wigc na terenie przemieszanym) wielkiej, bezprecedensowej w wielu

7 Weg niemieckich historykéw (M.F. du Prel, Podr¢cznik dla Generalnego Gu-
bernatorstwa, Krakow 1940) w Generalnym Gubematorstwie miato ogélem zamiesz-
kiwac blisko 500 tys. Ukraincéw, a w latach 1939-1941 do GG zbiegajac z USRR
przedarlo si¢ przez granice na Bugu 1 Sanie ok. 20-30 tys. Ukraincéw. ktérzy ,.akty-
wizowali $rodowiska ukrainskie na bLemkowszczyznie 1 Chelmszczyznie”. Pisze
o tym Orest Subtelnyj. Ukraina. Istoria, Kijew, s. 560. Stwierdza on, ze powstaty
u boku Hansa Franka Ukrainski Komitet Centralny dzialat nie tylko w zakresie pod-
niesienia swiadomosci narodowej Ukraincéw. ale réwniez w zakresie szeroko rozbu-
dowanej samopomocy. Niemcy jego dziatalnos¢ popierali, gdyz liczyli, ze ,,Ukraincy
stanowi¢ bedg przeciwwage wobec Polakéw, dlatego obsadzali Ukraincami podrzgd-
ne posady w administracji czy w policji w przemieszanym pod wzgledem etnicznym
srodowiskach™ oraz, ze ,jesli czasem Ukraincy wykorzystywali swoje nowe stanowi-
ska by pomsci¢ na Polakach krzywdy poniesione przed wojng, Niemcy nie przywig-
zywali do tego wagi”. Szerzej o tym: Z. Mankowski, Niemiecki meldunek o znisz-
czeniach wsi w powiecie hrubieszowskim w wyniku walk ukrainsko-polskich z 1944
roku. (w:) Pogranicze.... op. cit., s. 47-63.
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odniesieniach w dziejach okupowanej Europy, akcji wysiedlenczo-osadni-
czej. Objeto nig blisko 300 wsi zamieszkatych przez ok. 100 tys. polskich
ale i ukrainskich chtopéw. W akcji tej wobec Polakéw dokonano wielu
okrutnych zbrodni.

Uchwycong ludnos¢ segregowano w obozach przesiedlenczych,
obrabowywano, odrywano dzieci od rodzicéw, czgs¢ osob starszych de-
portowano do robét niewolniczych w Rzeszy badz do obozéw koncentra-
cyjnych, dzieci usifowano zgermanizowa¢, badz skazac ich na wyniszcze-
nie w obozach lub na zestaniu do innych wsi®. W toku akcji krafcowo
réznie potraktowano Ukraincéw, ktérych wprawdzie wysiedlano ze wsi
przeznaczonych dla niemieckich osadnikéw, ale osadzano ich w wysie-
dlonych wsiach polskich, ktére teraz mialy chroni¢ nasiedlenczy okrgg
niemiecki od uderzen polskiej partyzantki, ktéra wplywem wydarzen
zamojskich rozwineta si¢ w niebywatym stopniu”. Polacy usitujac siebie
ratowa¢ przechodzili masowo na prawostawie, uderzali na zasiedlone
przez Niemcow i Ukraincoéw wsie, oraz dokonywali zamachéw na Ukra-
incéw posadzanych o wspéldzialanie z niemieckim aparatem wysiedlen-
czo-osadniczym. Owa ,,Ukrdineraktion™) tak okreslali ja Niemcy), miala
wyraznie na celu poréznienie Polakéw z Ukraincami (,,Te dwie grupy
narodowosciowe mialy by¢ wygrywane przeciwko sobie, tak by wycia-
gnac z tego maksymalne korzysci dla wladz okupacyjnych. Probowano
przy tym kopiowac¢ metody angielskie. Rezultaty byly katastrofalne. Miej-
scami metody te doprowadzity do wzajemnego wyrzynania si¢ Polakow
I Ukraincéw, jak w powiecie hrubieszowskim i innych powiatach przy-
granicznych. Wszedzie jednak doprowadzity do rozgoryczenia obu grup,
odwrocenia si¢ od Niemcow” — z raportu szefa dystryktu Lublin Zoerne-
ra)'’. Przyniosta wigc fatalne skutki, wzajemng nienawisé i tendencje do
»oczyszczenia terenu z wrogich sobie elementéw”. W wyniku tego
wszystkiego przez caly okres okupacji poglgbiaty si¢ wzajemne nienawi-

¥ Cz. Madajczyk, Generalna Gubernia w latach hitlerowskich, rozdziat IV
~Wysiedlenia Zamojszczyzny w swietle dokumentéw niemieckich”, Warszawa 1961,
s. 111 1 nastgpne; Zamojszczyzna — Sonder — LABORATORIUM SS. Zbiér doku-
mentSw polskich i niemieckich z okresu okupacji hitlerowskiej, pod red. Cz. Madaj-
czyka, Warszawa 1977, v 1, s. 428-434, t. 11, 5. 144-6, 222-224, 228-230, 236-242;
Z. Mankowski, Hitlerowska akcja wysiedlen i osadnictwa na Zamojszczyznie (model
czy improwizacja) (w:) W krggu polskich doswiadczen historycznych XIX i XX w.,
Lublin 1986, s. 210 i nastgpne.

* 1. Caban, Z. Mankowski, Zwiazek Walki Zbrojnej i Armia Krajowa w okregu
lubelskim 1939-1944. Czesc 1, Zarys monograficzny, Lublin 1971, s. 171 i nastepne.

' Z. Marikowski, Niemiecki meldunek..., s. 49-50.
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sci, dochodzito do konfliktéw i niestety do zabdjstw, zamachéw oraz
denuncjacji. Dostgpne dzi$ zrédia, liczne przekazy relacyjne, a takze
opracowania dostarczajg wielu tego dowodéw. Migdzy innymi jak wynika
z dochodzen niemieckiej zandarmerii oraz jej raportu z dnia 17 kwietnia
1944 roku'' w wyniku walk ukrainsko-polskich tylko w powiecie hrubie-
szowskim catkowitemu spaleniu i opuszczeniu uleglo (bez gmin Telatyn
i Dothobyczow gdzie trwaly jeszcze walki) 7 wsi, a czgéciowo 16 wsi
(niektore nawet w 90, 80 lub 70 %). Natomiast Polski Komitet Opiekun-
czy w Zamosciu informowal, ze w kwietniu i maju 1944 roku w tym
regionie ,,Ukraincy zniszczyli w powiecie 6 gmin” i z Cieszanowa ewa-
kuowano 3 tys. Polakéw. Badajacy tg¢ sprawe cztonek BCh i1 AK Zbi-
gniew Ziemikiewicz podal, ze w wyniku tych walk na Zamojszczyznie
zniszczeniu ulegto 49 wsi, w tym 19 zostalo catkowicie spalonych'’.
Strona ukraifiska przedstawila natomiast 15 maja 1944 roku specjalny
memoriat poswigcony tej sprawie podpisany przez Rad¢ Metropolitarng
Kosciota Prawostawnego, Zarzad Spétdzielczosci, Chelmskie Semina-
rium Duchowne oraz Ukrainskie Gimnazjum w Chetmie, ktére na 34
stronach zawarlo oskarzenie polskiego podziemia 0 masowe mordowanie
Ukraincéw oraz palenie ukrainskich wsi, scisle 52 wsie, oraz zamordowa-
nie 4 tys. Ukraincow, w tym 12 duchownych, 10 diakéw, 11 agronoméw,
15 nauczycieli, 14 wéjtéw, 14 urzednikéw gminnych, 30 sottyséw i ok.
100 dziataczy"’. Memoriat, niezwykle emocjonalny i oskarzycielski nie
wspomina o tle zajs$¢, przyczynach ataku Armii Krajowej na ukrainskie
wsie, ktére uznano za ,bazy wypadowe UPA" przeciwko wczesniej
zaatakowanym wsiom polskim. Badajacy te sprawy Jerzy Markiewicz
oszacowal ogoélnie straty wynikle z tych walk po obu stronach na ok.
8 tys. zabitych'’. Natomiast Ryszard Torzecki w swej fundamentalnej
pracy ..Sprawa Ukrainska w czasie drugiej wojny Swiatowej podat, Ze ,,na
pozostatych terenach (Polesie 1 Lubelszczyzna) moze przy} ¢, ze z rak
Ukraincéw (a nie Niemcéw) zgingto ok. 10-20 tys. os6b™"”. W kazdym

""" Archiwum Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskie-
mu — Instytut Pamigci Narodowej, akta zandarmerii lubelskiej, raport z 17 kwietnia
1944 roku.

12 Z. Ziembikiewicz, W partyzantce u . Rysia”. Wspomnienia zotnierza Il Bata-
lionu Oddziatéw Hrubieszowskich BCh, Warszawa 1978, s, 15.

'* J. Pasternak, Narys istorii Chotmszczyny i Pidlasia (nowiszi czasy), Winni-
peg-Toronto 1989, s. 421-442.

** J. Markiewicz, Zamojszczyzna w latach 11 wojny swiatowej, (w:) Zamojsz-
czyzna w dziejach i kulturze, pod red. K. Myslinskiego, Lublin 1988, s. 112.

'* R. Torzecki, Z dziejow stosunkéw..., s. 239.
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razie walki ukrainsko-polskie, w powaznym stopniu, juz w okresie oku-
pacji niemieckiej zniszczyly ziemig chelmska oraz zamojska a straty po
obu stronach byly powazne. Nie sadz¢ wigc by mozna bylo wing za to
obarczy¢ wylacznie polski ruch oporu. Bowiem przyjgta przez miejscowe
placowki OUN jak i UPA taktyka wyraznie wskazuje, Ze i na tym terenie
chodzito im o ,.etniczne oczyszczenie”. W efekcie w powiatach hrubie-
szowskim oraz tomaszowskim ludnos$¢ polska zostala z tego regionu
zepchnieta. W niektérych wydawnictwach ukrainskich sugeruje sig, ze
u podstaw ,eleminacji Polakéw” z ziem Wolynia oraz Galicji lezaty
zaczepne dzialania Polakéw na Chelmszczyznie w latach 1939-1943.
Natomiast polskie publikacje wykazuja, ze przyczyng owych tendencji do
rozwigzywania konfliktu przy pomocy sity oraz fizycznej likwidacji bylty
konfliktujace dziatania okupanta niemieckiego oraz ekstremizm ukrain-
skiego nacjonalizmu'®.

Takie byty zasztosci gdy na ziemie na zach6d od Bugu w lipcu 1944
roku wkroczyla Armia Czerwona, a w Polsce utrwalata si¢ komunistyczna
wladza. Wowczas nieoczekiwanie N.S. Chruszczow, pelniacy wéwczas
w randze generala funkcj¢ cztonka Rady Wojennej Frontu Ukrainskiego
20 lipca 1944 roku skierowal do Stalina pilne pismo o tresci: ,,Wojska
I-go Ukrainskiego i I-go Biatoruskiego frontéw wyszly na nasza pan-
stwowg granic¢ 1 w szeregu miejsc przesungly si¢ powaznie zachodnie
panstwowe granice. Za obrgbem panstwowej granicy z 1941 roku pom
staly wigksze terytoria zamieszkale przez Ukraincéw. Pod wzgledem
historycznym te ziemie przylegaly do Ukrainy, a czgs¢ tych ziem w prze-
sztosci wchodzita w sklad Rosyjskiego panstwa. Dlatego uwazam za nie-
odzowne by w tych rejonach, ktdre posiadaja wigkszos$¢ ukrainskiej i ro-
syjskiej ludnosci, po ich oswobodzeniu organizowa¢ naszg sowiecka
wladz¢ z tym, ze péiniej, kiedy to bgdzie wygodne, oglosi¢ oficjalnie
0 wejsciu tych rejonéw w sktad Zwiazku Sowieckiego z przylaczeniem
ich do Sowieckiej Ukrainy. Do sowieckiej Ukrainy nalezy przylaczy¢ na-
stgpujace rejony: Chetm, Hrubiesz6w, Zamosé, Tomaszéw, Jarostaw
i niektére inne przylegajace do powyzszych miejscowosci. Z tych rejonéw
mozna bedzie utworzy¢ w skladzie Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki
obwdéd chetmski z obwodem centralnym w Chelmie... Jesli Wy zaapro-
bujecie moja propozycjg to ja nie zwlekajac wezwe niezbednych ludzi do
siebie, do sztabu frontu 1 przystapi¢ do formowania chelmskiego obwodu
oraz zawladnigcia rejonéw ktére wejda do tego obwodu. Jesli si¢ zgodzi-

'® Tamze, s. 240; Homin Ukrainy, nr 222, 1992; M. Lebed, UPA. Ukrajinéka
Powstanska Armija, 1 czastyna, Lwiw 1987, s. 126.
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cie z mojg propozycja to ja przysle map¢ obwodu chelmskiego oraz pro-
jekt panstwowej granicy”'’.

W Slad za tg petycja poczety naptywa¢ do Przewodniczacego Rady
Sowietéw Ukrainy oraz do Komitetu Centralnego WKP(b) wyraznie
inspirowane przez aparat polityczno-wychowawczy Armii Czerwonej
(a wigc przez Chruszczowa) prosby mieszkancéw niektérych wsi z po-
wiatow hrubieszowskiego oraz tomaszowskiego o przylaczenie tych
powiatow do ZSRR. Do 8 sierpnia 1944 roku tego rodzaju petycje miaty
zlozy¢ az 34 wsie. Wszystkie byly podpisywane przez mieszkancéw wsi
w ilosci od kilkudziesigciu do kilkuset.

Na poczatku sierpnia ,,upowaznione gromady powiatéw hrubieszow-
skiego oraz tomaszowskiego” skierowaly do Marszatka Stalina zbiorczg
petycje w tej sprawie. W jej tekscie pisano m.in.: ,,Po pierwszej wojnie
porozumienie wersalskie oddato nasze odwieczne, ukrainskie ziemie wraz
z mieszkancami, ktérzy do tej pory w 90 % byl Ukraincami wiary prawo-
stawnej w Polsce. Przez dwadziescia lat swojego istnienia Polska wszyst-
kimi Srodkami starala si¢ zniszczy¢ nas jako naréd, to zakazujac postugi-
wania si¢ naszym jezykiem, to zabierajac to ostatnie, co chronito nas przy
wierze i narodowosci, niszczgc nasze prawostawne cerkwie [...] Dla nas
od poczatku istnienia polskiego panistwa na giucho zamknigte byty drzwi
do wszystkich urzgdow, szkot, przedsigbiorstw do ktérych mozna byto sig
dostac tylko za ceng zmiany wiary, a tym samym narodowosci bowiem w
szlacheckiej Polsce przyjeto teze, ze prawostawny to Ukrainiec, Rosjanin
lub Biatorusin, a rzymskokatolik to Polak™. Dalej autorzy pisma stwier-
dzaly, ze te ,,ukrainskie ziemie skolonizowali Polacy”, a w czasie okupacji
niemieckiej Niemcy nie tylko wywiezli mlodziez do Niemiec na roboty,
ale tez dokonali masowych egzekucji na Ukraincach (za udzial w milicji
w 1939 roku oraz przechowywanie zbiegéw — zotnierzy Armii Czerwo-
nej). Ponadto oskarzono Polakéw, ze w 1943 i w 1944 roku ,.bojéwki pol-
skich nacjonalistow” zniszczyly wiele ukrainskich wsi (ponad 150) i za-
bity ,.do 15 tys. Ukraincéw”. Petycj¢ konczg stowa: . ,Pokornie, goraco,
klgczac, twardo prosimy Ciebie Ojcze Marszatku, Towarzyszu Stalinie
oswobodz nas od nowej niewoli i przylacz nas z naszymi ziemiami, od
wiekow ukrainskimi, chetmskimi ziemiami do macierzynskiej Ziemi

' Cyt. za: Deportacji (Deportations). Zachidni zemli Ukrainy 30-ch — poczatku
50-ch rr. Dokumenty, materiaty, spogady u trioch tomach, t. I, 1939-1945, Lwiw
1996, dok. Nr 90-102, 5. 271 i nst.
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Zwiazku Sowieckiego. Klniemy si¢, ze w nas bedziesz mial wiernych
i postusznych synéw Zwigzku Radzieckiego™'™.

Ta petycja, wyraznie podyktowana przez wytrwalych w swoim
dziele politrukéw Armii Czerwonej, przeczyta zdecydowanie rzeczywi-
stosci jaka miata miejsce na tych ziemiach w latach II-giej Rzeczpospoli-
tej, ale takze w latach okupacji niemieckiej. Rzeczywisto$¢ ta byta ztozo-
na i nie pozbawiona konfliktéw oraz krzywd jakich doznata ludnosé¢
ukrainska, ale tez ta mniejszo$¢ nie pozbawiona byla réwniez bledéw
w swojej postawie zaréwno w czasie pobytu Armii Czerwonej na przeto-
mie wrzesnia i pazdziernika 1939 roku jak i w czasie walk UPA usitujace;j
»0czys$ci¢ etnicznie” od Polakéw nie tylko ziemie wolynskie i galicyjskie
ale takze w ,,Zakierzonii”.

Tymczasem okupujace w pierwszych latach Polskg¢ organa bezpie-
czenstwa ZSRR (NKWD, Smiersz) a takze Polski Ludowej (Sluzba Bez-
pieczenstwa, Milicja, KBW, LWP) w dazeniu do utrwalenia wladzy
ludowej podjg¢ly szerokie operacje majace na celu sttumieniu nie tylko
oporu Polakéw, ale takze i Ukraincéw. Dowodzacy sitami bezpieczenstwa
ZSRR operujacymi na terenie Polski gen. Sierow wkrétce, do konca 1945
roku zdotat deportowac¢ do obozéw w glebi Rosji ok. 30 tys. czlonkéw
polskiego podziemia, aresztowa¢ przywédeéw polskiego panstwa pod-
ziemnego oraz tysigczne rzesze ludzi oskarzonych o potencjalng wrogosé
wobec nowego porzadku'’. Te uderzenia, cho¢ w mniejszym stopniu,
skierowane zostaty i przeciwko Ukraincom, a szczegdlnie tym ktérzy
walczyli w szeregach UPA lub tym ktérzy armig t¢ wspierali. Wéwczas
tez polskie organa bezpieczenstwa ujely i skazaly, w tym na karg¢ $Smierci,
wielu Ukraincéw, a ok. 3 tys. sposréd nich skierowaty do obozu w Ja-
worznie®.

Te dzialania nie zdolaly przerwaé fatalnych odniesien pomigdzy
dzialajacymi w podziemiu Ukraincami a Polakami. Mimo, ze zaréwno
polski jak i ukrainski i ruchy wyzwolencze i antykomunistyczne znalazty
si¢ niemal w identycznej sytuacji (bylty bezwzglgdnie zwalczane przez
sity bezpieczenstwa ZSRR oraz Polski Ludowej) wcigz ich wzajemne od-
niesienia byly zdecydowanie wrogie. Wciaz dla jednych i drugich zapalna
byla sprawa granic nie tylko na Bugu i Sanie, ale w ,,Zakierzonskim Kra-

** Tamze, dok. nr 102.

" NKWD i polskie podpole 1944-45. Po osobym papkam J.W. Stalina, Mo-
skwa 1944, passim.

* G. Motyka, R. Wnuk, Pany i rezuny. Wspéldziatanie AK-WiN 1945-47,
Warszawa 1997, ss. 85 i nastepne.

71



Zygmunt MAN KOWSKI

Ju”, z ktérego nacjonalistyczny ruch ukrainski, mimo Jatty i Poczdamu,
nie byl w stanie zrezygnowa¢. Natomiast strona polska w kwestii
wschodnich granic kraju wcigz stala na gruncie ,status quo” sprzed
Il wojny. Mimo beznadziejnej sytuacji obie sily nie tylko nie zrezygno-
waly z walki z rezimami (sowieckim i1 Polski Ludowej), ale stang¢ty na
stanowisku jej wzmozenia, nie unikajac star¢ migdzy sobg. Obie strony
(OUN-UPA, WIN) przeorganizowaly swoje sily tworzac sprawne struktu-
ry terytorialne oraz wewngtrzne zbrojne sity dyspozycyjne. Potudniowo-
wschodnie ziemie Lubelszczyzny objete zostaly granicami dwu okrggow
UON i UPA: Il-gim od Jarostawia pod Belzec oraz IlI-cim obejmujacy
region od wlodawskiego po Koden. Oba dzielity si¢ na rejony, te na kusz-
czy. Dzialaly tu liczne sotnie (,,Wotodi”, ,Jara”, ,Dudy”, ,.Dawyda”,
.Czausa™) — nasycenie oddziatami stuzby bezpieczenstwa, samoobrony,
zaopatrzenia, sanitarnymi itp. bylo duze, uzbrojenie dobre, ofiarnosc¢
w walce bezgraniczna, nie bez przejawiania terroru wobec ludnosci ukra-
inskiej, ktéra z r6znych przyczyn nie byla gotowa poprzez walke z Pola-
kami. Natomiast polski ruch podziemny reprezentowany gléwnie przez
organizacje poakowskie w tym WiN byt zdeterminowany w walce, w tym
w wyniku zasztoséci z Ukraincami, gdy ci stali twardo w obronie granic
siegajacych na ,.zakierzonski kraj”?'. Wszystko to odbywato si¢ w warun-
kach przesiedlen, deportacji oraz aresztowan na wielka skalg. Tymczasem
wiadze PKWN oraz USRR staraly si¢ nada¢ zawartemu 9 wrzesnia 1944
roku ukladowi o przesiedleniu ludnosci polskiej z Ukrainy, a ukrainskiej z
Polski Ludowej jak najszybsze tempo. Zawiodly optymalne terminy jej
zakonczenia w dniu 1 lutego 1945 roku. Wedlug niedokiadnego spisu w
6wczesnym wojewodztwie lubelskim mialo mieszka¢ w pazdzierniku
1944 roku 201 247 Ukraincow, wzglednie tych ktérych uznano za naro-
dowosci ukrainskiej™. Akcja przesiedlencza na skutek dezorganizacii,
trudnosci natury transportowej, oporu wysiedlanych, niejasnych kryte-
riow, zaklocen wywolanych dziatalnoscig OUN i UPA trwata do marca
1947 roku i do tego czasu zdolala ona objaé ok. 194 tys. oséb”.

' G. Motyka, R. Wnuk, Pany i rezuny..., s. 85 i nastgpne: M. E. Oz6g, Ukraif-
cy w wiezieniu na Zamku w Rzeszowie w latach 1945-49, Swudia Rzeszowskie t. 1,
1995, s. 43-55.

2 APL, zesp6t UWL, sygn. 56 stan na | X 1944. Por. W. Szota, A. Szczesniak,
op. cit., s. 486.

2 Scisle 193 975 os6b. Wiele z nich zbieglo z transportu lub przez granicg po-
wrdcilo. ..Sprawozdanie z ewakuacji ludnosci ukrainskiej do USSR od 15 X 1944 do
5 VH 1946" stwierdza, Ze na terenie wojewddztwa pozostalo 7 555 Ukraincéw. Por.
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Wedtug petnomocnika Ukrainy w Polsce ds. przesiedlen ,,polska admini-
stracja zajmowala zbyt liberalne stanowisko umozliwiajac pozostanie
w Polsce wielu Ukraincéw?. I rzeczywiscie Zarzad Centralny Panstwo-
wego Urzedu Repatriacyjnego wzywat odkrycie by nie wysiedla¢ osoby
spokrewnione z Polakami, oraz osoby spolonizowane. Inni dziatajacy
w tej sferze starali si¢ dziataé elastycznie — pozwalali wyjezdza¢ Ukrain-
com na Ziemie Zachodnie, przymykali oczy na zmian¢ wyznania (na
rzymskokatolickie) powotano komisje odwotan do ktérych naptynglto
tysiace petycji, masowo odwolywaty si¢ rodziny, ktérych czionkowie pra-
cowali w MO, UB lub w Polskiej Partii Robotniczej, niektére dzieci,
korzystajac z okreslonego przepisu, aby pozosta¢, wyrzekaly si¢ (na pi-
$mie) swoich rodzicéw itp. Np. we wlodawskim na 540 podan o pozosta-
wienie, pozytywnie zalatwiono 149 podan, w tym 50 malzenstwom
mieszanym, 44 osobom starszym i chorym, 48 za pozytywny stosunek do
polskiego panstwa, a 257 podan zatatwiono negatywnie. W powiecie
tomaszowskim 18 wsi napisato podania zbiorowe o pozostawienie, uza-
sadniajac to tym, Ze sg wyznania greckokatolickiego. Z wielu wsi zbiegly
w nieznanym kierunku cate rodziny (obliczano ze tacznie ok. 3 tys. osob).
Z USRR powrdcito nielegalnie ok. 2 tys. oséb i nie wszystkich z nich
udato sig¢ uchwyci¢ i ponownie skierowa¢ na Ukraing.

Biorac pod uwage, ze przed wojng mialo mieszka¢ w wojewddztwie
ok. 250 tys. Ukraincéw (Rusinéw, tutejszych), biorac pod uwage, ze
w latach wojny przeniosto si¢ z Wolynia i Galicji sporo 0séb tej narodo-
wosci, mozna hipotetycznie zalozy¢, ze ta pierwsza akcja wysiedlencza
nie zdotata obja¢, z réznych zreszta wzglgdéw wszystkich zamieszkatych
w tym regionie Ukraificéw. Sadzeg, ze pozostato ich ok. 50 tys.”

Akcja wywolata w catym regionie zamet, liczne tragedie oraz wielkg
dezorganizacj¢. Opor w toku tej pierwszej akcji ze strony UPA byt sto-
sunkowo umiarkowany, cho¢ nie brak bylo atakéw na transport oraz miej-
sca koncentracji wysiedlanych, a takze nasilenia propagandy.

24 kwietnia 1947 roku rzad Polski Ludowej, wyraznie na skutek
ingerencji Moskwy, podjal decyzj¢ o przesiedleniu reszty Ukraincow
z poludniowo-wschodniej Polski na ziemie pétnocne. Z wojewo6dztwa
lubelskiego w Olsztynskie skierowano 6 500 rodzin, a w szczecinskie —

K. Kersten, Ksztaltowanie stosunkéw ludnoéciowych, (w:) Polska Ludowa 1944-50
pod red. Fr. Ryszki, Wroctaw 1974.

* K. Kersten, op. cit., s. 132.

B W APL, w zespole UWL, sygn. 59 zachowaly si¢ szczegStowe sprawozdania
starostéw 0 masowym uchylaniu si¢ wielu Ukraincéw od przesiedlenia.
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9 500 rodzin. Akcja rozpoczgla si¢ w pierwszych dniach czerwca 1947
roku. W toku akcji doszio do licznych tragicznych wydarzen. Np.: we wsi
Wierzbica mieszkancy przejawili opér wigc wojsko ja podpalito, w Uhry-
nowie wysiedlani sami podpalili wie§, podobnie Wojstawice i Liski.
W pow. Biata Podlaska spaleniu ulegto 11 wsi czg$ciowo, a 3 catkowicie.
Doszio do star¢ z UPA bronigcych wysiedlonych. Mieli oni w tej walce
postuzy¢ si¢ i zakladnikami. Starosta wlodawski alarmowal, ze zbiegli
z transportéw miodzi Ukraincy podpalaja wsie nasiedlone przez Polakéw.
Spaleniu catkowitemu lub czgsciowemu uleglo 14 wsi. W niektérych
wsiach w ktérych osadzono Polakéw UPA ich przepedzita. W wielu
powiatach objetych walkami z UPA az blisko 60 tys. ha stalo odiogiem,
plongly stogi oraz zabudowania. Ogétem w okresie od 5 czerwca, gdy
faktycznie akcja wysiedlencza zostala podj¢ta, do 10 pazdziernika 1947
roku, gdy uznano akcj¢ za zakonczona, wysiedlono z Lubelszczyzny dal-
szych 9 876 rodzin liczacych ogétem 37 227 oséb. Niektore zrodia skion-
ne sg szacowac ogolng ilos¢ wysiedlonych na 44 728 osob. Wedlug in-
nych danych po tej akcji na Lubelszczyznie miato pozostaé jeszcze 2 tys.
rodzin, a wigc ok. 5-8 tys. Ukraincéw. Wielu jednak Ukraincéw ukrylo
swoja narodowosc, a sporo wcigz pracowato w organach bezpieczenstwa,
partyjnych lub wojska”.

W takich oto warunkach doszto, mimo wszystko, do préb porozu-
mienia si¢ WiN-u z UPA. Stanowito to w powojennych dziejach Polski
i Ukrainy niewatpliwy ewenement. W 1945 roku w blizej nieokreslonych
kregach ,.Ukrainskiej Gléwnej Rady Wyzwolencze)” wydana zostata do
Polakéw odezwa w ktérej m.in. czytamy: ,Ukrainski ruch niepodlegio-
sciowy wyrazajacy si¢ gléwnie w dziatalnosci UPA. kierowany przez
reprezentatywne UGRW nie jest i nigdy nie byt ruchem faszystowskim.
Ukrainski ruch niepodlegtosciowy ma swojg ideologig, program politycz-
ny i socjalny — jest ruchem narodowo-wyzwolenczym, wolnosciowym,
socjalnie najbardziej postgpowym, antyimperialistycznym, antydyktator-
skim i z tego powodu antybolszewickim. UPA walczy w pierwszym
rzgdzie przeciwko imperialistycznej Moskwie, przeciw jej zaborczosci,
niewolnictwu, dyktaturze, tyranii, wyzyskowi nedzy, terrorowi — o wol-
nos¢ Ukrainy 1 wszystkich innych narodéw ujarzmionych przez czerwony
imperializm moskiewski... Migdzy narodami Ukrainskim i Polskim
istniaty w dawnej i niedalekiej przeszlosci liczne nieporozumienia i cigz-

* APL, zesp6t WO PUR, sygn. 176, k. 17: A. Szcze$niak, W. Szota, op. cit.,
s. 459 podaja, ze wowczas w tej akcji ogélem wysiedlono z woj. rzeszowskiego
95 846 os6b z woj. lubelskiego 44 728 osé6b.
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kie walki zwigzane z zaborczg polityka Polski wobec Ukrainy. Lecz dzi$
w obliczu wspélnego wroga jakim jest dla obydwu naszych narodéw
i wielu innych narodéw niepohamowany imperializm moskiewski w jego
najbardziej niebezpiecznej postaci totalitarno-bolszewickiej,

stoimy na stanowisku ze dawny konflikt ukrainsko-polski musi odej$¢ na
drugi plan, a nawet winien znikna¢. My Ukraincy powstancy prowadzimy
konsekwentnie taka wtasnie polityk¢ porozumienia i wspéigracy Z naro-
dem polskim na ptaszczyznie wspdlnej walki wyzwolericzej™.

Odezwg¢ w podobnym duchu wydato polskie srodowisko podziemne
(AK-WiN) 3 maja tego roku. Napisano w niej m.in.: ,,...Ukraincy! w obli-
czu waznej chwili dziejowej, czas przekresli¢ biedy przesziosci. Nie kie-
rujmy si¢ uczuciami, wyplenmy ze swych serc wzajemng gorycz jaka na-
gromadzila si¢ przez lata wojny, rozumnie spéjrzmy w 0czy rzeczywisto-
$ci. W obliczu wspdlnie znienawidzonego wroga uswiadommy sobie, Ze
droga nasza musi by¢ wspdlna ze jednoscig silni mozemy wrogowi stawic
czolo, za§ wzajemna walka nas wyniszcza, a wzmacnia naszego Wroga.
Wzywamy was do zaprzestania wystugiwania si¢ NKWD w walce z Po-
lakami (...). Wzywamy was do skupienia si¢ i zjednania sit Waszych z na-
szymi we wspolnej walce z odwiecznym wrogiem obu narodéw — Rosja
1 wrogiem mysli narodowej — Komung™.

Wkrétce po tym z inicjatywy obu stron UPA i WiNu doszto do spo-
tkan miejscowych dowdédztw obu organizacji. W maju 1945 roku odbyta
si¢ raz pierwsza oficjalna narada, ktérej celem mialo by¢ porozumienie
oraz wspotpraca w walce. Odbyta si¢ ona w Rudzie Rézanieckiej na
Zamojszczyznie. Strong polska reprezentowali cichociemny, dowddca
obwodu AK Hrubieszéw Marian Golgbiewski ps. ,Irka” dowédca obwo-
du Zamojskiego Stanistaw Ksigzek ps. ,Rota” oraz Marian Warda
ps. Polakowski, a strong ukrainska Jurij Lopatynski ps. ,,Szejk™ oraz Kor-
niejczuk. Na tym zebraniu zawarto ustne porozumienie 0 zawieszeniu
broni oraz nie atakowaniu ludnosci cywilnej. Dokonano réwniez podziatu
stref wplywu, ktére jednak poézniej przesuwano. Strona ukraifiska pra-
gnela podjgcia wspdinych akeji zbrojnych. Kolejne spotkania miaty miej-
sce w listopadzie 1945 roku, w marcu i maju oraz sierpniu 1946 roku. To
ostatnie z udzialem dziennikarza z Anglii. W ich wyniku doszto w nocy
z 27 na 28 maja 1946 roku do wspélnego UPA i WiN napadu na Hrubie-
sz6w. W akcji ze strony UPA braly udzial kuren ,.Berkuta™ w skladzie

*’ Cyt. za: G. Motyka, R. Wnuk, op. cit., s. 88-89.
% Cyt. za: G. Motyka, R. Wnuk, op. cit., s. 88-89.
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czterech sotni: ,,Dawyda”, ,,.Dudy”, ,,Czausa” i ,Jara”, a ze strony WiNu
zgrupowanie oddzialéw pod ogélnym dowdédztwem Mariana Golgbiew-
skiego. Oddziaty zaatakowaty budynki miejscowego urzedu bezpieczen-
stwa, milicji obywatelskiej, komitetu PPR, garnizonu Armii Czerwone;j.
Spaleniu ulegty budynek UB oraz starostwa 6 innych budynkéw, zgingto
9 Zotnierzy WiNu, 5 zotnierzy WP, 2 UB i jeden milicjant. Wedtug UPA
ogolem zgingto 30 oséb. Do wspdtdzialania doszio réwniez we wlodaw-
skiem 20 sierpnia 1947 roku gdy oddziat WiNu ,,Zapory” wraz z upow-
cami atakowaly placéwki wojska we wsiach Jandéwka oraz Holszow. Nie
doszto natomiast do podpisania bardziej trwalej i szerszej umowy migdzy
obiema organizacjami. Powodem tego byta przede wszystkim sprawa
granic, a ponadto zdecydowanie negatywne stanowisko w sprawie poro-
zumienia si¢ gléwnych wiadz WiNu, w tym Prezesa Jana chpeckiego”.
W efekcie obu akcji przesiedlenczych problem ukrainski na Lubelsz-
czyznie zostal rozwigzany. Ponad 200 tys. Ukraincéw, zamieszkujacych
Ziemig Lubelska z tej ziemi zostato wyrugowanych i nigdy dotad na nia
nie powrécito. Dzis historycy obu narodéw rozwazaj i oceniajg te wyda-
rzenia ustalajac ich rzeczywistych sprawc6éw oraz logike tego procesu.

* Tamze, s. 350.
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Wprowadzenie

Tak zdecydowanie jednoznaczna tres¢ pojecia ,status” polaczona
z cezurg historycznego znamionujacego agresj¢ i podobnie scisle pola-
czona z miejscem w komunikatywnym ujeciu tytulu moze by¢ uzyta, ale
nie bez przynajmniej tak wyrazonych obiekcji. _

To zetknigcie dwoch glownych totalitaryzméw Gwczesnego Swiata,
na obszarze miasta Przemysla przyjete do rozpoznania badawczego,
ujawnia nie tylko konstytutywne cechy ich ideologii (klasowej 1 rasowej)
na rowni nienawistnych wobec uznanych za wroga, ale sposobu ich urze-
czywistnienia — dzialania, w czasie i przestrzeni. Albo inaczej:

* agresji wrzesniowej roku 1939, wraz z postgpem badawczym ja-
wigcej si¢ coraz bardziej jako zsynchronizowane dalece i totalne
dziatania militarne prowadzace do grabiezy i zawlaszczenia teryto-
rium panstwa polskiego;

* stosowania terroru z odpowiedzialnoscia zbiorowa (takze rodowg)
Jako metoda zaprowadzania i sprawowania ,,wladzy”;

* polityka eksterminacyjng odnosnie calej sfery stosunkéw migdzy-
ludzkich, w ktérej pozbawianie zycia mieszkancow jest nie tylko
celem ostatecznym, ale ,.biezacym srodkiem”, albo metoda tozsama
w obydwu systemach, na obydwu brzegach rzeki...

Ogdlne to tylko z pozoru przestanki, ktore rzeczywistos¢ procesu
historycznego wypetnita w Przemyslu nie tylko faktami o wymiarach
lokalnych, ale jeszcze inng okolicznoscig, kiérg tu warto nadmienic, bo-
wiem niezbyt czesto daje si¢ to postrzegac. Oto obydwie wojny swiatowe
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u swego zarania, w Przemyslu ,,znacza si¢” watkiem pierwszoplanowym
powszechnego wymiaru procesu dziejowego, a to:

— oblgzenie twierdzy od 1914 do 1915 roku;

- protokolarne przekazanie prawobrzeznej czgSci miasta czotéwkom
armii radzieckiej 28 wrzesnia 1939 roku, przeprowadzenie potem
delimitacji 1 demarkacji nurtem Sanu w granicach miasta, jako
fragmentu transeuropejskiego podziatu ,stref interes6w” sowiec-
ko-niemieckich pomigdzy Morzami Baltyckim i Czarnym oraz
utrzymanie tego stanu do 22 czerwca 1941 roku.

O ile pierwsze z tych wydarzen, poza stratami materialnymi, znisz-
czeniami i stosunkowo nielicznymi ofiarami wsréd ludnosci, nie naru-
szylo integralnosci miasta jako struktury gospodarczo-spolecznej, o tyle
drugie znaczy si¢ bezpowrotnym zniszczeniem owego habitatu tworzone-
go przez stulecia i cudownego matecznika wigzi spolecznej, bowiem inte-
gralno$é¢ organizmu miasta w sferach: normatywnej, funkcjonalne;j,
komunikatywnej 1 kulturalnej, zostata raz na zawsze porwana, w niekt6-
rych ,obszarach™ ulegla catkowitej zagladzie (jak caly swiat lokalnej
spolecznosci Zydéw przemyskich i ich zwiazkéw z pozostaly rzesza
wspolmieszkancow), w innych glgbokiej deformacji 1 depresji.

Trzeba zauwazy¢, ze na calej nowej europejskiej ,.granicy” wyzna-
czonej niemiecko-radzieckimi ukladami z 23 sierpnia i 28 wrzesnia 1939
roku, nie ma podobnego faktu, jak w Przemyslu, bowiem tylko to jedno
miasto — historycznie uksztattowang wspolnot¢ ziemi, grobow, muréw
1 narodowosci..., tylko t¢ jedng zywa tkankg¢ owa ,.granica” rozerwata.
Jezeli wspomnie¢ przyktad biegu Sanu, to Lesko pozostato ze swoja Po-
sadg na prawym brzegu, Sanok, Dynéw, Radymno, Jarostaw 1 Lezajsk na
lewym brzegu tylko ich przedmiejskie obszary rynku lokalnego oderwata
ta ,,granica” i tylko Przemysl ulegl przez podzial — degradaciji...

Sa one juz pewna kontynuacja pismiennictwa dotyczacego dziejow
miasta w latach Il wojny Swiatowej', prac pionierskich, w ktérych ustale-

' L. Wiodek. Przemysl w latach okupaciji hitlerowskiej, (w:) Tysiac lat Przemy-
sla, Przemy$l 1961, s. 162 i nast. J. Rozanski, Przemysl w latach drugiej wojny
swiatowej, (w:) Tysiac lat Przemysla. Zarys historyczny. Czesc druga, Warszawa-
Krakéw 1974, s. 353-435. Tenze, ,,Fall Barbarossa” nad Sanem, Rzeszéw 1982. Ca-
tos¢ militarnych dziejéw agresji niemieckiej we wrzesniu 1939 r. stala sie przedmio-
tem szeregu studiéw i rozpraw Ryszarda Daleckiego, kitére odnotowuje w drugim
wydaniu swojej monografii, Armia ,Karpaty” w wojnie obronnej 1939 roku, Rze-
szOw 1989,
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nia nie tyle wymagaja krytycznej mterpretaql co wzbogacenia o doku-
mentacje ze zrédet co dopiero pozyskanych do obiegu naukowego’. Ale
nie tylko. Powstaly juz pierwsze studia dotyczace przynajmniej kilku
aspektow okupacji sowieckiej ziem wschodnich Polski — za Sanem-
Bugiem-Pisg, nazywanych potocznie kresami wschodnimi®, a takze publi-

*w recenzji zwrocilem uwagg na: . Przemyskie Zapiski Historyczne”, Prze-
my$l 1974, ogloszonej (w:) Studia Historyczne 1976, z. 3, s. 475-477 i zawartg tam
rozprawg Jana Rozanskiego o ,,wladzy radzieckiej w Przemyslu”, oglednie rozkla-
dajac akcenty, bowiem miatem $wiadomos¢ mozliwosci publikacji w zasiggu
rzeszowskiej cenzury. Wywolalo to reakcj¢ polemiczna, H. Dobrowolski, Na margi-
nesie recenzji M. Wieliczki, tamze, 1977, z. 3, s. 469-470, w kiérej ukazaly si¢ tresci
wykluczone w innym typie druku (poza pismem naukowym o reglamentowanym
obiegu) i miejscu (druk w Krakowie pod nadzorem tamtejszego urzedu kontroli pu-
blikacji), co oznaczalo inny ,zapis™..., za$ warte jest przypomnienia. Tak ,,pro memo-
ria” o PRL-u.

¥ Agresja sowiecka na Polskg w $wietle dokument6éw. 17 wrzesnia 1939, t. 1.
Geneza i skutki agresji, Warszawa 1994, t. 1I, Dzialania wojsk Frontu Ukrainskiego,
Warszawa 1996, 1. III, Dziatania wojsk Frontu Biatoruskiego, Warszawa 1995. Wy-
bér i opracowanie. Cz. Grzelak, S. Jaczynski, E. Kozlowski. Jest to najbardziej kom-
pletny zbiér dokumentéw wojskowo-dyplomatycznych dotyczacych stosunkéw nie-
miecko-radzieckich zwigzanych z Polska, od listopada 1938 r. Jest to pod wzglgdem
edytorskim wzorowa wregcz pozycja, zas skracajac przypisy, powolujg tylko te do-
kumenty, pomijajac inne i wezesniejsze wydawnictwa zrédlowe. Okupacja sowiecka
(1939-1941) w swietle tajnych dokumentéw. Obywatele polscy na kresach péinocno-
wschodnich Il Rzeczypospolitej pod okupacja sowieckg w latach 1939-1941. Wybér
zrédet pod redakcja T. Strzembosza, Warszawa 1996. I. Bilas, Represivno-karalna
sistema w Ukrajini 1917-1953, Kijiw 1994, t. I-Il. Oprac. zbior. Kulturnyje zytja
w Ukrajini Zachidni ziemli. Dokumenty i materialy 1939-1953, Kijiw 1995, t. L.
A. Sudol, Poczatki sowietyzacji kreséw wschodnich drugiej Rzeczypospolitej (jesien
1939 roku). Wybrane problemy polityczne i organizacyjne. Bydgoszcz-Torun 1997,
Aneks zrodtowy (s. 229-411) obejmuje 85 pozycji, ale az 51 to fragmenty jednego
doknmcnlu liczacego 10 str., uprzednio w tresci powolywanego kilkadziesiat razy.

* Warto tu zwréci¢ uwage na zbior, Zachidnija Ukraina pid bolszewikami.
IX 1939-V1 1941, pod redakciju M. Rudnickoj. Nju Jork 1958, zwlaszcza czesci: Jak
bolszewiki rozwiazali nocijonalne pitannia, Bolszewickie ,.wizwolenija” Zachidnoj
Ukrainy (s. 90-110) i rozdz. VI ,Worogi narodu™ (s. 359-492), z wykorzystaniem
unikatowych informacji zrédlowych. Zas dla kontrastu powotam dwa zeszyty refe-
ratéw na republikanskg sesje 27-29 IX 1989 r. we Lwowie nt. .50 lat zjednoczenia
Zachodniej Ukrainy z Ukrainska Radziecka Socjalistyczna Republika w skladzie
Zwigzku Radzieckiego”, gdzie na 418 stronicach podano tezy lub streszczenia 311
wystgpien w czasie obrad trzech sekcji. Wiasnie sekcja II: . Budownictwo socjali-
styczne w zachodnich obwodach Republiki Ukrainskiej” zawiera 115 wystapien
(s. 143-293) w tym doktadnie 30 dotyczy okresu po 28 IX 1939 roku. W innej sekcji
nt. ,,Zycie kulturalne...” bylo 23 wystapienia dotyczace tego czasu. Razem 71 wysta-
pien (co stanowi 22,8 %) ogdlnie liczac skupialo uwagg na niespeina dwéch latach
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kacje dotyczace samej ,.granicy” niemiecko-radzieckiej i okolicznosci
miedzynarodowych tego faktu®.

Sumujgc t¢ czgs¢ spostrzezen trzeba stwierdzi€, ze Przemysl od same-
go poczgtku zblizenia radziecko-niemieckiego i traktatowych negocjaciji
obydwu potencjalnych agresoréw o rozgraniczeniu sfer intereséw, ze
Przemys$l z racji swego polozenia, przeznaczony byl do podzialu. Przyj-
dzie do tego zaraz powrd6eic, wpierw inny aspekt problematyki.

,LGranica” w miescie

Powracajac do pierwszoplanowego zamierzenia, wypada w tym
miejscu przynajmniej nadmieni¢, 2ze przeslanki zblizenia niemiecko-
radzieckiego (w ktérego nastgpstwie powstala ,granica” niemiecko-
radziecka takze na Sanie) stanowily kontynuacj¢ konsekwentne) przeciw-
polskiej polityki okresu migdzy wojnami, co zostalo juz w historiografii
rozpoznane’.

Podobnie trzeba tylko nadmienic¢, ze owa ,.granica” byla fragmentem
generalnej zmiany stosunkéw politycznych w tej czgsci kontynentu
i rozszerzeniem przede wszystkim wplywéw ZSRR z konsekwencja bli-
skiej .,wojny zimowe;j” z Finlandia na przelomie 1939-1949 roku, zagra-
bienia z obszaru Rumunii, Besarabii i Bukowiny w czerwcu 1940 r. oraz

(21 miesigcy) sprawowania wladzy sowieckiej. Skracajac informacj¢ dodam, ze pi-
smiennictwo w jezyku polskim jest dobrze odnotowane w powolywanych wydaw-
nictwach zrédlowych lub artykutach ponizej cytowanych. Pomijam w tym miejscu
pismiennictwo w jezyku polskim, bowiem wymaga nieco selektywnego potraktowa-
nia (w tym przypadku) z wyr6znieniem przydatnosci, a eksponujg Zrédia.

5 P. Eberhardt, Polska granica wschodnia 1939-1945, Edit. Spotkania (brw),
szczegolnie rozdzial: Problematyka polskiej granicy wschodniej w pakcie Ribben-
trop-Molotow (s. 13-30). Autor — geograf najwyrazniej nie radzi sobie z ,,materig hi-
storyczng”, bowiem paktéw bylo przynajmniej dwa, zas w obydwu zawieranych przy
tej okazji tzw. tajnych protokofach nie moglo nawet zaistniec pojecie .,polskiej grani-
¢y wschodniej”. bowiem likwidowano panstwo polskie w jego terytorialnej postaci.
M. Wieliczko, Pogranicze niemiecko-radzieckie nad Sanem w latach 1939-1940,
(w:) ..Przemyskie Zapiski Historyczne”, R. VIII-IX, 1991-1992, Przemysl 1993, s.
147-174. W przyp. | podatem wykaz wlasnych dwunastu publikacji ogloszonych w
latach 1989-1992 z zakresu stosunké6w niemiecko-radzieckich w 1939 r. i dotycza-
cych réznych aspekiéw zawieranych uktadéw.

® L. Grosfeld, Polskie aspekty stosunkéw niemiecko-sowieckich w okresie
migdzywojennym. NOW _Krytyka™ (poza debitem), Warszawa 1989, s. 43. H. Ba-
towski, Antecedencje 17 wrzesnia 1939, (w:) 17 wrzesnia 1939, Materialy z og6ino-
polskiej konferencji historykéw, Krakéw, 25-26 pazdziernika
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likwidacji suwerennosci panstw battyckich w lipcu-sierpniu 1940 roku’.

Uktady niemiecko-radzieckie z 23 sierpnia i 28 wrze$nia, przedzie-
lone zbrojna agresj¢ 1 i 17 wrzesnia 1939 roku, sa wigc faktami o szcze-
g6lnie doniostym znaczeniu migdzynarodowym przydajacym ,,statusowi”
Przemysla powstatemu w ich nastgpstwie swoistego aspektu.

Wpierw Niemcy nie zamierzali dotrzymywac zawartej umowy, bo-
wiem juz 9 wrzesnia wieczorem San zostal po raz pierwszy przekroczony
w Sanoku, zas jednostki 14 Armii rozwingly si¢ w dziataniach na kierun-
ku Lwowa 1 Wschodniego Zaglgbia Naftowego, dziataniach, ktére aktyw-
nie trwaly jeszcze w nocy 18/19 wrzesnia po wschodnicj stronie Stryja.
Wczesniej wzigty byt Borystaw i Drohobycz®. Kilka dni p6zniej takze
ZSRR uczynit podobnie, zas rywalizacja obu agresoréw nacechowane
grabieza i zbrodniczym sposobem prowadzenia dzialan wojennych, po-
mimo jednoznacznego kreslenia zasiggu ,sfer intereséw” spowodowala
koniecznos¢ okreslenia ,linii demarkacyjnej”, ktéra usitowa¢ bedzie roz-
graniczaé¢ ruchy wojsk obu stron ,,rozgrzanych” bojem’. Stad decyzje obu

" M. Wieliczko, Uklady miedzynarodowe w Europie $rodkowo-wschodniej
(sierpien-listopad 1939), (w:) Polski wrzesien 1939, pod red. W. Bednarskiego
1 J. Mandziuka, Lublin 1991, s. 45-75. Tenze, Polityczne polozenie ziem migdzy
srodkowym biegiem Dniestru — Prutu i Seretu w latach 1914-1947, (w:) Polacy w
Moldawii, Lublin 1995, s. 90-116, szczeg6lnie s. 103-112 i przyp. 10-21. J. Korzen,
Dramat narodéw baltyckich, Wyd. ,.Pokolenia™ (poza debitem), Warszawa 1987,
szczeg6lnie s. 32-44. P. Lossowski, Agresja 17 wrzesnia 1939 r., a panstwa baltyc-
kie, (w:) 17 wrzesnia, op. cit., s. 151-164. J. Gurba, Granica panstwa ZSRR, (w:)
pigcdziesigta rOC?nic¢ ZSRR, Lublin 1972, s. 17-20, mapy V-VII. Podsumowuje wy-
mkl agresji — 1 wrzesnia 1939 r. terytorium ZSRR obejmowato obszar 21 540 000
km?, a po zakonczeniu Vll Sesjt Rady NajwyZszej ZSRR 7 sierpma 1940 r. obszar
w7résl do 22 107 200 km’.

* W nocy 3 na 4 wrzesnia 14 Armia otrzymata zadanie szybkiego uchwycenia
biegu rzeki, co jak wida¢ wykonano. Wojskowy Instytut Historyczny, zbiér ,Mate-
rialy i Dokumenty” (cyt. WIH MiD) przechowuje mikrofiimy z zespoléw National
Archives Washington (tzw. mikrofilmy aleksandryjskie ,,Committee for the study of
war documents and Record Service”) wsr6d ktérych pod sygnaturg T-78 sg akta
Oberkommando des Heeres (OKH), rolka 338, k. 6294096-097 oraz T-312 Akten
Deutscher Stabskommandos Armeen, w tym akta 14 Armii, r. 477, k. 8067021. Poje-
dyncze dokumenty z ..mikrofilméw aleksandryjskich™ zostaly wigczone do wydaw-
nictwa Agresja, op. cit., t. I-11l. M. Wieliczko, Wschodnie Zaglebie Naftowe u progu
wojny: wrzesien-listopad 1939, (w:) Studia historyczne. Ksigga pamigtkowa dedy-
kowana Czestawowi Rajcy. Praca zbior. pod red. A. Wisniewskiej, Lublin 1995, s.
279- 306 szczeg6lnie s. 290-304, przyp. 15-41.

? Na interesujacym nas kierunku kwestig tg ilustruje Zarzadzenie Szefa Sztabu
Frontu Ukrainskiego... z 18 wrzesnia 1939, Agresja op. cit., t. I, dok. 96, s. 172-173.
Napas¢ sowiecka i okupacja polskich ziem wschodnich (wrzesien 1939), praca zbior.
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stron okreslajace tempo ruchu ich wojsk oraz terminy osiggnigcia wyzna-
czonej rubiezy. Juz Punkt 2 owego protokotu stanowil, ze Wehrmacht po-
czawszy od 22 wrzesnia wycofuje si¢ by ,,...zakonczy¢ swoj odmarsz (...)
na wschodnim brzegu Sanu pod Przemyslem — 27 wrzesnia wieczorem
oraz pod Sanokiem i na potudnie od niego — 29 wrzesnia wieczorem”.
Natomiast awangardy Armii Czerwonej, to okreslat punkt 3, miaty osia-
gnac ,,...wschodni brzeg Sanu — 28 wrzesnia wieczorem oraz pod Sano-
kiem i na potudnie od niego — 30 wrzes$nia wieczorem’™.

Zespoty topograféw wojskowych obydwu stron by¢ moze juz pra-
cowaly, bowiem 22 pazdziernika 1939 roku przewodniczacy obydwu
delegacji rzadowych ,.do centralnej komisji mieszanej ZSRR i Rzeszy
Niemieckiej do spraw granicy” Hencke 1 Alexandrow, podpisali dwie
umowy: 0 wymierzeniu granicy na mapach i w terenie oraz o oznaczeniu
granicy'’. Komisje delimitacyjne widaé¢ podjety prace na catym ,ciagu”
granicy jednoczesnie, wszak to 1389 kilometréw, zas dokonano pomiaru
topograficznego, ustalono sposob oznaczenia (usytuowania stupéw gra-
nicznych zgodnie z regutami demokracji), sporzadzono protokoty szcze-
gétowe) inwentaryzacji mostow, wysp, wykreslono przebieg granicy na
54 arkuszach map w skali 1:25000 i 23 arkuszach w skali 1:5000 (z czego
22 wyrysowano re¢cznie!), ich siedziby w poszczegélnych odcinkach
granicy, system wzajemnej lacznosci, zasady przekraczania granicy
z wzorami dokumentéw, etc.'’

Wszystko to zostalo przeprowadzone na calej granicy pomigdzy 9,
a 22 pazdziernika 1939 roku.

pod auspicjami Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyznie, Londyn, brw.,
s. 64-65, mapa s. 66.

1 AAN, zesp6t: Regierungs des Generalgouvernement. Hauptabteilung Finan-
zen, 964 (dalej, Reg. Fin). Przy pismie, Vla 756/40/6665 z 2 pazdziernika 1940 r.
i VIa 801/40/6665 z 18 pazdziernika 1940 r. Ministerstwo Spraw Wewngtrznych
Rzeszy przystaio do urzgdu Generalnego Gubernatora w Krakowie |14 kart proto-
kolow (wraz z zalacznikami) dotyczacych niemiecko-sowieckich uktadow granicz-
nych. Jest to zbiér dokumentéw dotyczacych odcinka stref intereséw przebiegajace-
go przez ziemie Rzeczypospolitej. Ujawnilem je po raz pierwszy na sesji w UMK
w Toruniu w 1988 r., a nastgpnie w publikacjach w poklosiu tego spotkania: Z badan
nad rozmieszczeniem ludnosci polskiej w ZSRR (listopad 1939 — lipiec 1941) oraz
Migracje przez . lini¢ demarkacyjng” w latach 1939-1940, w: PoloZenie ludnosci pol-
skiej na terytorium ZSRR i wschodnich ziemiach II Rzeczypospolitej w czasie 1l
wojny swiatowej, pod red. A. Marszaltka, Torun 1990, s. 91-100, 125-139.

" Tamze, k. 137-151.
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Status a los ludnosci

Tak oznaczona ,granica” zostata po obydwu brzegach obsadzona
przez sity ,,ochrony granicy panstwowej” (okreslenie sowieckie), czyli
byly to formacje NKWD, od samego poczatku, bowiem w skfadzie wojsk
Frontu Ukrainskiego uczestniczyly w agresji te jednostki czg$ciowo
»zebrane” z dawnej granicy panstwowej ZSRR z traktatu ryskiego.
W Przemyslu od poczatku zaczely si¢ lokalne problemy wynikajace
z usytuowania ,,granicy” w centrum zabudowy miejskiej, a regulaminami
stuzbowymi NKWD. Granica bowiem chroniona byla przez trzy strefy:
szerokos$ci 800 m wzdtuz stlupéw granicznych, rozciggat si¢ pas ziemi
wyludnionej, tylko patrolowanej, ze stalym regulaminowym rozkazem:
zotnierz strzela bez uprzedzenia!, nastgpna szerokosci 7,5 km, gdzie za
calym systemem przepustek mogla mieszkac i pracowa¢ ludnosc cywilna,
a wstep do strefy byl kontrolowany od zewnatrz (lub przez legitymowanie
wyrywkowe wewnatrz) oraz 30 km pasa przygranicznego. Zaczgto wigc
w pierwszej strefie ludzi wysiedla¢, w miescie ,,sz{0 to” z réznym natgze-
niem, podobnie jak w strefie drugiej, skad systematycznie usuwano
ludnosé¢ ,,dawng”, a nasiedlano element klasowo pewny, a najlepiej naro-
dowosciowo odmienny. W zaleznosci od klasowej kwalifikacji danej oso-
by, wpisywano odpowiednie oznaczenia, ktére byty niejednokrotnie re-
zerwowym biletem do deportacji lub wysiedlenia poza sfer¢ 30 km, po
utracie waznosci dokumentu. Dodajmy, ze owa ,polityka” w zakresie
paszportyzacji byla zréznicowana co do narodowosci 1 najbardziej zdaje
si¢ dolegliwa wobec Polakow w ogéle, a niektorych kategorii (status ma-
jatkowy, wyksztalcenie, zawdd, pochodzenie spoleczne, etc.) szczegolnie
represyjna. Mozna przyjac, ze z poczatkiem lipca 1940 roku, kiedy ostatni
raz masowo wysiedlano ludnos¢ znad prawego brzegu Sanu w strefie
30 km (w tym wypadku byly to okolice nad gérnym Sanem oraz Lesko
1 Przemysl), konczy sig okres nasilonych ruchéw migracyjnych.

Dla réwnowagi wywodu trzeba wspomnie¢ o stronie niemieckiej,
gdzie takze powstala strefa szerokosci 10 km, przy czym rozciagnigto nad
Sanem ustawodawstwo z Rzeszy, doraznie adaptowano, albo powstaly
nowe dyrektywy.

Gdyby poréwna¢ sytuacj¢ mieszkancéw obu czesci miasta, to
zauwazy¢ wypada, ze po stronie radzieckiej, wpierw ,,wybory” 22 paz-
dziernika 1939 roku, wigczenie miasta do obwodu drohobyckiego od
4 grudnia 1939 roku, a posrodku w mysl rozkazu £. Berii (6 listopada)
przybycie ekipy NKWD w charakterze statych pracownikéw komendatu-
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ry. te okolicznosci znamionowaly ,.,przemiany” polityczne znacznie bar-
dziej gwattowne niz na Zasaniu, czyli w coraz czg¢sciej uzywanej nazwie
Deutsch-PrzemysI”. Tutejszy Oberbiirgermeister gorliwie spelniat obo-
wigzki, ale tempo przemian bylo bardziej ptynne. Wiazalo sig to z trwajg-
cq dyskusja co do charakteru GG i pewnego rodzaju ,,zakt6ceniem kom-
petencji” pomigdzy rzadem Franka, centraly w Berlinie 1 rywalizacja
z gubernatorem oraz stuzbami policyjnymi, a takze niezbyt jasng politykg
w kwestii ukrainskiej.

Innym zbiorem represyjnych ,,przemian” byto po stronie radzieckiej
zdegradowanie gospodarki, calej bazy... przemystu przez socjalistyczng
reorganizacj¢ z calg sferg uslug, rolnictwa przez kolektywizacj¢ wsi pod-
miejskich 1 zniszczeniem rynku lokalnego w zakresie zaopatrzenia Zyw-
nosciowego. Znacjonalizowanie mieszkan (czyli pozbawienie wlasnosci)
pozwolito na zgodng z zamierzeniami — wcigz mamy na uwadze miasto
w strefie ,,granicy” — polityke z wyraznym klasowym imperatywem.

Ow imperatyw w stosunkach spotecznych znaczyt si¢ polityka naro-
dowosciowa, w ktérej zgodnie z norma leninowska, bylo miejsce na réw-
nouprawnienie z planowg depolonizacja. Wybory do rad, wiejskich, miej-
skich, rejonowych i obwodowej 15 grudnia 1940 roku w swoisty spos6b
podsumowaty dokonang w Przemyslu dezintegracj¢ spotecznosci tu
osiadlej ,.od zawsze™... Ta dezintegracja objeta caly system wigzi mig-
dzyludzkich: z jednej strony spustoszyta dostownie wigzi spoteczne i bez-
powrotnie zniszczyla, z drugiej wplyngta na ksztaltowanie nowych wigzi
wyrostych z motywacji samoobrony, woli przetrwania, wigzéw krwi,
patriotyzmu wobec podeptania polskosci, samopomocy i poczatkéw kon-
spiracji.

Przemysl mimo srodmiejskiej ,,granicy panstwowej” byl od poczatku
ogniwem taczacym rozpolowiong Ojczyzng, bowiem ocalaty most kole-
jowy od 14 pazdziernika 1939 roku postuzyl jako ,.przejscie graniczne”,
do potowy listopada... Przekraczanie granicy odbywato si¢ pod kontrolg
Ordnungspolizei oraz organéw NKWD. Grupami, srednio dziennie po
100 oséb powracali ludzie ze Wschodu'?. Obok ludnosci cywilnej, w tym
okresie przybywaty tez transporty polskich jencéw wojennych'.

Jest to kwestia godna wigkszej uwagi, bowiem w dotad ujawnionych
zrédtach radzieckich. jest tylko jeden, dostownie slad, wystania transportu

"2 M. Wieliczko. Migracje, op. cit., s. 131-132.

'* Tamze, s. 133 oraz obszerna dokumentacja zrédtowa z o$miu zespoléw prze-
chowywanych w czterech archiwach. w Przemyslu, Rzeszowie, Tarmowie i Krakowie
poswiadczajaca o transportach jencéw przez Przemysl.
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w kierunku Przemysla. Natomiast sq wigksze wzmianki o transportach
przez Jagodzin-Dorohusk'®. Nie ma jednak po polskiej stronie w aktach
PCK oddziatéw nadgranicznych (Wlodawa, Chetm, Biata Podlaska)
i Okregu lubelskim $ladu o tych transportach".

' Polscy jenicy wojenni w ZSRR 1939-1941. Dokumenty przetlumaczy!, opra-
cowal oraz opatrzyl przypisami i wstgpem prof. dr hab. W. Materski, Warszawa
1992, dok. 2, Decyzja Politbiura KC WKP (b) ,.Sprawa NKWD” (13 X 1939 r.),
s. 24-25.

"* Archiwum Panstwowe w Lublinie, Zesp6t akt PCK z lat 1939-40. Kwerenda
w calosci negatywna. Dodac warto, ze most na Bugu na linii Jagodzin-Dorohusk byt
zniszczony i trudno domniemac by okolo 33 tysiace ludzi przeprawiano t6dkami,
promem (?), a po polskiej stronie nie byto $ladu ich pobytu w dobrze stosunkowo za-
chowanych aktach PCK i jego sluzb opiekujacych si¢ jeicami. Sprawa warta dal-
szych badan.
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PRZEMIANY DEMOGRAFICZNE
W POLSCE POLUDNIOWO-WSCHODNIEJ
W LATACH 1939-1944

W latach 1939-1944 tereny Polski poludniowo-wschodniej byty
miejscem gwaltownych przemian demograficznych spowodowanych
dziataniami wojennymi oraz polityka okupantéw niemieckiego i radziec-
kiego. Przemiany te przybraly giownie formg ruchéw migracyjnych,
deportacji, wysiedlen i strat osobowych ludnosci wywotanych jej ekster-
minacja oraz toczacymi si¢ dziataniami wojennymi.

Pojecie Polska potudniowo-wschodnia zastosowano tutaj w odnie-
sieniu do terytorium panstwa po roku 1945. Zachodzace procesy demo-
graficzne przesledzono w powiatach Polski potudniowo-wschodniej,
w ktérych w omawianym okresie obok Polak6w mieszkata ludno$é ukra-
inska i lemkowska. Powazne trudnosci badawcze stwarza fakt, ze podziat
administracyjny na powiaty wprowadzony przez okupanta niemieckiego
nie pokrywat sie z podziatem administracyjnym zar6wno przedwojennym
Jak i powojennym. Utworzone w listopadzie 1939 roku powiaty wcho-
dzity w sklad dystryktéw krakowskiego i lubelskiego. Tereny dawnych
powiatéw jarostawskiego, lubaczowskiego, przemyskiego, sanockiego
i leskiego zostaly przepolowione przez niemiecko-radziecka lini¢ gra-
niczng'. W listopadzie 1941 roku do dystryktu krakowskiego wiaczono

' Das Deutsche Generalgouvernement Polen, opr. M. du Prel. Krakéw 1940,
5. 92-96. 170-175 oraz mapki na s. 68 i 138; Z. Mankowski, Migdzy Wisla a Bugiem
1939-1944. Studium o polityce okupanta i postawach spoleczenstwa, Lublin 1982,
s. 88-89. Powiaty okupacyjne obejmowaly przewaznie teren od dwéch do trzech po-
wiatéw przedwojennych. Do powiatéw Bitgoraj, Zamoéé i Hrubieszéw w dystrykcie
lubelskim wlgczono niektére gminy z dawnych powiatéw lancuckiego, jarostawskie-
g0, lubaczowskiego, rawskiego 1 sokalskiego.
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czgS¢ obszaru na prawym brzegu rzeki San, okupowanego do czerwca
1941 roku przez ZSRR. W zwiagzku z tym zorganizowano nowe powiaty
Krosno i Przemysl oraz poszerzono powiaty Jarostaw 1 Sanok o gminy
polozone na przeciwleglym brzegu Sanu. Cz¢é¢ przedwojennego powiatu
lubaczowskiego zostala natomiast wlaczona do powiatu Rawa Ruska,
wchodzacego w skiad nowo utworzonego dystryktu Galicjaz.

Niniejsze rozwazania dotyczg procesOw demograficznych jakie
mialy miejsce w Polsce poludniowo-wschodniej w okresie okupacji nie-
mieckiej. Trwala ona do zajgcia wigkszosci omawianych terenéw przez
wojska radzieckie, w wyniku dzialan ofensywnych prowadzonych przez
nie od konca lipca do poczatku pazdziernika 1944 roku. Scharakteryzo-
wano rowniez przemiany ludnosciowe podczas okupacji radzieckiej, ktéra
zostaty objete od wrzesnia 1939 do czerwca 1941 roku tereny przylegaja-
ce do prawego brzegu rzeki San. Przy omawianiu strat osobowych ludno-
sci, powstatych wskutek jej eksterminacji 1 dziatan zbrojnych, wykroczo-
no nieco poza powyzsze ramy chronologiczne, co wynika z posiadanego
materiatu statystycznego.

Konsekwencjg dziatan wojennych oraz polityki okupantéw niemiec-
kiego i1 radzieckiego byl naptyw ludnosci na charakteryzowane teryto-
rium. We wrzesniu 1939 roku przybyli tutaj uchodzcy z zachodniej i cen-
tralnej Polski, ktérzy opuscili swoje domy i schronili si¢ w tej czgsci
kraju. Cz¢s¢ z nich osiedlila si¢ zapewne na stale 1 nie wrécita na swoje
pierwotne miejsce zamieszkania. W przeciwnym kierunku, tj. na zachéd
uciekala z kolei ludnos¢ przed Armig Czerwong, ktéra w dniu 17 IX 1939
roku wkroczyla w granice Polski. Odplyw ludnosci z terenéw zajetych
przez Zwiazek Radziecki trwal réwniez po ustaleniu linii granicznej na
mocy ukladu niemieckiego-radzieckiego z 28 IX 1939 roku. Na podstawie
tego ukladu powrécita w 1939 i 1940 roku do Generalnego Gubernator-
stwa czgs¢ uchodzcow, ktérzy naptyneli do wschodniej Polski we wrze-
$niu 1939 roku. Szereg os6éb pragnacych zbiec z ziem znajdujacych sig
pod okupacjg radziecka przekraczato ponadto lini¢ graniczng nielegalnie.
Oprocz ludnosci polskiej do Generalnego Gubernatorstwa naptyngto
w latach 1939-1940 okolo 40-60 tysigcy Ukraincéw obawiajacych sig

* Das Generalgouvernement, opr. M. du Prel, Wiirzburg 1942, s. 262-263;
Z. Konieczny, Straty biologiczne i materialne wojew6dztwa przemyskiego poniesio-
ne w Il wojnie swiatowej, ,,Rocznik Historyczno-Archiwalny™, t. 1I; 1985, s. 49,
W. Bonusiak, Matopolska Wschodnia pod rzadami Il Rzeszy, Rzeszéw 1990, s. 19.
Powiat Przemysl obejmowal teren przedwojennych powiatéw dobromilskiego
i przemyskiego.
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represji radzieckich®. Nie mozna niestety okresli¢ tacznej liczby ludnosci
jaka przybyta w toku oméwionych wyzej migracji na obszar bgdacy
przedmiotem niniejszych rozwazan.

Kolejna fala migracyjna byla spowodowana wysiedleniami do Gene-
ralnego Gubernatorstwa osob narodowosci polskiej z ziem wcielonych do
Rzeszy. Akcja ta zostala zapoczatkowana przez okupanta niemieckiego
w 1939 roku i1 trwala do roku 1941. Zr6dla wspominajg o naptywie i osie-
dlaniu si¢ tej ludnosci w réznych miejscowosciach na omawianym teryto-
rium. Brak jest jednak ogdlnych danych liczbowych charakteryzujacych
ten proces’.

Przez Polske potudniowo-wschodnig przewingla si¢ réwniez w latach
1943-1944 znaczna liczba uchodzcow polskich z terenéw Wotynia i dys-
tryktu Galicja objgtych pogromami, przeprowadzanymi przez nacjonali-
stéw ukrainskich. Czgs¢ z nich, nie wiadomo niestety jaka, zamieszkata
tutaj na state’.

Przeciwienstwem proceséw powodujacych naptyw ludnosci na cha-
rakteryzowany obszar byly migracje prowadzace do jej ubytku. Tereny
polozone na wschéd od rzeki San, znajdujace si¢ w latach 1939-1941 pod
okupacjq radziecka, zostaly objete w 1940 roku masowymi deportacjami
ludnosci w glab ZSRR. Deportacje te przeprowadzono w trzech etapach.
W ramach pierwszej deportacji w lutym 1940 roku wysiedlono przedwo-
Jennych Srednich i nizszych funkcjonariuszy panstwowych i1 samorzado-
wych, pracownikéw stuzby lesnej oraz osadnikéw wojskowych. Podczas
drugiej deportacji w kwietniu 1940 roku wywieziono rodziny uprzednio
aresztowanych urzednikow panstwowych i samorzadowych, dziataczy
spolecznych i ziemian. Wysiedleniami objgto wéwczas réwniez ludnosé
z pasa granicznego, w zwigzku z prowadzonymi w jego obrgbie pracami
fortyfikacyjnymi. Wsréd wywiezionych w czasie trzeciej deportacji
w czerwcu 1940 roku znalezli si¢ w wigkszosci uchodzcy z zachodnich

* Cz. Madajczyk, Polityka Il Rzeszy w okupowanej Polsce, t. I, Warszawa
1970, s. 250; Z. Mankowski, op. cit., s. 103; M. Wieliczko, Migracje przez lini¢ de-
markacyjng w latach 1939-1940; (w:) Polozenie ludnosci polskiej na terytorium
ZSRR i wschodnich ziemiach I Rzeczypospolitej w czasie Il wojny $wiatowej, pod
red. A. Marszatka, Torun 1990, s. 131-132, 136-137.

* Cz. Madajczyk, op. cit., s. 306 i nast.; Z. Mankowski, op. cit., s. 121-122;
M. Wieliczko, Jasielskie w latach drugiej wojny $wiatowej, Warszawa 1974, s. 159;
Z. Konieczny, op. cit,, s. 67; B. Kroll, Rada Giéwna Opiekuncza 1939-1945, War-
szawa 1985, s. 201-202.

? Cz. Luczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna hitlerowskich Niemiec
w okupowanej Polsce, Poznan 1979, s. 210; B. Kroll, op. cit., s. 206-208; Z. Ko-
nieczny, op. cit., s. 68.

89



Maciej DALECKI ’

i centralnych ziem Polski. Deportowanymi w lutym 1940 roku byli prawie
wylacznie Polacy. W kwietniu 1940 roku obok ludnosci polskiej wysie-
dlono pewng liczb¢ Ukraincéw z pasa granicznego. Uchodzcami wysie-
dlonymi w czerwcu 1940 roku byly oprécz Polakéw w znacznej czgsci
osoby narodowosci zydowskiej. Wystepujace dotychczas w literaturze
przedmiotu dane o liczbie obywateli polskich deportowanych w glab
ZSRR miaty charakter szacunkowy i dotyczyly catosci terenéw Matopol-
ski Wschodniej znajdujacych sig¢ fod okupacja radziecka. Dane te pocho-
dzity wylacznie z polskich zrodet”.

Konieczne jest wykorzystanie niedostepnych dawniej archiwalnych
zrodet radzieckich. Cenne informacje zawierajg akta wojsk konwojowych
NKWD. Zostaly one ujawnione w 1994 roku przez rosyjskich historykéw
ze Stowarzyszenia Memorial wspolpracujacego z polskim Osrodkiem
Karta. Znajduja si¢ wsroéd nich m.in. dane o liczbie oséb wywiezionych
w poszczegllnych transportach deportacyjnych z terenéw przylegajacych
do linii granicznej na Sanie. Przeprowadzenie badan na podstawie powyz-
szych zrédel pozwoli w przysziosci zweryfikowaé dotychczasowe sza-
cunkowe dane o liczbie deportowanych’.

Charakterystyke przemieszczen ludnosci w rejonie niemiecko-
radzieckiej linii granicznej w latach 1939-1941 nalezy ponadto uzupetnié
o wypedzenie pod koniec wrzesnia i w pazdzierniku 1939 roku przez
okupanta niemieckiego okoto 20 tysigcy Zydow za rzeke San. Ludzi tych
zmuszono sita do opuszczenia swoich domow i przeniesienia sig, po prze-
kroczeniu przez nich rzeki, na tereny zajg¢te przez ZSRR. W mniejszej juz
skali przypadki przymusowego wysiedlania grup ludnosci zydowskiej
z Generalnego Gubernatorstwa za lini¢ graniczna mialy miejsce takze
w okresie pézniejszym®.

® W. Wielhorski, Los Polakéw w niewoli sowieckiej, Londyn 1956, s. 12-15;
L. Siedlecki. Losy Polakéw w ZSRR w latach 1939-1986, Londyn 1987, s. 44-46;
Z. Siemaszko, W sowieckim osaczeniu, Londyn 1991, s. 83-92; Z. Konieczny,
op. cit., s. 67.

" K. Kersten, Szacunek strat osobowych w Polsce Wschodniej, ,.Dzieje Naj-
nowsze”, R. XXVI: 1994, z. 2, s. 49-50: A. Gurjanow, Cztery deportacje, ,.Karta”
R. 1994, nr 12, s. 114-136.

® Cz. Madajczyk, op. cit.. s. 335; T. Kowalski, Eksterminacja ludnosci na Rze-
szowszczyznie w okresie Il wojny Swiatowej (1939-1945), Rzeszow 1987, s. 127
i tab. 7 na s. 143; Z. Mankowski. op. cit., s. 100-101.

90



Przemiany demograficzne w Polsce potudniowo-wschodniej w...

Tabela nr 1

Wykaz transportéw kolejowych z ludnoscia deportowang w glab ZSRR
w 1940 roku z miejscowosci potozonych w poblizu linii granicznej
wedtug akt wojsk konwojowych NKWD

Stacja Stacja Oblast’ lub Liczba
Data poczatkowa docelowa inna jednostka | deportowanych

administracyjna 0s6b

5111940 Przemysl Tiumien Omska 1 361
5111940 Medyka Iszym Omska 1110
30 V1 1940 | Lubaczéw Gordiejewo Altajski Kraj | 504
30 VI 1940 | Przemysl Czeremoszniki | Nowosybirska 1 398
1 VII 1940 | Ustrzyki Dolne | Czerepanowo | Nowosybirska I 142

Zrédio: A. Gurjanow, Cztery deportacje 1940-41, Karta™ R. 1994, nr 12,
5. 132-135.

Stosunkowo niewielkie znaczenie posiadalo przesiedlenie do ZSRR
w latach 1939-1940 Lemkéw wyznania prawostawnego z powiatéw
sanockiego, jasielskiego 1 nowosadeckiego w dystrykcie krakowskim.
Zostato ono zrealizowane na podstawie uktadu niemiecko-radzieckiego’.

Bardzo powazny wplyw na ksztaltowanie si¢ liczby ludnosci na
omawianym terytorium mial wyw6z oséb narodowosci polskiej i ukrain-
skiej na przymusowe roboty do Rzeszy. Akcja ta zostala zapoczatkowana
juz w pierwszym okresie okupacji niemieckiej i trwala az do jej zakon-
czenia. Od 1941 roku wywoézka objgto rowniez tereny okupowane
poprzednio przez ZSRR. Dysponujemy wykorzystanymi w polskich opra-
cowaniach danymi o liczbie wywiezionych, po chodzacymi ze zrédel
niemieckich. Dotyczg one niestety tylko okresu od wrzesnia 1939 do
czerwca 1943 roku. Wedlug nich wywoézka na roboty do Rzeszy ze
wschodnich powiatéw dystryktu krakowskiego i lubelskiego objgla ponad
180 tysigcy oséb. Brak jest danych o skladzie narodowosciowym wywie-

o Madajczyk, op. cit., s. 250; M. Wieliczko, Migracje przez lini¢ demarka-
cyjng..., s. 133-134.
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zionych. Nie mozna réwniez podac liczby oséb, ktére wywieziono w kon-
cowym okresie okupacji niemieckiej od lipca 1943 roku'’. Posiadamy
wprawdzie powojenne polskie dane szacunkowe o og6lnej liczbie depor-
towanych, z charakteryzowanego obszaru, na roboty do Rzeszy w latach
1939-1945, lecz w zestawieniu z liczbami wystgpujacymi w zrédtach
niemieckich wydajg si¢ one znacznie zanizone. By¢ moze nie uwzgled-
niono w nich oséb, ktore po zakonczeniu wojny nie powrécity do kraju
oraz Ukraincow przesiedlonych do ZSRR na mocy umowy polsko-
radzieckiej z wrzesnia 1944 roku''.

Tabela nr 2

Wywiezieni na roboty do Rzeszy ze wschodnich powiatéw dystryktu
krakowskiego od wrzesnia 1939 do czerwca 1943 roku
wedtug danych niemieckich

Liczba wywieztonych
Powiat w tysigcach

Jarostaw 26
Jasto 23
Krosno 15
Przemysl 27
Sanok 29

Razem: 120

Zr6dlo: Cz. Madajczyk. Polityka 111 Rzeszy w okupowanej Polsce,
t. I, Warszawa 1970, s. 254.

" Cz. Madajczyk, op. cit, s. 250-255: Cz. tuczak, op. cit., s. 157-162 i 169,
J. Kasperek, Wyw6z na przymusowe roboty do Rzeszy z dystryktu lubelskiego, War-
szawa 1977, s. 159 i nast.

"' Dane szacunkowe o liczbie 0s6b wywiezionych na przymusowe roboty do
Rzeszy zostaly zebrane w latach 1945-1946 przez inspektoraty szkéd wojennych
urzedéw wojewdédzkich w Lublinie i Rzeszowie.
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Tabela nr 3

Wywiezieni na roboty do Rzeszy ze wschodnich powiatow
dystryktu lubelskiego od wrzesnia 1939 do konca czerwca 1943 roku
wedtug danych niemieckich

Powiat Liczba wywiezionych
w tysigcach

Bitgoraj 13 288
Chetm 10 680
Hrubieszéw 13113
Krasnystaw 5585
Zamo$c 21307

Razem: 63 973

Zr6dto: J. Kasperek, Wyw6z na przymusowe roboty do Rzeszy
z dystryktu lubelskiego, Warszawa 1977, s. 185.

Charakterystyka przemian demograficznych na terenach Polski potu-
dniowo-wschodniej w latach 1939-1944 musi rowniez uwzglednia¢ wy-
siedlenia ludnosci polskiej na Zamojszczyznie. Mialy one umozliwic¢
skolonizowanie tego regionu przez osadnikéw niemieckich i nastapity
w dwéch fazach. Pierwsza z nich trwata od listopada 1942 do marca 1943
roku, druga zas od czerwca do sierpnia 1943 roku. Druga faza wysiedlen,
noszaca kryptonim ,,Wehrwolf”, posiadata charakter akcji pacyfikacyjno-
wysiedlenczej, ktérej gléwnym celem byla likwidacja oddziatéw
partyzanckich. Wysiedlenia w obu fazach dotknety ponad 100 tysiecy
Polak6w. Spo$réd nich formacje policji, SS i Wehrmachtu ujely tylko
okolo 50-60 tysigcy. Pozostali zdofali zbiec i ukryli si¢. Ludnosé polskg
schwytana podczas wysiedlen poddawano segregacji. Kwalifikowano ja
na osoby przeznaczone do zniemczenia, osiedlenia we wsiach opuszczo-
nych przez Zydéw, deportowania do oboz6w koncentracyjnych, wywie-
zienia na roboty do Rzeszy oraz do pozostawienia na miejscu, w charakte-
rze robotnikéw rolnych, pomagajacych osadnikom niemieckim'Z.

2 ce Madajczyk, op. cit., s. 328: Z. Mankowski, op. cit, s. 275, 306-307
1334-336: B. Kroll, op. cit., s. 203-206.
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Wysiedlenia na Zamojszczyznie w 1943 roku objely réwniez okoto
15 tysigcy Ukraincéw. Ludnosé tg przesiedlano poczatkowo do powiatu
hrubieszowskiego, tworzgc tam jej zwarte skupisko. W okresie poézniej-
szym Ukraincy byli natomiast przesiedlani do powiatu bitgorajskiego.
Mieli oni stanowi¢ wal oslaniajacy wsie zamieszkale przez kolonistéw
niemieckich przed atakami polskich oddzialéw partyzanckich".

W odréznieniu od wysiedlen na Zamojszczyznie, akcja wysiedlencza
przeprowadzona w powiecie Jasto we wrzesniu 1944 roku nie miala stu-
zy¢ celom kolonizacyjnym. Jej zadaniem bylo usunigcie ludnosci cywil-
nej z terenéw przylegajacych do linii frontu. Usunigto wéwczas ludnosé
z 53 wsi polozonych na prawym brzegu Wistoki oraz z miasta Jasta.
Wysiedlono tacznie prawdopodobnie okoto 30 tysigcy osob. Niektérzy
z wysiedlonych zostali wystani na przymusowe roboty do Rzeszy".

Ludno$¢ charakteryzowanego terytorium poniosta w latach 1939-
1945 znaczne straty osobowe wskutek dzialan wojennych oraz jej ekster-
minacji przez okupantéw niemieckiego 1 radzieckiego. Ogélne dane doty-
czace tych strat zostaly zebrane w 1945 i 1946 roku przez inspektoraty
szkéd wojennych urzedéw wojewddzkich w Lublinie 1 Rzeszowie. We-
dtug nich straty osobowe ludnosci w latach 1939-1945 wyniosty przeszto
128 tysigcy os6b. Bezposrednio w wyniku dziatan wojennych, ktére miaty
miejsce we wrzesniu 1939 roku, lipcu, sierpniu 1 wrzesniu 1944 roku, a na
czgsci terendow réwniez w czerweu 1941 i styczniu 1945 roku zgingto
okoto 8 tysigcy oséb. W obozach koncentracyjnych, wigzieniach, podczas
egzekuc)i, akeji pacyfikacyjnych i likwidacji gett poniosto smier¢ ponad
110 tysigcy oséb. Pozostale straty osobowe stanowily rezultat pracy
przymusowej, choréb, ran 1 wycienczenia.

Zagadnienia zwigzane z eksterminacja przez okupanta niemieckiego
ludnosci na omawianym obszarze byly juz przedmiotem szczegétowych
badan. Opracowane zostaly takze dos¢ dokladnie, o czym bedzie jeszcze
mowa, kwestie dotyczace zaglady Zyd6éw. Konieczne sa natomiast dalsze
badania nad represjami okupanta radzieckiego w latach 1939-1941.
Dotkngly one gltéwnie ludnosé polska, w mniejszym za$ stopniu ludnos¢
zydowska 1 ukrainska. Represje te posiadaly przewaznie form¢ masowych
aresztowan, ktérych ofiarami byli przedwojenni funkcjonariusze panstwo-
wi, dziatacze polityczni i spoteczni, kupcy, przemystowcy oraz przedsta-
wiciele inteligencji tworczej.

"* Cz. Madajczyk. op. cit., s. 327 i tab. 29 na s. 336.
" A. Wieliczko, Jasielskie w latach drugiej wojny $wiatowej, s. 186-187, 191-
192.
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Niekt6rzy z aresztowanych zostali rozstrzelani, a wigkszos¢ skazana
na pobyt w tagrach w glebi ZSRR. Brak jest danych o liczbie ofiar repre-
sji na terenie przylegajacym do linii granicznej na Sanie. Posiadane dane
szacunkowe dotycza calosci ziem polskich znajdujacych sie pod okupacja
radzieckg. Nie wiadomo réwniez ile os6b zgingto w wyniku terroru
radzieckiego i samosadéw popelnianych przez Ukraincoéw na Polakach we
wrzesniu 1939 roku oraz podczas ewakuacji wigzien przez NKWD
w czerweu 1941 roku',

Tabela nr 4

Statystyka strat osobowych Polski potudniowo-wschodniej
w latach 1939-1945 wedtug przyczyn $mierci na podstawie

danych powojennych
&g =
| | B2E| 5| EE
Powiat Dzialania | -5 -85S ¢ ] =N Razem

wojenne | 28 2 & .- 8 %

2if|1g| &

w '1_5 8..... £ o Uz

1 2 3 g 5 6

Bilgoraj 616  10845| 207 176 11844
Brzozéw 151 2798 75 33 3057
Chelm 299 2610 183 132 3224°
Gorlice 269 8 042 153 158 8 622
Hrubieszow 281 8 091 569 335 9276
| Jarostaw 690 1 920 169 68 2 847
Jasto 920 7797 258 340 9315
Krasnystaw 195 4577 174 326 5272
Krosno 992 8 755 118 111 9 976"
Lesko 394 4 087 156 27 4 664
Lubaczow 605 5824 113 249 6791
Eancut 138 6925 88 39 7 190

** J. Siedlecki, op. cit., s. 33-40; Z. Siemaszko, op. cit., s. 71-79; P. Zaroi, Lud-
nos¢ polska w glgbi ZSRR w latach 1939-1941, (w:) Polozenie ludnosci polskiej na
terytorium ZSRR i wschodnich ziemiach 1l Rzeczypospolitej w czasie 1l wojny
swiatowej, pod red. A. Marszatka, Torun 1990, s. 62-65; K. Popinski, A. Kokurin,
A. Gurjanow, Drogi $mierci, Warszawa 1995, s. 11-12, 96, 99-100, 178; Ukrainski
slad Katynia, red. Z. Gajowniczek, Warszawa 1995, s. X-XI, XXII.
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I 2 3 4 5 6
Nisko 227 4189 132 96 4 644
Przemysl 335 18 943 759 3111 23 148
Przeworsk 100 1534 35 9 1678
Sanok 1 044 5170 165 209 6 588
| Tomaszéw Lub. 59 2 987 14 13 3073
Wiodawa 212 2654 109 396 3371
Zamosé 464 3150 246 255 4115
Ogélem: 7991 110898 3723 6083| 128695

* — liczby skorygowane blgdnie podane w zrodle.
Zrédio: Arch. Panstw. w Lublinie, Urz. Woj. w Lublinie, Wydz. Administr., sygn.
67, 5. 67,69, 75, 194, 216; Arch. Panstw. w Lublinie Oddz. w Chetmie, Starostwo
Pow. Hrubieszowskie, sygn. 162, s. 96 i Starostwo Pow. Wiodawskie, sygn. 111,
s. 3-4, 38; Arch. Panstw. w Rzeszowie, Urz. Woj. w Rzeszowie, sygn. 2461, s. 35.

Ludnosé zydowska na charakteryzowanych terenach juz w poczat-
kowym okresic okupacji niemieckiej stata si¢ przedmiotem bezwzglgdne-
go terroru. Nalezy tu mi¢dzy innymi odnotowac fakt popetnienia w poto-
wie 1 pod koniec wrzesnia 1939 roku szeregu zbiorowych mordéw na
Zydach w miejscowosciach potozonych w poblizu rzeki San. Sprawcami
tych mordow byty specjalne oddziaty policyjne SS'°. W okresie tym nie
zapadla jednak jeszcze decyzja o masowe) zagladzie Zydow. Wiadze hi-
tlerowskie planowaly stworzenie rezerwatu dla ludnosci zydowskiej na
Lubelszczyznie i na terenach w rejonie miasta Niska. W zwigzku z tym
w latach 1939 i 1940 na obszar ten przesiedlono znaczng liczbe Zydéw
z Niemiec, z ziem polskich wcielonych do Rzeszy oraz z innych rejonéw
Generalnego Gubernatorstwa. W 1940 roku przystapiono do tworzenia
gett w dystrykcie lubelskim (m.in. w Chetmie i Krasnymstawie), ktére nie
mialy jeszcze wowczas charakteru zamknigtego. Tworzono réwniez obo-
zy pracy przymusowej dla Zydéw'.

W marcu 1942 roku w Generalnym Gubernatorstwie rozpoczgto
realizacj¢ akcji masowe) zaglady ludnosci zydowskiej. Byla ona koncen-
trowana w zamknigtych gettach zlokalizowanych w wigkszych miejsco-

'“T. Kowalski, op. cit., . 126-127.

"7 E. Podhorizer-Sandel, O zagladzie Zydéw w dystrykcie krakowskim, ,.Biu-
letyn ZIH™, R. 1959, nr 30, s. 89-92: T. Berenstein, Martyrologia, op6r i zaglada lud-
nosci zydowskiej w dystrykcie lubelskim, ..Biuletyn ZIH", R. 1957, nr 21, s. 24-27;
Z. Mankowski, op. cit., 5. 99-102 i 119-120.
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wosciach, a stad deportowana do obozéw masowej zaglady. Na omawia-
nym terytorium obozy masowej zaglady znajdowaly si¢ w Betzcu i Sobi-
borze. Oprécz wymienionych wyzej obozéw, czgsé Zydéw wywieziono
rowniez do komér gazowych w obozach w Majdanku i Oswigcimiu.
Wigkszos¢ deportacji miata miejsce w okresie od maja do sierpnia 1942
roku'®, We wschodnich powiatach dystrykiu krakowskiego objeto nimi
ponad 50 tysigcy os6b. Brak jest analogicznych pelnych danych dla
wschodnich powiatéw dystryktu lubelskiego. W komorach gazowych
obozéw masowej zaglady w Belzcu i Sobiborze, obok Zydéw polskich,
zgingto takze okoto 100 tysigcy Zydéw deportowanych z Rzeszy i z kra-
j6w Europy Zachodniej i Wschodniej okupowanych przez Niemcy".

Tabelanr 5

Zydzi deportowani w 1942 roku ze wschodnich
powiatéw dystryktu krakowskiego do obozéw i tam zamordowani

Nazwa Przyblizona
Okres deportacji Powiat obozu liczba w tys.
27 VII-3 VIII 1942 Przemysl Belzec 15
poczatek sierpnia 1942 Jarosia\:v Belzec 6
poczalek sierpnia 1942 Krosno brak danych
polowa sierpnia 1942 Jasto brak danych I
| pierwsza polowa wrzesnia 1942 | Sanok Beliec 13
| listopad 1942 Przemysl Belzec 4

Zr6dio: T. Kowalski, Eksterminacja ludnosci na RzeszowszczyZnie w okresie
Il wojny swiatowej (1939-1945), Rzeszéw 1987, s. 133 i tab. 6 na s. 142.

Ludno$¢ zydowska byla poddawana masowej eksterminacji réwniez
w gettach i obozach pracy przymusowej. Obozy pracy przymusowej ist-

'® Cz. Madajczyk. op. cit., t. 11, s. 314-320; E. Podhorizer-Sandel, op. cit., s. 94-
100; T. Berenstein, Martyrologia, opdr i zaglada..., s. 38-41, 60-66, 70-72 i 82-83;
Z. Mankowski, op. cit., a. 224-226.

** Z. Mankowski, op. cit., s. 225 i 385; 1. Marszalek, Stan badan nad stratami
osobowymi ludnosci zydowskiej Polski oraz nad liczbg ofiar oboz6éw zaglady w oku-
powanej Polsce, ,,Dzieje Najnowsze™, R. XXVI: 1994, z. 39-40.
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nialy w réznym okresie m.in. w: Betzcu, Cieszanowie, Rozwadowie,
Stalowej Woli, Szebniach i Zastawiu k.Sanoka®.

Okupant niemiecki objal akcja masowej zagtady oprécz Zydéw réw-
niez Cyganéw, ktérzy byli mordowani i wywozeni do obozéw koncentra-
cyjnych. Nie mozna niestety okresli¢, na podstawie posiadanych ogdlnych
danych szacunkowych, liczby ludnosci cyganskiej, ktéra ulegla zagtadzie
na charakteryzowanym terenie”’.

Do liczby ofiar II wojny Swiatowej w Polsce potudniowo-wschodniej
nalezy doda¢ Polakéw, ktérzy zgingli wiosng 1944 roku z rak oddziatéw
UPA na Zamojszczyznie. Wedlug niektorych szacunkéw ich liczba wyno-
sita okoto 8 tysigcy. Nie dysponujemy natomiast danymi o liczbie Ukra-
incéw zabitych podczas odwetowych akcji partyzantki polskiej®.

Do réznych czynnikéw ksztattujacych sytuacjg demograficzng na
omawianym terenie nalezy zaliczy¢ réwniez spadek przyrostu naturalnego
ludnosci bedacy rezultatem polityki okupantéw. W wyniku eksterminacji
ludnosci oraz trudnych warunkéw materialnych zycia codziennego spadta
liczba zawieranych matzenstw i liczba urodzen, znacznie zwigkszyla si¢
natomiast liczba zgonéw. Podanie wskaznikéw liczbowych ilustrujacych
ten proces wymaga dalszych badan®.

W latach 1939-1944 nastapily bardzo powazne zmiany w liczbie
i strukturze ludnosci zamieszkujacej charakteryzowane terytorium. Zo-
staly one spowodowane dzialaniami wojennymi, ruchami migracyjnymi,
deportacjami i polityka eksterminacji ludnosci prowadzong przez oku-
pantéw niemieckiego i radzieckiego. Uchwycenie powyzszych zmian na
podstawie oficjalnej statystyki urzgdowej napotyka na powazne trudnosci.
Ostatni przed wybuchem II wojny Swiatowej powszechny spis ludnosci
w Il Rzeczypospolite] zostal przeprowadzony w dniu 6 XII 1931 roku.
Niektorzy historycy probuja ustali¢ liczbg ludnosci w roku 1939 dokonu-
Jac jej obliczen na podstawie wskaznikéw ruchu naturalnego z lat 1932-
1939. Obliczenia powyzsze majg charakter szacunkowy i przyjmuja zato-

" E. Podhorizer-Sandel, op. cit., s. 101-105; T. Kowalski, op. cit., s. 137-142;
T. Berenstein, Obozy pracy dla Zydéw w dystrykcie lubelskim, ,.Biuletyn ZIH",
R. 1957, nr 24, s. 3-20.

2 M. Juszkiewiczéwna, Tragiczny los Cyganéw na okupowanych ziemiach
polskich w latach 1939-1945, , Biuletyn Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni przeciw-
ko Narodowi Polskiemu — Instytutu Pamigei Narodowej”, R. XXXIV: 1992, s. 80-81
i 87; T. Kowalski, op. cit., s. 160-161.

2 7. Mankowski, op. cit., s. 411-419.

™ Tamze, s. 267-268; M. Wieliczko, Jasielskie w latach drugiej wojny $wiato-
wej, s. 195-197.

98



Przemiany demograficzne w Polsce potudniowo-wschodniej w...

Zegie, ze saldo ruch6w migracyjnych w tym okresie byto zblizone do ze-
ra”.

Niemiecki Urzad Statystyczny, istniejacy w latach 1940-1944 przy
rzadzie Generalnego Gubernatorstwa, opublikowal w 1940 roku przed-
wojenne dane polskich biur meldunkowych, o liczbie ludnosci poszcze-
golnych gmin, pochodzgce z 1939 roku. Urzad ten réwnoczesnie zebrat
i wydatl drukiem informacje o liczbie ludnodci gmin wedlug stanu z 1 VI
1940 roku. Informacje te zaczerpnigto z biezacej ewidencji ludnosci.
W grudniu 1942 roku gubernator Hans Frank wydal zarzadzenie o prze-
prowadzeniu spisu ludnosci w Generalnym Gubernatorstwie. Spis ten,
dokonany w dniu 1 III 1943 roku, posiadat charakter sumaryczny, a jego
wyniki zostaty czgsciowo opublikowane. W opinii znawcéw problemu
niemieckie dane statystyczne posiadajg jedynie znaczenie informacyjne.
Nie uwzgledniajg one w pelni zjawisk zwigzanych z migracja ludnosci
oraz z jej eksterminacja przez okupanta®,

Z niemieckiej statystyki urzgdowej wynika, ze w latach 1939-1943
nastapil znaczny spadek liczby ludnosci poszczegblnych powiatéw na
omawianym terenie. Zostal on spowodowany przede wszystkim zagltada
Zydéw oraz deportacja Polakéw i Ukraifnicéw na przymusowe roboty do
Rzeszy. Przejsciowe zwigkszenie si¢ liczby ludnosci w niektérych wia-
tach w poczatkowym okresie, od 1939 do-1940 roku, byto konsekwencja
naptywu uchodzcéw wojennych i 0séb wysiedlonych z ziem polskich
wcielonych do Rzeszy. Ogdlna liczba ludnoéci w Polsce potudniowo-
wschodniej, wedlug niemieckiego spisu z 1943 roku, wzrosta natomiast,
w stosunku do stanu z 1940 roku, o okoto 66 tysigcy oséb. Wzrost ten
stanowil rezultat wiagczenia w 1941 roku do dystryktu krakowskiego tere-
néw na prawym brzegu Sanu, znajdujacych si¢ poprzednio pod okupacjg
radziecks. Nie posiadamy niestety zadnych danych o liczbie oséb prze-
bywajacych na tamtych terenach w latach 1939-1941. Przeprowadzane
dotychczas obliczenia szacunkowe dotyczg calodci ziem polskich okupo-
wanych przez ZSRR™.

% J. Petrus, Zmiany demograficzne w regionie rzeszowskim w latach 1880-
1960. ., Rocznik Wojewodztwa Rzeszowskiego”, R. V: 1964/1965, s. 139-140;
K.M. Pospieszalski, Hitlerowskie ,prawo” okupacyjne w Polsce, cz. Il Generalna
Gubernia, Poznan 1958, s. 21.

# K.M. Pospieszalski, op. cit., 5. 20-22; Cz. Madajczyk, op. cit., s. 236-237;
M. Wieliczko, Jasielskie w latach drugiej wojny Swiatowej, s. 194; J. Kasperek,
op. cit,, s. 14-16.

% Cz. Madajczyk, op. cit., t. 1, 5. 234-235; K. Kersten, op. cit., s. 41-42.
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Tabela nr 6
Ludnos¢ Polski potudniowo-wschodniej na poczatku 1939 roku
i w potowie 1940 roku wedtug biezacej ewidencji
wtadz miejskich i powiatowych

ROK
POWIAT liczba ludnosci liczba ludnosci

1939 1940

Bilgora) 188 061 187 764
Chetm 238 665 241 784
Hrubieszéw 211 309 200 118
Jarostaw 355475 347 115
Jasto 356 760 387 392
Krasnystaw 143 396 146011
Sanok 248 315 247 704
Zamos¢ 259 506 255234
Razem: 2001 487 2013122

Zrédlo: Die Ernihrungs — und Landwirtschaft im Generalgouvernement fiir
die besetzten polnischen Gebiete, Reihe B, Heft 6, Gemeindeverzeichnis und
Einwohnerstand vom 1 VI 1940, Krakéw 1940, s. 7-8, 14, 18-20, 22 i 26,

Zmianom liczby ludnosci na charakteryzowanym terytorium w latach
1939-1944 towarzyszyly roéwniez przeksztalcenia jej struktury narodowo-
sciowej. Scharakteryzowanie tego zagadnienia, polaczone z podaniem
konkretnych danych liczbowych, wymaga szczegtowych badan archi-
walnych. Z uwagi na to, mozna ograniczy¢ si¢ tutaj jedynie do ogélnych
stwierdzen. Konsekwencjg II wojny swiatowej bylo gléwnie ogromne
zmniejszenie si¢ liczebnosci Zydéw spowodowane ich masowa zagladg
przez okupanta niemieckiego. Zwigkszeniu w stosunku do Polakéw ulegla
liczba Niemcow i Ukraincéw. Liczba Niemcow zwigkszyla si¢ wskutek
ich naplywu oraz ze wzglgdu na zmiang przynaleznosci narodowej z pol-
skiej na niemiecka przez pewien procent ludnosci polskiej. Wzrost liczby
Ukraincéw byl natomiast spowodowany ich naplywem oraz mniejszym
niz w przypadku Polakéw nasileniem polityki eksterminacyjnej ze strony
okupantéw wobec tej grupy narodowosciowej. Wystgpowaly réwniez
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przypadki przyznawania si¢ Polakéw do narodowosci ukrainskiej ze
wzgled6éw koniunkturalnych”.

Tabela nr 7

Ludnos¢ wschodnich powiatéw dystryktéw krakowskiego
i lubelskiego wedtug wynikow spisu ludnoscei z 1 11T 1943 roku

Powiat Liczba ludnosci
Bitgoraj 160 294
Chetm 211530
Hrubieszow 190 005
Jarostaw 326 240
Jasto 247 407
Krasnystaw 132 238
Krosno 195 246
Przemysl 217 106
Sanok 179 007
Zamosc 219 854

Razem: 2 078927

Zrédlo: Amtliches Gemeinde und Dorfverzeichnis fur das Generalgouver-
nement auf Grund der Summarischen Bevdlkerungbestandsaufnahme am
| Mirz 1943. Herausgegeben vom Statistischen Amt des Generalgouverne-
ments, Krakéw 1943.

Konieczne jest prowadzenie dalszych badan nad problematyka prze-
mian demograficznych w Polsce poludniowo-wschodniej w latach 1939-
1944. Szerzej niz dotad musza zostac w nich uwzglgdnione niemieckie
zrodla statystyczne. Baza zrédlowa powinna zosta¢ bezwzglednie rozsze-
rzona o niedostgpne dawniej i mato dotychczas wykorzystywane mate-
rialy przechowywane w archiwach Rosji 1 Ukrainy.

*’ Cz. Luczak, op. cit., s. 211-213.
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PIERWSZY ETAP EWAKUACJI UKRAINCOW
W LATACH 1944-1946 7 TERENU DAWNEGO
WOJ. RZESZOWSKIEGO

Socjalne 1 demograficzne konsekwencje drugiej wojny swiatowej sa
nie do przecenienia, szczegllnie na terenie Europy. Dzialania wojenne
1 polityka eksterminacji wladz hitlerowskich spowodowaly wystgpowanie
ruchéw réznych, wielomilionowych nacji na obszarach poszczegblnych
panstw, a przeobrazenia kulturowo-cywilizacyjne, ekonomiczne i poli-
tyczne znajduja si¢ w dalszym ciggu w sferze analiz historycznych. Skutki
demograficzne wojny byly widoczne bardzo wyraznie na terenie ziem
polskich, a przemieszczenia ludno$ci spowodowane byly czynnikami
badz politycznymi, badz ekonomicznymi, ale podzial ten jest nieostry.
Wielu obywateli polskich zostalo rzuconych poza granice, a po zmianie
granic migdzy Polskg a ZSRR, wielu Polakéw znalazlo si¢ na obszarze
obcego panstwa. Ruchy przesiedlencze mialy bardzo r6zny kierunek 1 za-
kres: tematem tego opracowania bedzie niewielki wycinek migracji
ludnosci dotyczacy pierwszego etapu ewakuacji ludnosci ukrainskiej z te-
renéw woj. rzeszowskiego (w granicach powojennych) do ZSRR (USRR).
Wszelkie analizy zostaly wykonane na podstawie dokumentéw zdepono-
wanych w archiwach panstwowych w Przemyslu, Sanoku i Rzeszowie.

Sytuacja polityczno-spoleczna w Polsce po zakonczeniu II wojny
Swiatowej byta niezwykle skomplikowana. Zmiana ustroju i zwigzane
z tym przemiany spoleczne, nie zawsze odpowiadaly wszystkim war-
stwom spoteczenstwa, a jego czgs¢ byla pod scistym wplywem rzadu
emigracyjnego w Londynie, inna natomiast czgsc, ta szczegélnie wywo-
dzaca si¢ z nizszych warstw spolecznych, popierala nowy porzadek
Ta zlozona sytuacja legta u zrodet niezadowolenia i dezorganizacji zycia
wewnetrznego kraju, a dziatajgce zbrojne oddzialy poakowskie i oddziaty
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zwigzane z nowa wiladza podsycaly jeszcze te nastroje. Oprécz taré
wewngtrznych, na krancach poludniowo-wschodnich Polski dzialali od
lipca 1944 roku nacjonalisci ukrainscy zrzeszeni w Ukrainskie) Powstan-
czej Armii (UPA), a na ziemiach zachodnich elementy pohitlerowskie or-
ganizujace zbrojne podziemie. Walka o wladz¢ 1 wpltywy prowadzona
przez rozne grupy doprowadzila do duzych zniszczen, a w niektérych
czgsciach kraju ich dziatalnos¢ paralizowata zycie spoleczne i gospodar-
cze. Oprécz strat materialnych codziennie gineli ludzie, a lista nazwisk
pomordowanych jest wcigz otwarta.

Wyznaczenie nowej, wschodniej granicy Polski, uwregulowanej
w umowie migdzy PKWN, a dowddztwem radzieckim z 26 lipca 1944 ro-
ku i potwierdzonej ukladami z wrzesnia 1944 roku migdzy Polskim
Komitetem Wyzwolenia Narodowego a rzadami Ukrainskiej, Biatoruskiej
i Litewskiej SRR' doprowadzito, ze liczace kilkaset tysigcy mniejszosci
narodowe znalazly si¢ w granicach panstwa polskiego, a z drugiej za$
strony znaczna liczba ludnosci polskiej znalazia si¢ po stronie radzieckiej.
Interes obu panstw i dazenie wladz polskich do utworzenia panstwa naro-
dowego wymagalo rozwigzania tego problemu.

Liczb¢ ludnosci ukrainskiej, najwigkszej mniejszosci narodowej,
ustali¢ mozna jedynie szacunkowo’. Jednym z gléwnych probleméw byto
okreslenie przynaleznosci do narodowosci ukrainskiej, a kryterium wy-
znaniowe przyj¢te przez wiadze polskie w 1931 roku nie rozwiazywato tej
kwestii. Rowniez memieckie wladze okupacyjne wydajac dowody tozsa-
mosci z literg ..U osobom wyznania greckokatolickiego zaliczaly do
grupy Ukraincéw osoby narodowosci polskiej lub pochodzace z rodzin
mieszanych. Innym problemem byla kwestia przynaleznosci narodowo-
sciowej Lemkow 1 ich zwigzkéw z panstwem polskim. Poczatkowo zali-
czani do ludnosci ,rusinskiej” objgci zostali obowiazkiem przesiedlenia,

' W ukladach tych nie méwilo sig szczeg6lowo o przebiegu linii graniczne;j, ale
wymieniono kilkadziesigt miejscowosci przewidzianych jako punkty graniczne, co
prawnie sankcjonowalo zarys granicy.

? Byly Generalny Petnomocnik Rzadu do Spraw Ewakuacji Wiadystaw Wolski
podaje, Zze po zakoniczeniu wojny pozostalo na terenie Polski okolo 700 tys. Ukrain-
céw (J. Lovell, Kompleks ukrainski ..Zycie Literackie™ nr 11 z 13.03.1946 r.).
J. Holzer i A. J6zefowicz, Dynamika zaludnienia ziem polskich, podaja, ze w mo-
mencie zakonczenia wojny bylo w Polsce 700 tys. Ukraincéw i Bialorusinéw, co po
odliczeniu 150 tys. Bialorusinéw daje 550 tys. Ukraincéw. A. Maryanski, Wsp6lcze-
sne wedrowki..., s. 120, ocenia liczbg Ukraincéw w tym czasie na 600 tys.; przypis
ten podajemy za A.B. Szczesniak, W.Z. Szota. Droga do nikad, Warszawa 1973, p. 7,
s. 213.
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ale p6zniejsze rozbiezne interpretacje wpltynely na szybkos¢ i zasigeg prze-
siedlen. Trzeba tu jednak podkreslic, ze wladze polskie staly na stanowi-
sku pozostawienia Lemkéw w granicach panstwa jako lojalnych obywa-
teli.

Wydaje si¢ celowym, przed oméwieniem ewakuacji Ukraincow
w latach 1944-1946, przedstawienie probleméw migracyjnych i demogra-
ficznych na szerszym tle terytorialnym i czasowym’. Polska stata si¢ juz
w okresie 1l Wojny swiatowej obszarem ruchéw ludnosciowych, a spis
powszechny z 3 grudnia 1950 roku wykazat, ze okoto 25 % mieszkancow
zmienito od 1939 roku miejsce zamieszkania. W pierwszej fazie wojny
przesiedlenia o charakterze przymusowym, objely 6-7 mln obywateli pol-
skich. Do Rzeszy przesiedlono wtedy okoto 900 tysigcy, a z terenéw
wschodnich zaanektowanych we wrzesniu 1939 roku, deportowano okoto
1,2 min ludzi. Do tego trzeba dodac¢ okoto 100 tys. mieszkancéw Lubelsz-
czyzny usuni¢tych ze swoich miejsc zamieszkania w zwigzku z planami
germanizacyjnymi tych ziem, czy p6t miliona osob wypedzonych z War-
szawy po powstaniu. Zasigg ruchow ludnosciowych nie bytby pelny, gdy-
by nie uwzgledni¢ przymusowej wywoézki Polakéw do Rzeszy na roboty.
Wreszcie w latach 1944-1946 wywieziono w glab Rosji kilkadziesiat
tysigcy zotnierzy AK, ziemian i inteligencji. Obraz ten trzeba uzupetnic
masowym exodusem Polakéw z Wolynia w 1943 roku w zwigzku z nara-
stajacym terrorem ukrainskim (okoto 300 tys. Polakéw). W tym samym
czasie (1944-1946) nastapito przesiedlenie ludnosci ukrainskiej na teren
USRR i ten epizod ruchéw demograficznych bedzie omawiany. Wrécmy
jednak jeszcze do stwierdzen og6lnych.

Wsréd 1,2 min 0séb wywiezionych z ziem wschodnich zaanektowa-
nych w 1939 roku znalazio 217 tys. Ukraificéw, 56 tys. Bialorusinéw,
20 tys. Rosjan i Litwinéw, 83 tys. Zydéw. W sumie okoto 25 % przed-
wojennej ludnosci kraju zmienilo swe miejsce pobytu, w tym znaczna
czgsc elit przedwojennych.

Przemieszczenia z czas6w wojny stanowig poczatek wielkiej migra-
cji z lat powojennych zwigzanej ze zmianami granic, a konsekwencja tego
bylo utworzenie jednolitego panstwa narodowego. Przesiedlenia szly
w réznych kierunkach, a miaty one charakter wewngtrzny, badz migdzy-
panstwowy realizowany na podstawie uméw migdzynarodowych. W no-
wych granicach zamieszkiwalo okoto 700 tys. Ukraincéw skupionych
gléwnie w wojewé6dztwach lubelskim i rzeszowskim i okolo 200 tys.

' K. Kersten, Migracje ludnosci a przemiany spofeczne w Polsce po Il wojnie
Swiatowej, .,.Wiadomosci Historyczne™, 1994, t. XXXVII, 1-2, s, 1-9.
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Biatorusinéw i Litwinéw zamieszkujacych tereny wschodniej 1 péinocno-
wschodniej Polski. Na Kresach Wschodnich (w granicach przed 1939
rokiem) zamieszkiwato okoto 5,2 min ludnosci polskiej, a polowa nie
przezyta lub znalazia si¢ w glgbi Rosji, w Afryce, Niemczech, czy innych
krajach Europy.

Na ziemiach zachodnich wigczonych do panstwa polskiego zamiesz-
kiwato okoto 8 min 0s6b (przed 1939 rokiem), a potowa z nich to ludnosé
rodzima mogaca liczy¢ na uzyskanie obywatelstwa polskiego. Juz od
lipca 1945 roku czgs¢ ludnosci pochodzenia niemieckiego zostata ewaku-
owana przez wojsko, a nastgpne fazy wysiedlania odbywaty si¢ na pod-
stawie porozumien Migdzysojuszniczej Rady Kontroli z 20 listopada 1945
roku. W sumie od grudnia 1945 do konca 1947 roku przesiedlono okoto
3 min os6b do strefy angielskiej i radzieckiej, a do roku 1950 wyjechato
jeszcze kolejnych okoto 140-150 tys. Niemcow.

Sposréd ocalatych 300 tys. Zydéw (w kraju, badz na terenach
ZSRR), wigkszos¢ wyjechata do Izraela, a do okoto 1951 roku pozostato
ich jedynie 60 tysigcy. Wedtug urzgdowych statystyk Polska na przetomie
1949 i 1950 roku byla krajem jednonarodowym, a mniejszosct liczyly
lacznie 430 tys. (tj. 1,8 % ogétu ludnosci)’.

Wyprzedzajac analiz¢ przesiedlenia ludnosci ukrainskiej do USRR
przedstawimy wyniki dotychczasowych studiéw nad tym problemem?’.
Przyjmuje si¢. ze poczatek akcji ewakuacyjnej wyznacza data 15 paz-
dziernika 1944 roku, a do tego czasu (po podpisaniu umow panstwowych)
trwala akcja propagandowa i prace przygotowawcze polegajace na spo-
rzadzeniu spisow osob zgloszonych na wyjazd, rejestracji, opracowywa-
niu planéw przesiedlenczych. Planowany czas zakonczenia ewakuacji na
dzien | lutego 1945 roku okazat si¢ nierealny, a do tego czasu przesiedlo-
no jedynie 39 864 osoby. Wplyw na taka matq liczb¢ os6b przesiedlonych
miat zly stan opracowanych planow przesiedlenczych 1 rozwéj dziatalno-
sci ukrainskich nacjonalistow zrzeszonych w UPA. Chcac zapewnié
bezpieczenstwo osobom przesiedlanym, ale réwniez pozostajacym i przy-
bywajacym Polakom, do akcji wlgczono 3 wrzesnia 1945 roku wojsko.
Od tego dnia datuje sig¢ drugi etap ewakuacji, ktory zostat zakonczony (jak
wowczas mniemano) z koncem czerwca 1946 roku, kiedy to prawie
wszyscy Ukraincy zostali przesiedleni, a komisje przesiedlencze w kilku-
nastu powiatach zostaly rozwiazane. Dzisiaj przyjmuje si¢, ze drugi etap
zakonczono 2 sierpnia 1946 roku i do tego czasu przesiedlono 482 662

! Wszystkie te liczby podajg za K. Kerstenowa, op. cit.
* A. B. Szczesniak, W.Z. Szota, op. cit., s. 207-234.
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Ukraincéw®. 1 wreszcie trzeci etap zwiazany ze wzrostem ilosci zaintere-
sowanych do wyjazdu os6b datowany jest od sierpnia do grudnial946 ro-
ku; przesiedlono wtedy 6 400 rodzin ukrainskich.

Repatriacja i ewakuacja to przedsigwzigcia olbrzymie. Razem z ludz-
mi trzeba bylo przewies¢ ich majatek ruchomy iacznie z inwentarzem
Zywym, zapewni¢ wyzywienie, tymczasowe schronienie, opieke lekarska,
zagwarantowa¢ mieszkania i miejsca pracy, wreszcie wyda¢ odpowiednie
dokumenty. Wykonanie akcji repatriacyjnej powierzono Panstwowemu
Urzedowi Repatriacyjnemu. .,Wzajemna ewakuacja” (okreslenie uzywane
w umowach z wrzesnia 1944 roku) trwala do konca 1946 roku i objgta
1227,5 tys. oséb (z USRR — 784,5 tys., z BSRR — 272 tys., i z LSRR —
171 tys.). Poza tym repatriopnowano okoto 259 tys. oséb z innych tere-
néwTZSRR. Jednoczesnie z Polski ewakuowano okolo 480 tys. Ukrain-
cow'.

Uklady repatriacyjne zostaty zawarte 9 i 22 wrzes$nia 1944 roku mig-
dzy Rzadem Ukrainskiej Sowieckiej Socjalistycznej Republiki i Polskim
Komitetem Wyzwolenia Narodowego. Wedle tych uméw wszyscy oby-
watele narodowosci ukrainskiej, bialoruskiej, ruskiej i rusiniskiej podle-
gali przesiedleniu z Polski na Ukraing. Takim samym prawom podlegali
Polacy i Zydzi majacy obywatelstwo polskie przed 17 wrzesnia 1939
roku, a przebywajacy na terenie Ukrainy i zyczacy sobie przesiedlenia na
terytorium Polski. Repatriacja byla dobrowolna i przymus nie moégt by¢
stosowany ani w formie bezposredniej, ani posredniej, dlatego tez prze-
siedleniu podlegaly jedynie osoby, ktére wyrazily takie zyczenie w formie
ustnej lub pisemnej; kandydat do repatriacji uprawniony byl odwotac¢
podpisang deklaracjg repatriacyjng 1 pozosta¢ w dotychczasowym miejscu
zamieszkania. Przesiedlonych na Ukraing mialo si¢ rozmieszcza¢, sto-
sownie do ich zyczenia, w miastach, sowchozach i kolchozach lub tez
nadawa¢ im ziemi¢ do prowadzenia gospodarstwa indywidualnego.
Przesiedlonych wyrazajacych zyczenia osiedlenia si¢ w kolchozach roz-
mieszczano w obwodach odeskim, dniepropietrowskim, chersonskim,
zaporoskim i nikolajewskim. Rolnikom chcacym prowadzi¢ gospodarstwa
indywidualne miata by¢ nadawana ziemia w obwodach drohobyckim,
lwowskim, tarnopolskim, stanistawowskim, réwiefskim 1 wolynskim.

® Sq réznice migdzy K. Kerstenowa, ktéra podaje, ze w calej akcji przesiedlen-
czej uczestniczylo ok. 480 tys. Ukraificéw, a ww. autorami podajacymi t¢ cyfre tytko
do poczatkéw sierpnia 1946: pézniej jeszcze doszto 6400 rodzin ewakuowanych do
USRR.

7 Liczby podajg za K. Kerstenowa, op. cit.
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Rownoczesnie ustalono przydziaty zboza: ewakuowani, ktérzy posiadaja
po$wiadczenie pozostawienia upraw ozimych, otrzymajg te same ilosci
zboza. Dotyczy to réwniez innych ptodéw rolnych np. nasion roslin ole-
istych, ziemniakow, siana, jak réwniez pozostawionego bydta i trzody.
Ludnos¢ ewakuowana z Polski na Ukraing mogta zdawac produkty rolne
bezposrednio sowieckim i polskim wojskom lub przedstawicielom wiadz
obu stron za pokwitowaniem uprawniajacym do otrzymania tej samej ilo-
sci produktéw na Ukrainie. Po przybyciu do miejsca osiedlenia jedno go-
spodarstwo (rodzina) moze otrzymac¢ zapomoge w wysokosci 5000 rubli,
ktora nalezato splaci¢ w przeciagu pigciu lat. Ewakuowanym zezwalato
si¢ wywiesc odziez, obuwie, bielizng, posciel, produkty zywnosciowe, na-
rzg¢dzia gospodarcze i przedmioty codziennego uzytku o ogélnej wadze do
2 ton na rodzing. Réwnoczesnie mogli oni wywies¢ zwierzeta domowe
(o ile nie zostawili ich na wymiang), a osobom o zawodach specjalistycz-
nych (rzemieslnicy, lekarze, artysci, naukowcy itp.) zezwalano na prze-
mieszczenie ich warsztatéw pracy i surowcow. Nie wydawano natomiast
zezwolen na wywdéz metali szlachetnych, dziet sztuki, broni 1 amunicji,
jak réwniez samochodéw i motocykli. Zabroniony byl réwniez wywé6z
map, planéw i mebli (tych ostatnich ze wzgledéw na trudnosci komunika-
cyjne w czasie wojny?). Bydlo po przekroczeniu granicy byto badane, a w
razie stwierdzenia choroby zakaznej poddane kwarantannie lub ubojowi;
za takie bydio miatl by¢ wyplacany ekwiwalent.

Cate mienie oséb ewakuowanych nie podlegalo zadnym optatom
celnym. Wedlug umowy z wrzesnia 1944 roku ewakuacja powinna sig¢
rozpoczaé 15.10.1944 roku, a zakonczyC I lutego roku nastgpnego. Jak
juz powiedzielismy wyzej, termin ten byl niemozliwy do dotrzymania,
a cata akcja rozciggnela sig w czasie do konca 1946 roku.

Od 15 wrzesnia do 15 pazdziernika przeprowadzano spisy ludnosci
wyrazajacej chec przesiedlenia si¢ na Ukraing, badz z terytorium ZSRR
do Polski. Po zatwierdzeniu list przez odpowiednie wladze zostawaly
okreslone terminy 1 $rodki ewakuacji. Najczesciej ewakuacji podlegaly
cate rodziny (lacznie z tesciami, czy rodzicami), ale dzieci powyzej 14-go
roku zycia mialy prawo osobistego wyrazania ch¢ci na wyjazd. W pierw-
szym rzgdzie do ewakuacji typowano osoby starsze, chorych, inwalidow,
kobiety samotne z dzie¢mi, osoby bgdace na utrzymaniu panstwa i osoby
posiadajgce rodzing po drugiej stronie granicy. Ewakuowani mieli obo-
wigzek zdac paszporty i inne dokumenty z wyjatkiem wyciggéw metry-
kalnych, a otrzymawszy stosowne nowe zaswiadczenia winni opusci¢
granice panstwa w terminie 15-to dniowym. Po przybyciu na miejsce
osiedlenia otrzymywali nowe dokumenty i zostawali wpisani w rejestry
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administracji lokalnej i milicji. Ewakuacja kierowali gléwni petnomocni-
cy 1 glowni przedstawiciele poprzez wyznaczonych petnomocnikéw
I przedstawicieli rejonowych, a sam przew6z ewakuowanych w obie stro-
ny przejal na siebie Rzad Ukrainskiej Sowieckiej Socjalistycznej Repu-
bliki. Petnomocnicy i przedstawiciele mieli obowigzek opracowania
planéw przewozéw, zapotrzebowan na transport, wydzielenie konwojéw,
zaopatrzenie transportéw w dokumenty i ustalenie postojéw, zaopatrzenie
transportéw w dokumenty i ustalenie postojéw w przejazdach. Petnomoc-
nicy prowadzili rozrachunkowe kancelarie, ktére miaty obowiazek prze-
prowadzania ewidencji rachunkéw na dziatalnos¢. Siedziba gléwnego
petnomocnika Rzadu USRR i gléwnego przedstawiciela Polskiego Ko-
mitetu Wyzwolenia Narodowego byl Lublin, a miejscem przebywania
petnomocnika PKWN i gléwnego przedstawiciela USRR Luck. Siedzi-
bami pelnomocnikéw strony polskiej byl Kowel, Wiodzimierz Wolynski,
tuck, Réwno, Dubno, Krzemieniec, Brody, Rawa Ruska, Lwéw, Sambor,
Drohobycz, Stryj, Chodoréw, Stanistawéw, Tarnopol, Zloczéw, Kamion-
ka-Buzka 1 Czortkow, za$ petnomocnikéw strony ukrainskiej miasta Wio-
dawa, Chetm, Hrubieszéw, Tomaszéw, Lubaczéw, Jarostaw, Przemysl,
Lesko, Zamos¢, Krasnystaw 1 Bitgoraj. Kwestie sporne rozstrzygali glow-
ni pelnomocnicy i przedstawiciele stron po wzajemnym uzgodnieniu, spi-
sujac odpowiednie protokoty”.

Obecnie przejdziemy do analizy samej akcji ewakuacji ludnosci
ukrainskiej. Niestety zrodla s niekompletne i czgsciowo nawzajem si¢
wykluczajg. Niemniej pokusimy si¢ przedstawi¢ gléwne etapy ewakuacji
w oparciu o dostgpne archiwalia. Najpierw omdéwimy ewakuacj¢ w po-
szezegbinych powiatach, a nastgpnie zostang przedstawione wnioski
ogolne.

Najwigcej informacji posiadamy z akcji ewakuacyjnej z powiatu
przemyskiego. Pelny wykaz ludnosci przewidzianej do ewakuacji i ewa-
kuowanej dla poszczegolnych gmin zostal sporzadzony przed 1 lutym
1946 roku; s3 to dane z zaawansowanej fazy przesiedlenia, ale, jak si¢
wydaje, informacje dotyczace oséb przewidzianych do ewakuacji moga
odzwierciedla¢ stan wczesniejszy, moze nawet z konica 1944 roku™.

* Instrukcja do wykonania umowy zawartej migdzy Rzadem Ukrainskiej
Sowieckiej Socjalistycznej Republiki i Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowe-
£o o ewakuacji ukrainskiej ludnosci z terytorium Polski 1 obywateli polskich z teryto-
rium USRR.

* W dniu 22.11.1945 roku Starostwo Powiatowe w Przemyslu przeslato telefo-
nogram do poszczegdlnych gmin z poleceniem wykonania spisu ludnosci pod wzglg-
dem przynaleznosci narodowosciowe], ale nie wszystkie gminy przestaly wyniki.
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W spisie tym nie jest uj¢ta gmina Bircza, by¢ moze ze wzgledu na grasu-
jace oddziaty UPA utrudniajace jego wykonanie. Jak wynika z zestawie-
nia, do ewakuacji przewidziano 14 401 rodzin (58 808 o0sob) i odzwier-
ciedla to zapewne stan z jesiennych miesigcy 1944 roku. Do 1 lutego
1946 roku ewakuowano 13 465 rodzin ukrainskich (54 118 oséb). Na te-
renie powiatu zamieszkiwalo jeszcze w tym czasie ponad cztery tysigce
Ukraincéw i ponad 6,5 tys. 0séb pochodzacych z rodzin mieszanych. Te
dane nie koresponduja z wynikami spisu z 14 lutego 1946 roku. Byt to
drugi spis w powiecie (Tabela 2), ale jak zaznaczono w sprawozdaniu
sytuacyjnym dane sa dos¢ luzne, gdyz wojsko w dalszym ciagu przepro-
wadza akcje ewakuacyjng i sytuacja zmienia si¢ z dnia na dzien. W ze-
stawieniu z tego dnia, oprécz ilosci 0s6b, uwzgledniono réwniez 1lo$é po-
zostawionych po ewakuacji Ukraifcéw gospodarstw z podaniem wielko-
$ci areatu'’.

Wzrasta liczba Ukraincéw zamieszkujacych powiat przemyski do
blisko 7 tys. osob, a trzeba bra¢ pod uwagg, ze w wielu gromadach nie
przeprowadzono spisu z uwagi na grasujace oddzialy nacjonalistéw
ukrainskich. (Spisu nie dokonano w nastgpujacych gromadach; Bircza:
Boguszowka, Huta Brzuska, Jasienica, Korzeniec; Dubie(;ko: Bachorzec,
Hucisko Nienadowskie, Kosztowa, Polchowa, Sielnica, Sliwnica, Iskan;
Fredropol: Darowice, Fredropol, Koniuszki, Kupiatycze; Stubno: Barycz,
Chalupki Dusowskie, Chatupki Medyckie, Skiad Solny, Stubno; Zohatyn:
Borownica, Nehrybka, Tarnawka, Precowka, Zatazy (Zalaski); Zurawica:
Dusowce; Orzechowce: Batycze, Matkowice, Orty, Ujkowice, Waclawi-
ce; Przemysl-wies: Hureczko; Rybotycze: Arlaméw, Jamna Dolna, Posa-
da Rybotycka).

Jeszcze wezesniej, bo w sprawozdaniu sytuacyjnym z 8.01.1946 roku
Tiszczenko — przedstawiciel ds. ewakuacji ludnosci ukrainskiej — podaje,
ze dotychczas wyjechalo 14 145 rodzin, a w powiecie przemyskim pozo-
stato jeszcze okoto 4 tys. rodzin''. Te dane nie zgadzaja si¢ z wynikami
spisu z | lutego 1946 roku (Tabela nr 1). Wydaje sig, ze akcja ewakuacyj-
na przebiegala dos¢ wolno, ale systematycznie; moze o tym swiadczy¢
wysiedlanie z gminy Krzywcza. O ile 14 lutego 1946 roku bylo jeszcze

Jedynie gminy Dubiecko, Fredropol, Krasiczyn, Krzywcza, Kunkowce, Orzechowce,
Przemysl-wies, Stubno i Zurawica odpowiedzialy na apel Starostwa, dlatego tez tego
spisu nie uwzglgdniamy w analizach.

' Archiwum Panstwowe w Przemysiu (APP), Starostwo Powiatowe Przemy-
skie 1944-1950 (St. PP), sygn. 87 s. 17-27.

'"" APP. St. PP, sygn. 3 s. 47.
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927 Ukrainc6w, to 11 marca juz tylko 747'% Wedhug informacji z 16.04.
1946 roku podlegato ewakuacji w powiecie jedynie 624 osoby', z tym, ze
nie zebrano danych dla gmin Bircza, Kuzmina, Zohatyn i Wojtkowa z¢
wzgledu na zagrozony oddziatami UPA teren.

Aby potwierdzi¢ niepewno$¢ danych liczbowych odwolajmy sig
jeszcze do przyktadu gminy Rybotycze z siedzibg w Huwnikach. Otéz
wedlug relacji soltyséw z 20 grudnia 1945 roku cata ludno$¢ ukrainska
zostata ewakuowana jeszcze w pazdzierniku tego roku'’. Potwierdzi¢
moglby to spis z 1 lutego 1946 roku, gdzie nie wystgpuje juz ludnosé
ukrainska, ani osoby z rodzin mieszanych, natomiast w spisie z 14 lutego
(1946) wystgpuje prawie poltora tysiaca Ukraincow na terenie gminy. Na-
suwaja si¢ tu dwie mozliwosci interpretacji: niepelno$¢ danych ze wzgle-
du na grasujgce bandy lub powr6t wysiedlonej wezesniej ludnosci.

'* APP, St. PP, sygn. 89s. 11.
" APP, St. PP, sygn. 89 s. 35.
'* APP, St. PP, sygn. 89 s. 139.
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Tabela nr 2

Spis ludnosci z 14 lutego 1946 roku z powiatu przemyskiego

Osoby ilos¢ pozo- | Wielkoéc

Gmina Ukraincy mizegzi;ch Polacy Sla;fjo;_:: ch wha
Bircza 545 896 | brak danych 54 284,66
Dubiecko 105 83 13 326 151 199,03
Fredropol 412 391 1 558 363 801,72
Krasiczyn 32 110 1812 78 187,59
Krzywcza 664 263 5445 508| 106548
Kunkowce 314 10 2 356 149 176,76
KuZmina 780 332 | brak danych 413 | 123440
d. niepetne niepeine niepelne niepelne | niepetne
Stubno 329 9 2414 6l 22741
Zohatyn niepetne niepeine | brak danych niepelne | niepeine
1306 418 494 450,13
Zurawica 328 308 6614 | brak danych| brak da-
nych
Wojtkowa 259 107 192 | brak danych brak
danych
Orzechowce niepelne | niepelne 7 5913 27| niepelne
43 90,00
Przemy$l wie$ 416 325 4060 170 340,11
Rybotycze 1288 3647 45274 2468 54,65
Razem: 6 821 3647 45274 2468 511194

Na koniec oméwienia akcji ewakuacyjnej z powiatu przemyskiego
przedstawimy sprawozdanie sytuacyjne powiatu za okres 15.01.1946-
22.05.1946, ale wczesniej zwrécimy uwage na miesigczny plan przesie-
dlen. Ministerstwo Administracji Publicznej wyslato pismo z Lublina
datowane na 10.01.1945, w ktérym zgodnie z pismem MSZ z d. 10 stycz-
nia 1945 roku nr 170/45/Be/Ba zaplanowano wysiedlenie w styczniu 1945
roku z powiatu przemyskiego ludnosci ukrainskiej'’: rodzin 1300, oséb

'S APP, St. PP, sygn. 89 s. 867.
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5200, ilos¢ tadunku — 2600 ton. Poza tym powinno by¢ uzyte dziennie
160 podwdéd i 320 koni.

Wedtug wyzej wymienionego sprawozdania sytuacyjnego'® akcja re-
patriacyjna Ukraincow zostata zakoniczona trwata od 15.10.1944 do
1.05.1946 roku (poréwnaj te dane z tabelg nr 1). Na poczatku liczba lud-
nosci ukrainiskiej byta oceniana na 17 929 rodzin (69 595 oséb). W trakcie
akcji ustalono, ze bylo 1501 rodzin mieszanych (4415 os6b). W czasie
akcji ewakuowano z powiatu przemyskiego 16 185 rodzin (64 599 oséb),
a pozostato jeszcze 203 rodziny (581 os6b). Ogdlny odsetek ewakuowa-
nych rodzin wynosit 90,7 %, a os6b 99,1 %, ale wiele wysiedlonych oséb,
zwlaszcza na terenie gmin potudniowych powrécito do swych miejsc za-
mieszkania. To ostatnie stwierdzenie moze potwierdzac réznice w liczbie
ludnosci w spisach z | lutego i 14 lutego 1946 roku.

Ponowna ewakuacja odbyta si¢ w okresie od 4.11. do 14.11.1946 ro-
ku'’, ale jeszcze w innym sprawozdaniu starostwa z 13 maja 1946 roku'®
stwierdzono, ze akcja przesiedlencza w powiecie zostala zakoinczona, a do
USRR przesiedlono 17 754 rodziny tj. 66 480 os6b (dane te wyraznie od-
biegaja od ustalen ze sprawozdania sytuacyjnego za okres 15.01.1946 —
22.05.1946).

Obecnie przejdziemy do omawiania akcji ewakuacyjnej ludnosci
ukrainskiej z powiatu jaroslawskiego. Posiadane informacje do tego po-
wiatu s bardziej syntetyczne. Pierwszy spis mieszkancow z 13 sierpnia
1945 roku wykazat 47 333 Ukraincéw'”, ale nie jest pewne, czy jest to
wiasnie stan na dzien 13 sierpnia 1945 roku, czy liczba oséb przewidzia-
nych do ewakuacji z jesiennych miesigcy roku 1944. Ale wczesniej, bo od
| pazdziernika 1944 do 13 sierpnia 1945 roku ewakuowano juz 13 680
o0s6b™ (dane te nie obejmuja wszystkich gmin powiatu — Tabela nr 3).
Wedlug tych informacji teren powiatu zamieszkiwalo przed 1.10.1944
okoto 61 tys. Ukraincéw. Niestety, dane te nie koresponduja w 2aden spo-
séb z informacjami ze sprawozdania sytuacyjnego z 1 czerwca 1946 roku,
gdzie podano, ze na poczatku ewakuacji powiat jarostawski liczyt 9 694
rodziny ukrainiskie (36 704 osoby)’', a w okresie od 17.10.1944 do
1.06.1946 roku wywieziono do USRR 8 114 rodziny (32 105 os6b).

'® APP, St. PP, sygn. 6 s. 276.
:; APP, St. PP. sygn. 6s. 435.
Jw.
'? APP, Starostwo Powiatowe Jarostawskie 1944-1950 (St. PJ), sygn. 63 s. 335.
“ APP, St. PJ, sygn. 63 s. 335.
2" APP, St. PJ, sygn. 36 5. 159.
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Z ostatnich miesigcy 1945 roku posiadamy dane o liczbie ludnosci
podlegajacej ewakuacji. Sa to wykazy z dnia 15.09.1945 roku®, 31.10.

1945 roku® i 30.11.1945 roku®.

Tabela nr 3

Wykaz mieszkancéw powiatu jarostawskiego na dzien 13.08.1945

Gmina Ogélem | Polakéw | Zydéw Inni Ukraificy
Jarostaw miasto 23 818 21 815 1 18 1984
Radymno miasto 3087 2813 12 2 260
Sieniawa miasto 1113 1 060 - - 53
Adaméwka 9112 6933 - - 2179
Chtopice 12 292 11833 - - 459
Laszki 16 776 2614 - 3| 14159
Mtyny 5061 259 - - 4 802
Munina 8915 4 504 5 4 406
Pruchnik 15 798 14 728 I 9 1 060
Radawa 6 207 1829 - - 4378
Radymno wies$ 12 533 8 285 2 4 246

_i_moslaw wies 12 667 12 231 3 13 420
Rozwienica 8 386 8 048 2 2 334
| Sieniawa wied 7 809 3622 - 4187
Wiazownica 5345 939 - 4 406
148 919 101 513 26 47 47 333

Oczywiscie dane te sg rowniez rozbiezne i trudno je uznac za ade-
kwatne do stanu faktycznego. W spisie ujgto 13 gmin powiatu jarostaw-
skiego (15.09.1945 roku nie uwzglgdniona jest gmina Miyny). Przedsta-
wiamy obecnie stan ludnosci w tych okresach.
W 1946 roku odbyly sig trzy spisy ludnosci ukrainskiej podlegajacej
ewakuacji i przesiedlonej. Nie sa to informacje petne, gdyz w poszczegdl-

* APP, St. PJ, sygn. 36 5. 25.
> APP, St. PJ, sygn. 36 s. 42.
* APP, St. PJ, sygn. 36 5. 106.
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nych okresach nie uwzgledniono niektérych gmin. 1 tak spisem z dnia
31.01.1946 roku objeto ludnos¢ ukrainskg w 13 gminach powiatu jaro-
stawskiego™, z dnia 31.03.1946 roku®® w czternastu gminach (dochodzi
gmina Munina, Jarostaw-miasto, Radymno-miasto, Sieniawa-miasto).

Tabela nr 4
Ewakuacja Ukraincow od 1.10.1944 do 13.08.1945
z powiatu jarostawskiego

Gmina Rodzin Os6b
Jarostaw miasto 498 1502
Jarostaw wie$ 108 400
Adaméwka 1 025 4571
Chiopice 140 579
Laszki 9 45
Pruchnik 284 1 168
Radymno 633 2404
Rozwienica 321 1291
Wigzownica 56 211
Sieniawa wies 231 931
Sieniawa miasto 13 51
Radymno 148 527
Razem: 3416 13 680
Tabelanr 5
Data Podlega ewakuacji Ewakuowano
Rodzin Oséb Rodzin Oséb
15.09.1945 - 49 812 3635 14 591
31.10.1945 - 49 817 41350 16 575
30.11.1945 13 464 54 640 4819 18 739

* APP, St. PJ, sygn. 47 5. 16.
“® APP, St. PJ, sygn. 47 s. 22.

116



Pierwszy etap ewakuaciji Ukraincéw w latach 1944-1946 z terenu...

Dlatego ze wzgledu na brak catosciowego przegladu ludnosci nie bedzie-
my podawac jej liczby, jedynie stwierdzimy, ze w 10-ciu gminach po-
wiatu jarostawskiego w dniu 1.06.1946%" roku pozostato jedynie 166 ro-
dzin ukrainskich (372 osoby) i 1444 rodzin mieszanych (4332 osoby). Te
ostatnie zapewne staraly sie o mozliwos$¢ pozostania w miejscach swego
zamieszkania. Ze sprawozdania sytuacyjnego wynika, ze do 1.06.1946
roku przesiedlono 98 % rodzin ukrainiskich i 98,8 % stanu osobowego™.

Nie rozwigzujac kwestii ilosci ludnosci ukrainskiej zamieszkujacej
w powiecie jarostawskim z koncem 1944 roku begdziemy opowiadac si¢ za
liczba okoto 61 tys. (na podstawie spisu z 13.08.1945 roku i z liczby prze-
siedlonych w okresie od 1.10.1944 do 13.08.1945).

Dos¢ duzo informacji posiadamy dla powiatu sanockiego. Niestety
1 tu liczby sa chyba orientacyjne i czgsciowo si¢ wykluczajace. Na dzien
1.10.1944 roku szacowano ludnos$¢ ukrainska zamieszkujaca powiat na
okoto 50 tys. (11 222 rodziny i 49 731 0s6b)* lub 13 340 rodzin i 49 758
0s6b™. Z posiadanych zestawien wynika, ze akcja repatriacyjna przebie-
gata do$¢ sprawnie, bo w lutym 1945 roku®' teren powiatu zamieszkiwato
40 087 osdb, co stanowito 42 % ogdétu ludnosci. Przeprowadzony spis
(18 lutegol1945)™ daje pojecie o rozmieszczeniu ludnosci ukrainskiej
1 polskiej w poszczegblnych gminach i wsiach. Sytuacja narodowosciowa
w tym okresie wygladala nastgpujaco:
1. miejscowosci zamieszkale wylacznie przez ludnosc polska:

* gm. Bukowsko : Nowotaniec
gm. Jasliska : Jasliska
gm. Mrzygltéd : Debna
gm. Rymanéw wies : Bzianka, Klimkéwka, Milcza, Posada Dolna
gm. Sanok Wies : Stroze Wielkie
gm. Zarszyn : Bazanéwka, Dlugie, Jaémierz, Jedruszkowce, Mar-
kowce, Posada Jacmierska, Posada Zarszynska, Strachocina, Zar-
szyn
2. miejscowosci zamieszkale wylacznie przez ludnos¢ ukrainska:
= gm. Jasliska : Czeremcha, Darow, Jasiel, Polany Burowiczne, Ru-
dawka Jasliska, Wola Nizna, Wola Wyina,

" APP, St. PJ, sygn. 36 s. 160.
 APP, St. PJ, sygn. 36 5. 159.
» APP, Starostwo Powiatowe Sanockie 1944-1950 (St. PS), sygn. 151 s. 331.
Y APP, St PS, sygn. 101 s. 59.
*' APP. St. PS, sygn. 102 5. 59.
2 APP, St. PS. sygn. 102 s. 67.
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« gm. Rymanéw wie$ : Rudawka Rymanowska, Tarnawka, Wisto-
czek, Woltuszowa, Zawoje
= gm. Szczawno : Karlikéw, Przybyszow, Zawadka
3. miejscowosci zamieszkate wylacznie przez ludnos¢ ruska (rusinska):
= gm. Jasliska — Kamionka.

Z przebiegu ewakuacji w 1945 roku nie posiadamy zbiorczych zesta-
wien. Wystepuja jedynie luzne spisy z poszczegélnych gmin. Wykony-
wane byly na podstawie zarzadzenia Nr Op-45/1/45 z dnia 29.05.1945 ro-
ku', a obrazowaly sytuacje ludnosciowa w gminach w czerwcu 1945 ro-
ku.

Z tego zestawienia, mimo wyraznych biedéw arytmetycznych, wyni-
ka, ze w stosunku do lutego 1945 roku liczba Ukraincéw wzrosta o ponad
4 tys. os6b. Nie sposéb w prawidtowy sposob zinterpretowac tego faktu;
wynika¢ to moze z trudnosci przeprowadzenia spisu, badz powrotu do
miejsc zamieszkania ewakuowanej wczesniej ludnosci.

Na czerwcowym spisie koncza si¢ informacje dotyczace ewakuacji w
roku 1945 z powiatu sanockiego. Nastgpne dane liczbowe dotyczg stanu
ewakuowanych z 27 lutego 1946 roku™.

Tabelanr 6
Sytuacja ludnosciowa w gminach powiatu sanockiego
w czerwcu 1945 roku
Polacy Ukraincy
Gminaidata |p. I81. [p. 181 [p. I8 |p. 181.| Zydzi | Razem| UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8
Bukowsko'’ 4189 [ St. PS, sygn.
12.06.1945 1765| 1042 1405| 1257 -1 2310{125s. 37
Jasliska”™ 3864 | St. PS, sygn.
5.06.1945 881 631| 2044 1601 -| 2872[125s.17
Komarncza™ 3 840 | St. PS, sygn.
8.06.1945 120 51| 3684 3381 -1 3468[1255.25
Mrzygtod” 3 263 | St. PS, sygn.
5.06.1945 1079| 1398)| 2183 2707 4105[1255. 27
Rymanéw m.” 1 754 | St. PS, sygn.
4.06.1945 1719 920 27 21 8| 2695(125s.13
Ryman6w w.” 4 853 | St. PS, sygn.
8.06.1945 2994| 4060 1857 2486 5| 6550(125s.31
Sanok m.” 7793 | St. PS, sygn.
R.06.1945 7203| 3096 416 198 100 3312(125s5.9

* APP, St. PS, sygn. 125 s. 13.
* APP. St PS, sygn. 151 s. 759.
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i 2 3 4 5 6 7 8
Sanok w. 11038 | St. PS, sygn.
28.06.1945 4131| 2554| 5920| 4026 -| 7497[1255.43
Szczawne 3513 St. PS, sygn.
6.06.1945 72 44| 3441 ] 2549 -] 259311255, 21
Zarszyn 9672 | St. PS, sygn.
20.06.1945 6688| 4007 2983 | 2068 1| 6075]125s.21
26 652 | 17 803 | 23 960 | 20 294 114 95 256

1) inni: 19 (pow. 181.), 11 (pon. 181.)

2) Rusini: 939 (pow. 18 1), 640 (pon. 18 1)

3) inni: 36 (pow. 18 1.), 36 (pon. 181.)

4) inni: | (pow. 181.)

5) inni: 1 (pon. 181.)

6) Rusini: 86, Niatorusini 2, Rosjanie 3, Belgowie 1
7) inni: 1089 (pow. 18 1.), 917 (pon. 18 1.)

Od poczatku akcji przesiedleniczej do 27 lutego 1946 roku ewakuowano
4 045 rodzin (17 606 osob) a do 1 sierpnia 1946 roku na terenie powiatu
pozostat jedynie znikomy procent Ukraincéw™ i najprawdopodobniej ak-
cja zostata zakonczona. Urzedowe potwierdzenie tego stanu znajdziemy
jednak dopiero w sprawozdaniu z 1 lutego 1947 roku”’.

Konczac omawianie ewakuacji ludnosci ukrainskiej z powiatu sa-
nockiego dodamy jedynie, ze do 10 kwietnia 1946 roku wywieziono do
USE‘R 850 sztuk bydla pozostawiajac 1961 ha gruntéw orhych i 1204 ha
tak™.

Z terenu pow. lubaczowskiego nie posiadamy spiséw ludnosci,
a przy analizie akcji ewakuacyjnej musimy z koniecznosci oprzec si¢ na
protokolach starostwa. Zrédla te podaja rézne liczby ludnosci ukrainskiej,
zaréwno ze stanu pierwotnego z konca 1944 roku, jak i same) akcji prze-
siedleficzej. W jednym z protokotéw pisanych 4 VI 1946 roku®, a doty-
czacym wysiedlenia ludnosci ukrainskiej czytamy, ze w pazdzierniku
1944 roku powiat lubaczowski zamieszkiwato 10 291 rodzin ukrainskich
(44 777 os6b), ale w tej liczbie bylo 703 rodzin mieszanych (3 120 oséb).

* Nie zgadzaja si¢ sumy ludnosci, ale nie robiono poprawek ze wzgledu na wy-
stcpujﬂce takie liczby w sprawozdaniach.
APP, St. PS, sygn. 151 s. 407.
7 APP, St. PS. sygn. 176 5. 15.
% APP, St. PS, sygn. 701 s. 89.
* APP, Starostwo Powiatowe Lubaczowskie 1944-1950 )St.PL), sygn. 291 s. 1.
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W innym za$ miejscu®® podano, ze powiat lubaczowski liczyt 1 pazdzier-
nika 1944 roku 11 857 rodzin ukrainskich (53 207 oséb). Réznica to dosé
istotna, gdyz dotyczy okoto 9 tys. 0os6b. Podajac stan z 12 marca 1945 ro-
ku stwierdzimy, ze w powiecie mieszkato 48 076 Ukraincéw. Wydaje si¢
rowniez, ze w powiecie lubaczowskim akcja przesiedlencza Ukraincow
przebiegata najbardziej rGwnomiernie i sprawnie. Nie ustosunkowujac si¢
do tych cyfr przesledZzmy proces ewakuacji. Przez pierwszy rok akcji
przesiedlenczej do dnia 1.10.1945 roku zglosito si¢ na wyjazd 6 802 ro-
dziny (26 736 o0s6b), a ewakuowano 2 138 rodzin (9328 oséb), czyli 17,5
%. W pazdzierniku ewakuowano 964 rodziny (4 846 oséb), ale jak czy-
tamy w sprawozdaniu z 4.10.1945 roku®' Ukraificy masowo wracajg ze
stacji kolejowej w Oleszycach do swoich doméw.

Na terenie powiatu lubaczowskiego akcja przesiedlencza zostata
praktycznie zakonczona 31 grudnia 1945 roku®, a pozostaly przewaznie
jeszcze tylko rodziny mieszane, aczkolwiek w wersji oficjalnej ewakuacja
trwata od 15.10.1944 do 3.06.1946 roku®. Odsetek przesiedlonych dla
rodzin wynosit 97,59 %, a dla os6b 97,90 %*.

15.08.1946 roku biuro Rejonowego Przedstawicielstwa Rzadu Rze-
czypospolitej Polskiej do Spraw Ewakuacji w Lubaczowie zostalo zlikwi-
dowane na mocy zarzadzenia Gléwnego Przedstawicielstwa Rzadu RP
do Spraw Ewakuacji w Lublinie pismem z dnia 27.07.1946 r. — L.dz.
2325/46".

W wyniku zakonczonej akcji ewakuacyjnej stwierdzono, ze w po-
wiecie pozostato 240 rodzin ukrainskich tj. 870 oséb, a w tej liczbie wigk-
szos¢ stanowig rodziny mieszane™. W dniu 3 lutego 1947 roku liczba
ludnosci narodowosci ukrainskiej byta oceniana na 2020 os6b*’.

Konczac omawianie akcji przesiedlenczej w powiecie lubaczowskim
podamy, ze w okresie najwigkszego nasilenia wysylano dziennie trans-
porty skiadajace si¢ z okoto 40 wagonéw np. w dniu 101 11 pazdziernika
194§8mku wystano z Oleszyc transport skladajacy si¢ z 80-ciu wago-
now .

O APP. St. PL, sygn. 70 s. 149.
" APP. St. PL. sygn. 70 s. 379.
2 APP, St. PL. sygn. 70 s. 755.
> APP. St. PL. sygn. 291 s. 1.

“ APP, St. PL, sygn. 71 s. 115.
5 APP, St. PL, sygn. 71 5. 115
* APP, St. PL, sygn. 71 s. 119.
Y7 APP, St. PL, sygn. 71 s. 153.
“* APP, St. PL. sygn. 70 s. 149.
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Bardzo skape sg informacje na temat stanu i ewakuacji ludnosci
ukrainskiej z powiatu brzozowskiego. Pierwszy spis, jakim dysponujemy,
z 28 grudnia 1944 roku® wymienia na terenie powiatu okolo 82 tys.
mieszkancéw, z tego 13 tys. Ukraincéw. Na podstawie tymczasowego
spisu ludnosci z 10 stycznia 1945 roku™ przeprowadzonego w o$miu
gminach (Brzozéw, Domaradz, Dydnia, Dynéw, Grabownica, Haczéw,
Nozdrzec, Przysietnica) ustalono stan ludnosci w powiecie na 78 596
os6b, z tego 10 412 os6b narodowosci ukrainskiej. Te dane powiela spis
z 28 lutego 1945 roku®', gdzie wymieniono: Polakéw 68 152 (86,7 %),
Ukraincéw 10 412 (13,3 %), Zydéw 13 i 9 obywateli panstw obcych.
Z analizy sprawozdan za poszczeg6lne okresy mozna wnosi¢, ze akcja
ewakuacyjna ludnosci ukrainskiej z powiatu brzozowskiego przebiegata
opornie i trwata najdluzej ze wszystkich wyzej wymienionych powiatéw.
By¢ moze wyjgtkiem jest pierwszy etap do 10.01.1945 roku, kiedy to
wysiedlono okoto 3 tys. os6b (spis z 28.12.1944 podaje okoto 13 tys., a z
10.01.1945 roku 10 412 0s6b).

Dwa zestawienia z konca 1945 roku podaja zbiezne liczby wysiedlo-
nych. I tak sprawozdanie z 30.11.1945 roku® daje 1094 rodziny (4835
0s6b) ewakuowane, a z 31 grudnia 1945 roku® w zasadzie powiela te cy-
fry (1095 rodzin i 4839 oséb).

Niestety, nie mamy informacji, jak przebiegata akcja przesiedlencza
w 1946 roku. W jedynym znanym spisie ludnosci z dnia 14.02.1946 ro-
ku* nie podano ilosci zamieszkujgcych powiat Ukraincéw, a jako kryteria
uwzgledniono jedynie plec i wiek. Nie bedziemy wigc wysuwaé zadnych
wnioskéw, a stwierdzimy jedynie, Zze przesiedlenie Ukraincéw z powiatu
brzozowskiego trwato najprawdopodobniej przez caty rok 1946 i pierwsze
miesigce 1947 roku, a zakoriczone zostalo zapewne akcja ,,Wisla”.

W powiecie rzeszowskim zamieszkiwalo po wyzwoleniu okoto 2 tys.
Ukraincéw. Tu liczby sg zblizone 1 najczgsciej wymienia si¢ cyfrg 1918.
Podawane sa réwniez mniejsze ilosci np. w wykazie akcji przcsicdleﬁczeﬂj
ludnosci ukrainskiej w powiecie rzeszowskim z 14 wrzesnia 1946 roku’

* APP, Starostwo Powiatowe Brzozowskie 1944-1950 (St. PB), sygn. 61 s. 4.

° APP, St. PB, sygn. 68 s. 5-6.

*' APP, St. PB, sygn. 61 s. 115.

2 APP, St. PB, sygn. 126 5. 83.

" APP, St. PB, sygn. 126 s. 89.

** APP, St. PB, sygn. 68 5. 6.

% Archiwum Panstwowe w Rzeszowie (APRz), Starostwo Powiatowe Rze-
szowskie 1944-1950 (St. PRz), sygn. 103 s. 139.
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Pierwszy etap ewakuaciji Ukraincow w latach 1944-1946 z terenu...

podano, ze w powiecie na dzien 1.10.1944 roku zamieszkiwato 390 ro-
dzin ukrainskich (1702 osoby) lub z 23 pazdziernika 1946 roku® podano
1820 os6b narodowosci ukrainskiej. Ze wzgledu na malg ilo$¢ zamiesz-
kujacych powiat Ukraincow, ilos¢ akt jest rowniez mata. Wyprzedzajac
analiz¢ z akcji przesiedlenczej stwierdzimy, ze wigkszos¢ Ukraincéw
zostala ewakuowana dopiero w roku 1946 i to zapewne w miesigcach
wiosenno-letnich. Nie posiadamy akt zwigzanych z przesiedleniem ludno-
sci ukrainskie] w roku 1944, natomiast dysponujemy kilkoma wykazami
z przebiegu ewakuacji w roku 1945. I tak do 15.09.1945 roku®’ z terenu
powiatu ewakuowano 233 osoby (12,2 %), do 31.10.1945 roku 252 osoby
(13,1 %)™, dom 15.11.1945 roku 252 osoby (13,1 %)* i do 30.11.1945
roku 269 oséb (14 %)®. Z roku 1946 dysponujemy trzema wykazami z
akcji przesiedlenczej. Na dzien 31,01.1946 roku zostato wysiedlonych
276 0s6b narodowosci ukrainskiej (14,5 %), a w wykazie (zapewne z
czerwca 1946 roku)® podano kilka danych liczbowych z przebiegu ewa-
kuacji:

1. stan ludnosci ukrainskiej podlegajacej ewakuacji wynosit na dzien

1.10.1944 roku 390 rodzin (1702 osoby),

2. od 1.10.1944 do 2.06.1946 roku ewakuowano 344 rodziny (1503 oso-
by),

3. wylaczono z akcji ewakuacyjnej 44 rodziny mieszane polsko-ukrains-
kie (183 osoby),

4. ze stalego miejsca zamieszkania wyjechala w niewiadomym kierunku

1 rodzina (5 oséb),

5. na terenie powiatu pozostato 2 rodziny ukrainskie (11 os6b),
6. ogdlny procent przesiedlonej ludnosci wynosit 88,3.

W pismie Starosty Powiatowego Rzeszowskiego z 23.10.1946 roku
do Wydziatu Spoteczno-Politycznego UW® znajduja si¢ informacje
o ilosci ludnosci niepolskiej zamieszkujacej powiat bezposrednio po wy-
zwoleniu (1.10.19447) i w dniu 23.10.1946 roku. I tak jesienia 1944 roku
w powiecie bylo 358 Zyd6éw, 1820 Ukraincéw i 1 osoba narodowosci
biatoruskiej, a w pazdzierniku 1946 roku odpowiednio 50, 22 i 1. W Zr6-

% APRz, St. PRz, sygn. 103 s. 228.

57 APRz, Urzad Wojew6dzki (UW), sygn. 469 s. 13.
8 APRz, UW, sygn. 469 s. 143.

* APRz, UW, sygn. 469 5. 160.

“ APRz, UW, sygn. 469 s. 172.

°" APRz, UW, sygn. 469 s. 244.

2 APRz. St. PRz, sygn. 103 5. 139.

** APRz, St. PRz, sygn. 103 5. 228.
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dle tym sg réwniez dane szczegotowe pochodzace z poszczegdlnych gmin
powiatu. W gminie Rzeszéw-miasto zamieszkiwato po wyzwoleniu 358
Zydéw i 480 Ukraificéw (obecnie tj. 23.10.1946 roku 50 Zydéw i 4 Ukra-
incow), Blazowej 6 Zycl(’)w i 1 Bialorusin (obecnie 1 Bialorusin), Czudcu
2 Ukraincéw (obecnie 2), Gtogowie 2 Ukraincéw (obecnie 2), Hyznem
101 Ukraincéw (obecnie -), Niebylcu 258 Ukraincéw (obecnie -), Trze-
bownisku 3 Ukraincéw (obecnie -), Tyczynie 113 Ukraincéw (obecnie 6),
Strzyzowie gminie 1134 Ukraincéw (obecnie 6), Strzyzowie miescie 4
Ukraincéw (obecnie -), Stocinie 117 Ukraincéw (obecnie 4). Réwnocze-
$nie wyjasniono, ze 22 osoby narodowosci ukrainskiej pozostate na tere-
nie powiatu nalezy do rodzin mieszanych.

Podsumowujac akcje ewakuacyjng ludnosci ukrainskiej z powiatu
rzeszowskiego mozna stwierdzi¢, ze gtowna fala przesiedlen dokonata si¢
w roku 1946 i do czerwca tego roku zostata praktycznie zakonczona.

Podobnie sytuacja wygladata w powiecie przeworskim, ale tu wigk-
sz0$¢ Ukraincow zostata wysiedlona jeszcze w 1945 roku. Do wrzesnia
wysiedlono 84,5 % Ukraincéw (patrz tabela), a cata akcja ewakuacyjna
zostala zakonczona zapewne w 1946 roku. Do korica stycznia 1946 roku
ewakuowano 1426 os6b z ogolnej liczby 1821 Ukraincéw zamieszkuja-
cych powiat przeworski. Dlatego tez mozna sadziC, ze pozostala czgsc
ludnosci narodowosci ukrainskiej zostala przesiedlona, podobnie zresztg
jak w powiecie rzeszowskim, do kofica maja 1946 roku.

Bardzo rozbiezne sa liczby dotyczace akcji przesiedleniczej w powie-
cie tancuckim. Mieszkato tu bezposrednio po wysiedleniu okoto pigciu
tysiecy Ukraincéw, a w poszczegdlnych gminach powiatu sytuacja wy-
gladala nastgpujaco: w Czarnej (-), Giedlarowej (1), Grodzisku Dolnym
(2099), Kosinie (-), Kuryléwee (2574), Lancucie wsi (-), Rudzie (34),
Zotyni (3), Lancucie miescie (-), Lezajsku (334). Z 1944 roku nie dyspo-
nujemy zadnymi wykazami iloSciowymi, natomiast spisy ludnosci z 1945
roku podaja bardzo rézne dane z akcji ewakuacyjnej. Niektére zrodia
(patrz tabelki nizej) podaja, ze do konca listopada 1945 roku ewakuowano
3164 osoby narodowosci ukrainskiej (51,7 %), natomiast zestawienie
og6lne spiséw ludnosci powiatu tancuckiego wedtug stanu z 1.09.1945
roku® podaje liczbg 73 Ukraincéw zamieszkujacych gminy: Kuryléwka
(42), Lancut miasto (2), Ruda Lancucka (29). Dane te nie korespondujg z
wynikami spisu z lutego 1946 roku®, gdzie podano, ze na ogdlng liczbg
mieszkancéw powiatu wynoszaca 97 714 osob, w Lezajsku mieszkalo

* APRz, Starostwo Powiatowe Laricuckie 1933-1953 (St. PL), sygn. 121 5. 42.
“ APRZ, St. PL. sygn. 103 s. 1.
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jeszcze 176 Ukraincéw. Wydaje sig, ze akcja ewakuacyjna rozpoczg¢la
si¢ dopiero w roku 1945; swiadczy¢ moze o tym tlos¢ mieszkancéw
w styczniu 1945 roku, analogiczna z danymi z okresu bezposrednio po
wyzwoleniu, np. w Lezajsku mieszkalo wtedy w dalszym ciggu 334
Ukraificéw, co stanowito 5,66 % og6tu ludnosci miasta. Niedatowane®
zestawienie ogélne mieszkancéw powiatu fancuckiego podaje nastgpujace
liczby ludnosci: Polakéw 103 528, Ukraincéw 264, Zydéw S, innych
6 (ogétem 103 803)°".

Obecnie podamy kilka zestawien z przebiegu ewakuacji ludnosci
ukraifiskiej w roku 1945 z kilku powiatow.

Tabela nr 8
Wykaz z przebiegu ewakuacji do 15.09.1945%
Stan Iudnosci Ewakuowano
Powiat vkrainskiej %
rodzin os6b rodzin o0s6b
Rzeszéw - 1 905 - 233 12,2
Przeworsk - 1733 366 1416 84,5
Lancut - 4 603 741 3155 68.5
Jarostaw - 49 812 3635 14 591 29,3
Tabela nr 9
Wykaz z przebiegu ewakuacji do 31.10.1945%
Stan ludnosci Ewakuowano
Powiat ukrainskiej %
rodzin osdb rodzin o0s6b
Jarostaw - 49 817 4 350 16 575 33,2
Przeworsk - I 810 365 1428 79.5
Eancut - 5 098 741 3155 61,88
Rzeszéw - 1918 68 252 13,1

% Mozna sadzi¢, ze oddaje ono stan liczebny ludnoéci powiatu taricuckiego z
pierwszego péiroczal945 roku: na podstawie kontekstu z innymi dokumentami z te-
go czasu; APRz, St. PL, sygn. 120 s. 110.

" W liczbie og6linej ludnoéci powiatu tancuckiego 103 803 znajduje si¢ 13 998
repatriantow, uchodzcéw i wysiedlonych.

* APRz, UW. sygn. 469 s. 13.

“ APRz, UW, sygn. 469 s. 143.
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Tabela nr 10
Wykaz z przebiegu ewakuaciji do 15.11.1945™
Stan ludnosci ukrain- Ewakuowano
Powiat skiej %
rodzin 0s6b rodzin 0séb

Jarostaw - 54 555 4738 18 549 340
Przeworsk - 1 821 375 1426 78.3
Lancut - 5098 741 3155 51,9
Rzesz6w - 1918 68 252 13,1

Tamoéw - K] 8 -

Tabelanr 11
Wykaz z przebiegu ewakuacji do 30.11.1945™
Stan ludnosci Ewakuowano
Powiat ukrainskiej, %o
rodzin 0s6b rodzin o0s6b

Jarostaw 13 464 54 640 4819 18 739 34,0
Przeworsk 607 I 821 375 1426 78,3
Eancut 1274 5098 745 K (% 51,7
Rzeszéw 620 1918 74 269 14,0

Tarnéw - - 3 8 -

Leski - - 4 6 -

Zestawienia te pokazujg, jak niepewne i rézne s3 dane liczbowe,
szczeg6lnie informacje dotyczace stanu ludnosci ukrainskiej bezposrednio
po wyzwoleniu: réznia si¢ one, jak np. w przypadku powiatu jarostaw-
skiego o okoto pigc tysigcy osob. Dlatego tez wszelkie analizy muszg by¢
przyblizone, a podawanie doktadnych cyfr (patrz wyzej) jest merytorycz-
nie niestuszne; odnosi si¢ to do calej akcji ewakuacyjnej.

Obecnie przejdziemy do oméwienia akcji przesiedleniczej ludnosci
ukrainskiej z potudniowych powiatéw wojewddztwa rzeszowskiego. Za-
czniemy od powiatu Lesko. Ludnos¢ ukrainskg szacowano w powiecie na
okoto 40 tys. 0s6b i sa tu podawane dwie cyfry: 39 772 i 45 628. Te r6z-
nice daje si¢ tatwo wyjasni¢. Otéz cyfra 45 625 odnosi si¢ do roku 1939,

" APRz, UW. sygn. 469 s. 160.
"' APRz, UW, sygn. 469 5. 172.
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ale czesto w sprawozdaniach podaje si¢ ja mylnie jako aktualng do cza-
séw po wyzwoleniu, natomiast 39 772 oséb to stan faktyczny ludnosci
ukrainskiej zamieszkujacej powiat w dniu 1 pazdziernika 1944 roku’.
Akcja ewakuacyjna rozpoczgla si¢ w pazdzierniku 1944 roku, ale do
wczesnych miesigcy 1946 roku ilos¢ przesiedlonych Ukraincéw byla nie-
wielka. Poréwnajmy dwie cyfry z 1945 roku. Wedlug sprawozdania
z 9 lipca 1945 roku” powiat zamieszkiwato wiedy 37 822 Ukraincéw
1 11 594 Polakéw, ale w spisie nie uwzglgdniono gmin Zatwarnica, Stu-
posnany, Tarnawa 1 Wola Michowska. Wczesniejszy spis z lutego 1945
roku’® wymienia 54 757 0s6b zamieszkujacych, ale réwniez nie uwzgled-
niono w nim mieszkancéw 3-ch gmin: Stuposianéw, Tarnawy Niznej
1 Zatwarnicy, stosowano jedynie kryterium: powyzej 18 lat — ponizej 18
lat, a narodowosci mieszkancéw nie uwzgledniono. Poréwnujgc ten spis
z innymi informacjami mozna twierdzi¢, ze powiat leski byl zamieszki-
wany gléwnie przez ludnos¢ narodowosci ukrainskiej. Do konca 1945
roku ewakuowano 789 rodzin ukrainskich (2963 osoby), co stanowito
6,94 %"°, a ewakuacja w 1946 roku w poszczegdlnych miesiacach wygla-
dala nastepujaco:

do 31 stycznia — 933 rodziny (3 535 o0séb), 7,74 %

do 28 lutego — 1050 rodzin (4 029 oséb), 8,0 %

do 31 marca — 1 339 rodzin (5 257 oséb), 11,52 %

do 30 kwietnia — 2060 rodzin (8 675 o0s6b), 19,0 %

do 31 maja — 5235 rodzin (2 2960 osdb), 50,31 %
do30czerwca  — 8677 rodzin (39 194 osoby), 98,5 %°.

Z tego zestawienia wynika, ze gléwna fala przesiedlenia nastapita
w maju 1 czerwcu 1946 roku. O ile od poczatku akcji do konca kwietnia
wysiedlono okoto 9 tys. Ukraincéw, to w maju i czerwcu, ewakuowano
30 519 os6b narodowosci ukrainskiej, a koniec czerwca traktowany jest
jako termin zakonczenia akcji ewakuacyjnej w powiecie leskim. Znam )’
dwa dokumenty z protokotami zakorczenia akcji: z 26.06.1946 roku’’

™ Wyjasniono 1o w protokole z zakonczenia akcji przesiedlenczej z 10 lipca
1946 roku, Archiwum Panstwowe w Rzeszowie, Oddzial w Sanoku (APRzS), Staro-
stwo Powiatowe w Lesku 1944-1950 (St. Ple), sygn. 97 s. 56.

" APRzS, St. Ple, sygn. 115s. 20.

" APRzS. St. Ple, sygn. 128 s. 11.

> APRzS. St. Ple, sygn. 80 s. 33

’® APRzS, St Ple, sygn. 97 s. 29, 25, 21, 34, 32, 51.

77 APRZS, St. Ple, sygn. 80s. 79.
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podpisany przez J6zefa Bednarza, Gléwnego Przedstawiciela Rzadu RP
do Spraw Ewakuacji i Romaszenkg, Glownego Petnomocnika Rzadu
USRR do Spraw Ewakuacji stwierdzajacy wysiedlenie ludno$ci ukrain-
skiej z l’)owiatu leskiego i z 10 lipca podsumowujacy calg akcj¢ przesie-
dlencza’®. Wymienmy giéwne punkty z tego protokotu:

1. ewakuacja w powiecie Lesko trwata od 15.10.1944 do 30.06.1946
roku,

2. na poczgtku akcji bylo 11 407 rodzin ukrainskich (45 628 o0séb),

3. w punkcie 2 zaliczono osoby z rodzin mieszanych, ktérych liczba
wynosita 1603 rodziny (7735 os6b),

4. liczby 11 407 rodzin i 45 628 os6b w trakcie ewakuacji okazaty
si¢ nieprawdziwe, a byly to dane z wrzesnia 1939 roku. Dopiero
na podstawie sprawozdan z poszczegdlnych gmin z czerwca 1946
roku okreslono stan ludnosci ukrainskiej na 8988 rodzin i 39 772
osoby,

5. w czasie ewakuacji od 15.10.1944 do 30.06.1946 roku przesie-
dlono 8687 rodzin (39 194 osoby),

6. nie wysiedlonych zostato 301 rodzin (578 os6b) z powodu opusz-
czenia swoich miejsc zamieszkania,

7. procent przesiedlonych dla rodzin i 0séb wynosi 98,5.

Na koniec omawiania ewakuacji w powiecie leskim przedstawmy
wykaz ludnosci ukrainskiej podlegajacej ewakuac_;i i ewakuowanej opra-
cowany dla potrzeb starostwa z 12 lipca 1946 roku’®.

W Krosnie w powiecie wg stanu na 29 grudnia 1944 roku na og6lng
liczbe 122 892 mieszkancéw byto 1990 Ukraincéw (1,6 %). Zamieszki-
wali oni gléwnie w miejscowosciach z ludnoscia temkowska: Oparéwka
(210), Pietrusza Wola (92), Wréblik Krélewski (546), Czarnorzeki (200),
Krasna (586), Wggléwka (246). Nadto w znikomej ilosci mieszkali
w miejscowosciach z ludnoscig wylacznie polska: Krosno (82), Jedlicze
(19), Dukla (9). Wedle informacji z 26 czerwca 1945 roku™ ewakuacja
w Krosnie (i Gorlicach) zostata zakonczona.

Na koniec tego omodwienia podajmy kilka zestawien ogélnych
z ewakuacji. Sg to dane Urzgdu Wojewodzkiego z 1 wrzesnmia 1945 roku,
1 marca 1946 roku i 1 maja 1946 roku. Wskazujg one jak niepewne sa
informacje dotyczgce ludnosci ukrainskiej, jej liczby i liczby ewakuowa-

™ APRzS, St. Ple, sygn. 97 s. 56.
®Jw.s. 14.
® APRz, UW 1944-1950 sygn. 469 s. 4.
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nych. Dlatego analizujgc ewakuacje ludnosci ukrainskiej pamigtajmy, ze
mozemy tylko operowac¢ liczbami szacunkowymi, a podawanie liczb
szczegotowych jest merytorycznie niestuszne.

Tabela nr 12
Gmina Podlega ewakuacji Ewakuowano

rodzin o0s6b rodzin os6b
Baligr6d 648 2 897 648 2 897
Hoczew 624 2373 423 2097
Lukowa 740 3 400 737 3394
Olszanica 640 2 520 628 2 505
Lesko 667 2790 657 2767
Ropienka 615 2 983 608 2927
Wotkowyja 872 4100 810 3910
Cisna 930 4 460 930 4 460
Wola Michowa 982 3785 976 3773
Stuposiany 997 4597 997 4 597
Zatwarnica 392 1 995 392 1 995
Tarnawa Nizna 881 3 872 881 3872
Razem: 8 988 39772 8 687 39194

Tabela nr 13

Sprawozdanie z przebiegu ewakuacji ludnosci ukrainskiej
do USRR z woj. rzeszowskiego. Stan 1 wrzesnia 1945

Stan ludnosci Tlos¢
Migjsco- | ukrainskiej objetej | zgloszonych do Ewakuowano
wosé umowa 0 ewaku- ewakuacji %
acji na 1.10.1944
| rodzin os6b | rodzin | oséb | rodzin | os6b

1 2 3 4 5 6 7 8
| Gorlice 4006 | 18120 | 3237 | 16187 | 2823 12761 | 70,0
Jarostaw 14495 | 57935 | 4952 19987 | 4865 19607 | 33,6
Jasto 1945 8259 | 1776 7252 | 1774 7241 | 91.2
Lesko 11407 | 45628 953 3548 764 3134 | 67
Lubaczéw 10201 | 48394 | 4134 | 16837 | 1917 8654 | 188

¥ APRz, UW 1944-1950 sygn. 392 s. 25.
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1 2 3 4 5 6 7 8
Przemysl 17929 | 69595 | 3260 | 15172 | 3262 11949 | 18,2
Sanok 6000 | 24000 | 5006 | 19250 [ 1729 7434 | 28,7
Krosno
Brzozow 5423 | 21923 | 4367 16 606 | 3311 13968 | 61.1
Rzeszow

Razem: | 71406 | 293854 | 27745 [ 114839 | 20435 | 84748 | 28,6
Tabelanr 14 }
Sprawozdanie z przebiegu ewakuacji ludnosci ukrainskiej
i innej do USRR z woj. rzeszowskiego. Stan na | marca 1946 r.*
Miejsco- Stan ludnosci Ilos¢ zgltoszonych Ewakuowano %
wosc ukrainskiej obj¢te) do
umowg o ewaku- ewakuacji
acji na 1.10.1944
rodzin osob rodzin os6b rodzin os6b
Gorlice 4006 | 18120 3608 | 15999 | 3282 13829 | 81,9
Jarostaw 14495 | 58 649 6047 | 23399 | 6031 | 23265 | 41,6
Jasto 1937 7 957 1 937 7957 1783 7299 | 92,5
Lesko 11407 | 45628 1118 4 695 1121 4304 9.8
Lubaczéw 10201 | 48394 8 686 | 35320 6498 | 27603 | 63,6
Przemysl 17929 | 69595 | 14506 | 58826 | 14506 | 58826 | 80,90
Sanok 18 521 | 70461 9780 | 39008 9528 | 37840 | 514
Razem: | 78496 | 318804 | 45682 | 185204 | 42749 | 172966 | 544

8 APRz, UW 1944-1950, sygn. 469 s. 255.
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Przemyskie Zapiski Historyczne
R. Xli-Xlll:2000-2002

Grzegorz Mazur

Krakow

PLANY OPERACYJNE AK I UPA
W REJONIE LWOWA I PRZEMYSLA

Na Kresach Potudniowo-Wschodnich I Rzeczypospolitej zaréwno
AK, jak 1 UPA byty dla siebie bardzo powaznymi przeciwnikami. Cele
polityczne i militarne obu tych organizacji byly catkowicie rozbiezne; AK
dazyta do utrzymania tych ziem w granicach Polski, natomiast OUN
1 UPA widzialy je jako czg$é niepodleglej Ukrainy. Stad tez Lwow — jako
glowne miasto tego regionu — byl brany pod uwage przez oficeréw
Komendy Gléwnej ZWZ-AK oraz komend nizszych szczebli, rozpraco-
wujacych plany operacyjne AK. Juz w depeszy z 15 XI 1941 roku do
gen. Wiadystawa Sikorskiego dowédca ZWZ-AK, gen. Stefan Rowecki
przewidywat, ze Ukraincy beda bardzo powaznym przeciwnikiem: ,,(...)
dazqc do odzyskania Matopolski Wschodniej, spotkamy sie z oporem
wzmocnionego zywiolu ukrainskiego, posiadajgcego wiasng policje,
liczng i uzbrojong, materiat do wojska zorganizowany juz w licznych
organizacjach sportowych (zwlaszcza ,,Sicz” w kazdej prawie wsi), po-
siadajgcego wreszcie gotowy wlasny aparat administracyjny, ktoérego tak
brakto w 1918 roku. Zywot polski natomiast ostabiony, bedzie mniej sku-
tecznym dla nas oparciem™ . Uwazat on tez, iz w nastgpnych miesigcach
nastapi dodatkowa aktywizacja spoteczenstwa ukrainskiego, zaréwno jesli
chodzizo pracownikéw administracji, jak tez instytucje gospodarcze i spo-
leczne”.

W odniesieniu do Lwowa znajdujemy pewne zalozenia w ,,Raporcie ope-
racyjnym nr 154/IIT” gen. Stefana Roweckiego z 8 IX 1942 roku, drugim
kolejnym planie operacyjnym KG ZWZ-AK. Przewidywano w nim, ze:

' Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, Londyn 1970-1989, t. II, s. 140
(dalej::yt.: AK, nr tomu, nr strony).
“AK 1L, s. 140-141.
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. Ukraincy podejmq prébe utworzenia swego panstwa niepodlegtego,
przy czym bedq cheieli objgé nim Matopolske Wschodnig, Wotyn i Pole-
sie, ogblnie — do linii Bugu i Sanu. W pierwszej fazie walk powstariczych,
kiedy my rozgrywac bedziemy zagadnienia niemieckie, jako glowne, oni
bedqg mieli przewage nad nami na tych terenach. Lokalne sity polskie
z trudem bedq mogty podjgc walke o Lwéw. Bedzie to walka obronna
i trwac bedzie musiata czas diuiszy, moze nawet kilka tygodni, zanim
wyruszy z Kraju odsiecz, jako zorganizowana operacja wojskowa. Jest
rzeczq niezbednq, by nasze posuniecia polityczne przynajmniej czesé
Ukraincow (chocby Wotyn) daty nam jako neutralnych w tej walce ™.

Konsekwencjg takiego stanowiska byla préba podjecia rozméw
z Ukraincami. Komenda Gléwna ZWZ-AK przewidywata, ze dopiero po
pewnym czasie po wybuchu planowanego powstania powszechnego, bg-
dzie mozna udzieli¢ Polakom we Lwowie pomocy i rozpoczaé walki
o opanowanie miasta. Na razie musieli oni stworzy¢ sobie warunki
przetrwania na drodze rozméw politycznych z podziemiem ukrainskim.
Rozmowom patronowal osobiscie gen. Kazimierz Sawicki, zwolennik
rozwiazan federacyjnych, wzorowanych w pewnym stopniu na szwajcar-
skim systemie kantonalnym. Nic one jednak nie przyniosty, cho¢ prowa-
dzono je od lipca 1941 roku do marca 1944 roku, bowiem obie strony nie
mialy sobie nic do zaoferowania’. Inng préba, réwniez bezskuteczna,
rozladowania narastajacego konfliktu byla dziatalno$¢ propagandowa pol-
skiego podziemia. Jej celem bylo roztadowanie wzajemnej nienawisci,
aby dzigki temu stworzy¢ jak najlepsze warunki do restytucji tam polskich
instytucji panstwowych. Ostatecznie czynniki polskie ocenity jej wyniki
nast¢pujaco: , Skutek trzeba oceniac ujemnie, dociera do inteligencji,
a nie prymitywnego wloscianstwa uczestniczqcego w mordach, ani do
UPA (banderowcéwj"s.

Zmiana sytuacji militarno-politycznej w Europie spowodowata za-
rzucenie planéw powstanczych na rzecz planu ,,Burza”, ktéry zakladal
uderzenie na niemieckie straze tylne i wystapienie wobec wkraczajacych
wojsk sowieckich w charakterze gospodarzy. W przypadku Obszaru
Lwow jego komendant, ptk Wiadyslaw Filipkowski, przedstawil swdj

'AK. 11, s. 331.

“ R. Torzecki. Polacy i Ukraincy. Sprawa ukrainska w czasie I wojny $wiato-
wej na terenie [l Rzeczypospolitej, Warszawa 1993, s. 189.

5 G. Mazur, Biuro Informacji i Propagandy SZP-ZWZ-AK 1939-1945, War-
szawa 1987, s. 252-253; wytyczne dzialalnosci propagandowej w kwestii ukrainskiej
opublikowalem (w:) G. Mazur, Wytyczne BIP-u w sprawie ukrainskiej ptk. dypl. Ja-
na Rzepeckiego, ,.Zeszyty Historyczne™ (Paryz) 1993, z. 106, s. 45-62.
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zamiar nastgpujaco: ,,Chce, poza walkq z Niemcami stworzy¢ fakt doko-
nany opanowania w imieniu rzqdu Rzpltej catosci zycia administracyjne-
go, gospodarczego i spolecznego, co najmniej na terenie Lwowa i Droh-
obycza (...)°. Do realizacji planu ..Burza” zamierzano wykorzysta¢ takze
sformutowane juz wczes$niej zatozenia planéw powstaniczych. Tymcza-
sem jednak narastato zagrozenie ze strony UPA. W , Meldunku organiza-
cyjnym nr 240” dowddcey AK, gen. Tadeusza Komorowskiego za okres od
1 wrzednia 1943 do 29 lutego 1944 roku, znajdujemy informacjg, iz anty-
polskie wystapienia oddziatéw ukrainskich przeniosty si¢ z Wolynia na
teren Obszaru Lwéw AK’. W koncu lutego 1944 roku liczebno$é Obszaru
AK Lwéw siggneta prawie 35 tys. ludzi, przy czym najsilniejsze i najle-
piej zorganizowane bylty okrggi Lwéw i Tarnopol. Natomiast stan uzbro-
jenia najgorzej przedstawial si¢ w okregach Tarnopol 1 Stanistawéw — w
tym pierwszym wystarczato go dla okoto 2,5 % zotnierzy AK, w tym dru-
gim dla okoto 3 %. Dopiero zrzuty, otrzymane w okresie od marca do lip-
ca 1944 roku pozwolily na istotne polepszenie sytuacji, cho¢ w dalszym
ciggu byla ona kiepska. W przypadku Podokrggu Lwéw posiadane
uzbrojenie juz w okresie ,,.Burzy” (lipiec 1944 r.) pozwalato na wyposa-
zenie ok. 3 500 ludzi, a wigc zaledwie 1/3 stanu. Ale wielu zolnierzy
moglo przystapi¢ do walki uzbrojonych tylko w pojedynczy granat lub
butelke zapalajaca”.

W .meldunku sytuacyjnym nr 13" z 14 VI 1944 r. znajdujemy
stwierdzenie, iz ,,UPA posiada 40 000 uzbrojonych, mobilizuje dalej.
Gtowna koncentracja w Karpatach. Rze? nie ustaje”™, a takze, ze ,.(...)
Z Matopolski Wschodniej uciekto juz ok. 300 000 Polakéw, w tym ze
Lwowa 45 000. Odpornos¢ Polakéw na agresje Ukraincow stabnie, zde-
nerwowanie brakiem srodkéw obrony i brak wiary w jej skutecznosé, stqd
ucieczka bqdz nawet wyczekiwanie wojsk sowieckich jako wybawcow.
Polacy opuscili powiaty: kamionecki. radziechowski, sokalski, rawski, lu-
baczowski, poza uprzednimi wysiedlenicami z powiatéw wschodnich ™'’

Dowddztwo UPA sadzilo, ze zamiarem Polakéw jest powtdrzenie
wydarzen z okresu konca I wojny swiatowej i bezposrednio po jej zakon-
czeniu, dla opanowania Lwowa. Nie zwracano przy tym uwagi na fakt,

“ J. Wegierski, W Iwowskiej Armii Krajowej, Warszawa 1989, s. 193.

" AK. I, 5. 325-326.

" Tamze, s. 330-331: G. Mazur, Uzbrojenie Armii Krajowej. Stan faktyczny,
~Zeszyty Historyczne™ (Paryz), 1996, z. 117, s. 208-209; J. Wegierski, W Iwow-
skiej..., s. 196-198.

" AK. 1, 5. 482.

' Tamze, 5. 482.
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ze okolicznosci byly juz zupelnie inne, a ,,Burza” wobec znanej dowé6dz-
twu polskiemu wrogosci ze strony ZSRR bedzie juz tylko demonstracjg
polskosci Lwowa. Dlatego tez przygotowywalo si¢ ono do odparcia
ewentualnego powstania Polakéw we Lwowie i proby uchwycenia w ten
spos6b miasta, a zarazem przeciwdziatania usilowaniom niesienia pomo-
cy dla Lwowa. Sadzono, ze Polacy bedg usitowali utworzy¢ korytarze
Przemys$l-Lwoéw i Lublin-Lwéw. Usitlowano nie dopusci¢ do tego, ataku-
jac polskie wsie znajdujace sig na tych liniach''. W rezultacie tych atakéw
zostala zmuszona do opuszczenia tego terenu na przetomie czerwca i lipca
1944 roku ludnos$¢ z okolic Kamionki Strumitowej i Sokala. Kpt. Artur
Feja, dowodzacy istniejacym tam Inspektoratem Péinocnym AK, zostal
zmuszony do jego rozwigzania -

Na Chetmszczyznie, jak tez w innych czgsciach poludniowo-
wschodniej czgsct Lubelszczyzny coraz bardziej przybieral na sile terror
ukrainski, poprzedzany z reguly pisemnym nakazem wyjazdu ludnosci
polskiej; juz w drugiej polowie 1943 roku w powiatach hrubieszowskim,
chelmskim i wtodawskim nakazano Polakom pod kara Smierci opuszcze-
nie tych terenéw"’. UPA przerzucito na teren potudniowo-wschodniej Lu-
belszczyzny powazne sity z Wolynia, przechodzac w marcu 1944 roku do
ofensywy, zwlaszcza na terenie powiatu Hrubieszéw. Na marginesie trze-
ba doda¢, ze faktycznie w planach dowédztwa AK istnial zamiar potacze-
nia utworzonego w Okregu Lwéw Zgrupowania ,,Péinoc”, dowodzonego
przez kpt. Witolda Zaborowskiego, z sitami Okrggu Lublin i rozpoznania
dziatan ukrainskich na pétnoc od Lwowa. Oddzialy AK i BCh, w sporej
czesci przerzucone z innych regionéw Lubelszczyzny, stawity wigc zde-
cydowany opér. Zaatakowano tez wsie ukrainiskie, bedgce silnymi bazami
wypadowymi przeciwnika, w tym Prehorylg, Migtkie, Sahryn, Terebin,
Strzyzowiec, Turkowice, Szychowice. W kwietniu 1 maju 1944 roku do-
szlo do skierowania dalszych oddzialéw UPA z Malopolski Wschodnie)
w kierunku powiatu Tomasz6éw i jednoczesnie oddziatow AK z innych

"' Almanach stanistawiwskoji zemli. Zbirnyk materijaliw do istoriji Stanista-
wowa i Stanislawiwszcziny, ed. by B. Krawciw, t. I, New York-Toronto-Monachium
1975, s. 168; G. Mazur, Pokucie w latach drugiej wojny swiatowe). Polozenie ludno-
sci, polityka okupantéw, dziatalno$¢ podziemia, Krakéw 1994, s. 161-162; Peremy-
szl. Zachidnyj bastion Ukrainy, pod red. B. Zahajkevycza, New York-Philadelphia
1961, s. 184-185.

"2 J. Wegierski, W Iwowskiej..., s. 259; G. Mazur, J. Wegierski, Konspiracja
lwowska 1939-1944. Stownik biograficzny, Katowice 1997, s. 64.

¥ AK. 1, s. 460; Z. Mankowski. Migdzy Wisla a Bugiem 1939-1944. Studium
o polityce okupanta i powstaniach spoleczeristwa, Lublin 1982, s. 412-413.
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rejonéw Lubelszczyzny, z zadaniem przeciwstawienia si¢ na Lubelsz-
czyznie tym pierwszym'®. W kwietniu doszlo do cigzkich walk pod Posa-
dowem i Telatynem, a w koncu miesigca zagrozony zostal powiat bitgo-
rajski.

Walki trwaly nastgpnie przez caly maj; w polowie miesiaca okoto
800 Ukraincéw uderzylo na Kazimieréwke, Honiatycze, Honiatyczki
1 Dub. Udalo si¢ odeprzec¢ atak, ale zagrozenie nie mijato, na teren po-
wiatu Tomaszéw podazato liczace ok. 1 500 ludzi zgrupowanie UPA
z okolic Rawy Ruskiej'®. Jak pisze badacz tej problematyki Z. Mankow-
ski, ,,oddziatom UPA udato sie zepchngé Polakéw z powaznej czesci pow.
hrubieszowskiego, tomaszowskiego, a takze bitgorajskiego, w zwiqzku
z czvm powstaly strefv wplywéw mocno obsadzone na liniach stykowych.
Polski ruch podziemny nadat swojej linii obronnej rozwiniety, przemysla-
ny system organizacyjno-wojskowy. (...) L.qcznie w obronie polskiej linii
stanglo kilka tysiecy uzbrojonych partyzantéw, nie liczqe sit pomocni-
czych (tgcznosé, wywiad, kwatermistrzostwo, stuzba sanitarna, jednostki
uzbrojone w bialq bron itp.). Walki z nacjonalistami ukraiviskimi przynio-
sty ogromne straty i ofiarv. Wedlug niektérych szacunkéw w ich toku zgi-
neto ok. 8 tys. ludzi. a zupetnemu zniszczeniu uleglo kilkadziesiqt wsi”'®.
Do walki z UPA wilaczyly si¢ tam rowniez przemieszczajace si¢ na za-
ch6éd i przebywajace wtedy na Lubelszczyznie oddziaty partyzantki
sowieckiej, mimo tego, ze ich stosunki z oddziatami AK byly nacechowa-
ne wzajemna nicufnoscia i mimo faktu prowadzenia na szeroka skalg roz-
poznania wywiadowczego tych ostatnich'’, Wreszcie w poczatkach
czerwca 1944 roku, jak wynika z ,Meldunku sytuacyjnego nr 12" z 7 VI
1944 roku, ,,napady band ukrairiskich w Lubelskiem ustaty na skutek wia-
snego przeciwdziatania, na terenie lwowskim trwajq nadal”'®. W dniu 28
VI 1944 roku zostat wystany do Londynu kolejny ,Meldunek sytuacyjny
nr 157, w ktérym czytamy o przejSciu zza Bugu na teren powiatéw Hru-
bieszow i Chelm liczacych parg tysigcy ludzi oddziatéw UPA. Doszto do
powaznych walk z sitami AK; m.in. 2 VI 1944 roku liczace okolo 1 tys.

" AK, 1, 5. 447; Z. Mankowski..., s. 413-418; G. Mazur, Od Zbrucza do Soty.
«Burza” w Obszarze AL. Lwéw i Okregu AK Krakéw, w: Materialy ogélnopolskie-
go sympozjum nt.: Operacja Zbrojna Armii Krajowej kryptonim ,Burza™ na zie-
miach Kreséw Poludniowo-Wschodnich Il-giej Rzeczypospolitej, Krakéw 1994,
5. 49.

'3 Z. Marikowski..., s. 417-418.

'* Tamze, s. 419.

" Tamze, s. 419.

'* AK. 111, 5. 473.
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zotnierzy sity AK walczyly z UPA w Obwodzie Tomaszéw'®. Ostatecz-
nie, jak si¢ wydaje, UPA udalo si¢ usunac ,,niebezpieczenstwo” stworze-
nia przez Polakéw korytarza Lublin-Lwéw; rychlo jednak okazato sig, ze
jej usitowania, ktore doprowadzily do tak krwawych walk, nie miaty
wigkszego znaczenia, bowiem sity AK zaréwno we Lwowie, jak i w Lu-
blinie, byly systematycznie eliminowane przez NKWD po wkroczeniu
tam Armii Czerwone;j.

Podobne zamiary dowédztwo UPA zywilo na kierunku przemyskim.
Koncentrowano w Karpatach sity do uderzenia na Przemysl, ale operaciji
tej nie zdazono juz przeprowadzi¢. Rozpoczeta w lipcu 1944 roku ofen-
sywa | Frontu Ukrainskiego catkowicie zdezaktualizowata jego plany®.
Tutaj AK planowata utworzenie korytarza migdzy Lwowem i Przemyslem
poprzez dziatania z jednej strony Zgrupowania ,,Zachéd” Okregu Lwéw,
a z drugiej) strony oddzialow Podokrggu Rzeszéw w ramach akcji
~Burza”. Dowodzone przez kpt. Jana Kozika Zgrupowanie ,,Zach6d™ po-
wstate w tym okrggu miato m.in. ostania¢ Lwéw od zachodu, za$ Zgru-
powaniu ,San”, dowodzonemu przez kpt. Witolda Szredzkiego, powie-
rzono zadanie uderzenia na Niemcéw na kierunkach Przemysl 1 Sambor
oraz nawiazania lacznosci z oddziatami Podokregu Rzeszéw?'. Dowédey
UPA stwierdzili wzmocnienie sit AK w okolicach Sambora, Rudek,
a zwlaszcza Lwowa i Przemysla, ktére wraz z okolicznymi miejscowo-
Sciami staty si¢ w koncu 1943 i na poczatku 1944 roku, wedtug ocen
UPA, ,jednym wielkim podziemnym wojskowym obozem AK™*. Ocena ta
byta wybitnie przesadzona.

Na spotkanie zgrupowaniom ,.Zachéd™ i ,.San™ miaty udac si¢ wy-
znaczone do tego celu sity Podokrggu Rzeszéw. W pierwszych dniach
lipca wydany zostal rozkaz przewidujacy udziat oddzialtéw AK Podokrg-
gu Rzeszéw w niesieniu pomocy organizujgcemu samoobrong przeciwu-
krainska Obszarowi AK Lwow. Planowano rozbicie Ukrainicéw lub
wprowadzenie silnej dywersji w ich oddzialach migdzy Sanem a linia
Krakowiec-Mosciska-Sambor. Uderzenie mialy przeprowadzi¢ trzy od-
dziaty. Oddzial potnocny, dowodzony przez mjr. Wojciecha Szczepan-
skiego, liczacy w sumie 75 ludzi, mial wychodzac z laséw na wschéd od
Radymna koto Zaleskiej Woli dziata¢ w ogdlnym kierunku na Krakowiec.

" Tamze, 5. 493.

*® Almanach. s. 168-169.

! J. Wegierski (List do redakcji), . Dzieje Najnowsze”, 1982, nr 1-4, s. 398;
B. Tomaszewski, J. Wegierski. Zarys historii Lwowskiego Obszaru ZWZ-AK, War-
szawa 1987, s. 21-25

¥ Peremyszl..., s. 185.
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Oddziat srodkowy (kryptonim ,,Prokop”), dowodzony przez rtm. Tade-
usza Strugalskiego, mial wychodzac z laséw koto Medyki dziata¢ w ogdl-
nym kierunku na Mosciska. Jeszcze wczesniej, bo w maju 1944 roku od-
dziat ten przeprowadzil pacyfikacje¢ ukrainskiej wsi Stoboda na Zasaniu;
istnialy zresztg obawy, ze z tej wsi, jak 1 okolicznej ukrainskiej wsi Cie-
plice Ukraincy bgda przeprowadza¢ wypady na sasiednie wsie polskie.
Inng przyczyna, wymieniong przez rtm. Strugalskiego we wlasnorgcznie
spisanym zyciorysie, byta konieczno$¢ odciazenia Okrggu Lwowskiego.
Wreszcie 75-osobowy oddziat poludniowy, ktérego dowddce miat wy-
znaczy¢ inspektor jasielski mjr Wincenty Rutkowski, mial dziata¢
w og6lnym Kierunku na Sambor. Wszystkie oddzialy mialy osiagnac
swoje rejony wyjsciowe 8 VII 1944 roku. W obwodzie Sanok dziatal od-
dziat ,, KN-23" dowodzony przez komendanta obwodu, rtm. Adama Wi-
nogradzkiego, przemianowany w czasie ,Burzy” na 2 psp AK, do 20 IX
1944 roku, kiedy to w rejonie Sgkowej Woli zostal rozwigzany. Wyruszyt
nawet w kierunku Sambora, ale wobec oblawy niemieckiej pod Leskiem,
z ktérej udato mu si¢ zreszta wymknaé, musiat powréei¢ na poprzedni te-
ren dziatania®. Tak wigc plany dowédztwa AK nie zostaly zrealizowane.
Wkrétce potem, po wkroczeniu do Galicji Wschodniej i na ziemie tzw.
»Polski lubelskiej” Armii Czerwonej, lamtejsze wigzienia zapelnily sig
bytymi zotnierzami AK, czlonkami Delegatury Rzadu oraz dzialaczami
OUN-UPA. Wysylani oni byli do tagréw sowieckich czgsto w tych sa-
mych transportach odchodzacych ze Lwowa®™.

Podstawowa przyczyna konfliktu polsko-ukrainiskiego bylo z jednej
strony dazenie Polakéw do utrzymania Matopolski Wschodniej w grani-
cach sprzed wybuchu wojny oraz OUN-UPA do zbudowania na Kresach
Potudniowo-wschodnich niepodleglej Ukrainy. Obie strony przygotowy-
waly si¢ do walki o Lwow i tereny wokét tego miasta. Z biegiem czasu
polskie kierownictwo polityczne i wojskowe zdato sobie sprawg z faktu,
ze wszelkie akcje o charakterze zbrojnym beda miaty raczej charakter
demonstracji, tym bardziej ze pretensje do calych Kreséw Wschodnich
roscit ZSRR, uzyskujac w tej sprawie poparcie USA i Wielkiej Brytanii.
Wystgpowal on zaréwno przeciwko podziemnym ugrupowaniom pol-

2 Akta oddziatu .Prokop”. k. 72 (kopie w zbiorach autora); G. Mazur,
Od Zbrucza do Soly, s. 54; tegoz. Pokucie, s. 119; M. Kucab, W partyzanckim od-
dziale ,,Prokop”. ..Okruchy wspomnien. Z lat walki i martyrologii AK”, 1994, nr 10,
s. 38-39; Swdium Polski Podziemnej w Londynie (SPP). koperta weryfikacyjna
T. Strugalskiego.

* Istroriczeskije sborniki .Memoriala”, wypusk 1: Represii protiw Polakow
i polskich grazdan, Moskwa 1997, s. 223-224.
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skim, jak i ukrainskim, dazac do ich zniszczenia, podporzadkowania sobie
Polski. a co do Ukrainy catkowitej sowietyzacji i rusyfikacji. Ten krwawy
konflikt w Galicji Wschodniej zacigzyt na szereg lat nad wzajemnymi sto-
sunkami polsko-ukraifnskimi. Sformutowane przez dowédcéw polskich
i ukrainskich plany nie zostaly zrealizowane, ale i tak migdzy innymi na
ich podstawie rozwijat si¢ ten brzemienny w skutki konflikt. W jego wy-
niku obie strony poniosty krwawe i bardzo bolesne straty. Szacuje sig, ze
w Matopolsce Wschodniej zgingto okoto 20-30 tysigcy Polakéw (wedtug
T.A. Olszanskiego)™; inny badacz tej problematyki, R. Torzecki, sprobo-
wal w nastgpujacy sposob oszacowac rozmiary polskich strat: ,,W Galicji
mamy do czynienia z najbardziej nieprzejrzystym obrazem walk, ktdre
jednak grozq nie ustgpowaty temu, co si¢ dziato na Wotyniu. (...) Rowniez
w Galicji ludnos¢ masowo uciekata (zwtaszcza w 1944 r.) oraz byta wy-
wozona do GG i Rzeszy na roboty. Ustali¢ liczbe ofiar jest tu wyjgtkowo
trudno. Opierajqc si¢ na raportach delegackich i AK (od 25-40 tys. oséb)
mozemy réwniez przviqé ok. 30-40 tys. ofiar”*®. Wydarzenia te odegraty
istotng rolg w ksztattowaniu si¢ nowego pod wzgledem narodowosciowo-
demograficzcznym oblicza Malopolski, zaréwno w dorzeczu Sanu, jak
i na wschod od tej rzeki.

> T. A. Olszanski. Historia Ukrainy XX w., Warszawa (b.d.w.), s. 191-192.
“ R. Torzecki.... s. 267.
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Bogustaw Bobusia
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PRZESIEDLENIA LUDNOSCI W RAMACH
AKCJI ,,WISEA” W 1947 ROKU

Wygasnigcie w 1946 roku 1 tak juz przediuzonej umowy o wymianie
ludno$ci migdzy USRR i PRL' oznaczato zakonczenie akcji przesiedlen
Polakéw z Ukrainy, a ludnosci ukrainskiej z Polski. Poczatkowo w pierw-
szych 3 miesigcach 1947 roku centralne wiladze panstwowe cywilne
I wojskowe w Warszawie uspokojone byly ptynacymi z terenu informa-
cjami o stabilizacji sytuacji spoleczno-politycznej i poprawiajacym sig
stanie bezpieczenstwa w pld.-wsch. przygranicznych powiatach woj.
rzeszowskiego. Skladane zaréwno przez starostow powiatowych jak
1 przez organy administracji specjalnej meldunki, raporty i sprawozdania
moéwity o sukcesach w utrwalaniu wladzy ,ludowej”, a liczbg pozostatej
ludnosci ukrainskiej pod koniec 1946 roku oceniano na okoto 20 tys.
0s0b. Juz jednak na poczatku akcjg zakiadano przesiedlenie okoto 100 tys.
0s6b”. Meldowano takze o pozostatych licznych na tym terenie rodzinach
mieszanych’. Przesiewane na poszczegélnych szczeblach administracii
informacje plynace z terenu uogdlniaty i zamazywaly obraz sytuacji na
obszarach przygranicznych. Ostra zima spowodowala takze faktyczne

' Przed akcja .Wisla” byt Wolyn. Materialy do studiéw konfliktu polsko-
ukrainiskiego w drugiej wojnie swiatowej ze szczegGlnym uwzglednieniem wydarzen
wolynskich i dziatalnosci OUN-UPA na obszarze poludniowo-wschodniej Polski
pojaltanskiej. Praca zbiorowa, red. W. Filar, Warszawa 2000 r. Wyd. Il poprawione
i uzupetnione, s. 77.

* Centralne Archiwum Wojskowe (CAW) Sztab Generalny WP, sygn.
IV.501.1A, 606, s. 73. Sprawozdanie z przebiegu ewakuacji ludnosci ukrainskiej
1 innej do USRR za okres 15.10.1944-05.07.1946 r. oraz CAW Sztab Generalny WP,
sygn. IV.501.1A, 607, s. 10 (Projekt organizacji grupy operacyjnej ,.\Wisfa™).

" CAW Sztab Generalny WP, sygn. IV.501.1A, 607, s. 26.
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ograniczenia dzialan OUN i oddzialéw zbrojnych UPA. Dopiero w mie-
sigcu marcu nastgpifo wyrazne ozywienie dziatalnosci propagandowej
OUN zaréwno w kraju jak i za granicg poprzez rozpowszechnianie dru-
kowanych ulotek nawolujac do walki przeciw wspélnemu wrogowi czyli
ZSRR oraz szerzenie wsrdd ludnosci pogtosek o bliskiej juz wojnie
aliantéw z Rosjg Stalina®. Stacjonujace w tym terenie Oddzialy WP
1 WOP przeprowadzaly w okresie zimy szereg akcji przeciwko oddzialom
UPA, patrolujgc zaréwno wioski lezace w poblizu miejsc kwaterowania
jak i urzadzajac zasadzki na szlakach przemarszu oddziatow UPA. Jed-
nakze wyniki tych akcji byly nikle i mizerne’. Nastroje ludnosci ukraif-
skiej pozostalej po zakonczeniu akcji przesiedlenczej do USRR byty
nadal przewaznie zyczliwe w stosunku do cywilnych struktur OUN oraz
do oddziatéw UPA®. Pozostajaca na terenach wiejskich w mniejszosci
ludnos¢ polska byta zastraszona i sterroryzowana. Jej stosunek do nowych
powojennych wiadz byt w zdecydowanej wigkszosci nieprzychylny lub
wrogi. Stacjonujace oddziaty wojska w sytuacji stanu wojny (sytuacja na
tym terenie nie odbiegala od stanu wojny) byly uciazliwe dla rolniczej
ludnosci wiejskiej, zaréwno ukrainskiej jak i polskiej. Zotnierze z kolei
podejrzewali calg ludno$¢ wiejska, zaréwno ukrainska jak i polska
o wspotpracg z UPA, prowadzilo to cz¢sto do naduzyc, zabierania zywno-
sci, odziezy oraz brutalnego traktowania przy przestuchaniach. Takie za-
chowania byly réwniez odpowiedzig na terror stosowany przez bandy
UPA wobec ludnosci polskiej, ale takze ukraifiskiej odmawiajacej wspot-
pracy z UPA’. Smier¢ generata Swierczewskiego Il-go wiceministra
Obrony Narodowej przyspieszyla decyzje wladz centralnych i wydarzenia
potoczyty si¢ szybko. Panstwowa Komisja Bezpieczenstwa 17 kwietnia
1947 roku wydata Zarzadzenie powotujace Grup¢ Operacyjng ,,Wista”
okreslajac jej zadania, wyznaczajac dowodztwo oraz zasady organizacii®.
Zadania wytyczone dla Grupy Operacyjnej ,\Wista” w Zarzadzeniu
PKB jako gléwny cel stawialy catkowite zniszczenie oddzialow UPA
w rejonie Sanok-Przemysl-Lubaczéw, na drugim miejscu ujgto scisle

* CAW Sztab Generalny WP, sygn. IV.501.1A, 607, s. 32, takze CAW, sygn.
IV.521.9.85. ss. 26-37 oraz CAW Sztab Generalny WP, sygn. IV.501.1A-607,
ss. 190-194.

S CAW Sztab Generalny WP. sygn. IV.521.9/25, ss. 52-54.

® CAW Sztab Generalny WP, sygn. 1V.521.9/25 (Meldunek sytuacyjny Rze-
szowskiego Oddzialu WOP Nr8 zdnia 1111947 1.

" 1. Kurcon. Sytuacja spofeczno-polityczna w powiecie leskim w latach 1944-
1946 (w:) ..Rocznik Historyczno-Archiwalny”, t. XIL. Przemysl 1997, ss. 102, 103,

* CAW Sztab Generalny WP. sygn. IV.511.1A. 605.
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wspoldziatanie z Panstwowym Urzedem Repatriacyjnym w przeprowa-
dzaniu ewakuacji catej ludnosci ukrainskiej, rodzin mieszanych polsko-
ukrainskich, a w potudniowo-wschodnim cyplu panstwa na pid.-wsch. od
Baligrodu polecono przeprowadzi¢ ewakuacjg catkowity’. Po rozpoczeciu
dziatan bojowych oraz przesiedleniu pierwszych transportéw ludnosci
Dowddztwo Grupy Operacyjnej ,\Wista” analizujac nikte rezultaty bojowe
osiagnigte w zwalczaniu oddzialtéw UPA, ttumaczylo niepowodzenia ak-
cji wojskowej w I-szej fazie dziatania taktyka UPA polegajaca na unika-
niu star¢ zbrojnych, rozproszeniu oddzialéw oraz ich dyslokacjg na tereny
Podkarpacia i wschodnich powiatéw wojewédztwa lubelskiego. Wysu-
wano wigc wnioski sugerujace rozszerzenie akcji przesiedlen na zachdd
1 objgcie nig rowniez calej ludnosci temkowskiej z powiatéw Krosno, Ja-
sto, Gorlice oraz ludnosci ukrainskiej wschodnich powiatéw wojewodz-
twa lubelskiego, a to: Tomaszéw Lubelski, Hrubieszow, Chetm, Wilodawa
1 Biata Podlaska. Decyzje w tym zakresie podj¢to bardzo szybko i akcje
GO ,,Wista” rozszerzono znacznie w stosunku do pierwszych zalozen
i planéw'?, ktére oceniaty liczbe ludnosci przewidywanej do przesiedlenia
w ramach akcji ,,Wista” na 80 tys. oséb. Juz jednak w kilka dni po rozpo-
czgeiu akeji generat brygady Stefan Mossor, Dowédca Grupy Operacyj-
nej ,,Wista™ pisat do Ministra Obrony Narodowej Marszatka Zymierskie-
£o, ze przewidywania wczesniejsze bylty mylne i procent ludnosci polskiej
w powiatach Przemysl, Sanok, Lesko jest znacznie nizszy niz przewidy-
wano. Podkreslal, ze ludnos¢ polska jest sterroryzowana i ze strachu
wspolpracuje z UPA, meldowal réwniez, ze ludnosé polska nalega, by nie
zostawiac jej na miejscu po wysiedleniu Ukraincéw obawiajac si¢ odwetu
ze strony oddziatéw UPA''. Podkreslal réwniez, ze jak wynika z pierw-
szych zdobytych informacji i dokumentéw UPA posiadata ,,znakomicie™
rozwinigtg sie¢ informacyjng oraz ,,rozwingla niestychany terror opano-
wujac catkowicie sytuacjg na wsi”'”.

Oceniajac powyzszy stan rzeczy meldowal, ze przed DowdGdztwem
GO wylonity si¢ sprzecznosci czy oczyscic ,,gruntownie” teren z ludnosci
wrogiej i niechetnie nastawionej do nowej wtadzy, a wéwczas teren ten
~stanie si¢ na jakis czas pustynia”. Pozostawienie czgsci ludnosci oznacza
jego zdaniem pozostawienie bazy dla odrodzenia si¢ struktur OUN 1 UPA,
Ktéra nastapi po odejsciu wojsk Grupy Operacyjnej. Réwnoczesnie in-

* Tamze, s. 7 oraz CAW, sygn. IV.501.1A, 607, s. 1.

'Y CAW Sztab Generalny WP, sygn. IV.501.1A/606, s. 73, 74.
"! Tamze, ss. 85 87.

" Tamze, s. 264.
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formowat general Mossor, ze zaréwno oddziaty wojskowe jak i ludnos¢
polska maja sktonnos$¢ do uwazania calej ludnosci ukrainskiej za wrogow
i daza do catkowitego wysiedlenia ludnosci ukrainskiej i rodzin miesza-
nych. W zwiazku z tym wydal surowe zarzadzenie by oddziaty wojskowe
nie przesadzaly w ocenie stopnia lojalnosci i1 nie przesiedlaty ludnosci
polskiej razem z ludnoscig ukrainska, nawet jezeli o to rodziny polskie
prosza, meldowat wigc: Zymierskiemu ,kazatem jq skupi¢ w zwarte wsie
na poludniowo-wschodniej granicy etnograficznej oraz wzdtuz linii kole-
jowych i osrodkéw naftowych. Organizowac w tych wsiach O.R.M.O. (...)
i rozstawiaé po tych wsiach na dtuzszy czas mate oddziaty ochrony z woj-
ska i KBW”", Informowal réwniez, ze wynikiem realizacji tej decyzji be-
da wielkie pofacie ziemi w powiatach Sanok, Lesko i Przemysl, ktére po-
zostang puste. Poniewaz osadnictwo wojskowe wymaga duzych nakladéw
i przygotowan 1 nie bedzie mozliwe wczesniej jak w 1948 roku, propono-
wat w celu uchronienia przed zniszczeniem zasiewéw i budynkéw po
gospodarstwach ukrainskich czgsciowo zasiedlic te tereny ludnoscig z sa-
siednich przeludnionych powiatéw majacych duzg ilos¢ matorolnej i bez-
robotnej ludnosci'®. Informowat dalej, ze na terenie wojewédztwa rze-
szowskiego wg informacji zebranych droga wojskowa znajduje sig¢ okoto
60 tys. rodzin matorolnych i bezrolnych zakwalifikowanych ze wzgledu
na ubéstwo do przesiedlenia na Ziemie Odzyskane'. Informuje dalej, ze
okoto 10 tys. rodzin udatoby si¢ skioni¢ do osiedlenia na gospodarstwach
poukrainskich w powiatach Lesko, Sanok. Przemysl pod warunkiem za-
pewnienia im transportu i bezpieczenstwa. Transport powinien zapewnié
w ramach swoich kompetencji i budZzetu PUR. Bezpieczenstwo zas we-
dtug generata Mossora i tak musi by¢ zapewnione, gdyz jego zdaniem
Wprestiz panstwa wobec miejscowej ludnosci i obu potudniowo-wschod-
nich sqsiadow (ZSRR i CSSR) nie zniesie diuzej tego stanu anarchii,
mordow, grabiezy, jaki tu dotqd panowal™'®. Podkreslat réwniez zagesz-
czenie i przeludnienie powiatow rzeszowskiego, tarnobrzeskiego i dgbic-
kiego, z tych powiatéw jego zdaniem powinno si¢ rekrutowac¢ ochotnikéw
na zasiedlenie gospodarstw poukarinskich, gdyz nie posiadaja oni koni
1 krow, nie spelniajg wigc wymaganych warunkow by przesiedli¢ ich na
Ziemie Odzyskane, posiadajg na ogét mate kawalki piaszczystej 1 jalowej
ziemi od 0,5 ha do 2.0 hektaréw, ktére nadajq si¢ raczej tylko pod zalesie-

(&} -
Tamze, s. 208.
" CAW Sztab Generalny WP, sygn. IV.501.1A, 607, s. 47.
'S Tamze, s. 48.
'* Tamze.
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nie, czgsto dla wielu z nich podstawowe zrédlo utrzymania to zbieranie
grzybéw i klusownictwo, niekiedy praca u innych bogatych chiopow'’.
Wyliczat dalej gen. Mossor, ze tych najbiedniejszych rodzin do osadnic-
twa bytoby okoto 7 580"*:

- powiat Tarnobrzeg  ok. 500 rodzin

- powiat Kolbuszowa ok. 1 030 rodzin

- powiat Mielec ok. 1000 rodzin
- powiat Jarostaw ok. 200 rodzin
- powiat Przeworsk ok. 660 rodzin
- powiat Brzozéw ok. 1 150 rodzin
- powiat Nisko ok. 570 rodzin
- powiat fancut ok. 400 rodzin
- powiat Rzeszéw ok. 1400 rodzin
- powiat Dgbica ok. 670 rodzin

Razem: ok.7580 rodzin

Te najbiedniejsze rodziny nalezy zachegci¢ i skierowa¢ do osadnictwa
w powiatach Sanok, Przemysl i Lesko. Ludnos¢ z powiatéw bogatych
takich jak Jaroslaw, Przeworsk, Lancut nalezy kierowaé¢ do blizszych
i znanych jej czgsci powiatéw jaroslawskiego i lubaczowskiego. Poruszyt
takze w przedstawionym Zymierskiemu planie zasiedlania terenéw
poukrainskich problem Podkarpacia tj. powiatéw Krosno, Jasto i Gorlice
gdzie wedtug niego ludnos¢ matorolna, ktéra nadaje si¢ do przesiedlenia
na Ziemie Odzyskane wynosita okoto: 600 rodzin w pow. Krosno, 900
rodzin w pow. Jasto, 500 rodzin w pow. Gorlice. Zaznaczyl jednak, ze
Wludno$é tych powiatéw jest bardzo przywiagzana do swoich okolic i nie
pojdzie na inne”. Dalej uzasadnial, ze tym malorolnym rodzinom nie
mozna zabezpieczy¢ ziemi gdyz nadal w tych powiatach jest ludnosc
ukrainska i mieszana nie objgta wczesniejsza ewakuacjg ,.i nie jest objeta
przesiedleniem obecnie”'”. Ocenit liczbe ludnosci ukrainskiej w pow.
gorlickim na okoto 4 000 os6b. Takie oceny gen. Mossora wysylane po
kilku dniach trwania przesiedlen 12 X 1947 r. swiadcza, ze w pierwszym
etapie akcji nie brat pod uwagg przesiedlen ludnosci ukrainskiej i tem-
kowskiej z rejonu Gorlic™. O rozszerzeniu akcji na te powiaty oraz na
powiaty Nowy Sacz i Nowy Targ z wojewodztwa krakowskiego zdecy-

' Tamze, s. 49.
' Tamze.
' Tamze, s. 49.
2 Tamze.
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dowano 1::%opiem po rozpoczeciu i kilku dniach realizacji akcji w rejonie
»Sanok”.

Powodzenie planu szybkiego zasiedlenia gospodarstw poukrainskich
tzn. w przeciggu miesiaca maja i czerwca uzalezniat od szybkosci decyzji
rzadu w tej sprawie. Jego zdaniem najwazniejsza gwarancjg powodzenia
realizacji tego planu byta obecnos¢ wojsk GO ,,Wista”. Informowal réw-
niez Ministra Zymierskiego, ze przedstawiony mu plan konsultowat
z dyrektorem PUR-u rzeszowskiego Bednarzem?, ktéry uznat plan za ko-
rzystny i mozliwy do realizacji, jednakze ,kilkakrotnie podkreslit, ze
pierwszym warunkiem powodzenia i wykonalnosci tej akcji bedzie porzu-
cenie wszelkiego szablonu i formalizmu. Osiedlenie si¢ w tych stronach,
majacych smutng slawe siedliska mordow bedzie wymagac u kandydatéw
przetamania silnych oporéw psychicznych. Jakiekolwiek trudnosci for-
malne potoza sprawe na szereg miesigcy i uczynia ja nierealng™>.

Przewidywania generala Mossora sprawdzily si¢ gdyz mimo szyb-
kich decyzji rzadu o rozszerzaniu akcji przesiedlen ludnosci ukrainskiej
1 pozniejszych prébach realizacji tak nakreslonego planu jego poszczegdl-
ne etapy nie doprowadzity do przewidywanych efektéw. Podstawowg
przeszkodg zrealizowania akcji osadnictwa z sasiednich powiatéw byl
brak poczucia stanu bezpieczenstwa. Akcje zbrojne wojska przeciwko
oddziatom UPA ciagnely si¢ znacznie diuzej niz przewidywano, niedo-
bitki sotni UPA palily pozostate po przesiedlonych rodzinach ukrainskich
gospodarstwa’’. Delegacje Komisji Osadniczych po zapoznaniu si¢ na
miejscu z zastanymi warunkami wyjezdzaly rozczarowane zaréwno sta-
nem poukrainskich ubogich na ogél gospodarstw jak i odmiennymi wa-
runkami geograficznymi — gorskie tereny z kamienista, cigzkg gleba,
trudniejszgq do uprawy niz piaski, do ktorych przywykli. Narzedzia rolni-
cze, ktére ze sobg przywozili roéwniez nie nadawaly si¢ do uprawy cigz-
kiej gleby jaka zastali na tych terenach. Czgste wige byly wypadki, ze po
kilku dniach czy tygodniach opuszczali zajgte gospodarstwa wracajac do
swoich poprzednich miejsc zamieszkania. Nieliczni, ktérzy zdecydowali
si¢ pozosta¢ narazeni byli w dalszym ciggu na utrat¢ mienia i zycia, gdyz
resztki oddzialow UPA pality gospodarstwa osadnikéw i terroryzowaly
ludnos¢ naptywowa m.in. rowniez przez pozostawienie ulotek straszacych

*' Tamze, s. 50.

:_1 Tamz2e.

* Tamze.

* CAW Sztab Generalny WP, sygn. IV.521.9, s. 1. 2, 3. takze: ss. 171-174,
oraz CAW, sygn. IV.521.9/11, ss. 1-3, CAW takze: sygn. IV.521.9/85.
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konsekwencjami za pozostanie osadnika na gospodarstwie poukrainskim.
Takich przypadkéw bylo bardzo duzo i znajdujg one odzwierciedlenie
w mageriale zrédlowym przechowywanym réwniez w archiwum przemy-
skim™.

Palenie gospodarstw poukrainiskich bylo swiadoma polityka oddzia-
léw UPA majacg na celu niedopuszczenie do osadnictwa polskiego na
ewakuowanych terenach®. Polityke taka OUN-UPA zastosowata juz
wczesniej od 1945 roku, palac masowo wszystkie gospodarstwa opusz-
czone przez przesiedlong do USRR ludnos¢ ukrainska, by niedopusci¢ do
akcji osadnictwa polskiego. Tereny przygranicznych powiatéw woj.
rzeszowskiego i lubelskiego zamieszkale w znacznym procencie przez
ludnos¢ ukrainskg i femkowska byly faktycznie poza zasiggiem oddziaty-
wania terenowych wiadz panstwowych?, a struktury OUN i UPA byly na
tym obszarze doskonale zorganizowane i sprawne. Zapewnialo to postu-
szenstwo i lojalno$¢ miejscowej ludnosci ukrainskiej nawet i polskiej,
ktéra nie popierata celéw i dgzen OUN-UPA, nie chcac jednak wyjezdzac
na zach6d zachowywata si¢ lojalnie wobec rozporzadzen OUN-UPA™.
Wiadza administracji panstwowej ograniczala si¢ na tych terenach do
miast bgdacych siedzibami powiatoéw 1 do miejscowosci w ktérych stacjo-
nowaty oddzialy wojskowe. Juz w drugiej potowie 1946 roku sygnalizo-
wano z poszczegllnych starostw, a szczegdlnie z jarostawskiego, gorlic-
kiego, sanockiego, lubaczowskiego i przemyskiego o prébach przenikania
oddzialtéw UPA na tereny etnicznie czysto polskie®. Sygnalizowano tak-
ze o wypadkach wspotpracy z polskim podziemiem WIN i NSZ a nawet
PSLY. Brak mozliwosci oddzialywania na teren, stale zagrozenie zycia

# Archiwum Panstwowe Przemysl (APP) nr zesp. 793, 19, 18, 20, 25, 554 —
akta Starostw Powiatowych z lat 1944-1950 Brzozowskiego, Jaroslawskiego, Luba-
czowskiego, Przemyskiego, Przeworskiego i Sanockiego, a takze: Akta Panstwowe-
go Urzedu Repatriacyjnego Oddziat Wojew6dzki w Rzeszowie, nr zesp. 3 i Oddzia-
téw Powiatowych, Zespoly nr nr 4, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 15, 16 zawierajg wiele mate-
rialéw zrodlowych informujacych o takich przypadkach.

% B. Bobusia, Wybor tekstéw zrédlowych dotyczacych sytuacji na terenach
objetych akcjg ,.Wista™ w 1947 roku (przechowywanych w Centralnym Archiwum
Wojskowym CAW) (w:) .Rocznik Historyczno-Archiwalny”, t. XI, Przemysl 1996,
ss. 153-196.

" APP, zesp. nr 20 — Starostwo Powiatowe Przemyskie (SPP), sygn. 7, s. 7.

® CAW, 9 Dywizja Piechoty, IV. 310.09, s. 182, 183 oraz CAW Sztab Gene-
ralny WP, sygn. IV. 111 t. 147, ss. 291, 310, 311.

* Archiwum Panstwowe Rzeszéw (APR) Urzad Wojewddzki Rzeszowski,
sygn. 318, s. 213.

% CAW Gabinet Ministra Obrony Narodowej, sygn. IV. 110, t. 103, 5. 35.
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1 mienia, terror UPA w stosunku do cywilnej ludnosci, a nawet przypadki
przymusowego wysiedlania rodzin polskich z miejscowosci o przewadze
ludnosci temkowskiej jakie miaty np. miejsce w 1946 r. terenie powiatu
gorlickiego, w miejscowosciach Oderne, Nowica, Uscie Ruskie. Wreszcie
pisana i szeptana propaganda przeciwko zarzadzeniom wiladz panstwo-
wych powodowala coraz liczniejsze interwencje starostw powiatowych
do Urzedéw Wojewddzkich oraz do Warszawy'', aby ostatecznie i rady-
kalnie rozwigza¢ problem ukrainski poprzez likwidacj¢ struktur OUN-
UPA. Wiadze miejscowe wskazywaly same, Ze akcja taka moze byc¢ sku-
teczna tylko przy réwnoczesnym wysiedleniu calej ludnosci ukrainskiej,
ktéra stanowi zaplecze do tej dziatalnosci. Tak wigc decyzje zwiazane
z powotaniem GO ,,Wista” i przymusowym wysiedleniem ludnosci ukra-
inskiej na Ziemie Odzyskane byty logiczna konsekwencja rozwoju wyda-
rzen na tym terenie w latach 1944-1947, byty nieuniknione gdyz zadna
wiladza panstwowa bez wzgledu na jej pochodzenie i ustréj dobrowolnie
nie odda wladzy nad czgscig swojego terytorium, nie moze tez ona na
dluzsza metg akceptowaé stanu wojny na czgsci swojego terytorium.

Rozszerzony w stosunku do pierwszych zatozen plan dziatania GO
~Wista” wymagal dluzszego czasu realizacji. Na terenie wojewoédztwa
rzeszowskiego utworzono 3 rejony dziatan:

I. ,Sanok™ - obejmowal powiaty Lesko, Sanok, Brzozéw i polu-
dniowe tereny powiatu Przemysl.

1. ,.Gorlice” — obejmowal powiaty Jasto, Krosno i Gorlice.

IlI. ,,Przeworsk™— obeymowal powiaty Jaroslaw, Lubaczow, Prze-
mysl (tereny pélnocne).

Oraz rejony:

IV. ,Nowy Sacz”— obeymowal Nowy Sacz 1 Nowy Targ woj. kra-
kowskiego.

V. ,Lublin” - obejmowat wszystkie powiaty wojewddztwa lubel-
skiego objete przesiedleniami a takze pdétnocno-wschodnie tereny woj.
Rzeszowskiego (powiaty Lubaczéw i Bilgoraj)™.

Akcje przeprowadzono w trzech fazach dzialania zaczynajac od rejonu
»Sanok™ i ,,Przeworsk™, obejmujac nig nastgpnie rejon ,,Gorlice” 1 ,,Nowy
Sacz” oraz ,Lublin” gdzie przebiegata ona najdiuzej. Formalnie GO ,.Wi-
sta™ zlikwidowano z dniem 31 lipca 1947 roku. Dalszymi przesiedleniami

"' AP Rzeszéw (APR) Urzad Wojewodzki Rzeszowski, sygn. 318 (Pismo Sta-
rosty Powiatowego w Przemyslu do Marszatka Zymierskiego Ministra Obrony Naro-
dowey).

" CAW Sztab Generalny WP, sygn. IV. 111, 643, ss. 64-70.
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na mniejsza juz skalg kierowali dowo6dcy okregéw wojskowych Krakow-
skiego i Lubelskiego™.

Ogoétem do 31 lipca 1947 roku przesiedleniami objgto ponad 600
miejscowosci z 11 powiatéw wojewo6dztwa rzeszowskiego oraz 27 miej-
scowosci z 2 powiatow woj. krakowskiego. W wojewddztwie lubelskim
objeto wysiedleniem kilkaset miejscowosci, gdzie przesiedienia objely
6 powiatow: Biata Podlaska, Chetm, Hrubieszéw, Tomaszéw Lubelski,
Wtodawa i w niewielkim stopniu Zamos$¢. Zestawienia ilosci przesiedlen-
cow w poszczegblnych rejonach i punktach zatadowczych objetych akcja
zawarte s3 réwniez w literaturze przedmiotu™,

Ogédlnie przesiedlono ok. 140 tys. os6éb i w tym wzgledzie na obec-
nym etapie badan nie ma wigkszych rozbieznosci mimo, ze bogaty mate-
rial Zrédtowy dostarcza dane, ktére liczbg 0séb przesiedlonych szacuja od
137 do 150 tys. oséb, ta ostatnia cyfra begdzie prawdopodobna przy
uwzglednieniu dalszych przesiedlen, ktére trwaly jeszcze na terenie woj.
lubelskiego do 1949 roku juz po formalnym zlikwidowaniu i zakonczeniu
dziatan GO ,,Wista”. Nalezy pamigtac jednak, ze przesiedleniami objgto
nie tylko ludnos$¢ ukrainska i temkowska, ale i bardzo liczne rodziny mie-
szane oraz czysto polskie, ktore podejrzane byly przez wojsko i organy
bezpieczenstwa o sprzyjanie OUN-UPA, badz o wspélprace z nig, przy
czym nie bardzo brano pod uwage przymusu takiej wspétpracy. Czesto
byla to jedyna mozliwosc dla rodzin polskich zachowania zycia i mienia
szczegodlnie w miejscowosciach gdzie wigkszo$¢ ludnosci byta narodowo-
sci ukrainskiej. Organy bezpieczenstwa wyznaczaly takze do przesiedlen
rodziny polskie podejrzane o wspdtpracg i sprzyjanie polskiemu podzie-
miu (NSZ, WIN, PSL) wykorzystujac przesiedlenie ludnosci ukrainskiej
Jjako okazj¢ do pozbycia si¢ takze opozycji polskiej.

Przesiedlenia dokonywano takze jako element ogélnego planu akcji
osadniczej na Ziemiach Odzyskanych gdzie w 1947 roku planowano
przesiedlenie jeszcze okolo 38 tys. rodzin tj. okoto 152 tys. 0séb™. Go-

* CAW Sztab Generalny WP, sygn. IV. 111, 513, s. 494.

* B. Bobusia, Przesiedlenia ludnosci ukrainskiej w ramach Akcji . Wista”
w Swietle akt zespolu Gléwnego Pelnomocnika Rzadu ds. Ewakuacji w Rzeszowie
i wybranych akt PUR OW Rzeszéw, .,Rocznik Historyczno-Archiwalny” (RHA), AP
Przemysl, t. VII-VIII, ss. 207-246, takze: E. Misilo, Akcja ,Wisla™ Dokumenty,
Warszawa 1993, ss. 419-424.

3 APP, PUR O/W Rzeszéw, sygn. 529, Instrukcje i Zarzadzenia Centralnego
PUR w Lodzi, s. 114 (Przewidywane Przesunigcia Ludnosciowe w okresie od 14 11
1946 r. Zestawienia ilosci gospodarstw, ktére maja by¢ utworzone przez przesiedlen-
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spodarstwa poukrainskie zamierzano przeznaczy¢ zaréwno pod akcje
osadniczg wewngtrzng dla pozostatej na tych terenach ludnosci polskiej
Jak i pod osadnictwo z przeludnionych powiatéw sasiednich oraz osad-
nictwo repatriantow ze wschodu, ktérych spora liczba przebywata w mia-
stach nie chcac wyjezdza¢ na Ziemie Odzyskane. Réwnoczesnie z trwa-
niem przesiedlen zaczeto prowadzi¢ akcj¢ osadnicza. Powolano na
terenach wszystkich powiatéw objetych przesiedleniami Powiatowe Ko-
mitety przesiedlenczo-osadnicze ztozone na ogét z os6b lojalnych wobec
nowej wiadzy, ktore przeprowadzaty selekcje rodzin chcgcych osiedlac
si¢ na gospodarstwach poukrainskich. Rodziny takie byly bardzo doktad-
nie sprawdzane przez organy UB i pelnomocnikéw powiatowych akcji
przesiedlenczej, zwigzanych na ogot ze strukturami partyjnymi 6wczesnej
wladzy®. Obawiano si¢ bowiem osadzenia na terenach poukrainskich
»elementu niepoz'qdane,go i stworzenia dogodnej bazy dla elementéw
NZ-owsko-Winowskich™'. Totez rozpoczeta z rozmachem przez wojsko
akcja osadnicza przebiegala poczatkowo sprawnie do czasu formalnego
trwania akcji wojskowej. Po jej ukonczeniu gdy czgs¢ oddzialéw woj-
skowych opuscila tereny objete akcja, sytuacja w terenie ulegla gwattow-
nemu pogorszeniu. Rozpoczelty dzialania po odejsciu wojska niedobitki
oddziatéw UPA, ktére pality wsie 1 terroryzowaly osadnikéw. Totez
bardzo wiele rodzin uciekalo z powrotem do miejscowosci z ktérych
przybyli. W rezultacie znaczne polacie terenéw najbardziej zagrozonych
w pow. Przemysl, Sanok a szczegélnie Lesko pozostaly wyludnione.
Znacznie lepie) przedstawiala si¢ sytuacja w powiatach Podkarpacia (Kro-
sno, Jasto, Gorlice) ale i tu potudniowe tereny tych powiatéw nie byly
bezpieczne i planowanej akcji osadniczej nie przeprowadzono do konca.
Tylko w wojewodztwie krakowskim zrealizowano planowane zamierze-
nia, bowiem tam od poczatku zakladano rozdzielenie ziemi poukrainskiej
pomigdzy pozostalg ludnosé¢ polska. Tereny te byly bowiem stosunkowo
gesto zaludnione, a gospodarstwa kartowate™. Akcja osadnicza w woje-
wodztwie lubelskim byla jeszcze bardziej skomplikowana 1 zlozona.
Warto przytoczyc¢ jako przykiad ilustrujgcy trudnosci a zarazem niepowo-

céw z Ziem Dawnych na Ziemiach Odzyskanych w majatkach o powierzchni powy-
zej 100 ha w latach 1947-1949 w tys.).

% AP Rzeszow (APR) Urzad Wojewodzki Rzeszowski (UWR), sygn. 400,
s.43.

7 Tamze.

* Archiwum Panstwowe Krakéw (APK) Urzad Wojewodzki Krakowski
(UWK), sygn. UW 11 1145 (brak paginacji), znak: KP. BAP 9/45 z 25.05.1945, Pi-
smo Wojewody A. Ostrowskiego do PUR OW Krakdw.
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dzenia akcji osadniczej na gospodarstwach poukrainskich ponizsze dane
z terenu pow. Hrubieszéw, gdzie akcj¢ osadnicza rozpoczgto jeszcze
w okresie trwania przesiedlen ludnosci ukrainskiej. Od 11 lipca rozpo-
czgto osiedlanie rodzin z pow. sasiednich — Bitgoraj 366 rodzin, Krasny-
staw 139, Krasnik 385, Lublin 89, Putawy 303, Zamos¢ 314. Razem 1596
rodzin®, jednakze czg$¢ tych rodzin po zorientowaniu si¢ w faktycznej
sytuacji powracata niemal natychmiast do poprzednich miejsc zamieszka-
nia, bez zatatwienia formalnosci zwigzanych z przejeciem gospodarstwa.
Osiedlono formalnie nadajgc ziemie 887 rodzin z powiatéw sasiednich
oraz 226 rodzin z powiatu Hrubiesz6w*’. Reakcja ze strony UPA na roz-
poczeta akeje osadnicza byto spalenie 10-ciu wsi (Uhrynéw, Tudorkowi-
ce, Suliméw, Liski, Koscieszyn, Przewodéw, Holubie, Wojstawice, Sta-
rogrod, Pieczygory. Osadnicy wéwczas panicznie i masowo opuszczali
nadane im gospodarstwa tak, Zze na dzien 24 lipca bylo juz ich tylko 404
rodziny nasiedlone, a na dzien | sierpnia pozostato okoto 150 rodzin.

Nowe grupy osiedlericze przestaty naptywac na teren powiatu, mimo
zachgt ze strony PUR i organéw administracji panstwowej. Pomoc woj-
ska ograniczala si¢ do przewozu mienia i osadnikéw samochodem lub do
eskorty podwdd konnych do miejsc zasiedlenia. Pozostawieni tam sami
osadnicy od razu narazeni byli na akty terroru, podpalenia i zastraszenia
przez grasujace w terenie niedobitki oddzialéw UPA®'. Eacznie wedhug
danych sktadanych przez Wojewddzkiego Petnomocnika ds. Przesiedlen-
czo-Osiedlenczych w Lublinie do ZC PUR na dzien 10.08.1947 roku,
przesiedlono z terenu b. powiatow wojewddztwa lubelskiego 9 464 ro-
dziny, po ktérych pozostato ponad 45 tys. ha ziemi. Planowano na tych
gospodarstwach osiedli¢ 5 829 rodzin, osiedlono 4 187, ale tylko z po-
wiatow tomaszewskiego i hrubieszowskiego, ponad 1000 rodzin nasie-
dlonych uciekto™.

Niepowodzenia akcji osadnicze] wynikle z nieopanowania sytuacji
w terenie i dalszych terrorystycznych dziatan rozproszonych matych od-
dzialéw UPA powodowaty dalsze przesiedlenia ludnosci ukrainskiej, kto-

* Archiwum Panstwowe Lublin (APL) Wojewoddzki Oddzial Panstwowego

U!?Qd:txJ Repatriacyjnego w Lublinie (WO PUR Lublin), sygn. 177, s. 79.
Tamze.

*' APR, Urzad Wojewodzki Rzeszowski, sygn. 318, ss. 268 i 269. Instrukcja
w sprawie majatku po wysiedlonych, wydana przez UPA w czerwcu 1946 roku byta
stosowana, takze przez resztki oddziatéw UPA w trakcie przeprowadzenia i po za-
konczeniu akcji przesiedlen w 1947 roku.

*2 Archiwum Akt Nowych (AAN) Zarzad Gléwny Panstwowego Urzgdu Re-
patriacyjnego (ZG PUR), sygn. XII/119, s. 60.
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ra poczatkowo w pierwszej zasadniczej fazie dziatan GO ,,Wista” nie byta
objeta przesiedleniami, jako ludnos¢ lojalnie ustosunkowana do 6wcze-
snych wladz panstwowych o orientacjach politycznych lewicowych. Prze-
siedlono rodziny ktérych cztonkowie zatrudnieni byli lub stuzyli w woj-
sku, milicji, organach bezpieczenstwa, nalezeli do partii lub pelnili rézne
funkcje urzednicze we wihadzach administracji panstwowej. Na terenie
w(}iewédztwa lubelskiego przesiedlania takie trwaly do konca 1947 ro-
ku™, a takze na poczatku roku 1948 i w 1949, objely one jeszcze kilka-
set rodzin ukrainskich i mieszanych.

Dane statystyczne zasadniczo ilustrujg zmiany demograficzne jakie
zaszty w wyniku przeprowadzenia akcji na obszarach przygranicznych
trzech wojewddztw ptd.-wsch. Polski. Planowana szybka akcja osadnicza
nie powiodla sig, i nie udato si¢ zasiedlic wigkszosci opuszczonych go-
spodarstw w czasie trwania akcji i pobytu w tym terenie oddzialéw
wojska. Proby zasiedlenia tych terenéw czynione byly w latach nast¢p-
nych jednakze ich rezultaty nie sa przedmiotem niniejszego opracowania,
ograniczonego chronologicznie do wydarzen majacych miejsce migdzy
kwietniem a poczatkiem sierpnia 1947 roku.

** Archiwum Akt Nowych (AAN) ZG PUR, sygn. XII/119, s. 64, 65, takze:
AAN, Archiwum KC PZPR, sygn. 295/1X-190, ss. 56, 68 i 71.

* APR. Urzad Wojew6dzki Rzeszowski, sygn. 144, s. 193 — Dane statystyczne
Wojewddztwo Rzeszowskie, wg stanu z 31.03.1945 r. Ludnosc i gestosé zaludnienia
wg powiatéw: Brzozowski 85 561 — 125, Gorlicki 104 800 - 97, Jaroslawski 112 818
— 84, Jasielski 116 100 — 110, Krosnienski 96 981 — 104, Leski 48 116 - 26, Luba-
czowski 65 352 — 57, Przemyski 142 360 — 95, Przeworski 71 417 — 172, Sanocki
90 800 — 71. Analogiczne dane z 1950 r. oparte 0 Narodowy Spis Powszechny z dnia
3 grudnia 1950 r. GUS, Warszawa 1952, Zeszyt nr I s. 84 (dane szacunkowe). Brzo-
zowski 70 000 — 102, Gorlicki 83 000 — 77, Jaroslawski 102 000 — 72, Jasielski
101 000 — 95, Krosnienski 101 000 — 108, Leski 17 000 — 11, Lubaczowski 40 000 -
30. Przemyski 55 000 — 39, Przeworski 57 000 137, Sanocki 56 000 — 44,
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GENEZA AKCJI SPECJALNE] ,,WISLA”

28 kwietnia 1997 roku mingto 50 lat od rozpoczgcia akcji przymu-
sowego przesiedlenia ludnosci ukrainskiej w granicach Polski. Przepro-
wadzona wowczas operacja wojskowo-administracyjna, znana jako akcja
specjalna ,,Wista”, miala zlikwidowa¢ dzialalnos¢ partyzanckiej ukrain-
skiej (OUN-UPA) oraz potozy¢ kres istnieniu zwartej grupy mniejszosci
narodowej — jaka stanowili Ukraincy na terenach Polski pid.-wsch. Akcja
ta byla najwigksza operacja militarna WP na terytorium Polski po zakon-
czeniu II wojny Swiatowe;.

W latach 1943-1947 OUN-UPA podj¢ta walke o wlasne, niepodlegte
panstwo ukrainskie. Istnienia w pelni niezaleznej Ukrainy nie zakladali
w swych planach Niemcy, Rosjanie i Polacy. Z réznych przyczyn w la-
tach 1942-1944 OUN-UPA nie podjeta otwartej walki z Niemcami i Ro-
sjanami, pozostali wigc Polacy. Strona ukrainska, jako gléwna forme
walki z Polakami na bytych terenach wschodnich Il RP, uwazala depolo-
nizacj¢ tych ziem. Rozpoczgly sig¢ bratobdjcze walki pomigdzy Polakami
1 Ukraincami, przy czym inicjatywa tego konfliktu nalezata do strony
ukrainskiej. W rezultacie masowych mordéw ludnosci polskiej w latach
1943-1944, zwlaszcza na Podolu, Wolyniu i Lubelszczyznie, zamordowa-
no ok. 60-70 tysigcy Polakéw. Na samej Lubelszczyznie i Polesiu mozna
przyjac, ze z rak ukrainskich zgineto ok. 10-20 tysigcy oséb. Sa to dane
szacunkowe. Niemate, lecz trudne do wyliczenia straty poniosta na tym
terenie strona ukraifiska. Np. na przelomie lat 1943-1944 na terenie po-
wiatu kowelskiego, wlodzimierskiego i lubomelskiego, w wyniku prze-
ciwdziatania polskiej samoobrony i oddzialéw partyzanckich AK, swoje
bazy musialy opusci¢ zgrupowania UPA wraz z cywilng ludnoscig ukra-
inska. W walkach tych obie strony poniosty straty w ludziach i mieniu,
przy czym straty po stronie ukrainskiej byly wigksze. O zacietosci walk
polsko-ukrainskich swiadczy rozkaz dowédcy Polskiej Dywizji Party-
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zanckiej (przyszia 27 Wotynska DP AK), ptk. K. Babinskiego (,,Lubon™)
z 10 I1 1944 r., méwiacy o bezwzglednym traktowaniu uzbrojonych grup
ukrainskich. Rozkaz ten nakazywal oszcz¢dza¢ jedynie kobiet i dzieci
ukrainskie'. Szczegdlnie tragiczny przebieg mialy wydarzenia na Chetm-
szczyznie w 1944 roku. Jak dotad brak calosciowego opracowania tego
problemu. Nie znany jest udziatl strony niemieckiej w tym dramacie. Zna-
ne s3 tylko niektore fakty Swiadczace o tym, ze strona polska takze ponosi
odpowiedzialnos¢ za te wydarzenia. Np. w dniach 13-14 1V1944 roku,
polskie oddziaty partyzanckie spality 14 wiosek ukrainskich, w ktérych
zastrzelono lub zamordowano ok. 1500 Ukraincéw (okoto 70 % ofiar sta-
nowity kobiety i dzieci). Miedzy innymi w wiosce Sahryn spalono 260
gospodarstw, zabito okoto 700 oséb; w Szychowicach spalono 150 go-
spodarstw, zabito 80 oséb; w Turkowicach spalono 150 gospodarstw,
zabito 80 oséb; w Laskowie spalono 95 gospodarstw, zabito 250 oséb;
w Modryniu spalono 36 gospodarstw, zabito 75 oséb; w Migtkim spalono
160 gospodarstw, zabito 105 oséb. Do lata 1944 roku spalono okoto 150
wiosek ukrainskich, w ktérych mieszkato okolo 15 tysiecy oséb. (Zrédio:
Centralne Panstwowe Archiwum Organizacji Spotecznych Ukrainy
w Kijowie, sygn. fond 3833, opis 3, teczka 2, s. 166; Centralne Panstwo-
we Archiwum Wyzszych Organéw Wiadzy Ukrainy w Kijowie, sygn.
fond 1, opis 23, teczka 790, s. 7).

Podobny, tragiczny bilans ofiar zapisa¢ mozna po stronie polskiej,
szczegolnie na terenie powiatow hrubieszowskiego, wlodawskiego i bit-
gorajskiego. Polskie oddziaty partyzanckie podjgty na tym terenie aktyw-
ne dzialania samoobronne, w tym takze akcje odwetowe. Do walki na
froncie antyukrainskim skierowano najsilniejsze oddziaty partyzanckie,
m.in. oddziat BCH ,.Rysia"”, oddzialy AK ,.Wiklina”, ,,Kozaka”, ,,Korcza-
ka" i inne. Walki polskich i ukrainskich oddziatéw partyzanckich trwaly
do czerwca 1944 roku i przyniosty obu stronom wiele krwawych strat,
zniszczono przy tym kilkadziesiat polskich i ukrainskich wiosek. Nie
znamy do dzisiaj roli jaka w konflikcie polsko-ukrainskim odegraty, ope-
rujace na terenie Polski radzieckie grupy dywersyjno-rozpoznawcze i od-
dzialy partyzanckie. Np. szef Ukrainskiego Sztabu Ruchu Partyzanckiego
gen. T. Trokacz w szyfrotelegramie nr 5774 meldowat:

»Dowddca oddziatu partyzanckiego tow. Kunicki dziatajacy w rejo-
nie Leska (50 km na zachéd od Przemysla) 19 VII 1944 r. doniést — Od-

! Zob.: W. Romanowski, ZWZ-AK na Wolyniu 1939-1944, Lublin 1993,
s. 101-107; F. Kusiak, Akcja ,.\Wista™ 1947, Wyzsza Szkota Oficerska, Wroclaw
1994, s. 22.
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dziaty NKGB dow6deéw Karasiowa i Prokopiuka zachowujg si¢ skanda-
licznie, szczegblnie Karasiowa zabiera rzeczy osobiste, ostatnie produkty,
pieniadze, zegarki, ludno$¢ ucieka w panice” (CPAWOWU w Kijowie,
sygn. fond 62, opis 1, teczka 1447, s. 195).

Po zakonczeniu dziatan wojennych na terenach woj. krakowskiego,

rzeszowskiego i lubelskiego zamieszkiwata zwarta, liczaca ok. 650 tysig-
cy mniejszo$¢ ukrainska (w tym okoto 150 tys. Eemkéw). Z niej to wy-
wodzili si¢ sympatycy, dzialacze i czlonkowie OUN-UPA, doskonale
zorganizowanego i wysoce zdyscyplinowanego podziemia ukrainskiego.
O jego sile i mozliwosciach stanowily m.in. nastgpujace czynniki:

OUN-UPA dziatata na wilasnym terenie, zamieszkalym w przytla-
czajacej wigkszosci przez ludnosé ukrainska, ktéra udzielata jej
pelnego poparcia,
tereny te sprzyjaly dzialaniom typu partyzanckiego (gory, lasy, sta-
ba infrastruktura terenowa),
OUN-UPA byla dobrze przygotowana do dzialan partyzanckich.
Dysponowata regularnymi oddzialami partyzanckimi (od 1600 do
2400 ludzi), oddziatami i grupami wiejskiej samoobrony (okoto
2500 ludzi), doskonale rozbudowang terenowg siatkg¢ wywiadowczg
i baza w postaci zamaskowanych magazynéw, szpitali polowych,
bunkrow, schronéw, tajnych kryjowek itp.
dowddcy i czlonkowie oddzialow UPA posiadali duze doswiadcze-
nie w prowadzeniu dzialan partyzanckich,
wigkszos¢ oddzialéw UPA bylo dobrze uzbrojonych, wyposazo-
nych i wyszkolonych®.

Doswiadczenia wojen i konfliktéw wynikltych na tle narodowoscio-

wym wykazuja, Ze istniejq trzy drogi rozwigzania takich probleméw:

1. Polityczna (z zasady spelnienie catkowicie lub w wigkszosci
postulatow strony mniejszosci narodowej),

2. Militarna (bezkompromisowa walka az do zwycigstwa jednej ze
stron),

3. Polityczno-militarna (dzialania polityczne w zaleznosci od sytu-
acji, najczesciej dziatania mulitarne stuzyly umacnianiu wlasnej
pozycji w rokowaniach).

Mozliwosci politycznego rozwiazania konfliktu polsko-ukrainskiego

w latach 1944-1947, byta mato prawdopodobna. Wptyngto na to m.in.

? Zob.: M. Jasiak, Wojsko Polskie a problem ukrainski w latach 1945-1948,

(w:) Akcja ,,Wista™ na tle stosunkéw polsko-ukrainskich w XX w., Szczecin 1994,
s. 119-132.
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catkowita rozbieznos$¢ intereséw politycznych obu stron i zbyt $wieza
pamigé¢ pogromow, dokonywanych na Wotyniu w latach 1943-1944.
W Polsce, podobnie jak w wielu innych panstwach europejskich (Czecho-
stowacja, Wegry, Rumunia), zwyci¢zyla idea panstwa jednonarodowego.
Idea ta opierata si¢ na przekonaniu, ze przesiedlenie jest jedynie skutecz-
nym sposobem rozwigzania narodowosciowych antagonizméw. Kwestia
ukrainska, podobnie jak i niemiecka, staly si¢ w Polsce spoiwem laczg-
cym komunistyczng wladzg z wigkszoscia narodu polskiego. W tej sytu-
acji Ukraincy, podobnie jak i Niemcy, byli w nowej Polsce elementem
niepozadanym. Zamiary przesiedlenia tej ludnosci znalazly akceptacje
aliantéw zachodnich, wladz radzieckich jak réwniez polskiego kierow-
nictwa partyjno-panstwowego. W spoteczenstwie polskim dominowaty
silne nastroje antyukrainskie spowodowane tragicznymi doswiadczeniami
ostatniej wojny, spotegowane dodatkowo utrata ziem wschodnich 11 RP*.
Np. w okresie jesien 1944 — lato 1945, a wigc gdy trwalo juz przesiedlenie
ludnosci ukrainskiej, polskie podziemie zbrojne dokonato kilkudziesigciu
akcji pacyfikacyjnych na wioski ukrainskie. Pomimo, ze prowadzono
1 zawierano porozumienia o wspéldziataniu na szczeblu lokalnym, to jed-
nak zbyt wiele dzielito oddziatly AK. BCH, NSZ, NOW, WIN z oddzia-
tami UPA - aby nie prowadzi¢ dalej krwawych walk, przynoszacych
straty zaréwno polskiej jak i ukrainskiej stronie. Np. 03.03.1945 r. oddziat
~Wactawa™ (por. Jozef Bis), zamordowal ponad 360 mieszkancéw wsi
Pawlokoma pow. Brzozéw. W napadzie udzial brala ludnos¢ polska z po-
bliskich wsi. 16.04.1945 r. oddziat ,,Wolyniaka™ (por. Jozef Zdziarski) we
wsi Piskorowice — pow. Jarostaw, wymordowat ok. 400 Ukraincow.
Roéwniez tutaj uczestniczyla okoliczna ludnos¢ polska. Do dzisiaj pozo-
stata nie wyjasniona do kofica sprawa Wierzchowin w pow. Krasnystaw,
gdzie 06.06.1945 r. zamordowano 194 osoby narodowosci ukrainskie;j.
Prawdopodobnie czynu tego dokonaly lubelskie oddziaty NSZ — , Szare-
go” (Mieczystaw Pazderski), .Romana” (Roman Jaroszynski), ,,Zemsty”
(Eugeniusz Walewski) i ,.Sokota™ (Stanistaw Sekuta)®.

' M.in. 20.11.1945 r. Sojusznicza Rada Kontroli uchwalita plan wysiedlenia
7 Polski ok. 3 min Niemcéw. W 1939 r. w obecnych granicach Polski mieszkato ok.
10,8 min Niemcow. W wyniku dziatan wojennych na terytorium obecnych Niemiec
znalazio sig ok. 7 min Niemcéw. Do lata 1947 r. przymusowe wysiedlono 1 wyje-
chalo z Polski ok. 2.5 min Niemcow. Zob.: K. Wojcicki, ,,Wschéd utracony™, Polity-
ka 1989, nr 24, s. 24.

¥ Zob.: A.B. Szczesniak, W.T. Szota, Droga do nikad, Warszawa 1973, s. 176-
189, 322-348; R. Torzecki. Polacy i Ukraincy. Sprawa ukraimska w czasie 11 wojny
swiatowej na terenie 1l Rzeczypospolitej, Warszawa 1993, s. 255-276; E. Misilo,
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Przyjete przez wladze polskie militarno-administracyjne rozwigzanie
problemu ukrainskiego, polegalo w praktyce na zastosowaniu stalinow-
skiego modelu polityki narodowosciowej. Wzorowano si¢ na stosowa-
nych w ZSRR metodach represji wobec niepokornych grup narodowych,
m.in. wobec Ukraincow, Inguszéw, Czeczencéw, Tataréw (wojskowo-
policyjna pacyfikacja terenu, przymusowe przesiedlenia, stosowanie
zasady odpowiedzialnodci zbiorowej). Wedlug pisma L. Berii nr 712/b
2 9.07.1944 r. skierowanego do J. Stalina, sitami NKWD i NKGB w okre-
sie luty-marzec 1944 roku, do Kazachskiej i Kirgijskiej SRR przesiedlono
602 193 mieszkancéw Kaukazu (495 460 — Czeczefncow 1 Inguszéw;
68 327 — Karaczajow; 37 406 — Batkaréw). O sprawnosci dziatania wojsk
NKWD i radzieckiego aparatu partyjno-panstwowego Swiadczy fakt, ze
prawie 0,5 min Czeczencéw i Inguszéw zamieszkujacych trudno dostgpne
tereny Kaukazu, przesiedlono w ciagu 7 dni (23-29.02.1944 r.); (Zr6dto:
Panstwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie, sygn. fond 9401,
opis 2, teczka 65, s. 311). Podobnie w dniach 19-20.05.1944 roku z Kry-
mu wysiedlono i zatadowano do pociggéw 180 014 Tataréw, kiérzy jako
tzw. specprzesiedlency zostali osiedleni w Uzbeckiej SRR. bacznie
w okresie kwiecien-lipiec 1944 roku z Krymu przesiedlono 225 009 oséb,
gléwnie narodowosci tatarskiej, bulgarskiej, greckiej, ormianskiej 1 kur-
dyjskie).

W operacji na Krymie brato udziat 23 tys. Zzotnierzy wojsk NKWD
1 do 9 tys. pracownikéw operacyjnych NKWD i NKGB. (PA FR w Mo-
skwie, sygn. 9401, opis 2, teczka 65, s. 127, s. 257).

Nasuwa si¢ w tym miejscu pewna konstatacja — o ile w przypadku
narodéw zamieszkujgcych tereny Kakazu 1 Krymu, giéwnym powodem
zastosowanych przez wladze radzieckie represji — byla kolaboracja i two-
rzenie narodowych oddziatow zbrojnych walczacych po stronie III Rze-
szy, to w przypadku narodu ukrainskiego czynniki te nie byly najwazniej-
sze. Wydaje sig, ze jedna z tych przyczyn byty formy i zakres dziatalnosci
politycznego i zbrojnego podziemia ukrainskiego, szczegélnie na tere-
nach, ktére do 1939 roku wchodzity w skiad II RP. Przejawiato sig¢ to
m.in. w postaci zbrojnych napadéw oddziatéw nacjonalistow ukrainskich
na mate pododdzialy Armii Czerwonej, zotnierzy i pracownikéw NKWD-
NKGB, obiekty przemystowe, instytucje publiczne, kolchozy i sowchozy,
fizyczng likwidacja dziataczy panstwowych i partyjnych oraz masowym

Akcja . Wista”, Warszawa 1993, s. 13; M. Zaborski, Proces 23 — pierwszy wielki
proces pokazowy w Polsce Ludowej, s. 242-255, (w:) S. Zochowski, O Narodowych
Sitach Zbrojnych, Lublin 1994.
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bojkotem przez Ukrainicéw mobilizacji do Armii Czerwonej. W tej sytu-
acji strona radziecka przystapita po raz pierwszy do zakrojonych na
szeroka skalg, planowych dziatan skierowanych przeciwko podziemiu
i ludnosci cywilnej na zachodniej Ukrainie. Kierownictwo panstwowo-
partyjne ZSRR polecito organom NKWD-NKGB zastosowanie odpo-
wiednich srodkéw operacyjno-wojskowych w celu pacyfikacji terenu
1 zlamania oporu ludnosci. Podobne zadania postawiono przed Radami
Wojennymi 1 Frontu Ukrainskiego i 2 Frontu Biatoruskiego. W marcu
1944 roku na te tereny do organizacji i koordynacji dziatan skierowano
S. Krugtowa i 1. Sierowa (z-cy ludowego komisarza spraw wewngtrz-
nych). Jednoczednie jako uzupelnienie do obecnych juz w obwodach
Roéwne 1 Wolyn — czterech brygad Wojsk Wewngtrznych NKWD (10 tys.
ludzi) 1 czterech putkéw pogranicznych NKWD ochrony tyléw (4 tys. lu-
dzi), skierowano dodatkowo dwie dywizje, cztery brygady, jeden putk
kawalerii 1 jeden batalion czotgoéw NKWD (razem 28 tys. ludzi); (PA FR,
sygn. 9401, opis 2, teczka 64, s. 157).

O skali spotecznego oporu na Ukrainie Swiadcza straty zadane pod-
ziemiu i ludnosci cywilnej przez Wojska Wewngtrzne NKWD Okregu
Ukrainskiego. Migdzy innymi w latach 1944-1945 w wyniku przeprowa-
dzonych akcji tzw. operacji wojskowo-czekistowskich, zabito 48 363
osoby, schwytano 91 754 osoby i zatrzymano 80 685 osGb uchylajacych
si¢ od stuzby wojskowej. W tym samym roku w ramach retorsji wysie-
dlono z Ukrainy 6 155 tzw. ,.rodzin bandyckich™. (Rosyjskie Panstwowe
Archiwum Wojskowe w Moskwie, sygn. fond 38650, opis 1, teczka 144,
s. 30, 55, 61). Tylko w okresie 15.02-01.04.1945 roku w wyniku prze-
prowadzonych 1 396 akcji operacji bojowych — zabito 5 003 cztonkéw
OUN-UPA, zatrzymano 11 681 czlonkéw 1 5 762 wspétpracownikéw
tych organizacji oraz wysiedlono 2 494 tzw. ,rodzin bandyckich”. Zli-
kwidowano przy tym 134 oddzialy i grupy UPA, oraz zniszczono 6205
schronéw i zdobyto 4 504 sztuk broni. (RPAW, sygn. fond 38650-1-134,
s. 88). W 1946 roku Wojska Wewngetrzne, wtedy juz MSW USRR, prze-
prowadzity 67 122 operacje, podczas ktérych 652 . bandy” zlikwidowano,
zabito 8 360 osob, zatrzymano 25 359 osob i ujawnito si¢ 3 135 osdb.
(RPAW, sygn. fond 38650, opis 1, teczka 314, s. 2).

W latach 1944-1945 na terytorium polskim realna wladza nalezata
praktycznie do petnomocnikéw radzieckich (m.in. gen. ptka N. Butganina
— petnomocnika rzadu radzieckiego, gen. 1. Sierowa — petnomocnika
NKWD), pomimo, ze nominalnie istnial rzad polski (PKWN), polska ad-
ministracja, a na froncie walczyly jednostki Wojska Polskiego. Jednak
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realng wiadz¢ 1 sit¢ w terenie stanowily jednostki wojsk wewnetrznych
i ochrony tyléw NKWD. Wtasnie to te jednostki pierwsze rozpoczely
walke z polskim i ukrainskim podziemiem zbrojnym. Walke t¢ zintensy-
fikowano po wizycie delegacji PKWN w Moskwie (28.09.-03.10.1944 r.)
oraz po posiedzeniu Biura Politycznego PPR w dniu 09.10.1944 roku,
kiedy okreSlono przeciwnikéw w toczacym si¢ konflikcie politycznym
1 zbrojnym w Polsce. W walce tej nie oszczgdzano Polakéw, nie mozna
wige bylo oczekiwac innego stosunku do mniejszosci ukrainskiej.

Realny ksztalt granicy polsko-ukrainiskiej okreslita linia dyslokacji
pogranicznych oddziatéw NKWD. W lipcu 1944 roku dla ochrony za-
chodniej granicy ZSRR utworzono 34 oddzialy pograniczne NKWD,
z ktérych siedem rozlokowano na nowej 440 km granicy pomigdzy Polska
a USRR. Dowédztwo wojsk pogranicznych Okrggu Ukrainskiego NKWD
dyslokowano we Lwowie (d-ca gen. mjr Burmak), natomiast poszczego6l-
ne oddziaty pograniczne (kazdy po 1630 ludzi) rozlokowano w Lubomlu,
Witodzimierzu Wotynskim, Sokalu, Rawie Ruskiej, Jaworowie, Nowym
Miescie i Ustrzykach Dolnych. (PA FR, sygn. 9401, opis 2, teczka 66,
s. 67-68). W tej sytuacji poza granicami Polski pozostala wigkszosé
Ukraificow (ok. 5 miIn), kt6rzy do 1939 roku byli obywatelami I1 RP. Na
podstawie umowy zawartej 09.09.1944 roku migdzy PKWN a rzadami
Ukrainiskiej i Biatoruskiej SRR, w latach 1944-1946 dokonano przesie-
dlen ludnosci pomigedzy wymienionymi panstwami. Jako zasade przyjeto
dobrowolnosé, jednak zdecydowana wigkszo$¢ Ukraincéw, ktérzy opu-
scili Polskg, uczynita to pod przymusem. Jednak sa wyjatki od tej zasady.
W pismie z 19.10.1944 roku minister spraw wewnetrznych USRR gen.
lejt. Riasnoj, informowat sekretarza KC KP(b) Ukrainy N.S. Chruszczo-
wa, ze w rejonie Hrubieszowa 1 Tomaszowa okolo 60 % ludnosci wyra-
zito chgé wyjazdu do USRR.

W praktyce jednak zasadg¢ dobrowolnosci tamano, stosujac czgsto
brutalny terror, przemoc, grozby i naciski ekonomiczne. (CPAWOWU
w Kijowie, sygn. fond 1, opis 23, teczka 790, s. 79). Wedtug pisma mini-
stra rolnictwa USRR G. Butczenki do kierownika wydzialu spraw rolnych
KC KP(b) Ukrainy S. Tereszczenki z dnia 21.10.1944 roku, planowano
zgodnie z umowa przesiedli¢ z Polski do USRR — 240 tys. ludzi, z ok.
60 tys. gospodarstw. Z liczby tej ok. 192 tys. 0s6b (80 %) miano osiedli¢
w zachodnich obwodach USRR, a pozostatych ok. 48 tys. we wschodnich
obwodach USRR. Przesiedlonych Ukraincéw planowano rozmiesceic:

a) w pojedynczych, opuszczonych domach mieszkalnych na terenie

zach. obwodéw USRR —47.5 tys. oséb (19.8 %);
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b) w domach opuszczonych przez ludnos¢ polska z powodu jej wy-

jazdu z Polski — 144.5 tys. os6b (60,2 %);

c) w domach bytych kotchozéw po ludnoéci niemieckiej we wsch.

obwodach USRR - 48 tys. (20 %).
Przesiedlonej ludnosci ukrainskiej z Polski planowano przydzieli¢ po 8 ha
gruntow rolnych na jedno gospodarstwo, na co lacznie potrzeba byto
480 tys. ha ziemi. Dla potrzeb tej ludnosci przydzielono m.in. 31 tys. go-
spodarstw, liczacych 248,8 ha gruntéw rolnych pozostawionych przez
Polakéw. (CPAWOWU w Kijowie, fond 1, opis 23, teczka 790, s. 76-77).

W obronie wysiedlanej z Polski ludnos$ci ukrainiskiej stanely oddzialy
UPA, Samoobronnych Kuszczowych Widditéw i doraznie uzbrojone gru-
py w wioskach ukrainskich. Do walki z nimi skierowano polskie oddziaty
Wojsk Wewngtrznych, grupy operacyjne MO i Urz¢déw Bezpieczenstwa
oraz radzieckie oddziaty pogranicza, wojska wewngtrzne i ochrony tyléw
NKWD. Wiosng 1945 roku na terytorium Polski dzialania operacyjno-
bojowe prowadzito 9 putkéw wojsk NKWD i jeden zmotoryzowany
batalion NKWD. (PA FR, sygn. 9401, opis 2, teczka 96, s. 128). Walki
polsko-ukrainskie byly niezwykle krwawe, zacigte i niejednokrotnie nace-
chowane okrucienstwem z obu stron. Migdzy innymi 26.02.1945 roku
w akcji prowadzonej we wsi Kobylnica Ruska podczas ucieczki zabito 30
Ukraincow. 25.03.1945 roku w odwecie za $mier¢ 11 Zolnierzy, ktérzy
zgingh w starciu z samoobrong ukrainska w Lublincu Starym, wies spalo-
no i zabito 540 os6b. Podobnie 06.04.1945 roku we wsi Gorajec zabito
ok. 400 Ukraincow. W rejonie tym operowat 2 Samodzielny Batalion
Operacyjny WW z Lubaczowa i 3 bat. z 98 pulku pogranicznego NKWD.
Dziatania te koordynowal ptk Bezborodow, ktéry wraz z grupa operacyj-
na NKWD przebywal w Lublinie’. Pozostaja jednak bez odpowiedzi
pytania — ile 0s6b z tej listy ofiar stanowig czlonkowie oddziatéw UPAY;
ilu z nich nalezalo do Samoobronnych Kuszczowych Widditéw?; ilu
z nich to mieszkancy wiosek ukrainskich, ktérzy z bronig w reku stawili
czynny opor jednostkom polskim i radzieckim? 1 wreszcie — jaki procent
tych ofiar to zupetnie przypadkowi swiadkowie tych wydarzen?

Niemniej krwawy byl rowniez terror ze strony ukrainskiej. UPA ude-
rzyla w przedstawicieli komisji przesiedlenczych, administracji panstwo-
wej, na obiekty i szlaki kolejowe, ktérymi przewozono przesiedlanych
Ukraincéw. W samym tylko woj. rzeszowskim w 1945 roku, wedtug oce-
ny wojewody rzeszowskiego Jana Mirskiego, UPA spalita ok. 30 wiosek

* Z. Nowacki, Organizacja i dzialalnosé Wojsk Wewnetrznych (sierpien 1944 —
maj 1945), s. 111-112, (w:) Z walk przeciw zbrojnemu podziemiu, Warszawa 1966.
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po wysiedlonych Ukraincach, liczacych ok. 5 100 gospodarstw®. Dziata-
nia UPA zerwaly praktycznie przebieg akcji przesiedlenczej. W tej sytu-
acji w dniu 22.08.1945 roku podjgto decyzjg¢ o skierowaniu w rejon
Przemysla, Leska i Lubaczowa — oddzialéw 3, 8 i 9 DP z zadaniem pro-
wadzenia m.in. akcji przesiedlenczej ludnosci ukrainskiej. Oddziatom WP
polecono ,.,oczyszczenie” od niepozadanego elementu 50 km pasa wzdhuz
granicy panstwowej. Do czasu wlgczenia jednostek WP do akcji przesie-
dlono na tereny ZSRR ponad 222 tys. os6b. W okresie wrzesien 1945 —
marzec 1946 przy pomocy wojska wysiedlono dalszych ok. 138 tys. oséb.
Lacznie od 15.10.1944 do 05.04.1946 roku wysiedlono poza granice Pol-
ski ok. 350 tys. os6b. Dziatania WP i WOP zintensyfikowano w 1946 ro-
ku, powotujac Grupg Operacyjng ,Rzeszow”, ktéra otrzymata zadanie
zwalczania oddziatéw UPA 1 wysiedlenia pozostatej ludnosci ukrainskie;.
05.04.1946 roku GO ,,Rzeszéw” przystapita do dziatan, majac za zadanie
do 20.07.1946 roku zniszczy¢ oddzialy podziemia zbrojnego (zaréwno
polskiego, jak i ukrainskiego). Okazalo si¢ to nierealne, gdyz prioryteto-
wo potraktowano akcj¢ przesiedlencza wydzielajgc do tego 2/3 stanéw
osobowych putkéw. Dzigki temu przesiedlenie ukonczono zasadniczo
w lipcu 1946 roku. Do 01.08.1946 roku przesiedlono z Polski do USRR
ponad 482,5 tys. Ukraincéw, ponad 15 tys. Eemkoéw, resztg stanowili Ro-
sjanie. Zgodnie z zawartymi umowami przesiedlenie miano zakonczy¢
pierwotnie w terminie do 01.02.1945 roku. Z réznych przyczyn termin ten
przesuwano dwukrotnie, najpierw do 31.12.1945 roku, a nastgpnie do
15.06.1946. W okresie sierpien-grudzien 1946 roku wysiedlono dodatko-
wo ok. 5,5 tys. oséb, gtéwnie ze wsi w pow. Sanok i Lesko. Byly to wy-
siedlenia indywidualne lub zbiorowe catych wsi, ktére uznano za niepew-
ne ze wzgledu na wspétprace z oddziatami UPA. Jednoczesnie do Polski
powrécito z Ukrainy Zachodniej ponad 742,5 tys. Polakéw, 33 tys. Zy-
dow i okolo 12 tys. repatriantow innych narodowosci. Natomiast ze
wschodnich obwodéw USRR do Polski powrécito ponad 35 tys. oséb.
W czerwcu 1946 roku zakonczono takze przesiedlanie ludnosci biatoru-
skiej z Polski do BRSS. Lacznie przesiediono ok. 80 tys. Bialorusinéw
z liczby ok. 160 tys. zamieszkujacych na terytorium Polski’.

Wedlug ocen polskich historykéw, straty strony ukrainskiej w okre-
sie czerwiec 1945 — marzec 1947, szacuje si¢ na okoto 4 000 zabitych.

® Centralne Archiwum Wojskowe, sygn. IV.501.1A/653, 5. 93.

7 AB. Szczesniak. W.T. Szota, op. cit., s. 230-233; F. Kusiak, op. cit., s. 24:
G. Sosna, Sprawy narodowosciowe i wyznaniowe na Bialostocczyznie (1944-1948),
Ryboty 1996, s. 28, 75. W. Serczyk, Historia Ukrainy, Wroctaw, s, 445,
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Z liczby tej ok. 1 500 zabitych to straty oddziatéw UPA. Pozostali — 2500
zabitych — to straty siatki cywilnej OUN, czlonkéw SKW i ludnosci
ukrainskiej. Wedtug danych ukrainskich za okres lato 1944 — jesien 1946,
straty VI Wojskowego Okregu UPA ,.San” (obejmujacego tereny Polski
pid.-wsch.) wynosza ok. 700 zabitych. Natomiast wedtug meldunkow
1 sprawozdan oddziatéow WP, ktére walczyly z oddziatami UPA, straty
ukrainskiego podziemia w okresie czerwiec 1945 — marzec 1947, wyno-
szg ok. 3 400 zabitych. Podczas trwania akcji specjalnej ,,Wista” (28.04. —
31.07.1947) podziemie ukrainskie stracito ok. 550 zabitych i ponad 960
wzigtych do niewoli. Po zakonczeniu akcji do konca 1947 roku, zgingto
jeszcze co najmniej 50 os6b. Nie nalezy takze zapomnie¢ o 162 osobach
narodowosci ukrainskiej, ktérzy zmarli w obozie w Jaworznie. Do sza-
cunkéw tych nalezy dodac¢ straty jakie OUN-UPA poniosta na terenie
Czechostowacji, w okresie 10.06. — 12.11.1947 r. kiedy to oddzialy i gru-
py ukrainskie przedzieraty si¢ na Zachod. W walkach z oddzialami cze-
skimi zginglo wtedy ok. 60 oséb, a ponad 280 oséb dostato si¢ do niewoli.

Eaczne, szacunkowe straty podziemia ukrainskiego i ludnosci cywil-
nej na terenie Polski w latach 1945-1947 — wynosza od 4 700 do 5 000
zabitych, zamordowanych i zmartych®. Szacunki te réznia si¢ od ocen Ta-
deusza Olszanskiego, ktory tagczne straty ukrainskie w Polsce w okresie
jesien 1944 — koniec 1947 roku, ocenia na ok. 8 000 do 10 000 polegtych
1 pomordowanych. Wydaje sig¢, ze w swietle dostgpnych zZrédet sg to dane
zawyzone. Wedltug T. Olszanskiego, tylko samo polskie podziemie zbroj-
ne miato zamordowac¢ od 2 500-4 500 Ukraincéw. (Zob.: T. Olszanski.
Jan Lukaszéw), Walki polsko-ukrainskie 1943-1947. W: | Zeszyty Histo-
ryczne”, Paryz 1989 nr 90, s. 198).

Strona polska w walkach stoczonych z podziemiem ukrainskim
w latach 1945-1947 stracita 997 zabitych zotnierzy (WP — 729, WOP -
196, KBW — 72 zotnierzy). W okresie lipiec 1945 — marzec 1947 zostato
zabitych 811 zotnierzy, natomiast podczas operacji Wista” zgingto 186
polskich zolnierzy. W tym samym okresie zostaty zabite lub zamordowa-
ne 603 osoby, pracujace w organach UB, MO, ORMO lub bedace czion-
kami partii politycznych i urzgdnikami administracji panstwowej. Z licz-
by tej organy bezpieczenstwa publicznego 1 porzadkowe (UB, MO,
ORMO) stracity 404 pracownikéw i czionkéw. W okresie lipiec 1945 —
marzec 1947 z grupy (bezpieczenstwo, partie polityczne, administracja)

* A.B. Szczesniak, W.T. Szota, op. cit., s. 421-423; R. Torzecki, op. cit., s. 299-
300. Powstancze mogity, red. E. Misilo, Warszawa-Toronto 1995, s. 5-8.
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zostato zabitych przez strong ukrainiska 570 oséb, a podczas trwania ope-
racji ,.Wista” zgingly dalsze 33 osoby.

W wyniku przeprowadzonych akcji terrorystycznych przez UPA,
w latach 1944-1947 zabito lub zamordowano ok. 600 0s6b sposréd cywil-
nej ludnosci polskiej. Np. w 1944 roku zgingto 117 oséb cywilnych,
w 1945 — 368, w 1946 — 98, w 1947 — 16. Ogdlna liczba zabitych po stro-
nie polskiej wynosi ok. 2 200 zotnierzy i 0séb cywilnych, z tego w okre-
sie lipiec 1945 — marzec 1947 zginglty 1944 osoby. Jest to rachunek dalece
niepelny, nie przedstawiano w nim liczby rannych, okaleczonych fizycz-
nie i psychicznie — zaréwno po polskiej jak i ukrainskiej stronie’.

Do dzisiaj nie znamy pelnego bilansu strat materialnych, jakie w tym
konflikcie poniosty strona polska i ukrainska. Tylko z czastkowych obli-
czen i szacunkéw widac, Ze byly to straty duze. Np. w okresie 1I p6trocze
1946 r. — I kwartal 1947 r. oddziaty UPA spality 982 gospodarstwa wiej-
skie, zniszczyly 3 szkotly, 2 stacje kolejowe, 6 mostow kolejowo-drogo-
wych, 6 kopaln ropy naftowej, 35 km linii telefonicznych oraz obrabo-
waly 71 wiosek i rozbity 9 posterunkéw MO'.

Okres listopad 1946 — marzec 1947 charakteryzowat si¢ malym za-
angazowaniem strony polskiej w zwalczaniu UPA. Pod koniec listopada
1946 roku gtéownym zadaniem oddzialtow WP bylo szkolenie grup
ochronno-propagandowych dla zabezpieczenia wybor6w do Sejmu Usta-
wodawczego (19.01.1947). Do realizacji tego zadania zaangazowano
3/4 sit przeznaczonych do zwalczania partyzantki ukrainskiej. Z uwagi na
to, planowe dziatania przeciw UPA przerwano w lutym 1947 roku.
W okresie luty-marzec 1947 roku na wskutek przeprowadzonej demobili-
zacji, z jednostek WP dzialajacych na terenach Polski plid.-wsch. odeszto
wielu 2zotnierzy starszych rocznikéw, majacych duze doswiadczenie
w walce partyzanckiej. Pomimo tego, byt to dla oddzialéw UPA okres
poglebiajacego si¢ kryzysu 1 przejscia do obrony. Oddziaty ukrainskie od-
cigte od zaopatrzenia w wioskach, zmuszone zostaty w warunkach ostrej
zimy do pozostania w lesie w zamaskowanych bunkrach i szalasach. Brak
zywnosci i cieplej odziezy powodowal czeste choroby, byt tez przyczyna
czgstych dezercji z szeregow UPA. W efekcie stan osobowy w oddzialach
UPA w marcu 1947 roku zmniejszyt si¢ do okoto 1 400 ludzi''.

° Tamze.
' M. Jaworski, Korpus Bezpieczenstwa Wewnglrznego w walce o utrwalenie
w!adz'y ludowej w latach 1944-1948, maszynopis pracy, Warszawa 1978, s. 439.
' F. Kusiak, op. cit., s. 28.

163



Marek JASIAK

Ograniczeniu dziatan wojskowych towarzyszyta rozpgtana ofensywa
propagandowa. Faktyczne lub rzekome okrucienstwa UPA, mialy odwra-
ca¢ uwagg spoteczenstwa polskiego od zbrodni radzieckiego i polskiego
aparatu przemocy, ktére pochlanialy wigcej ofiar, niz dziatalno$¢ UPA na
zachd6d od Bugu i Sanu. Wynik wyboréw w styczniu 1947 roku przesadzit
o formalnym przejeciu whtadzy przez komunistéw. Z okazji uchwalenia
Matej Konstytucji. Sejm w dniu 22.02.1947 roku oglosit amnesti¢. Amne-
stia ta, podobnie jak poprzednia z 02.08.1945 roku nie objeta cztonkow
OUN i UPA, ktérzy zostali uznani za sojusznikow hitlerowskich Niemiec.
Whylaczenie to miato niewatpliwie takze akcenty nacjonalistyczne. Amne-
stia ta przyniosta likwidacj¢ polskiego podziemia zbrojnego, jednoczesnie
czynigc z podziemia ukrainskiego glowne zagrozenie dla bezpieczenstwa
panstwa'>. Na spotkaniu we wrzesniu 1947 roku w Szklarskiej Porebie,
W. Gomutka poinformowal przywédcéw innych partii komunistycznych,
ze do maja 1947 roku w ramach amnestii ujawnifo si¢ ponad 55 tys. oséb,
a bilans walk ze zbrojnym podziemiem to 14 876 zabitych ludzi. Amne-
stig ta objgto takze ponad 17 tys. oséb skazanych z powodéw politycz-
nych. (Zob. Europa Wschodnia w dokumentach rosyjskich archiwéw
1944-1953. Tom 1, Moskwa-Nowosybirsk 1997, s. 595, s. 816).

Przesiedlenie ludnosci ukrainskiej do USRR zakonczono w prze-
Swiadczeniu, ze na terytorium Polski pozostato co najwyzej kilkanascie
tysigcy Ukraincéw. Byly to oceny nie odzwierciedlajace rzeczywistej
liczby ludnosci ukrainskiej. Np. wedtug oficjalnych statystyk komisji
przesiedlenczych z lata 1946 roku, w Polsce mialo zamieszkiwac tylko
14 325 Ukraincow. Z uwagi na fakt, ze nie podpisano jeszcze protokotu
koncowego o zakonczeniu wymiany ludnosci miedzy Polska a USRR
(nastgpito to 06.05.1947 r.), strona polska podejmowata rézne préoby
kontynuowania przesiedlen. m.in. w lipcu 1946 roku w wytycznych Pan-
stwowej Komisji Bezpieczenstwa na okres przedwyborczy, zaktadano
ewakuacj¢ pozostalej ludnosci uvkrainskiej w uzgodnieniu z rzadem
USRR. Pomimo wysitkéw dyplomatycznych strony polskiej nie uzyskano

¥ W latach 1944-1946 przymusowo przesiedlono do USRR nawet czlonkéw
PPR, UBP, MO, ORMO - pomimo tego, ze wielu z nich walczylo w szeregach WP
w okresie wojny. Faktem malo znanym jest nikly procent Zolnierzy narodowosci
ukrainskiej w WP. . Meldunek o stanie ewidencyjnym wojskowych wg danych so-
cjalno-demograficznych na dzien 1.05.1946 r.”", w rubryce narodowos¢ ukrainska
wymienial 30 oficeréw, 103 podoficerow 1 44 szeregowych. Oficerowie pochodzenia
ukrainskiego w wigkszosci byli obywatelami radzieckimi oddelegowanymi do sluzby
w WP, Z przedstawionego zestawiema wynika, ze w latach 1944-1945 Ukraincy nie
podlegali normalnemu poborowi do WP. Zob.: CAW-IV.501.1/A.542,s. 1.
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zgody rzadu USRR, na przediuzenia po raz trzeci terminu zakofczenia
przesiedlen. Pomimo tego, ministrowie bezpieczenstwa publicznego
i administracji publicznej (S. Radkiewicz 1 W. Kiernik), wydali
23.11.1946 roku wspdlne zarzadzenie o wysiedleniu z Polski do dnia
31.12.1946 roku tych Ukraincéw, ktérzy podpisali karty ewakuacyjne
i nie wyjechali, badz tez byli przesiedleni, ale powrdcili do Polski. Wobec
fiaska tego planu. generalny petnomocnik rzadu RP do spraw repatriacji
W. Wolski, zarzadzit 17.02.1947 roku wznowienie akcji przesiedlenczej,
ktére tez nie przyniosto zadnych rezultatéw. Na wskutek tych nieudanych
préb, powoli dojrzewata koncepcja przymusowego przesiedlenia pozo-
stalej ludnosci ukrainskiej w granicach Polski. Majac ograniczong, ale
jeszcze dos¢ znaczng samodzielno$¢ w rozwigzywaniu niektorych pro-
bleméw wewngtrznych, powrdcono do ustalen konferencji z 24.07.1945
roku, ktéra odbyta si¢ w Ministerstwie Administracji Publicznej w War-
szawie. Na te konferencj¢ zaproszono 10-ciu przedstawicieli ludnosci
ukrainskiej z woj. krakowskiego, rzeszowskiego i lubelskiego, ktorzy
swoje postulaty przedstawili w ,,Memoriale ludnosci ukrainskiej”. Strona
polska wyrazata poglad, aby w obecnym panstwie polskim nie bylo wigk-
szych, zwartych grup narodowosci ukrainskiej. W tym celu proponowata
dobrowolne przesiedlenie do USRR, na Ziemie Zachodnie lub inne tereny
polskie, zastrzegajac sobie prawo do wydania arbitralnej decyzji o wysie-
dleniu z przyczyn ekonomicznych, badz w wypadku stwierdzenia wspot-
pracy ludnosci ukrainskiej z OUN-UPA. Przedstawiciele rzadu polskiego
o$wiadczyli, Zze amnestia obeymuje réwniez ukrainskie podziemie i zade-
klarowali spelnienie pozostalych postulatéw dopiero po zakonczeniu
przesiedlenia do USRR".

Przedstawiona wtedy po raz pierwszy koncepcja przesiedlenia ludno-
$ci ukrainskiej na Ziemie Zachodnie, zaczgla przybierac latem 1946 roku
realne ksztalty w postaci planéw przedstawianych przez r6zne organy
wladzy panstwowej, partii politycznych i organizacji spolecznych. Kwe-
renda protokoléw z posiedzen Biura Politycznego KC PZPR, Panstwowej
Komisji Bezpieczenstwa, meldunkéw i sprawozdan Sztabu Generalnego
WP oraz dokumentéw Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego 1 Mini-
sterstwa Administracji Publicznej — pozwala stwierdzi¢, ze juz w okresie
maj-czerwiec 1946 roku, rozwazane byly pierwsze projekty ,,ostatecznego
I generalnego rozwigzania problemu ukrainskiego” w Polsce. Stalo sig to
m.in. na wskutek cigglego monitowania i nacisku ze strony terenowych
wladz polityczno-administracyjnych z woj. krakowskiego, rzeszowskiego

" E. Misito, Akcja ..\Wista™..., op. cit., s. 13-14.
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i lubelskiego (sekretarze partii, wojewodowie, starostowie, wojtowie,
przedstawiciele organizacji spoleczno-politycznych, dowédey jednostek
WP i inni).

Juz w maju 1946 roku powstato zagrozenie, ze akcja przesiedlencza
do USRR nie rozwiagze problemu ukraifskiej mniejszosci narodowej.
Witedy to giéwnie w kregach wojskowych, zaczeta dominowac¢ koncepcja
przymusowego wysiedlania Ukraincéw do innych regionéw Polski. Mig-
dzy innymi w dniach 13-14.05.1946 roku na odprawie z dowddcami
Okregéw Wojskowych, zastepcea szefa Sztabu Generalnego WP gen. bryg.
Stefan Mossor, uznal zagrozenie ze strony oddzialéw UPA za minimalne
dla bezpieczenstwa panstwa i przewidywal szybkie zlikwidowanie tych
oddzialow. Mniejszym natomiast byl optymista w sprawie zakonczenia
przesiedlenia, gdyz juz wtedy rzad USRR zapowiadal wstrzymanie
przyjmowania i podstawiania dalszych transportéw kolejowych z dniem
15.06.1946 roku (tj. planowanym terminem zakonczenia akcji przesie-
dlenczej). Wedlug oceny gen. S. Mossora, wysiedleniu podlegato jeszcze
okoto 30 tys. rodzin ukrainskich, liczacych ponad 100 tys. oséb. Fakt ten
nie pozwalal na zakonczenie catkowitej ewakuacji ludnosci ukrainskie)
z powiatéw Hrubieszéw, Jarostaw, Sanok, Lesko'®. Po zakonczeniu akcji
przesiedlenczej gen. bryg. Ostap Steca (szef Oddziatu Il Operacyjnego
Szt. Gen. WP), pismem z dnia 05.07.1946 roku polecit szefom sztabéw
Dowédztw Okregéw Wojskowych nr 5 (Krakéw) i nr 7 (Lublin) — opra-
cowac sprawozdania na temat przebiegu akcji na terenie im podlegtym"’.
Jednoczesnie szef Sztabu Generalnego WP, gen. broni Wiadystaw Kor-
czyc zarzadzil, by do 25.07.1946 roku przedstawi¢ do Oddziatlu Opera-
cyjnego dokladne dane statystyczne na temat calej akcji przesiedlenczej
(m.in. ile podlegato przesiedleniu i ile ewakuowano ukrainskich gospo-
darstw z kazdego powiatu, gdzie i ile zostato ukrainskich gospodarstw i z
jakiego powodu, jaki byt procent przesiedlonych, jaka sytuacja panuje
w terenie po wysiedleniu. jakie sa wnioski koncowe po zakonczeniu ak-
cji).

W dniu 17.07.1946 roku pptk Ziernicki z Oddz. Oper. Szt. Gen. WP,
przedstawil gen. Korczycowi pisemne sprawozdanie o sytuacji w woj.
rzeszowskim i lubelskim. Zawarto w nim analiz¢ prowadzonych dotych-
czas dziatan przeciwko oddziatom UPA. Za niepowodzenia obarczono

" CAW - IV.501.1/A.112, s. 66-72. Dyspozycje referatu na odprawie D-c6w
OW gen. Mossora.

" CAW = IV.501.1/A.626, s. 9. Pismo z-cy szefa Oddz. Oper. Szt. Gen. WP
plk. Przonskiego z 5.07.1946.
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odpowiedzialnoscia m.in. terenowe Urz¢dy Bezpieczefstwa, kitdre nie
wspoldziataly z oddziatami WP i nie rozbudowaly sieci wywiadu agentu-
ralnego wéréd OUN-UPA. Stan ten powodowal, ze gtéwng metodg walki
z podziemiem ukrainskim byly dzialania czysto wojskowe, bardzo wy-
czerpujgce | nie zawsze skuteczne. Likwidacje siatki OUN i oddziatéw
UPA utrudnial zupelny brak poparcia i dobrowolnej pomocy ze strony
ludnosci ukrainskiej. W tej sytuacji pptk Ziernicki proponowat, aby pozo-
stalych na tych terenach Ukraincéw bezwzglednie wysiedli¢, angazujac
do tego miejscowe wiadze, MO i UB. Proponowal takze organizowaé po
2-3 pulrgkty zbiorcze w wojewddztwie dla wysiedlenia pozostatych Ukra-
incow .

Za podstawg prawng do wysiedlenia Ukraincéw zamierzano wyko-
rzystac przedwojenne prawo, a scisle ustawg z 09.07.1936 r. w sprawie
zmiany rozporzadzenia prezydenta RP z 23.12.1927 r. o granicach
panstwa. W mysl tej ustawy wojewodowie i starostowie posiadali upraw-
nienia do wydawania zakazu zamieszkiwania i przebywania na obszarze
strefy nadgranicznej (do 2 km od linii granicznej). Obszar ten mégl by¢
rozszerzony ze wzglgdu na bezpieczenstwo panstwa. Natomiast z pasa
granicznego (powiaty przylegajace do granicy panstwowej), mozna bylo
wydali¢ na okres 1-3 lat osoby, ktére zostaly ukarane wyrokiem za prze-
stgpstwa pospolite. Okres ten mégt wynosi¢ nawet do 10 lat w stosunku
do oséb ukaranych za przestgpstwa przeciwko bezpieczenstwu panstwa.
Na przepisy tej ustawy powolywano si¢ w latach 1945-1946, dokonujac
przymusowych przesiedlen ludnosci do USRR, szczegélnie z terenu Lem-
kowszczyzny'.

Z przepisow tej ustawy zamierzano skorzysta¢ po zakonczeniu akcji
przesiedlenczej do USRR. m.in. 14.08.1946 r. szef Departamentu WOP
gen. bryg. Czerwinski, polecit dowodcy 8 Oddziatu WOP w Przemyslu,
dowédcom 8 1 9 SP w Sanoku i Przemyslu oraz szefom PUBP w Brzozo-
wie, Lesku, Lubaczowie, Przemyslu i Sanoku — sporzadzi¢ imienne listy
0s0b mieszkajacych w pasie 30 km od granicy panstwowej, ktérych pobyt
jest niepozadany ze wzgledu na bezpieczenstwo granicy panstwowej' .
Wykazy te zostaly sporzadzone do pazdziernika 1946 roku i pézniej wy-
korzystano je w czasie akcji ,,Wista”. Wedlug E. Misito, wykazy te praw-
dopodobnie opracowano na wypadek wznowienia przesiedlen do USRR,

"% Tamze, s. 17-18.
" E. Misilo, op. cit., s. 56.
'8 CAW - 1V.310.09-16, s. 22.
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badz stanowily one element przygotowan na wypadek przesiedlen Ukra-
incéw w gab kraju'®.

Podobnie w styczniu 1947 roku, d-cy oddzialéw wojskowych, ktére
dzialaly na terenach Polski pid.-wsch., otrzymali rozkazy sporzadzenie
spisow rodzin ukrainskich i mieszanych. M.in. 31.01.1947 roku, d-ca
9 DP ptk Ignacy Wieliczko (jednoczesnie przew. Wojew. Kom. Bezp.
w Rzeszowie), rozkazal jednostkom WP i WBW dyslokowanym na tere-
nie woj. rzeszowskiego, sporzadzi¢ do 05.02.1947 roku dokladne spisy
ludnosci ukrainskiej pozostalej po zakonczeniu akcji wysiedlenczej i za-
mieszkujacej obecnie w rejonach ochranianych przez WP i WBW?.
W kregach wojskowych zaczela sig krystalizowac koncepcja ostatecznego
rozwigzania kwestii ukrainskiej co do jej ksztattu etnicznego i terytorial-
nego. M.in. w dniu 20.02.1947 roku podczas inspekcji Wojewddzkiego
Komitetu Bezpieczenstwa w Krakowie, gen. S. Mossor stwierdzit, ze
korzystny okres zalamywania sig bazy politycznej bandytyzmu i trwania
cigzkich warunkéw zimowych, mozna obliczy¢ na 2 miesigce, ktore nale-
zy wykorzysta¢ do intensywnej dzialalnosci w kierunku urabiania nastro-
jéw spotecznych przeciw opozycji 1 bandom oraz bardzo subtelnego
podejscia do spraw amnestii i bezlitosnego tepienia elementéw terrory-
stycznych, nawet takich, ktore przej$ciowo zamelinowaty bron i nie wy-
stepuja aktywnie™?!. Zaproponowat m.in.: ,(...) Przy rozwazaniu sytuacji
na terenie calego Okrggu Krakowskiego nasungl si¢ problem resztek
ukrainskich. Wiele jednostek, a nawet catych rodzin ukrainskich ukryto
si¢ w lasach lub w miejscowosciach przygranicznych na terenie Czecho-
stowacji 1 wrécito po tym do swoich siedzib, stanowigc bazy dla band
UPA i niebezpieczenstwo irredenty na przyszlos¢. Poniewaz Zwiazek Ra-
dziecki nie przyjmuje obecnie tych ludzi, wydaje si¢ rzecza konieczna,
aby na wiosng przeprowadzi¢ energiczng akcj¢ przesiedlenia tych ludzi
pojedynczymi rodzinami w rozproszeniu na catych Ziemiach Odzyska-
nych, gdzie szybko si¢ zasymilujg. W zalaczeniu przedstawiam dokladna
listg tych pozostato$ci wynoszacych ok. 4 876 rodzin, 20 306 ludzi. Pro-
ponuj¢ wystapienie w tej sprawie do kierownika Giéwnego Urzgdu
Repatriacyjnego m.in. Wolskiego” (powinno by¢ Panstwowego Urzedu
Repatriacyjnego — przypis M.1.).

' E. Misito, op. cit., s. 19.

** CAW - 1V.110-135, 5. 50-56.

* CAW - 1V.501.1/A.94. s. 11-17. Sprawozdanie z inspekcji Woj. Kom. Bezp.
w Lublinie. Katowicach 1 Krakowie z 20.11.1947 r. gen. bryg. S. Mossora dla Mini-
stra Obrony Narodowej marszalka Polski M. Zymierskiego.
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Gen. S. Mossor takze powotal si¢ na obowigzujace przedwojenne ustawo-
dawstwo, cytuje: ,Jest rzecz bardzo wazna, aby oddziatywac na rodziny
aktywnych bandytéw. Omoéwitem t¢ sprawg¢ z Komitetem, nasunal sig¢
Jednak problem, ktéry mozna zalatwi¢ centralnie. Istnieje przedwojenna
ustawa, ktora zezwala starostom powiatow nadgranicznych wysiedlac¢
rodziny, ktérych dziatalnos¢ jest szkodliwa dla panstwa. Na podstawie tej
ustawy mozna by wlasnie z pow. najgorszych pod wzgledem bandyty-
zmu wysiedli¢ rodziny aktywnych cztonkéw band. Polecitem Woj. Sze-
fowi UB, aby jak najpredzej przedstawit Ob. Ministrowi Bezp., a w odpi-
sie Komisji Bezp. szczegbtowa listg takich rodzin. Wowczas bedzie moz-
na oméwic te¢ sprawg z Min. Adm. Publicznej™?.

27.03.1947 roku na posiedzeniu Panstwowej Komisji Bezpieczen-
stwa, gen. S. Mossor przedstawil projekt akcji wysiedlenia ludnosci
ukrainskiej. Obecnego na posiedzeniu PKB gen. S. Radkiewicza (minister
bezpieczenstwa publicznego), upowazniono do przedstawienia tego
projektu czionkom Biura Politycznego KC PPR. Nastgpnego dnia,
28.03.1947 roku w zasadzce pod Jabtonkami, zginal II wiceminister obro-
ny narodowej — gen. broni K. Swierczewski. Pomimo, ze nie znano
sprawcow zabdjstwa, na zwolanym 29.03.1947 roku specjalnym posie-
dzeniu Biura Politycznego KC PPR - zapadia decyzja polityczna o prze-
prowadzeniu akcji represyjnej wobec ludnosci ukrainskiej™'. Prawdopo-
dobnie Biuro Polityczne w chwili podejmowania decyzji o wysiedleniu
Ukraincow, dysponowalo tylko zawierajacym wiele niescislosci telefono-
gramem gen. Mikotaja Wigckowskiego (d-ca Okrggu Krakowskiego).
Szef Sztabu Gen. WP gen. W. Korczyc, otrzymatl ten telefonogram
28.03.1947 roku po potudniu. Nie ma w nim Zadnej informacji na temat
ewentualnych sprawcow zabdjstwa. Jest natomiast informacja o pobycie
ptk. D. Wozniesienskiego (zig¢ gen. Swierczewskiego) w dniu 28 marca
1947 roku w Sanoku, cytuje: ..(...) Plk Wozniesiefiski, ktéry jest w tej
chwili w Sanoku, prosi o zawiadomienie rodziny gen. Swierczewskiego
w Moskwie oraz o wystanie jutro samolotu po rodzing do Moskwy, zeby
mogla wzia¢ udzial w pogrzebie (3 osoby)”*". Bynajmniej do dzisiaj nie
znaleziono w polskich archiwach innych dokumentéw, na podstawie kt6-
rych wéwczas w dniach 28-29.03.1947 roku, Biuro Polityczne KC PPR
moglo mie¢ peine przekonanie co do ewentualnych sprawcéw zabojstwa
gen. Swierczewskiego. Z drugiej strony trudno jednak przypuszczac, zeby

iz Tamze, s. 14, 15, 17.
2 E. Misilo, op. cit., s. 65.
¥ CAW - IV.501.1/A.640., s. 1465.
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ptk D. Wozniesienski nie kontaktowal si¢ osobiscie z kierownictwem

partyjno-panstwowym w Warszawie.

Smier¢ gen. K. Swierczewskiego zakladajac, ze sprawcami byli
Ukrainicy — dostarczyta wltadzom polskim znakomitego pretekstu, uzasad-
niajgcego zastosowanie zasady odpowiedzialnosci zbiorowej waobec
cywilnej ludnosci ukrainskiej za dziatania ukrainskiego podziemia zbroj-
nego.

29 marca 1947 roku na posiedzeniu Biura Politycznego KC PPR
z udzialem W. Gomutki, R. Zambrowskiego, J. Bergmana, H. Minca,
S. Radkiewicza, M. Spychalskiego i T. Zawadzkiego uchwalono m.in.:
«(-..) W ramach akcji represyjnej wobec ludnosci ukrainskiej postanowio-
no:

1. W szybkim tempie przesiedli¢ ukraincéw (tak w oryginale — przypis
M.J.) i rodziny mieszane na tereny odzyskane (przede wszystkim Pru-
sy pin.), nie tworzac zwartych grup i nie blizej niz 100 km od granicy.

2. Akcj¢ wysiedlenia uzgodni¢ z rzadem Zwiazku Radzieckiego i Cze-
chostowacji.

3. Rozpracowanie danych o ludnosci ukrainskiej w Polsce oraz opraco-
wanie projektu przesiedlenia poleca si¢ tow. Spychalskiemu i Rad-
kiewiczowi. Termin 1 tydzien™”.

Od tego momentu az do pazdziernika 1947 roku problematyka ukra-
inska pojawia si¢ prawie na kazdym, cotygodniowym posiedzeniu Biura
Politycznego KC PPR. Na forum tym decydowano m.in. o sktadzie per-
sonalnym dowdédztwa Grupy Operacyjnej ,,Wista” (posiedzenie z 11.04.
1947 r.), terminach rozpoczgcia przesiedlenia ludnosci ukrainskiej
(16.04.1947 r.), zasadach osiedlenia na ziemiach zachodnich i pétnocnych
Polski, zastosowanych srodkach represji. Czlonkowie Biura Politycznego
KC PPR ponosza takze odpowiedzialnos¢ za skierowanie do Centralnego
Obozu Pracy w Jaworznie ponad 3 900 oséb narodowosci ukrainskiej.
podejrzanych o sprzyjanie podziemiu zbrojnemu, z kmrych na wskutek
tortur, wycieficzenia i choréb zmarto ponad 160 os6b™.

Decyzje podejmowane w sprawie wysiedlenia Iudnoéci ukrainskiej
przez Rad¢ Ministrow RP, Panstwowa Komisje Bezpieczenstwa, Mini-
sterstwo Administracji Publicznej, Panstwowy Urzad Repatriacyjny —
mialy charakter wtérny w stosunku do uchwal 1 postanowien Biura Poli-
tycznego KC PPR. Do konca nie jest wyjasniona droga legislacyjna

fj E. Misilo, op. cit., s. 65.
* Tamze, s. 158.
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uchwaty Rady Ministréw z 24.04.1947 roku, przyjmowanej dotad za pod-
stawg prawna dla przeprowadzenia akcji specjalnej ,,Wista”?’. Uchwata ta
nie zostata nigdy opublikowana w Dzienniku Ustaw, brak jej rowniez w
protokotach posiedzen Prezydium Rady Ministréw. Tekst powyzszej
uchwaly zostat opracowany pod kierownictwem marszatka M. Zymier-
skiego, o czym Swiadczg zachowane w Centralnym Archiwum Wojsko-
wym oryginaly kolejnych projekiéw tego dokumentu. Zwigzane to bylo
z faktem udzielenia rzadowych petnomocnictw, ktérych zazadal miano-
wany na dowdédce Grupy Operacyjnej ,,Wista” — gen. S. Mossor. Stato sig¢
to 23.04.1947 roku, czyli na dzien przed wyznaczonym przez Biuro Poli-
tyczne KC PPR, terminem rozpoczecia akcji ,Wista”. Otrzymal je
wprawdzie juz 25.04.1947 roku, ale op6znito to w konsekwencji rozpo-
czgeie akeji 0 4 dni*®. Pelnomocnictw udzielono gen. S. Mossorowi na
podstawie wspomnianej uchwaly Prezydium Rady Ministrow z 24.04.
1947 r. Petnomocnictwo rzadu oraz tekst uchwaly, przywidzt 26.04.1947
roku specjalnym samolotem do Sanoka, szef gabinetu MON pik S. Le-
towski. Gen. S. Mossor otrzymat szerokie pelnomocnictwa, m.in. podpo-
rzgdkowano mu wszystkie sity WOP, MO i UPB, dowédztwa Okregéw
Wojskowych w Krakowie i Lublinie, miejscowe wladze administracyjne
i sluzby komunikacyjne. Przy dowdédztwie Grupy Operacyjnej utworzono
prokuraturg i sad wojskowy, ktére otrzymaly uprawnienia sadzenia 0séb
wojskowych i cywilnych w trybie doraznym?®.

Weczesniej, bo 12.04.1947 roku na posiedzeniu Panstwowej Komisji
Bezpieczenstwa pod przewodnictwem marszatka M. Zymierskiego, pole-
cono gen. S. Mossorowi w terminie do 16.04.1947 roku opracowac plan
ostatecznego rozwigzania problemu ukrainskiego w Polsce. Na posiedze-
niu PKB w dniu 16.04.1947 roku obaj ministrowie: obrony narodowej —
M. Zymierski i bezpieczenstwa publicznego — S. Radkiewicz, zaakcepto-

7 Pierwsza wersja planu akcji wysiedlenia ludnosci ukrainskiej i likwidacji
UPA o kryptonimie ,.Wsch6d™, opracowana przez gen. S. Mossora zostata przedsta-
wiona 16.04.1947 r. na posiedzeniu Biura Politycznego KC PPR. Tego samego
dnia na posiedzeniu PKB na wniosek wiceministra obrony narodowej gen. M. Spy-
chalskiego, zmieniono nazwe akcji ,.Wschod™ na ,Wista”. Projekt ten stat si¢ pod-
stawg wydanego 17.04.1947 r. zarzadzenia PKB o powolaniu Grupy Operacyjnej
wWista™,

* CAW - IV.501.1/A.610., 5. 1.

¥ Tamze, s. 9. Pod tekstem dokumentu widnieje pieczeé podluzna: Minister
Obrony Narodowej — Michal Zymierski — Marszalek Polski. (Podpis nieczytelny).
Pod pieczgcia wybita stemplem data: 25.04.1947 r. Obok na marginesie odrgczny
dopisek Zymierskiego: Gen. Mossor do wiadomosci.
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wali przedstawiony przez gen. S. Mossora projekt. W dniu nastgpnym
(17.04. 1947 r.), PKB wydata zarzadzenie nr 00189/1I1 o powolaniu
z dniem 20.04.1947 roku Grupy Operacyjnej ,,Wista” w celu m.in. ,.znisz-
czenia band UPA”, ,ewakuacji” i ,0siedlenia” ludnosci ukraifiskiej na
ziemiach pin.-zach. Polski™’.

Zastanawia wyjatkowa zbieznos¢ przedstawionych wczesniej wyda-
rzen, zwiazanych z podejmowaniem decyzji w sprawie wysiedlenia lud-
nosci ukrainskiej (27.03.1947 r. — posiedzenie Panstwowej Komisji Bez-
pieczenstwa; 29.03.1947 r. — posiedzenie Biura Politycznego KC PPR),
z datg $mierci gen. K. Swierczewskiego (28.03.1947 r.). Dzisiaj po tylu
latach od tych wydarzen warto postawic¢ pytanie — czy nie ma tutaj miej-
sca jakis zwiazek przyczynowy, czy to tylko przypadkowy zbieg okolicz-
nosci? Czy nie warto postawi¢ kolejnego pytania — czy $mier¢ gen.
Swierczewskiego to tragiczny przypadek, czy tez wynik z géry zaplano-
wanych dziatan?

Konstatacja dzi$ powszechnie przyjeta jest fakt, ze Polska w latach
1944-1956 byla panstwem o ograniczonej suwerennosci, tkwigcym w tzw.
~imperium zewnetrznym” ZSRR. Polska byla faktycznie pod dominacja
radziecka, noszac na zewnatrz pozory niepodleglosci i niezawistosci. Po-
wstaje w zwigzku z tym pytanie — na ile decyzja o przeprowadzeniu akcji
.Wista” byta postanowieniem wylacznie polskim, wolnym od radzieckich
wplywow i1 naciskéw? Przypuszczac nalezy, ze niemozliwe byly suwe-
renne i samodzielne dziatania polskich wladz partyjno-panstwowych,
przynajmniej w sprawie zbrojnego podziemia i ludnosci ukrainskiej w la-
tach 1944-1947. Tym bardziej, ze byt to wspdiny problem — ukrainskie
dazenia niepodlegltosciowe, postulat budowy niezaleznego panstwa, doty-
czyl zaréwno terenéw lezacych w oéwczesnych granicach Polski jak
1 ZSRR.

M. Zymierski i S. Radkiewicz byli ludzmi, ktérych zwiazki z orga-
nami radzieckich stuzb specjalnych, nie podlegajg dzisiaj zadnej dyskusji.
Zreszta J. Stalin miat ,,swoich™ ludzi w Polsce wszedzie, dzigki nim nawet
decyzje Biura Politycznego KC PPR. byly czystg formalnoscia. Pojawia
si¢ tutaj kolejne pytanie — czy nie nalezy laczy¢ akcji ,.Wista” z decyzjami
zapadajacymi w Moskwie? Wedtug Ryszarda Torzeckiego przemawiajg
za tym wypowiedzi Kazimierza Moczarskiego na rozprawie rehabilitacyj-
nej, zeznania Jozefa Swiatly na Zachodzie oraz nadzér nad catg akcja

¥ Dokumenty w teczkach: CAW-IV.501.1/A.169: IV_.501.1/A.640; IV.501.1/A.
607. IV.501.1/A.608: IV.501.1/A.610.
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przez radzieckich doradcéw™.

Udostgpnianie i czgsSciowo publikowane przez strong rosyjska doku-
menty archiwalne, pozwolg zapewne na nowg interpretacj¢ i oceng tych
wydarzen. Jednym z tych dokumentéw jest notatka radcy ambasady
ZSRR w Warszawie W. Jakowlewa. Wg notatek Jakowlewa — wieczorem
2.04.1947 r. W. Wolski przyszedt do ambasady ZSRR bez uprzedzenia
i poprosit o rozmowe. Poinformowal on W. Jakowlewa, ze w sobote
29.03.1947 roku odbyto si¢ posiedzenie Biura Politycznego KC PPR na
ktérym zapadta decyzja o wysiedleniu wszystkich Ukraincéw z woj. rze-
szowskiego 1 lubelskiego i osiedleniu ich na bylym terytorium Prus
Wschodnich i ziemiach zachodnich Polski. Poprosit aby poinformowac
o tych decyzjach kierownictwo w Moskwie. W. Wolski obawiatl sig, ze
polskie wiladze partyjno-panstwowe nie uzgodnilty tych dzialan ze strong
radziecky i przewidywal duze trudnosci w realizacji tej decyzji. Na pyta-
nie W. Jakowlewa o liczbg Ukraincéw, ktérzy prawdopodobnie zostang
wysiedleni — Wolski odpowiedziat, ze nie zna tej liczby. Podkreslil, ze
nikt go nie upowaznit do tej rozmowy. Zobowiazany jest jednak poinfor-
mowac, ze wczoraj 01.04.1947 roku, w tym samym miejscu gdzie zginat
gen. Swierczewski, zabito 23 zolnierzy WOP, a 7 Zotierzy ,banda”
uprowadzita do lasu. O fakcie tym poinformowal Wolskiego, minister
bezpieczenstwa publicznego S. Radkiewicz. Obecnie w zwigzku z tym
wydarzeniem trwa nadzwyczajne posiedzenie BP KC PPR. Wolski oba-

' R. Torzecki. Polacy i Ukraificy. Sprawa ukraifiska w czasie Il wojny $wiato-
wej na terenie | Rzeczypospolitej, Warszawa 1993, s. 311. Autor w pracy na s. 302
tak opisuje wydarzenia zwigzane z podjgciem decyzji o przeprowadzeniu akcji
Wista™ ,(...) Podjgto ja na posiedzeniu Panstwowej Komisji Bezpieczenstwa
w dniu 2 V 1947 r. w obecnosci marszatka M. Zymierskiego, min. S. Radkiewicza,
gen. Witolda J62wiaka, gen. S. Mossora, gen. K. Swietlika, m.in. W. Wolskiego, gen.
Steca. ptk. G. Korczynskiego i ptk. Czaplickiego. Min. Radkiewicz przyszedl na po-
siedzenie z duzym op6znieniem. po czym w bardzo krétkim referacie przedstawit
sytuacje i powiedzial m.in.: <sprawy ukrainskie wnies¢ na porzadek dzienny i jak
najrychlej zaprowadzic na tych terenach porzadek i bezpieczenstwo. Dlatego nalezy
wysiedli¢ ludnos¢ ukrainskg z tych miejscowosci 1 przesiedlic jg na tereny Ziem Od-
zyskanych>. Postanowiono, ze gen. Mossor opracuje plan akgji i przedstawi go dnia
16 IV 1947 r. Fakt, ze tak powazne wéwczas grono czekalo na Radkiewicza, ki6ry
przedstawil co nalezato zrobi¢, pozwala przypuszczac, ze sprawa zostala najpierw
uzgodniona na szczeblu wyzszym niz polski 1 przekazana do wykonania w okresie
dos¢ krotkim. co wymagato duzej koncentracji sil. (...) nie zabraklo tez w terenie ofi-
ceréw radzieckich z przedstawicielem NKWD, specjalnie oddelegowanych do Rze-
szowa, plk. Nowikowem... Decyzj¢ tak brzemienna w skutki polityczne mégt podjaé
Stalin lub Beria™.
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wia sig, ze na tym posiedzeniu Biura Politycznego, podjgte zostang decy-
zje o natychmiastowym wysiedleniu Ukraificéw i rozpoczng si¢ niepo-
trzebne represje. Na zakonczenie W. Wolski poprosit W. Jakowlewa, ze-
by nie mowic kierownictwu PPR, ze to on poinformowat strong radzieckqa
o likwidacji 30 zotnierzy WOP*,

* Zob., Europa Wschodnia w dokumentach rosyjskich archiwéw 1944-1953.
Tom |, Moskwa-Nowosybirsk 1997, 5. 596-597.
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Zdzistaw Konieczny
Przemysl

AKCJA OSADNICZA NA OBSZARZE WOJEWODZTWA
PRZEMYSKIEGO W LATACH 1944-1950

Problem osadnictwa na omawianym terenie nie zostal jeszcze opra-
cowany. Omawiany teren to obszar powiatéw wedlug podziatu admini-
stracyjnego z 1944 roku wraz ze zmianami wynikajacymi z delimitacji
granicy polsko-radzieckiej w 1948 roku'. Opracowanie podjeto w oparciu
0 materiaty przechowywane w archiwum panstwowym w Przemyslu, oraz
publikowane materiaty statystyczne. Stan zachowania materialéw zré-
dlowych jest zréznicowany a charakteryzuja je znaczne braki, dotyczace
statystyki osadnictwa na ziemiach poukrainskich, jak tez fragmentarycz-
nos¢ akt dotyczacych powiatu lubaczowskiego. Ztozonos¢ sytuacji osad-
nictwa na omawianym terenie wynika z réwnoleglej akcji majacej
pozyskac¢ osadnikéw na ziemie odzyskane z omawianych czterech po-
wiatéw: jarostawskiego, lubaczowskiego, przemyskiego i przeworskiego.

Ludnos¢ omawianych powiatéw byta w latach II Rzeczypospolite)
zréznicowana pod wzgledem wyznaniowym i narodowosciowym. Stan
zaludnienia omawianego obszaru w 1939 roku zostat obliczony w oparciu
0 wyniki spisu ludnosdci z 1931 roku 1 jej przyrost, wynoszacy dla lat
1932-1939 okoto 0,8 % rocznie. W rezultacie Il wojny $wiatowej ludnosé
tego terenu poniosta znaczne straty (Tabela nr 1).

' Archiwum Panstwowe w Przemyslu (APP), Oddziat Powiatowy. Pafistwowy
Urzad Repatriacyjny w Przemyslu (OP PUR P), sygn. 1, s. 17. W wyniku delimitacji
granicy wschodniej w 1948 roku do powiatu przemyskiego zostaly wlgczone naste-
pujace wioski: Liskowate, Kwaszenina, Paportno, Hujsko, Sierakosce, Malhowice,
Rozubowice, Jaksmanice, Siedliska, Medyka, a do powiatéw: Jarostawskiego — Ko-
waliki i Starzawa, lubaczowskiego — Sopot Wielki, Lucjany, Dziewigcierz, Troscian-
ka. Polska nie utracita zadnej miejscowosci na rzecz ZSRR.
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Akcja osadnicza na obszarze wojewodziwa przemyskiego w latach...

Okreslenie liczby mieszkancéw w lipcu-pazdzierniku 1944 roku przy
wytyczeniu nowej granicy wschodniej pamtwa jest trudne, poniewaz
obszar omawianych powiatéw ulegt zmianie’. Obliczen liczby ludnosci

w tych powiatach dokonano szacunkowo w oparciu o informacje zawarte
w aktach Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego (PUR) oraz starostw
powiatowych.

W rozmowach prowadzonych w Teheranie i Jalcie przez Zwiazek
Socjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR), Wielkg Brytani¢ i Stany
Zjednoczone Ameryki Péinocnej (USA) ustalono, ze granica Polski prze-
biega¢ bedzie wzdluz linii Curzona z pewnymi odchyleniami na rzecz
Polski z réwnoczesnym przyznaniem Polsce ziem wchodzacych w sktad
III Rzeszy w 1938 roku. Miala Polska uzyska¢ na zachodzie ziemie po
Odrg i Nys¢ Luzycka oraz Gdansk i potudniowg cz¢s¢ Prus Wschodnich.
Rzad Polski w Londynie odméwit uznania tak wytyczonych granic Pol-
ski. Zaakceptowal je Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego (PKWN)
w rozmowach prowadzonych w Moskwie w lipcu 1944 roku, a nastgpnie
Tymeczasowy Rzad Jednosci Narodowe) w rozmowach z ZSRR w sierpniu
1945 roku. Wczesniej, bo 9 wrzesnia 1944 roku zostata przez PKWN
podpisana umowa m.in. o repatriacji — przesiedleniu Polakéw z Ukrain-
skiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej (USRR) do Polski, a Ukrain-
cow z Polski do USRR. ,.Repatriacja” ta miata by¢ dokonana na zasadach
dobrowolnosci.

W zalozeniach polityki narodowosciowej wielu paristw europejskich
po II wojnie $wiatowej lezalo utworzenie panstw jednolitych narodowo,
a co za tym idzie przemieszczenie ludnosci na duza skalg’. W Polsce da-
zacej do stworzenia panstwa jednolitonarodowego powstaly nastgpujace
problemy:

* przyjecie i osiedlenie Polakéw przybylych w ramach ,.repatriacj”
zZSRR;

* Powigkszony zostal powiat jarostawski o 5 wiosek i 3 przysiotki z przedwo-
jennego powiatu jaworowskiego. Powiat lubaczowski zostal powigkszony o 4 miej-
scowosci z przedwojennego powiatu Rawa Ruska oraz 10 miejscowosci z b. powiatu
jaworowskiego. Do powiatu przemyskiego weszly z powiatu dobromilskiego gminy:
Bircza, Kuzmina, Rybotycze, Wojtkowa, Zohatyn przy réwnoczesnym wiaczeniu do
ZSRR 32 miejscowosci wehodzgeych do niego w 1938 roku.

' Zmiana granic panstw europejskich po Il wojnie Swiatowej spowodowata
przesiedlenie Rumunéw z Butgarii do Rumunii, Turkéw z Bulgarii i Jugostawii do
Turcji, Wiochéw z Jugoslawii do Wioch, Czechow i Stowakéw z Jugostawii do Cze-
choslowacji. Finéw z ZSRR do Finlandii, Niemcow z Czechostowacji i Polski do
Niemiec.

177



Zdzistaw KONIECZNY

e repatriacja” ludnosci ukrainskiej, biatoruskiej, litewskiej do ich re-
publik w ZSRR a niemieckie) do okupacyjnych stref w Niemczech;
» zasiedlenie ziem uzyskanych w wyniku postanowien panstw koalicji

(ZSRR, USA, Anglii):

« likwidacja przeludnienia wsi 1 stworzenia gospodarstw ekonomicznie
oplacalnych.
Zadania te nalezalo realizowac natychmiast po uwolnieniu spod okupacji
niemieckiej niewielkiej czesci panstwa w 1944 roku® (w kraju zniszczo-
nym dziataniami wojennymi), przez organizowana administracj¢ pan-
stwowg. Byly to zadania niezmiernie trudne w zlozonej politycznie sytu-
acji w kraju.

Do realizacji przemieszczen w tak ogromnej skali powolano aparat
przesiedlenczy w Lublinie oraz w utworzonych rejonach. Rejonowe
przedstawicielstwa zaczgto tworzy¢ w pazdzierniku 1944 roku. Kierowni-
kami ich byli Rejonowi Przedstawiciele Rzadu do Spraw Ewakuaciji, kt6-
rzy dobierali personel techniczny wg potrzeb. Réwnolegle rzad USRR
rozpoczal w Polsce tworzenie i obsadzanie swymi ludZzmi stanowisk rejo-
nowych pelnomocnikéw wraz z ich personelem. Siedziby petnomocnikéw
USRR byty w tych samych miejscowosciach co polskie’.

Dekretem PKWN z dnia 7 pazdziernika 1944 roku zostal powotany
Panstwowy Urzad Repatriacyjny (PUR), kiérego zadaniem byta organiza-
cja repatriacji i udzielanie pomocy oraz opieki przyjezdzajacym do Polski
repatriantom. Zadania PUR zostaly rozszerzone o zasiedlenie terenéw
potudniowo-wschodnich Polski po wysiedlonych Ukraincach przybytymi
z ZSRR ,repatriantami” polskimi. Praktycznie oddziaty PUR zajmowaly
si¢ tym zagadnieniem prawie od poczatku swego istnienia. Oddziaty PUR
zostaly zorganizowane m.in. w Przemyslu, Przeworsku, Jarostawiu, a ten
ostatni posiadal Delegatur¢ w Lubaczowie. Obsada oddziatow PUR
w poszczegolnych powiatach byla nieliczna w stosunku do natozonych na
nie zadan.

Celem w miarg sprawnego wywigzywania si¢ z nalozonych zadan
oddziaty PUR wspdétpracowaly m.in. ze starostwami, powiatowymi urzg-
dami ziemskimi, zwigzkami repatriantow w Jarostawiu i Przemyslu, har-

* Wysiedlenie Niemc6w z ziem pdlnocnych i zachodnich Polski rozpoczgto
w lutym 1946 roku. Wyzwolone tereny obejmowaly w 1944 roku wojewddztwa:
biatostockie, lubelskie oraz czgs¢ rzeszowskiego, warszawskiego 1 kieleckiego —
obszar obejmujacy 78 tys. km” i okoto 5.6 min ludnosci.
Rejonowe przedstawicielstwa ds. ewakuacji ustanowiono miedzy innymi
w Jarostawiu, Lubaczowie, Przemyslu, a punkty kontrolno-przepustowe m.in. w Me-
dyce i1 Nizankowicach.
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cerstwem, organizacjami Polskiego Czerwonego Krzyza, milicja, a takze
wojskiem. Wymienione instytucje i organizacje udzielaly pomocy od-
dzialom powiatowym PUR w zatrudnieniu repatriantéw, organizowanie
dla nich $wietlic, $wiat, pomocy w dozywianiu dzieci i dorostych, przy-
gotowywaniu cieplych positkéw itp.® Pomoc ta byla jednak w sumie
niewielka w stosunku do potrzeb. Wielu przyjezdzajacych z ZSRR repa-
triantéw z uwagi na warunki transportu chorowato. Tym udzielano pomo-
cy poprzez umieszczanie w szpitalach. Przybywajacych repatriantow
starano si¢ umiesci¢ w budynkach pustych koszar, szk6t, schronisk do
czasu podjecia przez nich decyzji co do miejsca osiedlenia. Wielu przy-
jezdzajacych posiadalo czlonkéw swoich rodzin w wojsku polskim,
z ktérymi nie miato zadnego kontaktu. Oczekiwali wigc na nawigzanie go
przy granicy, do ktérej, jak sadzili, przybedg ich ojcowie i synowie.
Pierwsi repatrianci do USRR wyjezdzali w spos6éb niezorganizowa-
ny, jedynie za zezwoleniem starostéw, a nawet urzedéw gminnych. Byli
to Ukraincy, ktérzy z réznych przyczyn pragngli opuscic terytorium Pol-
ski. W podobny sposéb odbywata sig repatriacja Polakéw z terenéw wia-
czonych do USRR. Byly to jednak przypadki nie posiadajace charakteru
masowego. W spos6b zorganizowany przybyl pierwszy transport ,,repa-
triantéw” ze Lwowa do Przemysla 2 grudnia 1944 roku, a dwa dni p6zniej
wyjechat do USRR pierwszy transport ludnosci ukrainskiej ze stacji pod-
przemyskich Bakonczyc. Liczyt on 64 rodziny’. Odejscie pierwszych
transportéw nie oznaczato faktycznego wyjazdu Ukraincow do USRR.
Mimo akcji wyjasniajacej prowadzonej przez pelnomocnika ZSRR do
spraw ewakuacji, przedstawiciela PKWN i staroste przemyskiego, efekty
byty stosunkowo niewielkie". Podobnie byto w pozostalych powiatach.
Trudnosci w przeprowadzeniu przesiedlenia ludnosci ukrainskiej do
USRR wynikaty poczatkowo z jej mniemania, ze po zakonczeniu wojny
z Niemcami dojdzie do nowej wojny panstw zachodnich z ZSRR. Na t¢
przyszta wojng liczyto podziemie ukrainskie — Organizacja Ukrainskich
Nacjonalistéw — Ukraifska Powstancza Armia (OUN-UPA). Starato sig¢
ono utrudni¢ dzialalno$¢ i organizacj¢ nowej wladzy. Zatozenie o dobro-
wolnosci przesiedlenia do USRR powodowalo, e ukrainscy chlopi przy-
wigzani do swych gospodarstw nie chcieli ich opusci¢ 1 wyjecha¢ do
USRR, w ktorej wg propagandy OUN-UPA czekata ich wywézka na

® APP OP PUR Jarostaw (dalej OP PUR J), sygn. 2,s. 11-12.

7 .Glos Demokraty” nr 11z 11 XI1 1944 inr2z 141 1945.

¥ Tamze, a takze APP Starostwo Powiatowe w Przemyslu (SPP), sygn. 5, s. 3-4,
270.
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,Sybir”, wiezienie lub praca w kolchozach’. OUN-UPA traktowaty
ziemie ,Lemkowszczyzny”, ,.Chetmszczyzny”, ,Nadsania”, w tym oma-
wianych powiatéw, jako ziemie ukrainskie'’, ktére winny wej$¢ do nie-
podleglego panstwa ukrainskiego, jakie mialo powsta¢ w wyniku walki
UPA z panstwem polskim i ZSRR. Liczono przy tym, jak juz wspomnia-
no, na wybuch Il wojny S$wiatowej migdzy panstwami zachodnimi
a ZSRR.

Do konca 1944 roku przybylo na niewielki teren ziem uwolnionych
spod okupacji niemieckiej w spos6b zorganizowany ponad 117 tysigcy
os6b'', a dodatkowo w ostatnich miesiacach okupacji niemieckiej ponad
20 tysigcy uciekinierow przed mordami, dokonywanymi na Polakach
przez OUN-UPA w bylych wojewddztwach: stanistawowskim, tarnopol-
skim, wolynskim i wschodniej czgsci wojewodztwa Iwowskiego. Repa-
trianci ze wschodu oczekiwali na przydzielenie im gospodarstw poukrain-
skich. Tymczasem z obszaru wojewddztwa lubelskiego i rzeszowskiego
wyjechalo do konca grudnia 1944 roku 39 864 Ukraincéw, gléwnie
z terenébw o znikomym procencie ludnosci ukrainskiej, np. z powiatu
przeworskiego, tancuckiego, rzeszowskiego. Nie rozwigzywalo to pro-
blemu osiedlania na gospodarstwach poukrainskich repatriantéw. Dalsze
rzesze ,repatriantow’ ze wschodu przybyly w okresie od stycznia do maja
1945 roku (172 133)"*. Sytuacja ich byla wigc bardzo trudna. Ofensywa
styczniowa (1945 r.), doprowadzita do uwolnienia spod okupacji dalszych
ziem polskich, a w kwietniu osiggni¢to wytyczong przez koalicj¢ anty-
niemiecka granicg zachodnig panstwa. Na tzw. ziemiach odzyskanych
zamieszkiwali Niemcy, ktérych przesiedlenie na teren przyszlego panstwa
niemieckiego rozpoczgto od lutego 1946 roku, co dodatkowo utrudniato
i opozniato osiedlanie na nich .repatriantow”. Pierwsze wyjazdy dos¢
licznych Polakéw wysiedlonych przez Niemcow z terenéw wigczonych
do I Rzeszy. a osiedlonych w omawianych powiatach nastgpity od maja
1945 roku. Rozpoczgly sig tez powroty wywiezionych na roboty przymu-
sowe do 11l Rzeszy.

¥ Z. Konieczny, Przemysl w latach 1944-1948 (w:) Tysiac lat Przemysla, czgé¢
druga, Warszawa-Krakéw 1974, s. 483-484.

'Y B. Drobner, Bezustanna walka. Wspomnienia 1936-1944, t. 111, Warszawa
1967. W pamigtnikach swych pisze B. Drobner. ze Stalin miat zamiar wiaczy¢ do
ZSRR Jarostaw i Przemysl: A.B. Szczesniak, W.Z. Szota, Droga do nikad, Warszawa
1973,5. 92, 181-182.

"' Gtéwny Urzad Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej. Rocznik statystyczny
1947. Warszawa 1947, s. 29.

"* Tamze.
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Wydzial Osadnictwa PUR w Jarostawiu informowal, Ze w miescie
i powiecie jarostawskim zarejestrowano w okresie od 4 grudnia 1944 roku
do 20 lutego 1945 roku 1 017 rodzin repatriantéw z USRR liczacych
2 431 os6b", osiedleni zostali w miastach powiatu jarostawskiego:
w Jarostawiu 771 rodzin (1 714 os6b), Radymnie 40 rodzin (116 oséb),
Pruchniku 15 rodzin (44 osoby), a w wioskach 191 rodzin liczacych 557
0s6b'*. Do konca 1945 roku przybylo dalszych 1 529 rodzin — 6 705
0s6b. Sytuacja ich byla bardzo trudna, osadzono ich na zdewastowanych
gospodarstwach po wysiedlonych do ZSRR Ukraincach, w domach
bezrolnych Ukraincéw po kilka rodzin, a nawet w domach ukrainskich,
ktérych wlasciciele mieli dopiero wyjecha¢ do USRR. W Przemyslu
w styczniu 1945 roku oczekiwano na Przydzial gospodarstw i mieszkan
poukrainskich 14 tysigcy repatriantéw"”. Podobna sytuacja byla w powie-
cie lubaczowskim i przeworskim. Dotyczyla ona m.in. repatriantéw przy-
bylych w styczniu i lutym 1945 roku. W $wietle zaistniatej sytuacji wzra-
stal antagonizm migdzy repatriantami a ludnoscia ukrainskga odmawiajaca
dobrowolnego przesiedlenia do USRR. Pojawialy si¢ naciski na wladze
lokalne, aby zmusity ludnosé¢ ukrainiska do wyjazdu do USRR'. Sytuacje
pogarszaty dzialania OUN-UPA skierowane przeciwko wojsku, milicji,
administracji i ludnosci polskiej na terenach, ktére ich zdaniem mialy byé
wlgczone do przysziego panstwa ukrainskiego.

Zbrodnie dokonywane przez OUN-UPA na polskiej ludnosci cywil-
nej przed i po uwolnieniu tych terenéw spod okupacji niemieckiej'’
powodowaty wzrost antagonizmOéw migdzy polska ludnoscia miejscowg
a Ukraincami i akcje odwetowe polskiego niepodlegtosciowego podzie-
mia. Poczatkowo oddzialy Armii Krajowej (AK), a potem poakowskie
podejmowaty akcje majace zabezpieczy¢ ludnos¢ polska przed napadami
UPA. Czgsc tych oddzialéw pochodzita z terendw wiaczonych do USRR.
Byly to oddzialy AK, ktérym po akcji ,,Burza” udalo si¢ uniknaé rozbro-
Jenia przez wojska radzieckie. Oddzialy te zetknely si¢ na wschodzie

" APP OP PUR J. sygn. 2. s. 10.

" Tamze.

' Z. Konieczny, Przemys] w latach 1944-1948..., s. 486.

' APP OP PUR J, sygn. 2, s. 10, APP OW PUR Rzeszéw, sygn. 402, s. 47;
APP OP PUR P, sygn. 8, s. 13-14.

1 Przyklady morderstw na ludnosci cywilnej polskiej: Rudka (18 1V 1944) za-
mordowano 75 oséb; Cieszandéw (3 V 1944) — 39 oséb, Piatkowa (X1 1944) — 4 oso-
by, Orzechowce ( 1944) — 13 os6b, Pawlokoma (21 I 1945 ) — 7 os6b, powiat prze-
myski (20 Il 1945 — 11 gajowych, Graziowa (19 III 1945) — 7 oséb, Wigzownica
(17 IV 1945) — 58 os6b, Borownica (20 IV 1945) — 66 oséb.
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z morderstwami dokonywanymi przez nacjonalistéw ukrainskich na pol-
skiej ludnosci cywilnej, podobnie jak oddziaty AK i BCh na omawianym
terenie.

Organizowanie nowej wladzy odbywalo si¢ w trudnych jeszcze wo-
jennych warunkach. Nastroje ludnosci omawianych powiatéw byly
poczatkowo niechetne przedstawicielom nowej wladzy, gdyz uznawata
ona wladze Polski podziemnej i jej rzad przebywajacy na emigracji. Za-
grozenie ze strony OUN-UPA zmienilo nastroje. Rzesze uciekinieréw ze
wschodu przed UPA, a takze ,repatrianci” domagali si¢ silnej wiadzy
i przymusowego przesiedlenia, w jak najszybszym czasie, ludnosci ukra-
inskiej. Sprzyjato to nowej wladzy w organizowaniu administracji, woj-
ska i milicji. Ta ostatnia rekrutowata si¢ w powiatach jarostawskim, luba-
czowskim 1 przemyskim przede wszystkim z bytych zotnierzy AK i BCh,
ktérzy wstgpowali do niej za zezwoleniem, a nawet z polecenia ich daw-
nych dowédeéw. Ludnos¢ zagrozonych przez OUN-UPA terenéw doma-
gala si¢ skierowania wojska celem zbrojnego rozprawienia si¢ z UPA'®.

Nowa wiadza zdawatla sobie sprawg z nastrojow ludnosci poliskie;j,
lecz obawiata si¢ jej uzbrojenia czy tez zwigkszenia milicji, aby mogla
skutecznie broni¢ przed UPA, polskg ludnos¢ miejscowa, jak tez osiedlo-
nych repatriantow. Milicja nie otrzymywata poczatkowo wynagrodzenia,
uzbrojenia, munduréw. Zwigkszenie i uzbrojenie milicji zwiazanej z nie-
podlegtosciowym polskim podziemiem mogto utrudni¢ umocnienie nowej
wiadzy 1 zagrozic¢ jej interesom. Dlatego tez zapewnienie osiedlencom
bezpieczenstwa przez zwigkszenie 1 lepsze uzbrojenie milicji oraz uzbro-
jenie osiedlonych na gospodarstwach poukrainskich repatriantéw zostato
poczatkowo zaniechane. Nie wyKkorzystano tez mozliwosci skierowania
wigkszych jednostek wojska z rozformowanej 3 Armii Wojska Polskiego
(XTI 1944 r.) na omawiany teren.

W wytworzonej sytuacji nastgpowal coraz wigkszy nacisk ,repa-
triantéw” 1 miejscowej ludnosci na Ukraincow, aby wyjezdzali do USRR.
Wyrazat si¢ on w wzywaniu Ukraincéw do wyjazdu do USRR, a na opor-
nych napadano i rabowano ich majatek. Réwnoczesnie OQUN-UPA, jak
juz wspomniano, prowadzilo dziatania przeciwko posterunkom milicji,
administracji panstwowej, polskiej cywilnej ludnosci osiedlonej na go-
spodarstwach poukarinskich, jak tez u gospodarzy ukrainskich do czasu
ich  wyjazdu do USRR.

Stopniowo zwigkszata si¢ liczba ludnosci ukrainskiej wyjezdzajacej
do USRR, a na ich gospodarstwach zaczg¢to osiedlac repatriantow. W po-

'" APP OP PUR P, sygn. 6. 5. 13-14, sygn. 8, 5. 14.
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wiecie jarostawskim osadzono ich m.in. w gminach: Adaméwka, Sienia-
wa, Rozwienica, Radymno, Chiopice, Pruchnik, Munina'®. Podobnie byto
w powiecie przemyskim, w ktérym osadzano repatriantéw gléwnie
w okolicznych wioskach, a w powiecie lubaczowskim np. w takich miej-
scowosciach jak: Basznia, Mlodéw, Krowica, Wielkie Oczy, Plazdw,
Lipsko, Horyniec, Chyze, Oleszyce, Szczutkéw, Dachnéw, Narol, Dzi-
kéw, Opaka®™. W sumie osadzono na gospodarstwach poukrainskich
w powiecie lubaczowskim 582 osoby’', a do stycznia 1947 roku 4 339
0s6b i 268 w miastach®’. W powiecie przeworskim osiedlenie repatrian-
6w bylo uwarunkowane znikomg liczba gospodarstw poukarinskich
1 glodem ziemi jego polskich mieszkancow.

Po zakonczeniu dziatan wojennych poszczegdlne jednostki wojsko-
we zaczely powraca¢ do swych garmnizonéw w Przemyslu, Jarostawiu,
Lubaczowie i Radymnie. Byly one czg¢$ciowo demobilizowane, co osta-
bito ich sit¢ i1 sprawnos$¢ dziatania. Réwnoczesnie od wrzesnia 1945 roku
rozpoczeto przymusowe przesiedlanie ludnosci ukrainskiej do USRR.
W przymusowym przesiedlaniu brato udzial obok milicji wojsko.

Przeciwko przesiedlaniu ludnosci ukrainskiej do USRR wystapita
OUN-UPA. Dziatania jej polegaty nie tylko na apelach do ludnosci ukra-
inskiej, aby nie dala si¢ wysiedli¢, uciekala do lasu wraz z bydiem oraz
ukrywata swéj dobytek, ale réwniez na dzialaniach majacych uniemozli-
wi¢ przesiedlanie. Nalezaty do nich niszczenie akt gmin dotyczacych
ludnosci, niszczenie mostkéw i mostéw, zrywanie linii telefonicznych,
robienie zap6r z drzew na drogach, wysadzanie mostéw kolejowych na
trasie Jarostaw-Lubaczéw. Dokonywano tez napadéw na wojsko pilnujace
zgromadzong na stacjach kolejowych ludnos¢ ukrainska, aby umozliwié
iej ucieczkg i powr6t na ich gospodarstwa.

Trudnosci w zasiedlaniu gospodarstw poukrainskich wynikaly tez
Z nieprzedstawiania przez Przedstawicielstwa Rejonowe ds. Ewakuacji
wykazéw gospodarstw po przesiedlonych do USRR. Ttumaczyly si¢ one,
ze przeprowadzajg kontrolg dokumentéw od poczatku akcji, a takze tym,
ze wielu Ukraincéw stara si¢ ,,0 przynalezno$é¢ do Narodu Polskiego lub
0 obywatelstwo polskie i 0 zatwierdzenie ich lojalnosci...”>, Nastapily tez
napady OUN-UPA na osadzonych repatriantow powodujac ich ucieczke

" APP OP PUR J. sygn. 17, s. 12.

" Tamze, s. 19.

* Tamze.

*? APP OW PUR Rzeszéw, sygn. 425, s. 127.
* APP OP PUR P. sygn. 21,s. 7.
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na tereny bezpieczne i nie zagrozone. Np. repatrianci osadzeni na gospo-
darstwach poukrainskich w Walawie zostali spaleni. Osiedlili si¢ nastcy—
nie w gromadzie Mackowice i Betwin, ale i tu réwniez zostali spaleni 4
Podobne przypadki mialy miejsce w innych wioskach.

Zastosowanie przesiedlen przymusowych do USRR spowodowato
jeszcze wigksze zamieszanie 1 zmniejszyto koordynacj¢ osiedlania repa-
triantéw miedzy oddziatami PUR, urzedami ziemskimi, starostwami,
rejonowymi przedstawicielami Rzadu ds. Ewakuacji, milicjg i wojskiem
i czynito jg bardziej chaotyczna.

Dodatkowym czynnikiem utrudniajacym akcj¢ osadnicza na gospo-
darstwach poukrainskich bylo wydanie okélnika Ministerstwa Rolnictwa
i Reform Rolnych z 30 maja 1945 roku Nr 1352/UR/P/2 o wykonaniu
spisu wszystkich wolnych gospodarstw majacych by¢ zasiedlonymi przez
repatriantéw po dokonaniu upetnorolnienia gospodarstw polskiej ludnosci
miejscowej”. Dopiero po otrzymaniu tych spiséw Inspektoraty Osadnic-
twa mogly przydzieli¢ repatriantowi w mysl § 20 powyzszej instrukcji
gospodarstwo poukrainskie i sporzadzi¢ przepisane prawem ich nadanie.
Sporzadzanie tego typu wykazéw bylo trudne z uwagi na brak bezpie-
czenstwa uniemozliwiajagcy wyjazdy w teren nielicznych pracownikéw
urzedéw ziemskich, a wobec braku ewidencji gospodarstw poukrainskich
oddzialy PUR nie mogly dokonywac¢ statego ich przydziatu repatriantom.
Przydzielano wigc repatriantom gospodarstwa poukrainskie w uzytkowa-
nie czasowe, co wywotato u nich poczucie tymczasowosci.

Upelnorolnienie gospodarstw chitopskich na terenach nizinnych do
wielkosci 5 ha, a w gorskich do 15 ha, w zatozeniu stuszne, bylo w ist-
niejacej sytuacji niemozliwe do zrealizowania. Wykazy nadwyzki ilosci
gospodarstw 1 mieszkancow, w stosunku do planowanej wielkoéci gospo-
darstw byly wykonywane nawet w 1946 roku, ale w wyniku akcji ,,Wista”
w 1947 roku byly one w wigkszosci nieuzyteczne. Wedlug niepetnych
wykazow nalezato w powiecie jarostawskim, przy tworzeniu gospodarstw
5 hektarowych, zlikwidowac 5 610 dotychczasowych gospodarstw, a lud-
nos¢ ukrainska przesiedlic do USRR. natomiast polskg na ziemie odzy-
skane™. W powiecie przemyskim wedlug obliczen wykonanych dia
31 wsi nalezalo utworzy¢ w nich tylko 3 085 gospodarstw, likwidujac
mate i przesiedlic nadwyzke¢ ludnosci wynoszacg 14 tys. o0s6b”’. Podobna

* Tamze, sygn. 17,s. 7.

= Tamze, sygn. 21, 5. 6.

** APP OP PUR J, sygn. 41, s. 70.

*7 APP Powiatowy Urzad Ziemski w Przemysiu, sygn. 16, s. 1-32.
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sytuacja istniala w powiecie lubaczowskim i przeworskim. W tym ostat-
nim przesiedlenie ludnosci dotyczylo tylko Polakéw. W wielu wioskach
o ludnosci mieszanej polsko-ukraiiskiej, wysiedlenie tej ostatniej nie
pozwalalo na utworzenie gospodarsiw 5 hektarowych dla pozostatej lud-
nosci polskiej. W wioskach tych osadzanie na gospodarstwach poukrain-
skich repatniantow Eowodowalo konflikty migedzy nimi, a pozostatymi
rodzinami polskimi’".

W kwietniu 1945 roku rozpoczgto przygotowania do zasiedlenia
polskg ludnoscig z omawianych powiatow ziem odzyskanych. Plany prze-
siedlen ludnosci polskiej na ziemie zachodnie i péinocne zakladaty, ze
z powiatu jarostawskiego wyjedzie na ziemie zachodnie 3 430 rodzin
liczacych 20 580 oséb, w tym ze wsi 1 715 rodzin — 10 290 0s6b”, z po-
wiatu przeworskiego 4 100 rodzin liczacych 16 500 osob, w tym ze wsi
3 100 rodzin — 13 000 os6b™.

Do konca 1945 roku przesiedlono z powiatu jarostawskiego na zie-
mie odzyskane 5 180 rodzin — 11 994 osoby, w tym ze wsi 2 329 rodzin —
6 390 os6b"!, z powiatu przewoqulcgo 4 770 rodzin liczacych 9 970 os6b,
w tym ze wsi 6 598 0s6b’, a z powiatu przemyskiego do stycznia 1947
roku 5 658 rodzin liczacych 10 154 osoby, w tym ze wsi 3 231 0s6b*. Do
konica marca 1946 roku przesiedlono z powiatu lubaczowskiego na ziemie
odzyskane 197 rodzin polskich liczacych 1 607 oséb, w tym ze wsi 147
rodzin — 1 241 os6b*. Wyjazdy polskiej ludnosci z omawianych powia-
tow spowodowane byly brakiem bezpieczefistwa gospodarstw polskich
zagrozonych przez OUN-UPA, przeludnieniem wsi o ludnosci polskiej,
Jak tez obietnicami wladz o przekazaniu udajacym sig¢ na ziemie odzyska-
ne rodzinom chlopskim duzych gospodarstw wraz z zabudowaniami go-
spodarczymi i domem. Celem zachgcenia do przesiedlenia Oddziaty PUR
wysylaty na ziemie odzyskane wiele tzw. ,delegacji zawiadowczych”,
skladajacych si¢ z kandydatéw na przesiedlenie, aby zapoznaly si¢ z wa-
runkami — gospodarstwami poniemieckimi, ktére mieli otrzymac. Row-
niez pierwsi osadnicy z omawianych powiatéw informowali swych bli-

** APP OP PUR P, sygn. 17, s. 13.
¥ APP OP PUR J, sygn. 17, s. 12: OW PUR Rzesz6w, sygn. 407, s. 6.
** APP OW PUR Rzeszow, sygn. 407, s. 18.
‘' APP OP PUR 1, sygn. 26, s. 28. Natomiast wg danych z czerwca 1947 r.
[?C‘ipél OW PUR Rzeszéw, sygn. 408, s. 23) 26 278 oséb.
2 APP OW PUR Rzeszow, sygn. 407, s. 18.
Tame sygn. 425, s. 136.
* APP OP PUR J, sygn. 26, s. 58: sygn. 26, s. 118 — wg sprawozdania z 31 XI
1946 przec;iedlonn 2 007 os6b.
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skich we wsiach, z ktérych wyjechali, o otrzymanych gospodarstwach,
murowanych zabudowaniach — nielicznych w ich wioskach oraz maszy-
nach rolniczych, ktére otrzymali wraz z gospodarstwami. Mankamentem
byto czgsto zamieszkiwanie wraz z gospodarzami niemieckimi, ktérzy nie
wyjechali jeszcze do stref okupacyjnych w Niemczech. Wiele gospo-
darstw niemieckich byto jednak opuszczonych, gdyz ich wlasciciele ucie-
kli przed wojskami radzieckimi i polskimi zajmujacymi te tereny.

Ubytek ludnosci polskiej omawianych powiatéw wyniést w roku
1945 ponad 30 tysigcy, podczas gdy w tym samym czasie osiedlono na
ziemiach poukrainskich w !Jowiecie jarostawskim 11 253 osoby™, w po-
wiecie lubaczowskim 583, powiecie przemyskim 4 293 na wsi i 8 864
w miescie’’, a w powiecie przeworskim 1 884 osoby™. Ogétem osadzono
na stale w 1945 roku w omawianych powiatach 26 877 os6b. Repatrian-
t6w na omawianym terenie bylo znacznie wigcej, lecz ich popyt byt
traktowany jako tymczasowy, gdyz oczekiwali na otrzymanie nadan
gospodarstw poukrainskich, z ktorych ich gospodarze nie zostali jeszcze
wysiedleni do USRR.

W tym samym okresie nastgpowat stopniowy ubytek ludnosci ukra-
inskiej wysiedlanej w sposob dobrowolny i przymusowy. Ta ostatnia gru-
pa przesiedlanych do USRR starata si¢ wréci€ na swe gospodarstwa przez
zielong granicg. Na powroty te zwracaja uwage przedstawiciele polscy do
spraw repatriacji” ludnosci ukrainiskiej". Musiaty to by¢ powroty dosé
liczne, skoro znalazly si¢ one w polu widzenia administracji panstwowej.

Wedlug danych Oddzialu Wojewodzkiego PUR w Rzeszowie w
grudniu 1945 roku zamieszkiwato teren omawianych powiatéw, bez po-
wiatu lubaczowskiego 303 138 oséb, w tym 256 120 Polakéw, 46 623
Ukraincéw 1 685 Zydow™, a wedlug danych wczesniejszych z marca
1945 roku dodatkowo w powiecie lubaczowskim 64 427 mieszkancéw,
w tym 26 001 Polakéw, 47 867 Ukraincéw i 301 oséb innych narodowo-
éci (Tabela nr 2)*'. Niemcy wydawali rodzinom mieszanym dowody toz-
samosci z literg ,.U", tak jak Ukraincom, co moglto mie¢ wplyw na staty-
styke narodowosciowg powiatow.

** Tamze, sygn. 17. s. 16. Dodatkowo na okres czasowy zamieszkiwato powiat
jaroslawski 7 843 _repatriantow”.

* Tamze, s. 19.

7 APP OW PUR Rzesz6w, sygn. 433, s. 18-19.

* Tamze, 5. 18.

> APP OP PUR P, sygn. 6, s. 37.

* APP OW PUR Rzesz6w, sygn. 402, s. 61-64, 66-69, 44-46.

"' APP Starostwo Powiatowe w Lubaczowie, sygn. 62, s. 149.

186



1661 191 Bu nuels 20kzoA10p auep klepod g '9-¢ Auwinjoy ., "IMONUNIBZS BIUAZIYQ) |
€26 11) waisenw z 2wzoky nieimod IWAUEp € (0LS £1) arosanu s mowredas qzor| ujoso Azpdiu 901uzol zaumos  Blaiusy

moueiedar zaq moduRyZsaIW | 87 wAokfepod eisAWrazig BISTIW NPEZITZ WAUED © ' MOIUBNZSAW £ 1L T+ — MOd 3Mm Ciseiw Brasoupnj
Azpdiw eoiuzol ~ o "1ZpAZ 01 yoAuur ¢gg — , MOYISINIPSYIOA (LT | MOPAZ T€ OF4q Yokuul [ posm ~ o 1 pprEbe ] dlwopezid eu yoAiLghzad

e3ng v2Z MOIAIU{RION OQ] £ O}Aq moluetnrdal £69 § 31qZo1| M — ¢ ouezsanu Auizpor oyel ntuappaisim ojedajpod o uizpol gzz apmsozod (qoso

Obp1) UIZpol 6L€ JUSZ Op ouo|paisim YoAIon| z ((qQso £TR]) YIIYSUIRn{n UIZpol (L9 0fAq meimod 21u2131 vU Z 1 9pg| BIMIIZI Z Blrewofur isal
001 'S"97 "UBAs 'mysiomazid m YNd dO YIEIYE M ISBILOITU “69-99 S “Z0F "UBAS 'Y WNd MO ddV =, "16ppl eorew z bzpoydod aueq ~ , ildemn
‘€L6] CMEZSIEA\ "PENIU Op BE0I(] 'BI0ZS 'Z' M NUIUSIZIZS gV ] S

"LTT 'UBAS 'JINZ ddV 601 'S ‘79 "UBAS ] dS ddV ‘€7 'S "80p 'UBKS 164 'S BT "UBAS 169-99 '$9-19 'S *Z0F ‘UBAS 9p-pp 'S ‘HO1 'USAS "W UNd MO

17661 BmeZSIR A '] 1AZS3Z 0661 T1 ¢ Z Auydazsmod sids AmoporeN “dy SNO 'Lb6] emezsiem IX A0 “Lrel AuzofisKiels Yiuzooy *dy SNO TpoI7

0°L8T |S'LS |8'€T |TO0SYy | 8SP6El |09¥¥81 |0'EbE | 986 06¥t6 BI9SST | S9SL9¢ 16951 |0°06E AEILETS)
0'Ls |soz (L0 |- 8I¢ 8l 1'99 |- LS9 |- TITY9  [-49089 [S'1 0'19 ys10mazid
o'cc [Pa [Pa [Pq 'Pq ‘Pq 80 |66S |0LSET|TLES |eLizT [viLy [¥'s  [o'sT +<0ISEIW (WAl m
088 1’6 [S'TT |L6L0T |$S8E9 1S9%8 8'68 <589 | £TSIT | €€E0I 88LT9 | 6TESE PeL 0Tl [sAwaziyg
oor |91 |T's [€8001 |TLigy [sszes [THS  [,10€ [¢ L98Ly  [1009T | ,Lzvv9 [o'or  |o'OL MOZOBgN']
0'T0T [€'92 [¥'S |Zeivpl plice |9€T9r [6'TEl |- 8TYOI | 06T9E LI19Z01 |sPO6¥T 0Ty | O'6El mesoiep
ST | 1 | €1 Al 11 01 6 8 L 9 S v € 4 1
iy mm 2 9| s | oppver 1oueLy Aour | wdy
S5 B |S8 | ™y |dasnop| weso uup | -eday | cuenin | Aoejod | wepdp | -enmn | -930
m” m.,m. B .,m i ~n B why m
< _— -0
< |22 |58 &2
3 aem D.M_ & i i
SE|IZE 2L 5s '$A)
TEISE BB 2o M P61 X M
< T yokuep yokujefoyjo Sm s 2 1950Upn| Q21|
z m 3 B TE 3 7 uok 1eIM0
2 8l [ansurenyn Sp61 elupnid z yokuep Sm osoupn-| BMOYUNDEZS
S| B |98 | 1osoupnamapparsi m

0S61-¥P61 UdBIR] M NIUIIPAISEZ M AuBnuUZ

Ciuraqel




Zdzistaw KONIECINY

Repatriacja ludnosci ukrainskiej do USRR oraz osiedlencza repa-
triantow na ziemiach poukrainskich ulegata zahamowaniu w miesigcach
jesienno-zimowych z uwagi na warunki atmosferyczne oraz brak prze-
Jjezdnosci drég. Osadnictwo repatriantéw byto réwniez utrudnione, a na-
wet niemozliwe z uwagi na podjeta przez OUN-UPA akcje palenia
gospodarstw po wysiedlonych do USRR Ukrainicach, gospodarstw po-
ukrainskich zasiedlonych przez przybytych z USRR Polakéw oraz napady
oddziatbw OUN-UPA na gospodarstwa miejscowej ludnosci polskiej.
W powiecie przemyskim do konca 1945 roku uleglto spaleniu wiele wsi,
w tym m.in. Ruska Wies (obecnie Wybrzeze) w gminie Dubiecko,
Mackowice i Ujkowice w gminie Orzechowce, Wapowce i Korytniki oraz
Betwin w gminie Kunkowce, Walawa w gminie Zurawica, Pikulice
w gminie Przemysl, Krasiczyn i Sliwnica w gminie Krasiczyn®?. Palono
rowniez gospodarstwa polskie w gminach Bircza, Zohatyn itp. Wedtug
niepetnych danych spalono w roku 1946 wiele dalszych gospodarstw i tak
w powiecie jarostawskim 1 517%, w powiecie lubaczowskim spalono
3 218 gospodarstw catkowicie, a 2 742 czgsciowo™, w powiecie przemy-
skim t?rlko w roku 1945 spalono na 21 500 gospodarstw, co najmniej
5 000™.

W wytworzonej sytuacji wiele polskich rodzin opuszczato swe go-
spodarstwa w obawie przed napadami OUN-UPA udajac si¢ do miejsco-
wosci, w ktorych istnialo wigksze bezpieczenstwo. Réwniez na terenach
najbardziej zagrozonych w powiecie przemyskim, jarostawskim, luba-
czowskim repatrianci nie chcieli si¢ osiedla¢, a osiedleni opuszczali
otrzymanc gospodarstwa. Z uwagi na stan bezpieczenstwa w powiecie
jarostawskim wielu repatriantéw osadzonych na gospodarstwach poukra-
inskich opuszczalo je, jak np. w Adamoéwcee, Laszkach, Mtynach, Sienia-
wie, Rozwienicy, Pruchniku udajgc si¢ na ziemie odzyskane®, W powie-
cie przemyskim musiano odstapi¢ od osadzania repatriantow w terenach
najbardziej zagrozonych® (rejony Birczy, Zohatyna, Rybotycz oraz czgsc
wiosek lezacych na prawym brzegu Sanu). W powiecie lubaczowskim
musiano w ogdle zaniechaé akcji osadniczej*.

** APP OP PUR P, sygn. 18, s. 18.

 APP OP PUR 1, sygn. 17,5. 7.

* Tamze.

5 APP OP PUR P, sygn. 6, s. 9; a takze OW PUR w Rzeszowie, sygn. 402.
5. 64.

% APP OP PUR J. sygn. 17.s. 12-13.

‘7 APP OP PUR P, sygn. 5. s. 27.

" APP OP PUR J.sygn. 17.s. 18.
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Podejmujac na masowa skalg palenie gospodarstw OUN-UPA wy-
chodzila z zalozenia, ze wobec braku mozliwosci zbrojnego przeciwsta-
wienia si¢ akcji przesiedlenczej ludnosci ukrainskiej do USRR nalezy
uniemozliwi¢ osiedlanie polskiej ludnosci. Dzialania te uwienczyla sukce-
sem. Zakladata tez, ze po przylaczeniu tych terenéw do Ukrainy ludnosé
ukraifiska bedzie w stanie odbudowac spalone gospodarstwa. Palenie zas
gospodarstw miejscowych Polakéw podyktowane bylo kontynuacja poli-
tyki depolonizacji tych obszaréw. Palenia gospodarstw po wysiedlonych
Ukraincach kontynuowane byly réwniez w czasie i po zakonczeniu akcji
~Wista™ w 1947 roku. W wyniku akcji palenia gospodarstw prowadzonej
przez OUN-UPA wiele wsi na omawianym terenie przestalo istnie¢, a tym
samym uniemozliwilo zasiedlenie ich tak repatriantami, jak tez ludnoscig
polska, m.in. omawianych powiatéw.

Zagrozenie ze strony OUN-UPA osiedlonych na gospodarstwach
poukarinskich repatriantéw, jak tez ludnosci polskiej, a nawet dokonywa-
ne na niej mordy® powodowaly porzucenie otrzymanych gospodarstw
bez zawiadomienia o tym placowek PUR, urzedéw ziemskich i innych
miejscowych wladz. Repatrianci ci wyjezdzali na ziemie odzyskane. Po-
dobnie bylo, jak juz wspomniano z miejscowa ludnoscia polska, ktéra
w obawie przed OUN-UPA opuszczata swe gospodarstwa i przenosila sig
do wiosek o wigkszym bezpieczenstwie. Niektérzy z nich, ktérych gospo-
darstwa zostaly sPalone, podawali si¢ za repatriantow i wyjezdzali na
ziemie odzyskane”.

Przymusowe przesiedlanie ludnosci ukrainskiej w drugiej polowie
1945 i w 1946 roku, walki toczone migdzy wojskiem a UPA, staba i nie-
liczna milicja nie byly w stanie zapewni¢ bezpieczenstwa tak miejscowej
ludnosci polskiej, jak tez osadzonym repatriantom. Duze zamieszanie
powodowato upelnorolnienie gospodarstw kartowatych, gdyz wymagato
to nie tylko wysiedlenia ludnosci ukrainskiej, czesci polskiej i niektérych
repatriantow z juz otrzymanych gospodarstw poukrainskich. Upelnorol-
nienie gospodarstw kartowatych wymagato likwidacji nawet trzech go-
spodarstw kartowatych i scalenia ich ziemi. Laczylo si¢ to z rozbidrkg
zabudowan gospodarstw likwidowanych. Wszystkie te czynniki utrud-
nialy planowane zaludnienie ziem po repatriowanych do USRR Ukrain-
cach.

* Zabojstwa ~repatriantéw” miaty miejsce m.in. w Walawie, w ktorej 16/17
wrzesnia 1945 r. zabito 8 osadnikow z Bitki Krélewskiej.
Y APP OP PUR J, sygn. 17, 5. 12, 15, 16; OP PUR P, sygn. 17,5. 7.
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Na podstawie materiatéw zrédlowych trudno ustali¢ ostatecznie licz-
bg¢ osadzonych na gospodarstwach poukrainskich repatriantow, gdyz jak
Jjuz wspomniano, czg¢$¢ z osadzonych wyjezdzala bez zawiadomienia
wladz na ziemie odzyskane. Z fragmentarycznych danych wynika, ze
w powiecie przemyskim, gléwnie w okolicznych wioskach, osiedlono do
lipca 1946 roku 2 801 rodzin liczacych 5 412 repatriantéw, a w miescie
2 274 rodziny — 8 983 osoby’'. Nie zasiedlono natomiast repatriantami
gmin gorskich. W powiecie jarostawskim liczba repatriantéw juz osiedlo-
nych zmniejszyla si¢ do grudnia 1945 roku o 3 382 osoby’?, a w powiecie
lubaczowskim akcja osadnicza w 1946 roku prawie ustata®.

Zmiany w zasiedlaniu i zagospodarowaniu terenéw po wysiedlonych
do USRR Ukraincach wymagajg dalszych badan. W okresie od pazdzier-
nika 1944 roku do poczatku 1947 roku, tj. do akeji ,,Wista” dokonano
przesiedlenia Ukraincéw tak do USRR, ktére wedtug oficjalnych danych
objeto w omawianych powiatach prawie 140 tysigcy osob, jak tez na zie-
mie potnocne i zachodnie Polski w ramach akcji ,,Wista” 45 002 osoby.
Podczas, gdy zakiadane wysiedlenie ludnosci ukrainskiej z omawianych
powiatow zostalo zakonczone powodzeniem, to zasiedlenie tych terenéw
przez repatriantow 1 utworzenie gospodarstw petnorolnych nie zostato
zakonczone sukcesem™.

Przyczyna niezrealizowania w latach 1944-1946 zasiedlenia repa-
triantami i polska ludnoscia omawianych powiatéw ziem po wysiedlo-
nych Ukraincach bylo spalenie wielu gospodarstw 1 wsi, brak zapewnienia
bezpieczenstwa osiedlanym, Srodkéw finansowych na odbudowg lub
budowe¢ nowych gospodarstw w miejsce spalonych, zasiedlanie ziem od-
zyskanych polska ludnoscig omawianych powiatéw, a nie gospodarstw
pnukrail'1s;kichj %

Tereny gorskie powiatu przemyskiego zostaly czgsciowo zalesione
podobnie jak piaszczyste tereny powiatu lubaczowskiego. Dalsze zasie-
dlanie gospodarstw poukraifnskich miato miejsce po zakonczeniu akcji

' APP OP PUR P, sygn. 5. s. 27.

** APP OP PUR J. sygn. 17, 5. 6.

* Tamze, sygn. 15, s. 128.

*'W 1950 r. wg przeprowadzonego spisu bylo w omawianych powiatach na
53 214 gospodarstw, do | ha — 6 124 gospodarstw, od 1-3 ha — 23 655, od 3-5 ha -
15 835. 5 ha i powyzej — 6 599 gospodarstw.

% Zasiedlanie ziem odzyskanych polska ludnoscia omawianych powiatow bylo,
z niewielka przerwa w 1947 roku, kontynuowane w latach 1948-1950. Swiadcza
o tym liczne informacje zawarte w aktach PUR, jak tez starostw omawianych po-
wiatow,
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~Wista”, ale zagadnienie to nie zostalo ujete w ramach opracowanego
referatu. Polityka kolektywizacji wsi i zwalczanie wigkszych gospodarstw
chtopskich zwanych , kutackimi” rozpoczeta w 1948 roku oraz organizo-
wanie na ziemiach opuszczonych przez Ukraincéw duzych gospodarstw
panstwowych (panstwowych gospodarstw rolnych) w latach 1948-1950
uniemozliwiala upetnorolnienie 1 tworzenie wigkszych gospodarstw
chtopskich w omawianych powiatach, zgodnie z zalozeniami z 1945 roku.
Czynniki powyzsze doprowadzity do sytuacji, w ktérej na gérskich
I piaszczystych terenach powiatéw przemyskiego 1 lubaczowskiego liczba
mieszkancéw ulegla zmniejszeniu w stosunku do okresu sprzed wysiedle-
nia ludnosci ukrainskiej. Biorac pod uwage mozliwosci osadnicze i prze-
ludnienie omawianych powiatow oraz zalesianie ziem nieprzydatnych dla
upraw rolnych mozna przyjac, ze zasiedlenie ich bylo w zasadzie dosto-
sowane do istniejgcych mozliwosci.
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Pierwsze klasztory benedyktynek na ziemiach polskich zaczety sig
formowaé — jak mozna domniemywac — juz w czasach Bolestawa Chro-
brego. Najstarsze znane fundacje $redniowieczne powstaly na Slasku,
Pomorzu Zachodnim w Prusach 1 w Matopolsce. W Matopolsce — w Sta-
niatkach — klasztor zostat zalozony w 1250 r. i jest to jedyna Srednio-
wieczna fundacja benedyktynek, ktéra istnieje do dnia dzisiejszego'. Na
poczatku XVI wieku na ziemiach Krélestwa Polskiego dzialaly tylko trzy
klasztory benedyktynek: w Staniatkach, w Chetmnie i w Toruniu. W tym
okresie w kosciele katolickim zostala podjgta dyskusja o roli 1 miejscu
w spoleczenstwie klasztoréw zenskich. Zarysowaly si¢ dwie tendencje.
Jedna widziata koniecznos¢ zaangazowania wspolnot w stuzbg charyta-
tywng, szpitalno-opiekunicza, druga wrgcz przeciwnie utozsamiala zycie
zakonne kobiet z jak najdalej idacym oddae!ernem od swiata. Rychlo juz
mialo si¢ okazac, ze zwycigzyla druga koncepc_;a Decyzja taka zapadta
na Sesji soboru trydenckiego w 1563 roku, kt6ry uznal, ze gtéwnym srod-
kiem reformy zakon6w zenskich pozostaje klauzura’,

' M. Borkowska, Benedyktynki (w:) Zakony benedyktynskie w Polsce. Krétka
historia, Tyniec 1980, s. 144.

* E. Janicka-Olczakowa, Zakony Zenskie w Polsce (w:) Kosciot w Polsce wiek
XVI-XVIIL, t. 1L Krakéw 1969, s. 734.

* E. Janicka-Olczakowa, Zakony Zenskie..., s. 736.



Krystyna KIEFERLING -

Po soborze trydenckim obserwujemy odrodzenie zycia religijnego
i co ciekawsze zapoczatkowaly to zakony zenskie. Inicjatorka tej odnowy
byla Magdalena Mortgska, ktéra w 1579 r. rozpoczela reforme benedyk-
tynek w Chetmnie®. Dziatalno$¢ jej doprowadzita do powstania 20 no-
wych zakonéw benedyktynek. Wszystkie one okreslane byly wspélng
nazwa ,.kongregacji chetminskiej”, ktorej historia zamyka si¢ w latach
1579-1933°. Czas istnienia kongregacji mozna podzieli¢ na kilka okre-
sOw, w ktorych najistotniejszym byt okres poczatkowy od 1579 do pot.
XVII w. W tym czasie (w 1605 r.) zostala zatwierdzona i wydana drukiem
Reguta reformowana, ktéra byla efektem dopasowania Reguly sw. Bene-
dykta do potrzeb kosciota potrydenckiego. Okres poczatkowy byt tez
okresem kiedy do Chelmna jako do zakonu ,reformowanego” zaczgly
naptywac ze wszystkich stron kandydatki na mniszki, co w konsekwencji
pozwolito na tworzenie nowych doméw na terenie calego kraju.

Takim wtlasnie domem utworzonym na bazie Chelmna bylo Zgroma-
dzenie w Jarostawiu. Zakon pp. Benedyktynek w Jarostawiu bzl pierw-
szym zgromadzeniem zenskim na terenie diecezji przemyskiej . Funda-
torka zakonu byla éwczesna whascicielka miasta Anna ze Stembergu
ksiezna Ostrogska’. Anna ze Stembergu urodzila si¢ w 1575 roku jako
corka Zofii ze Sprowy i wojewody Jana Kostki. Wczesnie, bo juz w 1580
roku zmarta matka Anny, a w rok pézniej ojciec. Opiekunami Anny 1 jej
mlodszej siostry Katarzyny zostal ich brat przyrodni wojewodzic Jan
Kostka oraz rodzina ze strony ojca zamieszkala na Pomorzu. Tam tez,
po $mierci rodzicow, przez pewien czas mieszkaty obie siostry. Nie jest
wykluczone, ze przebywaty w Chetmnie, pod opieka tamtejszych bene-
dyktynek®, gdzie ksienig byta Magdalena Mortgska spokrewniona z do-

* J. Tazbir, Historia kosciota katolickiego w Polsce 1460-1795, Warszawa 1966
s. 129.

* M. Borkowska, Benedyktynki.... s. 147.

). Kloczowski. Zakony w diecezji przemyskiej obrzadku tacinskiego w XIV-
XVHI w., . Nasza Przesztos¢”, Krakéw 1975, s. 18.

’ Napis na zachowanym do dzi$ portalu kosciola pobenedyktynskiego swiad-
czy, ze fundatorka benedyktynek byla ksi¢zna Anna Ostrogska. Myli si¢ F. Siarczyn-
ski w swojej monografii Jaroslawia podajac, ze fundatorka byla matka Anny — Zofia
ze Sprowy; F. Siarczynski, Wiadomos¢ historyczna 1 statystyczna o miescie Jarosta-
wiu, Lwéw 1826, s. 71. Zapewne za F. Siarczyfiskim biad ten powtérzyli inni auto-
rzy.

% J. Makara, Parafia lacinska w Jarostawiu, Jarostaw 1950, s. 83. Maszynopis
w Archiwum Diecezjalnym w Przemyslu,
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mem Kostkéw’. Do Jarostawia obie mlode dziedziczki wrécity w 1594 r.
W tym tez roku Anna, za namowa krewnych'®, zostata zona Aleksandra
Ostrogskiego. Po stosunkowo krétkim malzenstwie (Aleksander zmart
w 1603 r.) Anna nie zdecydowata si¢ na powtérne zamazpdjscie. W zyciu
iej — co bylo zgodne z duchem epoki - religia odgrywata powazna role.
Liczne koscioly nie zaspokajaly jej potrzeby szczodrobliwosci. Juz przed
1609 r. zaczgla zabiega¢ o zalozenie w Jarostawiu zenskiego klasztoru.
W tej sprawie pisala szereg razy do Magdaleny Mortgskiej, proszac by ta
przyjechata do Jarostawia i obrata miejsce na klasztor''. W 1609 r. zwr6-
cita si¢ z prosbg do Wawrzynca Gabickiego biskupa chetminskiego by ten
wpltyngt na matk¢ Mortgskga w sprawie jarostawskiej fundacji. R6wniez
w tym samym roku w maju do klasztoru w Chetmnie Przybyl z listami od
ksi¢znej Anny referendarz koronny Jan Swigtostawski'>.

23 VIII 1609 przynaglana prosbami Magdalena Mortgska przyje-
chata do Jarostawia, wybrata miejsce na przyszty klasztor, a takze uzy-
skala zapewnienie, ze ksigzna, w przeciagu dwéch lat, kiedy zakonnice
beda na jej wylacznym utrzymaniu, dla potrzeb zakonu - osadzi 22 kmie-
ci, wybuduje dwa dwory, dwa mlyny oraz da pannom siedem stawéw
i osiem sadzawek .

Z nie znanych powodéw (brak informacji w zrédlach) przeciagal si¢
przyjazd zakonnic do Jarostawia. W koncu. 13 IX 1611 r. zniecierpliwio-
na ksigzna Ostrogska wystata do Chetmna konie i wozy z prosba, by pan-
na ksieni postata mniszki do Jarostawia. Matka Mortgska zdecydowala sig
ostatecznie na otworzenie domu w Jarostawiu. Nowy konwent zostal hoj-
nie wyposazony przez macierzysty klasztor w ksiggi laciniskie i polskie,
szaty, posciel 1 inne potrzebne rzeczy, ktére na szkutach ksi¢znej popty-
nely do Jarostawia'?.

? A. Duryewski, Pamiatka niezeszta iuz zeszlego domu jasnie wielmoznych pa-
néw na Rostkowie i Sztembergu Kostkéw, albo o niekiérych z tey familiey plci
oboie_'r zacnych ludziach memoryal krétki..., Krakéw 1702.

* Myli si¢ A. Broniewska piszac, ze Anna Ostrogska .nie czujac jednak po-
wolania w tym kierunku (wstapienia do zakonu) postanowila w innej formie ztozy¢
ofiarg Bogu”. A. Broniewska, Byly Klasztor pp benedyktynek w Jarostawiu, Wro-
claw 1959, s. 4, maszynopis w Muzeum w Jarostawiu. Jak wynika z testamentu
A. Ostrogskiej miala ona powotanie do klasztoru, ale zdecydowala si¢ na zamaZzp6j-
scie na wyrazne zyczenie krewnych. K. Gotifried, Anna Ostrogska..., s. 641 65.

"' W. Szoldrski, Kronika benedyktynek chetminskich, Pelplin 1937, s. 117.

"2 W. Szoldrski, Kronika..., s. 117.

"> W. Szoldrski, Kronika..., s. 117-118.

" W. Szoldrski, Kronika..., s. 127.
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17 X 1611 r. Anna Poradowska, Elzbieta Bobolanka, Agnieszka
Matowieska, Zofia Jasinczanka, Anna Maciejewska, Katarzyna Stadnicka,
Anna Awaréwna, Dorota Niwicka, Anna Chréscinska, Ewa Kochanska,
Anna Sapiezanka z Dorotg Kamienskg jako starszg w towarzystwie ksig-
dza spowiednika Wojciecha Pétggskowicza wyruszyty z Chetmna do Ja-
rostawia'®. 26 pazdziernika tegoz roku, ksi¢zna Anna wraz z calym swoim
dworem wyjechata mil¢ przed miasto by godnie wprowadzi¢ zakonnice
do Jarostawia. Kilka dni mniszki goscity w zamku, a 30 X 1611 r. za zgo-
da biskupa przemyskiego Stanistawa Siecinskiego przeniosly si¢ do spe-
cjalnie zaopatrzonego w klauzure dworu ksiezne;j'.

Wydawato si¢, ze fundacja jarostawska nie bedzie miata zadnych
klopotéw, ale niestety sprawy rychto przybraty zgota nieoczekiwany ob-
rét. Daty o sobie znac¢ trudnosci czynione przez krytykéw tekstu Reguly
reformowanej (z tym problemem matka Morteska spotykata si¢ od same-
go poczatku). Ksiadz Piotr, spowiednik panien jarostawskich, majac po-
parcie ksigdza Krzysztofa Angelusa, rektora jezuitéw jarostawskich, nie
chciat uzna¢ Reguly reformowanej i twierdzit, ze konwent jest pod kla-
twa'’. Spér ten na pewno byl zaskoczeniem dla Anny Ostrogskiej, ktora
w tym czasie nie podjeta zadnych krokéw prawnych w sprawie fundacji.

Benedyktynki jarostawskie raz po raz pisaly do Chetmna z prosba
o przyjazd Matki Mortgskie). R6zne przeszkody sprawity , ze ksieni mo-
gla dopiero przyjecha¢ do Jarostawia 25 X 1612 r. Po odbytych konferen-
cjach z biskupem przemyskim Stanistawem Siecinskim 16 VII 1612 r.
sprawg czgsciowo zakonczono - biskup wydat dekret zostawiajac klasztor
przy Regule reformowanej - ale rozstrzygnigcie miato nastapic¢ na najbliz-
szym sejmie'*. Tam sprawe reformy chetminskiej popart legat i sp6r wia-
Sciwie zostal zakonczony'. Wprawdzie jeszcze w 1615 r. Anna Ostrog-
ska wyslata do Rzymu swojego spowiednika ksi¢dza Sliwskiego migdzy
innymi z listami biskupéw chetminskiego, poznanskiego i przemyskiego
wstawiajacych sie za reforma’, ale wlasciwie juz po decyzjach na sejmie
w Warszawie w 1613 r. fundacja zaczeta rozwijac sig¢ bez przeszkéd.

"* W. Szoldrski, Kronika..., s. 126.

'® Opisanie praw funduszow y przywilejéw wielebnym pannom Oyca sw. Be-
nedykia klasztoru jarostawskiego stuzacych i inne. B.O. rkps 101 k. 2.

'" W. Szotdrski, Kronika..., s. 131.

'® W. Szoldrski, Kronika..., s. 131.

' M. Borkowska, Mniszki.... s. 96.

* K. Gérski, Matka Morteska, Krakéw 1971, s. 137.
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Podstawa fundacji byly zapisy na rzecz konwentu poczynione przez
ksigzng Ostrogska. 24 VII 1612 r. w zamku jarostawskim ksigzna Anna
zapisata pannom:

1. Plac za miastem Jaroslawiem na Przedmiesciu Ruskim przy kosciele
$w. Mikotaja ze wszystkimi domami na tej gérze bedacymi i gruntem
na wybudowanie klasztoru i kosciota ,,od fundamentéw az do wierz-
chu y zakonczenia swym kosztem™.

2. Ogrody i sady przylegte do tegoz placu.

3. Naznaczyta wolne drogi do klasztoru i kosciota.

4. Nadata konwentowi wie$ Morawsko z 22 kmieciami, 12 zagrodnika-
mi i pozytkami z tej wsi plynacymi.

5. Zezwolita panom na wolny wyrab drzew w swoich lasach.

Donacja ta zostata zapisana w aktach Ziemskich Przeworskich 8 VIII

1612 r. i robowana w 1613 r.2' Fundacja zostala réwniez zatwierdzona

przez biskupa przemyskiego Stanistawa Sieciniskiego i przez kapitule

przemyska w 1613 r.

Mimo hojnosci pierwszej donacji Anna Ostrogska postanowita
w dalszym ciagu wspiera¢ konwent nadaniami ziemskimi. W 1614 r. od-
kupita od mieszczanina jarostawskiego Feliksa Czmiela za sumg 575 zip.
jego trzy ogrody na Pasiece i po uwolnieniu ich od wszelkiej jurysdykcji
nadata je pannom 12 XI 1615 r.”> Na grunty te przyjela si¢ nazwa Stodo-
wisko albo Czmieléwka klasztorna i w 1747 r. znajdowaly si¢ na niej
dwie chalupy. W 1622 r. majatek konwentu powigkszyl sig¢ o wies Kida-
lowice, kiéra Anna Ostrogska przytaczyla do ofiarowanego pannom
wezesniej Morawska”’. W tym samym roku 16 VII w akta w Horodlu
(w akta przeworskie 3 VII 1627) zostato wpisane nadanie zwane Marci-
néwkg klasztorng albo starym miyniskiem wraz z mtynem o 4 kamie-
niach. Marcinéwka lezata za Sanem i nalezata do niej réwnieZ grobla, oba
brzegi jeziora Marcinowskiego oraz stary taz®, Wywiazujac si¢ ze swych
wczesniejszych zobowigzan ksigzna Anna darowala, réwniez w 1622 r.
(w akta przeworskie wpisane 13 II 1629) drugie jezioro zwane Maczne
wraz z fazem stamnaspiskowymzs.

?' Opisanie praw... k. 2".

2 Opisanie praw... k. 33 i n.

% Opisanie praw.... k. 25.

* Regestr gruntéw klasztornych uprzywilejowanych w Jarostawiu, B.O. rkps
3161/11, s. 45.

% Opisanie praw... k. 49", Regestr gruntéw..., s. 25, 44.
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Powigkszenie si¢ majatkéw ziemskich o grunta za Sanem, koniecz-
nos¢ dozoru i zarzadzania nimi przyczynity si¢ zapewne do nastgpnej
fundacji tj. do nadania konwentowi przewozu promowego wraz z dwoma
brzegami Sanu niezbednymi dla dostgpu do promu®®, a z prowadzonymi
budowami wigza¢ mozna donacj¢ jaka uczynila ksigzna fundatorka
w 1629 r. darujac siostrom cegielnig (tj. szopg z piecem) wraz z polem dla
strycharza, ogrodem i pastwiskami’’.

Ostatnie nadanie ksigznej gruntéw dla benedyktynek pochodza
z 1631 r. Jak juz wspomniano w 1621 r. siostry dostaty na gérze sw. Mi-
kolaja plac lezacy w centralnej czegsci wzgobrza. 18 11 1631 r. konwent
otrzymal tzw. folwarkéwke? lezaca na pierwszej potowie géry i dwor-
kéwke™ z placem, chatupami i dworkiem lezaca w drugiej potowie gory,
a takze pozostalg cz¢$¢ ziemi z domami, na ktore przyjela si¢ nazwa
przymurnawiec klasztorny, jako ze stojace tam 9 chalup przylegato do
muru klasztornego™, i po tych nadaniach cala géra sw. Mikolaja stata sig
wlasnoscia zgromadzenia.

Oprécz nadan Anny Ostrogskiej panny otrzymaly od pochodzacego
z Jarostawia Piotra Mucharskiego profesora Akademii Krakowskiej jego
dworek wraz z placem’', a Jan Zamoyski wspéiwlasciciel Jarostawia ofia-
rowat zakonowi lake na Pasiece zwang Rubinéwka®™. W 1674 r. przybyt
im jeszcze lezacy na Zwierzyncu grunt nazwany Trqbaczowkq

Wigkszo$¢ majatku ziemskiego konwentu pochodzita z donacji
ksigznej fundatorki, cho¢ i same benedyktynki staraly si¢ powigkszyC
swo) majatek dokupujac za wlasne plenlqdm rézne grunta jak np. folwark
Pilchowski z tazami, ogrodami i karczma™.

Opnsamc praw... k. 46", Regestr gruntéw..., s. 39.
Oplsame praw... k. 47, Regestr gruntéw..., s. 41.
Opnsdme praw... k. 28, Regestr gruntéw..., s. 8.
Opnwme praw... k. 27, Regestr gruntéw..., s. 7.
Regesir gruntéw..., s. 5.

' Opisanie praw... k. 34", Regestr grunt6éw..., s. 18.

‘Oplsame praw... k. 317, Regestr gruntéw..., s. 13.

‘w +opisaniu praw... podano, ze grunt ten legowal mieszczanin Trgbacz, a le-
gacje aprobowat S. Koniecpolski wspétwlasciciel Jarostawia, Opisanie praw..., k. 36
i 36" w ,Regestrze gruntéw...” zapisano, Ze grunt ten darowal konwentowi S. Ko-
niecpolski, Regestr gruntéw..., s. 20.

Hw .Opisaniu praw” zapisano, ze grunt ten kupily panny za wlasne pieniadze,
Opisanie praw... k. 56 i n. w Regestrze gruntéw..., s. 50 i n. Wydaje si¢, ze Anna
Ostrogska uwolnita tylko grunta od wlasnej jurysdykcji i jako wlascicielka miasta
aprobowala zakup.
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Poniewaz Regula benedyktynska pochodzi z czaséw, w ktérych nie
znano zakonnikéw zyjacych z jatmuzny, w praktyce jeszcze w XVII w.
ziemia byla podstawg niezaleznego bytu klasztoru, wigc nawet najubozsze
- a przeciez konwent jarostawski do nich nie nalezat — posiadaty cho¢
jeden folwark™.

Sporzadzony w 1730 r. ,Rejestr gruntéw klasztomych ” wymienia
i opisuje szczegStowo 35 gruntéw lezacych w Jarostawiu®, ale oprécz
nich konwent miat jeszcze posiadtosci poza Jarostawiem. Wspommano
Juz o wsiach Morawsko i Kidatlowice, ponadto wlasnoscia benedyktynek
byty:

* dworek z folwarkiem w Dubinie,

* dworek w Ostrogu,

* folwark pod Lezajskiem,

* dwa dworki w Przemyslu.

Posiadlosci te, badz zostaly zapisane zakonowi, badZ tez zostaly zakupio-
ne z funduszéw konwentu®’.

Wymienione majatki ziemskie byly bardzo waznym, aczkolwiek nie
Jedynym zrédlem dochodu opactwa, ktére korzystato tez z innych przy-
wilejéw. Anna Ostrogska oprécz wspomnianego juz zezwolenia na wolny
wyrab drzew nadata mniszkom przywilej na wolne tamanie kamienia
(bezptatne pozyskiwanie kamienia na prowadzone przez mniszki budo-
wy), na towienie ryb (istotny ze wzgledu na duzg ilos¢ postéw), zwolnila
grunta klasztorne od obcej jurysdykcji, nadata karczm¢ z prawem propi-
nacji, a sejm warszawski uwolnit 1667 r. wsie Morawsko i Kidalowice od
wszelkich chleb6w zimowych (chleby zimowe zwane tez hiberng to cia-
zacy na dobrach krélewskich i duchownych obowigzek zakwaterowania
wojska na czas zimy i zwiazana z tym koniecznoS¢ dostarczania zywnosci
W naturze tzw. chleba zimowego).

Innym Zrédtem dochodéw byly posagi jakie wnosily panny wstgpu-
Jace do zakonu. Wprawdzie w XVIII w. b:skupl zaczqh wydawa¢ zalece-
nia aby nie przyjmowac do zakonu bez pmagu , to jednak zdarzaty si¢
przypadki przyjmowania nawet wtedy gdy jcdynym majatkiem kandyda-
tek na mniszki byla ,.cnota i sposobno$¢ do prac zakonnych™”, czy tez
»glos piekny za posag”*®’. Aczkolwiek w XVIII w. - przynajmniej czgséciej

2 . Regestr gruntow..., s. 1 in.
Op;same praw... k 60in.
Opssamc praw..., k. 61%in.
** M. Borkowska, Benedyktynk! .5 167,
Oplsame praw..., k. 67",
“ Opisanie praw..., k. 69.
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niz w poprzednich okresach pojawialy si¢ przypadki przyjmowania bez
posagu, to [icdnak spisana w ,,Opisanie praw...” sumy posagowe z lat
1611-1754"" pokazuja, ze byly one znaczace i czesto obracane byly na
najpilniejsze biezace potrzeby konwentu.

Z okazji wizytacji klasztoru przeprowadzonej w pot. XVII wieku
przez biskupa Wactawa Sierakowskiego spisano tez sumy z réznych fun-
dacji jakie mialy zapisane benedyktynki na dobrach ziemskich w okoll—
cach Jarostawia. Dawaly one niebagatelng kwotg 230 332 zip. 23 gr
Oprécz tego wspomniano tez o legatach na kwot¢ 72 300 zip., ale jak
stwierdzono byly to sumy ,niepewne zawiedzone i do wmdykowama
trudne”*. Na kamienicach i domach w Jarostawiu klasztor mial zapisane
17 427 ztp. do odebrania sposobem wyderkaftowym™.

Majatek opactwa powigkszaly legaty na bractwa, osobne fundacje na
ksi¢zy oraz rézne zapisy czynione przez osoby $wieckie i duchowne. Je-
zeli dodamy do tego olbrzymi majatek ruchomy, to stawia to konwent
jaroslawski w rzedzie najbogatszych klasztoréw benedyktynek w kraju.

Reguta benedyktynska kifadla nacisk na ubéstwo osobiste mniszek.
ale nigdy nie zakladata ubdstwa zbiorowego. Z opisanych dochodéw ko-
rzystaty mniszki przez caly okres istnienia klasztoru przeznaczajac je na
biezace potrzeby, na prowadzone budowy, a pézniej remonty kosciota
i klasztoru, czy na zakup urzadzen koscielnych. Sprzedaz, prawie za bez-
cen majatku pobenedektynskiego (po kasacie zakonu) przyniosta skarbo-
wi austriackiemu ok. 205 600 zir., a ponadlo w r¢kach rzadu pozostal
kosciél i klasztor wraz z zabudowaniami®®. Miejsce, ktére wybrata Mag-
dalena Mortgska wraz z Anna Ostrogska na przyszly klasztor benedykty-
nek znajdowato si¢ na osobnym wzgérzu za miastem i od znajdujacego
si¢ tam kosciola p.w. $w. Mikolaja nazwane bylo gérg (lub wzgérzem)
sw. Mikolaja.

Sredniowieczny kosciot sw. Mikotaja, miegdy$ farny pézniej naleza-
cy do wikarych kolegiaty w 1613 r. zostal przekazany przez kapitul¢
przemyska benedyktynom®™. W mysl zalecenia Magdaleny Mortgskie)
powinien zostac rozebrany po wybudowaniu kosciola murowanego. Zale-
cenie to powtorzyt biskup W. Sierakowski argumentujac, 2e jest juz bar-
dzo zniszczony ,,w kleszcze wzigty” z okienkami prawie dotykajacymi

Opnsame praw.... k. 63" - 70".

Opnsame praw..., k. 70" - 91",

Oplwn:e praw.... k. 91" - 95",

* Opisanie praw.... k. 97 - 105".
“> A. Wondas, Szkice do dziejow Jarostawia, t. I, Jarostaw 1934, s. 5.
* Opisanie praw..., k. 9.
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ziemi. Ale widocznie panny zakonne byly bardzo przywigzane do swoje-
go pierwszego kosciofa i chetnie si¢ w nim modlity tak, ze ,,w kosciele
wielkim (bylo) cicho”. Przywiazani do niego byli i mieszczanie o czym
swiadczg legaty a takze pochéwki na cmentarzu starego kosciota czemu
kategorycznie sprzeciwia si¢ biskup Sierakowski®’.

W starym kosciele byly trzy oftarze: oltarz wielki $w. Mikolaja
z obrazem z 1528 roku * i poboczne NMP i Marii Magdaleny. Znajduja-
cy si¢ w wielkim oftarzu ,,obraz staro§wieckiego malowania uznany byt
za obraz przy ktérym niektére osoby taski Bozej doznaty”®. O przywia-
zaniu do niego $wiadczyly tez liczne wota™. Przy tym wige kosciele,
za zgodg biskupa Siecinskiego. w 1614 roku przystapiono do budowy
drewnianego klasztoru. W kongregacji chetminskiej nie byto zadnych
ogélnych przepiséw dotyczacych sposobu budowania klasztor6w. Zda-
rzalo sig, ze na klasztor adoptowano budynki juz istniejace a jesli budo-
wano od nowa to zawsze (z wyjatkiem Nieswieza) budowano najpierw
klasztor drewniany.

Budowa drewnianego klasztoru trwata trzy miesiace i 1 XI 1614 r.
zostat oddany mniszkom, ktére zamieszkaly w nim od 19 XI 1614 r.*'
Po wybudowaniu murowanego klasztoru drewniany zostal przeznaczony
na nowicjat, ktéry zgodnie z Regulg reformowang powinien by¢ oddzie-
lony od zgromadzenia®.

Klasztor drewniany byt duzym jednopigtrowym budynkiem zbudo-
wanym ,,w formg¢ kwadratowg” ktéry stal ,bokiem przy samym murze
(tu budynku) klasztornym zaczynal si¢ od drewnianego kosciota a kon-
czyt prawie z murami (tu budynkami) klasztornymi”*’. Na parterze znaj-
dowata si¢ kuchnia, wielka izba 1 izdebki. Na pigtrze réwniez byla wielka
izba, a po obu stronach korytarza znajdowaly si¢ celki. Po przeznaczeniu
£0 na nowicjat zapewne dokonano w nim przerébek poniewaz celki byly
tylko przepierzane, albowiem mieszkajace tam nowicjuszki ,,boja si¢ lada

*7 Opisanie praw..., k. 195.

*® Opisanie praw..., k. 131.

* Opisanie praw..., k. 8.

*” Opisanie praw..., k. 131.

5! Opisanie praw..., k. 3.

2 M. Borkowska, Benedyktynki..., s. 156.

3 Opisanie praw..., k. 157". J. Nowacka uwaza, Ze stal on inaczej i tworzy! je-
den cigg z zachodnim skrzydiem murowanego klasztoru. J. Nowacka, Opracowanie
historyczne kosciola sw. Mikolaja w Jarostawiu, 1961, s. 44. Maszynopis w PKZ
Rzeszéw.
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czego i musza by¢ $ciany niezupetne dla jakiego przestrachu™. Z klasz-

toru drewnianego mozna bylo przej$é do murowanego™.

W 1615 r. na prosbe Anny Ostrogskiej biskup Siecinski potozyt ka-
mien wegielny pod nowy kosciét murowany, ktérego budowa trwata 9 lat
i kosztowata blisko 47 tys. ztp.’® Kosciét w zatozeniu kwadratowy, jed-
nonawowy o rozmiarach w prezbiterium 8,42 m dt. i 8,25 m szer. Z nawa
giéwna o di. 18,22 m i szer. 12 m z otwartymi w strong¢ kosciota kaplica-
mi, ktére petnity rol¢ naw bocznych poczatkowo (w 1624 r.) z jedna wie-
73 i trzema oltarzami zostat konsekrowany 28 IV 1624 r. p.w. $5. Mikotaja
i Stanistawa Biskupa®’. W potowie XVIII w. liczba oftarzy w kosciele i w
kaplicach wzrosta do 15. Byly to:

1. Ofttarz wielki $8. Mikotaja i Stanistawa caly rzezbiony i ztocony kon-
sekrowany w 1624 r., w 1628 r. poniewaz byt nieco przesunigty byl
powtornie konsekrowany™®. Znajdujacy si¢ tam obraz $w. Mikolaja
w stroju biskupim miat srebrng sukienkg, inful¢ i sandaty i poztacany
pastorat. Cyborium nad ottarzem bylo duze pomalowane na czarno ze
srebrnymi blachami, nad drzwiczkami umieszczono dwie postacie
srebrnych aniotéw, jeden trzymal miecz a drugi pike’.

Nad cyborium znajdowala si¢ szeroka poztacana rama.

2. Ottarz Najswigtszej Panny Anielskiej rzezbiony i zlocony konsekro-
wany byl réwniez w 1624 r. przez biskupa Wezyka®. Znajdujacy sie
w oftarzu obraz NMP i Pana Jezusa byly ztocone i zdobione szlachet-
nymi kamieniami.

Obraz uchodzit za cudowny, co potwierdzity liczne wota®'. Przy otta-
rzu tym odbywaty si¢ naboZefistwa Bractwa Swigetych Anioléw Stré-
Z6w.

3. Oltarz $w. Krzyza réwniez konsekrowany w 1624 r. z mensga muro-
wang®,

4. Ottarz $w. Apostotow Piotra i Pawla znajdowat s:c w kaplicy bocznej
malowany i ztocony, konsekrowany byt w 1628 r.°

* Opisanie praw..., k. 158.

% 1. Rychlik, Koscidt i klasztor..., s. 30,
Oplsamc praw..., k
%" Opisanie praw..., k
Oplsame praw.... k.
* Opisanie praw..., k.

o Oplsame praw..., k.
Omsame praw..., k.
“ Opisanie praw..., k

 Opisanie praw..., k.
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11.

Ottarz sw. Zofii znajdujacy si¢ w kaplicy sw. Zofii ufundowany byt
przez ks. Snopkowieckiego — spowiednika panien. Konsekrowany byt
réwniez w 1628 r.*

Ottarz w kaplicy $w. Benedykta ufundowany byt przez Anng¢ Kost-
czanke III ksieni¢ w 1663 r.** Na obrazie w oltarzu przedstawiona
byla NMP ze srebrnymi gwiazdami wokdél glowy i1 srebrnym ksi¢zy-
cem pod stopami. Sw. Benedykt miat srebrng sukienkeg, srebrny pasto-
ral i promienie, a sw. Scholastyka pozlacane promienie, srebrng
sukienke i takiz pastorat®.

Ottarz $w. Anny w kaplicy przy zakrystii pochodzit z fundacji Anny
Kostczanki III ksieni®’.

Oitarz Serca Pana Jezusa fundacji ksieni Anny Mniszk6éwnej (z lat
1741-1743) byt ,,Chinsko malowany i ziocony™®

Ohltarz przy filarze $w. Barbary i Katarzyny, mdlowany i ztocony®.

. Ottarz NMP Pocieszenia, w ktérym znajdowata si¢ figura NMP wy-

konano z wosku. Rzezba umieszczona byla za szkiem. Ohtarz ten zo-
stal ufundowany przed 1702 r. przez biskupa przemyskiego ks. Bo-
kuma’’. Rzezba byta ubrana przez mniszki w sukni¢ z futra | »wedhug
$wiatowej mody ustrojona” co bardzo zgorszylo wizytatora’'.
Ottarz Najswigtszej Panny Czgstochowskiej ufundowala ksieni Lu-
dwika Tartéwna (w latach 1725-1741). Znajdowat si¢ pod organami
i byl ,.pigknie ozdobiony”’2. W oftarzu tym umieszczony byt obraz
NMP z Jezusem. NMP miala srebrng sukienkg¢ i pozlacang korong
i gwiazdki utozone promieniscie wokét glowy. Pan Jezus miat pozla-
cang korong¢ wysadzang szlachetnymi kamieniami’®
Anna Kostczanka III ksieni ufundowata:
kaplicg $w. Stanistawowi Kostce. Nad zakrystig byly cztery male otta-
rze’*: 1. $w. Stanistawa Kostki,

2. NMP Sokalskiej,

® Opisanie praw.... k. 7
& o Opisanie praw.... k. 7.
Oplsame praw..., k. 128",
Oplsamc praw..., k. 7"
Oplwanle praw..., k. 7
* Opisanie praw..., k. 7".
’% Opisanie praw..., k. 129.
i Opisanie praw..., k. 187.
" Opisanie praw..., k. 8.
- Opzsame praw..., k. 128".
™ Opisanie praw..., k. 8.
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3. $w. Jozefa,

4. $w. Antoniego.
Oprécz tych oltarzy znajdowalo sig¢ jeszcze wiele oftarzy i oftarzykéw za
klazura, nad kaplicami i w chérze nie ustgpujacych w bogactwie juz wy-
mienionym. Mniszki miaty swoje ulubione oftarze, o ktore szczegélnie
dbaty. Ta duza ilo$¢ oltarzy nie znalazta uznania w oczach biskupa, ktéry
w dekrecie powizytacyjnym nakazal zlikwidowaé czgsc oltarzy i ograni-
czy¢ ich ilosé do 97

Kosciot byl bardzo bogato wyposazony w klejnoty zloto i srebro oraz
drogocenne aparaty koscielne. Jeszcze w pol. XVIII w. zadziwia to wiel-
kie bogactwo mimo, Ze jest juz tylko czgscig tego co znajdowalo si¢ w
kosciele w XVII w. Duzo tych cennych wyrob6w zostato sprzedanych na
zaspokojenie najpilniejszych potrzeb klasztoru, na oplacenie kontrybucji
czy na sfinansowanie kilkakrotnych wyjazdéw catego konwentu w czasie
wojen. Wiele tez zostalo zrabowanych gléwnie przez Szwedéw w czasie
potopu’.

Z przedmiotéw, ktére dochowaly si¢ do wizytacji biskupa Sierakow-
skiego na uwage zastuguje szczerozlota monstrancja zdobiona szlachet-
nymi kamieniami i perlami, a sadzac z opisu bardzo wysokiej klasy arty-
stycznej, darowana zakonowi przez Anng Ostrogska .

Nawe gléwng od prezbiterium oddzielaty balaski zakupione we
Lwowie w 1637 r. Poczatkowo bylo ich 40 kazdy w cenie 30 zlp. - nie-
stety w pol. XVIII w. duzo ich brakowato’. Réwnie starc byly tez organy
o pigknym brzmieniu zakupione w 1626 r. za 7000 zlp.”

Koscidt jak juz wspomniano poczatkowo byt z jedng wieza druga
wybudowano do 1635 r." W wiezy od strony miasta znajdowaly si¢ w
pol. XVIII w. trzy dzwony, z ktérych jeden zakupiony zostalt w 1630 r.
z funduszéw konwcnlu za 450 zlp. i byt benedyktowany pod imieniem
$w. Michata®. Znajdujac g: si¢ w wiezy zegar ofiarowala przed 1634 r.
zakonowi Anna Opalinska®™.

Reasumujac wige, kosciot poczatkowo jednowiezowy, od 1635 roku
z dwoma wiezami, od strony pétnocnej mial kaplicg $w. Anny, a od potu-

Oplsan:e praw..., k. 187.
Op:samc praw..., k. 8%.
Oplﬁamepraw....k 121" in.
Opnsame praw..., k. 163"
Opn,ame praw..., k. 8%.
*J. Makara, Paraf" ia facinska..., s. 93.
*! Opisanie praw.... k. 9.
¥ Opisanie praw..., k. 3.
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dniowej kaplice sw. Benedykta. Po wschodniej stronie kaplicy $w. Bene-
dykta stala kaplica $w. Apostoléw Piotra i Pawla (wybudowana przed
1628 rokiem), natomiast przy kaplicy sw. Anny po wschodniej stronie
znajdowala si¢ zakrystia z czasem (za IIl ksieni w latach 1657-1692)
przeniesiona do kaplicy $w. Zofii. Nad kaplicg $§w. Zofii byla kaplica
sw. Stanistawa Kostki (fundowana przez Il ksienig w latach 1657-1692),
a nad kaplica sw. Apostoléw Piotra i Pawla znajdowala si¢ kaplica
$w, Jana Chrzciciela i $w. Jana Ewangelisty. Obie te gére kaplice opa-
trzone balaskami byly otwarte do prezbiterium i do kaplic $w. Anny i $w.
Benedykta. Babiniec znajdowal sig przy $cianie zachodniej kosciota, row-
niez od strony zachodniej byta kruchta z portalem, ktéry po wymurowa-
niu zachodniego skrzydia klasztoru zostal przeniesiony na poludniowg
strong kosciola.

Niestety nie udato si¢ jak dotad ustali¢ nazwisk projektantéw, archi-
tektéw ani budowniczych kosciota. Wystgpujace w ksiggach testamento-
wych z tego okresu liczne nazwiska ,,muratoréw” i ,.architektoréw” nie
dajg si¢ powiaza¢ z omawianym obiektem™.

Ozdobg kosciota byt (zachowany do dzisiaj) wspanialy portal cha-
rakteryzujacy si¢ pickna kompozycja calosci, wytwornoscia i precyzja
motywéw rzezbiarskich i ornamentacyjnych tak, ze ,twierdzi¢ mozemy,
ze to najwigksza ozdoba miasta Jarostawia i gdg’by Jarostaw nic nadto nie
posiadat juz by tem si¢ chlubi¢ mégt niemato™". Takze wnetrze kosciota
bylo bogato dekorowane gipsatura po zebrach sklepienia 1 rozetami po
tukach kaplic i taczy oraz malowidtami al fresco™.

¥ M. Dayczak, Kamienica mieszczanska w Jarostawiu. ,Biuletyn Historii
Sztuki”, Warszawa 1956, t. I, s. 32. Inaczej sadzi M. Borowiejska-Birkenmajerowa
uznajac, ze przy budowie kosciola pracowali budowniczowie z Lipska: Szymon
Bartel, Balcer, Ginter, Michal Ain i Michal Waldy. M. Borowiejska-Birkenmajero-
wa, Jarostaw, Warszawa 1955, s. 15. Powolujac si¢ na prace M. Birkenmajerowe;j
powtarza to samo M. Hom: M. Homn, Ruch budowlany w miastach ziemi przemy-
skiej i sanockiej w latach 1550-1650 na tle przestanek urbanizacyjnych, Opole 1968.
Zapewne na tych podstawach A. Milobedzki przyjmuje obecnosé rzemieslnikéw
z Lipska, A. Mitobgdzki, Architektura polska XVII wieku, Warszawa 1980, s. 133.
A. Broniewska w swojej pracy przyjmuje, ze kosciél zostal wzniesiony przez bu-
downiczych z Lipska, cho¢ w dalszym ciagu uznaje to za zaskakujace i jest skionna
widzie¢ iz nie z Lipska a z Lipienka. A. Broniewska, Byly klasztor pp benedykty-
nek...,s. 51 18.

# J. Sas Zubrzycki, Miasto Jarostaw i jego zabytki, ,.Sprawozdania Komisyi do
badania historyi sztuki w Polsce”, Krakéw 1903, t. VII, z. 11l szpl. 392.

% I. Rychlik (w:) woprawozdania Komisyi do badania historyi sztuki w Polsce”,
Krakéw 1905, t. VII z. IV szpl. CCCLXXXVI-CCCXCIV.
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W pol. XVIII w. stan techniczny koéciola nie przedstawiat si¢ juz tak
dobrze. Migdzy babincem, a kaplica Sw. Benedykta $ciana miala silne
peknigcia, zle odprowadzenie wody spowodowalo powstanie zaciekow
1 zazielenienia muréw. Dach ko$ciota wymagat pilnego remontu ponie-
waz zbutwiala wigzba dachowa, a przez otwory w dachu dostawat sig
deszcz i Snieg, ktory wsigkal w mury powodujac ostabienie stropu i nisz-
czenie malowidet®™. W kaplicy $w. Stanistawa Kostki ,,nadpodniebienie
zacieka... plamy sa wielkie apiktura ktéra gundum byla spelzia”. Nad
oltarzem w kaplicy $w. Apostotow Piotra i Pawla z powodu zaciekdw
mur zzielenial — odpadty malowidta®’.

Na kaplicach sw. Benedykta i Sw. Anny wierzchnie koputki zostaly
w 1726 r. pokryte bialg blachg, same za$ kopuly byly bardzo niestarannie
pokryte otfowiem co bylo przyczyna powstawania zaciek6w i odpadnigcia
malowidta®™. W dekrecie biskup zaleca dokonania niezbednych napraw
przypominajgc, ze konwent g dla swoich potrzeb cegielnie, ktére mogg
dostarczyé 40 tys. sztuk cegiet™.

Z kosciota mozna bylo wejs¢ do murowanego klasztoru przez po-
dwdjne drzwi (pierwsze zelazne dwuskrzydiowe, drugie drewniane), ktére
znajdowaty si¢ pod chérem, albo drzwiami umieszczonymi obok konfe-
sjonatu w kaplicy Sw. Stanistawa, lub tez idac z kaplicy $w. Benedykta
bocznymi murowanymi schodkami”.

Dwuskrzydiowy murowany budynek klasztorny o skromnej lecz
szlachetnej architekturze przylegal do kosciota od jego strony péinocnej
i zachodniej. ,,Fabryka” murowanego klasztoru rozpoczgla si¢ réwnocze-
$nie z budowg kosciota. Skrzydlo pétnocne zostalo wybudowane za cza-
séw 1 ksieni Anny Kostczanki przed 1642 r.”', a za czas6w II ksieni,
zapewne przed 1648 r.”? zbudowano zachodnie, ktére zwigzano z fronto-
wa Sciang kosciola, co spowodowato koniecznosé przeniesienia portalu na
strong potudniowa kosciota. Laczyto si¢ ono drugim koncem z drewnia-
nym klasztorem (nowicjatem), ktéry z kolei mial polaczenie ze starym

* Opisanie praw..., k. 169".
u Oplsame praw.... k. 163".
* Opisanie praw..., k. 169".
e Oplsame praw..., k. 212
™ Opisanie praw.... k. 161, 161"

* M. Borkowska, Mniszki, s. 89.

*2 1. Rychlik pisze, ze gdy zakonnice musialy przed nieprzyjacielem opusci¢ Ja-
roslaw skrzydla klasztoru byly juz wymurowane, I. Rychlik, Kosci6t i klasztor...,
s. 87. Benedyktynki opuscily Jarostaw w obawie przed Kozakami w koncu 1648 r.
lub na poczatku 1649 roku, M. Borkowska, Mniszki..., s. 114.
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drewnianym kosciolem stojacym ,bokiem w tyle kosciola murowane-
£0"*. Skrzydio zachodnie miato 41,28 m di. Na parterze od strony potu-
dniowej bylo siedem izb, a po stronie pélnocnej byt trzymetrowej szero-
kosci korytarz, natomiast na pigtrze biegl Srodkiem ponad czterometrowej
szeroko$ci korytarz, a po obu jego stronach bylo po siedem izb o zrézni-
cowanej powierzchni.

Analogicznie, jak w zachodnim skrzydle parter skrzydia pétnocnego
miat korytarz-kruzganek z boku, w tym wypadku od strony zachodniej, po
stronie wschodniej byto szes¢ izb. Na konficu korytarza duzy refektarz
zdobiony byl modrzewiowym stropem z profilowanych belek. Pigtro tego
skrzydta miato inny ukitad. Korytarz biegt poczatkowo wzdluz zachodniej
sciany majac trzy izby od wschodu, nastepnie zatamywat si¢ ku Srodkowi
majac po stronie wschodniej dwie, a po zachodniej trzy cele. Pigtro, tak
jak i parter zamykala obszerna izba®®. Ten tréjtraktowy, jakby ,bazyliko-
wy” ukiad klasztornego pigtra byl nowoscig XVII w. Pod klasztorem
znajdowaly si¢ piwnice. Z czasem dodano jeszcze do klasztoru od péino-
cy parterowy budynek o di. 40 m, ale nie byt on potaczony z klasztorem,
choé przytykat do niego od pétnocy jako trzecie skrzydio™.

Wspomniany sobér trydencki podejmujac decyzje dotyczace zako-
néw Zenskich nakazal, aby wszystkie zgromadzenia Zenskie, kt6re znaj-
dowaty si¢ poza obrgbem muréw miejskich, dla lepszego przestrzegania
klauzury przeniesé¢ w obrgb muréw™.

Klasztor jarostawski znajdowal si¢ poza miastem, stad zaszia ko-
niecznos$¢ otoczenia go murami. Brak jak dotad informacji w Zrédtach
kiedy przystapiono do budowy muréw i jak diugo trwato ich budowanie.
Pewnga wskazéwka méglby by¢ zapis o posagach Katarzyny Wapowskiej
z 1627 r. 1 Franciszki Wapowskiej z 1633 r. W obu tych przypadkach
podano tylko, ze pieniadze obrécone zostaly na ,,mury klasztorne™’. Przy
Owczesnym rozumieniu muru jako budynku i mury jako ogrodzenie
(w zaleznosci od kontekstu) trudno jednoznacznie stwierdzi¢ na co zo-
staly zuzyte te pieniadze, a tym samym okresli¢ dat¢ rozpoczecia budowy
obwarowar.

Przyjrzyjmy sig teraz blizej murom klasztornym z ok. pot. XVIII w.”
Od strony zachodniej wzgérza Sw. Mikolaja stata brama wielka, dwupig-

* Opisanie praw..., k. 155".

% 1. Rychlik, Kosciét i klasztor..., s. 31.

% 1. Rychlik, Koscidl i klasztor..., s. 32.

% E. Janicka-Olczakowa, Zakony zenskie..., s. 736.
%7 Opisanie praw..., 65 i 65"

% Opisanie praw..., k. 152 i n.
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trowa, murowana, nakryta dachéwka. W bramie na parterze znajdowaty
si¢ ,.,okienka... jakie do armat bywaja...”. W izdebkach mieszkali dawniej
studenci (uczniowie kolegium jezuickiego). Od bramy ku péinocy biegnie
mur ceglany dochodzacy do pierwszej baszty. Byla ona okragta i prze-
chowywano w niej (ok. pot. XVIII w.) sprzg¢ty gospodarcze. Migdzy
pierwszg, a drugg baszta mur biegnie poczatkowo ku péinocy, pézniej
zalamuje si¢ ku wschodowi. Na odcinku pomigdzy pierwsza a druga
baszta do muru przylegata duza obora znajdowat si¢ tez stary mtyn obok
ktérego byla olejarnia i szlachtuz. Druga baszta dwukondygnacyjna,
okragta, sluzyta pannom na pomieszczenie sprz¢téw gospodarczych. Przy
niej byt ogrodek na jarzyny, ktory ciagnat si¢ wzdluz muréw az do trze-
ciej baszty. Baszta ta stata pusta po jej stronie zachodniej znajdowat si¢
prewet, po wschodniej bokiem do muru, (tak ze czwartg sciang byl mur),
stat spichlerz. W poblizu spichlerza znajdowala si¢ furta w murze prowa-
dzaca do sadu spacerowego i furta do Sanu. Czwarta baszta wedtug zapisu
-nad inne wigksza i1 ksztaltniejsza” zwana byla fruktowa. Na parterze
miala piec kaflowy, na ganku wyzszej kondygnacji umieszczona byla
zelazna armata. Baszta pokryta byta (w pol. XVIII w.) nowym dachem.
Mur za czwartg basztg poczatkowo skrgca ku potudniowi, a pézniej zata-
muje si¢ ponownie i dochodzi do piatej baszty zwanej suszarnig z racji
przeznaczenia jej na suszenie jarzyn i owocéw. W baszcie stal spory
ceglany piec i dwie lady. W murze pomigdzy piata i szostg baszta byly
wngki 1 otwory (strzelnice?). Od piatej baszty mur skr¢gca w kierunku po-
tudniowym i dochodzi do si6dmej baszty, w ktérej zakonnice przecho-
wywaly rusztowania do grobu wielkopiatkowego. Za szdstg baszta mur —
w ktérym byly dziury i okienka - skreca w kierunku zachodnim i docho-
dzi do kamienicy, w ktérej mieszkat kaptan, zwanej rezydencja kaptanska.
Byl to murowany pigtrowy budynek kryty dachéwka, z dwoma pomiesz-
czeniami z sionka 1 alkierzami na parterze i z podobnym ukladem na pi¢-
trze. Przy tej rezydencji, zaraz po lewej stronie przy samym murze, bylo
male mieszkanie z sionkg w ktérej (w pot. XVIII w.) mieszkal muzykant
klasztorny. Obok rezydencji kaptanskiej stata druga murowana kamienica
przeznaczona dla gosci lub znaczniejszych dewotek (w rozumieniu
XVIlI-wiecznym dewotkami zwano pobozne niewiasty osiadle przy
klasztorze). Ta jednopigtrowa kamienica miata na parterze i na pigtrze
mieszkania ze sklepami. Niedaleko tej rezydencji stata si6dma baszta,
nakryta daszkiem, w tym czasie (pol. XVIII w.) pusta. Przy niej znajdo-
wata si¢ mata stara kuchenka. Pomigdzy si6dma a 6smg basztg stala
drewniana chalupa a w murze znajdowala si¢ brama - w pol. XVIII w.
byta juz tylko furta zamykana na klucz — z mostem drewnianym prowa-
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dzacym az do cmentarza jezuickiego. Za ta furta stala niewielka stajnia
przeznaczona na potrzeby gosci. W samym rogu muru byta 6sma baszta,
w ktorej przechowywano rézne gospodarcze rzeczy. Za 6sma baszta mur
skreca w kierunku pétnocnym i dochodzi do bramy wielkiej. Przy murze
stala wielka stajnia przepierzona w czgsci budowli, w ktérej od strony
wielkiej bramy byly dwie izdebki w jednej z nich mieszkat klasztorny,
a w drugiej pacholek. I tak zamykajgc krag dochodzi si¢ od strony potu-
dniowej do wielkiej bramy.

Reasumujgc wzgérze obwiedzione bylo murami liczacymi okoto
840 m ~ wedlug pomiaru z 1730 r. - z dwoma bramami jedna na zacho-
dzie a drugg po wschodniej stronie i o§mioma basztami. Wewngtrz mu-
row staty dwa koscioty, klasztor drewniany i murowany, dwie murowane
kamienice, znajdowaty si¢ sady i ogrogqy oraz r6zne budynki ,,dla wygody
klasztornej w klauzurze oparkanione””". W ten sposéb zrealizowana byta
reguta $w. Benedykta, ktéry wymagal a gowewnajrz muréw znajdowato
si¢ wszystko czego potrzeba zakonnikom'

Opr6cz omawianego muru w 1728 r. rozpocz¢to budowe nowego
muru oporowego od strony potudnia i Pasieki, ale jeszcze w pot. XVIII w.
nie byt on ukonczony'"'.

Trudne, petne wojen lata 2. pot. XVIII i 1. pol. XVIII wieku byly
przyczyng wielu zniszczen. Mimo, ze III ksieni Anna Kostczanka po 1672
roku rozpocze¢ta remont klasztoru ,,chsowancgo od szyzmatyckiej zajaz-
diosci 1 heretyckiej szwedzkiej”'”?, a takze ksieni Ludwika Tarléwna
(1721-1741) prowadzita gruntowng restauracj¢ muréw i klasztoru'®, stan
techniczny budynkéw w czasie wizytacji biskupa Sierakowskiego byt zty,
stad duzo znalazlo si¢ zalecen umieszczonych w dekrecie z wizyty a do-
tyczacych napraw budynkéw. Biskup zalecit tez aby ,niedokonczone
dzi::al“o fundatorow w kwadratowej formie jak rozpoczgte kontynuowac
Je

Oméwiwszy materialne podstawy potrzebne do istnienia zakonu
przypatrzmy si¢ blizej samemu zyciu w zakonie. Jak juz wspomniano
jarostawski klasztor byl pierwszym Zzeniskim zgromadzeniem powstatym
na terenie diecezji przemyskiej. Prawo kanoniczne dopuszczato do oblé-
czyn dziewczgta po ukonczeniu 15 roku zycia, a do profesji po ukoficze-

% Opisanie praw..., k. 10.
'% P, Szaniecki. Opactwo Tynieckie. Tyniec 1980, s. 6.
- Oplsanle praw..., k. 10.
 I. Rychtik, Kosc:éllklaszlor . 8. 39
“‘31 Rychlik, Kosciét i klasztor..., s. 3.
'™ Opisanie praw..., k. 210.

209



Krystyna KIEFERLING )

niu 16 lat. G6érnej granicy wieku nie okreslono. Konsekracja mogia miec
miejsce dopiero po ukonczeniu 25 roku zycia'”®. Mimo, ze Reguta refor-
mowana nie pozwalala na robienie réznic w przyjmowaniu do zakonu
osob z réznych stanéw, najwigcej w zakonie bylo mniszek pochodzenia
szlacheckiego. Poczatkowo stosukowo duza, z biegiem lat spada liczba
powotlan ze stanu mieszczanskiego, a juz zanika catkiem i tak niewielka
ilos¢ powotan ze stanu chiopskiego'®.

Zgromadzenie jarostawskie liczylo w 1611 roku dwanascie mniszek
i liczba ich zaczgta szybko wzrastac i tak: w 1620 — 30 mniszek, w 1640 -
71, w 1660 - 69, 1680 - 54, w 1700 - 56, w 1720 - 45, 1740 - 44, w 1760
- 40, a w czasie wizytacji biskupa Sierakowskiego w zakonie zyto 40
benedyktynek'"’. Mimo, ze biskup zalecit ograniczy¢ ilosé panien do 30
w chwili kasaty zakonu byto ich 37'%. Zakon jarostawski, sposréd 24
klasztoréw nalezacych do kongregacji chetminiskiej, nalezal do najlicz-
niejszych w catej kongregacji'®”.

Do obstugi duchownej zakonnic powotani byli kaptani. Pierwotne
fundacje nie okreslajg koniecznej liczby kaplanéw przy kosciele na
utrzymanie ktérych byty specjalne fundusze. Liczba kaptanéw przy jaro-
stawskim kosciele benedyktynek byla rézna, a wahata si¢ w granicach od
dwéch do dziesigeiu''’.

Zgodnie z tradycja benedyktynska klasztorem rzadzity dozywotnie
ksienie, ktére miaty do pomocy urzedniczki. Deklaracje chetminskie nie
okreslaty dtugosci kadencji nizszych urz¢gdoéw, ale starano si¢ przeprowa-
dzac rotacj¢ na urzedach. Ksieni byta przede wszystkim matka duchowng
calego zgromadzenia. W czasie istnienia klasztoru w Jarostawiu rzadzito
nim osiem ksieni'''. Byty to:

1. Anna Kostczanka wojewodzianka pomorska 1615-1642 (w latach

1611-1615 konwentem zarzadzala ,starsza” Dorota Kamienska).

195 M. Borkowska, Liczebnos¢ i sklad osobowy klasztoréw..., s. 250.

1% M. Borkowska, Liczebnos¢ i sklad osobowy klasztor6w..., s. 255.

"7 Opisanie praw..., k. 114" i n.

'% Metrica panieniska w kt6rg tak tych imiona wpisane s kiére z Prus przy-
znawane zakon Benedicta Swigtego w Jarostawiu sczepily iako y tych ktére tenze
zakon upodobawszy sobie w klasztorze Jarostawskim y Nowiciacie slubuig..., B.O.
rkps 2136/11, 5. 3-39",

""" M. Borkowska, Liczebnosé i skiad osobowy klasztoréw..., s. 248.

"% Opisanie praw..., k. 112.

"' Wykaz sporzadzony na podstawie ,Metrici panienskiej”, rozproszonych in-
formacji w ,Opisaniu praw...” oraz na podstawie informacji znajdujacych si¢ na
portrecie ksieni Heleny bozinskiej — portret obecnie w klasztorze benedyktynek w
Staniatkach.
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Anna Kostczanka staroécianka koscierzynska 1642-1657.
Anna Kostczanka staroscianka lipinska 1657-1692.
Joanna Gotynska 1692-1725.

Ludwika Tartéwna 1725-1741.

Anna Mniszkéwna 1741-1743.

Katarzyna Soltykéwna 1743-1768.

Helena Lozinska 1768-1781.

Franciszka Sottyk6wna 1781-1782 (kasata zakonu).

Jak wspomniano ksieni miata do pomocy w zarzadzaniu urz¢dniczki,
z ktérych do najwazniejszych nalezaly: przeorysza, podprzeorysza, se-
kretarka, kustoszka i mistrzyni nowicjatu.

U benedyktynek chetminskich ktadziono duzy nacisk na lekturg.

W ciagu wiekéw klasztory uzbieraly wcale pokazne biblioteki, a bibliote-
ka panien jarostawskich nalezata do najliczniejszych''%.
Biblioteka jarostawska znajdowata si¢ w dwéch miejscach - ksiggi tacin-
skie umieszczone byly w zamknigtych szafach w pomieszczeniu znajdu-
Jacym si¢ nad kaplicg $$. Apostotéw Piotra i Pawla, ksiggi polskie znaj-
dowaly si¢ w szafach w klauzurze w wydzielonym pomieszczeniu pod
drugg wieza. W obu bibliotekach bylo w pot. XVIII w. ponad 800 ksia-
zek. Wedtug informacji udzielonych w czasie wizytacji bylo ich znacznie
wigcej, ale w 1656 r. ,nieprzyjaciel co lepsze powybieral™' . Przyglada-
jac si¢ katalogowi ksigzek sporzadzonemu ok. pot. XVIII w.""* znajduje-
my w nim min. Pismo Sw., ksiegi poswigcone dogmatyce, teologii moral-
nej, kaznodziejstwu, zywotom swigtych, medycynie, historii kosciola,
historii $wieckiej. Byly tez ksiggi poswigcone polityce, Regule benedyk-
tynskiej oraz modlitewniki. Ksiazki kupowala ksieni z funduszéw zakon-
nych, byly tez specjalne fundacje przeznaczone na zakup ksiazek''.
Oprocz tych ktére znajdowaly si¢ w bibliotece w zgromadzeniu bylo jesz-
cze wiele ksiag, ktére stanowity wlasnos¢ prywatng zakonnic.

Klasztory prowadzity dzialalnos¢ edytorskq. Zapewne prowadzit ja
tez konwent jarostawski o czym mogg $wiadczy¢ zachowane do dzi$ nie-
ktére ksigzki ks. Jana Wegrzynkowicza spowiednika panien jarostaw-
skich. Byly to druki na wskro$ jarostawskie, albowiem drukowane byly
réwniez w Jarostawiu w drukarni Jana Szeligi''®.

PENA AW

"' M. Borkowska, Benedyktynki..., s. 174.
Opﬁame praw..., k. 164",
'* Opisanie praw..., k. 132-151.
' Opisanie praw..., k. 109".
1€ Kilka ksigzek autorstwa J. Wegrzynkowicza przechowywane jest w Mu-
zeum w Jarostawiu, ale nie ma na nich znakéw wlasnosci benedyktynek.
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Biblioteka jarostawska tak jak wigkszosc¢ bibliotek klasztornych ule-
gla rozproszeniu. Czgs¢ ksiazek, gléwnie o tresci religijnej po kasacie
zakonu zostala przewieziona do klasztoru w Staniatkach. Regestr tych
ksiazek obejmuje 227 tytutow'".

Nad zdrowiem fizycznym si6str czuwali sprowadzani z miasta leka-
rze. Chore zakonnice przebywaly w infirmarii, na ktéra byla przeznaczo-
na z fundacji Konstancji Mroczkowej pewna suma wyderkaftowa''.
Mialy tez siostry swojq aptek¢ z ktérej zakon czerpal pewien dochdd.
Biskup w czasie wizytacji (pol. XVIII w.) zalecil, aby apteka byla prze-
znaczona na potrzeby zakonnic i os6b klasztornych, a lekarstwa jesli
zachodzita taka potrzeba to powinny by¢ ofiarowane a nie sprzedawane
b0 to zakonnych oséb nie zdobi™'"”.

Zgodnie z tradycjg sredniowieczng klasztory benedyktynek reformy
chetminskiej przyjmowaly uczennice. Byty to w owych czasach jedyne
szkoty dla dziewczat. Na nauke nie wolno bylo przyjmowac bez pozwo-
lenia ksieni. Zdarzato sig, ze najmiodsze uczennice miaty po pigc lat, a w
klasztorze mogly przebywaé tylko do ukonczenia 25 roku zycia'”.
Dziewczgta $wieckie w klasztorze nabywaly umiejgtnosci czytania i pisa-
nia uczyly si¢ rachunkéw, spiewu i hafciarstwa. Odbywaty obowigzkowe
medytacje i poznawaly szeroko pojete powinnosci chrzescijanskie. Panny
$wieckie wstawaly o 5 rano zaczynajac dzien od modlitw i mszy. Sama
nauka zajmowata im okolo 6 godzin dziennie'”'. Panny $wieckie miesz-
katy w internacie oddzielonym od zgromadzenia, miaty osobng kaplice
1 osobny ogréd i1 znajdowaly si¢ pod opieka specjalnie wyznaczonej z
grona zakonnic mistrzyni panien swieckich.

Mimo uj¢cia w pewne ramy sposobu prowadzenia szkét klasztor-
nych, przyjmowanie dziewczat na nauke¢ stwarzalo pewne klopoty zakt6-
cajace kontemplacyjny charakter zakonu. Jeszcze wigksze trudnosci
stwarzal zwyczaj osiadania na dewocji przy klasztorze, a juz duza uciaz-
liwoscia, z ktora nawet nie walczyli biskupi byla obecnos¢ w klasztorze
dostojnych rezydentek. Dla potrzeb gosci jarostawski klasztor miat spe-
cjalng kamienicg, a takze za pozwoleniem urz¢du duchownego panie mo-
gly mieszkaé w klasztorze'*. Do szczeg6lnie dostojnych rezydentek ktére

"' Parochia Wialicensis. Catalogus Verschidenner in dem Abolirten S. Bene-
dicti Honner Kloster zu Jaroslau Vorgefundenen Biichern B.O. rkps 9728/T1 k. 9-17.

'8 Opisanie praw..., k. 112.

'" Opisanie praw..., k. 252"

' Opisanie praw..., k. 234"

'*! K. Gérski, Matka Korgska..., s. 73.

122 Opisanie praw..., k. 245".
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zatrzymywaly si¢ u benedyktynek nalezata krélowa Maria Kazimiera.
Postgpowata ona zgodnie z radami Jana Ill, ktéry w jednym z listéw do
Marysienki pisat ,,w klasztorze (jarostawskim) stana¢ zycz¢ panienskim,
bo przecie miejsce obronne i weselsze nad inne”'?. Inna znang rezydent-
ka byta w 1646 r. Zofia z Opalinskich Koniecpolska, ktéra po smierci
hetmana postanowita schroni¢ si¢ w Jakims’ klasztorze a nawet przemy-
sliwata czy by nie zosta¢ zakonnica'?. Wybdr jej padt na Jarostaw gdzie
ksienig byla rodzona ciotka (Anna Kostczanka Il ksieni) a i ,,budynek byt
wystarczajacy aby pomiesci¢ dwoér™'”. Mieszkata przez pewien czas

(w 1711 r.) w jarostawskim klasztorze zona Franciszka Il Rakoczego'*®,

a takze sam ksiazg Franciszek II Rakoczy'?.

Z racji posiadanych nadan ziemskich konwent sprawowal jurysdyk-
cje nad poddanymi zamieszkujagcymi w tych dobrach. Byl powotany spe-
cjalny sad benedyktynek jarostawskich zwany potocznie mikolajowym.
Zachowaly si¢ jednak tylko protokoty z lat 1729-1774'%, ale i na ich pod-
stawie mozemy wyrobi¢ sobie poglad na dzialalnos¢ tego sadu. W skiad
sadu, ktéry zbierat si¢ raz w miesigcu w poniedziatek wchodzito 11 oséb.
Poddanym klasztornym pod karg grzywny nie wolno bylo pozywac si¢ do
sadéw miejskich, a stawiennictwo w sadzie bylo obowigzkowe. Poddani
klasztorni odpowiadali za wszystkie czyny sprzeczne z prawem i moral-
noscia. W obecnosci s¢dziéw zawierano rézne kontrakty, zdarzalo si¢, ze
w protokoty sadéw wpisywano tez testamenty. Ksieni miala prawo wyru-
gowania z posiadanych débr ,niesposobnych” poddanych klasztornych.
Mimo tak zorganizowanego systemu prawnego ksieni jarostawska potra-
fita zbrojnie przy pomocy pachotkéw wymierzyé sobie ,,prawo’”' %,

Po wyniszczajacych wojnach z 2 pol. XVIII w. i pierwszego dwu-
dziestolecia XVIII w. nastgpuje wprawdzie wzglgdna stabilizacja bytu
prawnego i ekonomicznego zgromadzen, ale obniza si¢ karnos¢ w zako-
nach, a kosztem postuszenstwa rosnie indywidualizm. Nie inaczej byto
I w zgromadzeniu jarostawskim o czym $wiadczy wielokrotnie juz tu

'23 5 Sobieski, Listy do Marysieriki, Warszawa 1973, t. 11, s. 125.

12 Z. Kuchowicz, Wizerunki niepospolitych niewiast staropolskich XVI-XVIIl
w., L6dz 1974, s. 209.

'% M. Borkowska, Mniszki..., s. 113.

126 Eranciszek 1 Rakoczy, Pamigtniki — Wyznania, Warszawa 1988, s. 373.

"1 J. Olszewska, Z diariusza A. Szathmaniego dworzanina ks. Fr. Rakoczego,
Rocznik Stowarzyszenia Mitosnik6éw Jaroslawia”, t. X, Jarostaw 1983, s. 111.

' protokoty sadu benedyktynek jarostawskich z lat 1729-1774, rkps PAN
nr 873, s. 1-83.

' T Chrzanowski, Wedréwki po Sarmaciji europejskiej, Krakéw 1988, s. 94.
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powolywana wizytacja biskupa Sierakowskiego. a szczegdlnie jago dekret
powizytacyjny. Nie sposob jest stwierdzi¢ na ile zostaty wykonane zale-
cenia biskupa bo w 1772 r. ziemie, na ktérych lezy Jarostaw w wyniku
I rozbioru dostaty si¢ pod panowanie austriackie.

Przygotowana przez cesarza J6zefa Il ,,reforma kosciota™ przyniosta
kasate zakonu. Dekret kasacyjny, przygotowany juz 17 VI 1781 r., zostat
ogloszony 6 IX 1782 r. Spisano majatek benedyktynek, a samym zakon-
nicom pozwolono przebywa¢ w klasztorze pigé miesigcy'*’. Po tym czasie
siostry mogly wystapi¢ ze zgromadzenia i pozosta¢ w stanie $wieckim
z pensja 200 zlr. rocznie, lub tez wstapi¢ do jakiegos zakonu zajmujgcego
si¢ nauczaniem lub pielggnowaniem chorych. Réznie ulozyly si¢ losy
Jjarostawskich benedyktynek. Kilka z nich zostalo osobami $wieckimi, ile,
nie wiadomo nic, poza informacjami, Ze ostatnia ksieni Franciszka Soity-
kéwna i Zofia Chrzanowska osiadly w Przeworsku w domku ofiarowa-
nym im przez ksigzng Lubomirska'*'. Kilkanascie benedyktynek (o kt6-
rych wiadomo) wstapito do innych zakonéw min. w Przemyslu i w Sta-
niatkach. W klasztorze benedyktynek w Staniatkach schronienie znalazio
11 jarostawskich zakonnic'*?, Wiadze austriackie sprzedaty za bezcen
majatek ruchomy i1 ziemski zakonu, a budynki klasztome pozostawity
do swojej dyspozycji. Istniala szansa na uratowanie kosciota. W tej spra-
wie gubernator austriacki zwrécit si¢ do biskupa przemyskiego o wska-
zO6wki, ten jednak uznal, Zze mieszkancom Jaroslawia wystarczajg istnieja-
ce koscioty i nie widzial potrzeby utrzymywania kosciota pobenedektyn-
skiego. Kosci6t zostal zamknigty 15 XI 1783 r., a w 1784 r. umieszczono
w klasztorze - jak si¢ p6zniej okazalo prawie na sto lat - komisj¢ mundu-
rowg z jej warsztatami i sktadami. Na poczatku 1870 r. rzad rozwiazal
komisj¢ mundurowa, a oprézniony klasztor pobenedyktynski zostal na-
tychmiast zaj¢ty przez wojsko — co datlo pow6d do nazwania b. opactwa
koszarami Anny”.

Na poczatku XX w. podniesiona zostata przez zarzad szkét jarostaw-
skich sprawa rewindykacji klasztoru i kosciota pobenedektynskiego. Ma-
gistrat miasta Jaroslawia dnia 9 I 1900 r. postanowil wnie$¢ petycj¢ do
,.Kola Polskiego” we Wiedniu o odrestaurownie kosciola, ktéry po upo-
rzadkowaniu méglby stuzy¢ jako kosci6t garnizonowy'*. Przedstawiciele

"% ). Makara, Parafia lacinska..., s. 200.

' I Rychlik, Kosci6t i klasztor..., s. 42.

2 Archiwum PP Benedyktynek w Staniatkach. Teczka: Zakonnice jarostaw-
skie, bez syngatur.

" Archiwum Panstwowe Przemys$l, Akta miasta Jaroslawia (dalej AP Prze-
mysl AmJ) sygn. 83, s. 9-13.
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Galicji przy okazji debaty nad budzetem armii poruszyli spraw¢ usunigcia
z kosciota sktadéw wojskowych, w nastgpstwie czego dowédztwo X Kor-
pusu os$wiadczylo, ze ministerstwo wojny godzi si¢ na opréZnienie
kosciola i przeznaczenie go na kosciél garnizonowy, pod warunkiem wy-
budowania przez miasto magazynéw dla wojska oraz przeprowadzenia
restauracji kosciota na wiasny koszt'**. W 1903 roku, zgodnie z wnio-
skiem Magistratu Rada Miejska uchwalita, ze ,,gmina nie ma funduszéw
na budowe wlasnym kosztem magazyn6éw”, tudziez na odnowienie ko-
Sciota'®.

Sprawa odzyskania obiektow pobenedyktynskich ponownie stata sig¢
aktualna w 1910 r. Wczesniej, bo w 1909 r. Magistrat zwracal si¢ do
Centralnej Komisji Zabytkéw we Lwowie z prosba o interwencj¢ w spra-
wie zachowania ko$ciola i przeznaczenia go na kosciét garnizonowy'*.
Magistrat podjat rowniez korespondencj¢ w sprawie kosztéw wybudowa-
nia koszar dla wojska'*’. W 1912 r. z kolei wladze wojskowe, powolujac
si¢ na petycje gminy z 1903 r. oswiadczajg gotowos¢ sprzedania miastu
wszystkich budynkéw pobenedyktynskich i pojezuickich za sume 65 tys.
koron'*. Kwota ta wydata si¢ Magistratowi zbyt wygérowana w stosunku
do faktycznej wartosci obiektéw dlatego sugerowano Radzie by ta nie
wyrazata na nig zgody'”. Rada miejska postanowila sprawe przeciagac,
nie odrzucila wigc wprost oferty wladz wojskowych, ale zwrécita sig
z prosba o osobng wyceng obiektéw pobenedyktynskich'*’. Stan tech-
niczny samego kos$ciota nie byl jeszcze tak tragiczny. Wykonywane byly
pewne prace zabezpieczajace sklepienie. Utrzymywala si¢ jeszcze poli-
chromia nad prezbiterium (koronacja NMP i Czterej Ewangelisci). Bar-
dziej zniszczona byla kaplica $w. Benedykta''. W tym stanie zastaje
kosciét I wojna swiatowa. Budynki pobenedyktyniskie, jako obiekty woj-
skowe, juz w pierwszym roku wojny ulegly powaznym uszkodzeniom.
Celowe ostrzeliwanie kosciota przedziurawilo w kilku miejscach sklepie-
nie, zniszczyto dachy, zrobito wigkszy wytom w narozniku gérnej kondy-
gnacji prawej wiezy, byly tez przyczyng odpadnigcia sztukaterii 1 freskow
ktérych zniszczenie poglebito si¢ jeszcze na skutek zawilgocenia spowo-

'™ A. Wandas, Szkice..., t. I, s. 127.
135 A. Wandas, Szkice.... t. I, s. 127.
'3 AP Przemysl, AmJ, s. 83.
' AP Przemysl, AmJ, s. 52-70.
138 A. Wondas$, Szkice do dziejéw Jaroslawia, t. 11, Jarostaw 1935, s. 16.
il » AP Przemysl, Am, s. 100-103.
% A. Wonda$, Szkice..., t. II, s. 18.
! 1. Rychlik (w:) .Sprawozdania Komisji” szpl. CCCXCII-CCCXIV.
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dowanego brakiem dachu'*?, Mimo trwajacej wojny kosciét po 1915 r.

nakryto nowym dachem, by przynajmniej uchroni¢ przed dalszym zawil-
goceniem'*’. W bardzo ztym stanie byt klasztor. Podziurawione dachy,
wyrwy i wylomy w murach spowodowaly, ze byt bliski ruiny. Wedlug
oceny Lwowskiego Urzedu Konserwatorskiego powiat jarostawski nale-
zal do stref wielkich zniszczen w czasie I wojny, a zniszczenia dawnego
koécioladezuickiego i budynkéw pobenedyktynskich uznane zostaty za
wielkie'*". Po zakonczeniu I wojny obiekty dawnego opactwa benedykty-
nek staly si¢ wlasnoscia wojska polskiego, ktére powierzyto inz. Zyg-
muntowi Krzysikowi sprawe ich konserwacji. Korzystal on z pomocy
Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Przemyslu, a w szczegdlnosci z rad ar-
chitekta Kazimierza Osinskiego. Przed 31 XII 1922 r. wykonano na skle-
pieniach stiuki i rzezby'’.

Sprawa konserwacji obiektéw zywo zainteresowane bylo i miasto.
Wedlug oceny Magistratu z dnia 10 X 1922 r. prace konserwatorskie
zostaly wykonane w 70 %, ale obawiano si¢ zatrzymania ich z powodu
braku kredytéw przyznawanych przez wojsko. Postanowiono powolac
komitet ktéry by nadzorowat dalsze roboty konserwatorskie'*. Inicjatywe
t¢ goraco popart Jozef Piotrowski konserwator okrggu lwowskiego,
w porozumieniu z ktérym zostal powotany komitet pod przewodnictwem
hr. Szembeka. Wybrano tez (we wrzesniu 1923 r.) scistg komisj¢ budow-
lana z przewodniczacym ks. Meskim — proboszczem jarostawskim,
sekretarzem K. Osinskim - architektem, czlonkiem TPN w Przemyslu
oraz inz. F. Homungiem dyrektorem panstwowej szkoly rzemiost bu-
dowlanych jako kierownikiem budowy. Komitet na swoich posiedzeniach
zastanawial si¢ takze nad przyszltym uzytkownikiem obiektéw i wyrazit
zyczenie przekazania ich OO Salezjanom z Przemysla'"’. Ta decyzja byla
zapewne jedng z przyczyn sporu pomi¢dzy komitetem a dowddztwem
wojsk w Jarostawiu, ktére wstrzymato dalsze roboty i odsunglo od prac

2T Szydlowski, Ruiny Polski, s. 121.

13T, Szydlowski, Ruiny Polski, s. 194.

'“ J. Wojciechowski, Co zrobiono w Polsce w zakresie odbudowy, restauracji
i konserwacji zabytkéw sztuki w latach 1919-1929. Ochrona Zabytkéw Sztuki,
5.252.

'S Rocznik Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Przemys$lu”, t. II, Przemysl
1923, s. 39.

"6 Archiwum Salezjan6w Inspektoratu Krakowskiego (dalej: ASIK) A-87 bez
numeracji stron.

197" Rocznik Towarzystwa Przyjaci6t Nauk w Przemyslu™, t. IV, Przemys!
1924, s. 121.
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inz. Krzysika. Zaniepokojony tym faktem konserwator J. Piotrowski
zwrécit sie 11 IV 1923 r. do Dowdédztwa Dywizji Wojsk Polskich w Jaro-
stawiu z prosbg o zmiang decyzji przypominajac, 2e obiekty te naleza do
najwybitniejszych w Polsce, a takze, ze uzyskana na ich rewaloryzacj¢
staraniem posia na sejm B. Gruszki kwota 200 000 000 mkp. moze stac
si¢ w warunkach niestatosci waluty bezuzyteczna'**. W 1923 r. sklepienie
byto juz zakonserwowane, choé¢ dach kosciola nie byl w najlepszym sta-
nie. Sprawa nowego dachu stata si¢ naglaca, albowiem sklepienie zakon-
serwowane i ozdobione kartuszmi i stiukami przez art. rzezb. Pliszew-
skiego ze Lwowa i pokryte malowidtami przez art. mal. Zofi¢ Baudouin
de Courtney i1 Schraméwng uleglo czesciowemu zniszczeniu. W tej sytu-
acji Ministerstwo Robét Publicznych udzielito subwencji w wysokosci
10 000 zt na pokrycie kosciota'®. Takze istotna byla sprawa przyszlego
uzytkownika. Komitet oraz TPN podtrzymywaly swoje stanowisko by
przekazaé je OO. Salezjanom. W tej sytuacji Inspektorat Zgromadzenia
Salezjanskiego 7 II 1925 r. zwréeil si¢ do Ministerstwa Robét Publicz-
nych z prosba o diugoterminowe wydzierzawienie obiektéw, w ktérych
planowano otworzy¢ zakiad wychowawczo-oéwiatowy dla miodziezy'™.
14 VII 1926 r. Komendant Garnizonu general Waclaw Wieczorkiewicz
w pismie do Ministerstwa Spraw Wojskowych ,,uznal potrzeb¢ przekaza-
nia Q0. Salezjanom”, z propozycja by budynek poklasztorny, kosciét i
przylegly obszar gruntéw stal si¢ wlasnoscig kurii biskupiej, a reszta
gruntéw i budynkéw pozostata w posiadaniu wojska. Kosciét mial by¢
uzywany przez wojsko jako garnizonowy'*'.

Mimo, jak by si¢ wydawalo jasnego stanowiska sprawa przekazania
obiektéw przeciagala sig. Kosciét byl bardzo zainteresowany pozyska-
niem tych obiektéw czemu dal wyraz prowincjat A. Hlond, ktéry w towa-
rzystwie biskupéw 22 IX 1930 r. zwiedzit budynki pobenedyktynskie'*”.
Z prosbg o interwencjg, zaznaczajac, ze wladze wojskowe ciagle robig
trudnosci biskup przemyski 25 X 1930 r. zwrdcit si¢ do Ministerstwa
Robét Publicznych'®. Ostatecznie 12 XII 1930 roku Minister Robot
Publicznych zatwierdzit zawartg pomigdzy Wojewoda Lwowskim dzia-
lajacym w imieniu Skarbu Panstwa a ks. dr A. Hlondem Prowincjalem

% ASIK, A-87.

199 Rocznik Towarzystwa Przyjaci6t Nauk w Przemyslu™, t. V Przemysl 1924,
s. 138.

'* ASIK, A-88, bez numeracji stron.

'3 ASIK, A-88.

'32 JMakara, Parafia lacifiska..., s. 568.

153 ASIK, A-88.
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Towarzystwa Salezjanskiego umowg w sprawie wydzierzawienia czgsci
tzw. ,koszar Anny”. Obiekty zostalty wydzierzawione na 50 lat, a prace
adaptacyjne mialy by¢ zakonczone w ciagu 10 lat. Koszta calego remontu
- wedlug kosztorysu stanowigcego integralng czes¢ umowy o obliczono
na kwotg 285 000 zt.'>* Biskup przemyski mianowat ks. Wiktora Zdrzatka
dyrektorem majacego si¢ utworzy¢ zaktadu OO. Salezjanéw, a realnosc
otrzymata adres: Benedyktynska 5'%.

W latach 1931-1934 salezjanie uporzadkowali cele, a wladze woj-
skowe podjely konserwacj¢ potaczona z czesciowa odbudowa baszt
obronnych'”®, Remont obiektéw postgpowat jednak opieszale i wedlug
opinii Okrggowej Komisji Konserwatorskiej z dnia 27 IV 1938 r. byt wy-
konywany niefachowo. Najwigkszq obawe budzit dach, ktéry ,,pokryty
karpiéwka nie wprawiong od spodu i nienalezycie zwiazang z tatami wy-
kazuje caly szereg zesunigé i dziur powodujac zaciekanie sklepienia™"’.

Trudnosci zwigzane z remontem b. opactwa, a takze ciagle zywe
zainteresowanie wladz wojskowych tymi obiektami byly przyczyna rezy-
gnacji Salezjanéw z dalszej dzierzawy. 4 1 1939 r. zostat spisany protokét
na mocy ktorego tzw. ,koszary Anny” w calosci zostaly przejgte przez
wojsko. Powotana komisja dokonala szczegétowych ogledzin budynkéw
i sporzadzita opis techniczny. Stan wszystkich obiektéw byt krytyczny
i wymagal natychmiastowego remontu na przeszkodzie ktéremu stangla
II wojna swiatowa.

Dawne opactwo w okresie okupacji hitlerowskiej zamienione na
wigzienie, stato si¢ miejscem kazni wielu patriotow polskich.

Po wojnie stan obiektu byl tragiczny. Spalony przez okupanta ko-
$ciét miat zniszczenia wewnetrzne w granicach 80 %. Wieze i klasztor nie
mialy dachéw. Mury z licznymi wylomami, zwietrzate w dolnych par-
tiach budynku grozity w kazdej chwili zawaleniem. Baszty obronne
wewnatrz réwniez byly zdewastowane'*®. W 1946 roku przystapiono do
remontu dachu nad kosciotem. Dawne opactwo jeszcze raz zmienito wia-
sciciela. Ministerstwo Obrony Narodowej przekazato je Ministerstwu
Kultury i Sztuki, a to z kolei (poprzez Starostwo Powiatowe) 12 IX 1947

'** ASIK, A-88.

> ASIK, A-88.

1% Z. Hornung, Opieka nad zabytkami sztuki i kultury na obszarze Matopolski
srodkowej w latach 1931-1934. Ziemia Czerwienska, Rocznik I, Lwow 1935, s. 305.

57 ASIK. A-89 bez numeracji stron.

18 B. Strzelec, Powstanie i rozwdéj Internatu Zespotu Szk6t Budowlanych (w:)
Z dziejow jarostawskiej szkoly budowlanej 1911-1986, Jarostaw 1986, s. 100.

218



Kosciot i kiaszior PP. Benedykfynek w Jarostawiu. Rys historyczny

r. przekazalo obiekty Panstwowej Szkole Budownictwa w Jarostawiu'*’,

ktére niezwlocznie przystapito do remontu budynkoéw, tak, ze juz w 1948
r. w wyremontowanych salach b. klasztoru zamieszkali pierwsi ucznio-
wie'®’. Prace remontowe i adaptacyjne trwaty nadal.

Na trenie dawnego opactwa zbudowano na starych fundamentach
pralnie i tazni¢, postawiony nowy budynek z przeznaczeniem na internat
dla dziewczat. W latach 1974-1982 w ramach prowadzonego remontu w
zachodnim skrzydle zalozono centralne ogrzewanie'®'. W 1985 r. stwier-
dzono koniecznos¢ prowadzenia dalszych prac, a gléwnie wymiany po-
krycia dachowego oraz odgrzybienia i osuszenia fundamentéw'®,
Wszystkie te prace zamierzano prowadzi¢ w pomieszczeniach bylego
klasztoru, a pobenedyktynski kosciol, ktéry przeszio 200 lat stuzy r6znym
uzytkownikom jako magazyn wraz z calym kompleksem obiektéw czeka
na przywrécenie mu Swietnosci godnej rangi tych obiektow.

159

B. Strzelec, Powstanie i rozwdj..., s. 105.
'*0 B. Strzelec, Powstanie i rozwdj..., s. 107.
' B, Strzelec, Powstanie i rozwdj..., s. 109.
'2 B Strzelec, Powstanie i rozwéj..., s. 111.
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Przemyskie Zapiski Historyczne
R. XlI-Xll:2000-2002

Zofia Bienkowska
Jarostaw

KOSCIOL I KLASZTOR PP. BENEDYKTYNEK
W JAROSEAWIU. ANALIZA STYLISTYCZNA

Pozostaje do ustalenia 6wczesna forma kosciola, jego rzut poziomy
i gabaryt, kompozycja i wystr6j architektoniczny fasad oraz dekoracja
wewngtrzna. Posrednie dane z tego zakresu zawiera wspomniana wizyta-
cja biskupia, ktéra uzupetniamy analizg formalna i stylistyczng zachowa-
nej budowli.

Kosciél pw. sw. sw. Mikolaja i Stanistawa biskupéw — otrzymat po-
pularny wowczas, specyficznie polski, jak pisze A. Mitobgdzki, krzyzowy
schemat planistyczny. Tworzyly go nawa gléwna i umieszczone po bo-
kach koputowe kaplice, petniace rolg transeptu'. Nawa gléwna, zgodnie
z gotyckg tradycja, byla szersza od prezbiterium, to ostatnie krétsze i jed-
nakowej wysokosci, co nalezy uzna¢ za wyraz nowych tendencji obowig-
zujacych w sztuce doby kontrreformacji. A przejawiaty si¢ one w dgzeniu
do jednoprzestrzennosci i jasnosci calego wnetrza, Niemniej zastosowano
W nim manierystyczny jeszcze, a nawigzujacy do péznego gotyku, podziat
wngtrza na strefe $cian i przekrycia. Artykulacje scian stanowity korync-
kie pilastry, z ktérych ,rozsnuwala si¢ sie¢ sklepienna”, dalekie echo
gotyckiego ,.baldachimu™. Ten sposéb rozczlonkowania Scian byt popu-
larny w kregu lubelskim’. I tu i tam porzadki architektoniczne zreduko-
wano do samych pilastréw. Odmiennie potraktowano prezbiterium,
w ktérym obserwuje sig¢ probg wprowadzenia porzadku architektoniczne-
£0 W uproszczonej wersji.

W 1624 roku istniata tylko jedna wieza, zapewne poludniowa. Jej
usytuowanie w tym miejscu, przy narozu korpusu gléwnego, nasuwa mysl

' A. Milobedzki, Architektura polska XVII w., Warszawa 1980, t. 1, s. 134.

2 Tamze, s. 113.

? Tamze, s. 149. W. Tatarkiewicz, Typ lubelski i typ kaliski w architekturze
XV wieku, (w:) O sztuce polskiej XVII i XVIII wieku, Warszawa 1966, s. 108-124.
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o koniecznosci budowy drugiej, identycznej, zlokalizowanej symetrycz-
nie, od potnocy. Juz z 1635 roku pochodzi informacja o dwéch wiezach,
nakrytych ofowiana blacha’. Zatem kolejna zostala zbudowana miedzy
1624, a 1635 rokiem, czyli niemal w tym samym czasie co dwuwiezowa
fasada kosciota Kamedutléw w Krakowie z 1618-1630, zaprojektowana
przez A. Spezza. A. Milobegdzki przypisuje jej rolg inspirujaca poniewaz
taka odmiana rozciagnigtej fasady dwuwiezowej byla dotad nieznana w
Europie Srodkowej’. A rol¢ pierwowzoru spelnita zapewne fasada ko-
$ciola Santa Maria in Carignano w Genui, zaprojektowana przez Alessie-
go w latach 1548-1552. Chociaz nalezy doda¢, ze dwuwiezowa fasada
byla znana wczesniej w architekturze prowincjonalnej o czym $wiadczy
przyklad kosciola parafialnego w Czemiernikach z 1603 roku®. A zatem
znowu rzecz dotyczy srodowiska lubelskiego i pewnych podobnych roz-
wigzan w kosciele jarostawskim. By¢ moze sa one wyrazem ogdinych
tendencji panujacych w oOwczesnej architekturze prowincjonalnej albo
mamy do czynienia z inspirujgca rolg srodowiska lubelskiego w tym
przypadku.

O odmiennym czasie powstania obydwu wiez swiadcza takze r6znice
w ich obrysie. Potudniowa jest niemal kwadratowa (5,87 x 5,92), a p6t-
nocna zostala zalozona na rzucie prostokata i posiada mniejsza po-
wierzchnig (4,80 x 5,38). Ponadto nalezy zwr6ci¢ uwagg na znaczng gru-
bos¢ jej sciany poludniowej, ktéra przez jakis czas byla zewngtrzng Sciang
kosciota. R6zni si¢ ona wyraznie gruboscig od przeciwleglej potudniowe)
sciany korpusu gldwnego, przy ktérej wymurowano wiez¢ poludniowa,
réwnoczesnie z budowa kosciola.

Z analizy rzutu kosciota wynika, ze kaplice pétnocne byly nieco
wezsze niz poludniowe. Niewiele réznig si¢ rozmiarami te wzniesione
najwczesniej, tzn. $w. Anny i Benedykta, a nastgpnie kaplice przy pre-
zbiterium. Inaczej rzecz si¢ ma z pomieszczeniami usytuowanymi miedzy
wiezami i kaplicami koputowymi. W 1624 roku, wedtug wizytacji Siera-
kowskiego, w kosciele byly trzy oltarze — wielki i dwa poboczne: Naj-
éwiqtszel’i Panny Marii i $w. Krzyza, zapewne w tuku tgczowym nawy
gléwnej’. Kaplice kopulowe otrzymaly oltarze dopiero w 1628 roku, po-
dobnie jak kaplice przy prezbiterium. Stad wniosek, ze wyzej wymienione
wngtrza zbudowano juz po 1624 roku, albo co bardziej prawdopodobne

*B.O.. rkps 101/111, k. 171.

5 A. Mitobedzki. Architektura polska..., s. 126.
® W. Tatarkiewicz. Typ lubelski.... s. 119.
"B.O., rkps 1/IL k. 3, 5.
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powstawaly one réwnoczesnie z nawa, przynajmniej kaplice wielkie, bo
tak okresla wizytacja kaplice sw. Benedykta i Anny, a tylko pézniej
otrzymaty stale oltarze. Dodatkowy argument za réwnoczesng budowg
nawy i koputowych kaplic to grubos¢ ich $cian, znacznie wigksza niz
pozostatych poniewaz byly to na poczatku $ciany zewnetrzne. Patrzac
z tego punktu widzenia wydaje si¢, ze kaplice przy prezbiterium zostaty
ukonczone nieco péznie;j.

Fakt budowy kosciola sw. sw. Mikolaja i Stanistawa etapami po-
twierdza bezposrednio wzmianka z wizytacji Sierakowskiego o wymuro-
waniu w 1669 roku dwdéch sklepéw, na zakrystig¢ i wyzej na kaplicg $w.
Stanistawa Kostki przy wiezy pétnocnej’. Jezeli w ten sam sposéb budo-
wano wczesniej to réwniez kaplice $w. $w. Piotra i Pawla oraz Zofii
powinny otrzyma¢ od razu géme empory. Ale skomplikowany system
komunikacyjny w pionie i w poziomie mi¢dzy poszczegéinymi kaplicami
to jeszcze jeden dowé6d na stopniowa realizacj¢ projektu architektonicz-
nego, albo na rozbudoweg pierwotnego zalozenia w miar¢ narastania no-
wych potrzeb.

W catosci rzutu poziomego wyrézniaja si¢ odmiennosdcig formy
1 rodzajem sklepienia 2 wngtrza przy wiezy poludniowej: kruchta i skar-
biec. S3 to niewielkie, prostokatne pomieszczenia przesklepione kolebka.
Natomiast wszystkie pozostate posiadaja sklepienia kolebkowe z luneta-
mi. Sciana oddzielajaca je od siebie, o niewielkiej grubosci, jest zdecy-
dowanie wtérna. Zatem bylo to pierwotnie jednoprzestrzenne wngtrze
zbudowane prawdopodobnie wczesniej niz zakrystia, po przeciwleglej
stronie korpusu gléwnego, a to ze wzgledu na usytuowanie w tym miejscu
gléwnego portalu. Co do tego sg zgodni wszyscy piszacy o kosciele bene-
dyktynek w Jarostawiu’. Tym bardziej, ze wejscie do koscioléw sytuowa-
no na ogdt od zachodu. Tu od razu nasuwa si¢ uwaga o braku projektu
caloéci zalozenia w momencie utworzenia fundacji, albo o zaistnieniu
istotnych powodéw wymuszajacych jego korekte. Skoro wejscie gléwne
umieszczono na poczatku prawidlowo w elewacji zachodniej to klasztor,
a przynajmniej jedno z jego skrzydel, zamierzano ulokowac z innej stro-
ny. Zmiana koncepcji oznaczala budowg nowej kruchty i1 przeniesienie
portalu na elewacj¢ potudniowa. Przeto rozpoczgcie budowy zachodniego
skrzydta klasztoru wyznacza datg powstania kruchty od potudnia. Pewna
sugesti¢ w tym wzgledzie zawiera testament A. Ostrogskiej, w ktérym

*B.O., rkps 101/11, k. 8.
* 1. Rychlik, Kosciét i klasztor..., s. 23; A. Milobedzki, Architektura polska...,
s. 135.

223



2ofia BIENKOWSKA

przeznaczyta ona kwote 10 tysigcy ztotych na domurowanie klasztoru'’.
A. Ostrogska zmarta w 1635 roku i zapewne wtedy zbudowano nowg
kruchtg, przeniesiono portal i rozpoczg¢to murowanie klasztoru w obec-
nym miejscu.

A sprawa pierwotnego gabarytu, kompozycji i wystroju architekto-
nicznego fasad. Brak na ten temat informacji w Zrédtach pisanych, a naj-
starszy przekaz ikonograficzny pochodzi dopiero z 2 pol. XIX wieku.
Widok Jarostawia z XVII wieku jest bardzo schematyczny. Chociaz nale-
zy doda¢, ze w sprawach podstawowych istnieje duza zgodnos¢ migdzy
tymi przekazami. Dotyczy ona dwuwiezowej fasady zachodniej, zakon-
czone) szczytem oraz artykulacji fasad i1 formy dachu.

Na poczatku kosci6t §w. sw. Mikotlaja i Stanistawa posiadal znacznie
wyzszy dach nad nawg gléwna. Od frontu byl zwienczony tréjkgtnym
szczytem, dachy wiez r6znily si¢ forma od obecnego pokrycia, podobnie
jak zakonczenie szczytu nad prezbiterium. Wedlug ryciny z 1846 roku,
ktéra nalezy uzna¢ za wiarygodng, poniewaz dokladnie przedstawia wy-
stréj architektoniczny zachowanych do dnia dzisiejszego wiez, dach nawy
gléwnej siggal az do poczatku ich ostatniej kondygnacji. Od frontu zostat
przeslonigty szczytem, co najmniej dwukondygnacyjnym, ktéry znajdo-
wal si¢ — ponad dzisiejszym gzymsem wierniczacym, a jego artykulacja
byta identyczna, jak na fasadach wiez, ptycinowo-lizenowa. Prostokatna
ptycina nizszej kondygnacji posiadata sScigte naroza. W ich centralnym
punkcie znajdowaly si¢ potkoliste otwory okienne. Kazdg kondygnacje
wienczyl gzyms, a catosc tréjkatny przyczotek obwiedziony profilowang
opaska. Powyzszy szczyt nie wypelnial w calosci migdzywiezowej prze-
strzeni frontowej fasady. Na rycinie sa widoczne jego boczne $ciany ob-
wiedzione gzymsami. Owczesne dachy wiez byly réwniez namiotowe, ale
nizsze. W tym kontekscie, biorgc pod uwage wspomniane wczesniej dwa
rysunki, zupelnie niewiarygodnie przgdstawia si¢ widok kosciota od
wschodu na rycinie, przedstawiajacej Jarostaw, autorstwa M.B. Stgczyn-
skiego z 1846 roku. Wieze benedyktynek sa wprawdzie réwniez wysokie,
ale w stylu rozwinigtego baroku.

Pierwotnie, podobnie jak w chwili obecnej, dach nad prezbiterium
byt nizszy. Wedlug rysunku z 1846 roku jego zwienczenie stanowit
schodkowy szczyt. Obecnie obydwa dachy oddziela gtadki szczyt w for-
mie trojkata. Zatem trudno dociec czy ten wiasnie szczyt posiadat w prze-
szlosci opisane wyzej zwienczenie, czy tez istnial drugi szczyt na zakon-
czeniu prezbiterium, chociaz nie sprzyjata temu pétkolista forma absydy.

1. Rychlik, Koscidt i klasztor..., s. 16.
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Na rycinie M.B. Steczynskiego dach prezbiterium jest wprawdzie nizszy,
ale posiada jaka$ fantastyczng forme¢. Nalezy dodac, ze szczyt oddzielaja-
cy dachy nawy i prezbiterium posiadal na poczatku dekoracj¢ architekto-
niczng o czym $wiadczg zachowane, w przestrzeni strychowej, pétkolum-
na i pilaster.

Wydaje sig, ze forma wiez, z wyjatkiem helméw oraz ich wystr6)
architektoniczny sg pierwotne. Podobne spostrzezenie mozna jeszcze od-
nie$¢ do prezbiterium, ktére powstato w I fazie budowy kosciota. Nato-
miast boczne kaplice, a wéréd nich nawet koputowe, ze wzgledu na péz-
niejszq rozbudowe, nie posiadaja waloru oryginatu. Sa one jak gdyby
doklejone do gléwnego korpusu, a same kopuly wydaja si¢ na zewnatrz
czyms$ sztucznym, nie powigzanym w logiczng calo$¢ z wlasciwa kaplica.
Mozna domniemywa¢, ze na catoéci dzieta zacigzyt brak generalnej kon-
cepcji architektonicznej u poczatku budowy, albo jej zaniechanie. Stad,
mimo pdézniejszych wysitkéw na rzecz scalenia poszczeg6lnych bryi,
wrazenie rozpadu, a przede wszystkim réznica klasy migedzy korpusem
gléwnym, a partiami bocznymi. I to mimo zastosowania podobnego
repertuaru form dekoracyjnych, czyli lizen, gzymséw, pStkolistych okien
i drzwi, prostych opasek. Nie sa one jednak w stanie zatrze¢ ,,wrazema
addycyjnosci owych blok6éw”, na co zwrécit juz uwage A. Mitobedzki''.

Kosci6t benedyktynek w Jarostawiu nie ma zbyt wielu analogii we

wspodtczesnym budownictwie ziem polskich. A. Fischinger i P. Krakowski
wskazujg na kosciét bernardynéw pod wezwaniem Wniebowzigcia Naj-
Swigtszej Panny Marii w Rzeszowie, zbudowany prawdo obnie w la-
tach 1624-1629, z inicjatywy Mikotaja Spytka Ligezy'’. Wiele cech
wspllnych zawierajq przede wszystkim prezbiteria, a to: podobne za-
mkniecie pétkolista absyda, zblizong artykulacje lizenowg, gtadki cokél,
prosty gzyms wienczacy, identyczny uklad okien — okragle w gérze i ar-
kadowe na dole, gérne w prostych opaskach.
W zwigzku z powyzszym wysuwaja tez¢ o wspdlnym twoércy obydwu
koscioléw, dodajac, ze koscidl jarostawski zbudowali prawdopodobnie
budowniczowie z Lipska. Wedlug nich architektura ta nawiazuje do roz-
wigzan wloskich z XVI wieku i jest ,,jakby dalekim echem koncepcji kla-
sycznego renesansu’.

Powyzsza problematyk¢ podjal rowniez A. Miltobedzki, ktéry wia-
czyt do tego krggu — kaplicg zamku w Krasiczynie, z okolo 1614-1624,

;! A Mitobedzki, Architektura polska..., s. 133.
2 A. Fischinger, P. Krakowski, Kosciét Bernardynéw w Rzeszowie. Mauzo-
leumn ngczow .-Studia Renesansowe™, t. 11, 1963, s. 184-185.
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o podobnej artykulacji na fasadach'’. W zblizony sposéb uksztattowano
rowniez wngtrza, zwlaszcza w prezbiterium. Wprawdzie krasiczynskie
Jjest znacznie bogatsze, ale taczy je identyczna zasada podziatu Sciany za
pomocy plycin, pilastrow i gzymséw. Wedlug niego powstaty one pod
wplywem sztuki krakowskiej, a zwlaszcza fundacji M. Wolskiego na
Bielanach (1609-1630), w Kolobudzku (przebudowa przed 1623) i w
Krzepicach (przebudowa przed 1628). Jezeli idzie o dwukondygnacjowy
zestaw okien to nieco wczesniej zostal on wprowadzony w kosciolach
Nizu Polskiego, w Zloczewie (1603-1607) i w Waglczewie (1626), pro-
jektowanych przez J. Hoffmana. A 6w motyw wywodzi si¢ ze $wiatyn
potnocno-wloskich, budowanych w XV/XVI wieku. Niemniej wedtug
A. Mitobedzkiego kosciol benedyktynek w Jaroslawiu nawigzuje wyraz-
nie do architektury z potudnia Niemiec, a zwlaszcza budowli Eliasa Holla.
Dosy¢ wyrazna analogia to wieze ratusza w Ausburgu.

K. Gottfried za tworcéw kosciola benedyktynek uznat budowniczych
z Lipska: Szymona Bartla, Barcela Gintlera, Michata Aima 1 Michata
Waldy'?. Rzeczywiscie mieszkali oni czas jakis w Jarostawiu. Tu zostal
zabity Balcer Gintler, o czym wspomina w swoim testamencie Szymon
Bartel"’. Dokument ten sporzadzono w 1619 roku w Jarostawiu, a Szy-
mon Bartel wystgpuje w nim jako ,.architektor”'®. Z tekstu wynika, ze
wszyscy czterej byli po prostu cieslami. Bartel, Aim i Gintler na réwnych
prawach, jako towarzysze, a Waldy byt czeladnikiem. Pracowali wspdlnie
u jezuitow w Warszawie, Lublinie, w Brzesciu Litewskim u bernardynéw,
pozostal im jeszcze do zrobienia dach nad murowanym kosciotem w We-
growie. W testamencie brak wzmianki o pracach w Jarostawiu. Wydaje
si¢, ze nie mogli oni pracowac przy kosciele benedyktynek, ktéry ukon-
czono dopiero w 1624 roku. '

Kosciot benedyktynek otrzymal w XVII wieku takze muratorskg
dekoracj¢ sklepien, w typie lubelskim, ale o pewnych cechach szczeg6l-

'* A. Mitobedzki, Architektura polska..., s. 133-134, 139-140.
" K. Goutfried, Anna Ostrogska..., s. 68. Nastgpnie hipoteza ta zostata powt6-
rzona przez M. Borowiejska-Birknemajerowg w pracy pt. .Jarostaw™, Warszawa

mi przemyskiej i sanockiej w latach 1550-1650 na tle przeslanek urbanizacyjnych.
Opole 1968, s. 103.

' WAP Przemysl, Akta miasta Jarostawia, sygn. 9 (19), s. 194-197.

'* I T. Frazik, Sztuka ziemi przemyskiej i sanockiej okoto 1600 roku. Uwagi
o wykonawcach, (w:) Sztuka ok. 1600, Warszawa 1974, s. 204-205. Wedlug autora
terminem ,architector”, ,architectus™ okolo 1600 1 w XVII wieku okreslano cieslg.
Wymiennie wpierw uzywano okreslenia ,,corpentorius”™, , lignarius™.
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nych, ktére nadajg jej walor oryginalnosci w tym kregu'’. Typowe s3 li-
stwy podkreslajace linie przenikania pdl sklepiennych, zdobione klima-
tionem i astragalem oraz sie¢ kasetonéw o réznych ksztaltach. Natomiast
skromny ornament na listwach, z rozbudowana dekoracja na zewnatrz
kasetonéw i polichromig wewnatrz czyni ja niepowtarzalng w stosunku do
tzw. sklepien lubelskich. Pewne analogie posiada ona z dekoracjg kole-
giaty w Z6tkwi (1618)'®. Dotycza one skromnej dekoracji sklepiennych
listew i ksztattu kasetonéw, rowniez z bogatym zdobnictwem, ale w for-
mie kartuszy. Ich wnetrza w tym przypadku uzupelniono ptaskorzezbami.

Geneza tych sklepien tkwi w zdobnictwie nawy gtéwnej zamoyskiej
kolegiaty (ok. 1615?)'°. Ale jest to dekoracja bardzo uporzadkowana
1 strukturalnie logiczna. Skupiona przede wszystkim na zebrach sklepien-
nych przechodzacych w kasetony o réznych formach geometrycznych.
Na ziemiach ruskich, w manierystycznym kregu Iwowskim, do ktérego
nalezy Jaroslaw, ulegly one réznym przeksztalceniom, zachowujac pod-
stawowe cechy promienistej osnowy, w ktérej promienie zeber rozchodza
si¢ ze Srodka przesta we wszystkich kierunkach. A ich uzupetnienie sta-
nowig kasetony. Nowos$¢ na tym terenie to bogate, dosy¢ skomplikowane
w rysunku, obramienia kasetonéw, rodzaj bordiury, w formie esownic
i guzéw?. Podobne rozwiazania zastosowano w koSciotach Sambora
(1637/62) i Swirza (pot. XVII w.)*".

Nie wiadomo czy polichromia powstata réwnoczesnie z dekoracjg
muratorskg sklepien. Nalezy przypuszczac¢, ze raczej pdZniej, moze w
1. pol. XVIII wieku, poniewaz typowe sklepienia lubelskie zazwyczaj jej
nie posiadaty’’. Obecnie jest ona znana tylko czgsciowo z trzech fotogra-
fii, wykonanych w okresie migdzywojennym. Srodkowy kaseton prezbite-
rium wypetnialo malowidlo przedstawiajace koronacje NPM. W bocz-

"7 A Milobedzki, Architektura polska..., s. 134, 154-157, 320; W. Tatarkiewicz,
Typ lubelski..., s. 130-146.

'8 A. Mitobedzki, Architektura polska..., s. 320.

" Tamze, s. 156.

% Tamze, s. 134.

2 Tamze, s. 134.

Rz tych wioskich sztukaterii wywodzq si¢ niewatpliwie polskie, w szczegol-
nosci lubelskie™. W Polsce utracily one na ogol swe malowane wnetrza, trafiajg si¢
jednakze koscioly np. sw. Katarzyny w Szczebrzeszynie, gdzie sa trakiowane jako
ramy dla obrazéw. Proces gubienia malowidel 1 przeksztalcania ram w samodzielne
desenie musial leze¢ w naturze rzeczy, gdyz z czasem objal i Wiochy. Stalo sig to
wszakze na ogdt dopiero w konicu XVII wieku...”. W. Tatarkiewicz, Typ lubelski...,
s. 144,
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nych umieszczono czterech ewangelistow i Mojzesza, w owalnych meda-
lionach, obwiedzionych roslinng wicia, ktéra podtrzymuja aniotowie.

Malowidta nawy gléwnej, w trzech kasetonach, u styku z prezbite-
rium, sg nieczytelne. W kolejnym pasmie kasetonéw umieszczono $w.
Andrzeja Swierada w $rodku, a po bokach bt. Wincentego Kadhubka i $w.
Andrzeja Bobolg. W dalszej czgsci byly to podobizny §w. Anny z Matka
Boska w centralnym kasetonie, $w. Wojciecha i $w. Jozefata Koncewicza.
Dalsze kasetony zawieraty portret O. Stanistawa Papczynskiego, krélowej
Jadwigi i zakonnicy z aureola (podpis nieczytelny). Wszystkie postacie
przedstawiono en face, do polowy, z atrybutami swego stanu. A zar6wno
swigtych, jak i btogostawionych w aureolach.

Jeszcze w 1919 roku istniata polichromia w kaplicy sw. Benedykta,
w pendentywie koputy”. Byto to przedstawienie trzech mezczyzn, w po-
zycji stojacej, do potowy, z rekami na stole, na kiérym znajdowaty sig¢
jakie$ przedmioty. Sg to osoby Swieckie zwigzane zapewne wigzami po-
krewienstwa z fundatorkg kosciola i klasztoru albo zakonem benedykty-
nek.

W latach 1922-1923 dokonano konserwacji i rekonstrukcji tych ma-
lowidel™*. Zatem trudno stwierdzi¢ w jakiej mierze odpowiadaja one ory-
ginalnej dekoracji malarskiej, a ile w nich wlasnej twérczosci autoréw
konserwacji polichromii. O malowidtach w prezbiterium i nawie gléwnej
wspomina juz wizytacja Sierakowskiego ubolewajgc, ze gontowy dach
.podniebie ostabia i malowanie psuje”™. Dekoracja malarska zdobita tez
kaplicg $w. Stanistawa Kostki oraz $§w. $w. Piotra i Pawla 1 za Sierakow-
skiego byta juz zniszczona™.

Pewne wskazowki odnosnie datowania zawierajg zyciorysy postaci
przedstawionych na sklepieniu nawy. O. Stanistaw Papczynski (1631-
1701) to zalozyciel zakonu Marianéw, ktory byl uczniem kolegium
jezuickiego w Jarostawiu®’. W swoim czasie uwazany za jednego z naj-
lepszych kaznodziejéw, znawca teologii, spowiednik J. Sobieskiego
i nuncjusza papieskiego. Nalezy domniemywac, ze jego portret pojawit
si¢ na sklepieniu nawy juz po $mierci. Zatem wspomniana polichromia
mogla powsta¢ dopiero na poczatku XVIII wieku.

* T. Szydtowski, Ruiny Polski, Krakéw 1919, s. 121.

* J. Nowacka, Dokumentacja naukowo-historyczna..., s. 53.

% B.0.. rksp 101/11, k. 169.

* Tamze, k. 163.

7T Encyklopedia Powszechna, wyd. S. Orgelbranda, t. XX, Warszawa 1865.
s. 325-326.
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Wielu z pézniejszych blogostawionych albo $wigtych nie bylo jesz-
cze wyniesionych na ottarze, ale szerzyl si¢ juz ich kult np. A. Boboli, czy
W. Kadtubka. Zastanawiajacy jest réwniez fakt umieszczenia przy
A. Boboli litery S (sanctus) skoro dopiero w 1938 roku zostat on kanoni-
zowany.

Program ideowy tej polichromii nie jest dzisiaj zupelnie czytelny,
dobér postaci 1 ich zestawienie wydaje si¢ by¢ przypadkowe. Ale datujg
one to malowidlo najwczesniej na poczatek XVIII w. Trudno ocenic jego
wartos¢ postugujac si¢ tylko fotografia. Uderza bardzo graficzne trakto-
wanie postaci, twarze mato zindywidualizowane, ubidr i atrybuty potrak-
towane schematycznie.

Kamienny portal kosciola benedyktynek, z datg 1622 na tablicy fun-
dacyjnej, nie zawiera sygnatury tworcy. W literaturze przedmiotu taczy
si¢ go z J. Pfisterem. Po raz pierwszy uczynit to w 1921 roku M. Orto-
wicz, ale za autora tej hipotezy podaje J. Sasa Zubrzyckiego®™. Tenze
okreslajac portal jako arcydzielo i ozdobg Jarostawia stwierdza takze
»~moze kiedy dochodzenia scislejsze wykryja artyst¢. Badz co badz, po-
chlebnie dzieto o nim méwi™.

Zagadnienie autorstwa portalu pozostaje ciagle otwarte poniewaz nie
natrafiono na zadne wzmianki archiwalne, a takze bezposrednie analogie.
Niewatpliwie jest to portal w typie tuku triumfalnego™. Prawdopodobnie
jego twérca korzystal z licznych wzornikéw, a zwlaszcza S. Serlia®'.
Gléwna o$ kompozycji wyznacza arkadowy otwér z kluczem, ktéry flan-
kujg jednoosiowe skrzydta boczne, z dwoma kolumnami. Migdzy nimi
usytuowano dwie konchy dekorowane musziami. Podobnie jak u S. Ser-
lia, zwlaszcza w portalach typu weneckiego, kolumny stojg na wydatnych
cokotach, ktére tacza gzymsy*’. Dazenie do uzyskania doskonatych pro-
porcji 1 zrbwnowazenia elementéw wertykalnych i horyzontalnych prze-
Jawia si¢ takze w prowadzeniu gzymsow przez cala szerokos¢ zatozenia,
od impostéw gléwnej arkady i wyzej na wysokosci belkowania. Zwien-
czenie osi gléwnej stanowi tablica fundacyjna i stylizowany orzel, a wgz-
sze osie boczne otrzymaty ozdobniejsze wolutowe splywy.

” M. Ortowicz, Jarostaw..., s. 106.

9 J. Sas Zubrzycki, Miasto Jarostaw..., s. 36.

* A. Milobedzki, Architektura polska..., s. 134-135.

*' J. Kowalczyk, Sebastian Serlio a sztuka polska, Wroclaw-Warszawa-Krakéw
-Gdansk 1973, s. 104, 108, 146-148; P. Meyer, Historia sztuki europejskiej, Warsza-
wa 1973, s. 127.

3 J. Kowalczyk, Sebastian Serlio..., s. 146-148.
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Zgodnie z duchem epoki na tg czysto architektoniczna forme natozo-
no bogata ornamentyke: licie akantu, wi¢ roslinna, muszle, festony, ma-
ski lwéw, postacie aniotkéw itd., wszystko bardzo precyzyjnie wykonane,
o doskonatym rysunku. Niektére elementy tej manierystycznej dekoracji
wystgpuja w dzietach zwigzanych z J.P. Pfisterem: kaplica Boiméw we
Lwowie i pomnik Ostrogskich w Tarnowie™. Dzigki badaniom M. Geba-
rowicza wiemy, ze pracowal przy wystroju plastycznym kaplicy Boiméw,
w I fazie, zakonczonej w 1611 roku™. Ale byt przede wszystkim nadwor-
nym artysta Sieniawskich w Brzezanach, twoérca pomnikéw nagrobnych
Sieniawskich (1627-1641) i by¢ moze dekoracji kaplicy nagrobnej w ko-
sciele zamkowym. W latach 1619-1627 wykonal pomnik Ostrogskich
w katedrze w Tarnowie, sygnowany jego nazwiskiem, z datg 1620. Mogi
réwniez pracowac dla A. Ostrogskiej, ktéra byla rodzona siostra Katarzy-
ny Sieniawskiej. Ale brak na to dowodéw, tym bardziej, ze prawdopo-
dobnie nie robit portali, w kazdym razie nic o tym nie wiadomo. Wsréd
wielu prac, ktére mu przypisuje M. Gegbarowicz s przede wszystkim na-
grobki, epitafia, pomniki i dekoracja wnetrz sakralnych™. Zatem sa to
dzieta innego typu, budowane przy uzyciu odmiennych srodkéw arty-
stycznych i z innego materiatu.

Jest to dzielo monumentalne, nie posiadajgce wyraznych analogii
w kregu lwowskim, z ktérym nalezy go niewatpliwie wiazac, ale i w ar-
chitekturze polskiej. Jak zauwazyl A. Milob¢dzki jest on ,.elementem
najbogatszym, a zarazem nalbaﬁziej zaawansowanym stylowo”, na tle
surowej architektury kosciota™®.

Budowa calego kompleksu byla niezmiernie rozciggnigta w czasie.
Ciagle korzystano ze starego budynku klasztoru i mozna przypuszczac, ze
nie bylo pilnej potrzeby natychmiastowej budowy murowanego klasztoru,
tym bardziej, ze brakowato pienigdzy. A kiedy podjeto decyzj¢ o jego
murowaniu liczono si¢ zapewne z faktem znacznego rozciggnigcia w cza-
sie tej inwestycji. A byly to niespokojne lata w dziejach Rzeczypospolitej,

" M. Gebarowicz, Studia nad dziejami kultury artystycznej pdznego renesansu
w Polsce, Torun 1962, s. 266, 270, 288, 297, 311-340. Tenze, Szkice z historii sztuki
XVIH w., Torun 1968, s. 34, 41, 56; T. Mankowski. Kaplica Boiméw we Lwowie,
~Sprawozdania komisji do badania historii sztuki”, PAU t. XVII, Krakéw 1939-
1946, s. 311-316.

™ M. Gebarowicz, Studia..., s. 266-362.

* Tamze.

* A. Mitobgdzki, Architektura polska..., s. 134; M. Sulimierska-Laube, Bene-
dyktynski klasztor sw. Krzyza na Lyscu w okresie gotyckim, ,Biuletyn Histori
Szwki”, nr 3, 1963, s. 193.
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znaczone kolejnymi obcymi najazdami. Poniewaz klasztor budowano
etapami zdecydowano si¢ usytuowaé go migdzy nowym i starym koscio-
tem, przy konwencie drewnianym. Taka lokalizacja odsuwala w czasie
potrzebg¢ budowy pelnego murowanego claustrum. Dwa nowe skrzydta
byly zamknigte od zachodu przez nowicjat, a od pétnocy przez budynki
gospodarcze: browar i suszarni¢®’. W ten sposéb przez dtugi czas, bo co
najmniej do kasaty zakonu, istnialy dwa czworokatne zatozenia, z jednym
budynkiem wspélnym — starym nowicjatem i co ciekawe, jeszcze w 1745
roku, wszystkie budynki byly czynne, wraz ze starym kosciolem wtedy
Juz bardzo zniszczonym. W ogéle w tekscie wizytacji im przede wszyst-
kim pos$wiecono wiele miejsca, traktujac kompleks murowany raczej
marginalnie. Zwraca rowniez uwage upodobanie mniszek do nabozenstw
w starym kosciele.

Wedlug Siekierowskiego klasztor murowano wraz z kosciotem,
a jedno ze skrzydel zostalo ukonczone za I ksieni Anny Kostczanki.
W swietle tych faktéw dyspozycja A. Ostrogskiej, zawarta w testamencie,
istotnie oznaczala kontynuacj¢ rozpoczetej budowy. Lokalizacja gtéwne-
go wejscia do kosciola w elewacji zachodniej sugeruje, ze najpierw
murowano skrzydto péinocne. Potwierdza t¢ hipotez¢ réwniez analiza
formalna i stylistyczna. Przede wszystkim 3 pomieszczenia parteru, usy-
tuowane wzdiuz elewacji zachodniej kosciota, réznia sie ksztaltem i wiel-
koscig oraz rodzajem sklepient od pozostatych. Narozne od potudnia jest
niemal kwadratowe i nakryte kolebkg z lunetami, a péinocne w ksztalcie
prostokata posiada sklepienie kolebkowe. Ta czg$¢ klasztoru jest nie pod-
piwniczona, z wyjatkiem klatki schodowej, ktéra wykonano dopiero
u schytku XIX w. Brak piwnicy stwierdza si¢ réwniez pod sgsiednim
pomieszczeniem od péinocy. Natomiast pozostata czes¢ skrzydia pétnoc-
nego posiada juz piwnice. W tym miejscu nalezy dodaé, ze skrzydio
zachodnie jest podpiwniczone tylko czgsciowo. S3 to 3 komory usytu-
owane prawie w $rodku. R6znig si¢ one rozmiarami. Te pod skrzydiem
pétnocnym sg przede wszystkim szersze, a ich glgbokos¢ jest w zasadzie
podobna (6.93 — 7.15 x 6.80 — 6.90, 4.92 — 5.18 x 6.95 x 7.17). Tych r6z-
nic jest jednak wigcej i wigkszy jest ich cigzar gatunkowy. Zwraca uwagg
inny sposéb murowania scian dzialowych w skrzydle péinocnym, z kt6-
rych kazda zawiera duzy, pdlkolisty tek. Inaczej zatozono sklepienie
kolebkowe, od pétnocy prostopadle, a od zachodu réwnolegle do osi bu-
dynku. Korytarz skrzydta pélnocnego sklepiono kolebkg z lunetami,

1. Rychlik. Kosci6l i klasztor.... s. 3, 30.
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a zachodniego kolebka bez lunet. W tym pierwszym okna korytarza sg
wigksze i bardzie)j rozglifione.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze istotnie skrzydlo péinocne,
przynajmniej na wysokosci piwnic, powstalo wczesniej niz zachodnie.
Jezeli przyjmiemy, ze budowano go wraz z kosciolem to zaczynalo sig
ono od pin.-zach. naroza kosciola, a 3 dalsze pomieszczenia, w kierunku
poludniowym wymurowano dopiero wraz ze skrzydlem zachodnim. Ta
najstarsza czgS¢ jest w calosci podpiwniczona oprécz pomieszczenia sty-
kajacego si¢ bezposrednio z kosciolem. Moze pierwotnie w tym wlasnie
miejscu zamierzano zlokalizowa¢ drugie skrzydto, ktére tylko czgsciowo
przyslonitoby zachodnig elewacj¢ kosciola, tzn. wzdluz wiezy pétnocne;.
I stad brak tych dwéch piwnic w skrzydle pétnocnym

Analogiczna sytuacja panuje na parterze. Wprawdzie zastosowano
identyczng zasade rozplanowania, z korytarzem od dziedzinca i celami
wzdluz jednego z jego bokéw. Ale od zachodu jest ich wigcej i sg w
ksztalcie bardziej prostokatami, a obrysy cel w skrzydle potudniowym
przypominaja raczej kwadraty.

Na parterze, podobnie jak w kondygnacji piwnic, wyrézniaja si¢
rozmiarami i sposobem przekrycia 3 pomieszczenia wzdhuz elewacji za-
chodniej kosciota. W ogéle nalezy stwierdzi¢ duza r6znorodno$¢ w zakre-
sie sklepien, by¢ moze niektére z nich sg wtérne. Czgs¢ cel w skrzydle
péinocnym posiada sklepienia kolebkowe z lunetami. Inne, a jest to wigk-
szos¢ pomieszczen w obydwu skrzydtach, sklepienia kolebkowe, ale bez
lunet.

Pozostaje odpowiedZ na pytanie czy pigtro skrzydia pdtnocnego,
ktére uwazamy za starsze, powstato réwnoczesnie z nizszymi kondygna-
cjami, tzn. za I ksieni, czy juz w nastgpnej fazie budowlanej. Podobnie
rzecz si¢ ma ze skrzydtem zachodnim. Rozwiazano je identycznie, wpro-
wadzajac uklad bazylikowy. Skoro budowa skrzydta pétnocnego trwala
co najmniej kilkanascie lat to nalezy si¢ domysla¢, ze zbudowano go od
razu jako pigtrowy. Realizacj¢ drugiego boku zalozenia, tzn. skrzydla
zachodniego, rozpoczgto po 1635 r. i budowano zapewne wiele lat sgdzac
po dotychczasowym tempie wznoszenia kolejnych budowli. Nalezy si¢
chyba zgodzi¢ z I. Rychlikiem ze koniec nastapil dopiero za Il ksieni,
takze Anny Kostczanki (1642-1656), czyli ok. pot. XVII w.*

Bazylikowy uklad przestrzenny klasztoru jarostawskiego jest roz-
wiazaniem nowatorskim, charakterystycznym dla XVII w.*® Zaczeto go

* Tamze.
* A. Milobedzki, Architektura polska..., s. 66, 240.
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stosowa¢ w III dekadzie tegoz stulecia (np. klasztor bernardynéw we
Lwowie, ok. 1620, czy benedyktynek w Sandomierzu, (1627-1639). Dzi-
siaj trudno dociec kto na kim si¢ wzorowat zwlaszcza, ze wszystkie trzy
wyzej wymienione klasztory budowano niemal réwnoczesnie, a ich dato-
wanie w kazdym przypadku jest niezbyt precyzyjne. W kazdym razie
istniala moda na ten typ rozwiazania przestrzennego i kazdy kto w tym
czasie budowat lub przebudowywat klasztor wprowadzat ten uktad u sie-
bie. Wedlug A. Mitobedzkiego to Jarostaw powtérzyl rozwiazanie san-
domierskie®. Oczywisécie istniata dosyé silna wigz migdzy obydwoma
klasztorami i jest to mozliwe, zwlaszcza, Zze niejaka sugesti¢ w tym
wzgledzie zawiera wizytacja Sierakowskiego''. Ot6z radzi on éwczesnej
ksieni aby przyszla westiarni¢ urzadzi¢ tak jak u benedyktynek w Sando-
mierzu.

Jarostawski klasztor wykazuje jeszcze inne cechy typowe dla 6wcze-
snego budownictwa zakonnego i jest w tym podobny do rozwigzania
sandomierskiego, ktére jednakze nalezy uzna¢ za bardziej modelowe ™.
Mamy tu na mysli jego obrys, ktéry jest fragmentem przewidywanego,
zapewne czteroskrzydlowego zatozenia nawiazujacego do form pataco-
wych. W kazdym razie takim ono pozostawato przez diugie lata istnienia
réwnoczes$nie zabudowan drewnianych.

Pozostaje jeszcze do rozwiazania sprawa nietypowego zakonczenia
skrzydla péinocnego. Jego ostatnie pomieszczenie jest usytuowane po-
przecznie do calosci, a od zachodu wykracza poza wiasciwy obrys rzutu.
W literaturze przedmiotu wigze si¢ ten fragment zatozenia z projektowa-
nym I skrzydlem®™. A wydaje si¢, ze jest mozliwa takze odmienna
interpretacja. By¢ moze byt to, tak modny wtedy pawilon, w ki6rych sy-
tuowano refektarze®. Z wizytacji Sierakowskiego wynika, Ze istotnie
w tym miejscu miescit sig refektarz®’. Wprowadzili je u nas jezuici, naj-
wezesnie) w Collegium Gostomianum w Sandomierzu (1605-1615), czg-
sto wystepowaly u bernardynéw, np. w Lezajsku (z ok. 1637 r.)*. Pawi-
lony takie stawiano przy narozach skrzydet klasztornych i wyodrgbniano
w bryle. Ta czes$¢ jarostawskiego klasztoru posiada tylko odmienng kon-

“ Tamze.

*' B.O., rkps 101/11, k. 211.

“2 W_ Kalinowski, T. Lalik, T. Przypkowski, H. Rutkowski, S. Trawkowski,
Sandomierz, Warszawa 1956, s. 50, 52-53.

* J. Nowacka, Dokumentacja..., s. 45.

“ A. Mitobedzki., Architektura polska..., s. 66, 115, 240.

“B.O., rkps 101/11, k. 169.

* A. Milobedzki, Architektura polska, s. 66, 115, 240.
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strukcje dachu. Brak na niej attyki, czy szczytéw jak to byto w Sandomie-
rzu. Natomiast sam jego obrys, z niewielkim wystgpem poza zasadniczy
rzut skrzydta péinocnego, jest bardzo podobny do zalozenia sandomier-
skiego. Zupelnie inne zagadnienie to nietypowe zakonczenie skrzydia
zachodniego w postaci uskokowo zatozonej $ciany. By¢ moze jej forma to
nast¢pstwo nagle przerwanej budowy, z waznych, nieznanych nam powo-
déw, albo i tu przychylamy si¢ do tej hipotezy, wynika ona z miejsca
usytuowania tego skrzydia migdzy nowym i starym kosciolem oraz nowi-
cjatem. Czyli po prostu stojace budynki narzucily taki, a nie inny obrys
zalozenia,

A sprawa obwarowan, nalezy przypuszcza€, ze murowano je réwno-
czesnie z pozostalymi budynkami, a moze nawet wczesniej, tzn. w mo-
mencie budowy drewnianego klasztoru. Wydaje sig, e ta czgs¢ zalozenia
klasztornego mogta powsta¢ stosunkowo szybko, a wymagaly tego
wzgledy bezpieczenstwa i zasada klauzury. Jeszcze na soborze trydenc-
kim podjg¢to uchwat¢ o budowie klasztoréw zenskich wewnatrz muréw
miejskich, dla wigkszego bezpieczenstwa w czasie wojny*’. Tam, gdzie
ten warunek nie byt spetniony, a prz)zkladem tego moze by¢ Nieswiez,
budowano wlasny system obronny®™. Zapewne podobnie uczyniono
w Jarostawiu.

Pierwotny obrys muréw klasztornych, ilo$¢ bram i baszt byty podob-
ne jak w chwili obecnej, a S$wiadczy o tym tzw. plan szwedzki Jarostawia
z 1704 r. Przedstawiony na nim ksztalt wzgérza, opasany murem, jest
w zasadzie identyczny, z wyjatkiem fragmentu migdzy 2 i 4 baszta.
Obecnie mur biegnie w tym miejscu wzdtuz linii prostej, a na planie od
baszty nr 2 skrgca ku potudniowi, aby dopiero mi¢dzy basztami 3 i 4 ulec
wyprostowaniu. Nie wiadomo, czy tak bylto faktycznie, czy sg to raczej
pewne niedokladnosci tego, skadinad dobrego przekazu kartograficznego.
Sadzimy, ze w gr¢ wchodzi raczej ta druga ewentualno$é. Zwlaszcza, 2e
murowany kosciét przytyka bezposrednio do muréw, podobnie jak
klasztor, co jest juz ewidentnym bledem. Natomiast zgadza si¢ ilos¢ baszt
(osiem). Wszystkie sg na planie kola, z wyjatkiem pétkolistych nr 3 1 7.
Najwigksza jest baszta nr 4, a nastgpnie nr 6. Bram narysowano dwie:
gléwng od dzisiejszej ulicy Petkinskiej, na planie czworokata i druga
w kurtynie poludniowej, niedaleko baszty nr 8, tez czworokatng. Zatem
w tym miejscu stat tez budynek bramny, a dzisiaj jest to tylko zamurowa-
ny otwér bramny.

7M. Borkowska, Mniszki.... s. 50.
* Tamze.
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Podstawowy problem tego przekazu to interpretacja znakow graficz-
nych na oznaczenie koscioléw i klasztoréw. Postugiwano sie¢ w tym celu
formg prostokatow, z krzyzujacymi si¢ przekatnymi w srodku, wypetnio-
nymi czarnym i bialym kolorem. Mozna przyjac, ze w przypadku bene-
dyktynek ich uktad nawigzuje do stanu faktycznego w bardzo ogéinych
zarysach. Jesli za$ idzie o zabudowania jezuickie to rysunek jest wpraw-
dzie schematyczny (ta sama konwencja), ale prawidlowo lokuje klasztor
wzgledem kosciota. Autorzy tej mapy przekazali jak gdyby gtéwng ,.ide¢”
benedyktynskiego zatozenia: a mianowicie istnienie dwéch koscioléw
przesunigtych wzgledem siebie, z klasztorami, kiére byly w ogélnym pla-
nie jednym wielkim czworokatem. Trudno dociec dlaczego kosciét mu-
rowany jest wezszy i krétszy niz drewniany, kiedy powinno by¢ odwrot-
nie 1 sigga az do giéwnej bramy. Nie wiadomo réwniez jaki budynek
przedstawiono przy baszcie nr 6. W tej czgéci zalozenia, jak wynika to
z wizytacji Sierakowskiego, staty rezydencja kaptanska i dom dewotek,
ale przy baszcie nr 7. Niewykluczone zas, ze pierwotnie réwniez przy
baszcie nr 6 istniata jaka$ zabudowa.

Fortyfikacje klasztoru benedyktynek, jeszcze typu sredniowiecznego,
byty w tym czasie anachronizmem®’. Mur obronny juz w XVI w. uznano
za forme przestarzaly, a ostatecznie zostal on wyparty przez system ba-
stionowy. Mimo tego jeszcze na pocz. XVII w., zwlaszcza w wojew6dz-
twie ruskim i na LubelszczyZnie, obwarowywano w ten spos6b miasta,
a za nimi Klasztory’’. A ze faktycznie nie spetnialy one swego zadania
$wiadczg fakty spladrowania kosciota i klasztoru najpierw przez Kozak6éw
w 1655 r., a nastgpnie przez Szwedow w 1656 i 1704 r. Zreszta mniszki
w takich burzliwych okresach opuszczaty klasztor i chronily si¢ w miej-
scach nie objgtych wojng. Zatem mur obronny pelnil przede wszystkim
rolg ogrodzenia, byl rodzajem przegrody oddzielajacej klasztor od zycia
Swieckiego. Za Sierakowskiego z urzadzen obronnych znaleziono tylko
jedng armate®'. Zatem byl zamyst pewnej obrony koniecznej, ale raczej
trudny do praktycznej realizacji w zenskim konwencie. A faktycznie
klasztor, ze swoimi przestarzalymi obwarowaniami, nie liczyt si¢ jako
punkt obronny w miescie.

> J. Widawski, Miejskie mury obronne w panstwie polskim do poczatku XV
w., Warszawa 1973, s. 22-25.

* Tamze.

*' B.O., rkps 101/11, k. 151.
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Doktadniejsze dane na temat muréw obronnych zawiera dopiero
wizytacja biskupia z 1748 r.*> Sporzadzono ja mniej wigcej 100 lat po
wymurowaniu obwarowan, ale nalezy sadzi¢, ze sama ich forma nie
ulegta wigkszym zmianom, chociaz niektére ich fragmenty byty juz
zniszczone. W tym czasie mur obronny byt wzmocniony 8 basztami i 2
bramami oraz przepruty kilkoma furtkami. W wizytacji, w zasadzie brak
charakterystyki muru, poza stwierdzeniem, ze odcinek migdzy basztg nr 6
a rezydencja kaptanska posiadal waskie okienka. Ponadto dowiadujemy
si¢ ze fragment muru od baszty nr 5 do 6 posiadat 6 dziur, a migdzy
basztami nr 7 i 8 byt niedawno reperowany.

Wigcej informacji posiadamy na temat baszt i bram. Byly one za-
pewne dwukondygnacjowe, w kazdym badz razie wyraznie to zaznaczono
przy baszcie nr 2 1 3. W pozostatych przypadkach brak informacji na ten
temat. Dolna kondygnacja posiadata sklepienia, a gérna sufity. Szerzej
opisano baszt¢ numer 4, okreslajac ja jako wigkszg i ksztattniejszg. Na
dolng kondygnacj¢ sktadata si¢ izba i mata sionka, w ktérej znajdowaly
si¢ schody na pigtro. W baszcie nr 1 przechowywano sprzgty gospodarcze
i ogniowe, baszta nr 3 byla w tym czasie pusta, a wczesniej sktadano w
niej leguminy. Czwarta zwano fruktowa, a piata to suszarnia. W baszcie
nr 6 stalo rusztowanie do grobu wielkanocnego, a si6dma byta takze pu-
sta. W kolejnej nr 8, mieszkali studenci.

W 1748 r. teren klasztoru udostgpniaty dwie bramy: wielka i potu-
dniowa oraz furtka w okolicy baszty nr 8, w miejscu dawnej bramy. Bra-
ma zwana wielka, na zakonczeniu dzisiejszej ulicy Benedyktynskiej, byla
pigtrowa, na rzucie kwadratu, kryta dachéwka. Przy elewacji dziedzinco-
wej znajdowat si¢ drewniany, azurowy ganek z tralkowa balustrada. Przy-
ziemie byto przeprute oknami ,jakie do armat bywaja™”. Na pigtrze, od
strony dziedzinca znajdowala si¢ sien, przy ktérej usytuowano izdebke
i alkierz. Druga brama, wtedy juz walgca sig, byta zlokalizowana w potu-
dniowej partii muru, pod rezydencja kaplanska. A w poblizu baszty nr 8
zbudowano nowa furtkg, na miejscu dawnej bramy, do ktérej wchodzito
si¢ z drewnianego mostu tgczacego benedyktynki 1 wzgérze przy jezu-
itach. Zatem nalezy przyjac, ze do dnia dzisiejszego zachowat si¢ pier-
wotny obrys muru obronnego wraz z oSmioma basztami i bramg gléwna
od zachodu, z tym ze zgadza si¢ obecna ilos¢ baszt, ale nie wszystkie sg
pierwotne. Na planie katastralnym z 1852 r. brakuje baszty nr 3, w 1879 1.
dalszych dwoch: nr 7 i 8. Na planie miasta z 1906 r. i na kolejnej aktuali-

3 Tamze, s. 151-155.
3 Tamze, k. 152.
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zac)i katastru z 1914 r. nie zaznaczono baszty nr 1. Ta ostatnia jest na
planie z 1932 r., autorstwa M. Dobrzanskiego, ktéry zinwentaryzowat
6wczesne obwarowania i sporzadzit projekt ich rekonstrukcji, a nie ma
nadal baszt nr 3, 7 i 8, przeto mozemy stwierdzi¢, Zze pierwotny obrys
rzutu i struktur¢ muru zawieraja baszty numer 2, 4, 5 i 6 oraz brama
gléwna.

Pozostale bramy s3 zapewne pozniejsze. Druga z kolei — brama po-
tudniowa istniata juz w XVII w. poniewaz widnieje ona na planie
szwedzkim w okolicy baszty nr 8. Brama ta stala prawdopodobnie
w miejscu pézniejszej furtki, z ok. pot. XVIII w., ktéra okreslano wtedy
jako nowa, na miejscu dawnej bramy potaczonej z drewnianym mostem,
przerzuconym ponad parowem. Stuzyta ona tylko komunikacji pieszej ze
wzgledu na warunki terenowe.

W przekazach zrédlowych brak informacji na temat nastgpnej bramy,
nazywanej w wizytacji Sierakowskiego, potudniowa™. Zbudowano ja
rownoczesnie z rezydencja kapelanéw, pod ktéra si¢ znajduje. W 1745 r.
byla juz bardzo zniszczona zatem musiata powsta¢ na poczatku XVIII w.,
albo i wczesniej, jezeli przyjmiemy, ze budynek przy baszcie nr 6 na pla-
nie szwedzkim to rezydencja kapelanéw, tylko niezbyt doktadnie usytu-
owana, to musimy rowniez zalozyc¢ istnienie tej bramy juz w tym czasie,
a jej geneze przesunaé na XVII w.

Kompozycja przestrzenna calosci zalozenia nosi jeszcze cechy ma-
nieryzmu, brak tu Scistej osiowosci i symetrii>’. Brama wielka, ktéra wy-
znacza gléwng o$ kompozycyjng, jest przesunigta ku potudniowi. A dro-
ga, ktorg wzdtuz niej wytyczono konczy si¢ na wysokosci kosciota. Prze-
cinala si¢ ona zapewne z poprzeczng osig komunikacyjna wiodaca od
bramy pod rezydencja kapelandw. Zas$ ponizej biegla jeszcze jedna wazna
droga od drewnianego mostu w okolicy baszty nr 8. Gléwna dominanta
przestrzenna, czyli koscidt 1 klasztor, zostaty usytuowane niemal z boku,
w poblizu muru. Wspomniane drogi konczyly swéj bieg zapewne przy
zabudowaniach klasztornych.

Odrgbny system drozny posiadata prawdopodobnie wschodnia czgsé
zatozenia, a wyznaczaty go dodatkowe otwory i furtki w murze. Migdzy
3 i 4 basztg byla dziura do ogrodu spacerowego, ktéra chodzit ogrodnik
i furtka dla zakonnic. Mate drzwi, w 1745 r. juz zamurowane, znajdowaly
si¢ migdzy basztami nr 5 i 6. Wzdluz muru staly liczne zabudowania
gospodarcze, a obok ciagnely si¢ ogrody. Brak w tym zalozeniu Scistej

> Tamze, k. 10, 151.
¥ A. Mitobgdzki, Architektura polska..., s. 237.
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kierunkowosci i akcentéw na zakonczeniu gléwnych osi kompozycyj-
nych, co bylo charakterystyczne dla manieryzmu.

Istotne zmiany w ukladzie przestrzennym zalozenia benedyktynskie-
go nastapity w wyniku kasaty zakonu w 1782 r. i przejgciu ich zabudowan
przez wojsko austriackie. Caly kompleks otrzymat nowa funkcj¢ i nazwe
— koszary Anny. W 1785 r., zanim przystgpiono do dzialalno$ci inwesty-
cyjnej, wykonano inwentaryzacj¢ budowlana, a wzmianka o niej zacho-
wala si¢ w archiwum salezjanskim®. Wydaje sig, ze Austriacy zastali
jeszcze drewniany klasztor i wigkszos¢ zabudowan gospodarczych, ktére
opisano w wizytacji biskupiej. Jako bezuzyteczne, czgsto w zlym stanie
technicznym, zostaly wyburzone i wtedy rozpoczg¢to budowg nowych
zabudowan przeznaczonych dla wojska oraz do adaptacji kosciota i mu-
rowanego klasztoru, baszt, rezydencji kapelanéw i domu dewotek. Ozna-
czalo to w praktyce, daleko idace, zmiany dotychczasowej kompozycji
przestrzennej wzgorza benedyktynskiego.

Jego Owczesne rozplanowanie zawierajag dwa plany sytuacyjne
z 1890 i 1899 r. Przede wszystkim wytyczono nowa sie¢ drozna, place
¢wiczen, ogrody 1 wzniesiono wiele nowych zabudowan koszarowych.
Nalezy sadzi¢, ze wszystkie inwestycje wykonano juz w XIX w. ponie-
waz nie wyst¢puja one na planie miasta z 1808 r. Wprawdzie jest on mato
dokladny, bl¢dnie przedstawia obrys kosciota i1 klasztoru (jednoskrzydto-
wy budynek) oraz liczbg¢ baszt, ale by¢ moze wiernie obrazuje sytuacj¢
w zakresie budynkéw towarzyszacych, ktérych narysowano zaledwie 3,
a w tym rezydencj¢ kapelanéw. Na katastrze z 1850 r. jest juz ich § oraz
rezydencja kapelanska i mieszkanie dewotek, wszystkie wzdtuz muréw,
tylko w zachodniej czg¢sci wzgérza. Na aktualizacji katastru z 1879 przy-
byt jeszcze jeden budynek w pin.-zach. narozu, przy murze obronnym.
Natomiast na katastrach nie uwzgledniono zabudowy wewnatrz obwaro-
wan, a takze systemu droznego.

Podstawg 6wczesnej kompozycji byly dwie osie komunikacyjne,
o kierunkach wschod-zachod i pétnoc-poludnie. A wyznaczaly je dawna
brama wielka i brama potudniowa zbudowana przez Austriakéw, przed
1846 r. poniewaz widnieje na rycinie z tego roku. Zatem byla to juz trze-
cia brama w poludniowej kurtynie muréw, po nieistniejacej od dawna
bramie benedyktynskiej, usytuowanej nieco nizej w kierunku zachodnim.
W tym czasie nie pelnita takze swojej roli brama pod rezydencja kapelan-
ska.

% ASIK, sygn. 87, bez numeracji stron.
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Nowa brama potudniowa stata na zakonczeniu zelaznego mostu, kt6-
ry taczyl koszary Anny z koszarami klasztornymi usytuowanymi w daw-
nym klasztorze jezuitow. Poczatkowo konstrukcja mostu wspierata sig¢ na
metalowych filarach, a w 1885 r. zostat on zaprojektowany jako wiszacy.
Z brama taczyta go drewniana kladka, ktéra posiadata pierwotnie inng
balustrad¢. Byta ona azurowa, a jej poszczegdine segmenty oddzielaty
proste stupki, nakryte namiotowymi daszkami. Juz w XX w. byla to pro-
sta, pelna, drewniana balustrada. Jesli wierzy¢ rycinie z 1846 r. to 6wcze-
sna brama ograniczata si¢ do otworu flankowanego dwoma filarami,
zamknigtego dwuskrzydtowymi, spagowymi wrotami, nieco wyzszymi od
muru. P6zniejsza brama zachowana do dzisiaj, jest takze wyzsza od muru,
zwienczona trojkatnym naczolkiem i posiada pétkolisty otwor wejsciowy.

Wspomniane wyzej drogi nie zostaly wytyczone wzdluz giéwnych
osi kompozycyjnych, a poza tym nie poprowadzono ich po linii prostej.
Decydowaty bowiem wzgledy uzytkowe. Z tego tez powodu droga
wschid-zachéd, powyzej bramy gléwnej, zostata zalamana i jej dalszg
tras¢ przesunigto bardziej na péinoc. Biegla ona az do baszty nr 5. Droga
péinoc-potudnie zostala usytuowana znacznie ponizej przebiegu po-
przecznej osi zalozenia, zgodnie z lokalizacja mostu. Réwnolegle do niej,
w obydwu kierunkach, poprowadzono dalsze trasy taczac je rodzajem
dookolnej obwodnicy. W utworzonych w ten sposéb prostokatnych po-
lach ulokowano koszarowg zabudowg, place ¢wiczen i ogrody. Zajmo-
waty one pétnocng czgs¢ zatozenia, poczynajac od kosciota.

Budynki koszarowe, na planie wydtuzonych prostokatéw, usytuowa-
ne na ogdl rownolegle wzgledem siebie, zbudowano w dwéch komplek-
sach na potudnie od kosciota 1 na zachéd od klasztoru. Do tego ostatniego,
przed 1850 r., dobudowano trzecie skrzydlo od péinocy. Byl to budynek
murowany, parterowy z waskq sienig nie usytuowana na osi zatozenia, od
wschodu dwutraktowy, z dwoma niewielkimi pomieszczeniami réznej
wielkoéci. Prawdopodobnie w tym samym czasie do skrzydta zachodnie-
go dobudowano pigtrowy aneks, przy giéwnym wejsciu. Byla to budowla
na planie osmiokata, rodzaj wiezy, mieszczaca ustepy.

Z budynkéw przynaleznych do kosciola i klasztoru, a zachowanych
do dzisiaj, stalty nadal rezydencja kapelanska i mieszkanie dewotek.
Ich najstarszy opis zawiera wizytacja Sierakowskiego®’. Jak wspomniano
wczesniej rezydencja kapelanéw mogta powsta¢ juz w XVII w. Niewy-
kluczone, ze jej 6wczesny obrys wyznacza rzuty piwnic. W 1845 r. byt to
budynek murowany, pigtrowy, podpiwniczony, nakryty dachéwka,

57 B.O., rkps 101/11, k. 152, 208.
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z oknami w $cianie potudniowej. Jego uktad wewngtrzny byl jednotrak-
tatowy 1 szescioosiowy. A skladaty si¢ nan 2 mieszkania z sionkami i
alkierzami na kazdej kondygnacji, nakryte sklepieniami. Pi¢tro bylo do-
stgpne z ganku. W 1883/4 dawna rezydencja byla budynkiem parterowym
z zachowanym rozplanowaniem z pot. XVIII w. Austriacy dobudowali
tylko waski korytarz od péinocy. Do dnia dzisiejszego, z pierwotnego
zalozenia, przetrwaty jedynie piwnice i mury magistralne parteru, bowiem
rezydencja zostala zniszczona w czasie I wojny $wiatowej, co zanotowat
M. Dobrzanski na planie sytuacyjnym i liczne fotografie.

Z czasOw W. Sierakowskiego obok stata rezydencja dla gosci albo
dewotek®®. Ten pigtrowy budynek nie posiadat piwnic. W sktad mieszka-
nia na parterze wchodzit m.in. ,,sklep do schowania rzeczy”, podobnie na
pigtrze. Zatem jedno z pomieszczen byto sklepione.

W 1883/4 dawna rezydencja petnita funkcjg pralni. Byl to nadal pig-
trowy budynek, o jednotraktowym i dwuosiowym uktadzie wewngtrznym,
ze schodami w korytarzu, od wschodu. Wszystkie jego pomieszczenia
posiadaty drewniane stropy. Przeto z okresu wizytacji zachowat si¢ obrys
rzutu, gabaryt i rozplanowanie. I tak jest do chwili obecnej, uwzgledniajac
wtorne podziaty jednoprzestrzennych wngtrz.

A z budynkéw wzniesionych przez Austriakoéw zachowat si¢ do dzi-
siaj tylko parterowy gmach dawnej portierni przy bramie giéwnej. Pier-
wotnie w tym miejscu stala stajnia, ktéra od strony bramy posiadata dwie
izdebki, mieszkanie wrotnego i pachotka®. Byl to zapewne drewniany
budynek. Murowany, zostal wzniesiony przed 1808 r. poniewaz widnieje
na planie miasta z tego roku, a ponadto na katastrach z 1850 1 1879.

Dla celéw wojskowych adaptowano réwniez baszty i brame gléwna.
Zachowane rysunki projektowe pozwalajg okresli¢ zakres prac i 6wczesny
stan zachowania obwarowan. Na ogél nie posiadaly one dachow, co po-
twierdzajg fotografie z pocz. XX w. Zaprojektowano dla nich niskie da-
chy namiotowe (baszty nr 1 i 4). Podobne pokrycie posiadala na poczatku
XX w., baszta nr 5. W bramie gléwnej zaprojektowano, w miejsce we-
wnetrznej klatki schodowe), ganek przy elewacji dziedzincowej, ktory
istnial jeszcze do 1938 r., a w baszcie nr 4 sklepienie nad pierwszg kon-
dygnacja.

Kompleksowa odbudowa obwarowan miata miejsce w latach 30-
tych, wedlug projektu M. Dobrzanskiego. Wykonana wczesniej inwenta-
ryzacja daje czgsciowo obraz stanu zachowania muru wraz z basztami

*8 Tamze.
* Tamze, k. 154.
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i bramami. Z pigciu istniejacych wéwczas baszt petne przykrycie posia-
dala tylko baszta nr 5 (B) a czesciowe nr 2 (F). Jedynie baszty nr 4 i §
zachowaly si¢ jako dwukondygnacjowe, pozostate przetrwaty tylko do
wysoko$ci przyziemia. Inwentaryzacja z 1932 r. zawiera dokladne rzuty
poziome baszt oraz ilos¢ i ksztatt otworéw. Brak na niej artykulacji po-
szczegoblnych fasad, z wyjatkiem baszty nr 4, co moze $wiadczyc¢ o nieza-
chowaniu si¢ wystroju architektonicznego elewacji w pozostatych obiek-
tach.

W tym kontekscie rekonstrukcja dokonana przez M. Dobrzanskiego
swiadczy o znacznej inwencji tworczej autora projektu i nasladownictwie
dobrych wzoréw, ale daleka jest od prawdy historycznej. Najstarszy
widok muru i baszty nr 7 pochodzi z 1846 r. Byla to budowla dwukondy-
gnacjowa, zwezajaca si¢ ku gorze, z prostokagtnymi otworami, usytuowa-
nymi w trzech poziomach, zaopatrzona w machikuty.

Jezeli idzie o baszty to M. Dobrzanski zachowal ich pierwotne gaba-
ryty. Odszedt od tej zasady w przypadku bramy gtéwnej, dla ktére)
zaprojektowal dodatkowa trzecig kondygnacj¢ i nowa forme¢ dachu. Nale-
zy sadzi¢, ze zadecydowaly wzgledy uzytkowe poniewaz jako jedyna
przetrwata ona w pierwotnej formie do 1935 r.
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BIRCZA - MIASTECZKO ZABYTKOWE

Bircza, pigknie potozona miejscowos¢, siedziba Gminy, niegdys
miasteczko, posiada starg i bogata historig, ktéra interesowata, jak do-
tychczas, niewielu badaczy. Zamiarem tego szkicu jest wydobycie zabyt-
kowych waloréw miasteczka poprzez analiz¢ zachowanych obiektéw
architektury i elementéw jego dawnego uktadu przestrzennego.

Istniejaca literatura’ wskazuje, ze pierwsza wzmianka o Birczy, jako
wsi, pochodzi z 1418 roku. Lokacja miasta na prawie niemieckim nasta-
pita ok. 1464 roku — prawdopodobnie pierwotnie nosito ono nazw¢ No-
wobréd, wkrétce jednak utrwalila si¢ nazwa Bircza. Jej wlascicielami byli
Bireccy herbu Gozdawa, wywodzacy si¢ z Wegier — ich wlasnos¢ po-
twierdzona jest jeszcze w potowie XVII wieku”. Przed 1478 r. powstala tu
parafia rzymskokatolicka, przeniesiona ze wsi Boguszéwka. Istnial juz
wowczas kosciél uposazony przez dziekana przemyskiego Jana z Hum-
nisk i jego brata Rafala z Humnisk’. W tym czasie miasto posiadato pelng
struktur¢ administracyjng z wojtem na czele.

W 1526 roku miasteczko uleglo wielkiemu pozarowi. Wkrétce jed-
nak przyszedt okres rozkwitu — w 1584 roku Bircza otrzymata przywilej

' Literatura odnoszaca si¢ do historii Birczy jest bardzo skromna. Pierwsza po-
zycja podajaca podstawowe fakty z dziejéw miasteczka jest ustgp zamieszczony
w Slowniku Geograficznym Krélestwa Polskiego i innych krajéw slowianskich,
Warszawa 1880, t. I, s. 230. Nieco rozszerza te informacje wzmianka (w:) Miasta
Polskie w Tysiacleciu, Ossolineurn 1967, s. 342. Pierwsza pozycjg o charakterze mo-
nograficznym, i jak dotychczas najpelniejsza, jest praca L. Wtodka, Zarys dziejéw
Birczy, Przemysl 1981 — na niej tez opieram podane nizej fakty z najstarszej historii
miasteczka, w niektérych przypadkach uzupelniajac je o inne Zzrédia — tam podaje
przypisy.

% Rejestr poborowy ziemi przemyskiej 1628, wyd. Z. Budzynski, K. Przybos,
Rzeszéw 1997, s. 2.

¥ Rocznik Archidiecezji Przemyskiej”, 1997, Album, Przemysl 1997, s. 27.
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na trzy jarmarki rocznie i jeden targ tygodniowo. Pomyslnie rozwijato si¢
rzemiosto.

Wyrazem rozkwitu miasteczka bylo powstanie tu ratusza — zbudo-
wanego na rynku w latach 1579-1585. W miescie, w 1589 roku bylo 49
domoéw, zamieszkiwato w nim 245 mieszkancow. W 1584 roku zbudowa-
no szkolg, gdzie migdzy innymi wykladat nauczyciel sprowadzony z Aka-
demii Krakowskiej. W 1603 roku zbudowano tu nowy, drewniany kosci6t
pw. Wniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny, z fundacji Jana 1 Szymona
Btonskich — konsekrowany w 1743 roku przez biskupa przemyskiego
Wactawa Hieronima Sierakowskiego’. W 1605 roku zbudowano szpital
dla ubogich wraz z kosciotkiem sw. Ducha.

Znaczne zniszczenia przyniosty wojny szwedzkie w pot. XVII wieku
oraz najazd tatarski w 1672 roku. W 1680 roku zbudowano drewniang
cerkiew greckokatolickg — w XVIII wieku Bircza byla siedziba dekanatu
grcckokalolickiegos . W 1. potowie XVII wieku istniata juz synagoga®.

W XVIII wieku Bircza stanowita wlasno$¢ kilku rodéw — Blonskich
herbu Biberstein, Luczawskich, Humnickich herbu Gozdawa i, jak wigk-
szos$¢ miast polskich w tym czasie, przezywala upadek. Objawil si¢ on
migdzy innymi likwidacjq szpitala 1 domu ubogich, upadkiem handlu
i rzemiosla, a co za tym idzie — znacznym zniszczeniem zabudowy mia-
sta.

Po zaborze w 1772 roku Austriacy utworzyli w Birczy siedzibg
Urzgdu Dominikalnego, ktéremu podlegaty wladze miasta. Funkcjonowat
on do 1855 roku. Wiascicielami dobr birczanskich wraz z zamkiem stali
si¢ od 1841 roku Kowalscy herbu Habdank’. Nabyt je Jan Ignacy Kowal-
ski urodzony w 1762 roku w Wielopolu w powiecie stryjskim, zmarty
w Birczy w 1847 roku. Przez nast¢pne stulecie Bircza pozostawata w rgku
tej rodziny. Po Janie Ignacym odziedziczyt ja jego syn — Adam Anzelm
Wojciech (1794-1867). Poslubit on Ludwik¢ Nahlikéwng, z ktérg mial
dzieci: Inocentego (1832-1869) ozenionego z Elzbieta Pankratieff corkg
generata wojsk rosyjskich — Teofila; Augustg¢ (1834-1898), ktora wyszia
za maz za hrabiego Erdmana Zedwica (Zedtwitza) — Schonbacha; Stani-

* Tamze, s. 27. W kosciele zachowana tablica upamigtniajaca akt konsekracji
kosciola. Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego 1 innych krajéw stowianskich,
Warszawa 1880, t. 1, s. 230.

5 A. Fenczak, S. Stepien, Przemysl jako regionalne centrum administracyjne —
zarys dziejéw, ,Studia Przemyskie™, t. I, 1993, Przemysl 1993, s. 20.

° Rejestr poborowy..., op. cit.. s. 2.

” Dane dot. rodziny Kowalskich podano za: A. Boniecki, Herbarz Polski t. XII,
Warszawa 1908.
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stawa (1835-1908), generata wojsk austriackich, bezzennego; Marcelego
(1842-1863), poleglego w powstaniu styczniowym. Po Smierci Adama
majatek odziedziczyl Inocenty. Ten nie posiadal dzieci i po jego Smierci
catos¢ przeszta na jego brata-generala — Stanistawa. Ten pozostawat
w stanie bezzennym, ale jego dziedzicem zostat Stanistaw Kaciuba — syn
lokaja Mikotaja Kaciuby. Generat go usynowil i przekazal caly majatek.
Opiekunem maloletniego Stanistawa (ur. w 1898 r.) byt ojciec, ktdry za-
rzadzal majatkiem przez prawie caly okres migdzywojnia.

Okres, kiedy wiascicielami miasteczka byli Kowalscy byt niezwykle
pomysiny dla jego rozwoju. Jednym z tego objawbéw bylo powotanie
w Birczy w 1854 roku Urzgdu Powiatowego. Fakt ten zaowocowal
znacznym wzrostem ludnosci — w roku 1857 bylo 944 mieszkancow,
w 1880 — juz 1562. Urzad ten przeniesiono w 1876 roku do Dobromila,
niemniej nie przerwato to postgpujacego rozwoju miasteczka liczacego
w 1914 roku juz 2111 mieszkancow. Interesujaca jest struktura ludnosci
w tym roku — miasto liczylo 1194 Zydéw, 656 Polakéw, 306 Ukraincéw.
Byla zatem Bircza siedzibg dwéch parafii — rzymskokatolickiej 1 grecko-
katolickiej, ludnos¢ zydowska posiadala swoje domy modlitwy. Istniala
tu szkola trywialna, a na poczatku XX wieku ochronka dla dzieci katolic-
kich®. Miasteczko znane bylo w XIX w. z warsztatéw plécienniczych,
a takze hut szkta’.

We wrzesniu 1916 roku spalifo si¢ ponad 20 doméw usytuowanych
naprzeciwko kosciota'’. Po I wojnie swiatowej ponownie podjeto prace
przy budowie nowego kosciota — pierwsze dzialania w 1914 roku prze-
rwal wybuch wojny. Budowg rozpoczeto w lecie 1921 roku, zakonczono
oddaniem kosciola w stanie surowym jesienia 1924 roku''. W latach
30. rozpoczg¢to budowe nowej, murowanej cerkwi na nowym miejscu
przy potoku Stupnica (obecnie plac targowy). Zatozona zostata na planie
kota, zwienczona byla kopula ale wnetrza nie zdazono ukonczy¢ przed
wybuchem II wojny $wiatowej'*. Po wojnie uzytkowana byta jako maga-
zyn, ostatecznie zostata wyburzona w 1966 roku. Starsza cerkiew drew-

® Ziemia Przemyska”, 1925, Nr 24, 13.06.

® Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowianskich,
Warszawa 1880, t. 1, s. 230.

' M. Ortowicz, llustrowany przewodnik po Przemyslu i okolicy, Przemysl
1917,s. 112.

"' Ziemia Przemyska™, 1925, Nr 5, 31.01, Kronika Parafii Rzymskokatolickiej
w Birczy.

12 pamigtki i zabytki kultury ukrainskiej w Polsce, oprac. A. Saladiak, Warsza-
wa 1993, s. 190.
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niang pw. Soboru NMP z 1729 roku, usytuowang na miejscu poprzedniej
z 1680 roku, ostatecznie rozebrano w 1953 roku'’.

W miasteczku o zdecydowanej przewadze ludnosci zydowskiej,
przynajmniej od XVII wieku istniala synagoga — w okresie II wojny
Swiatowej zostata ona catkowicie zniszczona (w latach powojennych za-
chowane byly jej relikty). Ponadto funkcjonowal tu jeszcze dom modli-
twy — drewniany, zachowany do dzisiaj (usytuowany jest obok kapliczki,
na dawnej ul. Watowej). Okres Il wojny $wiatowej i tuz po niej to tra-
giczny czas dla miasteczka i jego mieszkafncow naznaczony walkami z
oddziatami UPA. Rezultatem bylo zniszczenie zabudowy miasteczka w
okoto 40 %.

Na podstawie wyzej podanych informacji oraz zachowanej struktury
urbanistycznej miasteczka mozna wysnu¢ pewne wnioski dotyczace jego
pierwotnego wygladu. Miasto, powstale w XV wieku na prawie magde-
burskim otrzymato regularny rynek o prostokatnym ksztalcie, z wytyczo-
nymi w czterech pierzejach wydtuzonymi dziatkami budowlanymi. Z na-
rozy wychodzily prostopadle zalozone uliczki, musiaty tez istnie¢ uliczki
zatylne. Juz w chwili lokacji wytyczono miejsce pod kosciét — za blokiem
przyrynkowym (pierwotnie kosciét usytuowany byt nieco blizej rynku, na
parceli z olbrzymim de¢bem).

Jak si¢ wydaje jedyng pozostatoscig dawnej osady jest ukosnie prze-
biegajaca przez rynek droga — zapewne stary trakt'. W czasie lokacji
zostal on nieco sztucznie nagigty do szachownicowego uktadu nowo lo-
kowanego miasta. Posrodku rynku, w 2. potowie XVI wieku stanaf ratusz.
Pierzeje rynkowe zabudowane byly drewnianymi domami. W 1589 roku
w calej Birczy bylo zaledwie 49 doméw, w zasadzie mozna zatem uwa-
za¢, ze zgrupowane byly wylacznie wokot rynku i ulic scisle do niego
przylegtych. Usytuowane byly zapewne szczytowo, by¢ moze miaty pod-
cienia co wynikato z handlowo-rzemieslnicze) ich funkcji.

W XVII wieku miasto wzbogacito si¢ 0 dwie nastgpne swiatynie —
cerkiew greckokatolickg oraz synagog¢. Cerkiew, wybudowang w 1680
roku, usytuowano na zapleczu zachodniej pierzei rynku, na wzniesieniu —
po przeciwlegtej stronie niz kosciél. Zapewne wéwczas miasteczko za-
cz¢lo rozrastac si¢ w strong zachodnia. Pierwotne miejsce usytuowania
synagogi nie jest okreslone. W XIX wieku znajdowata si¢ ona za pétnoc-
nym blokiem rynkowym. Moglo to by¢ usytuowanie pierwotne.

¥ K. Wolski, Opis inwentarzowy miasteczka Birczy, Przemysl 1958 (mps
w Stuzbie Ochrony Zabytkéw w Przemysl, dalej cyt. SOZ Przemysl).
" Teka Urbanistyczna Birczy. opr. T. Zargbska (mps w SOZ Przemysl).
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Analogicznie do innych miasteczek mozna przypuszczac, ze wyod-
rebnily sig trzy obszary zamieszkate przez ludnos¢ okreslonej narodowo-
$ci i wyznania — czg$¢ potudniowo-wschodnia (wokoét kosciota i zamku)
zamieszkala byla gléwnie przez Polakéw, cz¢$¢ zachodnia — wokot cer-
kwi zdominowana byta przez Rusinéw, czg$¢ péinocna zamieszkata byla
gléwnie przez Zydow.

Zabudowe¢ miasteczka w potowie XIX wieku ilustruje mapa kata-
stralna (ryc. 1)"°. Jego centrum stanowil prostokatny, stosunkowo nie-
wielki rynek — duze wyrwy w zabudowie pierzei $wiadczgq o znacznym
upadku miasta w 1. potowie XIX wieku. Nie istniala zabudowa pierzei
potnocnej — na jej miejscu znajdowat si¢ duzy, niezabudowany plac (na
planie oznaczony nr 34, w brudnorysach oznaczony jako parcele budow-
lane). R6wniez pierzeja wschodnia byla zabudowana tylko jednym du-
zym, murowanym budynkiem — karczma (nr 1) stanowigcg wlasnos¢
Owczesnego wiasciciela Birczy Adama Kowalskiego. Poza nim w tejze
pierzei byt jedynie maty, drewniany budyneczek — kapliczka, studnia?
Nie istniat juz ratusz.

Mozna domniemywac, ze brak zabudowy w tej czgsci rynku byt
rezultatem jakiego$ pozaru. Lepiej przedstawiala si¢ zabudowa pierzei
zachodniej — na szes¢ wytyczonych tu dziatek pig¢ byto zabudowanych
budynkami murowanymi. Catkowicie drewniana zabudowa zajmowala
pig¢ parcel pierzei poludniowej.

Poza rynkiem gléwnymi punktami urbanistycznymi byly $wiatynie:
drewniany ko$ciol usytuowany w poludniowo-wschodniej czgéci mia-
steczka, réwniez drewniana cerkiew usytuowana na wzniesieniu za
zachodnig pierzeja rynku, murowana synagoga stojaca na przediuzeniu
pierzei wschodniej, za blokiem pétnocnym. Nieopodal synagogi drewnia-
ny budyneczek (nr 8) to faznia zydowska.

Poza miasteczkiem wyré6zniaty si¢ zalozenia folwarczne — u péinoc-
nego podnéza wzgérza zamkowego, przy potoku Kamionka (obecnie Bir-
czanski) oraz w czgsci zachodniej — prawdopodobnie plebania i folwark
ksigzy unickich. Istnialy juz cmentarze — rzymskokatolicki i zydowski.
Rozlegly teren wzgérza na wschéd od miasteczka zajmowalo zalozenie
zamkowe z folwarkiem produkcyjnym.

'* Mapa katastralna z 1852 r. wraz z operatami, skala 1:2280, Archiwum Pan-
stwowe w Przemyslu.
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Ryc. 1. Mapa katastralna z 1852 r., skala 1:2880, Archiwum Panstwowe
w Przemysiu (pomniejszona 70 %)
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Gléwny trakt do Przemys$la przez Korzeniec prowadzil starym, jesz-
cze przedlokacyjnym szlakiem handlowym ukosnie przecinajacym rynek,
biegnacym kolo kosciola, nastgpnie u podnéza wzgérza zamkowego
przekraczajgcym potok Kamionka i skrgcajacym w kierunku wschodnim
trasq po p6lnocnej stronie potoku, obok cmentarza zydowskiego. W kon-
cu XIX wieku przeprowadzono regulacje tego szlaku w czesci wschodniej
~ wytyczono go u podnéza pélnocnego stoku wzgdrz zamkowego (po
poludniowej stronie potoku), cz¢s¢ przy zachodnim stoku wzgérza nieco
odsunigto od patacu. Stan ten ilustruje mapa katastralna z 1900 roku'®.
Obecng gléwng arteri¢ komunikacyjna przecinajaca miasteczko w czgéci
poinocnej wykonano w latach 60. XX wieku kiedy to przeprowadzono
prace modernizacyjne drogi Sanok-Przemysl.

Zachowana struktura miasteczka, jak juz wspomniano w latach
1945-1947 zniszczona w ok. 40 %, w pewnym tylko stopniu zaswiadcza
o bogatej historii Birczy. Nie zachowaly si¢ stare, drewniane domy, ist-
niejace jeszcze w latach 50. XX wieku — w wykonanym w 1958 r. spisie
zarejestrowano jeszcze 17 starych, XIX-wiecznych doméw — byty drew-
niane, w rynku sytuowane szczytowo, z gankami lub podcieniami od
frontu'’.

pE—

SRR L L

Widok
wschodniej
pierzei
rynku.

Fot.
autorka,
2002 .

' Mapa katastralna z 1900 r., wykonana na podstawie katastru z 1852 r. Ozali-
towa odbitka kopii wykonanej przez T. Cichockiego (Teka Urbanistyczna Birczy
w SOZ Przemysl).

"7 K. Wolski, op. cit.
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W rynku jedynie w pierzei wschodniej zachowaly si¢ murowane, klasy-
cyzujace kamienice —~ prawdopodobnie z 2. potowy XIX wieku, z okresu
rozkwitu miasteczka gdy bylo ono siedzibg wladz powiatowych. Pierzeja
zachodnia zabudowana jest blokami mieszkalnymi z lat 50., blok potu-
dniowy zabudowg z lat 70. Niemniej zachowato si¢ w miasteczku kilka
obiektow ktore warte sg uwagi historykéw architektury i urbanistow.

Kosciol pw. sw. Stanistawa Kostki, wybudowany zostat w latach
1921-1927 cho¢ jego uroczyste poswigcenie odbylo si¢ na sw. Stanistawa
Kostki w 1924 roku, gdy nie byt jeszcze catkowicie wykonczony. Inicja-
torem budowy byt ks. dziekan, birczanski proboszcz — Stanistaw Okon-
ski'®, Nie powstal bezposrednio na miejscu starego, drewnianego z 1603
roku, mocno juz zniszczonego kosciota ale na dzialce sasiadujacej z nim
od potudnia — na miejscu starej, zasypanej sadzawki.

Fasada kosciola.
For. autorka, 2002 r.

'8 Ziemia Przemyska”, 1925 Nr 5, 31.01.
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Zaprojektowat go znany przemyski architekt Stanistaw Majerski, projek-
tant migdzy innymi kosciota NMP na Bioniu w Przemyslu z 1911 roku,
a takze kosciotéw w Trzcincu koto Moscisk, Przysietnicy, Kotaczycach.
Jest obiektem murowanym, zbudowanym na planie krzyza, trGjnawowym
z transeptem i wielobocznie zamknigtym prezbiterium. Posiada stare,
w wigkszosci barokowe wyposazenie przeniesione ze starego kosciota —
migdzy innymi barokowe oltarze — giéwny oraz boczne: Matki Bozej,
Najswigtszego Serca Pana Jezusa, Swigtej Rodziny, Sw. Antoniego.
Szczegblnie interesujacy jest stary, datowany na przelom XVI-XVII wie-
ku (aczkolwiek mocno przemalowany) obraz Wielkiej Swigtej Rodziny
umieszczony w oltarzu bocznym tegoz wezwania. W $cianach kosciota
zamontowane sg dwie stare tablice: jedna upamigtnia konsekracje ko-
Sciofa i oftarza gléwnego dokonang przez biskupa Wacala-wa Hieronima
Sierakowskiego w 1743 roku; druga to epitafium Michata z Humnisk
Humnickiego zmarlego 24 pazdziernika 1814 roku'®. Na potudnie od ko-
Sciola, poza droga wybudowano w 1927 r. murowana plebanig.

Poza samym miasteczkiem i jego gléwnymi punktami urbanistycz-
nymi, niejako osobnym organizmem jest wzgorze zamkowe z pozostalo-
$ciami dawnego zalozenia rezydencjonalnego. Usytuowane na wschod od
miasta, oddzielone od niego wawozem dnem ktérego jeszcze w XIX wie-
ku plynal potok, urbanistycznie nie bylo z nim powigzane. Pierwsze
wzmianki 0 zamku w Birczy pochodza dopiero z 1. potowy XVIII wieku.

Nie znane s3 informacje o jakim$ wczesniejszym zalozeniu obron-
nym, co jest o tyle zaskakujace, ze topografia terenu oraz zauwazalne
relikty ziemne mogtyby swiadczy€ o istnieniu to obronnej siedziby Birec-
kich o charakterze bastionowym z przelomu XVI/XVII w. W 1. potowie
XVIII wieku zamek, whasnos¢ Blonskich, byt drewniany, w czgéci muro-
wany. Potem byl wlasnoscig hrabiow Humnickich: na poczatku XIX wie-
ku — Mikofaja, okoto 1840 roku — Jozefy z Humnickich Borkowskiej.
W%ﬂug opisu z 1813 roku byl drewniany, kryty gontem, podpiwniczo-
ny-.

W 1. potowie XIX wieku zamek zostal przez Humnickich catkowicie
przebudowany. Wykorzystujac stare, kamienne piwnice, na miejscu
wczesniejszego, drewnianego budynku wybudowano zamek murowany.

" Informacje o wyposazeniu kosciola w Birczy otrzymalam od Pani Lucji
Turczak. Ponadto (w:) Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, pow. przemyski. Opr.
M. Kornecki, J. Samek, T. Chrzanowski, Krakéw 1965 (mps w SOZ Przemysl).

“ M. Gosztyla, M. Proksa, Zamki, palace i klasztory wojew6dztwa przemy-
skiego, Przemysl 1995, s. 22-24.
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Plan zatozenia palacowo-parkowego. Wyk. autorka, 2001 r.

Jest on uwidoczniony na planie katastralnym z 1852 roku (ryc. 1) — zamek
to murowany budynek o rzucie prostokata, (oznaczony nr 137) nieopodal
niego, od strony zachodniej usytuowany byt majdan gospodarczy. Oprécz
tego, na terenie zespotu znajdowalo sig szes¢ innych, drewnianych bu-
dynkéw. W zasadzie nie bylo parku — jaka$ zielen wysoka zaznaczona jest
w na poludnie od budynku ale brak sladéw planowego jej urzadzenia.
Nowa epoka w historii zamku wiaze si¢ z okresem kiedy jego
whascicielami stata si¢ rodzina Kowalskich. Stato si¢ to, jak juz wyzej
wspomniano, w 1841 roku, kiedy to Jan Ignacy Kowalski zakupit dobra
birczanskie — w ich rgku pozostawaly one az do Il wojny $wiatowej.
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Kowalscy uczynili z Birczy gtéwna swoja siedzibg. Ze skromnego
zatozenia Humnickich, ktére miato raczej charakter gospodarczo-admini-
stracyjny, mieli ambicje uczynienia zespolu placowego o charakterze re-
prezentacyjnym. Zamierzenia te urzeczywistniono w rozpoczete] wola-
tach 60. XIX wieku przebudowie zamku, a takze w rekompozycji catosci
otoczenia — jak si¢ powszechnie uwaza, z inspiracji i wedlug projektu
generata Stanistawa Kowalskiego. Plan zatoZenia w 1900 r. przedstawia
mapa katastralna z tegoz roku. Przede wszystkim likwidacji ulegty liczne
zabudowania gospodarcze, gléwnie usytuowane tuz przy patacu — przed
jego elewacjg zachodnig i pdtnocng. Przeniesiono je powyzej patacu,
sytuujac w znacznym od niego oddaleniu. Ich miejsce zajgla kompono-
wana zielen parkowa. Na skarpach od strony pétnocnej nasadzono drzewa
pomigdzy ktérymi przeprowadzono esowato zalozona alejg. W swej dol-
nej, zachodniej czgéci powtarzata ona uktad dawnego szlaku handlowe-
go, jednak na poczatku XX wieku odsunigto nieco t¢ giéwng droge od
wzgoérza zamkowego, a do samego patacu przeprowadzono alejg¢ i schody
terenowe zatozone na przedhuzeniu drogi od kosciofa.

Réwnolegle prowadzono intensywne prace przy budynku zamku —
do istniejacego, prostokatnego korpusu dobudowano przy elewacji pot-
nocnej dwie baszty, co nadalo mu charakter romantyczny. Elewacje
otrzymatly bogatg, rozcztonkowang dekoracjg.

Wyobrazenie o wygladzie siedziby Kowalskich na poczatku XX
wieku daja zachowane pocztéwki’'. Do zatozenia, od strony miasta, pro-
wadzita aleja poprzedzona dwoma murowanymi stupkami bramy wjaz-
dowej. Tarasowo uksztaitowany teren przed elewac)a zachodnig patacu
poros$nigty byt niskg roslinnoscia i patac widoczny byl w catej okazatosci
od strony miasta. Byl to budynek 9-osiowy, dwukondygnacyjny z wi-
docznym wysokim przyziemiem od strony zachodniej, nakryty dachem
kalenicowym, z trzyosiowg czg¢scig srodkowa wysunigta w formie ryzali-
tow w obu elewacjach, zwienczonych tréjkatnymi przyczétkami. Przy
elewacji frontowej, wschodniej, ryzalit poprzedzony byl bogato opraco-
wanym portykiem otwartym pétkoliscie zwienczonymi arkadami, nakry-
tym tarasem ograniczonym tralkowa balustrada z elementami rzezbiar-
skimi na stupkach. Czg¢s¢ elewacji przylegta do baszty otwarta byta arka-

dowa loggia.

! Za udostepnienie pocztéwek z poczatku XX w. przedstawiajacych wyglad
patacu w Birczy uprzejmie dzigkuje Panu Jerzemu Pidreckiemu i Panu Krzysziofowi
Szuwarowskiemu.
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Pocztéwka z poczatku XX w. przedstawiajaca widok patacu od strony
miasteczka. For. Salomon Berger w Birczy. Zbiory prywatne Krzysztofa
Szuwarowskiego

Pocztéwka z poczatku XX w. przedstawiajaca elewacij¢ frontowa (od strony
parku) patacu. Wydana nakladem Efraima Langs (...). Zbiory prywatne
Jerzego Pioreckiego.
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Baszty posiadaly zréznicowane zwienczenia — wschodnia nakryta byta
stozkowym dachem, zachodnia — attykg o falistej linii. Catos¢ posiadata
reprezentacyjny charakter i w pelni zastugiwata na powszechnie uzywane
okreslenie ,,patac”.

Ten stan trwat do czaséw 1l wojny Swiatowej. Wedtug informacji
Wiadystawa Kaciuby palac przed wojna wyposazony byt w obrazy olejne
Brandta i Kossaka (w salonie na osi od strony parku), baszta zachodnia
stuzyla jako biblioteka — tam, na 1 i II pigtrze byty malowidta z wyobraze-
niem scen z ,,Pana Tadeusza”, na parterze usytuowana byla tazienka. Na
werandzie od strony parku znajdowata si¢ cieplarnia™.

W 1945 roku palac zostat spalony i czgsciowo rozebrany. W wyniku
reformy rolnej zostal upanstwowiony. W latach 50. zostal czesciowo od-
budowany z przeznaczeniem na szkol¢ podstawowa, przy czym m.in.
baszty ozdobiono grzebieniem attyki. Wedlug zachowanego protokotu
z 1959 r. budynek byt w czgsci pigtrowy (czes¢ pdtnocna), w czgsci parte-
rowy, czg¢Sciowo podpiwniczony, dach byl tréjpotaciowy kryty blacha, we
wnetrzu zachowaly si¢ piece kamyczkowe, podtogi i stropy byty drewnia-
ne. Przed elewacja poinocng znajdowala sig¢ stara fontanna. Okolo 1960
roku wykonano znaczny remont — migdzy innymi wymieniono stolarke,
zmieniono schody na konstrukcj¢ zelbetowa, cze$¢ parterowa nakryto
eternitem. Nadbudowa czgsci potudniowej nastapita okoto 1970 roku,
w trakcie adaptacji obiektu na internat szkoly podstawowej. We wngtrzu
wydzielono korytarz srodkowy, czgsciowo wymieniono stropy, wprowa-
dzono nowg klatk¢ schodowa, wykonano nowe posadzki, piece. Przyzie-
mie czgSci potnocnej zaadaptowano na zaplecze kuchenne — czgsciowo
odkopano wczesniej zasypane piwnice, zmieniono ich kolebkowe skle-
pienia na wspélczesne, plaskie stropy. Dach pokryto blacha®.

Aktualnie zachowany budynek jedynie z duza dozg wyrozumiatosci
daje si¢ okresli¢ jako palac. Zewngtrznie jedynie jego elewacja p6inocna
z basztami (aczkolwiek tez mocno znieksztalconymi) moze przypominac
dawng sSwietnos¢. Niemniej, w swej strukturze zachowal interesujace,
kamienne piwnice — jak sadz¢ moga one by¢ pozostaloscia zamku Birec-
kich. Ustalenie tego datyby dokladniejsze badania terenowe — archeolo-
giczne i architektoniczne, na ktore, w mojej ocenie, obiekt ten bez-
wzglednie zastuguje.

i - Informacja M. Zigbifiskicj.
2w przedstawieniu prac remontowych przeprowadzonych po II wojnie §wia-
towej skorzystano z materialéw przechowywanych w Urzgdzie Gminy w Birczy.
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Widok patacu od strony poludniowej. Fot. autorka, 2001 1.

Elewacja pdlnocna patacu.
For. autorka, 2001 r.
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Drugim obiektem zwigzanym z rodzing Kowalskich jest ich kaplica
cmentarna zachowana na starym cmentarzu. Zbudowana zostala okoto
1850 roku przez 6wczesnego wlasciciela Birczy Adama Kowalskiego,
prawdopodobnie dla pochowania jego ojca — Jana Ignacego zm. w 1847
roku. Uwidoczniona jest juz na planie katastralnym z 1852 roku. Jest mu-
rowana z kamienia, otynkowana. Posiada rzut prostokata z poétkoliscie
zamknigtym prezbiterium, nakryta jest dachem siodtowym z wiezyczka,
krytym blacha. Elewacja frontowa zwierniczona jest falistym szczytem
z uskokami, oddzielonym profilowanym gzymsem, przechodzacym na
pozostale elewacje. Jeszcze w latach 80. dach byt gontowy, a przed ele-
wacja frontowa do 1967 roku usytuowana byla drewniana przybudowka
kryjaca zejécie do krypt zalegajacych pod podiogg kaplicy. Obecnie, po
remoncie w 1990 roku wejscie do krypt jest zamurowane.

W sklepionym krzyzowo-kolebkowo wngtrzu, we wnece oharzowej
znajduje si¢ malowidlo $cienne przedstawiajace Chrystusa Ukrzyzowane-
g0. Do 1990 roku bylo ono zastonigte obrazem olejnym na ptétnie przed-
stawiajacym Pasj¢ — obecnie znajdujacym si¢ w Muzeum Narodowym
Ziemi Przemyskiej”®. Na $cianach bocznych znajduje si¢ osiem tablic
epitafijnych, wykonanych (oprécz jednej) z czarnego marmuru i ozdobio-
nych delikatnie grawerowanym herbem Habdank. Upamigtniajag one
czlonkéw rodziny Kowalskich: Mari¢ Ludwik¢ z Nahlikéw Kowalska
(1814-1873), Adama Anzelma Wojciecha Kowalskiego (1795-1866) ,,za-
stuzonego Krajowi przez dzielne i mgzne powstrzymywanie wzburzonego
pospOlstwa 1846 r.”, Marcelego Kowalskiego (1842-1863), ktory, jak
glosi napis: ,zgingt w walce o niepodlegto$¢ Ojczyzny w roku 1863”,
Inocentego Habdanka Kowalskiego (1832-1880), August¢ z Habdankéw
Kowalskich hr. Zedwic, wdowe¢ po ordynacie Erdmanie hr. Zedwic
Schonbach (1834-1898), Stanistawa Habdanka Kowalskiego, generata
wojsk austriackich (1840-1908) i ostatniego wiasciciela Birczy — Stani-
stawa Kaciuby Habdanka Kowalskiego (1898-1936)*. Ostatnia, prosta
tablica poswigcona jest Stefanowi Glowackiemu (1895-1948). Nie ma
tablicy pierwszego wlasciciela Birczy z rodu Kowalskich — Jana Ignacego
ur. w 1762 roku, zmartego w Birczy w 1847 roku. Mozna sadzic, ze sig
nie zachowala.

* Teczka obiektu w SOZ Przemysl.

B W wigkszoéci przypadkéw daty Zycia podane na tablicach epitafijnych réznia
sig¢ od tych zawartych w herbarzu A. Bonieckiego — niemniej podaj¢ je w formie jaka
wystgpuje na tablicach.

257



lrena ZAJAC

Kaplica cmentarna
Kowalskich — fasada.
Fot. autorka, 2002 r.

Rozciagajacy sie¢ wokoto stary cmentarz, obecnie mocno zaniedba-
ny, prawdopodobnie zatozony zostal w tym miejscu w koncu XVIIT wie-
ku. Do tego czasu regulg byto chowanie zmartych wokét istniejacych
swigtyn — cmentarz dla oséb wyznanta rzymskokatolickiego usytuowany
byt wokét kosciota, grekokatolicy chowani byli przy cerkwi (kilka starych
nagrobkéw znajdowalo si¢ na wzgbrzu cerkiewnym jeszcze w latach
50. XX wieku), Zydzi posiadali osobny cmentarz. Obecnie $wiadectwem
jego dawnej historii (oprécz kaplicy grobowej Kowalskich) jest tadna,
zelazna brama, niestety takze zniszczona, oraz Kilkadziesiat nagrobkéw z
przetomu XIX/XX wieku. Na uwage zastuguje gréb ks. Stanistawa Okon-
skiego (1876-1933) — pratata, dziekana i proboszcza w Birczy. Jego stara-
niem wybudowano birczanski kosciol, jedna z uliczek Birczy nosi jego
nazwg¢. Réwniez pochowany tu jest proboszcz ks. Teofil Dziedzic (1821-
1899). Pod wzgledem urody wyrdznia si¢ tadny nagrobek Andrzeja Tar-
nawskiego zm. w 1901 roku.
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Cmentarz stary — widok na nagrobek Andrzeja Tarnawskiego zm. 1901 r,
Fot. autorka, 2002 r.

Drugim, starym cmentarzem jest potoZony na pétnoc od miasteczka
kirkut zydowski. Jego usytuowanie — w znacznym oddaleniu od zabu-
dowy, na wzniesieniu i nad potokiem, jest dosy¢ typowe dla cmentarzy
zydowskich. Zachowato si¢ na nim ok. 50 nagrobkéw, w wigkszosci
mocno zniszczonych. Wszystkie one posiadaja typowa dla kirkutéw for-
mg piaskowcowej steli o rzezbionej Scianie frontowej — w chwili obecne;
Juz w wigkszosci o nieczytelnych napisach i dekoracji. W czasie okupacji
hitlerowskiej cmentarz byl miejscem masowych mordéw ludnosci zydow-
skiej, a czg$¢ nagrobkéw zostala wykorzystana do budowy mostu w Iska-
ni. W 1961 roku na cmentarzu nasadzono miode topole™.

Kapliczka usytuowana przy starym szlaku handlowym prowadza-
cym do rynku (obecnie ul. Wojska Polskiego) prawdopodobnie wybudo-
wana zostala w potowie XIX wieku na miejscu starszej, drewnianej,
zaznaczonej na planie katastralnym z 1852 roku. Jest murowana, otynko-
wana, zalozona na planie prostokata z pétkolistym zamknigciem od
wschodu, nakryta dachem siodtowym krytym gontem. W jej wngtrzu
znajduje si¢ obraz olejny na pi6tnie z przedstawieniem $w. Jana Nepomu-
cena, datowany na pocz. XIX wieku o ludowym charakterze — niegdys

* Informacja M. Zigbinskiej.
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usytuowany byt nad wejsciem. Na jego odwrociunjest informacja, ze byt
odnawiany w 1883 r. przez Tomasza Wolinskiego™

Kapliczka przy ulicy
Wojska Polskiego.
Fot. autorka, 2002 r.

7 Karta ewidencyjna, tzw. zielona w SOZ Przemysl.
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Przedstawione wyzej zabytkowe obiekty miasteczka, a réwniez czy-
telny i mozliwy do odtworzenia stary uktad urbanistyczny, w powigzaniu
z wyjatkowo pigknym i atrakcyjnym turystycznie potozeniem Birczy, daja
duze mozliwosci wyeksponowania urody tego miasteczka i przywrécenia
mu wlasciwe) rangi.
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Przemyskie Zapiski Historyczne
R. XII-XMl:2000-2002

ks. Henryk Hazik
Przemysl

OBRAZ DIECEZJI PRZEMYSKIE] WEDLUG
STATUTOW SYNODU W RADYMNIE Z 1529 ROKU

Zakonczony przed dwoma laty 29 Synod Diecezji Przemyskiej skla-
nia do refleksji nad podobnymi pracami kodyfikacyjnymi podjgtymi przez
nasz kosci6t lokalny na przestrzeni dziejow. Tylko trzy z nich odbyty sig
poza stolicg diecezji: w Radymnie, Brzozowie i Samborze. Przedmiotem
niniejszego artykulu bedzie ten si6dmy z kolei, ktéry obradowat w Ra-
dymnie na poczatku wrzesnia 1529 roku. Jest to ostatni z synodéw przed-
trydenckich, znany z catej dokumentacji swych statutéw, ktéry daje obraz
przetlomowych czaséw, w jakich znalazla si¢ tez nasza diecezja (synody
bpa Chojenskiego 1| Tarty maja tylko wzmianki w protokotach Kapituty
Katedralnej). Przypatrzmy si¢ zatem czym zyt Kosciét Przemyski w 1529
roku, poznajac najpierw realia historyczne tego synodu.

I. Czas, miejsce, uczestnicy i przebieg synodu

Najpierw przedstawimy realia historyczne synodu od strony przygo-
towania, na co skladaty si¢ indykcja, czyli okélnik biskupa wskazujacy
czas 1 miejsce takiego zgromadzenia duchownych, prébg odtworzenia
ewentualnych uczestnikéw i ramy programowe tego typu spotkan kodyfi-
kacyjnych.

Czas i miejsce

Wybér odpowiedniej pory roku nie jest takg sprawa bagatelna, jak by
si¢ z pozoru moglo wydawac. Jezeli wezmiemy pod uwage nieogrzewane
wéwczas koscioly, stan drég 6wezesnych oraz szybkosé przemieszczania
si¢ srodkami lokomocji tamtych czaséw, pewne miesiace z gory skazane
sq jako nieodpowiednie na takie cele.
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Takze i czynnik gospodarczy nie byl obojetny w czasie, kiedy pod-
stawg utrzymania duchowienstwa byla uprawa roli, co zreszta w samej
tresci statutéw znajdzie odzwierciedlenie. Trafng wigc byta decyzja bisku-
pa Karnkowskiego, ktéry termin rozpoczgcia naznaczyl na 1 wrzesnia
1529 roku. Byto to juz po przerwie wakacyjnej kanonikéw, ktéra w tym
czasie nie tyle byla potrzebna na wyjazd ,.do wéd™, jak to potem prakty-
kowali ich nast¢pcy, co raczej do przypilnowania zbioru zboza.

Réwniez zakonczenie stynnego jarmarku jarostawskiego', ktéry roz-
poczynal si¢ na MB Zielng, byto brane pod uwage w czasach, kiedy nie
istnialy supermarkety. Jarmark zas w Radymnie przypadat dopiero na $w.
Mateusza’, bo dotychczasowy na $w. Wawrzyrca nie wytrzymywat kon-
kurencji z jarostawskim, wyprzedzajac go zaledwie o pie¢ dni.

Majac zatem zapetnione spichrze zbozem, lub po eksdecymacji dzie-
sigcin sakiewki, zwane wtedy ,,wackami”, mogli uczestnicy w nalezytym
skupieniu stanowi¢ prawo diecezjalne.

Podobnie i wyb6r Radymna nie byl przypadkowy. Biskup przemyski
mial wprawdzie jeszcze poza Przemyslem rezydencje w Brzozowie i Kro-
$nie, ale tylko Radymno miato ,,arx”, czyli zamek obronny, jak to notuja
szesnastowieczne zrédta’, co w owych czasach, narazonych na najazdy
tatarskie i wotoskie nie bylo sprawa bagatelna.

Swiezo naprawiona droga® i nowo wzniesiony most na Sanie umozli-
wialy bezpieczne dotarcie ojc6w synodalnych do Radymna®. Miasteczko
dysponowalo trzema kosciotami: farnym w samym miescie, szpitalnym
$w. Ducha za Bramg Jarostawska® oraz $w. Mikolaja na przedmiesciu
skoloszowskim’, co stwarzalo mozliwos¢ obrad nawet w trzech zespo-
tach, jeshby tego wymagata potrzeba.

' J. Olszewska, Jarostaw, miasto niegdys jarmarkami slynace, .Rocznik Stowa-
rzyszenia Mitosnikéw Jarostawia™, t. X:1977-1983 (dalej cyt. RSMJ), s. 93.

? A. Prochaska, Radymno, miasteczko i klucz biskupéw przemyskich, Prze-
wodnik naukowy i literacki — dodatek do ,,Gazety Lwowskiej”, Rocznik XIX:1891,
s. 773.

' Z. Bielamowicz, Rezydencja biskupéw przemyskich w Radymnie, RSMJ
t. XI: 1984-1985, s. 164.

* K. Gottfried, Z przesztosci Radymna, .,Rocznik Przemyski”, t. X:1964 (dalej
cyt. RP), s. 141.

* A. Prochaska, Radymno..., s. 773.

® Z. Budzynski, Szpitale miejskie na terenach Ziemi Przemyskiej i Sanockiej.
RP 24-25:1988, s. 132.

"H. Borcz i A. Szal, ..Rocznik Archidiecezji Przemyskiej”, 1997, cz. 1 Album,
Przemysl 1997, s. 388.
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Wreszcie dogodna strong takiej lokalizacji byl takze fakt istnienia
dwu karczem w Radymnie, ktére najpierw byty kapitulne, ale od 1393
roku przeszly na wiasno$é biskupéw przemyskich® i dawaly mozliwosé
przenocowania.

Uczestnicy

Najwigksza trudnos¢ sprawia ustalenie liczby uczestnikéw synodu
radymienskiego. Edycja J. Sawickiego nie zawiera zadnych nazwisk.
Z praktyki 6wczesnej wiadomo, ze poza biskupem w synodzie brala
udzial kapituta katedralna, przedstawiciele sasiednich kapitut z diecezji
nalezacych do metropolii lwowskiej, wszyscy kaptani, a zwlaszcza pro-
boszczowie’.

Imienny wykaz uczestnikéw mamy dopiero dla ostatniego synodu
przed rozbiorami z 1723 roku, ale jest on bardzo pomocny dla odtworze-
nia prawdopodobnej listy ojc6w synodalnych z 1529 roku. Kapituta kate-
dralna liczyla wtedy 9 kanonikéw: Mikotaj Gérski — dziekan; Jan Starze-
chowski — prepozyt; Stanistaw Bilinski — archidiakon; Bernard Wapowski
— kantor; Jan Szykowski — kustosz; Tomasz z Grodziska — kanonik fundi
Sosnica i Swiete; Seb. Wegrzynowski — kanonik fundi Pikulice Dolne;
Jan Czerminski — kanonik fundi Bakonczyce.

Stynny Stanistaw Orzechowski dzierzyt kanoni¢ fundi Pnikut, ale na
synodzie nie byt obecny, bo przebywat wéwczas na studiach za granica'”.

Kolegiata jarostawska liczyta wéwczas czterech czlonkéw: prepozyt
— Jan Dzikowski; kantor — Jakub (bez nazwiska); kustosz — Stanistaw
Rogala i czwarty kanonik tzw. zamkowy, albo ksiazecy, ktérym w tym
czasie byt kapelan ks. Anny Mazowieckiej Maciej z Przeworska''.

Dojechali tez zapewne prepozyci istniejacych wéwczas prepozytur
parafialnych w Tyczynie, Dubiecku, Dynowie, Krosnie i Stryju — cho¢
ostatniego nie sankcjonuje w swym wykazie ks. dr Henryk Borcz'%. Para-
fie prowadzili tez kanonicy-miechowici - w randze prepozytéw (ale
w innym znaczeniu): przeworski i lezajski oraz jako plebani duszpasterze

 W. Sarna, Biskupi przemyscy o. 1., Przemysl 1903, cz. 1, s. 39.

? Concilia Poloniae, t. VIII, wyd. J. Sawicki, Wroctaw 1955, s. 127: .....de cosi-
lio et consensunostri capituli pro infprmatione sacerdotum et presertim ecclesiarum
parochialium rectorum...”.

' W. Sarna, Biskupi..., s. 144.

"' M. Kociubinski, Ksigza diecezji przemyskiej obrz. aé., Jarostaw 1960, 1. I,
cz. 2, 5. 96-100.

"2 H. Borcz, Prepozytury parafialne diec. przem. w XV-XVIII w., ,Studia.
Theol. Vars.”, 27:1989, s. 258.
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bozogrobey z Giedlarowej, Rudotowic, Tuligtéw i Urzejowic'. Inni za-
konnicy nie prowadzili parafii, ale ze wzglgdu na bliskos¢ mogli by¢
przeorzy dominikanow z Przemysla i Lancuta i Moscisk, gwardiani fran-
ciszkanéw z Przemysla, a moze i z Krosna i Sanoka, oraz gwardiani ber-
nardynéw z Przeworska i Sambora'®.

Organizacja dekanalna nie byla jeszcze wowczas w petni rozwinigta,
bo jest to dopiero wymoég bezwzgledny Soboru Trydenckiego, ale wcze-
sniejsze dystrykty S$wieckie i okregi Bractwa Kaplanskiego sklonity
ks. Jana Kwolka do proby zarysowania takich dekanatéw, jeszcze sprzed
roku 1594. Centra takich protodekanatéw widzi ten zastuzony historyk
w nastgpujacych miejscowosciach: Rzeszéw, Tyczyn, Krosno, Sanok,
Lancut, Dynéw, Lezajsk, Sambor, Jarostaw i Pruchnik'>. Wedtug tych
ustalen mogto by¢ obecnych na synodzie jeszcze 10 dziekanéw foralnych.
Jezeli do tego dodamy 10 plebanéw najblizszych parafii: Kanczuga,
Kosienice, Laszki, Eowce, Pantalowice, Siennéw, Stubno, Ujkowice, Wy-
szatyce i Zurawica'® — otrzymamy liczbe uczestnikéw synodu w grani-
cach 40-50 duchownych. Gdyby przyja¢ wariant bardziej optymalny,
z czasoéw podziatlu diecezji na archidiakonaty za biskupa Sierakowskiego,
woéwczas liczba ta powigkszylaby si¢ o dodatkowych 30 reprezentantéw
w ramach archidiakonatu przemyskiego, ktéry miat wprawdzie 57 parafii,
ale w 1529 roku wielu z nich jeszcze nie byto'’, a i z okolic Sambora byto
naprawdg daleko do Radymna.

Przebieg synodu

Najpierw biskup mial obowigzek zawiadomi¢ o dacie zwolaniu
synodu, co nazywalo sig¢ indykcja, czyli wskazaniem terminu i miejsca.
Np. synod w 1613 roku bp Siecinski indykowat na 18 kwietnia, z wy-
przedzeniem 3 tygodniowym, przebywajac na sejmie w Warszawie'®. Ten
krétki stosunkowo termin ma uzasadnienie w naglacej potrzebie, w jakiej
znalazia si¢ Ojczyzna. Chodzitlo mianowicie o zaptacenie zoldu zotnie-

'Y A. Tworek, Chelm i Przyrabie — w $wietle jubileuszu bozogrobcéw, Tarnéw
1999, s. 32

" J. Kloczowski, Zakony w diec. przem. w XIV-XVII wieku, ,,Nasza Prze-
sztos¢”, XLIIL: 1975, (dalej NP), s. 30.

'S . Kwolek, Poczatki biskupstwa przemyskiego, NP XLIII: 1975, s. 20.

1© S, Litak, Struktura terytorialna Kosciota 1a¢. w Polsce do 1772 roku, cz. |
mapy, Lublin 1979, mapa nr XVL

' Tamze, cz. 2 Tekst komentarza, Lublin 1980, s. 334-337.

'¥ Concilia VIII, dz. cyt., s.180.
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rzom, ktérzy wrécili z wojny moskiewskiej. Pienigdze te szybko trzeba
bylo w diecezji zebra¢, aby je odda¢ do Niedzieli 5 po Wielkanocy do rak
archidigkona gnieznienskiego Piotra Grochowickiego, sekretarza krélew-
skiego .

W 1529 roku takiego po$piechu nie bylo, ale ile wczesniej byt zapo-
wiedziany synod dokladnie nie wiemy, gdyz akta na wstgpie tylko ogélnie
mowig o przybyciu biskupa do Radymna 29 sierpnia, w niedzielg, dla
przeprowadzenia synodu wczesniej indykowanego™. Synod rozpoczynat
si¢ tradycyjnie wedlug form ustalonych w diecezjach koronnych od mszy
sw. wotywnej o Duchu Sw. - co rzeczywiscie miato wplyw na obrady, bo
nawet na jednym z synodéw, jeszcze doby piastowskiej, uchwalono
wykupienie chrzescijan niewolnikéw ze stuzby zydowskiej przez biskupa
za 12 solidéw?'. Wezwanie pomocy z nieba potggowalo motywacje nad-
przyrodzong, konieczng nie tylko do zawilych kwestii teologicznych, ale
1 uzyskania od duchownych $wiadczen finansowych.

Potem, albo czasem w trakcie liturgii biskup méwil kazanie. Przy-
kiad takiej mowy zachowat si¢ dopiero z synodu w 1594 roku, ale z ma-
tymi zmianami mozemy odnies¢ t¢ ,,oracj¢” bpa Wawrzynca Goslickiego
takze do czas6w sprzed 65 laty. Biskup Jan Karnkowski zaczatby w takim
razie rownie bardzo uroczyscie, jak jego nast¢pca z konca XVI wieku:
»Bracia najdrozsi, to pan Bég nas zgromadzit w miejscu swym $wigtym.
I my jestesmy domem Bozym™?%, Albo ,,Insanit diabolus” — wécieka sig
diabel, czy ,,...diem videlicet extremi iudicii” — dzien sadu ostatecznego.
W slowach tych jest aluzja niedwuznaczna - biskup odwotuje si¢ do sy-
tuacji Kosciota w Polsce i podaje motywacj¢ prawego zycia.

Same obrady prowadzono przewaznie wedlug ustalonego porzadku
5 ksiag, skladajacych si¢ na skrét praktyczny catosci rozbudowanego
prawa kanonicznego. W naszym wypadku ks. I zawiera przejecie uchwat
wcezesniejszego synodu prowincjonalnego gnieznienskiego z 1527 roku,
zwanego w pozniejszej edycji Karnkowskiego IV Lgczyckim (numeracja
odnoszaca si¢ do czas6éw prymasa Laskiego). Ks. II tez korzysta z ustalen
tamtego synodu odnosnie dni swigtych, ale widac tu juz specyfike nasze-
go terenu w relacji do prawostawnych. Duzo kolorytu miejscowego
ma ks. III traktujaca o duchowienstwie, gdzie jest najwigcej oryginalnej

" Tamze, s. 182.

** Tamze, 5. 154: ,....pro celebranda sinodo iam pridem indicta...”

*' T. Gromnicki, Synody prowincjonalne oraz czynnosci niekt6érych funkcyona-
ryuszow apostolskich w Polsce do roku 1357, Krakéw 1885, s. 122.

* Concilia VIIL s. 171.
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kodyfikacji przemyskiej, za$ ks. IV o matzenstwach i ks. V o heretykach
wzorujg si¢ znowu na wspomnianym przedostatnim synodzie Easkiego.
W artykule tym nie bgdziemy si¢ trzyma¢ niewolniczo tego porzadku,
starajac si¢ pogrupowa¢ materialt wg nastgpujacych tematéw: budowa
katedry, troska o podniesienie morale duchowienstwa, praktyczne przepi-
sy liturgii (jeszcze nie tak mocno uzaleznionej od rzymskiej), wreszcie
sprawy gospodarcze i na korncu pierwsze zwiastuny reformacji.

Przejdzmy teraz do kwestii probleméw omawianych na synodzie,
gdyz ten fragment traktujacy o wiasciwej tematyce synodu stanowi¢ bg-
dzie istotng czgs$¢ niniejszego opracowania.

Il. Tematyka obrad synodalnych

Odbudowa spalonej katedry

Blogostawiona mysl podj¢cia budowy nowej swiatyni katedralnej
przyszia juz do glowy bpowi Januszowi z Lubienia (1420-1435). W poro-
zumieniu ze swa kapitula wydat w 1433 roku prawo, aby kanonicy
sktadali potowg sumy, przeznaczonej na ten cel przez biskupa. Rzadca
diecezji dawat rocznie 20 grzywien, a Kapitula — proporcjonalnie dziesig¢.
Sumy te miaty by¢ zdeponowane do dnia sw. Mikolaja i umieszczone
w skarbcu, zamykanym na dwa klucze™.

Nastgpni biskupi przy swej intronizacji przysiggali, Ze te postano-
wienia bedg sumiennie zachowywac. Sumy byly jednak obracane na
remonty katedry znajdujacej si¢ na zamku, ktéra naktadéw wymagata, bo
liczyta juz sobie ponad trzysta lat”. Poniewaz dostgp do niej byt utrud-
niony, gdyz znajdowala si¢ poza obwatowaniami miejskimi i na stromym
dos¢ pagérku, a chyba i ze wzgledu na adaptacj¢ jej z dawnej cerkwi,
bp M. Blazejowski postanowil zbudowa¢ nowa katedr¢ w miejscu ko-
sciola $w. Mikotaja. W roku 1460 wyasygnowat sume 30 kop groszy,
a kapituta 20. Na przyszloé¢ zas zobowigzal sig uisci¢ kwotg wyznaczong
przez biskupa krakowskiego, wybranego na s¢dziego polubownego”.

Takze wierni $wieccy przyczyniali si¢ do budowy katedry. W 1471
roku skladali jatmuzny na ten cel, korzystajac z odpustéw nadanych przez
papieza Pawta II. O wktadzie catosci duchowienstwa dowiadujemy si¢
dopiero z akt tego synodu. ,,Pro fabrica ecclesiae maioris Premisliensis et

* W. Sarna, Biskupi..., s. 43.

* A. Kunysz, Przemysl w pradziejach i wczesnym Sredniowieczu, Przemysl
1981.5. 88 n.

3 T. Lekawski, Katedra przemyska, Przemysl 1906, s. 15.
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illius exornationis”, czyli na budowg i ozdobg katedry kazdy pratat, kano-
nik, pleban, altarzysta, prebendariusz, mansjonarz, wikary wieczysty
i jakikolwiek inny beneficjat koscielny w naszej diecezji miat zlozy¢ do
Trzech Kréli 1530 roku stosowng ofiare. Wielko$¢ jej zalezala od rodzaju
uposazenia duchownego. Odbierajacy dziesigciny snopowe mieli je sprze-
da¢ i1 od uzyskanej kazdej grzywny odda¢ dwa grosze. Widzimy wigc, ze
zwyczaj sprzedazy dziesigcin upowszechnia si¢ z pocz. XVI wieku.

Posiadajacy zas czynsze odkupne, czyli tzw. wyderkafy, ptacili tez
dwa grosze od grzywny. Podany inny przelicznik: p6t grosza od wiardun-
ku (czwarta czg$¢ grzywny) oznacza t¢ sama proporcj¢, ale sugeruje, ze
byli tacy, co nie mieli procentébw nawet w wysokosci jednej grzywny.
Duchowni przyjmujacy meszne od chlopéw mieli taks¢ prosta — od kazdej
klody zyta i owsa po jednym groszu. Dla poréwnania warto$¢ grosza wy-
starczala na oplacenie transportu fury cegly’ z cegielni podmiejskiej pod
ratusz przemyski.

Od samych kanonikéw przemyskich, ktérych dochéd dla tych wia-
$nie czaséw obliczyl ks. Tadeusz Sliwa na 370 grzywien”’ wplynglo 740
groszy, czyli prawie 15 i p6t grzywny. Parafii bylo wtenczas okoto 150,
ale ktoz zliczy altarzystéw, mansjonarzy, wikarych (sama katedra miata
ich dziewigciu) i innych prebendarzy tzw. beneficjow prostych. Musial to
by¢ w kazdym razie powazny zastrzyk finansowy.

Na co konkretnie zostato przeznaczone to pierwsze znane cathedrati-
cum, mozemy si¢ domysle¢ z poézniejszych przekazéw. Konkluzje kapi-
tulne pod rokiem 1530 wspominaja 0 naprawie dachu i wymianie daché-
wek?, za$ pod rokiem 1532 o zaplacie za organy, wykonane przez or-
ganmistrza Mikolaja z Liptowa, czy w 1536 roku za uloZenie posadzki
kamiennej Barttomiejowi Glowie z Krosna®. Tak wigc datki duchownych
mogly znalezé swoj final w ,karpibwce” katedry, w piszczatkach orga-
nowych, lub w piaskowcu pobranym z Htudna k. Dynowa.

* ). Frazik, Zarys dziejéw sztuki Przemysla (w:) Tysiac lat Przemysla red.
F. Persowski, A. Kunysz, J. Olszak, Przemysl 1976, t. I, s. 436.

71 T, Sliwa, Sklad osobowy Kapituly Przemyskiej 1500-1525 (w:) ..Kronika
DiecezJi Przemyskiej”, 1978, s. 118.

2 M. Proksa, Rozwarstwienie chronologiczne muréw bazyliki (w:) ,,Rocznik
Historzczno-Archiwalny“. 1. 10:1995. s. 24.

® T. Lekawski, dz. cyt. 17.
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Troska o poziom intelektualno-moralny duchowienstwa

Wyziera przede wszystkim ze statutéw ks. IIl, ktéra zgodnie z po-
rzadkiem przyjetym w Dekretatach Grzegorza IX omawia sprawy ducho-
wnych. Szkola katedralna funkcjonowala juz przynajmniej od 1444 roku,
kiedy wymieniony jest jej rektor Stefan z Wasoszy™’. Dawato to mozliwo-
sci ksztalcenia chtopcom, pragngcym stuzy¢ Kosciotowi. O. Henryk Blaz-
kiewicz wyszukatl 25 miast z naszej diecezji, ktére miaty swych przedsta-
wicieli w Akademii Krakowskiej do 1510 r., na ogdlng liczbe 43 (razem
z miasteczkami). W poélwieczu nastgpujagcym po tej dacie do dawnych
szesnastu doszly: Lubaczow, Zarszyn, Nizankowice, Sadowa Wisznia,
Rymanéw, Stryj, Radymno, Felsztyn i Mosciska®. Daje nam to obraz
zarazem o$rodkéw, z ktérych pochodzity przyszie kadry duchowienstwa.

Ze statutéw wynika, ze poza umiejetnoscig czytania i postugiwania
si¢ ksiggami liturgicznymi powinni posiadac ksigza ,,alios libros doctri-
nales” (ks. I, tyt. 1). Co moglo wchodzi¢c w skiad tego ksiggozbioru
mozemy si¢ dowiedzie¢ z inwentarza katedralnego z okoto 1441 roku,
ktéry wylicza m.in.: kazania naszego kanonika Mikotaja Wiganda,
postylle Macieja z Legnicy, dwie postylle Jordana, inne postylle (bez
podania autora) do ks. Krélewskich i Kronik, Nowy Testament na papie-
rze oraz duza liczba komentarzy do Dekretaléw, Klementyn, Libri Sexti
i innych pomocy prawa kanonicznego ™.

Oczywiscie w parafii nie trzymano dziet Gracjana, mistrza Wilhel-
ma, czy stynnego Pizanczyka, ale Pismo $w., kazania i postylle, jako bar-
dziej pomocne mogly si¢ tam znajdowac. Bp J. Karnkowski jest i tak
wielkim praktykiem, ktéry trzezwo ocenia mozliwosci diecezji, ale pry-
mas Laski na synodzie prowincjonalnym w Ee¢czycy w 1527 roku, zeby
zdruzgota¢ duchowienstwo swg erudycjq i posiadanym ksig¢gozbiorem
zaleca dzieta: Cypriana, Atanazego, Grzegorza z Nazjanzu, Bazylego,
Chryzostoma, Hilarego, Augustyna, Ambrozego, Hieronima, Grzegorza
Wielkiego i Leona™.

% M. Kociubinski, Katalog duchowiefstwa przemyskiego, mps w pos. Archi-
wum Diec., s. 319,

‘! H. Blazkiewicz, Szkolnictwo parafialne w diec. przem., NP. 46:1976, s. 159.

2 Analecta ad historiam i.c. in dioecesi Premisliensi, Krakéw 1888, edidit
B. Ulanowski, p. 72-73.

* Akta Synodu Egczyckiego 111 z 1527 (w:) Zbiér Konstytucji Synodalnych
Metropolii Gnieznienskiej wyd. Wezyka u Andrzeja Piotrowczyka, Krakéw 1630,
s. 86.
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Byli u nas i tacy, ktérzy studiowali za granica jak Grzegorz z Sano-
ka, Marcin Kr6l, Bernard Wapowski, Stanistaw Bylifiski, Stanistaw
Orzechowski, ale wnet krol Zygmunt 1 Stary wydal starostom mandat,
w ktérym zakazat studiéw w Wittenberze, Lipsku i Goldbergu ,.zapowie-
dzie¢ wszystkim, aby tam nie podrézowali, ani dzieci swoich posytali”™*.

Jesli chodzi o poziom moralny, statuty zawierajg wiadomosci niepo-
rownanie wigcej. Najpierw zasygnalizowane sg pewne trudnosci z postu-
szenstwem i starszenstwem, czyli przetozenistwem - de maioritate et obo-
edientia (ks. I tyt. 2). Przebija tu skarga biskupa, ze polecenia jego, kapi-
tuty i oficjata niektérzy lekcewaza i majg w pogardzie. Aby ukréci¢ te
samowolg, synod zarzadza, ze jesli kto$ wazy si¢ nie wykonac¢ rozporza-
dzen kurialnych, ryzykuje karg 3 grzywien a nawet wigzienia. Przy okazji
dowiadujemy si¢, jaka droga dochodzily te polecenia konsystorskie na
parafie. Okdlnik przyjety od sasiada nalezalo odpisa¢, odnotowaé na
wierzchniej stronie ten fakt i przesta¢ dalej. Zwykle odbywalo si¢ to
metoda ,,jeden — drugiemu”. Jesli jednak tenor rozporzadzenia wymagat
pospiechu, przekazanie pisma odbywato si¢ przez specjalnego postanca
(cursor vel portitor).

Wiemy, ze takiego na pewno posiadali biskupi w Radymnie, bo na-
danie wsi Skotoszéw Janowi Bialemu, za ustugi oddane bpowi Erykowi
i wystawcy dokumentu, Maciejowi Janinie, obwarowane jest warunkiem,
ze do 16 mil na wlasny koszt takie informacje ma przekazywac. Jesl
w gre wchodzi odlegtos¢ wigksza, podr6z t¢ podejmuje nakiadem i $rod-
kami biskupa®.

Uporawszy si¢ z subordynacja, synod bierze si¢ za zycie i obyczaje
duchowienstwa (ks. III). Najpierw wychodzi problem ubioru (tyt. 1).
Radosny Renesans rozzuchwalil widac ksi¢zy, bo biskup zakazuje nosi¢
sukni czerwonego i zielonego koloru. Te pierwsze zarezerwowane byly
dla magnatéw, te drugie dla biskupéw. Przepisuje natomiast kolor czarny,
dlugos¢ do kostek (stad nazwa lacinska sutanny ,,vestis talaris = szata
dokostkowa), zasé wyrazenie ,antiquo more” sugeruje domysing szatg
zwierzchnia, bez ktérej powazajacy si¢ kaptan nie okazywat si¢ publicz-
nie (zupica, hazuka, oporncza)™.

Uwagi synodu dotycza takze kroju sutanny. Nie moze mie¢ za wiele
fald (pamigtajmy, Ze ryt s$wiat dawniej mierzyl si¢ iloscig faldéw na sza-

 Wyb6r tekstéw zrédtowych z historii panstwa i prawa polskiego, wyd. J. Sa-
wicki, t. I, cz. 1, Warszawa 1952, s. 122.

* AGZ VIIL, s. 37 nr 23.

* Ch. Zielinski, Sztuka sakralna, Warszawa-Lublin 1960, s. 415.
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tach liturgicznych - stad simplex, duplex), ani nie moze by¢ szyta na spo-
s6b Swiecki (ad exemplum laicorum consutas). Wszystko to zagrozone
sankcja wigzienia - widac nie byla to sprawa bagatelna. Faldy przyslugi-
waly biskupom i kanonikom, co wykazuje ks. J. Nowacki, powolujac si¢
na epitafia tych dostojnikéw w katedrze poznanskiej noszacych almucje®’.

Poznawszy ubiér przyjrzyjmy si¢ rozrywkom. Z dawna bylo zabro-
nione polowanie z nagonka. Synod dorzuca unikanie karczem, a takze gry
w karty i kosci oraz jakichkolwiek innych (quoscumque alios). Karczmy
byly czg¢sto nadawane duchownym, jako forma uposazenia (np. Radymno,
Markowa, Stryj). Rodzilo to niebezpieczenstwo nawiedzania tabern upo-
sazeniowych przy dogladaniu takowych, ale nie tylko, mogt zatem iS¢
dalszy krok, tatwy do przewidzenia przy ulomnosci natury ludzkiej,
zaciagnigcia zgubnych natogéw i dlatego synod przed tym przestrzega
pod karg jednego miesigca wigzienia (ks. I, tyt.1).

Zamieszkiwanie wspolne duchownych i kobiet okresla ks. II1, tyt. 2.
Gospodyniami nie moga by¢ kobiety mlode, skad tatwo do podejrzen
i zgorszenia. Powinny byc¢ ,.annosae”, czyli leciwe, wiekowe, starsze oraz
,bene aestimationis”, czyli cieszace si¢ dobrg opinia. Nie zastosowanie
si¢ do tych norm grozi karg 3 grzywien (kon wtedy kosztowal ponad
5 grzywien), a w razie zlekcewazenia upomnienia kanonicznego - su-
spenzg od urzedu i beneficjum do jednego roku.

Takze podrézowanie jednym pojazdem na rynek zabronione jest
z niewiastg albo stuzaca. Nie mozna tez z nimi zachodzi¢ do karczem, czy
hospicjéw. Sam duchowny moze przenocowa¢ w gospodzie, jesli podjat
dtuzsza podréz 1 zmusza go do tego okolicznos¢. Ma si¢ tam jednak
zachowac trzezwo i powsciggliwie, bez dawania zgorszenia i awanturni-
czej bezczelnosci.

Przepisy co do stuzby Bozej

Omawia je trzeci i piaty tytul III ksiggi. Synod zajmuje si¢ najpierw
nabozefistwem chérowym, p6zniej odprawianiem Mszy sw., potem szafa-
rstwem innych sakramentéw i na koniec pogrzebami.

a) Liturgia godzin

Celowo uzywam nowego okreslenia na t¢ dawng i pigkng formg po-
boznosci. Byta to naprawd¢ wspaniala liturgia. W katedrze, kolegiacie

7 J. Nowacki, Kosci6l katedralny w Poznaniu (w:) Dzieje archidiecezji po-
znanskiej, t. I, Poznan 1959, il. 83-85.
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jarostawskiej i czterech innych (lub 5, gdy uznamy Stryj) miastach naszej
diecezji, gdzie juz istnialy prepozytury, a mianowicie: Tyczynie, Dyno-
wie, Dubiecku i Krosnie™ istnialy wspélnoty duchownych, ktére nie-
ustanng prawie chwalbg Boza uswigcaly czas i siebie oraz lud stuchajacy
tacinskiego jg¢zyka, petnego powagi, tajemniczo$ci i namaszczenia.

Synod postuguje si¢ terminem ,,Exsequendo horarum canonicarum
officio”, co znaczy spelnianie obowiazku godzin kanonicznych. Majg je
spetnia¢ wszyscy, nie tylko kanonicy, wikarzy i mansjonarze wymienio-
nych przeze mnie miast. Spetnia¢ je na jedng modlg i jednolicie (unifor-
mis modus). Nalezy stosowa¢ rubryki Kosciota Przemyskiego i dotyczy
to wszystkich prezbiteréw, beneficjatow i duchownych. Wyrazenia ostat-
nie nie s bynajmniej synonimami. Prezbiter to ten, co ma naprawdg
swigcenia kaptanskie, beneficjat mégt by¢ dzieckiem, jak stynny Orze-
chowski, ktéry kanoni¢ otrzymal w wieku 14 lat, ale majac $wigcenia
nizsze, byl tez duchownym®. Nie trzymajacy si¢ przepiséw rubryki miej-
scowej, czyli 6wczesnej wersji dzisiejszego kalendarza liturgicznego,
podpadali pod kary biskupa lub jego wikariusza.

Wzmiankowany inwentarz katedry z 1441 roku (nie opatrzony data,
ale tak wynika z tresci) wymienia takie ksiegi liturgiczne pomocne w re-
cytacji lub Spiewie godzin kanonicznych: 3 psatterze, 4 antyfonarze,
1 choral, psalterz kan. Fredry, 3 lekcjonarze chérowe, zwane legendami
(inne od mszalnych, czyli lekcjonarzy) i 3 wiatyki*’. Te ostatnie nie maja
nic wspdlnego z naszg postuga chorym - w XV i na pocz. XVI wieku
.~wiatyk™ oznaczal nasz poczciwy brewiarz, w formie skréconej stuzacy
podr6zujacym Takie wiatyki wymienia réwniez ks. Nowacki w inwenta-
rzu katedry poznanskiej, gdzie wylicza egzemplarze juz wydrukowane
w 1500, 1501, 1509 i 1513 roku®'. Nasze z 1441 pisane byly oczywiscie
jeszcze recznie.

b) Celebracja Mszy sw.

Najpierw synod zaznacza, ze nalezy si¢ w tej dziedzinie trzymac
przepiséw Kosciola Rzymskiego, a wszystkie zwyczaje niezgodne z du-
chem liturgii rzymskiej sa naduzyciem i nalezy je zlikwidowac, chocby
mocno wrosly w praktyke koscielng. Zachowanie przy oltarzu, jak i przy
innych sakramentach, wymaga, aby ceremonie prowadzi¢ ,reverenter

*® H. Borcz, Prepozytury parafialne diec. przem. w XV-XVIII wieku, ,.Stud.
Theol. Vars.” 27:1989 nr 1, s. 258.

” W. Samna, dz. cyt., s. 144 przyp. 1.

“ Analecta, dz. cyt., s. 72.

1 1. Nowacki, dz. cyt., s. 770 n.
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et diligenter”, czyli z naleznym uszanowaniem i starannoscia, podkresla-
}aca powage sprawowanej tajemnicy.

Jesli chodzi o gloszenie kazan, méwecy maja by¢ ostrozni i zwigzli
w przekazywaniu stowa Bozego. Przy tematyce wzywajacej do poprawy
zycia i obyczajow nie wolno nikogo obraza¢, ale umiarkowanie i z mifo-
Scig upomina¢. Wystrzegac si¢ maja kaznodzieje korzystania z apokry-
féw, a opiera¢ jedynie na autentycznych ksiggach Pisma $w. Celem
przepowiadania ma by¢ zawsze zachgta do nabywania chwalebnych
obyczajéw i unikania bledéw na wszelki sposéb. Uwagi te sygnalizujg
w podtekscie naduzywanie ambony do imiennego karcenia wiernych,
zatatwiania wlasnych spraw i porachunkéw z parafianami, a takze postu-
giwania sig legendami i cudownos$ciami’.

¢) Szafarstwo sakramentéw

Czterem z nich poswigcil uwage synod w Radymnie. Najpierw zaj-
muje si¢ spowiedzia. Spowiednikéw musi cechowaé dobre rozeznanie
w wadze materii grzechowej, wolnos¢ od plamy symoniackiej nieprawo-
$ci. 70 lat pozniej .Pastoralna™ bpa Maciejowskiego dorzuci wiele prak-
tycznych wskazéwek co do zachowania tajemnicy spowiedzi. Ot62 spo-
wiednik przy grzechach cigzkich nie moze wzdychaé, plu¢, zegnac si¢
krzyzem, marszczy¢ czoto, podnosi¢ glosu, aby stojacy obok penitenci,
nie zorientowali si¢ co do ciezaru wyznawanych grzechéw™.

Przy chrzcie dzieci, ojcowie synodu zalecajq nawet pewien pospiech
.celeriter accedant™ po zostawieniu wszystkich innych zajec i bez niepo-
trzebnych wyméwek i1 ociggania. Laczylo si¢ to chyba z wielka wéwczas
smiertelnoscig niemowlat i troska Kosciola o udzielenie tego pierwszego
sakramentu. Za czynnos¢ t¢ nie wolno domagac si¢ zadnych $wiadczen.

Warunek ten dotyczy tez Sakramentu Chorych. Wyrazenie ,,attenti et
tractabiles™ zwraca uwage szafarzom na skupienie i wyrozumiato$¢, aby
mimo zalecanego pospiechu, zachowanie byto uwazne i z ludzkim podej-
sciem do czlowieka przygniecionego cigzarem choroby. Wyjscie do cho-
rego nie mialo wtedy charakteru tak prywatnego, jak dzisiaj. Juz synod
wroclawski z roku 1248 legata papieskiego Jakuba z Leodium, zalecal
uderzenie w dzwon, aby wierni zgromadzili si¢ w kosciele, dwéjkami
odprowadzili kaptana niosac dzwonek i $wiatlo*®,

** B. Kumor. Stan moralny, naukowy i ekonomiczny kleru (w:) HKP t. 1, cz. I,
Poznan-Warszawa 1974, s. 25,

** S, Nasiorowski, Pastoralna kard. Maciejowskiego, Lublin 1992, s. 228.

* Najstarsze konstytucje synodalne Prowincji Gnieznienskiej, wyd. R. Hube,
Petersburg 1856, rozdz. 18.
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Sakrament Malzenstwa oméwiony zostaje osobno zgodnie z podzia-
lem Dekretalow w ks. IV. Synod zauwaza liczne i r6zne przeszkody, ktore
zwykly wynika¢ przy Slubach bez zapowiedzi. Przypomina zatem obo-
wigzek ich potréjnego gloszenia w przepisanym czasie pod karg trzech
grzywien, ale dotyczy to tylko plebejuszy, a nie szlachty. Glosi si¢ je
w kosciele, wobec wspélnoty, gdzie narzeczeni zamieszkuja i przebywaja.

d) Pogrzeby

Powtarza si¢ tu zwrot ,,simoniacae pravitatis coruptela”, czyli nad-
uzycie swigtokupczej nieprawosci ma znikna¢ przy pochéwku wiernych.
Chodzi tu o zakorzeniony zwyczaj gwarantowania krewnym kaptana
pogrzebu przy kosciele, przy ktérym duszpasterzuje. Synod pigtnuje takg
praktyke jako zgubny zwyczaj przeciwny prawu kanonicznemu. Zaden
rzadca kosciota w diecezji przemyskiej nie moze sobie rosci¢ takiego
prawa, ani uwzglednia¢ ewentualnych ofiar wczesniej ztozonych. Nato-
miast datki ptynace z poboznego zwyczaju mogg by¢ zachowane, ale
majg by¢ obr6cone na pozytek kosciota, bez pomniejszania ich wartosci
na cele osobiste. W takim Swietle ,,spolia” przystugujace np. wikarym
katedry przemyskiej na mocy przywileju bpa Piotra Chrzastowskiego
z 1447 roku: sukno, pt6tno, bron, konie musiaty ulec ograniczeniu“.

Sprawy gospodarcze

Ujawniaja si¢ przy okazji przepisow Swigtowania niedzieli w ks. II.
Ot6z najazdy Wotochéw z 1498 roku, Tatar6w z 1506, dwukrotny w 1508
i odparty w 1512%, niosa zniszczenie naszym ziemiom, stad kurczy sie
element polski na panskich ziemiach. W miejsce katolikéw wchodza pra-
wostawni. Rusini pracujg takze w niedziele, co osmiela szlacht¢ do zmu-
szania takze katolikow do podobnych naduzy¢. Synod oburza si¢ na takie
postepowanie. Jest to pogwalcenie dni $wigtych, zgorszenie maluczkich
1 szkoda duchowa, kt6rg to praktyke nalezy pigtnowac. Jest to obowiaz-
kiem rzadcéw kosciotéw, ich wikariuszy i kaznodziejéw, aby wiernych
upominaé o potrzebie szanowania dnia $wigtego. I tu dopiero cickawost-
ka. Szlachtg, najbardziej winng tego stanu rzeczy, nalezy zachecac
prywatnie (privatim dehortari), zeby poddanych nie odciagata od kultu
Bozego. A juz cale gromady - uzyto w tekscie polskiego stowa — od daw-
na przyzwyczajono do takiej praktyki.

> W. Sarna, dz. cyt., s. 47.
% 8. Arnold, K. Lepszy, A. Wyczanski, Scalenie terytorium narodowego (w:)
Historia Polski red. H. Eowmianski, t. I, cz. 2, Warszawa 1960, s. 190 n.
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Wida¢ stad, ze biskup nie chce zadziera¢ z moznymi tego Swiata,
a wszystko skrupia si¢ na Bogu ducha winnych owieczkach. Gospodarka
folwarczno-panszczyzniana nastawiona na handel zbozem z Zachodem po
pokoju torunskim pogarsza wyraznie dol¢ chlopa. Jeszcze w 1520 roku
konstytucje sejmu torunskiego i bydgoskiego ustalaja wysoko$¢ pansz-
czyzny na jeden dzien tygodniowo®’, pézniej samowol¢ panéw hamuje
tylko ks. Skarga. Swiat poza niedzielami bylo wtedy bardzo duzo. W die-
cezji poznanskiej ks. Nowacki wylicza ich w kalendarzu dla tamtych ziem
45 i dwa przedpotudnia®®. Sytuacja u nas musiata by¢ podobna, a moze
nawet liczba ich byta wigksza, bo wprowadzono swigto sw. Jana Jalmuz-
nika i U$wigcenia $w. Jana Chrzciciela®.

Drugi raz ekonomia daje zna¢ w ks. III tyt. 4. Synod zabrania tu zaj-
mowania si¢ zajeciami $wieckimi i handlem (omnem negotiationem et
mercatum), jak i wyraznie wymienionym wyszynkiem trunkéw. Po-
wszechng praktyke stanowito wydzierzawianie karczem plebanskich, ale
zdarzaly si¢ wypadki, ze sam pleban zajmowat si¢ karczmarstwem, sprze-
dajac trunki i potrawy, a nawet ustugujac konsumentom™. Aby zdecydo-
wanie temu polozy¢ kres, synod wyznacza najpierw karg trzech grzywien,
a w razie kontynuowania procederu — podpadnigcie pod klatwe przepisang
prawem. Na koniec jeszcze raz powtérzono zakaz zajmowania si¢ spra-
wami swieckimi i zajgciami publicznymi.

Trzeci raz 6wczesne zycie gospodarcze mozemy podpatrze¢ w ks. 111
tyt. 6 ,.De locato et conductu”. Synod zauwaza, ze wydzierzawianie ma-
jatkow koscielnych prowadzi do ich zuboZenia i spustoszenia a nawet
unicestwienia (desertantur, annihilantur, fraudantur). Aby zatem nie do-
puszczac do takich arend, duchownym zabrania si¢ dzierzawy pod groza
pozbawienia dochodow z takiej transakcji. Oficalom za$ swoim biskup
zabrania wpisywania takich dzierzaw do aktéw publicznych pod karg
10 grzywien. Suma to najwigksza z wymienionych w tych statutach wy-
sokosci grzywny! Nie bylo to jednak postraszenie skuteczne, bo jeszcze
w poczatkach XVII wieku proboszcz z Laszek k. Jarostawia, kanonik
przemyski, Kacper Rozynski, wydzierzawil swe beneficjum aptekarzowi
z Radymna za 400 zip.”'

'S Amold, dz. cyt., s. 93.

** J. Nowacki, dz. cyt., s. 762.

¥ J. Sawicki, Concilia Poloniae, t. VIIL, Wroctaw 1960, s. 33.

% B. Baranowski, Polska karczma, Wroclaw 1979, s. 10.

' H. Hazik, Szpitalnictwo starego Radymna (w:) ,Niedziela” nr 9 z 7.02.2000,
dod. Przem,, s. I11.
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Wobec szlachty wymagania koscielne byly mniejsze. Juz na syno-
dzie kaliskim prym. Mikotaja Traby z 1420 usankcjonowano dawny szla-
checki zwyczaj, zwalniajacy nobiléw od gloszenia zapowiedzi. Widzimy,
ze utrzymal si¢ ten przywilej przez prawie sto lat. W 1512 roku I Synod
Eeczycki Laskiego tez toleruje ten wyjatek, ale zaznacza, ze potomstwo
zrodzone z takiego malzenstwa, nawet gdyby kwalifikowato si¢ do stwier-
dzenia niewaznosci z powodu nie wykrytej w por¢ przeszkody, bedzie
traktowane jako prawowite’.

Nasz synod tez przyjmuje to do praktyki diecezjalnej, ale domaga si¢
chocéby jednych zapowiedzi, juz nie w kosciele, ale w domu nupturientéw
przed zawarciem matzenstwa. Na koniec biskup zabrania blogostawienia
zwiazku nie swoich parafian. ,,Podkradanie” par matzenskich zastuguje na
karg suspenzy do trzech miesigcy, a nawet wigzienie.

Poczatki reformacji

Za panowania Zygmunta Starego dawalo jeszcze panstwo dosc
solidny odpér protestantyzmowi. Niemniej jednak Hold Pruski w 1525
roku oslabil stanowcze nastawienie krola, co skwapliwie wykorzystata
szlachta i duchowienstwo. Konkretnie spotkat si¢ bp Karnkowski z pro-
pagatorem luteranizmu w osobie ks. Stanislawa z Cigzkowic, wikariusza
z Sambora. Na zarzadzenie biskupa zlozyt abjuracje, czyli odprzysiagt si¢
nauki Marcina Lutra, po skazaniu na kar¢ dwoch miesigcy wigzienia.
Zobowigzat si¢ tez wobec archidiakona Stanistawa Bylinskiego, ze opusci
diecezjg”. Przed biskupstwem Karnkowski bywat czesto postem w shuz-
bie krélewskiej, dlatego problem nowinek religijnych znat z Krakowa
1 zagranicy. Wolal zabezpieczyc diecezje przed takimi wptywami. Naj-
pierw, swiadom niskiego poziomu wyksztalcenia swych duchownych,
zabrania im dyskusji ze zwolennikami nowej religii, chociaz za jednym
zamachem wymienia tez schizmatykéw. Obawia sig, ze z braku dosta-
tecznej wiedzy (dostownie ,,per inscientiam”) mogiby ksigdz katolicki
utwierdzi¢ swych oponentéw w ich biedach (erroribus solidantur).

Dysput tych zabrania stanowczo tak z luteranami, schizmatykami,
jak i innymi heretykami. Slycha¢ w tym zarzadzeniu echo statutéw z Sy-
nodu Leczyckiego z 1527 roku, gdzie prymas Easki wspomina bledy
husytow, wiklefistow, Hieronima z Pragi, Braci Czeskich, uniwersytety

32 3. Sawicki, dz. cyt., s. 43, przyp. 9.
> W. Sarna, dz. cyt., s. 108.
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w Kolonii i Lowanium®™, Wszystkich zas takich, co ciekawoscia wiedzeni
lubig stacza¢ podobne potyczki stowne i1 wszystkich przeciwnikéw praw-
dziwej wiary, nalezy zglasza¢ do biskupa, lub jego wikariusza, pod groz-
ba kary 3 grzywien.

III. Znaczenie synodu

Kazdy synod ma w swoim czasie wymowg powazng i niezastapiona,
jako ze ksztaltuje zycie diecezji na kilkanascie, czy kilkadziesiat lat.
Gdyby zatem mierzy¢ odlegloscia czasowg do nastgpnego po nim w 1547
roku — to dystans ten wynosi 18 lat. Gdyby za miernik przyjaé¢ objetosc
akt w sensie zadrukowanych stron w wydaniu Sawickiego, nasz rady-
mienski zajatby 6 miejsce po takich ,kolosach” jak: Szembeka (1723) —
73; Gembickiego (1641) — 44; II Firleja (1636) — 28; Macieja Janiny
(1415) — 18: Wezyka (1621) — 14. Obszerniejszy jest tez jeszcze 1 Firleja
z 1634 roku, ale 8 stron zajmuja tam propozycje na synod prowincjonal-
ny, co na pewno jest tez dowodem pracy ojcéw synodalnych, ale nie jest
to Scista kodyfikacja w waskim tego slowa znaczeniu. Oczywiscie. ani
czasowe przerwy, ani objetos¢ akt nie sa jednak miernikami merytorycz-
nymi. Decyduje bardziej moment chwili dziejowej w sensie przemian
zachodzacych w zyciu Kosciola 1 sama wymowa ustalanych statutéw.

Ot6z co do brzemiennosci zachodzacych zmian jest to z pewnoscia
okres ciekawy dla historyka, a dla Kosciola w Polsce — trudny. Nawet
w tak odleglej od Zachodu diecezji przemyskiej odnotowane sa pierwsze
przejawy reformacji, z ktérych najstawniejsze to wystapienie wzmianko-
wanego juz ks. Stanistawa z Cigzkowic, wikariusza z Sambora, ktéry
jawnie sprzyjal herezji luterskiej. Skazany przez sad duchowny na dwa
miesiace wigzienia, odwotat szerzone ,,nowinki”, ztozyt przysigge abjura-
cyjna na rece Stanistawa Bylinskiego i zgodzit sie opusci¢ diecezje™.
Z innymi juz potem nie szto tak tatwo.

Takze co do wagi samych akt, malo w tych statutach powtérzen
z dawnego ustawodawstwa przemyskiego, natomiast sg zrozumiate recep-
cje synodu prowincjonalnego prymasa Laskiego, ktéry byl opatrznoscio-
WYym megzem stanu i czujnym pasterzem zagrozonego rozdarciem Koscio-
ta. Zwotatl az 7 synodéw prowincjalnych, czym pobit absolutny rekord
ustawodawstwa koscielnego w Polsce. Stusznie nazwano go duszg refor-

34 Zbi6r konstytucji, dz. cyt., s. 278.
% W. Sarna, Biskupi... s. 108.
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my koscielnej’®. Wiasnie ten duch zdrowej reformy przeciwko reformacji
buntowniczej jest gléwng cechg synodu w Radymnie. Ks. Kumor nie
wymienia wprawdzie naszego bpa J. Karnkowskiego wéréd wielkich re-
formatoréw, takich jak wspomniany prymas Laski, lub bp poznariski Lu-
branski (tez 7 synodéw, ale diecezjalnych), czy biskupi krakowski Konar-
ski i tucki Chwalczewski. Nasz rzadzit diecezja tylko 4 lata i to niepelne,
bo w Rzymie w tym czasie byt .,sacco di Roma™ i bulle pagicskie Kle-
mensa VII zagingly, co opéznito objecie stolicy przemyskiej”’, ale trzeba
mu odda¢ sprawiedliwosé, ze zapisat si¢ w dziejach Kosciota Przemy-
skiego pozytywnie. Podobnie pochlebnie wyraza si¢ o nim Damalewicz,
opisujacy jego rzady w diecezji wloctawskiej, dokad przeni6st si¢ wi531
roku, mimo iz ci¢zko zachorowat™®.

Niewatpliwie byt tez dobrym dyplomata, skoro Zygmunt Stary wy-
sylal go w poselstwie do cesarza Maksymiliana, do kréla Wiadystawa
Jagiellonczyka, a potem jego syna — Ludwika. Przydata si¢ ta sztuka
przedstawiania racji zwlaszcza w dziedzinie uchwalanego podatku
~cathedraticum”. Przedstawione wyzej sumy pobierane od duchowien-
stwa na odbudowg katedry nie byly zbyt wielkim wy$Srubowaniem mozli-
wosci finansowych kleru, ale kwestia pienigdzy jest zawsze delikatng
i dlatego tu wplyw i skuteczno$¢ argumentacji biskupa byla sprawa
pierwszorzedna.

Zachowane do dzisiaj prezbiterium katedry oraz sciany naw sg naj-
lepszym dowodem owocnosci tamtego synodu, mimo bowiem p6zniej-
szych przerébek Fredry, Sierakowskiego, Soleckiego i Pelczara — korpus
zasadniczy dzisiejszej bazyliki zawdzigcza swoj ostateczny ksztalt bisu-
powi Karnkowskiemu, a zwlaszcza jego madremu zarzadzeniu statego
opodatkowania na katedreg.

Natomiast jesli chodzi o blok tematéw zwigzanych z zabezpiecze-
niem diecezji przed wplywami reformacji, pierwszenstwo zastug trzeba
przyzna¢ kanonikowi Stanistawowi Bilinskiemu. To on wiasnie jako dr
dekretéw i autor broszurki ,,Defensorium Ecclesiae™ (wydanej wprawdzie
dwa lata péznicj, ale z pewnoscia opracowanej juz w tym czasie™) byt
przypuszczalnie promotorem synodu, chociaz dokumentacja akt nie
wymienia go w takim charakterze. Sam fakt, ze znalazl si¢ w Polskim
Stowniku Biograficznym dowodzi, ze byt kaplanem nieprzecigtnym

% B. Kumor, Historia Kosciola cz. §, Lublin 1984, s. 143.
57 Pawlowski, Premislia..., s. 217.

¥ EK t. 3 kol. 984.

% B. Kumor, Historia Kosciola ..., s.143.
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i prof. Z. Budzynski stusznie g'rzyznaje Ze wycisnal znaczace pigtno na
kulturze umystowej Przemysla™.

Wypada tu takze podnies¢ zastugi innego kanonika z tego czasu To-
masza z Grodziska, ktéry wprawdzie na szerszym forum nauki polskiej
nie jest tak znany jak Bilinski, ale ze wzmianki w konkluzjach kapituly
przemyskiej znajdujemy posrednie Swiadectwo potwierdzajace jego za-
milowanie do pracy porzadkujacej dokumentacj¢ uchwal kanonickich,
gdyz na sesji generalnej 6 stycznia 1530 roku jemu wiasnie konfratrzy ze
stall przemyskich powierzyli zmudng pracg spisywania wszystkich decy-
zji podejmowanych przez pratatéw, kanonikéw i innych, ktérych to doty-
czy — w Jednq ksigge z pergammu sporzadzong, nabyta za pienigdze
kapituty®'. Ks. T. Sliwa chwali jego regularny udziat w sesjach, dtugolet-
nig przynaleznos$¢ do kapituty, pelnienie funkcji wikariusza in spirituali-
bus i1 oficjala generalnego za dwoéch poprzednikéw Karnkowskiego —
Tomickiego i Leszczynskiego®, co upowaznia do wniosku, ze zwlaszcza
w dziedzinie odnowy zycia moralnego niektére statuty jemu zawdzigczajg
swa ostateczng redakcje.

Domyslac si¢ tez mozna twérczego wkladu kanonika Piotra Starze-
chowskiego, ktéry co prawda nie byl tak zakorzeniony w zycie diecezji,
jak wymienieni uprzednio kanonicy — rodacy, bo réd swéj wywodzit spod
Opoczna, ale skoro jako p6zniejszy arcybiskup Iwowski sprawdzit f-;u:
w roli pasterza skionnego do nawiazywania kontaktéw z Ormianami®,
mamy prawo przypuszczac, ze na zagadnieniach r6znicy religii i wyzna-
nia znat si¢ dobrze.

Nie mozemy natomiast takich domysléw snu¢ co do Orzechowskie-
go, ktéry rozglos zyskat pézniej dopiero®, bo go wtedy w kraju nie by,
ani co Wapowskiego, ktéry wprawdzie byi wielkim erudytg, ale jako
kanonik przemyski rzadko bywal w grodzie nad Sanem, przebywajac
raczej w Krakowie®.

% Z. Budzynski, Kultura umyslowa Przemysla w okresie staropolskim, RP
22/23:1983, s. 199.

o' Ulanowski, Analecta..., s. 408.

7. Sliwa, Sktad osobowy..., s. 80.

& Z. Obertynski, Unia Ormian polskich (w:) Historia Kosciota w Polsce, t. I,
cz. 2, Poznan 1974, s. 324.

® J. Stamawski, Stanistaw Orzechowski w sadach wsp6lczesnych i potomnych
(w:) Z dziejéw kultury i literatury Ziemi Przemyskiej, pod red. S. Kratochwilowej.
t. 11, Przemysl 1973, s. 11.

 T. Sliwa, Sktad osobowy.... s. 25.
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Poza tym podstawowym znaczeniem eklezjalno-egzystencjalnym
synod ten interesuje nas takze z punktu widzenia czysto historycznego
i prawniczego. Walory historyczne to wielko$¢ uposazenia duchownych
opodatkowanych na cathedraticum i widoczne pod tym wzgledem duze
zréznicowanie i rozwarstwienie duchowienstwa. Dalej sledzac poszcze-
gélne statuty widzimy, ze byly klopoty z dyscypling koscielng, jak i wy-
ksztalceniem, zwlaszcza duchowienstwa parafialnego. Zauwazy¢ mozna
takze pewna beztrosk¢ wobec mienia beneficjalnego i wreszcie ciekawosé
nowinek religijnych rodzacej si¢ na Zachodzie reformacji.

Znaczenie synodu dla badaczy wymiaru $cisle jurydycznego, porow-
nania z innymi diecezjami, wyszukiwanie dokladnych zrédet przedsta-
wionego materialu i Smialos¢ w zerwaniu z zelaznym porzadkiem
klasycznego nastgpstwa poszczegdlnych ksigg i tytuléw zostawiam fa-
chowcom od prawa kanonicznego, dla ktérych jest to poletko bardzo
wdzigczne.

Podsumowujac catosé, synodu naszego nie sposéb przecenié, bo miat
nasladownictwa pézniejsze duzo doskonalsze, ale to dlatego, ze po Try-
dencie Rzym mocniej sterowal ustawodawstwem lokalnym, natomiast
w okresie przedtrydenckim, zaréwno 1 jak II synod bpa Dziaduskiego
opieraja si¢ na jego ustaleniach i wlasciwie dopiero ten dzielny biskup,
ktérego czerwony, marmurowy nagrobek zachowat si¢ szczgsliwie w ka-
tedrze a napis tam umieszczony dobrze streszcza jego zastugi®, zebral
owoce tej znakomitej kodyfikacji z 1529 rok.

Na tym konczg si¢ nasze rozwazania wagi statutow synodu rady-
mienskiego. Nawet z tej pokrétkiej analizy wida¢, ze trzydniowe obrady
byly owocne. 1 chociaz nie wiemy, ilu uczestnikéw bylo rzeczywiscie
w Radymnie, bo synod (jak wzmiankowano wyzej) ich nie wylicza, za-
rzadzenie wstgpne obwarowane ekskomunika, ze akta jego trzeba mieé
u siebie i statuty przestrzegac, daje gwarancj¢, ze zaznajomilo si¢ z nimi
cale duchowienstwo naszej diecezji. Nie uchronilo to oczywiscie Kosciota
Przemyskiego ani od powstania punktéw zapalnych reformacji, ani od
powtarzania naduzy¢ tam pigtnowanych, ale z pewnoscig stanowito waz-
ny krok na drodze wiodgcej ku przestrzeganiu prawa, umacniania wiary
i podnoszenia moralnosci tak duchowienstwa, jak i wiernych zamieszka-
tych w Ziemi Przemyskiej i Sanockiej.

® T_Lekawski, Katedra..., s. 27: .... catholice fidei propugnatori acerrimo...”
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Przemyskie Zapiski Historyczne
R. XII-Xill:2000-2002

Barbara Tokarz
Przemysl

LUDNOSC CYRKULU PRZEMYSKIEGO POD
ZABOREM AUSTRIACKIM W LATACH 1795-1824

Wstep

Niniejsza praca jest préba analizy demograficznej pewnej Scisle
okreslonej zbiorowosci ludzkiej. Pod wzgledem terytorialnym obejmuje
cyrkul przemyski, a ramy czasowe to lata 1795-1824.

Przetom XVIII 1 XIX wieku w historii Galicji jest okresem mato
znanym, a literatura dotyczaca tej problematyki zwlaszcza w ujgciu de-
mograficznym nie jest bogata.

Ramy czasowe jakie stanowia podstawg analizy sg zwigzane z mate-
rialem Zrédlowym jaki znajdowat si¢ w Archiwum Panstwowym Miasta
Krakowa w ,,Tekach Schneidra”. Ze znajdujacych sig tam spiséw wyko-
rzystalam pigé: z lat 1795, 1800, 1815, 1820 i 1824 pozostale to spisy
fragmentaryczne (nickompletne).

Spisy austriackie to zrodia statystyczne opracowywane dla potrzeb
armii, dlatego tez tres¢ i uklad kwestionariuszy byl przystosowany do
potrzeb wojskowych. Zamieszczano tam dane odnosnie ilosci doméw
1 mozliwosci rekrutacyjnych. Niektoére dane zamieszczone w spisach mu-
sialy by¢ oceniane z pewna ostroznoscig, gdyz budza duze watpliwosci.

Charakterystyka cyrkutu pod wzglgdem administracyjnym,
geograficznym i gospodarczym

Akt pierwszego rozbioru Polski z 5 sierpnia 1772 roku doprowadzit
do faktycznego zaboru czg¢sci Malopolski, ktéra nazwano pézniej Galicja.



Barbara TOKARZ )

Konfederacja barska i walka wojsk rosyjskich z jej oddziatami po-
zwolity Austrii wykorzystaé sytuacje i juz w roku 1769 rozciagnaé kordon
wojskowy od Slaska Cieszynskiego po Siedmiogréd.

W sktad zaboru austriackiego weszly ziemie polozone na potudnie
od gérnej Wisty oraz linii Sandomierz-Frampol-Dubienka, a na wscho-
dzie po wymieniong w traktacie fikcyjng rzek¢ ,Podgorcze” wzglednie
.Podhorce”, ktérg identyfikowano nie z miastem tej nazwy, lecz rzeka
Seretem, a nastgpnie Zbruczem.

Zabrane ziemie z pierwszym rozbiorem obejmowaly cz¢sci woje-
wodztw: krakowskiego z Ksigstwami Oswigcimskim i Zatorskim, sando-
mierskiego, ruskiego, betskiego, podolskiego i wotynskiego. Ogélnie ob-
szar przytaczony do Austrii wynosit 81 900 km? i zamieszkany byt przez
2 650 000 mieszkancéw'.

Nowo nabyty obszar nazywano Krélestwem Galicji i Lodomerii.
Pierwszym gubernatorem Galicji byt hr. Jan Antoni Pergen, ktéry zalecat
utrzymanie dobrych stosunkéw z ludnoscia, zabraniat wywozu zboza,
polecal natomiast zakladanie magazynéw wojskowych. Majac za zadanie
zaznajomienie si¢ z nowo nabytym krajem, Pergen oszacowal ludnosé
Galicji na 2 min mieszkancéw, w tym 140 tys. Zydéw”. Dane odno$nie
liczby mieszkancéw nie byly w pelni dokladne jak wykazaly p6Zniejsze
obliczenia®.

Pilng sprawg dla rzadu austriackiego bylo dokonanie podziatu admi-
nistracyjnego Galicji. Dnia 31 maja 1773 roku ustalono instrukcje dla
radcy nadwornego Kocziana delegowanego do Galicji w misji przepro-
wadzenia organizacji kraju. Instrukcja zawierala wskazéwki odnosnie
kryteriow podziatu kraju. Ustalono, ze liczba cyrkuléw nie powinna prze-
kracza¢ 7°. Przy tworzeniu cyrkuléw nalezy uwzglednié¢ granice naturalne
jak rzeki, gory i nalezy mie¢ na uwadze dawne podziaty kraju.

Odnosnie siedzib wtadz cyrkularnych postanowiono, ze powinny si¢
one znajdowa¢ w centrum danej jednostki administracyjnej, co umozli-
wialoby szybkie komunikowanie si¢ z calym obszarem. W zaltozeniu

" St. Grodziski, Historia ustroju spoteczno-politycznego Galicji 1772-1848,
Wroctaw 1971, s. 27.

? L. Finkiel, Memorial Antoniego hr. Pergena pierwszego gubernatora Galicji
o stanie kraju, ,,Kwartalnik Historyczny™ 1900, t. 14.

" J. Haliczer. Liczebnos¢ Polakéw na przestrzeni wiekéw w nawigzaniu do pro-
blemu przeludnienia i do zagadnienia emigracyjnego w Polsce. Sprawy morskie 1
kolonialne 1939, z. 1, s. 65.

* E. Barwinski, Pierwsze podzialy administracyjne Galicji, Ziemia Czerwinska
1935.K. 1, z. 1. 5. 56.
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wladz austriackich miano tworzy¢ nie mechanicznie skupione okregi, lecz
organicznie trwale catoSci. Pierwszego podziatu Galicji dokonano z kon-
cem 1773 r. Utworzono 6 cyrkuléw i 59 okregéw’. Byly nastepujace cyr-
kuty: wielicki, pilznenski, belski, lwowski, samborski i1 halicki. Ustano-
wiono takze stolicg zaboru we Lwowie, ale pod uwage brano réwniez
Przemysl.

Podzial dokonany w 1773 roku nie utrzymal si¢ zbyt dlugo. Na kon-
ferencji Kancelarii Nadwornej 14 III 1775 roku opracowano nowy pro-
jekt, ktory pozostawiat dotychczasowa ilos¢ cyrkuléw, natomiast zmniej-
szyla si¢ liczba okrggéw z 59 do 19. Duza ilo$¢ okrggéw pierwotnie
utworzonych byla usprawiedliwiona tym, ze konieczne bylo zaznajomie-
nie si¢ z nowo nabytym krajem, ludnoscia i sytuacja gospodarcza’®.

Cesarzowa Maria Teresa postanowila dokona¢ zmian w istniejacym
podziale administracyjnym Galicji i przystosowa¢ go do norm jakimi sig
kierowano w krajach niemieckich. Ostatecznie w 1780 roku Brigido opra-
cowal projekt nowego podziatu Galicji. Proponowal on podzial na 18
cyrkutéw: Podgérze, Bochnia, Nowy Sgcz, Tarnéw, Rzeszéw, Dukla,
Przemysl, Lisko, Sambor, Tomaszéw, Zamos$¢, Sokal, Lwéw, Brody,
Zloczéw, Halicz, Stanistawow i Zaleszczyki’. Cesarz przyjal propozycje
Brigido i ostatecznie na mocy patentu z 22 III 1782 r. zniesiono dotych-
czasowg dwustopniowos¢ i wprowadzono podziat na 18 cyrkulow zalez-
nych bezposrednio od gubernium®. Byt to podziat trwaty i nie przeprowa-
dzono w nim wigkszych zmian za wyjatkiem przeniesienia siedzib
urzedéw cyrkularnych: z Podgérza do Myslenic, a w 1791 r. przeniesiono
stolice cyrkutu do Wadowic, z Tomaszowa do Tarnopola, ze Ztoczewa do
Brzezan. Przeniesiono réwniez stolice cyrkuléw z Sokala do Zétkwi oraz
z Mariampola do Doliny.

Na czele cyrkutu stat urzad cyrkularny skladajacy si¢ ze starosty,
komisarzy cyrkularnych, rzadcy, lub sekretarza, kasjera oraz nizszego
personelu kancelaryjnego. Wladza jakg posiadaty cyrkutly dzielita si¢ na 5
rcsogtéw: 1. populare, 2. militare, 3. commerciale, 4. camerale, 5. politi-
cum’.

W wyniku podziatu Galicji w 1782 r. Przemysl wraz z okolicznymi
miejscowosciami stat si¢ cyrkulem i siedziba wladz cyrkularnych. Po-

® St. Grodziski, op. cit., s. 162.

® E. Barwinski, op. cit., 5. 56-65.

” E. Barwiniski, op. cit., s. 60.

® St. Grodziski, op. cit., 5. 162.

¥ W. Tokarz, Galicja w poczatkach ery j6zefifiskiej w swietle analizy urzgdowej
1783 r.. Krakéw 1909, s. 23.

285



Barbara TOKARZ i

wierzchnia cyrkutu przemyskiego wynosita 98,1 mil geograficznych kwa-
dratowych czyli 5644,7 km” na obszarze tym $rednia gestosé zaludnienia
w roku 1795 wynosita 28,9 os6b/km?,

Pod wzgledem zajmowanej powierzchni cyrkut przemyski byt na
czwartej pozycji za dukielskim, bochenskim i rzeszowskim. Obszar cyr-
kutu przemyskiego graniczyl na zachodzie z cyrkulem rzeszowskim, a na
potudniowym-zachodzie z sanockim. Za$ na obszarze potudniowo-wscho-
dnim i wschodnim z cyrkutami: samborskim i lwowskim. Na przestrzeni
potnocno-wschodniej z cyrkutem zétkiewskim. Pétnocne obszary cyrkutu
przemyskiego sasiadowaly z ziemiami Rzeczypospolitej. Giéwne rzeki
cyrkutu przemyskiego: San wraz z prawobrzeznymi doptywami: Wiarem,
Wisznig i Szklem. Rzeka San wraz z doptywami lezy w dorzeczu Wisly i
nalezy do zlewiska Morza Battyckiego.

Réwnoleznikowy przebieg doliny Sanu przez teren cyrkulu powo-
duje rozdzielenie wyniesionych obszarow Pogérza Dynowskiego i Pogé-
rza Przemyskiego. Pogorze Dynowskie jest czgscig Pogorza Karpackiego,
jednak na teren cyrkulu wkracza tylko jego poludniowo-wschodnia czgs¢.
Na potudnie od Przemysla wznosi si¢ Pogérze Przemyskie. Rzeka San
ponizej Przemysla plynie rozszerzajaca si¢ doling. Jest to potudniowa
czgs¢ kotliny Sandomierskiej zwana Brama Przemyska, ktéra stanowi
naturalne przejscie migdzy Karpatami, a Roztoczem'’. Brama Przemyska
faczyta tereny gorskie i wyzynno-nizinne polozone w obrgbie cyrkutu
czyli obszary nizinne wok6t Moscisk, Jaworowa i1 Sadowej Wiszni. Rzeka
San plyngaca przez tereny cyrkutu przemyskiego byla rozgraniczeniem dla
dwu odr¢gbnych narodowosci. Na wschéd od Sanu przewazata ludnosé
zwana wéwczas ruska, na zachéd zas ludnosé polska.

Miasta cyrkutu grupowaty si¢ nad rzekami. Do miast wigkszych na-
lezat Przemysl 1 Jarostaw w zachodniej czgsci cyrkulu, za$ we wschodnie;j
wigkszg liczb¢ ludnosci skupiaty: Jaworéw, Mosciska i Sagdowa Wisznia.

Przez tereny cyrkulu przemyskiego przechodzily trakty handlowe
miedzy innymi z Krakowa na wschod przez Radymno, Jaworéw do
Lwowa.

Z Przemysla wybiegal na wschéd trakt wiodacy do Lwowa, na pot-
noc do Radymna, za$ na potudnie do Dobromila. Nalezy podkresli¢, ze
Przemysl byt osrodkiem z ktérego wybiegaty szlaki handlowe w kierunku
na wschod i na zachod.

Gleby cyrkutu przemyskiego byly dos¢ zréznicowane. Lecz ogdlnie
mozna je zaliczy¢ do urodzajnych. O ile, w zachodniej czgsci cyrkutu

' Ziemia Przemyska, Krak6w 1963, s. 11.
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gleby nalezaty do dobrych i uprawiano tu przede wszystkim: pszenicg,
zyto, jeczmien, to we wschodnich obszarach cyrkutu gleby byly mniej
urodzajne uprawiano tu przede wszystkim: Zyto i jgczmien. Obszary te
znajdowaty si¢ wokét Jaworowa i mialy glebe piaszczysta. Z roslin prze-
mystowych uprawiano jedynie chmiel. Tereny cyrkulu przemyskiego
pokryte byly licznymi i ogromnymi sadami, ktére dostarczaty mieszkan-
com miast i miasteczek owocOw i warzyw.

Surowcéw mineralnych cyrkul przemyski prawie nie posiadat, jedy-
nie w okolicach Moscisk byto trochg torfu''. Brak surowcéw mineralnych
spowodowal, ze rozwijalo si¢ tu jedynie tkactwo i przemyst drzewny.
Tkactwo rozwijato si¢ w Galicji w sasiednim cyrkule rzeszowskim, i ob-
szary cyrkulu przemyskiego byly przedluzeniem owego regionu tkactwa.
Wyroby tkackie produkowane na terenie cyrkulu byly rozmaite Iniane
1 konopne, cienkie i grube. Niektére produkty wyrobéw tkackich odzna-
czaly si¢ wysoka jakoscig i te wysylano za granicg¢. Prawie kazde mia-
steczko cyrkulu przemyskiego posiadato wigksze lub mniejsze warsztaty
tkackie. Najstynniejsze tkalnie byly w Mosciskach i Jaworowie oraz
w miasteczku Sieniawie. Obok tkactwa wielu mieszkancéw cyrkutu za-
trudnionych byto przy obrébece drewna, surowca tego dostarczaty liczne
lasy pokrywajgce powierzchnig¢ cyrkulu. Najwigcej oséb zatrudnionych
w tej galezi przemystu byto w okolicach Jaworowa, Moscisk i Sadowej
Wiszni. Do obrébki uzywano przewaznie drzewo lipowe, jaworowe i ol-
che. Mieszkancy Jaworowa specjalizowali si¢ w wykonywaniu drewnia-
nych naczyn kuchennych i zabawek dla dzieci. Okoliczne stawy i mocza-
ry dostarczaty wikliny z ktérych mieszkancy wykonywali rozmaite wyro-
by koszykarskie'%.

Wyroby tkackie, zboze i drzewo przy pomocy rzek Sanu i Wisty
sptawiano do Gdanska. W transportowaniu wymienionych towaréw byli
zainteresowani przede wszystkim posiadacze ziemscy. W Sieniawie
6wcezedni jej wlasciciele zbudowali przystan rzeczng nad Sanem oraz spi-
chlerz na zboze. Zboze i drzewo przywozono tu z odlegtych majatkéw
ziemskich'.

'" Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajéw stowianskich,
Warszawa 1880-1893, t. 6, s. 693-700.

'? Stownik..., op. cit., t. 3, 5. 519-527.

" Miasta polskie w tysigcleciu, Wroctaw 1967, t. 2, s. 387-388.
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Stan i dynamika ludnosci miejskiej cyrkutu

Z chwilg pierwszego rozbioru Polski w granicach Galicji znalazio si¢
okoto 300 osad majacych prawa miejskie. Wigkszos¢ éwcezesnych miast
galicyjskich, zaréwno pod wzglgdem gospodarczym jak i charakterem
zabudowan miejskich nie odpowiadato w pelni mianu osad typowo miej-
skich'. Przyczyn tego stanu rzeczy nalezy szuka¢ juz w XVII i XVIII
wieku, kiedy to nastgpuje upadek miast calej 6wczesnej Rzeczypospolitej.
Miasta tracg swoje funkcje miejskie, zmuszone s do obslugiwania lokal-
nych potrzeb rynkowych, dominuje w nich rolnictwo, drobne rzemiosto
i handel.

Austriacy dokonawszy aneksji czgséci Polski przeprowadzali w niej
co pewien czas spisy ludnosci dla celéw wojskowych. W przeprowadzo-
nych spisach skrupulatnie zaznaczano charakter osad: wsie (Dorfer), mia-
steczka (Marktflecken), miasta (Stadte), i przedmiescia (Vorstadte)".

Mimo ze zaznaczano charakter osady ilos¢ ich byla bardzo rézno-
rodna. Przyczyn tych wielkich rozbieznosci nalezy szuka¢ w biednym
zapisywaniu osad np. zapisywano miasteczko jako miasto lub odwrotnie.
Niejednokrotnie dochodzito do takich sytuacji, Zze osadg, ktéra nawet nie
byta miasteczkiem podawano jako miasto.

Poczatkowo rzad austriacki nie przykladal wigkszej wagi do tego
stanu rzeczy, wykazal dopiero wéwczas wigksze zainteresowanie tym
problemem, gdy przystapiono do sporzadzania indeksu do mapy kraju.
W zwiazku z tym wydano odpowiednie dekrety z 28 X 1784 r. i 13 XII
1784 r. odnosnie kryteriéw podziatu osad'®. Jednak zarzadzenia te nie
w pelni zostaly zrealizowane, mimo wyraznych wskazéwek gubernium,
kwalifikowano osady na miasta, miasteczka lub wsie tylko na podstawie
ich potozenia, ilosci mieszkancéw, a nawet na podstawie ilosci zamiesz-
kujacych je Zydow.

Kolonizacja rolnicza za cesarza J6zefa Il doprowadzita do osiedlenia
si¢ rolnikow réwniez w miastach, rzemieslnikow takze na wsiach, co do-
wodzi, ze zamierzenia rzadowe majace na celu podniesienie miast nie
w pelni rozwiazala kolonizacja austriacka. Mieszkancy miast trudnihi si¢
przewaznie rolnictwem i drobnym rzemiostem. Takie miasta nie mozna

"), Karpiniec, llos¢ osad miejskich w bylej Galicji i podzial ich na miasta
1 miasteczka. Rocznik dziejow spolecznych i gospodarczych 1932, 1. 3. s. 6.

"% St. Grodziski, Historia ustroju spoleczno-politycznego Galicji 1772-1848,
Wroclaw 1971, s. 50.

' J. Karpiniec, op. cit., s. 2.
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bylo uwaza¢ za rynek zbytu dla rolnictwa. Za mieszczan mozna jedynie
uwaza¢ zydéw, ktorzy kupowali zboze od dworéw i chtopéw. Mieszcza-
nin galicyjski jak okreslit go starosta zamoyski Kohlmanhuber: ,,to jakies
Zwischending pomiedzy chtopem i mieszczaninem”'”.

Niemaly wptyw na zycie gospodarcze Galicji wywarto oddzielenie
jej od Polski, Galicja zyta bowiem dotychczas z wywozu zboza, drzewa i
ptétna do Gdanska. Zwigzane to bylo z potudniowym kierunkiem handlu
galicyjskiego'®. Po rozbiorach sytuacja zmienita si¢ traktatem handlowym
z roku 1777 uzyskata Austria wolny sptaw Wista dla wyrobéw galicyj-
skich jednakze tylko do Polski. Ujscia Wisty znajdowalo si¢ w rgkach
Prus. Natomiast do 1784 r. istniata migdzy Austrig, a Galicjg granica cel-
na. Oplaty celne byly tak pomyslane, aby umozliwi¢ dostgp towaréw au-
striackich do Galicji, a utrudni¢ wyw6z towaréw galicyjskich do Austrii.

Obszar cyrkutu przemyskiego nie byt silnie zurbanizowany.

W roku 1795, ktéry przyjeto za podstawg obliczen wskaznik urbani-
zacji wynosil zaledwie 16,5 %. W ciagu lat 1795-1824 wskaznik ulegal
wahaniu: w roku 1800 wynosit 16,6 %, a w roku 1820 byt najwigkszy
wynosit 21 %, zas rok 1824 przynosi znowu zmniejszenie wskaznika do
20,9 % (Tabela nr 1).

Ludno$¢ cyrkulu przemyskiego wynosila na poczatku badanego
okresu 163 430 os6b w ciagu 29 lat ulegta zwigkszeniu o 87470 (53,6 %)
i wynosita w 1824 r. 250 900. Podobny proces wzrostu ludnosci dokony-
wal si¢ w miastach i miasteczkach. Ludno$¢ miast w pierwszym roku
(badanego) tzn. w 1795 wynosita 26 870 os6b w ciagu lat 1795-1824 ule-
gla wzrostowi o 25415 (94.5 %) oséb i ostatecznie wynosita 52 285
mieszkancéw (Tabela nr 2).

Od 1792 do 1815 r. Austria prawie bez przerwy toczyla wojny
z Francja, wczesniej w latach 1788-1792 prowadzita wojng z Turcja.

Wojny napoleonskie przyczynity si¢ do poboru rekruta, co miato by¢
przyczyng zmniejszenia si¢ ludnosci. Powotani do stluzby wojskowej
mezczyzni opuszczali miejsce zamieszkania, a losy wojenne niekiedy
skierowywaty ich w bardzo odlegle miejscowosci.

Jak przedstawial si¢ podzial ludnosci wg pici? Sledzac ilosé kobiet
i mg¢zczyzn w latach 1795-1824 wyraznie wida¢ przewagg liczebna kobiet

" W. Tokarz, Galicja w poczatkach ery jozefinskiej w $wietle ankiety urzgdo-
wej z roku 1783, Krakéw 1909, s. 333.
'® Wi. Rusiniski, O rynku zewngtrznym w Polsce w II polowie XVIII wieku,
Roczniki dziejéw spotecznych i1 gospodarczych™ 1954, s. 146.
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np. liczba kobiet wr. 1795 wynosita 14 347, a w 1824 wynosita 27 177
czyh nastapit wzrost ilosci kobiet o 12 830 (o 89.4 %) (Tabela nr 3).
Podobny proces zmian przebiegal z ludnoscia meska. Wprawdzie rodzito
si¢ wigce] mezczyzn niz kobiet, ale kobiety jako zrédio sity rozrodczej
ludzkosci miaty i majg trwalsze zycie. Natomiast na niekorzys¢ mezczyzn
wplywal przede wszystkim charakter ich zycia zmuszajacy do czgstego
opuszczania miejsca zamieszkania, Zwigzane to bylo z wykonywang pra-
ca lub petnieniem stuzby wojskowej'”. Wyraznym tego dowodem byt rok
1800, gdzie przewaga kobiet nad ludnoscia meska wynosita 2 375 oséb
(6,8 %).

Wskazniki zmian w liczbie ludnosci meskiej i zenskiej ksztattujg sig¢
réwniez rozmaicie. Przyrost ludnosci meskiej w miastach jest znacznie
wigkszy miz ludnosci zenskiej. Jesli za podstawe obliczen wzigto rok
1795, to wskaznik wzrostu ludnosci meskiej wzrést w 1800 r. o 29,1 %,
w 1820 r. o 87,1 % natomiast w 1824 r. wskaznik wynosit az 200,5 %.
Podobny proces zmian przebiegat z plcig zenska jednak wskaznik wzrostu
jest w 1800 r. wigkszy tylko o 0,2 % w poréwnaniu do ludnosci meskiej.
Najwigkszy wskaznik wzrostu pici zenskiej przyniost rok 1824.

Podobny proces wyzej wymienionych zmian zachodzit réwniez i w
obu piciach catego cyrkutu.

Ludnos¢ meska byla plcia, ktora w zrédiach, z ktérych czerpano da-
ne liczbowe zastugiwalta na szczegolng uwage Austriakéw. Swiadcza o
tym liczne rubryki charakteryzujace: wiek, stan cywilny oraz pelniony
zawdd, szczegolnie zainteresowaly mnie dane dotyczace ludnoscei pici
meskiej w dwoch przedzialach wiekowych. Sporzadzajacy spisy umiescit
t¢ ludnos¢ w dwu rubrykach pt. .,Ludnos¢ meska od ur. do 14 lat”, oraz
LLudno$é meska od 15-17 lat”. Wzigto tu pod uwage zardwno ludnosc
chrzescijanska jak i zydowska (Tabela nr 4).

Precyzujac te dwie kategorie wiekowe rzad austriacki zapewne miat
na uwadze mozliwosci rekrutacyjne jakie w przyszlosci bedg stanowic te
grupy ludnosci.

Biorac pod uwagg trzy kategorie wickowe zauwazono w miastach
staly wzrost liczbowy i procentowy ludnosci meskiej 1 grupy czyli do
14 roku zycia. O ile w roku poczatkowym ludnosci do 14 lat byto 2 794
(22.2 %) to w roku koncowym byto juz 7 753 (30,8 %) ogétu ludnosci
meskiej miast. Druga kategoria wiekowa 15-17 lat wprawdzie liczbowo
wzrosla, lecz nie tak dynamicznie jak pierwsza. W 1795 r. byto 983 osoby

' Fr. Bujak, Galicja, Lwéw-Warszawa 1908, 1. 1, s. 58.
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co stanowilo 8,2 % ogd6tu ludnosci meskiej w ciagu 29 lat ludnos$¢ wzrosta
zaledwie o 29 os6b i w roku koricowym wynosita 1012 (4,2 %).

Trzecia kategoria wiekowa ludnosci meskiej najwigksza procentowa
zawartos¢ wykazata w 1800 r. stanowita az 71,3 % ogétu ludnosci me-
skiej, a w roku 1824 juz tylko 65 %. Podobnie jak w miastach procesy
takie zachodzity w catym cyrkule przemyskim (Tabela nr 5).

Dynamika zmian ludnosci meskiej w trzech wymienionych prze-
dziatach wiekowych najsilniej przebiegata w I kategorii czyli najszybszy
wzrost notowano wsrdd ludnosei do 14 lat. W roku 1824 wskaznik wzro-
stu wynosit 204,1 % w cyrkule, a w miastach az 277,5 %. Natomiast
wéréd ludnosci w wieku 15-17 lat czyli drugiej kategorii wickowej w
cyrkule w 1820 r. zanotowano wskaznik 133,7 %, a w 1824 r. niespo-
dziewany spadek wskaznika do 96,7 %. Podobnie jest z ta kategorig wie-
kowa w miescie najwyzszy wskaznik w roku 1800 — 127,8 %, a w 1824 1.
juz tylko 102,9 %. Natomiast trzecia kategoria wiekowa tzn. powyzej 17
lat charakteryzuje si¢ w catym cyrkule, a takze w miescie statym wzro-
stem tej grupy ludnosci.

Zmiany ludnosci zalezaly z jednej strony od ruchu naturalnego, tj.
urodzen i zgon6éw, z drugiej od ruchu spotecznego czyli migracji.

Ruch migracyjny uzalezniony byl od szeregu warunkéw przyrodni-
czych i gospodarczo-spotecznych. Wegetujace miasteczka nie byly w
stanie da¢ nalezytych warunkéw zycia wszystkim mieszkancom. Wielu
mieszkancéw miast i miasteczek decydowato si¢ na emigracjg, ale nie
tylko z osrodkéw miejskich rekrutowato si¢ wychodzstwo. Podobny pro-
ces ogamal réwniez ludno$¢ wiejska. Sledzgc ruchy migracyjne w mia-
stach zauwazono w 1795 r. przewage nieobecnych 235 oséb — 2,6 % nad
obcymi 84 — 0,9 %. W roku 1824 natomiast ilos¢ ludnosci przybylej do
miast wynosi 1211 — 7,4 % i jest wigksza od ilosci oséb nieobecnych
1062 - 6,4 % (Tabela nr 6). Ogdlnie ruch migracyjny w latach 1795-1824
wykazuje tendencj¢ wzrastajaca.

Procesy migracyjne ogarngly takze wsie w r. 1795 zanotowano 498
(1,4 %) nieobecnych, a w roku 1824 az 2 275 (4,2 %).

Pobér wojskowy powodowal ucieczke biedoty z miast jak i chlopéw
ze wsi. Byly to kategorie ludnosci z ktorej powotywano przede wszystkim
zolnierzy do wojsk austriackich. Zamozniejszych chlopéw oszczedzaty
wladze i urzednicy, za$ biedota nie majac poparcia czynnika urzgdowego
musiala zapetnia¢ szeregi wojsk zaborcy. Jedynym ratunkiem ludnosci
przed poborem wojskowym bylo zbiegostwo, ktéremu wiadze galicyjskie
nie bardzo umialy zapobiec. Mialy miejsce réwniez wedréwki chiopéw ze
wsi do wsi w poszukiwaniu lepszych warunkéw zycia. W roku 1820 naj-
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wigcej nieobecnych byto w miastach bo az 53,6 % catej liczby nieobec-
nych, natomiast we wsiach w r. 1815 wskaznik ten wynosit az 70,6 %.
(Tabela nr 7).

Najpopularniejszym kierunkiem emigracji byla Galicja zaréwno dla
ludnosci miast i miasteczek. Najbardziej po Galicji ludno$¢ miast wedro-
wata do drugiego osrodka emigracji jakim byly kraje koronne. Byla tez
pewna liczba 0s6b zanotowanych bez podania kierunku emigracji.

Trzeba stwierdzi¢, ze ruch migracyjny jaki ogarnat cyrkut przemyski
najsilniej uwydatniat si¢ w latach 1800-1815. Przyczyn tego zjawiska
nalezy szuka¢ w wielkich przemieszczeniach ludnosci jakie przyniosty
dzialania wojenne.

Jak przedstawiata si¢ struktura zawodowa ludnosci? Austriacy w spi-
sach zaznaczali: duchowni, szlachta, urzednicy i notable oraz kmiecie,
dane odnosnie tych kategorii ludnosci mozna uzna¢ za wiarygodne. Na-
tomiast rubryki odnoszace si¢ do oséb okreslonych przez spisujacych:
»Mieszczanie, przemyslowcy, rzemieslnicy” nasuwaja zaraz pytanie
i watpliwosci: czy przemystowcey i rzemiesinicy sa mieszczanami czy nie?
Wigksze jeszcze zastrzezenie powoduje rubryka zatytutowana: ,,Chatup-
nicy, zagrodnicy i rézne zatrudnienia”. O ile dwa pierwsze czlony tytutu
mozna rozszyfrowa¢, to sformulowanie ,rézne zatrudnienia” pozostaja
zagadka. Mozna tu wymieni¢ duzo r6znych zatrudnien ludnosci kryjacych
si¢ pod tym tajemniczym sformutowaniem. Nie mozna ustali¢ jakie pro-
porcje ilosciowe zachodzity miedzy poszczegblnymi wymienionymi zajg-
ciami. Takie sprecyzowanie tytulu rubryki dowodzito, ze Austriacy sami
nie wiedzieli jak pewne grupy zawodowe zaszeregowac. Dane liczbowe
odnosnie wymienionych grup ludnosci nie mogg by¢ w pelni wiarygodne.

Szlachta byta grupa ludnosci, ktéra zamieszkiwata zaréwno wsie jak
i miasta. Przyczyny dla ktorych osiedlala si¢ w miescie sg rézne, jak tez
rézne sg jej zajgcia.

Spisy stuzace za podstawg analizy nie daja odpowiedzi na temat za-
je¢ szlachty zamieszkujacej miasta jak tez literatura nie w pelni porusza
ten problem. Najwigksze skupiska szlachty koncentrowaty si¢ we wsiach
w latach 1795 i 1800 — 1,6 % og6tu ludnosci (Tabela nr 8).

Wigkszosé¢ obszarow cyrkutu posiadata urodzajne gleby — zwartym
pasem od Jarostawia poprzez Przemysl az do Nizankowic zalegaly czar-
noziemy wytworzone z lessow. Gleby te obecnie naleza do I i II klasy
bonitacyjnej™. Obszary potozone na wschéd od Przemysla miaty gleby
mniej urodzajne przewaznie gliniaste nadajgce si¢ pod uprawg np. zyta.

0 J. Kondracki, Geografia fizyczna Polski, Warszawa 1959, 5. 157.
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Urodzajnos¢ terenéw wokot osrodkéw miejskich powodowata agraryzacje
miast 1 miasteczek.

Rok 1815 to najsilniejszy stopien agraryzacji miast i miasteczek —
1206 kmieci (8,5 %), podobnie ten proces zachodzi w cyrkule — 21 364 —
kmieci (37,3 %) — 1815 r. (Tabela nr 9).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze najsilniejszy stopien agraryza-
cji miast i miasteczek cyrkutu przemyskiego nastapit w 1815 roku.

Ludnosé¢ chrzescijanska wielkos¢,
rozmieszczenie i dynamika

Galicja byla krajem dos¢ gesto zaludnionym. Wsréd panstw wcho-
dzacych w sktad monarchii habsburskiej zajmowala czwarte miejsce za
takimi prowincjami jak: Lombardia, Czechy i Slask?'. Zamieszkujaca
Galicj¢ ludno$¢ nie byla jednolita pod wzglgdem narodowosciowym.
Zdecydowana wigkszos$¢ na obszarze Galicji zachodniej do rzeki San sta-
nowili Polacy, natomiast na wschéd od Sanu przewazala ludnos¢ nazywa-
na woéwczas Rusinami. Problem narodowosciowy na obszarze zaboru
austriackiego splatat si¢ z problemem spotecznym i wyznaniowym. Lud-
nos¢ polska byla wyznania katolickiego i w ogromnej wigkszosci stano-
wila warstwg panujaca, za$ ludno$¢ ruska byla wyznania greckokatolic-
kiego lub prawostawnego™.

Obok dwu wymienionych narodowosci znajdowala si¢ na obszarze
Galicji pewna ilo$¢ Niemcow, Zydoéw i Ormian. Niemcy poza Slaskiem
Cieszynskim nie tworzyli nigdzie wigkszych skupisk. Rozproszeni byli po
catej Galicji®.

Ludno$¢ zydowska zamieszkujaca Galicje stanowita znaczny odsetek
ludnosci miejskiej. Koncentracja Iudnoscn zydowskiej w miastach byla
rezultatem polityki rzadu austriackiego™.

Zdecydowanie uprzywilejowane stanowisko otrzymata religia kato-
licka. Jednak wszelkie poczynania wladz katolickich byly kontrolowane
przez rzad austriacki. Doprowadzano do ostabienia zwigzkéw hierarchii
koscielnej z Rzymem. Zabroniono surowo wywozenia do Rzymu jakich-
kolwiek sum pieni¢znych, a wszelkie pisma papieskie musialy by¢ pod-

' 81 Grodziski, Historia ustroju spoleczno-politycznego Galicji 1772-1848,
Wroctaw 1971, s. 29.
”zL Wasilewski, Zarys stosunkéw galicyjskich, Warszawa 1906, s. 121 13,
* W1, Rapacki, Ludnos¢ Galicji, Lwow 1874, s. 42.
* St. Grodziski, op. cit., s. 29.
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dane cenzurze rzadowej przed opublikowaniem w kraju. Ostabiono
wplywy kosciola na sprawy oswiaty, zwigzane to bylo miedzy innymi
z kasatg zakonu jezuitéw. Utrzymano dla zaboru austriackiego arcybi-
skupstwo we Lwowie, oraz dwa biskupstwa w Przemyslu i Tarnowie.

Podobng pozycj¢ jak kosciét katolicki miat dziatajacy w Galicji ko-
sciét ormianskokatolicki, ktory posiadat swoje arcybiskupstwo we Lwo-
wie.

Prawostawni nie stanowili wigkszej sity, ani pod wzglgdem liczbo-
wym, ani organizacyjnym. Jednak zostalo prawostawie objgte tolerancja
na podstawie patentu cesarskiego.

Liczng grupe na terenach Galicji Wschodniej stanowili grekokatolicy
czyl unici posiadali odrgbng organizacjg, a mianowicie metropoli¢ we
Lwowie oraz biskupstwo w Przemysiu®.

Podobnie jak grekokatolicy, swoja organizacj¢ posiadat kosciél pro-
testancki. Organizacja tego kosciola zostata utworzona w Austrii w latach
1783-1784. Utworzono okrggi zwane superintendenturami z superinten-
dentami na czele. Do jednego z takich okrggdw zaliczono Galicjg, oprocz
niej wchodzily jeszcze Morawy i Slask Cieszynski. Ilos¢ protestantéw na
terenie Galicji zwigkszyla si¢ po roku 1781 zwiazane to byto z koloniza-
cjq jozefinska.

Wyzej wymienione narodowosci, a co si¢ z tym wigze wyznania po-
siadaty na terenie cyrkutu przemyskiego swoich przedstawicieli. Najwigk-
szq grupeg stanowili zapewne katolicy, a w nastgpnej kolejnosci byli gre-
kokatolicy, Zydzi i Niemcy. Spisy, ktére stanowig podstawg rozwazan
nad ludnoscia cyrkulu przemyskiego nie podaja szczegblowego podzialu
na wyznania. Notujg tylko podziat na ludnos¢ chrzescijanska i zydowska.
W grupie ludnosci okreslanej mianem chrzescijanska miescili si¢ zapewne
obok katolikéw, grekokatolicy, prawostawni i protestanci. Nie mozna
jednak ustali¢ w jakim stosunku ilosciowym pozostawaly wymienione
wyznania.

Nalezy jednak przypuszczaé, ze na wsch6d od Przemysla przewazala
ludno$¢ wyznania greckokatolickiego. Nieco odmiennie przedstawiata sig
sytuacja w miastach i miasteczkach polozonych na zachéd od rzeki San.

Przemysl byt siedziba dwu biskupstw: katolickiego i greckokatolic-
kiego.

W cyrkule przemyskim w 1795 roku mieszkato 154 273 ludnosci
chrzescijanskie) w ciagu lat 1795-1824 ilos¢ ich wzrosta do 235 588 czyli

** L. Hauser, Monografia miasta Przemysla. Przemysl 1883, s. 219.
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o 81 315 co dawato wzrost 0 52,7 % w poréwnaniu do roku poczatkowe-
go.

Ludnos¢ chrzescijanska wzrastata stopniowo lecz stale na przestrzeni
badanych 29 lat. Nie zdotaly temu przeszkodzi¢ nawet wojny napoleon-
skie, ktére w innych cyrkutach przyczynity si¢ do zmniejszenia ludnosci.

Liczba chrzescijan w roku 1800 wzrosta o0 27,8 %, w 1815 0 37,3 %,
aw 1824 r. 0 52,7 % w stosunku do roku 1795. Podobna sytuacja miata
miejsce w miastach. Jednak w miastach wystepuje znacznie wigkszy przy-
rost ludnosci chrzescijanskiej niz w cyrkule. W latach 1795-1824 liczba
ludnosci miejskiej wzrosta o 20 405 oséb czyli 0 102,4 % (Tabela nr 10).
Zwigkszenie sig¢ ludnosci chrzescijanskiej w miastach spowodowane byto
zapewne duzym przyrostem naturalnym.

Ludno$¢ chrzescijanska mieszkajagca w cyrkule stanowita zdecydo-
wang przewagg. Ilos¢ ludnosdci chrzescijanskiej utrzymywata si¢ w cyr-
kule niemal na jednakowym poziomie na przestrzeni prawie trzydziestu
lat. Réznice w poszczeg6lnych spisach wynosity zaledwie dziesiate czesci
procentu. Podczas gdy w 1795 roku mieszkato w cyrkule 94,4 % to w
roku 1824 — 94,5 % ludnosci chrzescijanskiej. Ten wysoki procent ludno-
sci chrzescijanskiej nie mozna jednak odnies¢ do miast. W miastach bo-
wiem Zydzi stanowili znaczny procent ludnosci miejskiej. W roku 1795 w
miastach i miasteczkach mieszkato 74,1 %, a w roku 1824 77,1 % ludno-
Sci chrzescijanskiej (Tabela nr 11).

Wida¢ wyraznie, ze ludnos¢ chrzescijanska w miastach wzrastala na
przetomie XVIII i XIX wieku szybciej niz zydowska.

Zdecydowana wigkszos¢ ludnosci chrzescijanskiej mieszkata na wsi.

Wiazalo si¢ to przede wszystkim z charakterem zaje¢ jakim odda-
wala si¢ ta grupa ludnosci. Chrzescijanie przewaznie trudnili si¢ uprawg
roli i hodowla. Stad w roku 1795 mieszkato ich az 87,1 % na wsi, a w
miastach tylko 12,9 %.

Tereny cyrkulu przemyskiego posiadaty urodzajne gleby i dlatego
tez tak duza liczba mieszkancoéw zajmowala si¢ uprawg roli. Liczba lud-
nosci chrzescijanskiej zamieszkujacej wies w latach 1795-1824 ulegla
zmniejszeniu juz w roku 1824 bylo tylko 82,8 %. Natomiast zwigkszeniu
ulegta liczba ludnosci chrzescijanskiej w miastach. W roku 1824 ludnosé
chrzescijanska w miastach wzrosta o 4,3 % w poréwnaniu do roku 1795
1 wynosita 17,2 %.

W skiad ludnosci chrzescijanskiej wchodzili na pewno urzednicy
1 notable, szlachta i duchowni. Jednak ilos¢ ich podawana w spisach spo-
rzadzanych przez Austriakéw odnosita si¢ do calej ludnosci i niemozliwe
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jest ustalenie jak duze grupy zawodowe byly reprezentowane przez po-
szczegolne wyznania.

Grekokatolikéw we wschodniej czesci cyrkutu byla duza liczba
swiadczg o tym liczne cerkwie znajdujace si¢ w miastach i miasteczkach.
Ponadto kler unicki wykazywal duza lojalnos¢ wobec zaborcéw austriac-
kich i stad rzad wykazywat duze sympatie dla unitéw. Na terenie Galicji
bylo bardzo duzo parafii unickich w poréwnaniu do tacifiskich.

W cyrkule przemyskim daty si¢ zauwazy¢ duze dysproporcje pomig-
dzy liczba kobiet i m¢zczyzn. Zjawisko przewagi plci zenskiej nad meskg
u chrzescijan nie byto odosobnione podobnie byto z ludnoscig zydowska.

W roku 1795 bylo w cyrkule 84 676 kobiet co stanowi 549 %,
a mezczyzn 69 597 — 45,1 % ogdtu ludnosci chrzescijanskiej. W ciagu lat
1795-1824 liczba mezczyzn ulegla zwigkszeniu do 115 095 oséb co sta-
nowito 48.9 %, a ilos¢ kobiet wzrosta do 120 493 lecz procentowo ko-
biety stanowity tylko 51,1 % og6tu ludnosci chrzescijanskiej. W miastach
natomiast liczba kobiet w pierwszym badanym spisie wynosita 10 692
osoby tj. 53,7 %, zas ilos¢ mezczyzn 9 227 co stanowi 46,3 % og6tu lud-
nosci chrzescijanskiej. Na przetomie XVIII i XIX w. liczba kobiet wzro-
sta do 21 061 tj. 52,3 %, zas mezczyzn do 19 263 co stanowilo 47,7 %.
(Tabela nr 12). Przewaga plci zeniskiej w cyrkule ulegata w ciagu niemal
trzydziestu lat niewielkiemu zmniejszeniu, podobnie to zjawisko przebie-
gato w miastach lecz zmniejszenie wynosito zaledwie 1,4 %.

Liczba m¢zczyzn w cyrkule przemyskim ulegala szybszemu przyro-
stowi niz liczba kobiet. W roku 1800 liczba mezczyzn wzrosta o 38,6 %,
a kobiet tylko o 18,8 % w poréwnaniu do roku poczatkowego. Podobnie
przebiegal proces wzrostu liczby ludnosci obu pici w miastach. Ludnos¢
meska wzrastala szybciej niz zenska. W roku 1824 liczba mezczyzn
wzrosta o 108,8 %, a kobiet 0 97,0 % w poréwnaniu do roku 1795.
(Tabela nr 13).

Poréwnujac proces wzrostu ludnosci chrzescijanskie) i zydowskie]
nalezy stwierdzi¢, ze o ile przyrost obu plci ludnosci zydowskiej w cyr-
kule jest podobny do procesu przebiegajacego z ludnoscia chrzescijanska.
to w miastach wzrost ludnosci chrzescijanskiej jest zdecydowanie wigk-
szy niz zydowskiej.

Wraz z przewagg kobiet nad me¢zczyznami wiazata si¢ ilos¢ ich
przypadajaca na 100 mezczyzn. Najwigcej kobiet chrzescijanskich na 100
mgzczyzn bylo w cyrkule w roku 1795 az 121.7. Sytuacja taka nie utrzy-
mata si¢ na przestrzeni badanego okresu. Liczba kobiet ulegta zmniejsze-
niu 1 po roku 1815 byto juz tylko 104,7 kobiet na 100 megzczyzn. W mia-
stach natomiast sytuacja przedstawiala si¢ korzystniej niz w calym cyr-
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kule. Jednak i tu najwigksza przewage kobiet zanotowano w roku 1800 —
116,4 na 100 me¢zczyzn (Tabela nr 14). Poréwnujac ilo$¢ kobiet zydow-
skich i chrzescijanskich odpowiadajacych 100 mgzczyznom nalezy pod-
kredli¢, ze znacznie mniej zydowek przypadato tej liczbie mezczyzn niz
chrzescijanek. W zadnym badanym spisie odnosnie ludnosci zydowskie)
nie bylo tak wielkiej liczby kobiet jak u ludnosci chrzescijanskiej. Prze-
wazajaca liczba kobiet chrzedcijanskich wigzata si¢ zapewne z sytuacja
polityczng w jakiej znalazta si¢ Galicja. Wojny prowadzone przez Austri¢
z Francja, a wczesniej z Turcjg przyczynity si¢ do zmniejszenia ludnosci
meskiej. Zydzi natomiast zwolnieni byli ze stuzby wojskowej do roku
1894 i w tym tkwi mniejsza dysproporcja ludnosci zydowskiej.

Ludno$é zydowska —~ wielkosé¢,
rozmieszczenie i dynamika

Na podstawie przywileju z 1367 r. wydanego dla Zydéw Malopolski
i Rusi Czerwonej osiedlili si¢ Zydzi w XV w. w Przemy$lu. Do osiedlenia
si¢ na tym terenie przyczynily si¢ przywileje kr6léw polskich gwarantuja-
ce wolnos¢ handlu i swobodg osiedlania si¢ oraz zgoda na budowg syna-
gogl.
Ludno$¢ zydowska podlegata gminie przemyskiej obowigzana byla
uznac organizacj¢ zydowska w Przemyslu jako najstarszg i zobowigzana
byta do $wiadczen na rzecz tamtejszej synagogi. Placili synagodze prze-
myskiej za grzebanie zwlok, obrzedy, pobieranie rajskich jabtek i sagdow-
nictwo. Jednak zwierzchnie panowanie synagogi przemyskiej nie bylo
trwate. W XVIII wieku Zydzi gminy przemyskiej wytamuja si¢ z dotych-
czasowych zobowigzan, dochodzi do skarg 1 wzajemnych oskarzen.

Na uwagg jednak zasluguje rola i znaczenie gminy zydowskiej
w Przemyslu, ktéra istniata catkowicie samodzielnie obok gminy chrze-
Scijaniskiej. Oddziatywanie gminy przemyskiej na okoliczne miejscowosci
$wiadczy o jej duzym autorytecie jakim si¢ cieszyla w srodowisku Zydéw
okolicznych miast. Zydzi przemyscy nie byli obywatelami miasta, ale jak
si¢ sami nazywali: ,,Obywatelami zydowskiego miasta Przemysla” 1 jako
tacy optacali podatek jedynie staroscie®.

Zaleznie od polityki rzadu austriackiego przechodzg Zydzi rozmaite
koleje losu. Niematy wplyw na stosunek do kwestii zydowskiej odegrata
postawa samej Marii Teresy, ktéra odnosila si¢ z niechgcig do tej grupy

* L. Hauser, op. cit., s. 60.
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ludnosci. Wiadczyni austriacka traktujac Galicjg za kraj chwilowo nabyty,
postanowita wyzyska¢ sit¢ podatkowa Zydéw. Pieniadze byly potrzebne
dla poprawienia sytuacji finansowej panstwa austriackiego. Jednak wszel-
kie posunigcia rzadowe byly tak pomyslane, aby zachowa¢ tymczasowosé
i unikna¢ ostatecznego zalatwienia tej drazliwej sprawy.

Cesarzowa Maria Teresa zatrzymata kahaty z ich uprawnieniami.
Miala to by¢ namiastka autonomii jaka posiadali Zydzi w czasach Polski
niepodlegte;.

Polityka rzadu Marii Teresy zmierzata do ograniczenia ilosci Zydéw
w Galicji, osiggnac to miano przez zmniejszenie ilosci matzenstw zydow-
skich oraz usunigcie proletariatu zydowskiego (Bettel Juden)”’. Ustawa
regulujaca sprawy matzenstw zostala wydana 28 VI 1773 r. zakazywala
ona zeni¢ si¢ Zydom bez pozwolenia gubernium i ztozenia odpowiedniej
optaty. Z oplat slubnych rzad austnacki chciat uczyni¢ pewien rodzaj pro-
gresywnego podatku dochodowego od Zydéw. Zydzi bronili si¢ przed
ptaceniem podatku $lubnego zawierajac tzw. matzenstwa rytualne®.
Ustawg o podatku slubnym wprowadzono w Galicji na wzoér istniejacych
juz tego typu w krajach austriackich. W czasach Rzeczypospolitej placili
Zydzi pogléwne 2 zlp od glowy. Rzad austriacki wprowadzit patentem z
dnia 25 II 1774 r. podwojenie naleznosci, ktéra wynosita 4 ztr od rodziny.
Zmieniono tylko nazw¢ wprowadzajac nowe okreslenie dla tego typu
podatku ,,naleznosé tolerancyjna”™.

Ponadto, aby catkowicie okrazy¢ Zydéw powinnosciami ptatniczymi
nalozono na kazda rodzing zydowska podatek przemystowy i majatkowy
w wysokosci 4 zir. Cesarzowa Maria Teresa wzorowala si¢ w swej polity-
ce wzgledem Zydéw na Fryderyku Wielkim. Zgodzita si¢ na emigracje
Zydéw, natomiast wszelkimi dostgpnymi sposobami przyczyniata sig, aby
ograniczy¢ ich przeptyw z ziem Rzeczypospolitej. Wyznaczono migdzy
innymi wielko$¢ majatku dla Zydéw z ktérym przyjmowano ich w za-
mian za zlozenie odpowiedniej taksy nowopoddancze;.

Starano si¢ wszelkimi sposobami oczys$cié teren Galicji z Zydéw
ubogich. Wydano w tym celu odpowiednia ustawg¢ o pauprach, ktérych
starano si¢ przemoca wysiedli¢. Za ubogiego uwazano takiego Zyda, kté-
ry nie mégt optaci¢ podatku tolerancyjnego ustalonego przez rzad. Byly

" W. Tokarz, Galicja w poczatkach ery jozefinskiej w swietle analizy urzedo-
wej z roku 1783, Krakéw 1909, s. 363-364.

* $t. Grodziski, op. cit., s. 101.

* M. Bataban, Dzieje Zydéw w Galicji i Rzeczypospolitej Krakowskiej 1772-
1868, Lwow 1916, s. 23.
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wypadki przymusowego wysiedlenia tej ludnosci. Jednak z pomocg prze-
sladowanym przychodzili bogaci Zydzi, kt6rzy regulowali naleznosci
podatkowe za biednych tak byto np. w cyrkule zamojskim™.

Jednoczesnie czyniono utrudnienia obcym Zydom, ktérzy przyby-
wali na teren ziem galicyjskich w celach handlowych, wymagano od nich
paszportéw i odpowiednich dokumentéw stwierdzajacych koniecznos¢
podrozy.

Nastgpca Marii Teresy, cesarz Jozef Il przedstawiciel oswieconego
absolutyzmu odnosit si¢ do ludnosci zydowskiej podobnie jak jego matka.
Ograniczenie ilosci Zydéw widziat w takim postgpowaniu jak: rugi pau-
préw, wysokie taksy §lubne oraz usunigcie Zyd6éw ze wsi. Przez usunigcie
Zydéw ze wsi miano osiagnaé mniejszg ich szkodliwo$é w stosunku do
ludnosci chrzedcijanskiej. Odpowiedni patent z 9 lutego 1784 roku naka-
zywal usungé do 1787 roku wszystkich Zydéw z dzierzaw browaréw piwa
i miodu oraz wszystkich arend i szynkéw w miastach i wsiach. Zarzadze-
nie to przyczynito si¢ do pozbawienia znacznej liczby Zydéw dotychcza-
sowych zrédet utrzyrnania“.

Przepisy odnosnie opuszczenia wsi przez Zydéw przeprowadzono
z 16zng sity i skutecznoscia. Opusciwszy wie$ Zydzi przeniesli sie do
miast, gdzie powig¢kszali liczbg ludnosci miejskiej. W miastach natomiast
nie wolno byto Zydom nabywac nieruchomosci z wyjatkiem tych, ktére
znajdowaly si¢ w rgkach zydowskich. Jednak byla grupa miast. w ktérych
wyzej wymienione zakazy i1 nakazy nie mialy wigkszego znaczenia np.
w Rzeszowie czy Zotkwi.

Niemal réwnoczes$nie z ustawami odnosnie arend i szynkéw przyszla
ustawa wojskowa z dniem 18 II 1788 r., ktéra réwnata si¢ z wezwaniem
Zydéw do stuzby wojskowej, co bylo w ich pojeciu czyms$ katastrofal-
nym. Wielokrotnie odwolywali si¢ Zydzi do cesarza, przedkladajac przy-
czyny dla kt6érych nie mogg pelni¢ stuzby wojskowej. Wszystkie préby
spetzaly na niczym. Ostro przeprowadzano rekrutacj¢ w 1795 r. w okresie
wojny z Turcjg. Stan taki trwat do konca panowania cesarza Jozefa II.
Nastepca J6zefa 11, Leopold 11 uwolnit Zydéw od obowiazku stuzby woj-
skowej za optata 30 zir od rekruta. Sytuacja taka utrzymywala si¢ przez

% W. Tokarz, Galicja w poczatkach ery j6zefinskiej w Swietle analizy urzedo-
wej z roku 1783, Krakéw 1909, s. 366.

). Buzek, Wptyw polityki zydowskiej rzadu austriackiego w latach 1772-
1788 na wzrost zaludnienia zydowskiego w Galicji, ,,Czasopismo prawnicze i eko-
nomiczne”, Krakéw 1903, K. IV, s. 118,
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14 lat do roku 1804, w ktérym to ponownie powolano zydéw do stuzby
wojskowe;j.

Cesarz Jozef 11 propagowal hasto osiedlania si¢ Zyd6éw na roli, dazyt
do stworzenia kolonii wiejskich dla tej ludnosci. W jednym z patentéw
usuwal Zydéw ze wsi jako element pasozytniczy i lichwiarski, nastgpnym
za$ przyrzekat znaczne ulgi i utatwienia tym Zydom, ktérzy zechca upra-
wiac¢ ziemig. Cesarz ponadto polecil, aby kazda gmina zydowska w Gali-
cji zajeta si¢ skolonizowaniem pewnej ilosci rodzin zydowskich®. Jednak
kolonizacja propagowana przez cesarza J6zefa II poniosta fiasko wskutek
braku poparcia finansowego i niechgci samych Zydéw.

Dalsze reformy Jozefa II dazyty do usunigcia odrgbnosci zydowskie g
zniesiono kahaly w miejsce ktorych powotano tzw. dozory boznicze’
Zakres ich uprawnien byl znacznie ograniczony.

Ingerencja cesarza w sprawy ludnosci zydowskiej nie omingla takze
szkolnictwa i nazwisk. Wprawdzie juz w 1785 r. rozkazat cesarz Jézef 11
tworzy¢ szkoly srednie, lub posytac dzieci zydowskie do szk6t powszech-
nych. Zadne z tych propozycji nie zostalo zrealizowane. Musiano dopiero
powota¢ odpowiednie kierownictwo zydowsko-czeskie na czele z Herzem
Hombergiem, ktéremu powierzono utworzenie sieci szk6t niemiecko-
Zydowskich'“.

Zydzi odnosili si¢ do tego typu szk6t z wielkimi zastrzezeniami i
niechecia.

Rzad austriacki dazac do zniemczenia elementu zydowskiego wpro-
wadzit patentem z lat 1785 1 1787 koniecznos¢ posiadania nazwisk nie-
mieckich przez Zydéw. Odpowiednie nazwisko musiato by¢ zatwierdzone
przez kahat i obwodowego rabina. Dochodzito czgsto do przekupstwa
urzednikow cyrkularnych, gdy chodzilo o otrzymanie tadnie brzmigcego
nazwiska. Jesli kto$ nie uzywal nazwisk grozita odpowiednia kara pie-
nigzna lub nawet wygnanie z kraju.

Podsumowaniem dazen reformatorskich cesarza Jozefa Il bylo ogto-
szenie patentu tolerancyjnego 7 V 1789 r.** Patent sktadat si¢ z 7 tytuléw
1 64 paragraféw. Z jednej strony patent staral si¢ zatrze¢ réznicg pomigdzy
ludnoscia chrzescijanska i zydowska. Z drugiej za$ strony znosit zupetnie
autonomig¢ zydowska, kahaty z jurysdykcja rabinéw. Powotano natomiast
rabina cyrkularnego, ktory posiadal tylko witadz¢ religijng nie mial

‘Zydz:anl*:ce Odrodzonej, Warszawa 1932, t. 1, 5. 382.
Zydzn op. cit., 5. 383,
* M. Bataban, op. cit., s. 56.

** M. Bataban, op. cit., s. 47.
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uprawnief sagdowniczych ani tzw. prawa klatwy. Synagogi otrzymaty te
same prawa co koscioty. Ludnos¢ zydowska w sprawach administracyj-
nych miasta podlegala cyrkulom, a w sprawach sadowych sadom po-
wszechnym.

W roku 1795 mieszkato w cyrkule przemyskim 9 157 Zydéw w cia-
gu 29 lat liczba ludno$ci zydowskiej wzrosta do 15 312, co dawato wzrost
0 67,2 % w stosunku do roku 1795 (Tabela nr 15). Znaczny procent lud-
nosci zydowskiej zamieszkiwal miasta, co wynikato z zakazu ogranicza-
Jacego osadnictwo na wsi. Ponadto w miastach wedle wskazan polityki
austriackiej mozna bylo bardziej podda¢ zydéw kontroli policyjne;j.

W miastach i miasteczkach w 1795 roku mieszkato 6 951 Zydéw
czyli 75,9 % calej ludnosci zydowskiej. W roku 1824 jakkolwiek liczba
jej wzrosta do 11 961, wskaznik koncentracji wzrést jedynie do 78,2 %,
co swiadczy o tym, ze ludnos¢ zydowska w miastach wzrastala wolniej
niz ludno$¢ miejska (Tabela nr 16).

W cyrkule przemyskim procent ludnosci zydowskiej w stosunku do
catej ludnosci wynosit 5,6 % przy czym w miastach mieszkalo 25,9 %, a
na wsi 1,6 %. O tym, ze ilos¢ Zydéw w cyrkule przemyskim wzrastata
proporcjonalnie swiadczy fakt, ze na przestrzeni badanego okresu procent
ich wzrést o 0,5. W miastach natomiast Zydzi wykazywali tendencje ma-
lejace w kazdym kolejnym spisie notowano coraz nizszy ich procent.

W roku 1824 mieszkalo w miastach juz tylko 22,9 % ludnosci zy-
dowskiej, co $wiadczy, ze w miastach ludnos¢ chrzescijanska wzrastata
szybciej niz zydowska.

Ludnos¢ zydowska zamieszkujaca wsie utrzymywata si¢ niemal na
Jednym poziomie w ciagu catego badanego okresu (Tabela nr 17).

Zydzi pelnili role posrednikéw handlowych miedzy szlachta, miesz-
czanami i chlopem. W rgkach zydowskich znajdowal si¢ prawie caty han-
del zwigzany z wywozem i dowozem towaréw galicyjskich. Do znanych
przedsigbiorcéw zajmujacych si¢ wywozem produktéw z Galicji nalezat
Kellermann z Jaroslawia, ktéry posiadat firm¢ wywozu zboza™; drzewa
Izaak Hersch z Brodéw. Zydzi mieli rozlegle kontakty handlowe, ktére
umozliwialy im prowadzenie operacji handlowych bardzo rentownych.

Zydzi skupywali zboze i inne produkty wprost od chtopa. W matych
miasteczkach tworzyli porozumienie co do cen poszczegdlnych artykuléw
w wigkszosci spozywczych. Miasteczka male nie mogly w pelni zreali-
zowac dazen zydowskich zmierzajacych do prowadzenia handlu na szero-
ka skalg, stad ludnos¢ zydowska opuszcza male osrodki miejskie. Cieka-

3 M. Bataban, op. cit,, s. 57.
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we jest to, ze ludnos¢ zydowska trudnita si¢ przede wszystkim handlem, a
w nastegpnej kolejnosci rzemiostem. Najczesciej Zydzi wykonywali 1zej-
sze zawody rzemieslnicze jak: krawiectwo, wypiek chleba, kusnierstwo,
zlotnictwo.

Handlarzy i rzemieslnikéw zydowskich uwazano za niezb¢dnych w
zyciu Galicji. Natomiast szynkarzy i arendarzy wiejskich usuwano ze wsi.
Powodowali oni swoja dziatalnoscig rozpijanie i wyzyskiwanie ludnosci
chrzescijanskie;j.

To przesunigcie si¢ ludnosci zydowskiej $wiadczy o tym, ze miasta
dawaly wigcej mozliwosci wzbogacenia si¢ oraz pozwalaly na wigksza
swobode religijng. W miastach tworzyli Zydzi wigksze skupiska, posia-
dali samorzady, kt6re bronily ich intereséw.

W miastach cyrkutu przemyskiego wystgpowala przewaga plci zen-
skiej nad me¢ska. Wigzalo si¢ to przede wszystkim z trwalszym zyciem
jakie posiadaly kobiety. Ponadto zjawisko przewagi pici zenskiej nad
meska bylto charakterystyczne dla catego osiemnastego wieku.

Z analizy spis6w wynika, ze tylko w 1795 roku na wsi i w cyrkule
zanotowano przewagg plci meskiej nad zenska. Poréwnujac sytuacjg obu
plci na przestrzeni lat 1795-1824 zauwaza si¢ szybsze tempo wzrostu
liczby mezczyzn niz kobiet w miastach. O ile w roku 1795 byto mezczyzn
3 296 co stanowito 47.4 % ogé6tu ludnosci zydowskiej, to w roku 1824
bylto juz 5 845 mgzczyzn co stanowilo 48,8 %. Odwrotny proces zacho-
dzil z plcig zenskq w miastach. Na poczatku badanego okresu bylo 3 655
kobiet co stanowito 52,6 % og6tu ludnosci zydowskiej, a w roku 1824
bylo 6 116 kobiet co stanowito 51,2%. Wyraznie wida¢ tendencj¢ maleja-
cq plci zenskiej w miastach cyrkutlu przemyskiego (Tabela nr 18).

W cyrkule liczba mezczyzn na przestrzeni badanego okresu wyka-
zywala tendencj¢ malejacg. W 1795 roku bylo 4 617 mezczyzn co stanowi
50,4 %, a w roku 1824 byto 7 480 megzczyzn co stanowi 48,9 % ogétu
ludnosci zydowskie;.

Przyrost ludnosci meskiej w miastach byt znacznie wigkszy niz plci
zenskiej. Najwigkszy wskaznik wzrostu ludnosci megskiej zarejestrowano
w roku 1824 wynosit az 177,3 %. W analogicznym roku przyrost pici
zenskiej w miastach wzrést 0 67,3 % w poréwnaniu do roku 1795. Nato-
miast w cyrkule plec zenska wzrosta znacznie szybciej niz meska 1 wska-
zniki wzrostu wyrazity w roku 1824 kolejno dla kobiet 172,5 % i1 mez-
czyzn 162,1 % (Tabela nr 19).

Pozostaje jedynie problem ilosci kobiet zydowskich przypadajacych
na 100 mg¢zczyzn. Najwigkszg ilos¢ kobiet na 100 me¢zczyzn zanotowano
w miastach w roku 1800 az 109,7, najnizsza zas liczbg¢ w roku 1824 —
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104,6. Najkorzystniej sytuacja ksztalttowala si¢ w roku 1795 w cyrkule
i na wsi, gdzie na 100 mgzczyzn przypadato 98,3 i 67,0 kobiet zydow-
skich. Sytuacja z roku 1795 nie utrzymata si¢ tak korzystnie w ciagu lat
1795-1824. W roku 1824 zanotowano juz w cyrkule 104,7, a na wsi 104,9
kobiet odpowiadajacych 100 mg¢zczyznom (Tabela nr 20).

Przewaga plci zenskiej nad meska zwiazana byla zapewne z powota-
niem Zydéw do stuzby wojskowej od roku 1804. Poczatkowo stuzyli Zy-
dzi w oddziatach pomocniczych, dopiero z chwilg wielkiego zapotrzebo-
wania na zolnierzy zaczeto ich wprowadzac do stuzby czynnej.

Na terenie cyrkutu przemyskiego Zydzi stanowili doé¢ pokazng licz-
be ludnosci.

Zarzadzenie austriackie odnosnie usunigcia Zydéw ze wsi osiagnety
cel i przyczynity si¢ do zmniejszenia liczby arendarzy i szynkarzy zydow-
skich po wsiach. Cate ustawodawstwo austriackie odnoénie tej grupy lud-
nosci dotyczylo jedynie biedniejszej czgsci Zydow, natomiast bogatsi
umieli omina¢ wszelkie zakazy i nakazy, stanowigc powazng czgs$¢ burzu-
azji galicyjskiej na poczatku XIX wieku.

Wnioski

Préba analizy danych Zrédtowych dotyczacych cyrkutu przemyskie-
go nie wyczerpuje wszystkich mozliwosci dostarczanych przez badane
zrédto. Nie wszystkie sprawy zostaty calkowicie rozstrzygnigte, inne zas
nakreslone (oméwione) w granicach dostgpnych danych. Na podstawie
przeprowadzone]j analizy powstal pewien obraz sytuacji cyrkutlu w po-
czatkowym okresie rzadow austriackich.

Cecha charakterystyczng dla Galicji wschodniej byla duza ilos¢ Zy-
dow, ktora zamieszkiwata w miastach, zas miasteczka nie posiadaly jej
zbyt wiele. Ludnosc¢ ta skupiajaca si¢ w miastach trudnita si¢ zajgciami
typowo miejskimi i byla elementem ozywiajacym zycie gospodarcze
osad.

Dane zrédtowe odnosnie struktury zawodowej ludnosci miejskiej
notujg duzg ilo$¢ oséb trudnigcych sig rolnictwem, co $wiadczy o daleko
posunigtej agraryzacji miast i miasteczek cyrkutu.

Wynikéw analizy zrédet dotyczacych cyrkulu przemyskiego nie
mozna odnosi¢ do wszystkich cyrkulow, bowiem kazdy rozwijat sie¢ w
innych warunkach geograficznych, spotecznych i gospodarczych.
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Tabelanr 1
Urbanizacja cyrkulu przemyskiego w latach 1795-1824
(w odsetkach)
Rok cyrkul miasto wies
1795 100 16,5 83.5
1800 100 16,6 83,4
1815 100 20,8 79,2
1820 100 21,0 79.0
1824 100 20,9 79,1
Tabela nr 2

Rozwdj ludnosci cyrkutu przemyskiego z uwzglednieniem
podziatu na wies 1 miasto w latach 1795-1824

Cyrkut Miasto Wies

Rok

ogélem | rozwdj og6lem rozwéj | ogétem | rozwdj
1795 163430 100 26870 100 136560 100
1800 208763 127.7 34713 129.2 174050 127.5

==,

1815 225668 138,0 47001 175,0 178667 1308
1820 233985 1430 49172 183,0 184813 1353
1824 250900_ 153.6 52285 194,5 198615 145.4
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Tabela nr 4

z uwzglednieniem podziatu na wies i miasto

Rozwdj ludnosci meskiej w cyrkule przemyskim w latach 1795-1824

Cyrkut Miasto Wies

Rok

doldl [I5-17L |p. 171 [dol4L | 15-17L [p. 171 |do 141 |15-17 |p.17L
1795 100 100 100 100 100 100 100 100 100
1800 | 1254 | 131.6 | 1444 | 123,2 | 1228 | I131,7 | 1257 | 1332 | 1475
1815 | 192,3 | 1240 | 1259 | 2458 | 121,6 | 161,5 | 184,6 | 1244 | 1175
1820 | 184.6 | 133,7 | 138,1 | 2529 | 1088 | 1755 | 1747 | 128.0 | 129,2
1824 | 204,1 | 96,7 | 156,1 | 277.,5 | 102,9 | 1869 | 1936 | 956 | 1488
Tabela nr 6

Migracja ludnosci meskiej cyrkulu przemyskiego w latach 1795-1824
z uwzglednieniem podziatu na miasto i wies

Cyrkut Miasto Wies

Rok | Nieobecni Obcy Nieobecni Obcy Nieobecni Obcy

ilosc| % [ilos¢| % [ilos¢| % |itose| % |ilos¢| % |ilosc| %
1795 733| 1.6| 257| 06] 235| 26| 84| 09| 498| 14| 73| 05
1800 774| 1,2| 194| 03] 251 21| 72| 06| 523| 09| 122| 0.2
1815|1775 3.1] 978 1.8| 521 36| 749| S53|1254| 29| 229| 0S5
18201729 2.8[1353| 22| 926| 6,0|1071| 69| 803| 1,7] 282| 0.6
18243337 4.7[1553| 2.2]|1062] 641211 74[2275 42| 282 05
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Tabela nr 7

Rozmieszczenie ludnosci migrujacej cyrkutu przemyskiego
w latach 1795-1824 (miasto, wies)

Nieobecni Obcy

Rok

Cyrkut | Miasto Wies Cyrkut Miasto Wies
1795 100 32,0 66,7 100 32,7 23,6
1800 100 324 67.6 100 37,1 629
1815 100 294 70,6 100 76.6 234
1820 100 53.6 46,4 100 79.1 20,9
1824 100 31,8 68.2 100 78.0 18,2

Tabela nr 8

Stosunek ilosci duchownych i szlachty do ogétu ludnosci

w latach 1795-1824 z uwzglednieniem podziatu na wies$ i miasto

Cyrkut Miasto Wies
Rok | Duchowni | Szlachia | Duchowni | Szlachta | Duchowni | Szlachta |
os¢ | % |ilos¢| % (ilos¢| % |ilos¢| % [ilosc| % |ilosc| %
1795| 302| 06| 841| 18| 112] 1,2 235f 26| 190| 05| 606] 1.6
1800 317| 04| 968| 14| 119 1,0( 205 17| 198| 03| 763| 14
I815( 282 04| 718| 1,2 107 07| 176 12| 175| 03| 542 12|
1820 266| 04| 746| LiI| 99| 06| 161| 10| 167 03| 585| 1.2
1824 261| 03] 709| 09| 108| 06| 187 i.1| 153| 02| 522| 09]
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Tabela nr 9
Agraryzacja miast cyrkutu przemyskiego w latach 1795-1824

Cyrkut Miasto Wies
g g B
o 5 2 5
o % | N % | u % | N % | @ % " %
8 = 8 iy g 5
= = = ] = P ]
g 5 £ 5 g 5
1795 | 13869 |305| 11600 255| 347 4,0( 3777| 43213522 36,7| 7823|213
1800 | 18571 {283 | 16404 | 25.0| 825 7.2| 4274 | 37,1 17746 32.8| 12130| 22,4
1815 | 21346373 172 03| 1206 85 89| 07]|20158 | 46,8 83| 02
1820 | 21749 | 34,7 267 04 1204 7.8 74| 0.5)|20545| 433 193| 04
1824 | 22811 |32.2 274 04| 1185 7.2 52| 0321626 396 222 04
Tabela nr 10
Rozwdj ludnosci chrzescijanskiej w cyrkule przemyskim
w latach 1795-1824 z uwzglednieniem podzialu na wies i miasto
Cyrkul Miasto Wies
Rok
ogdlem % ogdétem % ogolem T
1795 | 154273 100 19919 100 134354 100
1800 | 197131 1278 | 26145 131,2 | 170986 127.3
1815 | 211862 137,3 36289 182.2 175573 1306
1820 | 219612 142,3 37915 190,3 181697 135,2
1824 | 235588 1527 40324 2024 | 195264 1453
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Tabelanr 11

Procent ludnosci chrzescijanskiej w stosunku do calej ludnosci
cyrkutu przemyskiego w latach 1795-1824
(z uwzglednieniem podziatu na wies 1 miasto)

Rok Cyrkut Miasto Wies

1795 944 74,1 984

1800 94,4 75.3 98,2

1815 93,9 71,2 98,3

1820 93,9 77,1 98,3

1824 94,5 77,1 98,3
Tabela nr 12

Podziat ludnosci chrzescijanskiej wedlug plci w cyrkule przemyskim

w latach 1795-1824 (miasto, wies)

Cyrkul Miasto Wies
Rok —
kobiety | megzczyzni | kobiety | mgzczyzni | kobiety | megzczyZni
1795 84 676 69597 | 10692 9227 |73984 60370
1800 | 100622 96 509 | 14 062 12083 | 86 560 84426
1815 | 110535 101 327 | 19331 16958 | 91204 84369
1820 | 114102 105 510 19 906 18009 | 94 196 87501
1824 | 120493 115 095 21 061 19 263 99 432 95832
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Tabelanr 13

Rozwdj ludnosci chrzescijanskiej w cyrkule przemyskim
w latach 1795-1824 wg pici (miasto, wies)

Cyrkut Miasto Wies

Rok

mezczyzni | kobiety | mezczyzni | kobiety | mgzczyzni | kobiety
1795 100 100 100 100 100 100
1800 1386 118,8 131.0 131,5 139.8 117,0
1815 1456 130,5 183,8 180,8 1397 1233
1820 1516 134,7 195.2 186.,2 1449 1273
1824 1654 142,3 208.8 197.0 158,7 1344

Tabela nr 14

Ilos¢ kobiet chrzescijanskich na 100 mgzczyzn w cyrkule przemyskim
w latach 1795-1824 z podziatem na wies i miasto

Rok Cyrkut Miasto Wies
1795 121,7 1159 122.5
1800 1043 116.4 102,5
1815 109.1 114,0 108,1
1820 108.1 110.5 103.4
1824 104,7 1093 103.8
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Tabelanr 15

Rozw6j ludnosci zydowskiej cyrkulu przemyskiego w latach 1795-1824
z uwzglednieniem podziatu na wies i miasto

Cyrkut Miasto Wies
Rok
ogétem % ogoélem % ogoélem %
1795 9157 100 6951 100 2206 100
1800 11632 127,0 8568 123,3 3064 1389
1815 13806 1508 | 10712 154,1 3094 140,2
1820 14373 156,6 11257 161.9 3116 1412
1824 15312 167,2 | 11961 172.1 3351 1519
Tabela nr 16

Koncentracja ludnosci zydowskiej w miastach
cyrkutu przemyskiego w latach 1795-1824

Rok cyrkut miasto wics
1795 100 75,9 24,1
1800 100 73.6 26.4
1815 100 77.6 224
1820 100 783 21,7
1824 100 78.2 21,8

312




Ludnos¢ cyrkutu przemyskiego pod zaborem austriackim w latach...

Tabela nr 17

Procent ludnosci zydowskiej w stosunku do catej ludnosci
cyrkutu przemyskiego w latach 1795-1824
z uwzglednieniem podzialu na wies i miasto

Rok Cyrkut Miasto Wies

1795 5.6 259 16

1800 5.6 249 1.8

1815 6.1 22,8 1,7

1820 6,1 229 1.7

1824 6.1 229 1.7
Tabela nr 18

Struktura ludnosci zydowskiej cyrkutu przemyskiego w latach 1795-1824

z uwzglednieniem podzialu na wie$ i miasto

Cyrkul Miasto Wies

Rok

:5. By S‘, > ::i >

8 s | ® | 8 3| ®| ¥ g | ®

8| % | 3 5! B 5 B

= £ £ < E £
1795 | 4612 | 504 | 4540 496 3296| 474 | 3655| 52,6(1321| 59.9| 885| 40.1
1800 | 5613 | 483 | 6019 | 51.7] 4086 | 47.7| 4482| 52,3|1527| 49.8| 1537 | 502
1815 | 6730 | 48,7 | 7076 51.3| 5231 | 489 5481 | 51,1 |1499| 485| 1595| 51.5
1820 | 6996 | 48,7| 7377| 513 | 5473 | 48.8| 5784 | 5121523 | 489 | 1593 | 51.1
I824 | 7480 | 489 | 7832 51.1| 5845| 488| 6116| 51,2| 1635 488 1716 | 51.2

313




Barbara TOKARZ

Tabela nr 19

Rozwdj ludnosci zydowskiej w cyrkule przemyskim w latach 1795-1824
z uwzglednieniem struktury wg pici

Cyrkul Miasto Wies

Rok

mezczyZzni | kobiety | mgzczyzni | kobiety | mgzczyZni | kobiety
1795 100 100 100 100 100 100
1800 121.6 132,5 123.9 122,6 115,5 173,6
1815 145.7 155.8 1593 149,9 113.4 180,2
1820 1515 162,5 166,0 1582 1153 180,0
1824 162,1 172,5 177.3 167.3 123,7 1939

Tabela nr 20

Liczba kobiet zydowskich na 100 mgzczyzn Zydéw

w cyrkule przemyskim w latach 1795-1824

Rok Cyrkut Miasto Wies

1795 98,3 108,9 67,0
1800 107,2 109,7 100,7
1815 105.1 104.8 106.4
1820 1054 105.7 104,6
1824 104,7 104.6 104,9
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POWSTANIE I DZIALALNOSC POLSKIEJ
ADMINISTRACJI W LUBLINIE W CZASIE
WOJNY POLSKO-AUSTRIACKIE] W 1809 ROKU

Rok 1809 byl znamienny w historii ziem polskich lezacych na
wschéd od Wisly. Wydarzenia, ktére tutaj si¢ rozegraly, mialy bardzo
Scisly zwiazek z wydarzeniami europejskimi. W 1809 roku Austria po-
nownie uwiktata si¢ w konflikt z Napoleonem. W planach operacji strate-
gicznych wojsk austriackich znaczng rolg odgrywaly ziemie polskie, gdyz
Ksigstwo Warszawskie bylo w tym czasie najbardziej na wschod wysu-
nigtym panstwem satelickim Francji i Austria dazyta do jego likwidacji.

Na czele sit nieprzyjacielskich stanat arcyksigze Ferdynand d’Este,
majac do dyspozycji 30 tysi¢gcy wojska, zas gléwnodowodzacy armii pol-
skiej ksigzg Jozef Poniatowski mégl przeciwstawic mu 14 tysigcy zotnie-
rzy'. Sily te w wielkiej armii mogly spetnia¢ rolg zwiadu lub awangardy,
a nie samodzielnej jednostki operacyjnej. Sytuacj¢ Ksigstwa pogarszat
fakt, ze w momencie rozpoczg¢cia dzialan wojennych bylo praktycznie
odizolowane od Francji. Jednak ksigze J6zef liczac na wiasne sily i1 na
swe umiejetnosci dowodcze, podjal si¢ operacji ktéra przyniosly mu
uznanie, stawe i podziw. 15 IV 1809 r. wojska austriackie przekroczyly
Pilice. W dniu 19 IV 1809 r. ksiazg¢ Jozef wydat nieprzyjacielowi bitweg
obronng na przedpolach Warszawy pod Raszynem. Mimo niekorzystnego
ukladu sil (25 tys. Austriakéw przeciwko 12 tys. Polakéw) bitwa pozo-
stala w zasadzie nierozstrzygnieta, jednak ogdlna sytuacja zmusita do-
wodztwo polskie do poddania Warszawy”. Armia polska chociaz ostabio-

' B. Pawlowski, Historia wojny polsko-austriackiej — 1809 r., Warszawa 1935,
s. 54.
? St. Kieniewicz, Historia Polski, t. 11, cz. 2, PAN, Warszawa 1958, s. 144.
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na przedostata si¢ w catosci na prawy brzeg Wisly, gdzie skoncentrowala
si¢ w dniach 21-23 IV 1809 r.’ Byt to moment przetomowy w calej kam-
panii 1809 roku, albowiem od tej chwili zaczgto si¢ wyzwalanie ziem
polskich bedacych do tej pory pod panowaniem austriackim. W pierwot-
nych zalozeniach ksigz¢ J6zef Poniatowski przypuszczal, ze wkraczajac
do Galicji zmusi korpus austriacki do opuszczenia ziem Ksigstwa, lecz
wielki entuzjazm ludnosci terenéw wyzwalanych, jej wielki wkiad w two-
rzenie sit zbrojnych, oraz porazka Austrii w wojnie z Francja, pozwolito
na przytaczenie tych ziem do Ksigstwa Warszawskiego. Pierwsze kroki
zaczepne Polakéw byty bardzo ostrozne. Dopiero zlikwidowanie austriac-
kiego przyczotka w rejonie Ostrowka pozwolilo na rozwinigcie $miel-
szych poczynan i otworzylo catkowicie droge do Galicji®. Ksigstwo War-
szawskie od czasu swego powstania byto osrodkiem, ku ktéremu cigzyty
pozostale ziemie polskie pozostale pod zaborem austriackim i rosyjskim.
Totez nic dziwnego, ze wkroczenie wojsk Ksigstwa na te tereny byto
momentem, w ktérym urzeczywistnialy si¢ marzenia i nadzieje Polakéw,
co przejawilo si¢ w spontanicznym witaniu wojsk, oraz ofiarach obywa-
teli galicyjskich. Wraz z entuzjazmem, szlo konkretne dziatanie ludnosci,
ktora zaczgla organizowaé nowe wladze, sprawujac najczesciej funkcje
dozorcze dla dziatajacej dalej administracji austriackiej. Najczgsciej byly
to tzw. Komisje Obywatelskie, na czele ktérych stangli w Biatej ksigze
Aleksander Sapieha, w Siedlcach general August Bronikowski, w Lubli-
nie Joachim Owidzki’. Do wojska zaczgli masowo naptywaé ochotnicy
wywodzacy si¢ z réznych warstw spolecznych. Sposrod tych ludzi za-
czgto organizowac¢ nowe putki tzw. ,galicyjskie”. Niektérzy z bogatych
obywateli tych ziem zaczg¢h wystawia¢ oddzialy na whasny koszt i tak
np. z cyrkutu lubelskiego Stanistaw Zamoyski wystawit i ofiarowat putk
piechoty, podobnie uczynil ksiaz¢ Konstanty Czartoryski wystawiajac
putk, zas Malachowski i Podhoroderiski wystawili szwadrony jazdy®.
Ksiaze Jozef cheac zaspokoi¢ ambicje sredniej szlachty, ktérej nie staC
bylo na samodzielne ekwipowanie oddzialéw, a zarazem przeciagnac
ja na swojg strong, ustanowil w Lublinie rozkazem z dnia 8 V 1809 r.
choragiew ..konng przednich”, ktérej komendantem i organizatorem usta-
nowit swojego adiutanta Stanistawa Migczynskiego. Liczyla ona ogétem
79 oséb i petnila przewaznie stuzbg przy kwaterze gtéwnej. W p6zniej-

' K. Krzos, Z ksigciem Jozefem w Galicji w 1809 roku, Warszawa 1967, s. 60.
* B. Pawtowski, op. cit., s. 195.

* K. Krzos, op. cit., 5. 68-72.

“ K. Kozmian, Pamigtniki. t. 11, Warszaw 1907, s. 131.
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szym czasie wszyscy czlonkowie tej chorggwi zostali mianowani ofice-
rami’. Utworzenie tego oddziatu bylo pierwszym oficjainym aktem two-
rzacym sily zbrojne tj. putki galicyjsko-francuskie.

Organizacja administracji w wyzwolonych cyrkutach zajat si¢ z ra-
mienia kwatery gléwnej, dowodzacy awangarda armii polskiej gen. Alek-
sander Rozniecki. W rozkazie z 11 V 1809 roku wydanym w imieniu na-
czelnego wodza nakreslit zadania, strukture i skiad polityczno-administra-
cyjny cyrkutu lubelskiego®. Aby nie narazi¢ si¢ Napoleonowi za zbyt
$miale i radykalne posunigcia, jak réwniez w trosce o bezpieczenstwo
mieszkancow tych ziem, ktérzy mogliby by¢ narazeni na represje au-
striackie w razie wycofania si¢ wojsk polskich, utrzymano w zasadzie
stary aparat administracyjny. Posunigcie to mialo jeszcze pozytywne zna-
czenie ze wzgledu na to, Ze pozostawiajac dawny aparat uniknigto szeregu
nieporozumien i chaosu wnikajgcego zazwyczaj przy tworzeniu nowych
organow, okreslaniu ich kompetencji, zasad i zakresu dziatania itp. Nie
musiano martwic si¢ o nowa obsade wakujacych stanowisk zwlaszcza, ze
ludzi ktérzy mogliby si¢ tym zaja¢ bylo w Galicji bardzo niewielu.
Wprawdzie Kajetan Kozmian pisze, ze ,,wielu mtodych Polakéw pracujg-
cych po urzedach poczuto si¢ nagle panami sytuacji i swoich zwierzchno-
$ci”, lecz byly to tylko chwilowe marzenia, bo dawnym urzednikom
austriackim dodano tylko ,,dozorcé6w™ wybranych spos$réd obywateli pol-
skich. Urzednicy austriaccy byli zas lojalni w stosunku do wydawanych
przez wladze polskie zarzadzen, a ich niechg¢ wyrazata si¢ najczgsciej
w biernosci’. W Lublinie zastgpca prezydenta miasta uczyniono dotych-
czasowego wiceprezydenta austriackiego Dymitra Wiadycha, ktéry sam
ozeniony z Polka, réwniez corki swoje wydal za Polakéw. Pozostawiono
rowniez na stanowisku staroste cyrkularnego Wincentego von Manndorfa.
Inni zas urzednicy jak pisze Kajetan Kozmian — ,,jedni z bojazni przesla-
dowania, drudzy dla uslania sobie drogi w spodziewanym nowym po-
rzadku, wielu z czystego patriotyzmu tgczylo si¢ z obywatelami. Donosili
oni im co si¢ dzialo migdzy Niemcami, a do biur wréciwszy wyzebranych
u obywateli wiesct udzielali z pewnym rodzajem taski tym, ktérych nie-
dawno byli podwiadnymi'’.

’ B. Gemborzewski, Wojsko polskie Ksigstwa Warszawskiego 1807-1814, t. 1,
Warszawa 1905, s. 15-16.
* K. Krzos, op. cit., 5. 73.
* K. Kozmian, op. cit., t. IIl, 5. 117-118.
" Tamze, t. [11, 5. 73.
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Najwazniejszym i najtrudniejszym zadaniem nalozonym na wiadze
cyrkularne przez nowe wiadze polskie bylo formowanie nowych oddzia-
tow wojskowych. Dlatego ksiazg¢ Jozef dla tych spraw powolal w maju
1809 r. urzad Intendenta Generalnego, ktéry w swych decyzjach byt cal-
kowicie niezalezny od wtadz cywilnych. W instrukcji wydanej przez Wo-
dza Naczelnego, Intendent Generalny mial zarzadza¢ w jego imieniu
»wszystkimi czg¢sciami i wydziatami administracji z mocy prawa wojen-
nego, jakie przystuguje naczelnemu dowddcy™. Na stanowisko intendenta
powotal ksiaze J6zef prefekta ptockiego Rajmunda Rembielinskiego''.
Sama osoba Rembielinskiego budzita wiele kontrowersji i byta przyczyna
konfliktéw, zwlaszcza z powstalym we Lwowie w dniu 2 VI 1809 r. Rza-
dem Centralnym. Che¢ zapewnienia sobie wygody, popieranie wiasnych
poplecznikéw, dopuszczanie do naduzy¢ ze strony ludzi mu podlegtych,
to gléwne zarzuty podnoszone przeciwko Intendentowi. , Rembielinski —
pisze K. Kozmian — nie zajal si¢ urzadzaniem magazynéw, lecz organi-
zowaniem wiadz rzadowych ...przyszedt na posiedzenie komisji lubelskiej
w ubiorze prefekta z szarfg przez piersi z przygotowanym projektem or-
ganizacji i z mowa, w ktérej dumnemi niezr¢cznemi wyrazami wszystkich
obrazit, a Niemcéw tak przerazil, Ze ci natychmiast miejsca swoje porzu-
cili i o paszporty si¢ upraszali”'’. O tym ze K. Kozmian zdaje si¢ mie¢
racj¢ co do osoby Intendenta Generalnego $wiadczy fakt, ze magistrat
Krakowa, podczas jego dwutygodniowego pobytu wydal na utrzymanie
jego stotu 5 133 zlotych renskich, zas magistrat Lublina w ciggu kilku
tygodni na ten sam cel wydat 38 007 zlotych reniskich'”.

Tworzenie nowej administracji na terenach wyzwalanych opieralo
si¢ o istniejaca administracj¢ austriacka. W latach 1796, 1803, 1804 Au-
stria przeprowadzita reformy administracyjne w Galicji Zachodniej, by
w przypadku ich powodzenia przeszczepi€ je na cale panstwo. Po reorga-
nizacji w roku 1804 cyrkut lubelski powigkszony zostal o dawny cyrkul
jozefowski. Calosé zas podzielono na trzy okrggi w: Lublinie, Kazimierzu
i Krasniku. Na czele cyrkutu stat starosta, a na czele okregéw komisarze
okrggowi. Komisarze czuwali nad bezpieczenstwem swojego terenu,
zabezpieczali minie panstwowe, pilnowali terminowego wprowadzania
podatkéw, rewidowali kasy miejskie. System ten przetrwal do 1809 r.

"' K. Krzos, op. cit., s. 82
"2 K. Kozmian, op. cit., t. IIl, s. 132
" K. Krzos, op. cit., s. 181.
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W 1808 r. obszar cyrkulu wynosit 8115,05 km?, 195 550 ludnosci. Posia-
dat 17 miast i 21 osad targowych'.

W momencie wkraczania wojsk Ksigstwa Warszawskiego urzad cyr-
kutu lubelskiego skladali: Wincenty von Manndorf — starosta, von Bi-
schau Ebenberg — wicestarosta, ponadto komisarze I klasy von Nadolski
Joseph, 1 Hoppe Augustyn, komisarze II klasy Bécker von Sabyknen
Franz i Mitscha Raymond, komisarz III klasy Zieffer Joseph, sekretarz
Kregrefeld Larnnodier Franz, protokdlista Holfeld Joseph, registrator
vacat, kancelisci I klasy Cyryl Bruzek, Johan Strzedula, Johan Szumski,
kancelisci II klasy Anton Taborski, Daniel Weidner, Franz Zabielski, kan-
celisci III klasy Synatz Frietz, Thomas Mastowski, Leo Kszynski, inzy-
nier cyrkularny Skalicki Tomasz. W bezposrednim nadzorze starosty
pozostawali: kasjer cyrkularny Mederer Anton, kontroler Drenia Ignaz,
urzednik kasowy von Reinberger, pierwszy pisarz Pawlikowski Dawid,
drugi pisarz Linke Kazimir, oraz personel stuzby zdrowia fizyk cyrkuto-
wy Suchei Anton, chirurg Starch Johan, cyrulicy okrggowi Siegel Johan,
Frick Ludwig, Stasiewicz Mathias, Kosifiski Zachariasz i akuszerka
Menzel Anna'®. Zestawienie urzednik6w Swiadczy o obsadzaniu cyrkulu
Niemcami lub zniemczatymi Polakami, cz¢s¢ Austriakéw polonizowata
si¢, chocby sam starosta Manndorf, o ktérym K. Kozmian pisze ze ,,...z
punktu widzenia zaborcy nie byl ani zlym, ani dobrym starosta. Przenie-
siony w starszym wieku z Zamoscia do Lublina pragnal przede wszyst-
kim spokoju”'®. Najnizszymi wladzami w hierarchii cyrkularnej byly
magistraty w miastach oraz dominia na wsiach i miasteczkach prywat-
nych.

Pierwszym dowddea zwycigskich wojsk Ksigstwa Warszawskiego,
ktory dotart do Lublina w dniu 10 V 1809 r. byt putkownik Dziewanow-
ski. Wedlug wczesniej cytowanego K. KoZzmiana mial wczesniej przygo-
towang list¢ obywateli polskich, ktérzy mieli zajaé si¢ organizowaniem
nowych wladz'’. Na stanowisko prezesa — dozorcy urzedu cyrkulamego
powotal popularnego ziemianina lubelskiego Joachima Owidzkiego, zas
zastgpcg prezesa uczynil Kajetana Kozmiana. Powotano réwniez komisa-
rzy — dozorcow dystryktéw (okregéw): w dystrykcie kazimierskim Jana
Wierzbickiego i Lukasza Jankowskiego, w krasnickim Wojciecha Wier-

"“T. Mencel, Galicja Zachodnia 1795-1809, Lublin 1976, s. 311-316.
'* Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne we Lwowie, Gubernium Gali-
cji, sygn. 4/2148.
K. Kozmian, op. cit., 1. II, 5. 60.
" Tamze, t. H1, 5. 117.
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cinskiego i Jézefa Chociszewskiego. Na inne urzedy powotano m.in.:
ksigdza Jozefa KoZzmiana i Wiadystawa Tarnowskiego. Sekretarzami ge-
neralnymi wiadz cyrkutu zostali: Wincenty Kozmian i Maciej Grabinka.
W podobny sposéb zorganizowano inne instytucje jak: administracjg débr
kameralnych, kasy cyrkutowej, komory celnej. Utrzymano réwniez wia-
dzg¢ sadowa dodajac na prezes — dozorcg przy sadzie szlacheckim Fran-
ciszka Grabowskiego, a przy sadzie kryminalnym Jana Ryszkowskiego.
Wiadzom miejskim dodano nowego prezydenta — dozorcg Jakuba
Pawlowskiego oraz zastgpcg i czterech nowych radcéw. O$miu obywateli
wyznaczonych zostalo do zakladania magazynéw, ktére miaty zaopatry-
wa¢ wojsko polskie. Urzednicy, ktérzy powotani zostali na dozorcéw
przy kasie cyrkularnej i do nadzoru magazynéw, zobowiazani zostali, do
spisania stanu kasy, caiosc: inwentarza ruchomego i nieruchomego, wy-
krycia zalegtych naléznosci i sciagnigcia ich w zaleznosci od rodzaju,
badz do kasy, badz do magazynéw. Obowiazkiem nowych wiadz cyrkutu
bylo sktadanie wiadzom wojskowym co pig¢ dni sprawozdan z dziatalno-
$ci wraz z protokotami posiedzen. Kazda z magistratur w wypadku zaist-
nienia jakichkolwiek watpliwosci miata zasiggac opinii prezesa — dozor-
cy, ktory z kolei odwolywa¢ si¢ mial do wladzy wojskowej, a tylko
w sprawach niecierpiacych zwloki sam mégt podejmowaé decyzje'®. Po-
wotanie do zycia polskich administracji w wyzwolonych cyrkutach miato
stuzy¢ przede wszystkim sprawie wojska. 20 V 1809 r. w Zamosciu ksia-
z¢ Jozef wydat rozkaz nakazujacy przystapienie do tworzenia regularnej
sity zbrojnej Cyrkuty miaty wystawi¢ po batalionie piechoty 1 szwadronie
jazdy'". Stad wigkszos¢ zarzadzen jakie wyszly z nowej administracji
dotyczyta furazy, ekwipunku, rekwizycji, ptacenia podatkéw przez domi-
nia i magistraty na rzecz formujacych sig oddziatéw?. Bezposrednig pie-
cz¢ nad formowaniem si¢ wojsk galicyjsko-francuskich z ramienia Wodza
Naczelnego sprawowat gen Hebdowski. Ten z kolei mianowat ,organi-
zatoréw sity zbrojnej w cyrkulach”. Zostali nimi przewaznie oficerowie
w stanie spoczynku. Dla cyrkutéw: bialskiego, siedleckiego i lubelskiego
organizatorem zostal gen. w stanie spoczynku Hauman. Cytowany
K. Kozmian pisze o nim ,,...brakujace konie, ludzi i bron, ktére wedlug

K Krzos, op. cit., s. 72.
* B. Pawlowski, Z dziejéw kampanii 1809 r. w Galicji Wschodniej, Lwéow
1928, 5. 6.

*® Biblioteka im. Lopacinskiego w Lublinie (dalej cyt.: B.L. Lublin), Dziennik
podprefekta powiatu lubelskiego, sygn. 1707, oraz Archiwum Panstwowe w Kiel-
cach, Archiwum Malchowskich, Protokét zarzadzen cyrkularnych, sygn. 430,
s. 1-20.
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wydanego wzoru skwapliwie dostarczano sposréd uzbrojenia i te dopiero
postgpowac zaczely, gdy odgadnigto jego sekret i istot¢ jego wymagan,
ugodzono si¢ wiec z nim na gotowe pieniadze, a tak nie tylko zapelnity
si¢ szeregi, ale i jego szkatuta™

W dniu 8 sierpnia nastapifa reorganizacja struktur administracji cyr-
kularnych (powiatowych). Caly urzad podzielono na pig¢ wydziatow:
(podobnle jak w Rzadzie Centralnym):

. Prowisoriéw (odpowiednik wydziatu sprawiedliwosci w Rzadzie
Centralnym).
Spraw wewngtrznych.
Skarbu.
Potrzeb wojennych.
Policji.
Na czele stal prezes, zastgpca oraz pigciu radcéw wydzialowych zarzg-
dzajacy wydzialami. Radcy wykonywali wszelkie prace zlecone przez
prezesa, oraz przygotowywali projekty uchwat i zarzadzen. Decyzj¢ osta-
teczng podejmowat prezes i on tez jednoosobowo ponosit catkowitg od-
powiedzialno$¢ przed Rzadem Centralnym. Dekretem Rzadu Centralnego
z dnia 25 VIII 1809 r. prezesem na powiat lubelski mianowany zostat
Joachim Owidzki, zas Kajetan Kozmian zast¢pca prezesa. Nominacje
radcéw wydzialowych miaty nastapi¢ w terminie pézniejszym, a odpo-
wiednie propozyqe personalne mial przedstawi¢ Rzadowi Centralnemu
prezes Owidzki”. Podobnie Rzad Centralny mianowal burmistrzé6w
i czlonkéw wiadz miejskich. Na stanowisku prezydenta Lublina pozosta-
wiono Dymitra Wiadycha, zas wiceprezydentem zostal dawny prezydent
z roku 1791 Teodor Franciszek Gruell-Gretz. Ponowng reorganizacj¢
wladz miejskich lubelskich przeprowadzono 6 XI 1809 r. Wtedy prezy-
dentem mianowany zostal Beniamin Fincle de Finkenthal, zas Franciszek
Gruell pozostat nadal wiceprezydentem”'. By zapewni¢ sobie stalg tacz-
nos¢ z urzgdami administracyjnymi powiatowymi oraz otoczyc je Scislej-
szym nadzorem, powotal qud Centralny statych komisarzy. W Lublinie
zostal nim K. Wiesiolowski*

Sposréd wielu zarzqdzcn wychodzacych z poszczegéinych wydzia-
l6w urzedu powiatowego, najmniej byto takich, ktore mozna byloby

WA b 1D

' K. Kozmian, op. cit., t. I, s. 126.
* K. Krzos, op. cit., s. 167.
* T. Mencel, Organizacja administracji miejskiej w Lublinie w latach 1809-
1866 (w:) ,.Rocznik Lubelski™ 4/1961
* K. Krzos, op. ciL., s. 69.
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zakwalifikowa¢ jako wydane lub lezace w gestii wydziatu I (prowiso-
riow). Wiazg si¢ ten fakt z uchwala podjeta przez Rzad Centralny w dniu
I8 VI 1809 r.,, na mocy ktorej zawieszony zostal na okres wojny bieg
wszystkich spornych spraw cywilnych. Sadom zezwolono rozpatrywac
sprawy pilne, nie wymagajace stawienia si¢ obu stron. Zarzgdzenie byto
bardzo korzystne dla os6b stuzacych w armii i wiele spraw rozstrzyga-
nych bylo na ich korzys¢. Z tej przyczyny czg¢s¢ spraw sgdowych wzigl na
swoje barki wydzial policji albo potrzeb wojennych, zwlaszcza jesli cho-
dzi o przypadki dezercji z wojska lub uchylania si¢ obywateli od natozo-
nych powinnosci®>. W rezultacie dziatalnos¢ administracji powiatowe;
lubelskiej opierata si¢ na czterech wydzialach (spraw wewnetrznych,
skarbu, potrzeb wojennych, policji).

Toczaca si¢ wojna oraz odglosy idei napoleonskich obudzity
w mieszkancach Galicji nadzieje na rozwigzanie palacych spraw spotecz-
nych. Chiopi zaczeli zasypywac urzedy administracyjne suplikami i pety-
cjami, ktore najczgsciej dotyczyly skarg gromad wiejskich na dziedzicéw.
Zarzadzenie cyrkutu z 17 VIII 1809 r. regulowato tylko sposoby przed-
ktadania suplik chtopskich urzgdom. Uczyniono osobng kancelarig, ktora
spisywala zadania i skargi chlopskie i przesylala je dalej. Jezeli zadania
wysuwala cala gromada, woéwczas musiala desygnowac¢ dwéch chltopéw
wdobrze rzeczy wiadomych™ z ktérych spisywano protokét. Najczgsciej na
spisaniu protokotu sprawa konczyla swdj bieg. Jednoznacznie natomiast
rozstrzygano spory migdzy dzierzawcami i posesorami, a cyrkulem o pla-
cenie powinnosci z dzierzaw. Werdykt przewaznie byl chnnznaczny,
nakazujacy ptacenie lub natychmiastowe opuszczenie ziemi".

Rekrutacja nowego zotnierza wymagata by wladza cyrkularna orien-
towata si¢ w stanie ludnosci. ilosci zolnierza wybranego, ilosci 0s6b zdol-
nych do stuzby wojskowej. 26 lipca nakazano, aby wszystkie magistraty,
dominia, miasteczka i wsie, w specjalnych tabelkach podaty ilos¢ oby-
wateli ogétem, ilosé mezczyzn i kobiet, chrzescijan i Zydow, ilos¢ ludzi
stuzacych w wojsku, oraz pobranych podatkéw i liwerunkéw?’. Dane te
miaty pozwoli¢ na zorientowanie si¢ w mozliwosciach cyrkutu, przy two-
rzeniu oddzialéw oraz racjonalnym rozlozeniu powinnosci na poszcze-
golne magistraty i dominia. Najwigcej probleméw nowym wladzom stwo-
rzyly sprawy finansowe. Wydziat skarbu musial zdoby¢ pieniadze na
wszelkie przedsigwzigcia cyrkutu, zaréwno w dziedzinie formowania

** AP Kielce, op. cit., 5. 5.
** Tamze, s. 14.
" B.L. Lublin, op. cit., s. 137.
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wojska, jak réwniez utrzymanie urzedow i urzednikéw austriackich pozo-
stajacych w stuzbie polskiej. sadéw municypalnych, budownictwa, oswia-
ty, utrzymanie policji, dodatkéw dla sagdéw kryminalnych itp. Sam Lublin
na potrzeby toczacej si¢ wojny wydat w 1809 roku 271 227 ziotych ren-
skich, do tego nalezy doliczy¢ koszta na rzecz Intendenta Generalnego
76 004 zlotych renskich, co dato ogélng sume 347 271 zt. Sprawe pogar-
szat fakt, ze Austriacy przed wkroczeniem wojsk polskich wywieZli
z Lublina kas¢ miejska, w ktorej précz obligéw i dokumentacji hipotecz-
nej byto 291 158 zlotych renskich®®. Sa to su z¥ olbrzymie zwlaszcza, ze
dochdd miasta za rok 1809 wyniést 78 843 zt™". Stad koniecznos¢ rozpi-
sania nowych podatkéw, Sciagnigcia zaleglosci, puszczenia w dzierzawe
débr narodowych, opracowanie nowego preliminarza budzetowego.
Giéwne zrédia dochodu administracja powiatowa lubelska czerpata z:

—  cel i monopolu,

—  podatkow statych i niestatych,

—  taks sgdowych,

—  wplywdéw z débr krélewskich,

— optat zydowskich,

—  licytacj,

—  opflat pocztowych itp.

W ramach sprzedazg sprzedal cyrkut s6l w zupach: putawskiej, modrzyc-
kiej, kamienieckiej"". Dnia 23 VIII 1809 r. Rzad Centralny na liczne pyta-
nia obywateli podal wykaz podatkéw statych i niestalych (nadzwyczaj-
nych), jakie obowigzywaly i w polowie na fundusz wystawienia wojska
przeznaczone zostaly. Do podatkéw statych zaliczono: podatek 10 i 20
grosza, podatek zwany kontrybucjg panska po 12/100 z dochodéw, poda-
tek rustykalny i podymny z dymu, czopowy, subsidium charitatiwum,
skérowy, tanowy, stanowy, kwaterowe od dominiéw i gromad, $wiecz-
kowy od Zydéw, od koszernego migsa od Zydéw wedtug Taks w po-
szczeg6lnych powiatach.

Do podatkéw niestatych (nadzwyczajnych) zaliczono: liwerunkowa
relacja po 32 3/20 krajcaréw od kazdego zlotego renskiego tytulem po-
datku ziemskiego od dominiéw 1 gromad; nadzwyczajny podatek po
60/100 od podatku rustykalnego, podymnego i stanowego; nadzwyczajny

* Biblioteka im. Raczyiiskich w Poznaniu (dalej cyt.: B.R.) Poznan, Sprawa
ZCZyn!‘IOSCl Rzadu Centralnego, vol. 9, 5. 87.
* K. Krzos, Utrzymanie wojska 1 formowanie nowej sily zbrojnej w Galicji
(w?) Studla i materialy do Historii Wojskowosci, Warszawa 1965 s. 215.
“ AP Kielce, op. cit,, s. 4.
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podatek od rodziny zydowskiej po 5 zt od kazdego czlonka; klasyczny
podatek od kapitalow i pensji urzednikéw; pogtéwne czyli podatek osobi-
sty; od dominikalnego i rustykalnego podymnego; od podatku stanowego;
od podatku zydowskiego nadzwyczajnego: od podatku klasycznego; od
podatku swieczkowego 1 od migsa koszernego; od podatku dominikalne-
go; od podatku rustykalnego; od umorzenia los6éw i loterii po 15/100*.
Rzad Centralny, przedstawiajac spis podatkéw, przejat catkowicie wszel-
kie zdobycze administracji austriackiej w tej dziedzinie, albowiem
wszystkie wyzej wymienione powinno$ci obowigzywaly w roku 1808.
Wedtug danych z tego roku wptywy z podatkéw zwyczajnych i nadzwy-
czajnych w cyrkule lubelskim wyniosty 687 731 zlotych renskich. co
w przeliczeniu na jednego mieszkanca dawalo okoto 3,5 zt w brzeczacej
monecie’’. Podobnie zapewne bylo w roku 1809. Oprécz obciazen
rzeczywiscie fiskalnych nalezy doliczy¢ rekwizycje w naturaliach pobie-
ranych przez wojsko. Zolnierze rekwirujac naturalia wypisywato na nie
bony i kwity, ktére mialty by¢ w p6zniejszym czasie sptacone. Dla osza-
cowania wartosci pobranych przez wojsko towaréw, powotata administra-
cja powiatowa lubelska tzw. komisj¢ likwidacyjna, na czele ktorej stangli
Weber Lingenau i obywatel Lazowski™.

Zgodnie z rozkazem Wodza Naczelnego z 29 V 1809 r. o tworzeniu
regularnej sity zbrojnej, cyrkut zobowigzany byt do wystawienia i wypo-
sazenia batalionu piechoty w sile 800 ludzi oraz szwadronu jazdy sklada-
jacy si¢ z 300 oséb'. Stad zarzadzenie cyrkutu z dnia 29 V 1809 r.,
w ktérym byla mowa: ,,...aby obywatele idacy na wojng uzbroili si¢ na
wihasny koszt”"®. Zotnierz konny musial by¢ wyekwipowany w konia,
2 pary spodm ptéciennych, 2 chustki na szyje, a kon w 1 derke, kulbake,
postronck dla furaly. lejbik. Zotnierz pieszy mial mie¢ 2 pary spodni,
2 chustki na szyj¢ 1 jakikolwiek plaszcz. Najwazniejsze Jednak bylo obu-
wie i ono warunkowalo jakiekolwiek przyjecie do wojska’®. Pomimo po-
wyzszego zarzadzenia, urzad cyrkularny musial na ten cel ponies¢ koszty
finansowe. Samo umundurowanie jednej kompaml piechoty w sile 136
ludzi kosztowato cyrkul 28 473 ziote renskie’ . Niemniej wazne bylo
zdobycie broni. Chwytano si¢ przy tym réznych §rodk6w, np. nakazujac

" B L. Lublin, op. cit., s. 140.
2 T. Mencel, Galicja.... s. 340.
"B L. Lublin, op. cit., s. 141.
" G. Zych, Armia Ksigstwa Warszawskiego 1807-1814, Warszawa 1961, s. 205.
* B.L. Lublin, op. cit.. s. 133.
“'AP Kielce, op. cit., s. 12.
7 B. Gembarzewski, op. cit., 5. 79.
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wszystkim wloscianom Zydom odda¢ bron zabrang Austriakom i Rosja-
nom, apelowano rowniez do wszystkich strzelcow, lesnikéw, aby wszelka
bron, prochy. otéw do putku w Putawach odstawiali. W razie niewykona-
nia zarzadzenia grozono sadami wojennymi®®. Ponadto kazde dominium
zobowigzane zostato do dostarczenia ptétna, koszul, zywnosci dla wojska.
Zywno$¢ i pasza dla koni miata byé pobierana od dymu: owsa 26 garncy,
siana 10 porcji 10 funtowych, podobnie stomy, krup gryczanych 4 garncy,
1 garniec wodki, 8 garncy maki zytniej oraz 1 wotu na 50 dyméw” .Oile
w pierwszych dniach wolnosci ludnosé entuzjastycznie podchodzita do
problemu formowania si¢ wojsk, to z biegiem czasu zapal zaczal wyga-
sa¢, zapewne z przyczyny zbyt duzych obcigzen. Coraz czgsciej trzeba
bylo ucieka¢ si¢ do rekwizycji wojskowych w wybieraniu nalezno$ci.
W zarzadzeniach wladz powiatowych coraz czgsciej pojawiaja sig sfor-
mulowania patetyczne, powotujace si¢ na milos¢ ojczyzny. Po zniwach
1809 r. urzad powiatowy rozpisal nowe polety na poszczegéine dominia
i1 whasnosci. 23 VIII wydat zarzadzenie aby obywatele jak naj$pieszniej
wplacali podatki na nowe péirocze zaréwno w pienigdzach jak i owsa,
wolu, zyta, Pszenicy, krup, wddki itp. w takich samych wymiarach jak
poprzednio®’. Czgs¢ towaréw miata by¢ zgromadzona w Lublinie, czesé
miata by¢ odestana do Staszowa, przy czym wiozacy dla wojska pro-
dukty wioscianie zwolnieni byli od optat mostowego, myta i cet*'. Ciagle
nakladanie powinnosci wywotalo obawy zaréwno Rzadu Centralnego
i administracji powiatowej o mozliwosci platnicze cyrkutu, jak réwniez
przed buntowaniem si¢ wloscian. Zarzadzenie z dnia 26 VII 1809 r., zo-
bowigzywato kazde dominium i magistrat, aby w odpowiednich tabelkach
podali co nastgpuje:

— 1lo$¢ ludzi do stuzby wojskowej juz powotanych,

~ ilos¢ ubran, artykuléw naturalnych i pienigdzy wydanych na

wojsko,
— ilos¢ zbdz, furazy i liwerunkéw wybranych bezposrednio przez
wojsko polskie, jak i rosyjskie*’.

Ponadto wladze lubelskie partycypowaly w kosztach wojennych na rzecz

innych cyrkutéw. Po ataku wojsk Ksigstwa na twierdz¢ Zamos¢ zostata
ona czgsciowo zburzona. Udziat w jej naprawie rozlozono na calg Galicjg.

* B.L. Lublin, op. cit., 5. 134.
" AP Kielce. op. cit., . 13.
“B.E. Lublin, op. cit., s. 140.
*! Tamze, s. 138.

** AP Kielce. op. cit.. s. 9.
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Cyrkuty mialy dostarczyc sil¢ robocza. Do Lublina z ta misjg przybyt
obywatel Bfazowski. Na podstawie dekretu wydanego przez naczelne
wladze wojskowe zarzadzil, aby wydzial potrzeb wojennych dat mu
40 robotnikéw, zaopatrzonych w zywnos¢ na co najmniej 16 dni oraz
oplaconych po 40 groszy za kazdy dzien. Za kazdego nieodstawionego
wydziat musiat ptaci¢ po 10 zlotych renskich sztrafu®,

W rezultacie nalezy podkresli¢, ze wysilek poniesiony przez Galicje,
a w tym przez powiat lubelski w zakresie uformowania wojsk galicyj-
skich i ich wyposazenia byl olbrzymi. Efekty tego wysitku trafnie ocenit
francuski Dziennik Panstwa z dnia 25 I 1810 r., kt6ry pisat: ,,Godng praw-
dziwie podziwienia rzecza jest, iz wojsko polskie wystawione w Galicji,
w tak krotkim czasie, bo od kilku zaledwie miesigcy urzadzane 1 we
wszystkim opatrzone, jest jednym z najpi¢kniejszych wojsk europejskich.
Jazda nade wszystko jest przesliczna zupetnie w konie i inne porzadki
opatrzona. Cate wojsko polskie nowo jest ubrane™*.

Utrzymanie porzadku publicznego, to kolejne zadanie dla nowych
wladz polskich cyrkutu lubelskiego. System policyjny Galicji zastany
przez Armi¢ Polskga mial swoj poczatek w reorganizacji systemu admini-
stracyjnego w 1803 r. Po zlikwidowaniu dyrekcji policji w Krakowie,
ustanowiono dwa komisariaty w Krakowie 1 Lublinie. Na czele komisa-
riatu lubelskiego stal komisarz Rupp, podlegajacy Ilwowskiej dyrekcji
policji. W Lublinie pozostawiono réwniez wartg policyjna®. W roku 1809
wydzial policji powstat jako jeden z pierwszych jeszcze przed reorganiza-
cja wladz polskich administracyjnych z 8 VII1 1809 r.

12 VII 1809 r. urzad powiatowy lubelski wydat okéinik, w ktérym
na radce wydziatu policji przy cyrkule powotal Erazma Zarnowskiego,
ktéremu ,...ciggle i nieustanne czuwanie nad bezpieczenstwem powszech-
nym i szczeg6lnym z ufnoscia polecil”. Dla wykonywania czynnosci poli-
cyjnych Zamowski mial do dyspozycji batalion gwardii uformowany
w czerwcu 1809 r. jako sil¢ nacisku i przymusu. Jego dowédcg zostal
obywatel lubelski Jakub Leszczynski®. Fundusze policyjne pochodzity
z optat z szynkéw i doméw goscinnych, od pojazdéw wynajmowanych
tj. fiakréw i remiz oraz kar policyjnych i taks za konie pocztowe®’. Usta-
nowienie wydzialu policji wyptywalo nie tyle z troski o spokojny ,.sen”

“B.t. Lublin, op. cit, s. 143.

* B. Gembarzewski, op. cit., s. 17.
*T. Mencel, op. cit., s. 361.

* B.L. Lublin, op. cit., s. 134.

7 Tamze, s. 136.
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obywateli, ale o wypelnienie zadan zwigzanych z dziatalnoscia sadow,
oraz wylawiania i $cigania dezerteréw™. Dlatego policja objeta scista
kontrolg ruch ludnosci w catym cyrkule. Kazdy magistrat i dominium
byto zobowigzane do wydania numerowanego paszportu. na zadanie kaz-
dego obywatela, zamieszkujacego dang miejscowos¢. Obywatel, ktéry
przybywal z innej miejscowosci musial okaza¢ wazny paszport jako
zaSwiadczenie tozsamosci strazom miejskim, urzgdowi policyjnemu, cyr-
kularnemu, pocztowemu. Czas pobytu okreslata policja i ona mogla go
przedtuzyc¢ lub skrécic. Numer paszportu, stan i godnos$¢ posiadacza do-
kumentu byly wpisane w odpowiedni rejestr. Mieszkancom cyrkutu nie
wolno bylo przyja¢ nawet na nocleg czlowieka, ktéryby nie mégt wyle-
gitymowac si¢ waznym paszportem, zas kazdy kto zlamatby powyzszy
przepis podlegal karze pieni¢znej. Obowiazkiem kazdego obywatela byto
meldowanie odpowiednim wladzom o obecnosci obcego cztowieka na
terenie dominium lub magistratu. Podobne przepisy obowigzywaty ustugi
pocztowe. Poczmistrze zobowigzani zostali do nie wydawania koni, li-
stéw, przekazéw, dopdki dany obywatel si¢ nie wylegitymuje®. Zarza-
dzenia te dawaly mozliwos¢ nie tylko ,,uporzadkowania stosunkéw mig-
dzy obywatelami”, ale gléwnie stuzyly poszukiwaniom réznego rodzaju
dezerterébw z wojska polskiego, austriackiego i rosyjskiego, réznego ro-
dzaju wi6ezegow, ale takze agentéw pozostajacych na ustugach austriac-
kich. Sposréd dawnych przepisow policyjnych austriackich najbardziej
aktualna i scisle przestrzegana byla ustawa o przymusowym dostawieniu
dezerteréw do komend najblizszych komisariatéw lub urzedéw panistwo-
wych. ,Jesliby, ktory obywatel powazyt si¢ bez dostatecznego upewnienia
si¢ zbiega wojskowego przyjac, albo wiadomem sobie po dobrach go po-
sta¢ bedzie winien do kasy powiatowej lubelskiej 2000 bankocetlami
sztrafu™®, Podsumowujac dziatalno$é administracji polskiej lubelskiej
nalezy stwierdzi¢, ze spelnila swe zadanie wymuszone przez sytuacjg
wojennag, zas$ ludzie ktérzy ja tworzyli byli w pelni zaangazowani w to co
robili. Trudny okres wojny, dyktujacy koniecznos¢ szybkich rozwigzan
zmusil wladze wojskowe do obsadzania stanowisk w nowej administracji
w sposob zywiolowy, przy czym czg¢sto decydowata zamoznos$é obywa-
tela, nazwisko czy popularno$¢ u szlachty. Od samego poczatku nowe
wiladze znalazly si¢ w impasie z uwagi na pusty skarb. Stad wigksze
trudnosci niz w innych cyrkutach z formowaniem wojsk. Ponadto dualizm

* B.R. Poznan, op. cit., s. 233.
* AP Kielce, op. cit., . 6.
% Tamze, s. 1-20.
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wladzy tj. cywilnej i wojskowej, kidre czgsto nie respektowaty swoich
zarzadzen, nie sprzyjat sprawnosci zarzadzania. Swiadczy o tym konflikt
migdzy Kozmianem a Haumanem. Polacy .,wchodzac” w administracje
austriacka przejgli nie tylko jej system zarzadzania, pobierania podatkéw,
sadownictwa, ale cate terytorium. Stad uzywane przez autora nazwy
powiat i cyrkut odnosza si¢ do tego samego obszaru. Niemniej sama idea
tworzenia nowej administracji na bazie systemu austriackiego okazala si¢
stuszna.

)
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DR HENRYK JORDAN

Henryk Jordan urodzit si¢ w 1842 r. w Przemyslu bedacym wéwczas
pod zaborem austriackim. Pochodzit ze zubozalej rodziny ziemianskiej
z Zakliczyna. Byl synem Bonifacego Jordana i Salomei z Wedrychow-
skich. Ojciec dawat korepetycje, a matka zajmowala si¢ domem. Henryk
byt dzieckiem zdolnym i inteligentnym. Zainteresowanie naukg rozbudzit
w nim nauczyciel Trusz. Pierwsze cztery klasy gimnazjum konczyt
w Tarnopolu. Nauk¢ kontynuowat w gimnazjum tarnowskim. Wyrézniat
si¢ w naukach przyrodniczych, historii, facinie i grece. W tym czasie
umart mu ojciec. Miody gimnazjalista zaczat wéwczas udziela¢ korepety-
cji, pomagajac materialnie matce'.

W roku 1861 brat udzial w manifestacjach narodowych za co chcia-
no go relegowac ze szkoly. Przeni6st si¢ wowczas do Triestru, gdzie
31 lipca 1863 r. zdal w jezyku wloskim maturg.

W tym samym roku rozpoczal studia w stolicy panstwa Habsburgéw
Wiedniu. Po kilku miesigcach zdecydowal si¢ na powr6t do Galicji
i kontynuacj¢ nauki na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Studia
zakonczyl egzaminem scistym. Nie przystapil natomiast do egzaminu
dyplomowego, co bylo spowodowane zapaleniem optucnej. Ostatecznie
zdecydowat si¢ wyjecha¢ do Berlina. Podczas pobytu w Berlinie zarabiat
na utrzymanie udzielajac lekcji prywatnych. W 1867 r. wyjechat do
Stanéw Zjednoczonych. Zamieszkal w Nowym Yorku. Grywal na forte-
pianie, poczatkowo w restauracjach, a pozniej w salach, w ktérych dziew-
czgta wykonywaly zbiorowe ¢wiczenia gimnastyczne w systemie Lingéw.
Wkrétce potem rozpoczal praktyke potoznicza i ginekologiczng. Pracowal

' St. Ciechanowski, Jordan Henryk (w:) Polski Stownik Biograficzny, t. XI,
zeszyt 2, (dalej: PSB), s. 273; H. Smarzynski, Dr Henryk Jordan, Pionier nowocze-
snego wychowania fizycznego w Polsce, Krakow 1958, s. 46.
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zaréwno u bogaczy jak i biedoty. Dla tych ostatnich zatozyl szkolg potoz-
nych. Bedac w USA zwiedzil wazniejsze szkoly lekarskie. Po powrocie
do Europy przebywal w Anglii i w Niemczech. W Berlinie odbyl dwu-
miesigczng praktyke w stynnej klinice prowadzonej przez profesora Mar-
tina. Po pottorarocznym pobycie za granicg wrécit w 1869 r. do Krakowa
i rozpoczal pracg w szpitalu psychiatrycznym $w. Ducha. Na poczatku
1870 r. otrzymal upragniony dyplom doktora nauk medycznych. Studia
specjalistyczne kontynuowal we Wiedniu w klinice prof. Karola Brauna.
Po szesciu miesigcach uzyskatl dyplom magistra potoznictwa. W 1870 r.
zostal asystentem prof. Madurowicza w katedrze potoznictwa i ginekolo-
gii na Wydziale Lekarskim Uniwersytetu Jagiellonskiego. Do obowigz-
kow Henryka Jordana nalezato ,,by¢ gotowym dniem i nocg na kazde we-
zwanie do porodu, asystowa¢ do operacji, wzgl¢dnie operowa¢ samemu,
zastgpowaé profesora w wyktadach dla potoznych, prowadzi¢ administra-
cj¢ kliniki oraz kursy praktyczne i teoretyczne dla rygorozantéw [dokto-
rantéw]™.

W 1874 r. zakonczyl pracg w klinice i otworzyl prywatna praktyke
ginekologiczno-poloznicza. Leczyla si¢ u niego arystokracja i bogate mie-
szczanstwo. Ludziom ubogim przychodzit z pomocg bezinteresownie.
Zyskat stawe w catej Galicji. Jego pacjentkg byta Izabella Habsburg zona
arcyksigcia Fryderyka. Zdobyt tak wielkie zaufanie pary arcyksiazecej.
iz jako staly domowy lekarz wzywany byl do Wiednia lub Gmunden.
.-Bocian Habsburgéw”, jak go nazywano, w dowdd szczegdlnej taski
otrzymat od cesarza Franciszka Jozefa I tytul radcy dworu i order zelaznej
korony I klasy".

Dzigki prowadzonej praktyce stat si¢ cztowiekiem majetnym. Pojat
wowczas za zon¢ Mari¢ Gebhardt. W 1875 roku urodzita mu syna — jak
si¢ okazato jedynego. Szes¢ lat pézniej dr Henryk Jordan zostat docentem.
Podstawg do nadania mu tytutu byly praca zatytulowana ,Fizjologia cig-
zy, porodu 1 potogu dla uzytku ucznidéw i lekarzy™ oraz rozprawa nauko-
wa pt.: ,,Uwagi z powodu szerzenia si¢ chorob potogowych pomigdzy
ludnoscig zydowska w Krakowie”. Henryk Jordan rozpoczal pracg
dydaktyczna prowadzac na Wydziale Lekarskim UJ wyklady z teorii
poloznictwa, a nastgpnie z diagnostyki choréb kobiecych. Pracy pedago-
gicznej poswigcil si¢ bez reszty, bowiem cho¢ rok 1881 byt dla niego tak

* H. Smarzynski, dz. cyt., s. 49; Stownik jezyka polskiego J. Karlowicza.
A Kr;hskiego i Wi Niedzwiedzkiego, t. V, Warszawa 1912, s. 790.
M. Czuma, L. Mazan, Austriackie gadanie czyli encyklopedia galicyjska.
Krakow 1998, s. 51-52.
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pomysinym pod wzgledem sukceséw w zyciu zawodowym, to spotkata
go w nim jednoczesnie osobista tragedia. Zmart mu synek, ktérego
niezwykle kochat, zas zona zachorowala. Szansa na jej wyzdrowienie
w Owczesnym stanie wiedzy medycznej byla réwna zeru. Henryk Jordan
chcgce ukoi¢ swéj bol i znalez¢ zapomnienie zaangazowal si¢ nie tylko
w prace naukowa, ale takze rozpoczat dziatalnosé spoteczna i polityczna’®.

Dziatalnos¢ naukowa

Prace dydaktyczne, ktore podjal na Wydziale Lekarskim Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego w roku akademickim 1881/1882 Henryk Jordan
prowadzil z wielkim zaangazowaniem. Studenci cenili go za jasne for-
mutowanie mysli, plastyczne i bogate w tres¢ wyklady oraz umiejetnosé
kierowania ich samodzielng praca. Zdobyt sobie serca miodziezy akade-
mickiej niezwykla zyczliwoscia i troskliwoscig. Czgsto $pieszyl z pomoca,
materialng potrzebujagcym placac za ubozszych czesne uniwersyteckie
i oplaty egzaminacyjne. Przez kolegéw byl powszechnie lubiany za pra-
wos¢, uczciwose, prawdomoéwnose, skromnosé, gotowosé pomocy. Doce-
niano jego rozlegla wiedzg i pracowitosc.

Henryk Jordan chcial nie tylko leczy¢, ale i zapobiega¢ chorobom
szerzac wiedzg¢ medyczng wsrdd spoleczenstwa. W roku 1884 ukazata si¢
jego praca ,.Jakim postgpowaniem mozna goraczce potogowej zapobiec”.
Dziesigciotysigczny naktad rozszedt si¢ giéwnie wérod ludnosci ubogiej.
Po pobycie w Sztokholmie w 1888 r. zaczal propagowaC masaz przy
leczeniu boléw ginekologicznych. (,,O Thure Brandcie i jego metodzie
leczenia cierpien ginekologicznych™). W 1889 roku Jordan zostat redakto-
rem nowego czasopisma ,, Poradnika Higienicznego”, ktéry byl organem
zalozonego przezen Towarzystwa Opieki Zdrowia. Pisywal w nim arty-
kuly dotyczace wydarzen z zakresu higieny spotecznej. W 1890 r. Henryk
Jordan otrzymal tytut profesora nadzwyczajnego. Dwa lata pézniej zaini-
cjowal wyglaszanie pogadanek dla spoleczenstwa majac na uwadze lepsze
wychowanie i opiekg nad terminatorami’.

W 1893 roku Jordan ze wzgledu na fatalny stan zdrowia profesora
Madurowicza, zaczal pelni¢ obowiazki kierownika katedry i kliniki
ginekologiczno-potozniczej Wydzialu Lekarskiego Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. Obok pracy na uczelni i propagowania wiedzy zdrowotnej

*PSB, 5. 275.
5 H. Smarzynski, dz. cyt., s. 92-93.
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w spoleczenstwie zaangazowal si¢ wowczas w dzialalnos¢ Krakowskiego
Towarzystwa Ginekologicznego. W 1893 roku wyglosit w nim odczyt
~Uwagi nad postgpowaniem lekarza w przypadku lozyska przodujacego”
wydrukowany w Roczniku KTG. W 1894 roku zostal wybrany prezesem
towarzystwa. Po Smierci Madurowicza, dzigki poparciu namiestnika Gali-
cji hrabiego Badeniego i arcyksigcia Fryderyka Habsburga, otrzymat
w 1895 roku katedr¢ potoznictwa i ginekologii Wydziatu Lekarskiego
Uniwersytetu Jagiellonskiego®.

Pomimo licznych obowigzkéw dydaktycznych, klinicznych i spo-
tecznych Henryk Jordan zawsze znajdowat czas na dziatalno$¢ naukowa.
W 1895 roku oglosit drukiem rozpraw¢ o ciazy pozamacicznej analizujac
szes¢ konkretnych przypadkow. Réwniez w oparciu o wlasne materiaty
kliniczne napisat pracg pt. ,,O wartosci rozmaitych sposobéw wytluszcza-
nia macicy widkniakowej” (1896). Trzy lata pézniej zamieécit w ,,Prze-
gladzie Lekarskim™ artykul dotyczacy powiktan cigzy wywolanych
rakiem macicy. Ogtaszat réwniez prace o charakterze spoleczno-zdrowot-
nym. I tak w ,.Sprawozdaniu Wydzialu Towarzystwa Samopomocy Leka-
rzy”, ktore zostato opublikowane w Krakowie w 1901 roku znalazta si¢
jego publikacja zatytutlowana ,,W sprawie przymusowego ubezpieczenia
lekarzy”. Jordan nieraz obserwowat jak w wyniku wypadku czy przewle-
klej choroby wielu lekarzy tracito pracg i $rodki utrzymania. Los ich ro-
dzin byl czgsto tragiczny. Dlatego postulowat ubezpieczenie wszystkich
lekarzy. Dwa lata pozniej w ,Przegladzie Polskim” krytykowal stan
szpitali na terenie Galicji i zadal budowy szpitali nowoczesnych, tak by
obnizy¢ przedwczesng $miertelnos¢, podnies¢ stan zdrowotnosci spole-
czenstwa 1 wydajnosé pracy (,,O szpitalach krajowych™). Na IX Zjezdzie
Polskich Lekarzy i Przyrodnikéw wyglosit Jordan odczyt o leczeniu go-
raczki pologowej. Przy wspétudziale dr Stanistawa Dabrowskiego napisat
Jordan swojg ostatnig pracg¢ naukowa zatytutowang ,.Nauka potoznictwa
dla uzytku uczniéw i lekarzy™’.

Henryk Jordan starat si¢ jednoczesnie upowszechnia¢ zdobycze nauk
przyrodniczych propagujac wprowadzanie do praktyki klinicznej nowych
teorit i metod leczenia stworzonych przez tak wybitne postacie zachod-
nioeuropejskiej medycyny jak Semmelweis i Lister. Dotyczyly one spo-
sobu opatrywania ran i prowadzenia obstugi porodu®.

Prof. dr Jozef Jaworski tak pisze o pracy naukowej Henryka Jordana:

“PSB, 5. 273.
" H. Smarzynski, dz. cyt, s. 95-97.
¥ Tamze, 5. 97.
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,On jeden z pierwszych u nas w roku 1899 dokonat cigcia cesarskiego
droga pochwy, metoda Diihrssena, z nastgpnym natychmiastowym wycig-
ciem macicy (rakiem zajgtej) sposobem Doyena. Gdy poglady na patoge-
neze cigzy pozamacicznej, a takze na postgpowanie lecznicze przy niej
ulegty pewnej zmianie, H. Jordan sam i wspélnie z kolegami zajal si¢
blizszym badaniem tej sprawy chorobowej; opisal on w szeregu artyku-
lach kilkanascie przypadkow przez siebie spostrzeganych i operowanych.
Przy opisie autor podaje nowy objaw rozpoznawczy w razie watpliwosci,
a mianowicie, w przypadku ciazy zewnatrzmaciczne, wedlug Jordana,
stwierdzi¢ si¢ daje tatwo przy pomocy zgigbnika macicznego, ze Sciana
wewngtrzna macicy jest migksza niz zwykle i bardzo wyraZnie nieréwna,
niby w bruzdy poorana. H. Jordan posiadat pewng pomystowos¢ w zabie-
gach operacyjnych... Z inicjatywy Jordana przeprowadzone zostaly bada-
nia nad dzialaniem zapobiegawczym surowicy przeciwpaciorkowcowej.
Z wszystkich prac Jordana przebija duza sumienno$¢ spostrzegania,
dokladna wiadomos¢ wspdlczesnego stanu wiedzy i spokojny sad kry-
tyczny™”’.

Niewatpliwie najbardziej trwatym osiagni¢ciem naukowym profeso-
ra Jordana bylo ustalenie i wprowadzenie nowoczesnego postepowania
przeciwgnilnego w operatywie ginekologicznej i poloznictwie.

Wielka zastugg Henryka Jordana bylo wychowanie i wyksztalcenie
wielu swych asystentéw na wybitnych poloznikéw, ktérzy byli kontynu-
atorami jego dzieta. Laczyla go z nimi przyjazn do korica zycia. Swiadczy
to o jego wielkim talencie pedagogicznym. Byt lubiany wéréd kolegow
profesoréw i w kregach naukowych.

Dwukrotnie piastowal stanowisko dziekana Wydziatlu Lekarskiego
Uniwersytetu Jagiellonskiego (1898/1899, 1904/1905). Wielokrotnie wy-
bierano go na prezesa Towarzystwa Lekarskiego w Krakowie. Byt czton-
kiem honorowym Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego i Towarzy-
stwa Lekarskiego Lubelskiego. Prezesowat réwniez Towarzystwu Gine-
kologicznemu Krakowskiemu. O jego popularnosci $wiadczy fakt, ze
VI Zjazd Lekarzy i Przyrodnikoéw Polskich w Krakowie (1891 r.) wydat
na cze$¢ Jordana ucztg ujeta w oficjalnym programie imprezy. Popular-
nos¢ nie zmienita Henryka Jordana. Zawsze byt cztowiekiem skromnym.
Nie szukat pochwat a wrecz ich unikat. Kiedy w 1900 roku lekarze kra-
kowscy chcieli uczci¢ uroczyscie XXX-lecie uzyskania przez Jordana
tytutu doktora odméwit w nastgpujacych stowach: , Wielu spraw w zyciu

¥ J. Jaworski, Henryk Jordan (wspomnienie), ,.Gazeta Lekarska” nr 5 z 1907 r.,
s. 2, 5-6.
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moim nie wypelnilem tak, jak zamierzatem, zastug wigc mam faktycznie
bardzo mato, a za te, jakie sg, odebralem od spoteczenstwa juz wigcej
uznania, niz zastuzylem. Wigc do$é tego... Na niewdzigcznosdé ludzi ja
skarz%é si¢ nie mogeg, tym mniej mi wypada taskawos¢ ich wyzyski-
wac” .

Jako kierownik kliniki ginekologiczno-potozniczej UJ w Krakowie
okazal si¢ Henryk Jordan $wietnym organizatorem i gospodarzem. Wy-
trwale zabiegal u wladz uczelni o nowoczesne wyposazenie i dobry stan
techniczny wszystkich urzadzen i podlegajacych mu pomieszczen. Za
Jjego kadencji wprowadzono rurociagi z ciepta woda do umywalni w sali
porodowej i sali operacyjnej oraz suchg sterylizacj¢ zamiast mokrej. Sze-
reg inwestycji pokrywat z wiasnych funduszy. Nie ustawat réwniez
w zabiegach o budowg nowej, bardziej nowoczesnej kliniki ginekologicz-
nej. Plany te zostaty zrealizowane jednak dopiero przez jego nastgpcow' .

Jako lekarz pomégt Jordan wielu pacjentom. Byt zawsze niezwykle
taktowny, uprzejmy, wyrozumialy i wspélczujacy. Dzigki temu cieszyt sig
petnym zaufaniem oraz szerokg popularnoscia w spoleczenstwie.

Spolecznik i polityk

Dzialalnos¢ spoteczng i polityczng rozpoczal Henryk Jordan w roku
1881, kiedy to zostal wybrany radnym miasta Krakowa. Byl nim az
do swojej Smierci w 1907 roku. Jako radny interesowal sig przede
wszystkim sprawami wychowania fizycznego mtodego pokolenia oraz
kwestiami zwigzanymi z higieng spoleczenstwa. Jako czionek Komisji
Sanitarnej zwracal uwage na koniecznos¢ podniesienia stanu zdrowotnego
dzieci 1 miodziezy. Cel ten chcial osiagna¢ poprzez poprawg higieny
i wprowadzenie nowych metod wychowania fizycznego, ktére miato si¢
odbywa¢ nie w zamknigtych salach gimnastycznych ale na wolnym po-
wietrzu",

W tym celu ,,za jaka$ symboliczng kwotg odkupit (na bloniach czar-
nowiejskich) pawilon gléwny i1 dzwonnicg od komitetu wystawowego
(ktory zorganizowal wystawe przemystu krajowego w 1887 r.) i postano-
wil urzadzi¢ duzy, dziki park angielski, w ktérym by miodziez od naj-

' H. Smarzynski, dz. cyt., s. 70.

" Tamze, s. 68.

2E Duda, dr Henryk Jordan (1842-1907), (w:) 150-lecie Zieleni Miejskich
w Krakowie, Krakéw 1997, s. 12,
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miodszych lat mogta w godzinach popotudniowych gimnastykowac sie,
éwiczy¢é w musztrze i bawié sig”".

W pismie do prezydenta miasta Krakowa, ktére ztozyl na posiedze-
niu Rady Miasta w dniu 28 marca 1888 r., Jordan zobowigzywat sig¢ do
pokrycia kosztéw zagospodarowania terenéw powystawowych. W po-
wstalym parku miato stana¢ okolo czterdziestu popiersi zastuzonych
Polakéw. Rada miejska wyrazila jedynie zgod¢ na zasadzenie drzew.
W prasie krakowskiej rozpoczela si¢ dyskusja o celowosci inwestycji.
Ostateczna decyzja dotyczaca oddania czgsci obszaru Bion pod park za-
padia 21 czerwca 1889 roku. Rada uchwalita odpowiedni akt fundacyjny.
Teren przeznaczony na park mial obejmowac14 morgéw ziemi lezacych
nad Rudawa. Oddawano go Henrykowi Jordanowi tymczasowo na trzy
lata (od 1 lipca 1888 do 1 lipca 1891 r.). Po tym czasie gmina miata prze-
ja¢ zarzad i opieke nad parkiem. Jednoczesnie gmina miasta Krakowa
przejela na whasnos¢ juz gotowe popiersia Jana Diugosza, Jana Kocha-
nowskiego, Jana Zamoyskiego, ks. Piotra Skargi, Stefana Czamnieckiego,
Jana Tarnowskiego, Mikotaja Kopernika, Tadeusza Kos$ciuszki, ktére
zostaly wyrzezbione w marmurze przez Alfreda Dauna oraz te, ktére
Henryk Jordan zamierzat dopiero dostarczy¢ w ilosci od 2 do 5 rocznie.
Myslano o podobiznach Konstantego Ostrogskiego, Stanistawa Zotkiew-
skiego, ks. Augustyna Kordeckiego, Stefana Jabtonowskiego, Stanistawa
Konarskiego, Stanistawa Staszica, Kazimierza Pulaskiego, Tadeusza
Reytana, Jana Henryka Dabrowskiego, Jedrzeja Sniadeckiego, Tadeusza
Czapskiego, Maksymiliana Ossolinskiego, Jana Sobieskiego, Jézefa
Sowinskiego, Adama Czartoryskiego, Adama Mickiewicza, Zygmunta
Krasiniskiego, Piotra Steinkellera, Zygmunta Sierakowskiego, Jozefa
Poniatowskiego, Adama Naruszewicza, Joachima Lelewela, Artura Grott-
gera, Fryderyka Chopina i Karola Marcinkowskiego. Oprocz wyzej
wymienionych Rada Miasta zgodzita si¢ na umieszczenie w parku po-
mnikéw innych oséb zastuzonych dla Polski. Stawiata jednak dwa wa-
runki. Po pierwsze aby od ich Smierci minglo co najmniej lat trzydziesci.
Po drugie kazda kandydatur¢ musiata pozytywnie zaopiniowa¢ krakowska
Akademia Umieje¢tnosci. Dopiero wéwczas mozna bylo nad nig gtosowac.
Wigkszoscia 2/3 gloséw rada zatwierdzala wyrzezbienie i wystawienie
popiersia w parku. W innej cz¢éci umowy stwierdzono, iz w wypadku
niemoznosci zatozenia parku lub jego likwidacji gmina wraz z Henrykiem
Jordanem ustali miejsce ustawienia wyzej wymienionych pomnikéw.

" B. Drobner, Moje wspomnienia o profesorze Uniwersytetu Jagiellonskiego
dr Jordanie, Krakéw 1956, s. 5-6.
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Gmina zobowiazata si¢ wesprze¢ ofiarnos¢ Jordana otaczajac park fosg
z zywoplotem, oraz wybudowa¢ w ciagu trzech miesigcy most na rzece
Rudawie, prowizoryczng bram¢ i mieszkanie dla dozorcy parku. Eacznie
przeznaczono na te inwestycje 5100 ztotych renskich. Poza tym na koszt
miasta zamierzono zatrudni¢ na dwa lata (1889-1891) dwéch dozorcow.
Jednego na caty rok, drugiego za$ tylko na okres letni. Na ich wynagro-
dzenie przeznaczono lacznie 750 zlotych renskich. Po przejeciu przez
miasto zarzadu parkiem z dniem 1 lipca 1891 r. planowano lozy¢ na jego
utrzymanie 1530 ztotych renskich. Sam Henryk Jordan mial obja¢ wéw-
czas stanowisko kuratora parku. Wszystkie wazniejsze decyzje dotyczgce
obiektu musiaty by¢ z nim uzgadniane. W wypadku gdyby organy miasta
i kurator mieli rozbiezne poglady to ostatecznie decydowac miat prezy-
dent Krakowa. W wypadku braku mozliwosci utrzymania parku przez
miasto, przekroczenia rocznego budzetu w wysokosci 1530 ziotych
renskich, czy tez gdyby okazato sig, iz owg sumg¢ wydaje si¢ ,,.bez naj-
mniejszego pozytku moralnego na utrzymanie parku” rada miejska mogta
wigkszoscig glosow zdecydowac o likwidacji parku. Jednoczesnie na
wniosek doktora Paszkowskiego rada nadata parkowi nazwg Parku Dok-
tora Jordana w uznaniu jego ofiarnosci.

Henryk Jordan dazyt nieustannie do rozbudowy parku. Z jego ini-
cjatywy 16 kwietnia 1891 roku Rada Miejska podj¢la decyzj¢ o poszerze-
niu parku o 4 morgi i 250 sazni kosztem obszarow zajmowanych na Blo-
niach przez Towarzystwo Wyscigéw Konnych. Gmina zas miata przejac
dla celéw budynek porestauracyjny i altang pozostala po Wystawie Kra-
jowej z 1887 roku, ktére znajdowaly si¢ na terenie parku. Uchwalono
réwniez budowg¢ nowych obiektow przeznaczajac na te inwestycje 5000
zlotych renskich w ciggu 10 lat. 25 stycznia 1894 roku rada udzielita Hen-
rykowi Jordanowi 300 ztotych renskich na pokrycie kosztéw zorganizo-
wania wystawy przedstawiajacej dorobek parku na polu nowoczesnego
wychowania fizycznego mlodziezy na Wystawie Krajowej we Lwowie
(1894 r.). W lecie tegoz roku przeznaczono 500 zir na zakup nowych
przyrzadéw gimnastycznych. Dnia 10 marca 1891 r. zatwierdzono projekt
pawilonu gimnastycznego przeznaczajac 21 tys. zlotych kredytu na jego
budowg. Kolejne kredyty uzyskat Jordan na budowg pijalni mleka (1899)
i unowoczesnienie gléwnego pawilonu gimnastycznego (7400 koron
w 1900 r.)".

" A. Kaminski, Henryk Jordan twérca nowoczesnego wychowania fizycznego
w Polsce, £6dz 1946 1., s. 7. H. Smarzynski, dz. cyt., s. 102-108.
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W dniu 8 maja 1904 roku odbyty si¢ w Krakowie uroczyste obchody
XV-lecia istnienia Parku Jordana. Rozpoczgly si¢ okoto poludnia a za-
konczyty prawie o péinocy. W defiladach na Bloniach wziglo udziat pra-
wie 8 tys. dzieci i mlodziezy ze szkol ludowych i $rednich oraz druzyna
sokola. Wiele z nich miato wlasne orkiestry. Wieczorne spotkanie w sali
»Sokola™ zgromadzito okoto 300 oséb. Licznie reprezentowane byly wia-
dze Krakowa i Podgérza z prezydentami Friedleinem 1 Maryjewskim,
radni obu miast, wladze uniwersytetu z profesorem Krzymuskim. Obecni
byli postowie Rotter, Jaworski i Fedorowicz, radca szkolny Mieczyslaw
Zalewski, dyrektorowie szkél i waznych instytucji (kolei, strazy pozarnej)
oraz organizacji spotecznych z prezesem ,Sokota” Turskim i naczelni-
kiem gniazda krakowskiego Rucinskim. Uroczysto$¢ byla holdem za
wieloletnig ofiarnos¢ i aktywna prace Henryka Jordana. Do konca swoich
dni brat on udzial w pracach Rady Miejskiej bgdac rzecznikiem spraw
parku i mlodziezy, ktéra si¢ w nim wychowywata',

Henryk Jordan uwazal, ze wiele dobrego moze uczynic nie tylko dla
miasta ale i dla spoleczenstwa calej Galicji. Postanowit wigc w 1895 r.
kandydowac z ramienia stronnictwa konserwatywnego na posta do Sejmu
Krajowego. Spoteczenstwo Krakowa obdarzyto go swym zaufaniem. Jor-
dan byt poslem do roku 1902. Dziatat w Komisji Sanitarnej angazujac si¢
w prace nad reforma szpitalnictwa i lekarzy prowincjonalnych. Starat si¢
o podniesienie stanu zdrowotnosci ogétu ludnosci. Domagal si¢ zwigk-
szenia liczby szpitali, upowszechnienia higieny wsréd mieszkancéw wsi
1 miast. Opowiadal si¢ za rozwojem rodzimego przemystu. Wedtug niego
utworzenie nowych miejsc pracy pociaggneloby za soba polepszenie wa-
runkéw bytowych ludnosci. Zabiegal o podniesienie poziomu o$wiaty
zwlaszcza zawodowe). Wysunat mys$l wybudowania w Krakowie wyzszej
uczelni przemystowej. gérniczej i handlowej. Walczyl o poprawe pozycji
nauczycieli, oraz ubezpieczenia robotnikéw na wypadek trwalej niezdol-
nosci do pracy. Zadal reformy ustawy wyborczej dajacej prawo glosu
robotnikom. Tak wig¢c cho¢ nalezat do stronnictwa konserwatywnego to
w iskl)é:ie glosil poglady postgpowe. Byl przede wszystkim wielkim pa-
triotg .

W dniu 30 pazdziernika 1902 r. Henryk Jordan zostal wybrany dele-
gatem krakowskiej rady miejskiej do Rady Szkolnej Krajowej, ktérej
siedziba znajdowala si¢ w stolicy Galicji — Lwowie. Brat aktywny udzial

'> H. Smarzyniski, dz. cyt., s. 119-126.
' 1. Olszak, Henryk Jordan - wizerunek spolecznika (w:) ,.Rocznik Przemy-
ski”, t. XII, Przemysl 1968, s. 496-497.

337



Jacek IMUDZKI

w pracach rady dojezdzajac do Lwowa raz na dwa tygodnie. Przez dwie
kadencje (do 1907 r.) zabiegat o rozbudowe szkét ludowych i srednich.
Na plan pierwszy wysuwal potrzebg tworzenia szkét zawodowych, kt6-
rych wychowankowie mogliby w przyszlosci podnies¢ poziom gospodar-
czy kraju. Dbal zwlaszcza o sprawy krakowskie. Dzigki niemu miasto
wzbogacito sig¢ o kilka nowych szkét podstawowych i dwie srednie
(im. Sw. Anny i Zbigniewa Olesnickiego). Starat si¢ o reorganizacjg¢ Wyz-
szej Szkoly Zenskiej im. $w. Scholastyki i nadanie praw publicznych
prywatnemu gimnazjum zenskiemu. Apelowal — jak wczesniej wspo-
mniano — o utworzenie wyzszych szkét zawodowych: przemystowej, gor-
niczej 1 handlowej. Najwigcej czasu i1 energii poswigcatl jednak Henryk
Jordan sprawom higieny szkolnej oraz sprawom wychowania fizycznego
dzieci i mlodziezy. Z polecenia Rady Szkolnej Krajowej badat stan gim-
nastyki 1 dzialan podejmowanych w interesie rozwoju fizycznego uczniéw
gimnazjow i szkol realnych Krakowa, Podgoérza i Lwowa oraz stuchaczy
panstwowych seminaribw nauczycielskich. W wyniku sporzadzonego
przez niego raportu inspektorzy szkolni zaczgli zwraca¢ uwage w czasie
swoich wizytacji na popraw¢ wychowania fizycznego. Rada Szkolna
Krajowa obestata kongres w Norymberdze, na ktérym Park Jordanowski
wzbudzit powszechne uznanie. Po zakonczeniu kongresu Rada Szkolna
Krajowa rozestata do burmistrz6w miast i miasteczek galicyjskich odezwg
wzywajaca do zajecia si¢ strong fizyczng wychowania miodziezy i do
urzadzanma boisk oraz parkow na ktorych miodziez mogta by spedzic¢
wolny czas. Parki na wzor krakowskiego powstaty wkrétce w Stryju i Sta-
nistawowie'’.

Réwniez z inicjatywy Jordana Rada Szkolna Krajowa zorganizowala
dla nauczycieli kursy gier i zabaw ruchowych we Lwowie. Majac popar-
cie Rady Szkolnej Krajowe) zalozyl Jordan w stolicy Galicji Towarzy-
stwo dla Zabaw Ludu i1 Mlodziezy. Na jego wniosek Rada Szkolna
Krajowa rozpocz¢la staranmia o przyznanie nauczycielom gimnastyki
wyzszych pensji | podniesienie ich prestizu. Zaproponowata réwniez, aby
szkoty posiadaty wlasnych lekarzy. Wielkg zastuga Jordana byto to, iz
Rada Szkolna Krajowa postanowila zmieni¢ system wychowania fizycz-
nego w szkolach meskich a pozniej zenskich wprowadzajac zamiast sys-
temu niemieckiego w gimnastyce system szwedzki oraz gry i zabawy
ruchowe.

Seminaria nauczycielskie — zaréwno meskie jak i zenskie — w Kra-
kowie dzigki Jordanowi jako dzialaczowi Rady Szkolnej Krajowej uzy-

'"H. Smarzynski. dz. cyt., s. 147-151.
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skaty sale gimnastyczne. Chcac podnies¢ poziom kultury fizycznej wsréd
miodziezy Rada Szkolna Krajowa z inicjatywy Jordana zorganizowata
w 1905 roku konferencje okrggowe a nastgpnie konferencje krajowa aby
zapozna¢ nauczyciel i wychowania fizycznego z aktualnymi trendami w
tej dziedzinie. Henryk Jordan w czasie zasiadania w Radzie Szkolnej
Krajowej zawsze zwracal uwage na zapewnienie szkotom zwiaszcza pro-
wincjonalnym, wiasciwej kadry nauczycielskiej. Wedlug niego dobry
nauczyciel powinien posiada¢ wyzsze wyksztalcenie filozoficzne oraz
odpowiednig praktyke pedagogiczng. Zabiegal o podniesienie wynagro-
dzen oraz poziomu zycia kulturalnego nauczycieli.

Niepokoit Jordana zly stan zdrowia w$réd miodziezy Galicji. We-
dtug oficjalnych statystyk austriacko-wegierskich roczna srednia zwolnien
od stuzby wojskowej w latach 80-tych XIX w wyniosta w , Krélestwie
Galicji i Lodomerii” ponad 20 % i byta dwukrotnie wyzsza niz w calym
panstwie Habsburgéw. Powyzsze dane Jordan odczytywal jako przestro-
g¢, a jednoczeénie stanowily one dla niego bodziec do dziatania nad
poprawg aktualnego stanu rzeczy, tak by ,spoleczefnstwo nie marniato
suchotniczo”. Wskazywal wigc, ze znajomos¢ zasad higieny jest rzecza
konieczng zaréwno wsréd mtodziezy jak i wsréd dorostych. Przettuma-
czyl z jezyka niemieckiego na jezyk polski dwie broszury doktora Burger-
steina ,,O opiece domowej nad zdrowiem milodziezy szkolnej” oraz
,.Przepisy higieniczne dla uczniéw i uczennic”. Za zgoda Rady Szkolnej
Krajowej byly one rozprowadzane w catej Galicji. W 1902 roku z inicja-
tywy doktora Jordana Rada Szkolna Krajowa wydata okélnik do wszyst-
kich szk6ét w sprawie zapobiegania gruzlicy. Aby ustrzec miodziez od
niebezpieczenstwa choréb piciowych zalecal by nauczyciele starali si¢
zaja¢ miodzieza rowniez w godzinach poza lekcyjnych propagujac pozy-
tywne sposoby na spgdzenie wolnego czasu .

Wielkq zastugg Henryka Jordana bylo to, iz przekonat wladze uni-
wersytetu 1 Rad¢ Szkolng Krajowa do otwarcia dwuletniego kursu dla
kandydatéw na nauczycieli wychowania fizycznego. Byla to pierwsza
tego typu placéwka w Polsce, ktéra w 1913 roku, szesc lat po $mierci jej
zatozyciela, zostala przeksztalcona w Studium Wychowania Fizycznego
Uniwersytetu Jagiellonskiego'”.

' Tamze, s. 151-155.

' J. Skopowski, Ocali¢ od zapomnienia. Zastugi Henryka Jordana na polu wy-
chowania fizycznego miodziezy, . Trening” Kwarialnik Metodyczno-Szkoleniowy”
nr 4 z 1997 r,, s. 163. Kontynuatorem Henryka Jordana byt Stanistaw Witalis Cie-
chanowski profesor medycyny UJ. Zob. o tym: B. Mgkarski, Idee Henryka Jordana
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Pedagog i pionier nowoczesnego
wychowania fizycznego w Polsce

W drugiej potowie XIX w. wychowanie fizyczne w Galicji ogra-
niczato si¢ wlasciwie do gimnastyki. Propagowat ja ruch sokoli. Pierwsze
towarzystwo powstato we Lwowie w 1867 r. W roku 1892 dziatato czter-
dziesci gniazd w granicach administracyjnych kraju. Krzewienie kultury
fizycznej napotykato na rozliczne trudnosci. Spoteczenstwo niechetnie
odnosito si¢ do aktywnosci fizycznej. Nie rozumiano potrzeby ¢wiczen
gimnastycznych. Powszechnie uwazano, iz potrzebne sg one artystom
cyrkowym lub miodziezy, ale sg nieprzydatne dla dorostych, statecznych
obywateli. Niektorzy byli nawet przekonani o obnizaniu przez nie warto-
sci umystowej. Bardzo odczuwano brak fachowej kadry i literatury. Do
roku 1895 nie bylo jakiejkolwiek instytucji panstwowej, ktéra przygoto-
wywataby nauczycieli w-fu. Ich niedobér odczuwaty wszystkie typy szkoét
w Galicji. Jedyna droga do zdobycia kwalifikacji, oprocz studiéw zagra-
nicznych byly kursy organizowane przez Towarzystwo Gimnastyczne
~Sokol” we Lwowie od 1881 r.*

Podstawa systemu kultury fizycznej w sokolnictwie galicyjskim byla
gimnastyka w systemie Durskiego opartym na przedmiotowej gimnastyce
niemieckiej. Jej tworcg byt pedagog Friedrich Ludwik Jahn. Opierata
si¢ ona na ¢wiczeniach na drazku, porgczach, koniu i trapezie. Cwiczenia
te niezbyt nadawaty si¢ do nauczania w szkolach. Ich adaptacja dla po-
trzeb oswiaty zajal si¢ Adolf Spress. Wprowadzit on ¢wiczenia wolne bez
przyrzadow oraz musztrg, ktére miaty wdraza¢ do karnosci, dyscypliny
i porzadku. Antoni Durski. bedacy wybitnym dziataczem ,.Sokota™, zmo-
dyfikowal nieco system niemiecki. Wprowadzit dwuczesciowy tok lekc)i:
30 m‘i‘nu( ¢wiczen wspolnych i dwa kwadranse treningu na dwu przyrza-
dach™",

w dziatalnosar St. Witalisa Ciechanowskiego, . Kultura Fizyczna”, R. XXXII, nr 2
z 1998 r.

* K. Baranski, Metody i kierunki pracy dydaktycznej w I Zakladzie Gimna-
stycznym TG ..Sokét”, . Gimnastyka. Biuletyn Szkoleniowo-Informacyjny Polskiego
Zwigzku Gimnastycznego™, 1962, nr 6, s. 8: B. Tuszynski, Prasa i sport 1881-1981,
Warszawa 1981, s. 62; 1. Snopko, Polskie Towarzystwo Gimnastyczne ,.Sok61”
w Galicji w latach 1867-1914, Bialystok 1997, 5. 47-48.

*'T. Zi6thowska, Fryderyk Ludwik Jahn i ruch turnerski w poczatkach XIX w.
w Niemczech, ..Roczniki Naukowe™ WSWF w Poznaniu, z. 19, Poznan 1971, s. 28-
30. W. Gniewhkowski, Rozwdj glownych europejskich systeméw wychowania fizycz-
nego i sportu, i ich wplyw na ksztaltowanie si¢ systemu wychowania fizycznego
w Polsce (od Oswiecenia do 1939 roku), Warszawa 1972, s. 94.
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Pod koniec XIX w. rekreacja ruchowa przybrata szerokie rozmiary
stanowigc obok gimnastyki i sportu réwnolegly tor aktywnosci fizyczne)
miodziezy 1 dorostych. W Niemczech, Szwajcarii i krajach skandynaw-
skich powstaty specjalne stowarzyszenia spoleczne, wigcej boisk, placow
do gier i zabaw oraz pierwsze schroniska wycieczkowe. Wioski fizjolog
Angelo Mosso w glosnej pracy ,,Wychowanie fizyczne miodziezy” skry-
tykowal widowiskowa lecz trudng gimnastyke niemiecka twierdzac,
iz niektére ¢wiczenia na przyrzadach sa wrecz szkodliwe dla rozwoju
mlodego cztowieka. Potrzeba rekreacji ruchowej dzieci i miodziezy na-
brala uzasadnienia zdrowotnego i spotecznego. Pierwsze polskie badania
nad rozwojem dzieci i mlodziezy pobudzaly do postulowania zwigkszonej
troski o sprawnos¢ fizyczng, propagowania gier i zabaw ruchowych,
kolonii letnich i turystyki. Ponadto w wyniku gwattownie postgpujacej
industrializacji i urbanizacji pogarszajace si¢ warunki biologiczne i higie-
niczne w zwartych aglomeracjach miejskich wymagaty kompensaty wol-
ng przestrzenia.

Tymczasem sale gdzie odbywaly si¢ zajgcia byly w wigkszosci
mate 1 niehigieniczne. Z dyscyplin sportowych uprawiano jazde konng.
Rodzity si¢ dopiero szermierka, kolarstwo, wioslarstwo, plywanie,
tyzwiarstwo i taternictwo. Gry i zabawy ruchowe na wolnym powietrzu
byty powszechnie lekcewazone. Przetomu w pogladach na wychowanie
fizyczne w znajdujacej si¢ pod zaborami Polsce dokonal dopiero Henryk
Jordan.

Uwazal on, ze warunkiem przetrwania burz dziejowych przez Pola-
kéw jest wzrost populacji 1 dbalo$¢ o t¢zyzng fizyczng narodu. ,Inaczej
rzecz daremna, coraz liczniejsi, a silniejsi nasi sasiedzi musieliby
nas strawic... Wielkos¢ narodu zalezy nade wszystko od rozwoju fizycz-
nego jego mieszkancéw, a wszystkim tym co si¢ robi dla zdrowia ludu,
utrwalamy fundamenty potegi i chwaly calego narodu”. Rozwijanie
sprawnosci fizycznej stawial Jordan na pierwszym miejscu. Byla ona
dla niego punktem wyjscia z posréd wszystkich czynnikéw decydujacych
o indywidualnym rozwoju jednostki. Jednoczesnie dostrzegat nadmierny
i szkodliwy indywidualizm w charakterze Polakéw. W pracy wychowaw-
czej dazyt wigc do przeciwdziatania tej wadzie narodowej poprzez
wdrazanie dzieci i miodziezy do harmonijnej 1 zgodnej wspétpracy
w zespole, wyrabianie karnosci i dyscypliny oraz realizacj¢ wspolnych
celow i zadan. Z wychowaniem zespolowym wiazat scisle wszechstronne
ksztaltowanie jednostki pod wzgledem fizycznym, umystowym, politech-
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nicznym, moralnym i estetycznym®>,

Jordan nie tylko wskazywal srodki prowadzace do pelnego rozwoju
fizycznego mlodego pokolenia ale méwit réwniez o niebezpieczenstwach,
ktére moga rozwdj fizyczny utrudni¢ czy wrecz zniwelowaé. Zalecal
chroni¢ mtodziez ,,od wszystkiego, co samo przez si¢ szkodliwie wplywa
na cialo i umyst jej, a wigc od uzywania napojéw alkoholowych, od roz-
pusty, od palenia tytoniu..., ktéry szkodzi najwigcej mtodziezy fizycznie
nierozwinigtej, wigc przed skonczonym 18 rokiem zycia nie powinien
uczen pali¢. Gdyby jednak ukradkiem nawykl do tego, to lepiej to tolero-
wac i pozwoli¢ mu w domu pali¢ — oczywiscie niewiele, niz dopusci¢, by
skrycie palil tyton">. Za bardzo wazne uwazal Jordan uswiadomienie
dzieci i mlodziezy przez rodzicow we wlasciwym czasie: ,,Zdaniem moim
— raz juz trzeba zerwac z oklamywaniem dzieci bajkg o bocianie i zaczac
dzieciom méwi¢ prawd¢: mama ci¢ urodzita. T¢ wiadomos¢ przyjmie
dziecko jak wiele innych za rzecz zupelnie naturalng, a im wczesniej
o niej si¢ dowie, tym mniej bedzie jg roztrzasalo, tym mniej nig swoj
umyst zajmowalo. Bajka taka miataby tylko natenczas jakg takg podstawg
racjonalng, gdyby byla nadzieja, ze si¢ uda dziecko az do czasu zupelnego
dojrzenia w nieswiadomosci i1 niewinnosci utrzymac. To atoli jest obec-
nie przy wspoélnej nauce dzieci w szkotach i pensjonatach niemozliwe
i $Smiesznym jest tudzenie si¢ rodzicéw pod tym wzglegdem, watpi¢
bowiem nie mozna, ze juz w szkole ludowej kazde dziecko zostaje uswia-
domione przez kolegéw... I w tym wiasnie tkwi wielkie zto, wielkie nie-
bezpieczenstwo. Dziecko przede wszystkim traci bezwzglgdne zaufanie
do rodzicéw; widzac, ze rodzice majq swoje przed nim tajemnice i ono
z czynnosciami i myslami swymi ukrywac si¢ zaczyna; tajemniczos¢
sprawy tak starannie ukrywanej budzi u dziecka tym wigksze dla niej
zainteresowanie i odtad poswigca ono jej wiele mysli 1 wiele fantazji ze
szkodg dla strony moralnej; co zas jest najgorsze to to, ze kolega uswia-
domiciel bardzo rzadko kiedy ogranicza si¢ do teoretycznego przedsta-
wiania rzeczy, ale najcze¢sciej taczy z nim praktyczna demonstracjg i w
ten spos6b rozszerza sig wstretny naréw — onanizm, szkodliwy dla roz-
woju fizycznego™®. Rodzice powinni réwniez przestrzega¢ miodziez
przed przedwczesnym wchodzeniem w zycie seksualne.

** H. Smarzynski, dz. cyt., s. 213-214: D. Zrebiec, Idee pedagogiczne wybitne-
go Przemyslanina. O Henryku Jordanie i jego systemie wychowawczym, (w:) ,.Zycie
Przenl‘\(skie“ nr37z1974r.,s. 114,

=" H. Smarzynski, dz. cyt., s. 215.
™ Tamze, s. 216-217.
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Swoje poglady dotyczace wychowania fizycznego dzieci i mtodziezy
wprowadzal Henryk Jordan w zycie poczawszy od 1888 r. w parku na-
Zwanym jego imieniem.

Przy wejsciu znajdowala si¢ tablica z umieszczonym na niej regula-
minem. Skladat si¢ on z siedmiu punktéw:

1. Miodziez zamierzajaca bra¢ udziat w zabawie, zechce zgromadzic¢
si¢ 0 oznaczonej godzinie w miejscach odpowiednimi tablicami
oznaczonych.

Na boisko tylko uczestnicy zabaw chodzi¢ moga.

Zabawami 1 ¢wiczeniami kierujg tylko przewodnicy, ktérych po-

lecenia wykonane by¢ musza. Niepostusznych wyklucza sig¢ od

zabaw.

4. Dziecko stabowite, ktorego zdrowie wigkszego umegczenia nie
znosi, powinno by¢ przewodnikowi przed rozpoczgciem zabawy

b [

wskazane.

5. Przewodnik oznacza, kiedy i jakie przybory maja by¢ do zabawy
uzyte.

6. Przyboréw tych nie wolno z miejsca na zabawg przeznaczonego
wynosic.

7. Dozorcy ogrodu napiwku dawaé nie nalezy™.

Nieopodal wejscia znajdowat si¢ drewniany budynek, w ktérym mie-
Scily si¢ oszklona, gléwna hala gimnastyczna dla chtopcéw o wymiarach
17 x 13 m, mniejsza hala, w ktérej ¢wiczyly dziewczgta oraz kancelaria
gdzie dokonywano zapiséw chetnych do korzystania z parku. W Kkancela-
rii znajdowaly si¢ karabiny uzywane w czasie ¢wiczen wojskowych.
Obok byt magazyn przyrzadéw, ktérych uzywano do gier, zabaw i ¢wi-
czen gimnastycznych. W poblizu pawilonu stal budynek z natryskami,
szatnig nauczycielska i pijalnig mleka. Korzystali z niej goscie i mlodziez,
ktéra za specjalne talony mogta po zajgciach pokrzepi¢ swéj organizm.

Mtodziez szkolna ¢wiczyla w dni powszednie, rzemieslnicza zas
w niedzicle i $wigta. Sezon rozpoczynal si¢ 1 maja. Cwiczenia miodziezy
szkolnej rozpoczynaly si¢ w roku szkolnym o godzinie 17.30, a w czasie
wakacji o godzinie 18.00. Na dzwigki dzwonka uczniowie szkét ludo-
wych zbierali si¢ przed pawilonem, uczniowie szkét srednich na boisku
nr 1, dziewczgta zas na boisku nr 3. Po ustawieniu si¢ w szeregu zastgpu,
zlozonego w zasadzie z réwieSnikOw, maszerowano na wyznaczone bo-
iska, ktérych w sumie bylo dwanascie. Podczas marszu $piewano piesni

3 Tamze, s. 177-178.
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patriotyczne lub piesni skomponowane specjalnie dla uczestnikéw zajgc.
Najpopularniejsza nosita tytut ,,Putk dzieci krakowskich”. Po przybyciu
na boisko przebierano si¢ w obowigzkowe, jednolite stroje. Stroje chiop-
cOw skfadaty si¢ z bluzy, spodni wykonanych z plétna zaglowego oraz
z rogatywki. Bluza zapinana byla na kryte guziki, miala wylogi z niebie-
skiego aksamitu lub sukna amarantowego. Rogatywka byla wzorowana na
polskich rogatywkach utanskich. Réwniez przewodnicy prowadzacy zaje-
cia ubrani byli podobnie, z tg réznica, iz rabek rogatywki wykonany byl
z aksamitu w kolorze niebieskim, badz z sukna amarantowego w zalezno-
Sci czy prowadzil zajecia z uczniami szk6l ludowych czy s$rednich.
Mundurki te byly wielka atrakcjg dla dzieci i mtodziezy wspomagajac
wychowanie jej w karnosci i dyscyplinie. Podnosity jednoczesnie autory-
tet przewodnikow.

Przez pierwsze 45 minut wykonywano rézne ¢wiczenia gimnastycz-
ne: ¢wiczenia na drgzku, kétkach, drabinie, spinaku, krazniku, pomodcie,
rownowazni, koniu, kozle, skoki wolne i o tyczce, z wywijadlem, moco-
wanie si¢ ling lub pchadlem. Starsze zastgpy uprawialy zapasy i budowaly
piramidy zwane wowczas skupinami. Kilka zespotéw uprawiato ¢wicze-
nia zespolowe z uzyciem cigzkéw, lasek i maczug. Cwiczenia zespotowe
dla dziewczat prowadzono na boisku nr 3, dla uczniéw szkét ludowych na
boisku nr 10, a dla uczniéw szkét $rednich na boisku nr 8. Zajegcia w jed-
nym zastgpie prowadzil przewodnik demonstrujac na poczgtku zajeé
szereg ¢wiczen. Potem krétko odpowiadal na ewentualne pytania uczest-
nikéw. Nastgpnie najlepszy uczen wykonywal ¢wiczenia prébne, a dopie-
ro po nim wszyscy inni kolejno lub caty zastgp jednoczesnie. Gdy zajecia
prowadzito kilka zastgpéw na jednym boisku kierowal nimi tylko jeden
wybrany przewodnik. Po 45 minutach dzwonek obwieszczat koniec zajgé
gimnastycznych. Miodziez zmieniata boisko 1 brata udzial w grach i za-
bawach ruchowych. Réwniez podczas przemarszu z boiska na boisko
$piewano.

Zabawy dzielily si¢ na trzy grupy. Pierwsza stanowily zabawy gim-
nastyczne takie jak: rzuty krazkiem, bumerangiem, dzida, oszczepem,
strzelanie z tuku, wywijadlo krétkie, mocowanie pchadlem, rozciggiel
Largiedera. oraz mocowanie ling. Drugq grupg¢ stanowity zabawy, w kt6-
rych dwie strony rywalizowaty o zwycigstwo, a wigc: dzien i noc, chinski
mur, poscig, wybijanka, ronders, odwracanka, pitka nozna, pigstéwka,
odbijanka, tenis ziemny, krykiet. Do trzeciej grupy zabaw, w ktérych nie
bylo ani zwycigzcow, ani zwycigzonych zaliczano: pytke, kota i mysz,
lisa z jamy, trzeciaka, jastrzg¢bia i kury. Przy grach i zabawach z grupy
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drugiej i trzeciej przewodnicy zwracali uwage na przestrzeganie przepi-
sOw gry i rozstrzygali sytuacje sporne.

Do obowigzkéw przewodnika oprécz organizowania i prowadzenia
zaje¢ nalezalo czuwanie nad regularng frekwencjg wychowankéw. Zajecia
prowadzili przewodnicy zgodnie z ustalonym wczesniej planem i kon-
kretnymi instrukcjami. Decyzje w tych sprawach zapadaly w kwietniu
kazdego roku. Opricz Henryka Jordana, kitory byl przewodniczacym za-
rzadu parku, najwigcej do powiedzenia mial Kazimierz Hominski bedacy
przetozonym wszystkich przewodnikow.

W parku prowadzono réwniez przysposobienie wojskowe. Poczat-
kowo musztry nie byly obowigzkowe. Traktowano je jak atrakcyjng
zabawg. Kiedy jednak ¢wiczenia wojskowe wzbudzily duze zaintereso-
wanie rozszerzono ich zakres. Zajgcia odbywaly si¢ w kazda sobotg. Bra¢
w nich mogli udziat tylko ci, ktérzy wykazali si¢ wzorowa frekwencja
i zdyscyplinowaniem w czasie catego tygodnia zajg¢. Obowigzywato jed-
nakowe umundurowanie. Zrazu uzywano drewnianych atrap karabinéw.
Pierwszy oddzial chlopcéw, gléwnie ze szkét ludowych, otrzymat nazwe
dzieci krakowskich. Z czasem zwigkszal si¢ udziat uczniow szkdl sred-
nich. Otrzymali oni prawdziwe karabiny Wentzla a potem Mannlichera.
Kazdy uczen mial obowigzek utrzymania karabinu w jak najlepszym sta-
nie. Cwiczono strzelanie do celu i ogien rotowy. Najlepsi otrzymywali
stopnie dobosza i chorazego. Zajgcia prowadzono nawet poza Krakowem.
Mtodziezowe zastgpy wojskowe przybraly nazwe I-go Putku Dzieci Kra-
kowskich. Posiadaly biato-niebieski sztandar z herbem miasta. Byly
doskonaty szkota karnosci, dyscypliny i patriotyzmu. Przysposabialy bo-
wiem miodziez do przyszlej walki o niepodlegtos¢ Ojczyzny.

W zajeciach prowadzonych w parku imienia Doktora Henryka Jor-
dana brata udzial takze miodziez rzemiesinicza. Pierwotnie ¢wiczylo
tylko kilkadziesiat os6b. Starano si¢ zaszczepi¢ jej elementarne zasady
higieny zwlaszcza wyrobienie nawyku starannego mycia si¢. By uvatrak-
cyjni¢ zajgcia wprowadzono nauk¢ $piewu. Wsréd starszych terminato-
réw zorganizowano naukg $piewu chéralnego na cztery glosy w okresie
zimowym. W zimie utrzymywano slizgawke, zas na gwiazdk¢ wreczano
ciekawe ksigzki. Dzigki temu juz w 1891 r. zwigkszyla sig¢ liczba ¢wicza-
cych tak, ze powsta¢ mogly dwa karmne dobrze umundurowane zastgpy.
Mtodziez rzemiesinicza namigtnie grala w pitk¢ nozng az do péinej jesie-
ni. Latem 1892 r. utworzono trzy zastgpy z czeladnikéw i starszych ter-
minatoréw, oraz cztery zastgpy do ktérych nalezeli chtopcy niedawno
przyjeci na praktyke rzemiesinicza. Nosili oni zré6znicowane stroje gimna-
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styczne. Stroje czeladnikow miaty aksamitne wylogi w kolorze amaran-
towym 1 spodnie trykotowe, wylogi za$ terminatoréw byty tylko sukienne
zas spodnie szare. Do programu zaje¢ wprowadzono ¢wiczenia wojskowe,
co jeszcze bardziej zwigkszyto naptyw chetnych. Miodziez ¢wiczyla réw-
niez w okresie zimowym. Najpierw w sali gimnastycznej meskiego Semi-
narium Nauczycielskiego a nastgpnie sali w budynku klasztornym ojcéw
franciszkanéw, ktéra byla znacznie obszerniejsza. Kontynuowali tez
nauk¢ Spiewu chéralnego. Zajecia zimowe konczyly si¢ zazwyczaj
w kwietniu publicznym pokazem gimnastycznym i przegladem piesni
patriotycznych. Uroczystos¢ gromadzita licznych gosci. Najlepszym wy-
chowankom wrgczano woéwczas ksiazeczki oszczednosciowe. Dla mio-
dziezy rzemieslniczej organizowano wycieczki poza Krakow.

W parku jordanowskim podczas wakacji mialy miejsce dwie duze
imprezy sportowe. W lipcu trwata zabawa z ktérej dochody przeznaczano
na rzecz towarzystw polskich na Slasku. Caty dzien przygrywaty orkie-
stry, odbywaty si¢ gry towarzyskie i loteria fantowa. Mlodziez ¢wiczaca
w parku rywalizowata w gimnastyce przyrzadowej oraz biegach plaskich
i z przeszkodami. Uczestnicy biegéw startowali w biatych koszulkach
z przepasanymi roznokolorowymi szarfami. Zwycigscy otrzymywali biato
— niebieskie wstazeczki z wypisanym na nich miejscem, czasem i rodza-
jem konkurencji. Pod koniec wakacji w zawodach brata udziat mtodziez
szkolna. Licznie zgromadzona publiczno$¢ obserwowala przy dzwigkach
muzyki ¢wiczenia wykonywane codziennie w parku. Pokazy konczyly
popisy wojskowe i wystgpy choru miodziezy rzemieslniczej $piewajacego
piosenki patriotyczne pod pomnikiem Tadeusza Kosciuszki. Na zakon-
czenie Henryk Jordan wpisywal do zlotej ksiggi nazwiska najlepszych
wychowankoéw. Uroczystosci te byly pierwszymi prawdziwymi $wigtami
sportowymi na ziemiach polskich i mialy duze walory wychowawcze,
gdyz bralo w nich udziat kilka tysigcy mtodziezy krakowskiej i cale spo-
teczenstwo miasta™.

Obok strony fizycznej dbat Jordan o rozwdj intelektualny kazdego
dziecka uczgszczajacego na zajgcia. Staral si¢ poglebi¢ znajomosé
dziejow ojczystych i zaszczepi¢ patriotyzm. Jak wspomniano zajgciom

** Tamze, s. 178 i n; J. Olszak, dz. cyt., s. 498-499; J. Skopowski, dz. cyt.,
s. 162-163; W. Szczepanski, Zadziwil Europg (w:) . Tygodnik Kulturalny”, nr 40
z 1985 r.. s. 1L .Gazeta w Krakowie™ (dodatek do ,.Gazety Wyborczej™) z 22 maja
1997 r., s. 2; zob. takze: Zdrowie w koncepcji dr Jordana (pod redakcjg Marii Pachal-
skiej), Krakéw 1989. Jak podaje Aleksander Kaminski (dz. cyt. s. 9) w 1891 roku
cwiczylo w parku jordanowskim lacznie 13 tys. mlodziezy, a w 1901 roku - 32 tys.
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wychowankow 1 uroczystosciom zawsze towarzyszyly piesni slawigce
czyny wielkich Polakéw. Lekcje historii ojczystej prowadzono u stop
pomnikéw bohateréw narodowych, ktérych liczne popiersia znajdowaly
sie w parku. Zywa ksiega historii byly dla miodziezy pamigtki historyczne
Krakowa z Wawelem i Kopcem Kosciuszki na czele.

Oryginalnym pomysiem Henryka Jordana bylo wprowadzenie
ksztalcenia politechnicznego swych wychowankéw. W 1906 r. zatozyt
warsztaty stolarskie i tokarskie dla mtodziezy szkdt $rednich, oraz ogréd
kwiatowy i warzywny. Warsztaty miescily si¢ w hali giéwnej pawilonu
parkowego. Na powierzchni 252 metréow kwadratowych znajdowalo sig
26 stanowisk pracy: 21 warsztatow stolarskich, 4 tokarki i st6t do robét
Slusarskich. Uczniowie szkét wydziatowych z klas od III do VII praco-
wali trzy razy w tygodniu po 2 godziny. Wykonywali podpérki kwiatow,
drazki do siatek na motyle, wieszaki na ubrania, kliny, raczki do bibuty,
watki proste i stolikowe. Zajgcia odbywaly si¢ w czterech grupach po
25 os6b. Prowadzacymi byli Teofil Orszulski i Karol Gajewski.

Pracami w ogrodzie warzywnym i kwiatowym w parku kierowal
byty dyrektor szkoty rolniczej w Grebowie Wincenty Bieronski. W zaje-
ciach brato udziat okoto 120 chiopcéw w wieku od 12 do 14 lat. Sadzili
roznobarwne gozdziki, pelargonie, bratki, stokrotki, rosliny lekarskie,
kuchennie, przemystowe, warzywa i drzewa owocowe. Sezon konczyl si¢
we wrzesniu przesadzeniem roslin do doniczek, ktére otrzymywali najpil-
niejsi. Na $wiadectwach wystawiano uczniom osobne noty z ogrodnictwa.

Prace powyzsze wyrabialy u uczniéw zrozumienie podstawowych
proceséw produkeji, rozwijaty umiejgtnosci postugiwanie si¢ prostymi
narzedziami pracy, budzily zainteresowanie réznymi zawodami umozli-
wiajac wlasciwy wybér wilasciwej drogi zyciowej, oraz poszanowanie dla
pracy fizycznej. Ksztalcity praktycznosc i samodzielnos¢, zmyst obserwa-
cji, zamitowanie do porzadku i dokladno$ci oraz wytrwatos¢ w doprowa-
dzeniu podejmowanych dziatan do wyznaczonego celu. Prace podejmo-
wane przez uczniow hartowaly ich wolg i budzity zaufanie we wlasne
sity. Niewatpliwie zorganizowanie warsztatow i ogrodu umozliwiato po-
zytywne spedzenie wolnego czasu pod opiekg dobrych wychowawcow,
co bylo korzystne szczegélnie dla mlodziezy, ktéra nie miata wlasciwej
opieki w domu rodzinnym.

W dziataniach swych Henryk Jordan zawsze kierowal si¢ troskg
o moralnos¢ swych wychowankéw. Karnos¢, dyscyplina, sita woli,
umiej¢tnos¢ wspotdziatania, szacunek dla siebie i drugiego czlowieka
oraz wykonywanej przez niego pracy to cechy, ktére staral si¢ wpoic
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miodziezy na zajgciach organizowanych w parku i poza nim. Dazyl row-
niez do uksztaltowania wsréd swych ucznidéw i uczennic pogladow
estetycznych uczulajgc na pigkno przyrody i dziet sztuki. Budzit w nich
tworczg postawg wobec pigkna organizujac Spiew chéralny podczas zajgc,
festyny sportowe czy wystepy artystyczne np. w roli kosynieréw podczas
obchodéw 100-lecia bitwy pod Raclawicami.

Dobierat przy tym odpowiednie metody wychowawcze. Zawsze
swiecil dobrym przykiadem. Takze systematycznos¢, talent przekonywa-
nia i zjednywania ludzi, optymizm, obowigzkowos¢ to cechy, ktére sam
posiadat”’.

Henryk Jordan zmart w wieku 65 lat 18 maja 1907 roku w Krakowie
na skutek ataku dusznicy sercowej i zapalema ptuc. Umarl otoczony mito-
$cig 1 szacunkiem wspdiczesnych. Imponujacy byt jego pogrzeb na
cmentarzu Rakowieckim. Hold oddawat mu nie tylko Krakéw. Wdzieczni
byli mu mieszkancy catej Galicji oraz Polacy z zaboréw pruskiego i ro-
syjskiego. Jako prezes Zwiazku Pomocy Narodowej zbierat bowiem
fundusze dla dzieci pokrzywdzonych w stynnym strajku szkolnym we
Wrzesni. Mobilizowal opini¢ publiczng do wykupywania akcji Banku
Poznanskiego dla ochrony przed niemiecka Komisja Kolonizacyjna. Co
wakacje, poczawszy od roku 1902, przyjmowal studentéw z Poznania
w Zakopanem, a dzieci z Wielkopolski w Krakowie.

Zadziwial wszechstronnoscig zainteresowan. Dobrocig serca, i wielo-
stronng dzialalnoscia wychowawcza w parku krakowskim zdofat prze-
zwycigzy¢ obojetnos¢ rodzicéw, a nierzadko takze wychowawcow
— wobec c¢wiczen fizycznych, ktérych wéwczas nie doceniano. Wsréd
historycznych pomnikow Krakowa Ogréd Jordanowski stal si¢ jedng
z jego osobliwosci, a w dziedzinie wychowania miodych pokolen wzorem
idealnym dla swoich i obcych.

Byloby absurdem twierdzic, ze tylko Jordan stworzyl w Polsce sport
1 wychowanie fizyczne. Epoka, w Ktérej dziatat, byla na catym kontynen-
cie europejskim epokg narodzin wspoltczesnego wychowania fizycznego.
Woczesniej czy pozniej prad ten musial ogarnac 1 Polske. Rola Jordana
polegala na tym, Zze pierwszy u nas i jeden z pierwszych w Europie do-
strzegt nadchodzacy nowy okres w dziejach wychowania. Duch czasow
sprzyjal realizacji pomystéw Jordana. Niektore rozszerzaly si¢ po kraju
z nadzwyczajng szybkoscia. Tak byto z jego parkami zabaw dla dzieci
i mlodziezy, tak stato si¢ rowniez z warsztatami jordanowskimi. Inne idee

7 H. Smarzynski, dz. cyt., s. 218-225.
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doktora Henryka Jordana doczekaty si¢ urzeczywistnienia dopiero po jego
smierci.

Henryk Jordan, lekarz spotecznik i wychowawca zarazem, dobrze
zastuzyt si¢ narodowi polskiemu petniac wobec niego misj¢ madrego na-
uczyciela®.

% H. Smarzynski, Henryk Jordan pionier postgpowego wychowania fizycznego
w Polsce, (w:) ,Problemy”, R. XII (1952) nr 6, s. 443-445.
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SAMORZAD GMINY MIEJSKIEJ KOLBUSZOWA
W LATACH 1918-1933

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie organizacji 1 dzialal-
nosci samorzadu gminy Kolbuszowa w 1. 1918-1933. Dotychczas zagad-
nienie to nie bylo przedmiotem szerszych badan i opracowan naukowych.

Kolbuszowa, podobnie jak cala ziemia kolbuszowska nie nalezy do
miejsc chgtnie opisywanych nawet w przewodnikach turystycznych. To
region malo znany, kojarzacy si¢ przewaznie z ,,galicyjskq biedg”. Jest to
bardzo uproszczony 1 w jakim$ stopniu krzywdzacy dla mieszkancéw
tego miasta obraz. Miasta posiadajacego pigkna i bogata historig, gigboko
zakorzeniona w polskiej kulturze i tradycji.

Gléwng podstawg do opracowania tematu stanowity zrédia archiwal-
ne, przede wszystkim bogate zasoby Archiwum Panstwowego w Rzeszo-
wie. Najbogatszy i najcenniejszy matenial zrodlowy stanowig protokoty
z posiedzen rad gminnych i zarzadéw gminnych. Ponadto autor korzystat
z opracowan naukowych wéréd ktérych na szczegélne podkreslenie za-
stuguje ,,Monografia spoteczno-gospodarcza powiatu kolbuszowskiego”
M. Januszewskiego oraz ksigzka , Kolbuszowa i okolice” autorstwa
A. Bata i H. Lawerowej 1 prasy lokalnej (,,Ziemia Rzeszowska”).

Sytuacjg prawng samorzadu miejskiego w pierwszych latach po od-
zyskaniu niepodleglosci regulowat przede wszystkim dekret z dnia 4 lute-
go 1919 roku o samorzadzie miejskim'. W jego swietle organem uchwa-
lodawczym i kontrolujacym samorzad miejski byla rada miejska, wybie-
rana na trzy lata. Organem wykonawczym byl magistrat.

' Dziennik Praw Panstwa Polskiego nr 13, poz. 140.
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Dekret réznicowal miasta w zaleznosci od ich wielkosci, dzielae
je na miasta mniejsze, nie wydzielone z powiatéw, miasta wydzielone
z powiatdéw stanowigce wowczas powiaty miejskie. Rady miejskie mogty
by¢ rozwigzane w trybie nadzoru przez ministra spraw wewngtrznych.

Konstytucja z 17 marca 1921 roku przewidywala oparcie ustroju
panstwa na zasadzie szerokiego samorzadu terytorialnego, zapowiadajac
nawet przekazanie organom samorzadu pewnego zakresu (ustawodaw-
stwa) z dziedziny stanowienia prawa’.

Ustawa z 23 marca 1933 roku wprowadzita jednolity na ogét dla
calego obszaru Rzeczypospolitej — z wyjatkiem Slaska — ustréj samorzadu
miejskiego”.

Ustawa dzielita miasta na wydzielone i niewydzielone z powiato-
wych zwigzkéw samorzadowych. W swietle ustawy organami samorzadu
miejskiego byly: rada miejska, zarzad miejski — jako ciato kolegialne — i
jako organy wyodrgbnione, tj. przetozony gminy i jego zastgpca, lawnicy
oraz komisje.

Rada miejska byta organem powotanym do stanowienia norm
zarowno w dziedzinach miejskiej administracji i gospodarki jak i na
plaszczyznie organizacyjnej i regulaminowej. Liczba radnych byla uza-
lezniona od ilosci mieszkancow.

W miastach niewydzielonych, przetozonego gminy nazywano bur-
mistrzem, w pozostatych prezydentem.

Wybory przetozonego gminy w $wietle art. 37 ust. 4 odbywaly si¢
tajnie, wigkszoscia glosow ustawowej liczby radnych. Wyb6r prezydenta
i wiceprezydentéw podlegal zatwierdzeniu ministra spraw wewnetrznych.
Natomiast wybér burmistrza zawodowego, zatwierdzal wojewoda, a nie-
zawodowego wlasciwy starosta powiatowy.

Zarzad miasta, zwany magistratem, w Swietle ustawy z 1933 roku
skladat si¢ z prezydenta, wiceprezydenta, wzglednie burmistrza, wice-
burmistrza i tawnikéw.

Do wspdldzialania z rada miejska, zarzadem 1 przetozonym gminy,
ustawa powotywata komisje. Ich wyboréw dokonywata rada miejska lub
magistrat. Komisja byla organem opiniodawczym lub stanowigcym.

W odrodzonej Polsce wybory samorzadowe w Kolbuszowej odbyly
si¢ z duzym opoznieniem, bowiem dopiero w maju 1919 roku®. W dniu

* A. Burda, Konstytucja marcowa, Lublin 1983, s. 47; M. Pietrzak, Na zawia-
sach prawa (w:) ,,Prawo i Zycie”, nr 50 z 10 grudnia 1988, s. 10.
" Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej 1933, nr 35, poz. 294.
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7 stycznia 1922 roku stanowisko naczelnika gminy powierzono Stanista-
wowi Pomorskiemu (otrzymat 22 glosy). Na tym samym posiedzeniu
Rady dokonano wyboru 5 asesorow oraz zastgpcy naczelnika gminy;
zostat nim Jakub Eksten’. Kilka dni p6zniej powotano do zycia nastgpuja-
ce komisje: skarbowa, sanitarno-policyjna i budowlang®. Na mocy decyzji
starosty powiatowego, w sierpniu 1924 roku Rada Gminy w Kolbuszowej
zostala rozwiazana'. Jesienia 1924 roku starosta powotal Radg Przy-
boczng na czele z komisarzem rzagdowym Franciszkiem Braglewiczem;
w jej sktad weszli ponadto: ks. Franciszek Miklasinski, Henryk Welfe,
Wilhelm Dudek, Wilhelm Korzon, Salomon Tarman, Jézef Gocol, Jan
Grabowski®. W 1930 roku funkcje burmistrza — nowo wybrana Rada
Miejska — powierzyla Wiktorowi Winiarskiemu’.

Place dla burmistrza ustalala rada miejska. Np. w styczniu 1924 roku
burmistrzowi Kolbuszowej podwyzszono pensje do 25 min Mkp.'’ Nale-
zy tuta] podkresli¢, ze ptace urzednikéw gminnych byly stosunkowo
niskie.

Na ziemiach b. zaboru austriackiego funkcje nadzoru nad samorza-
dem miejskim spelniaty organy administracji ogélnej i organy wykonaw-
cze wyzszego stopnia. Jak duza byla ingerencja nadzoru w dziatalnos¢
samorzadu miejskiego, $wiadczy¢ moze sesja Rady Miejskiej w Kolbu-
szowej 10 marca 1930 r., na ktérej burmistrz Winiarski przekazal Zarza-
dowi informacjg ,.iz Pan Starosta oswiadczyl, ze nalezy wysta¢ deputacjg

»i

do Warszawy w sprawie uprzemystowienia miasta™" .

Powstanie zalazkéw niecpodleglego panstwa polskiego zapoczatko-
wane zostalo w zaborze austriackim. Juz 28 pazdziermnika 1918 roku

* AP w Rzeszowie, Protokét z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 7

maja 1919 .

5 Tamze, Protok6l z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 7 stycznia 1922.

® Tamze, Protokét z posiedzenia Rady w Kolbuszowej z 14 stycznia 1922 r.

” Tamze, Protokét z posiedzenia Rady w Kolbuszowej z 20 sierpnia 1924 r.

® Tamze, Protokét z posiedzenia Zarzadu Gminy wspélnej w Kolbuszowej z 7
grudnia 1924 r.

? Tamze, Protokét z posiedzenia Rady Miejskiej w Kolbuszowej z 10 marca
1930r.

'Y Tamze, Protokél z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 12 stycznia
1924 1.

"' Tamze, Protokét z posiedzenia Rady Miejskiej w Kolbuszowej z 10 marca
1930 1.
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w Krakowie ukonstytuowata si¢ Polska Komisja Likwidacyjna, pierwsza
polityczna wtadza narodowa w Galicji, ktéra wypowiedziata postuszen-
stwo Wiedniowi'”. Dzien wczesniej po rozbrojeniu przez mieszkancow
oddzialu austriackiego, Kolbuszowa triumfalnie witata nadeszla wol-
nos$¢"”. Jak méwia materiaty zrédtowe .z powodu ogtoszenia niezawisto-
Sci Polski” odbyla si¢ manifestacja mieszkancéw miasta. Natomiast Rada
Gminy — na wniosek ks. Markiewicza — przestala na r¢gce Rady Regencyj-
nej list z ..z wyrazami czci i hotdu™"?,

Wiele uchwat podjetych przez Rad¢ Gminy w pierwszych miesia-
cach i latach po odzyskaniu niepodleglosci nawigzywato do waznych
wydarzen majacych miejsce w Polsce i poza jej granicami.

W styczniu 1919 roku w Paryzu rozpoczgta si¢ konferencja pokojo-
wa. Nawiazujac do tego waznego wydarzenia, Rada Miejska w Rzeszo-
wie zwrdcila si¢ z apelem ,,...do czynnikéw miarodajnych, aby przy kon-
ferencjach pokojowych miasto Gdansk zostato przytaczone do Polski'.
W jej slady poszta Rada Gminy w Kolbuszowej, ktéra po wystuchaniu
wystapienia — wspomnianego juz — radnego ks. Markiewicza'®, podjeta
uchwalg o zwréeeniu sig do Generata Komisji Koalicyjnej, z zadaniem
przylaczenia Gdanska do Polski”... wedtug zasad stusznosci'’.

W okresie wojny polsko-bolszewickiej w Kolbuszowej — podobnie
jak w innych miastach — zgodnie z dyrektywami Rady Obrony Panstwa
zostal powolany wojskowo-obywatelski Komitet Obrony Panstwa.
W jego skladzie znalezli si¢ przedstawiciele niemal wszystkich partii,
stowarzyszen i organizacji dziatajacych na terenie miasta'®.

Glosnym echem zaréwno w kraju jak i za granicg odbilo si¢ zabéj-
stwo — w grudniu 1922 roku — prezydenta RP Gabriela Narutowicza.
W Kolbuszowej Zwierzchnos¢ Gminna powotata komitet do zbierania

> A. Ajnenkiel. Od rzadéw ludowych do przewrotu majowego, Warszawa 1978,
5.9,

" A. Bata, H. Lawera, Kolbuszowa i okolice, 1997, s. 24.

" AP w Rzeszowie. Protokdl z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 15
pazdziermka 1918 r.

' Tamze, Protokoét z posiedzenia Rady Miejskiej w Rzeszowie z 5 marca 1919 r.

'* Ks. Markiewicz, proboszcz, dlugoletni radny miejski, zmart 25 marca 1920 r.
Radni Jego pamigc uczcili poprzez powstanie z miejsc. Utworzono fundacj¢ im. ks.
J. Markiewicza. Tamze, Protokol z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 28
marca 1920 r.

"" Tamze, Protokét z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 8 marca 1919 1.

" Tamze, Protokét z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 7 pazdziemika
1920 r.
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funduszéw dla uczczenia pamigci prezydenta'.

Jeszcze jedna uchwata Rady Gminy zastuguje na podkreslenie. Otéz
na sesji w dniu 28 kwietnia 1919 roku radny Czamny postawil wniosek
»aby dzien 3 maja jako $wigto narodowe byt obchodzony uroczyscie, by
ludnos¢ katolicka wzigla udzial w nabozenstwie w kosciele, zas by lud-
no$¢ zydowska urzadzita nabozenstwo w boznicy”. Rada Gminy pozy-
tywnie ustosunkowala si¢ do owego — nacechowanego patriotyzmem —
whiosku™.

111

Kolbuszowa w omawianym okresie byta malym, biednym, miastecz-
kiem, stolicg réwnie ubogiego, rolniczego regionu, daremnie oczekujgce-
go na przemystowy awans. Nadal byla siedziba powiatu w wojewddztwie
Iwowskim. Rocznik statystyczny z 1921 roku podawal, ze miasto posiada
482 budynki, przewaznie parterowe, w czg¢sci murowane i liczy 2 900
mieszkancéw. Potowe ludnosci stanowili Zydzi®!

W pierwszych tygodniach i miesigcach po odzyskaniu niepodlegtosci
w wielu miastach regionu doszto do wystgpien antyzydowskich (Lwoéw,
Przemysl, Rzeszéw, Mielec)””. Wystapienia antyzydowskie — majace
podloze gléwnie ekonomiczne — w Kolbuszowej (o klorych pisala ,.Zie-
mia Rzeszowska”) miaty bardzo ograniczony zasigg™. Nalezy w tym
miejscu podkreslié, ze w calym okresie mlgdzyWOJennym samorzady
takich miast jak: Kolbuszowa, Rzeszéw, Mielec, Lancut, Strzyzéw,
Lezajsk podjgty bardzo niewielkg ilos¢ uchwat czy rezolucji w ktérych
mozna bytoby sie doszuka¢ akcentéw antysemickich®.

W 1931 roku liczba ludnosci w Kolbuszowej doszta do 3 500, nato-
miast w calym powiecie mieszkato 70 tys. oséb, z ktérych zdecydowana

? Tamze, Protokét z posiedzenia Zwierzchnosci Gminnej w Kolbuszowej
z 3 lipca 1923 1.
** Tamze, Protokél z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 28 kwietnia
1919 .
o A Bata, H. Lawera, op. cit., s. 24.
*' W celu zaprowadzenia porzadku i spokoju, do Mielca przybyl ~ z Debicy
- pudoddz;al w sile 50 zotnierzy. Uzbrojono w karabiny jednostrzalowe 35 mili-
cjantéw ludowych (zgingl policjant miejski Schab). AP w Rzeszowie, Notatka se-
krelalza magistratu mieleckiego A. Brozanowicza (b.p.).
? Ziemia Rzeszowska” nr4z 1919,
* Za wyjatkowa mozna uznaé antyzydowska w wymowie uchwale Rady Mia-
sta Rzeszowa z 22 marca 1919 r. AP w Rzeszowie, Protokét z posiedzenia Rady
Miejskiej w Rzeszowie z 22 marca 1919 1.
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wigkszo$¢ zatrudniona byta w rolnictwie®,

Najwigkszg bolaczka miasta byt brak przemystu. Jedyng produkcjg
dostarczato kilku rzemieslnikéw. Byty to gtéwnie drobne sprzety gospo-
darcze i1 wyroby z drewna, z ktorych jeszcze pod koniec XIEX wieku Kol-
buszowa styneta™.

W omawianym okresie pomimo bardzo trudnej sytuacji finansowej
samorzad gminy Kolbuszowa podejmowat realizacj¢ wielu zadan inwe-
stycyjnych. W lipcu 1922 roku gmina przystapita do rekonstrukcji nowe;j
rzezni miejskiej. Nadzér nad robotami powierzono ,budowniczemu”
B. Osiniakowi”’. Dwa lata pézniej zatwierdzono projekt budowy budynku
urzgdu gminy. Rozpatrujac przyjgcie przez miejscowa gming materialnej
gwarancji z tytulu pozyczki, udzielonej przez BGK na rozbudowg miasta,
Zarzad — na wniosek komisarza rzadowego®™ — podjal uchwatg o przysta-
pieniu gminy do budowy nowych chodnikéw w miescie?”. Juz w latach
30-tych Zarzad Miejski wspélnie z komisja elektryfikacyjng podjat
uchwal¢ o wybudowaniu elektrowni miejskiej oraz o rozpoczgciu w tym
celu pertraktacji z Firmg ,,Stocznia Gdanska”. Byta to jedna z najwazniej-
szyct:uinwes(ycji. realizowanych w Kolbuszowej w okresie migdzywojen-
nym .

U schytku XIX wieku Kolbuszowa nalezata do dos¢ dobrze prospe-
rujgcych miasteczek galicyjskich. Jednak przeszkoda szybkiego rozwoju
byt brak przemystu. Lokowano go gléwnie w miastach posiadajacych
kolej, nic zatem dziwnego, ze mieszkancy i wladze Kolbuszowej zabie-

* M. Januszewski pisal: ....Z ogélnej liczby gospodarstw 11 113 mniejszej
wlasnosci juz okolo 40 % stanowig gospodarstwa kartowate 2-3 hektarowe, ktére
z uwagi na liche ziemie 1 kultur¢ nie moga stanowi¢ samowystarczalnych jednostek
gospodarczych. Ludnosé najubozsza znajduje zarobek i pracg glownie w lasach 1 to
w pewnych sezonach, jak wywoéz drzewa. tudziez zalesianie itp. Zarobki te sq mini-
malne i nic moga stanowi¢ podstawy egzystencji tych mas bezrolnych...” M. Janu-
szewski, Monografia spoleczno-gospodarcza powiatu kolbuszowskiego 1938 (ma-
szyn%pis}: A. Bata, H. Lawera, op. cit., s. 24.

~ W powiecie kolhuszowskim wyroby koszykarskie byty wytwarzane — oprécz
Kolbuszowej — w takich miejscowosciach jak: Wélka Sokolowska. Gémo, Markowi-
znai W:Ic:‘a Wola: M. Januszewski, op. cit., s. 16; A. Bata, H. Lawera, op. cit. s. 24,

*' AP w Rzeszowie, Protokét z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 27
lipca I922 L.

** Tamze, Protokél z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 8 lipca 1924 .

* W maju 1923 r. Rada Miejska podjela jednoglosnie uchwalg o przystapieniu
gminy do Zakladu Kredytowego Miast Polskich z udzialem w wys. 300 tys. Mkp.,
hlmZe Protokét z posiedzenia Rady Miejskiej w Kolbuszowej z 14 maja 1923 r.

" Tamze, Protokét z posiedzenia Zarzadu Miejskiego w Kolbuszowej z 12 maja

1934 r.
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gaty o zbudowanie linii kolejowej. Dlugo te starania nie przynosity zad-
nych efektéw. Dopiero w 1905 r. rzad austriacki zdecydowat o przepro-
wadzeniu traktu kolejowego z Rzeszowa do Kolbuszowej. Niestety,
zamierzenia tego nie zrealizowano, a rozpoczgle juz prace przerwal wy-
buch I wojny swiatowej”'.

W lipcu 1919 roku sejm z inicjatywy postéw ks. E. Okonia t T. Da-
bala podjal decyzj¢ o budowie kolei Rzeszéw-Kolbuszowa-Tarnobrzeg
i mostu kolejowego na Wisle kolo Sandomierza. Do konca 1922 roku
wykonano okolo 60 % zaplanowanych robét. Niestety, wiasnie w tym
momencie Ministerstwo Kolei zdecydowalo o przerwaniu prac. Decyzja
ta spowodowala duze straty. W latach 1923-1939 wszelkie starania
o wznowienie inwestycji nie daty rezultatow*,

v

Poprawa warunkéw zycia ludnosci najubozszej byla jednym z pod-
stawowych zadan samorzadu miejskiego. Na sytuacje materialng fudnosci
rzutowal gwattowny wzrost cen w stosunku do poziomu zarobkéw.
W zestawieniu z okresu sprzed I wojny $wiatowej przecigtnie ceny wzro-
sty jedenastokrotnie, ptace za$ tylko siedmiokrotnie. Oznaczalo to powaz-
ny spadek zarobkéw i wzrost kosztéw utrzymania®. W Kolbuszowej
w pierwszych latach po odzyskaniu niepodleglosci sytuacja materialna
wielu rodzin byta dramatyczna. Swiadczy o tym choéby wypowiedz rad-
nego Welfera na sesji Rady Gminy w dniu 17 stycznia 1920 roku, w kté-
rej podkreslit, ze wsréd ludnosci ubogiej panuje gtod. W odpowiedzi na to
Rada - co sig juz stalo czgsto stosowang praktyka — podjeta uchwalg
o wystaniu delegacji do Starostwa z prosbg o natychmiastowg pomoc™.
Niestety tego typu dzialania rzadko kiedy przynosity oczekiwany efekt.

Wiadze samorzadowe Kolbuszowej — pomimo trudnej sytuacji finan-
sowej gminy — podejmowaly dziatania idace w kierunku niesienia pomo-
cy najubozszym mieszkancom miasta. I tak np. na posiedzeniu Zarzadu
Gminy w dniu 17 kwietnia 1925 roku ,,uchwalono wyplaci¢ z funduszéw
gminnych — opieki spolecznej kwotg 100 zt na dozywianie dzieci szkol-

! A. Bata, H. Lawera, op. cit., 5. 23.

* AP w Rzeszowie. tamze. Protokét z posiedzenia Rady Miejskiej w Rzeszowie
z 9 kwietnia 1924 r., tamze, Protokét z posiedzenia Rady Miejskiej w Kolbuszowej
z 3 marca 1922 r.

Y A. Ajnenkiel, op. cit., s. 102.

* AP w Rzeszowie, tamze, Protokél z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej
z 17 stycznia 1920 r.
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nych™* Kilka miesigcy pézniej kwote 100 zt przekazano Towarzystwu
Opieki nad Sierotami Zydowskimi’®.

Na lokalnym rynku odczuwalny byl brak podstawowych artykuléw
zywnosciowych, szczegélnie maki, cukru, thuszczéw i wyrobéw masar-
skich. Jesli chodzi o ziemniaki, make i cukier to (podobnie jak w Lancu-
cie) artykuty te dzielono administracyjnie’’. Rézne uruchamiano mecha-
nizmy w celu ustabilizowania sytuacji na rynku. I tak np. na poczatku
1921 roku radni kolbuszowscy zwrécili si¢ do Starostwa z prosbg o pod-
wyzszenie cen tluszczOw i wyrobéw masarskich™.

Dopiero druga potowa lat 30-tych przyniosta pewng poprawg w za-
kresie zaopatrzenia rynku. Wplynglo to w jakims$ stopniu na obnizenie
cen, a co za tym idzie na poprawg poziomu zycia ludnosci miejskiej.

Innym waznym problemem byta sprawa bezrobocia. Przez caly okres
migdzywojenny w Kolbuszowej — z racji braku przemystu i stabo rozwi-
nigtego rzemiosta (krawiectwo, rzeznictwo, szewstwo, stolarstwo) — zdo-
bycie pracy nastr¢czalo ogromne trudnosci. Potozenie ludzi pozbawio-
nych pracy bylo nadzwyczaj cigzkie. Z braku pienigdzy na optacenie
komornego czgs¢ z nich rezygnowata z zajmowanych mieszkan, przeno-
szac si¢ do barakéw dla bezdomnych. Inni, nie majac zadnych srodkéw na
utrzymanie, byli eksmitowani z mieszkan przez ich wiascicieli. Utrata
pracy wigzala si¢ wigc nierzadko z utrata dachu nad glowa, a nawet ze-
bractwem czy widoczegostwem. Wladze Kolbuszowej — na wzor innych
miast — podejmowaty proby rozwiazania problemu bezrobocia lub przy-
najmniej jego zlagodzenia poprzez organizowanie robot pubhcznych
Mozliwosci finansowe gminy byly jednak bardzo ograniczone®’

Juz w pierwszych latach po odzyskaniu niepodiegtosci kllkadzicsiqt
rodzin w Kolbuszowej pozostawalo bez mieszkan. Przyczyna tego zjawi-
ska nie sprowadzala si¢ jedynie do wymiaru finansowego. Inng wazng
przyczyng byt brak na tym terenie zakladéw produkcyjnych materialéw

* Tamze, Protokét z posiedzenia Zarzadu Gminy w Kolbuszowej z 17 kwietnia
1925 .
* Tamze, Protokél z posiedzenia Zarzadu Gminy w Kolbuszowej z 24 pazdzier-
nika I925 r.
*" Tamze. Protokét Rady Miejskiej w Kolbuszowej z 11 kwietnia 1918 r.
- , Tamze, Protokél z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 23 marca 1921 r
¥ W kwietniu 1926 r. komisarz rzadowy poinformowat Radg Przyboczna, ze ak-
cja skladania ,,ofiar w gotéwce™ na rzecz bezrobotnych .pozostala bez skutku”, na-
tomiast ,.z fundusz6w gminnych nie moze (réwniez) na ten cel nic przeznaczy¢
z braku funduszéw”. Tamze, Protokét z posiedzemia Rady Przybocznej miasta Kol-
buszowa z 20 kwietnia 1926 r.
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budowlanych jak i firm budowlanych. W 1921 roku — jak podaje Rocznik
Statystyczny — w calym powiecie kolbuszowskim bylo 1354 mieszkan.
Dla poréwnania powiat fancucki posiadat w tym okresie 1897 mieszkan,
natomiast powiat rzeszowski 7 231 mieszkan'’. W 1931 roku liczba
mieszkan w powiecie kolbuszowskim wzrosta do 1543. Na jedno miesz-
kanie przypadalo 5 os6b. Na dzien 9 grudnia 1931 roku w samej Kolbu-
szowej byto 692 mieszkan (liczba oséb przypadajacych na jedno miesz-
kanie — 4,5)*'. Na sesji Rady Gminy w dniu 30 sierpnia 1921 roku
podkreslono, ze gmina nie moze — z przyczyn natury finansowej — przy-
stgpi¢ do budowy tanich mieszkan. Zdaniem kolbuszowskich samorza-
dowc6w zadanie to powinny realizowaé ,,0soby prywatne™*”.

We wszystkich miastach regionu, stopien przestgpczosci — jesli cho-
dzi o caty okres miedzywojenny — byl dos¢ wysoki; chodzi tutaj gtéwnie
o takie przesigpstwa pospolite jak kradzieze i bojki. Walke z przestgpczo-
Scig utrudniat brak wyszkolonej kadry (szczeg6lnie dotyczy to pierwszych
miesigcy po odzyskaniu niepodleglosci) oraz trudnosci finansowe.
W marcu 1919 roku Rada Miejska w Kolbuszowej podjeta uchwalg
o utworzeniu milicji obywatelskiej. W owe] uchwale podkreslono, ze
milicja obowiazana bedzie pelni¢ stuzbe na podstawie instrukcji™*’.

Metody walki z przestgpczoscia przybieraly rézng formg. Oto
w styczniu 1922 roku Rada Miejska w Kolbuszowej — na wniosek
ks. Miklasinskiego — odméwita udzielenia koncesji na kino, bowiem
.... Kino demoralizuje mtodziez... (ktdéra) dopuszczac si¢ bedzie kradziezy,
aby zdobyé¢ fundusze na odwiedzenie kina...”*

\Y

W Kolbuszowej dobra dzialalnos¢ edukacyjng — przez caty okres
migdzywojenny — prowadzito tamtejsze gimnazjum®. Z powodu braku

40

Rocznik Statystyki Rzeczypospolitej Polskiej 1920/21.

*! Statystyka Polski, Seria B, Zeszyt 13.

2 AP w Rzeszowie, tamze, Protokét z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej
z 30 sierpnia 1921 r.

** Tamze, Protoké! z posiedzenia Rady Miejskiej w Kolbuszowej z dnia 3 marca
1919 r., ,,Okrzyczano nasz powiat jako zrewoltowany i bandycki... Bezposrednio po
wiecach rozpoczely si¢ mordy i rabunki” — tak oto o sytuacji w powiecie kolbuszow-
skim£isala ~Ziemia Rzeszowska™ z 18 lipca 1919 1. nr L.

AP w Rzeszowie, Protokot z posiedzenia Rady Miejskiej w Kolbuszowej z 21
stycznia 1922 r.

W maju 1926 r. w kolbuszowskim gimnazjum odbyt si¢ pierwszy egzamin

dojrzatosci. W latach 30-tych spadek liczby uczniéw (nawet ponizej 100) spowodo-
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$rodk6éw finansowych nie przystapiono do budowy szkoly przemystowej
(uzupetniajacej) MPomimo naciskow w tej sprawie na wladze miejskie
przez Starostwo . Przysztych rzemieslnikéw ksztalcita Szkota Ludowa,
w ktérej w potowie lat 30-tych urzadzono $wietlice rzemieslnicza®.
W oparciu o $rodki budzetowe przeprowadzano (drobne) remonty szk6t*.

VI

W pierwszych latach po odzyskaniu niepodlegiosci sytuacja finan-
sowa gminy — podobnie jak wigkszo$ci miast regionu — byla bardzo trud-
na. Trudnosci te, spowodowane brakiem jednolitego unormowania ram
organizacyjnych, zakresu dziatania i podstaw finansowych samorzadu
terytorialnego poglebity chaos gospodarczy jaki spowodowata inflacja
pieniadza.

Ustawa z 1919 roku upowaznila rady miejskie do ustanowienia
podatkéw samoistnych; uchwaty w sprawie tych podatkéw wymagaty
zatwierdzenia przez ministra spraw wewngtrznych w porozumieniu z mi-
nistrem skarbu.

Zly stan finanséw panstwowych powodowat koniecznosé ogranicze-
nia przez panstwo zrodet dochodow podatkowych samorzadu i przejmo-
wania w wigkszym stopniu tych dochod6éw na rzecz budzetu panstwa.

Zabezpieczenie funkcjonowania organizmu miejskiego wymagato od
samorzadu duzej zapobiegliwosci. Najpowazniejszym zrodtem dochodéw
byty dorazne oplaty (targowe i jarmarczne) oraz oplaty dzierzawne zwig-
zane z uzytkowaniem miejskich gruntéw ornych i czynsze. Pobierano
rowniez ogdlny podatek miejski. Drobnych dochodéw przysparzaty
szkoty miejskie z racji pobierania czesnego od dzieci, mieszkajacych poza
terenem miasta. Ale zarazem szkoty pochlaniaty duzo srodkéw przeka-
zywanych przez wladze samorzadowe na ich remonty. Do tego docho-
dzity koszty zwiazane z zabezpieczeniem mieszkan dla nauczycieli.

wal narastajacy kryzys, niemoznos¢ uiszczania przez rodzicéw oplat, ktére docho-
dzity nawet do 40 zlotych. Z. Kwiecinski, Pigcdziesigciolecie Gimnazjum i Liceum
Ogélnoksztalcacego w Kolbuszowej (w:) ..Biuletyn Muzeum Regionalnego w Kol-
buszowej” 1/68, s. 2-3.

“ AP w Rzeszowie, tamze, Protokét z posiedzenia Zarzadu Gminy wspéinej
w Kolbuszowej z 20 grudnia 1924 r.

" Tamze, Protokél z posiedzenia Zarzadu Miejskiego w Kolbuszowej z 16 listo-
pada 1937 r.

* W lutym 1928 r. na konserwacje budynkéw szkoly zenskiej 1 szkoty meskiej
przeznaczono 100 zi. Tamze, Protokét z posiedzenia Rady Przybocznej gminy Kol-
buszowa z 14 lutego 1928 r.
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Samorzgd gminy miejskiej Kolbuszowa w latach 1918-1933

Jak wiadomo, ustawodawstwo samorzadowe — zaréwno z czasow
galicyjskich jak i okresu migdzywojennego — stanowilo, ze gmina posiada
wlasny i powierzony (poruczony) zakres dziatania. W miastach zakres
dziatania wlasny obejmowal w szczegélnosci: wolny zarzad majatkiem
gminnym 1 zatatwianie spraw odnoszacych si¢ do gminy, czuwanie nad
bezpieczenstwem oséb i ich mienia, budowg i utrzymanie drég i mostéw,
ulic i placéw, zaktadanie 1 utrzymywanie urzadzen wodociggowych i ka-
nalizacyjnych, sprawowanie nadzoru sanitarnego nad artykutami zywno-
Sciowymi, zapobieganie zebractwu, popieranie miejscowego handlu,
przemystu, rzemiosta oraz zakladanie wlasnych instytucji kredytowych.
Znaczny byl tez udzial gminy w zakladaniu i utrzymywaniu (z pomoca
panstwowych funduszéw szkolnych) szkél i bibliotek. W zakresie poru-
czonym gmina nie mogla dziala¢ samodzielnie, wykonujac scisle to, co
zostalo jej poruczone w drodze ustawowej lub na mocy odpowiednich
zarzadzen wladz panstwowych. W szczegdlnosci ten zakres dziatania
gminy dotyczyt wspétudzialu organéw gminy w sprawach administracji
publiczne] (m.in. rejestracja poborowych do wojska, sprawy meldunkowe,
dostarczanie kwater 1 podwdd). Srodki na realizacj¢ zadan w wigkszosci
pochodzity z dotacji panistwowych. Organem, ktéry wykonywat czynno-
sci poruczone przez organy panstwowe, byl magistrat. Nowe przepisy,
regulujace dzialalnos¢ gospodarczg gminy stanowily, iZ na magistracie
cigzy obowigzek szczegétowego prowadzenia inwentarza majatku. Kazdy
mial prawo wgladu do inwentarza; o stanie zas inwentarza nalezato in-
formowa¢ radg miejska i samorzagdowe wladze powiatowe.

Roczny budzet gminy 1 jej zakladow opracowywatl magistrat i przed-
stawial radzie miejskiej do zatwierdzenia.

W 1923 roku w Kolbuszowej podwyzszono oplaty targowe i placo-
we 0 10 %*. Sytuacja finansowa miasta — w tym okresie — byla lepsza
w poréwnaniu np. z Rzeszowem, bowiem budzet gminy na rok 1923 zo-
stal zréwnowazony, choé ogdlny dochéd miasta byt duzo nizszy™ . Taki
stan nie trwal jednak diugo. Juz w pierwszym kwartale 1926 roku, sytu-
acje¢ finansowa gminy okreslono jako krytyczna. Dochdd miasta wynosit
52 888 z1’'. W 1927 roku wydatki oraz dochody uchwalono — na wniosek

* Tamze, Protokét z posiedzenia Rady Miejskiej w Kolbuszowej z 28 listopada
1923 r.

% Rok wczesniej, niedobér w budzecie gminy wynosit 323 382 Mkp., tamze,
Protokoly z posiedzenia Rady Miejskiej w Kolbuszowej z dnia 17 maja 1922 r. i z
6 lutego 1923 r.

" Tamze, Protokét z posiedzenia Rady Przybocznej w Kolbuszowej z 27 lutego
1926 .
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komisarza rzadowego — na wysokosci 61 563 zI'>. Najwigkszy kryzys
przypadi na rok budzetowy 1932-1933, w ktérym ogéine dochody miast —
w skali kraju — w stosunku do roku budzetowego 1928-1929 wykazywaty
spadek o 47,7 %. Za tak gwaltownym zmniejszeniem si¢ ogélnych do-
chodéw miast nie nadazata przeprowadzona z koniecznosci kompresja
wydatkéw, zarwno zwyczajnych jak i nadzwyczajnych™.

Dopiero w drugiej potowie lat trzydziestych sytuacja finansowa Kol-
buszowej ulegla znacznej poprawie. Powstala nadwyzke budzetowg Prze-
znaczono na poprawg o$wietlenia oraz budowg brukéw i chodnikéw™.

Lata 1918-1933 to okres w historii panstwa polskiego, jak i w historii
samorzadu terytorialnego, ktérego granic¢ wyznaczajg dwa brzemienne
w skutkach wydarzenia: odzyskanie po 123 latach niewoli niepodlegtosci
i wielki kryzys gospodarczy.

Sytuacja gospodarcza (niski poziom dochodéw) takich miasteczek
jak Kolbuszowa byla bardzo trudna czy wrg¢cz niekiedy dramatyczna.
Brak na tym terenie zaktadéw przemystowych, powodowat wzrost bezro-
bocia. Niewatpliwie wiele wiadze samorzadowe zrobity w zakresie nie-
sienia pomocy najubozszym, ustabilizowania sytuacji na lokalnym rynku
i walki z przestgpczoscig. W omawianym okresie zrealizowano tez szereg
— niezbednych dla prawidtowego rozwoju miasta — inwestycji. Z ogromna
determinacjg usuwano skutki pozaru, ktéry nawiedzii Kolbuszowe w lip-
cu 1928 roku™. Dzialania samorzadowcéw w obronie powiatu kolbu-
szowskiego przyniosty oczekiwany rezultat’®. Niestety nie udato si¢ uru-
chomi¢ mechanizméw rozwojowych. Stalo si¢ tak giownie na skutek
braku dostatecznej pomocy ze strony — borykajacego si¢ z wieloma pro-
blemami — panstwa.

Na wielki szacunek zastuguje postawa wielu kolbuszowskich samo-
rzadowcow, jak chocby ksigdza Jana Markiewicza. Postawa oparta na
duzym doswiadczeniu, a przede wszystkim wyrosta z mitosci do swojej
malej ojczyzny.

52 Tamze, Protokél z posiedzenia Rady Przybocznej w Kolbuszowej z 26 kwiet-
nia 1927 r.

3 A.W. Zawadzki, Finanse samorzadu terytorialnego w latach 1918-1939, War-
szawa 1971, s. 186-190.

% AP w Rzeszowie, Protokét z posiedzenia Rady Gminy w Kolbuszowej z 25
stycznia 1938 r.

5% Tamze, Protokét z posiedzenia Zwierzchnosci gminnej w Kolbuszowej z 8
kwietnia 1929 r.

5 Tamze, Protokét z posiedzenia Zwierzchnosci gminnej w Kolbuszowej z 11
lutego 1931 .
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JULIUSZ ADAM ZALESKI
(1889 - 1940)

Juliusz Adam (bin) Zaleski urodzit sie 25 wrzesnia 1889 roku
w Sanoku, w 6wczesnej Galicji, jednym z krajéw monarchii austro-
wegierskiej. Ojciec Karol, rodem z Mikuliczyna nad Prutem, byt lekarzem
miasta Sanoka. Matka Wilhelmina Leixner, urodzona w Stanistawowie,
byla z wyksztalcenia nauczycielka zenskich szk6t wydzialowych.

Po ukoniczeniu czteroklasowej szkoty ludowej Juliusz uczgszczat do
meskiego C.k. Gimnazjum Wyzszego w Sanoku. Egzamin maturalny zdal
w 1907 roku, po czym odbywat studia polonistyczne na Uniwersytecie
Lwowskim. Po studiach, ktére ukonczyl w 1912 roku, podjat pracg jako
zastgpca nauczyciela w [l Panstwowym Gimnazjum im. Stefana Batore-
go we Lwowie.

W sanockiej rodzinie Zaleskich, a byla ona liczna, bo oprécz Juliusza
byto siedmioro rodzenstwa, wychowanie przebiegalo w patriotycznej
polskiej atmosferze. Podtrzymywane byly rodzinne tradycje Powstania
Styczniowego, a Naczelnik Kosciuszko stawiany byl za wzér Polaka
i symbol walki o niepodlegltosé Polski.

Na wiadomos¢ o wybuchu wojny migdzy Niemcami wraz z Austrig,
a Rosjg w sierpniu 1914 roku Juliusz postanowil wstgpic w szeregi
Legionéw Polskich. Préba wstapienia do Legionu Wschodniego nie po-
wiodla si¢.

W grudniu 1914 roku na podstawie zarzadzenia mobilizacyjnego
Juliusz zostaje wcielony do armii austriackiej. Poczatkowo petnit stuzbe
jako kadet-aspirant we Wiedniu, p6zniej w randze porucznika zostat prze-
niesiony do rezerwowej kompanii 45. Pulku Piechoty, stacjonujacego
w Przemyslu. W latach 1916-1917 brat udziat w walkach na frontach:
litewskim, bukowinskim, siedmiogrodzkim i wloskim; na tym ostatnim
zostal ranny.
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Urlopowany z wojska przed zakonczeniem wojny, zdat na Uniwer-
sytecie Lwowskim rygorozum, bronigc dysertacji pt. ,,Monolog w drama-
cie”. 18 kwietnia 1918 roku Juliusz w uroczystej promocji uzyskuje tytut
doktora filozofii. Promotorem przewodu doktorskiego byt prof. Wilhelm
Bruchalski z krakowskiej Akademii Umiejgtnoscei.

We wrzesniu 1918 roku w Gimnazjum im. Kréla Stefana Batorego
trwaly przygotowania do uruchomienia nowego roku szkolnego. Uczest-
niczyl w nich réwniez Juliusz. Niebawem prace te zostaly przerwane
z powodu wybuchu wojny polsko-ukrainskiej. W tej sytuacji Juliusz wy-
jechat do Sanoka i tu 1 listopada jako ochotnik wstapil do III Baonu
Strzelcéw Sanockich odradzajacego si¢ Wojska Polskiego. Obejmuje
dowédztwo pociggu pancernego ..Kozak”, operujacego na terenie lokalnej
sieci kolejowej. W rejonie Chyrowa jego towarzyszem boju byt Stanistaw
Maczek, pézniejszy generat.

Wkrétce wybuchta kolejna wojna, polsko-bolszewicka, podczas kt6-
rej Juliusz przebywal w obozie warownym Przemysl. Tutaj w koncu
sterpnia 1920 roku konczy swa stuzbg wojenng i wojskowa, co stato sig
mozliwe dzigki zwycigstwu wojsk polskich nad bolszewickimi w Bitwie
Warszawskiej.

W roku szkolnym 1921/22 Juliusz odbywa w Miejskim Gimnazjum
Herbertéw w Dobromilu praktyke, po ukonczeniu ktérej wraca do Lwo-
wa. Tu z nowym rokiem szkolnym 1923/24 otrzymuje nominacj¢ na
statego nauczyciela w IlI Gimnazjum Panstwowym im. Kréla Stefana
Batorego. W maju 1924 roku z Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego Juliusz otrzymuje dyplom kwalifikujacy do na-
uczania jezyka polskiego w szkolach srednich ogélnoksztatcacych i semi-
nariach nauczycielskich. Oprécz zajeé gimnazjalnych i na wyzszym kur-
sie nauczycielskim, prowadzi wyklady z historii literatury polskiej na
Wydziale Og6lnym Politechniki Lwowskiej. Dwa lata p6zniej przyznany
mu zostaje tytul profesora.

Z koncem 1930 roku Juliusz przenosi si¢ do Warszawy, gdzie od
1 grudnia obejmuje stanowisko wizytatora ministerialnego. W roku szkol-
nym 1932/33 obok pracy w Ministerstwie, prowadzi wyklady w Pan-
stwowym Gimnazjum im. S. Staszica. W czerwcu 1933 roku wraca do
Lwowa, gdzie przejmuje obowiazki p.o. wizytatora szké! srednich Okrggu
Szkolnego Lwowskiego.

Wybuch 11 wojny Swiatowej sparalizowal dzialalno$¢ instytucji pu-
blicznych we Lwowie, w tym i Kuratorium. Najpierw hitlerowscy a na-
stgpnie sowieccy okupanci przystapili do masowych aresztowan wsrod
ludnosci polskiej, szczegdlnie inteligenciji.

364



BIOGRAFIE

13 marca 1940 roku Juliusz zostaje aresztowany przez NKWD
w sowim mieszkaniu przy ulicy Pilsudkiego 23. W miesiac pdzniej zona
Juliusza Jadwiga z d. Bursztynska wraz z 12-letnig c6rka Danutg zostata
deportowana do Kazachstanu.

Podejmowane wieloletnie poszukiwania za Juliuszem nie przyniosty
rezultatu. Dopiero po 55-letnim okresie od aresztowania zostal ujawniony
Jego tragiczny los — zostal zamordowany w Kijowie, w siedzibie NKWD
w listopadzie 1940 roku, a zwloki wywieziono na lesny teren w Bykow-
nej, i tam zakopano w nieznanym miejscu z innymi ofiarami.

Juliusz posiadat szereg odznaczen:

wojskowe:

- Odznaka Honorowa ,,Orlgta” w 1919 .

- Gwiazda Przemysla w 1920 r.

- Krzyz Obrony Wezta Zagorskiego w 1920 r.

- Krzyz Walecznych w 1921 1.

- Odznaka Ofiarnych (nadana przez Obywatelski Komitet Obrony

Panstwa) w 1921 r.
cywilne:
brazowy oraz srebrny Medal za dlugoletnig Stuzb¢ w 1938 r.

Juliusz pozostawil pewien Slad na niwie publicystyczne;j.

Jako autor:

- Najwiekszy wrég ludzkosci, Wyd. Tow. im. Piotra Skargi, Lwoéw
1911.

- Ze studjow nad monologiem w dramacie: monolog w dramacie
pseudoklasycznym w Polsce, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Lwow 1924.

- Sienkiewicz jako wychowawca (ze zbioru materialéw dla organi-
zacji Dnia Sienkiewiczowskiego), Lwoéw 1933.

Jako redaktor:

Wiek Oswiecenia — Historia literatury wieku oswiecenia w Polsce,

Wojciechowski Konstanty, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich,

Lwow 1926.

Jako recenzent:

Zwiezly podrecznik historii literatury polskiej, Wojciechowski Kon-

stanty, Wyd. St. Malinowski, Lwéw 1930.

Jan Zaleski
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PULKOWNIK
TADEUSZ FELIKS FRACZEK
(1893 - 1973)

Urodzit si¢ 17 wrzesnia 1893 roku
w Rzeszowie, jako syn Wiadystawa, kon-
duktora c.k. kolei zelaznych i Jozefy z d.
Poradzisz. Po przeniesieniu stuzbowym
ojca, rodzina zamieszkala na stale w Prze-
myslu przy ulicy Kopernika 36.

O poczatkach edukacji szkolnej Tadeusza Fraczka brak danych. Od
1905 r. uczgszczal do I c.k. Gimnazjum klasycznego z polskim jezykiem
nauczania przy ul. Dobromilskiej (pdZniejsze im. J. Stowackiego), w kto-
rym w maju 1912 roku zdat egzamin dojrzatosci.

5 pazdziernika 1912 r. rozpoczal studia na wydziale prawno-polity-
cznym Uniwersytetu Lwowskiego. W latach 1910-1914 przeszed! prze-
szkolenie wojskowe w druzynie polowej ,.Sokota” w Przemyslu. Z chwilg
wybuchu 1 wojny swiatowe) wstapil na ochotnika do Legionu Wschod-
niego, w ktérym stuzyl jako strzelec od 1 VIII 1914 r. az do rozwigzania
jednostki w Mszanie Dolnej pod koniec wrzesnia 1914 r. Nastgpnie zostat
przekazany, jako poborowy, do ck. Komendy Uzupelnien w Przemyslu.
Na poczatku pazdziemnika 1914 roku otrzymat powotanie do 45. Putku
Artylerii Gwardii Narodowej Austro-Wegierskiej Armii Cesarskiej i zo-
stat skierowany do jednorocznej szkoty artylerii w Grazu, kt6rg ukonczyt
1 XI1915r.

Wyslany z macierzystym putkiem na front wschodni, bral udziat
w walkach do 1 1 1917 r., petniac funkcj¢ dowddey plutonu i obowiazki
oficera zwiadowczego baterii'. Nastepnie, do konca kwietnia odbywat
stuzbe poza linig frontu w kadrze 45. Putku Artylerii Polowej w Wiedniu.

"I VIII 1916 r. mianowano go chorazym.
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1 V 1917 r. zostat skierowany na front do Dalmacji z artylerig prze-
ciwdesantowa. Po trzech miesiagcach, 1 VIII 1917 r. otrzymal nominacj¢
na podporucznika. Stuzbg w armii austriackiej zakonczyt 30 X 1918 r. Juz
nastgpnego dnia zglasza si¢ w Delegaturze Poselstwa Polskiego w Za-
grzebiu, gdzie zostaje odkomenderowany, jako oficer transportowy, do
Stacji Zbornej Polakéw i kieruje ich repatriacja z frontu poludniowego
do kraju. W polowie grudnia 1918 r. ewakuuje si¢ do Polski, z przydzia-
tem do Legii Oficerskiej w Przemyslu. W okresie od 1 1 1919 r.do 1 V
1919 r., jako dowddca baterii, bierze udzial w kampanii wojennej przeciw
Ukraincom, bronigc stacji kolejowej w Medyce, po czym zostaje skiero-
wany do Szkoty Oficerskiej Artylerii w Rembertowie. Od 25 VI 1919 r.
do 1 XII 1919 r. pelni funkcj¢ adiutanta w I dyonie 3. Putku Artylerii
Cigzkiej w Wilnie. Awansowany na stopien porucznika (1 VII 1919 r.)
otrzymuje przeniesienie do 9. Putku Artylerii Cig¢zkiej stacjonujacego
kolejno w Deblinie, Zajach, Bialej Podlaskiej i Brzesciu nad Bugiem,
w ktérym stuzy do 6 11 1927 r. pelnigc nastgpujace funkcje: adiutanta
I dyonu (1 XII 1919-1 VIII 1921 i 3 XI 1921-16 XI 1922), dowddcy
2. baterii (16 XI 1922-12 VI 1924, 22 XII 1924-31 V 1926 i 1 X 1926~
6 II 1927), w.z. dowddey I dyonu (21 VIII 1923-24 X 1923) i oficera
materialowego (12 VI 1924-22 XII 1924). Z 9. PAC wzigt udziat w woj-
nie polsko-bolszewickiej (25 V 192015 IIT 1921), za ktéra zostal odzna-
czony Krzyzem Walecznych. 29 V 1922 awansowat na stopien kapitana.

W okresie stuzby w 9. PAC ukonczyl kurs w Centrum Wyszkolenia
Artylerii w Krakowie (1 VIII 1921-3 XI 1921) i kurs dow6dcéw dyonéw
w Szkole Strzelania Artylerii w Toruniu (1 VI 1926-1 X 1926). Z koncem
stuzby w 9. PAC zostal skierowany na kurs unitarny do Doswiadczalnego
Centrum Wyszkolenia w Rembertowie?, podczas ktérego otrzymat prze-
niesienie do 10. Putku Kaniowskiego Artylerii Polowej w Lodzi (17 III
1927 r.) 1 awansowal na stopien majora (25 IV 1927 r. ), ze starszefistwem
zdniem 1 11927 r.

Po ukonczeniu kursu w Rembertowie, 14 V 1927 r. objat funkcjg p.o.
dow6dey Il dyonu 10. Putku Kaniowskiego Artylerii Polowej, 28 VII
1927 r. zostal komendantem skiadnicy wojennej tegoz pulku, a od 30 I
1928 r. zastgpca dow6dey IIl dyonu stacjonujacego w Rozanie. Dnia

? Doswiadczalne Centrum Wyszkolenia (DCW), jako szkota centralna, podle-
galo bezposrednio Il wiceministrowi spraw wojskowych. Przy DCW prowadzone
byly kursy uzupelniajace dla oficeréw piechoty, informacyjne dla wyzszych dowéd-
céw oraz funkcjonowala sekcja doswiadczalna w zakresie taktyki i regulaminéw
piechoty.
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6 VII 1929 r. objal samodzielne stanowisko dowddey III dywizjonu
10. PKAP.

15 T 1931 r. zostat wyznaczony na dowddeg I dywizjonu 28. Putku
Artylerii Polowej (przemianowanego z I1I/10), a od 28 IIT 1931 r. miano-
wany w.z. dowddcg tego putku.

Z dniem 1 V 1931 r. otrzymat przeniesienie z 28. PAP do 6. Putku
Artylerii Cigzkiej we Lwowie, w ktérym stuzyt do wybuchu wojny nie-
miecko-polskiej w 1939 roku, petnigc nastgpujace funkcje: kwatermistrza
(1 V 1931-14 1V 1934), dowddey III dywizjonu (15 IV 1934-19 VII
1934), w.z. zastgpcy dowddcy putku (20 VII 1934-31 XII 1934), zastgpcy
dowddcy putku (1 T 1935-31 VII 1939) i wreszcie dowédey putku (od 1
VI 1939), po ukonczonym kursie w Rembertowie. W roku 1935 otrzy-
mat nominacj¢ na podputkownika, ze starszenstwem z dniem 1 11935 r.

Od 1 IX 1939 r., jako dowddca 6. PAC, bral udzial w kampanii
wrzesniowej (marsze koncentracyjne transportami kolejowymi na trasie:
Lwoéw-Rawa Ruska-Munina-Lubaczow-Lwéw).

Od 12 IX 1939 r. uczestniczyl wraz z Putkiem, wchodzacym w skiad
Armii ,Karpaty”, w obronie Lwowa. Po zajgciu miasta przez Armig
Czerwong 22 IX 1939 r. ukrywal si¢ przed aresztowaniem i deportacja
do Zwigzku Sowieckiego. Réwnoczesnie wigczyt sig¢ do pracy konspira-
cyjnej i kierowal akcja przerzucania Zzolnierzy i oficeréw za granice.
29 XI 1939 r. przedostat si¢ do Horodenki. 3 XH 1939 r., w czasie niele-
galnego przekraczania granicy rumunskiej, zostal aresztowany i uwiezio-
ny w Czerniowcach. W wigzieniu przebywat do 21 XII 1939 r. Zwolnio-
ny, 22 XII 1939 r. przedostal si¢ do Bukaresztu, a nastgpnie przez
Jugostawig i Wiochy do Francji.

7 1 1940 r. zameldowat si¢ w dowddztwie Polskiej Armii w Paryzu
1 objat funkcj¢ komendanta Stacji Zbornej Oficeréw Artylerii. Od kwiet-
nia do 10 V 1940 r. przebywal w szpitalu, w zwigzku z operacja wyrostka
robaczkowego i rekonwalescencja. 11 V 1940 r. wyjechat z Paryza do
Vichy, a nastgpnie do Bordeaux, gdzie pozostawal do 20 VI 1940 r.
Po rozpoczeciu ofensywy niemieckiej, 20 VI 1940 r. ewakuowal si¢
w porcie Val de Gras do Wielkiej Brytanii, i 27 VI 1940 r. przyptynal do
Liverpoolu, przechodzac pod dowédztwo brytyjskie. W okresie od 2 VII
1940 r. do 20 VII 1942 r. petnit stuzbg w oddziatach przeciwdesantowych
na terenie Szkocji w obozach: Douglas, Bronthon, Innerleithern i Kirckal-
dy. -

20 VII 1942 r. zostal przeniesiony na Srodkowy Wschéd (Gedera,
Palestyna). Transport na statku ,,Queen Elizabeth”. 28 VII 1942 r. otrzy-
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mat przydziat do Oficerskiego Rezerwowego Korpusu Osobowego Pol-
skich Sit Zbrojnych na Srodkowym Wschodzie — Kwatera Gtéwna.

6 VIII 1942 r. zostat przeniesiony do 4. Karpackiej Dywizji Piecho-
ty, a 23 X 1942 r. otrzymat przydzial do 11. Pulku Artylerii Cig¢zkiej
i Lekkiego Oddziatu Wsparcia Typ ,,B” Kwatery Gléwnej 2. Korpusu
Polskiego. Jako dowédca 11. PAC brat udziat w kampanii wojennej we
Wtoszech (15 11 1944-24 11 1945) uczestniczac w dziataniach obronnych
nad rzeka Sangro, walkach pod Monte Cassino i Piedimonte, na wybrzezu
adriatyckim, pod Ankona, na linii Gotéw, w Pétnocnych Apeninach i nad
rzekg Senio. W uznaniu czynéw mestwa i wybitnych czynéw bojowych
wykazanych w okresie walk 2. Korpusu o Ankong¢ zostal odznaczony
Krzyzem Srebrnym Orderu Wojennego ,,Virtuti Militari” V klasy, a 1 1
1945 r. otrzymal nominacj¢ na stopien putkownika.

24 1II 1945 r. gen. Wiadystaw Anders powierzyt ptk T. Fraczkowi
dowddztwo 17. Putku Artylerii Lekkiej — Baza 2. Korpusu, za$ 4 VIII
1945 r. zostal mianowany dowddcg Bazy Artylerii 2. Korpusu we Wio-
szech.

W sierpniu 1946 r. powréeil transportem morskim do Wielkiej
Brytanii. Od 14 V 1947 r. stuzyl w Polskim Korpusie Przysposobienia
i Rozmieszczenia petniac obowigzki komendanta obozéw w Aberporth,
Burma, Rednal i1 Penrhos. Po rozwigzaniu Polskich Sit Zbrojnych
w Wielkiej Brytanii ptk Tadeusz Fraczek pozostal na emigracji, osiedlajac
si¢ w Londynie. Emigracyjne losy Putkownika nie s doktadnie znane.
Wiadomo tylko, ze po skonczonej wojnie nie zerwal tacznosci ze swymi
podkomendnymi. Petnit funkcj¢ prezesa i opiekuna utworzonego Kota
Zotnierzy 11. PAC. Ppor. F. Grzesik, byly podwiadny ptk Fraczka, tak
scharakteryzowal swego dowddcg: ,Jak dobry gospodarz, nie tylko wy-
magat i ganit, ale doglqdat i chwalit. Zadna dziedzina zycia putku nie
byta mu obca. Posiadat bowiem glebokq wiedze artyleryjskq i szerokie
doswiadczenie Zyciowe, ktore umiejetnie potrafit przekazywac na poligo-
nie, strzelnicy, w pracy zwiadu, na linii ogniowej i w trakcie motoryzowa-
nia putku. Byt nieosiqgalnym wzorem dla innych. Wyrézniat si¢ niespoty-
kanym taktem, opanowaniem i poszanowaniem godnosci kazdego Zotnie-
rza. W ferowaniu sqdow byt niezwykle ostrozny i sprawiedliwy. Na wyda-
wanie zbytecznych rozkazow czasu nie tracil. Przemawiaé nie lubif,
a jezeli mowil, to tresciwie i krétko. Zyskal sobie serca i szacunek wszyst-
kich ojcowskim traktowaniem i opiekq. Wyrazem tego byl przydomek
»Tato«, jakim obdarzyli go Zotnierze. Byt niekwestionowanym autoryte-
tem w wielu sprawach i gdy przyszto nam po demobilizacji zaczynac Zycie
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bez munduru, na obcej ziemi, stat sie nam najblizszym doradeq i moral-
nym przywodcq"”.

Ptk Tadeusz Fraczek zmart 17 stycznia 1973 roku w Londynie,
w swoim domu przy 61, Bushwood, Leytonstone. Przezyt 79 lat. Zostal
pochowany na St. Patrick’s Catholic Cemetery, Langthorne Road, nr
Leyton Station E.1 1. Posiadal nastgpujace medale i odznaczenia:

- polskie: Medal za Wojng 1918-1920, Medal 10-lecia Niepodlegto-
sci, Medal 20-lecia Stuzby, Krzyz Walecznych (nadany rozkazem
nr 11 Dowdédziwa 2. Armii z dnia 5 marca 1921), Zioty Krzyz Za-
stugi, Krzyz Srebrny Orderu Wojennego ,,Virtuti Militari” V kl.
(zarzadzenie Naczelnego Wodza 1.dz. 995/GNW/44 z 29 sierpnia
1944 ogloszone w Dzienniku Personalnym nr 4, Rok XXVII z 29
wrzesnia 1944), Krzyz Monte Cassino nr 34382, Medal Wojska;

- brytyjskie (pamigtkowe): 1939-1945 Star, Italy Star, Defence Medal
(nadany 16 XII 1948 r.)

& & ¥k

Ptk Tadeusz Fraczek byt Zzonaty z Eugenig Zachar ur. 27 XII 1896 r.
w Siedlcach. Zwigzek matzenski zawart 6 I 1925 r. Miat dwie corki: Irma,
ur. 25 XII 1926 r., primo voto Kowalska, secundo voto Jedlina-Jacobson,
zm. 19 VII 1964 r. w Londynie, pochowana na cmentarzu North Sheen,
Wanda, ur. 12 XII 1929 r., po m¢zu Kolodynska-Kelsey, mieszka w Lon-
dynie. Zona zmarla 20 1 1987 r. w Londynie i jest pochowana w grobie
rodzinnym na St. Patrick’s Catholic Cemetery, Leytonstone. W 2. Korpu-
sie byta siostrg oddziatowg Szpitala Wojennego nr 3.

Zenon Andrzejewski

Zrédia opracowania:

Teczka akt personalnych pplk. Tadeusza Fraczka nr 2233 w zbiorach Centralnego
Archiwum Wojskowego Warszawa-Rembertow; Informacja o przebiegu sluzby
wojskowej plk. art. Tadeusza Feliksa Fraczka z dnia 14.08.1990 r., Znak:
3/P/9935/CS R 2¢/W przeslana przez Ministry of Defence Army Records Centre
Polish Search w Londynie do cérki Wandy Kelsey; Odpis zaswiadczenia o przebiegu
stuzby wojskowej mjra Tadeusza Feliksa Fraczka w bylej armii austriackiej z dn.
20.09.1933 r.; Komunikat Kota Zoinierzy 11. Putku Artylerii Cigzkiej po$wigcony
pamigci zmarlego dowddey putku i opiekunowi Kota $p. ptk Tadeuszowi Fraczkowi,
Londyn, marzec 1973; Korespondencja prywatna autora artykulu z mgr inz. Zyg-
muntem Fraczkiem z Katowic; R. Dalecki: ,,Armia Karpaty w wojnie obronnej 1939
roku”, KAW, Rzeszow 1989.
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PROFESOR
ANDRZE]J SZEWCZYK
(1912 - 1994)

Urodzit si¢ 3 listopada 1912 roku
w Ostrowie k. Przeworska, w wielodziet-
nej rodzinie chlopskiej. Byt najstarszym
sposr6d osmiorga dzieci' Jana i Heleny
z Homé6w. Edukacjg szkolng rozpoczat w Szkole Powszechnej w Kanczu-
dze, do ktérej uczg¢szczal w latach 1919-1926. Nastgpnie, przez jeden rok,
byl uczniem Panstwowego Gimnazjum im. Henryka Sienkiewicza w Lan-
cucie, a w latach 1928-1932 ksztalcil si¢ w II Panstwowym Gimnazjum
im. prof. K. Morawskiego w Przemyslu, w ktérym 25 maja 1932 r. ztozy}
egzamin dojrzatosci.

Przez rok nastgpny pozostawal przy rodzicach i udzielal korepetyciji
z matematyki, by zgromadzi¢ fundusze na oplacenie przysztych studiéw.

Od wrzesnia 1933 do czerwca 1934 roku odbywal czynna stuzbe
wojskowg w Szkole Podchorazych Rezerwy Piechoty w Kielcach, kon-
czac ja w randze plutonowego podchorazego rezerwy.

W roku 1935 rozpoczat studia na Wydziale Matematyczno-Przyro-
dniczym Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, zakonczone w 1939
roku uzyskaniem absolutorium. Uwienczeniu studiéw dyplomem prze-
szkodzit wybuch wojny.

27 VIII 1939 r. zostal zmobilizowany do 3. Pulku Piechoty Legio-
néw w Jarostawiu®, z ktérym wyruszyl na front pelniac funkcjg zastgpcy

' Rodzenstwo wedtug kolejnosci urodzen: Julian, Stanistaw, Wojciech, Zofia,
Kazimierz, Wiadystaw i Maria.

2w tym miejscu prostuj¢ i uzupetniam bledne informacije otrzymane od rodzi-
ny prof. A. Szewczyka dotyczace jego udzialu w kampanii wrzesniowej 1939 r. i in.,
ktére podatem w szkicu biograficzno-wspomnieniowym pt. , Profesor Andrzej Szew-
czyk (1912-1994)" zamieszczonym w ,Roczniku Gimnazjalnym I Liceumn Og6lno-
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dowddey plutonu. 9 IX 1939 r., pod Warszawa, dostat si¢ do niewoli
niemieckiej, w ktérej przebywat do 28 IX 1941 r., przechodzac przez
nastgpujace obozy jenieckie: Oflag X A Itzehoe (Schleswig-Hollstein)
i Stalag II A Neubrandenburg (Meklemburgia). Zwolniony z obozu,
z powodu choroby zotadka, wrocit do Przemysla i rozpoczat pracg w Pa-
rowozowni jako pracownik biurowy ,,Kolei Wschodniej” oraz nauczyciel
matematyki i jezyka niemieckiego w samodzielnej Szkole Rzemieslniczej
warsztatow kolejowych.

Z chwilg wyzwolenia Przemysla spod okupacji niemieckiej zglosit
si¢ do stuzby w szkolnictwie Srednim i1 1 IX 1944 r. rozpoczat pracg jako
etatowy nauczyciel matematyki w I Panstwowym Gimnazjum i Liceum
im. J. Stowackiego w Przemyslu. Wkroétce tez podjat studia zaoczne na
Wydziale Matematyki, Fizyki i Chemii Uniwersytetu i Politechniki we
Wroctawiu. 15 IX 1948 r. obronil prace dyplomowga na temat: ,,Wylozy¢
teori¢ linii geodezyjnych i krzywizny geodezyjnej krzywych na po-
wierzchni ze szczegblnym uwzglednieniem powierzchni o statej krzywiz-
nie ujemnej” 1 otrzymat stopien magistra filozofii w zakresie matematyki.

11 IV 1949 r. zdat przed Komisjg Egzaminéw Panstwowych w Lu-
blinie egzamin na nauczyciela szkét srednich, uzyskujac dyplom ,,upraw-
niajacy do nauczania matematyki jako przedmiotu gléwnego w szkolach
srednich og6lnoksztalcacych i zakladach ksztalcenia nauczycieli pan-
stwowych i prywatnych w jezyku wyktadowym polskim”. 27 XII 1949 r.
ukonczyt Centralny Kurs Matematyki w Plocku, a 8 IV 1953 r. Wydziat
Oswiaty Prezydium Wojewd6dzkiej Rady Narodowej w Rzeszowie przy-
znal mu tytut profesora szkét srednich ogoélnoksztalcacych.

Macierzysta szkota prof. A. Szewczyka bylo Liceum Ogdlnoksztat-
cace im. J. Stowackiego (ranne), ale od 1 IX 1949 r. do 31 VIII 1973 r.
pracowal réwnolegle jako kontraktowy nauczyciel matematyki® w Pan-
stwowym Gimnazjum i Liceum dla Dorostych w Przemyslu (tzw. ,,popo-
tudniéwka™) przy ul. Stowackiego 21°*. Przez jeden rok (1 IX 1965 do
31 VIII 1966) byt takze kontraktowym wykladowca matematyki w Stu-
dium Nauczycielskim w Przemyslu, w zast¢pstwie przebywajacego na
urlopie chorobowym prof. J. Hawlickiego.

ksztalcgcego im. ). Stowackiego w Przemyslu”, 1999, nr 3. Korekty dokonujg na
podstawie akt personalnych prof. A. Szewczyka odnalezionych w roku 1999 w ar-
chiwum bytego Kuratorium Oswiaty w Przemyslu.

' W roku szk. 1951/52 uczyt tez fizyki.

* Od roku szk. 1950/51 zmieniono nazwe szkoly na: Panstwowe Liceum Ogdl-
noksztalcace dla Pracujacych.
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Od konca lat sze$¢dziesiatych do roku 1992 wyktadat w Liceum Me-
dycznym Pielggniarstwa, przemianowanym pézniej na Zespol Szkot Me-
dycznych. Po przejsciu na emeryturg 1 IX 1973 r. pracowat juz tylko w tej
szkole.

Prof. A. Szewczyk wychowat pierwszego licealnego olimpijczyka —
finalist¢ z matematyki, Janusza Matkowskiego (matura 1960), dzi$ profeso-
ra doktora habilitowanego na wyzszych uczelniach Slaska. Byt odznaczo-
ny Ziotym Krzyzem Zastugi (1975). Zmart 21 stycznia 1994 r. Jest
pochowany na Cmentarzu Gtéwnym w Przemyslu przy ul. Slowackiego
104 (pole 42, rzad 7, gréb 14).

* ko

Prof. Andrzej Szewczyk mieszkal przy ul. H. Dagbrowskiego 18. Byt
zonaty ze Stanistawa Roman ur. 27 X 1919 r., urzedniczkg PKP. Zwigzek
malzenski zawart 6 IV 1942 r. w Przemyslu, w ko$ciele NMP na Btoniu.
Miat jednego syna Antoniego Andrzeja ur. 13 VI 1947 r. w Przemyslu,
absolwenta I Liceum Ogdlnoksztalcacego im. J. Stowackiego w Przemy-
$lu (matura 1965).

Zenon Andrzejewski

Zrodia opracowania-

Sprawozdanie Dyrekcji Panstwowego Gimnazjum I im. prof. K. Morawskiego
w Przemyslu za rok 1931/32; Teczki personalne prof. A. Szewczyka nr 1/345
i 1I/122 przechowywane w archiwum byfego Kuratorium Oswiaty w Przemyslu;
Materialy udostgpnione przez mgr A. Zaka, Informacje rodziny i zony.
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Zbigniew K. Wojcik, Andrzej Zagorski,
Na katorzniczym szlaku, Warszawa 1994,
246 + 1 nlb., il. 162 + 14 poza tekstem, mapka |

Nie lubig¢ recenzowac¢ prac, ktére jak ta, majg dwu czy wigcej wspol-
autoréw i w ogdle nie lubi¢ nawet po takowe prace siggac, bo nigdy nie
wiadomo pod czyim adresem pewne uwagi kierowac. W tym wypadku,
acz nie catkowicie, tez tak bedzie, gdyz pewne uwagi sa. Jedng z nich to
sprawa tytutu i okladki', na ktérej, pod wyraznie wyeksponowanym tytu-
fem, polozone zostalo czarno-biale zdjgcie biegnacych przez las toréw
kolejowych, nad ktérymi rozkraczyla si¢ wielka, pigcioramienna, czerwo-
na gwiazda symbolizujaca ,.imperium zta”, ktéra dla znacznej czg¢sci na-
szego spoleczenstwa ma swa historyczng wymowe. To jednak za mato, bo
niniejsza pozycja winna jeszcze zawieraé podtytul, ktéry by jednoznacz-
nie okreslat czasokres zsylek i teren, z ktérego wysytani byli przyszli ka-
torznicy w glab Zwiazku Socjalistycznego Sowieckich Republik.

Publikacj¢ otwiera ,,.Stowo wstgpne” Jana Drausa, po ktérym za-
mieszczone zostaly uwagi wstgpne ,,Od autoréw” dane, wsréd ktoérych
znajduje si¢ tez informacja, iz praca ta stanowi rozszerzenie wczesniej-
szych ustalen zawartych w innej pracy, ktérej wspolautorem byt tez
Andrzej Zagérski’, a ktéry, pragnac zabezpieczy¢ dane na temat sowiec-
kich represji stosowanych wobec spoteczenstwa polskiego po wkroczeniu

' Stowo , katorga” zwykliémy kojarzyé z rosyjskimi represjami, ktérych nieod-
tacznym elementem bylo zestanie w glab Rosji i cigzka praca, w tym, w gléwnej
mierze na terenie Syberii, gdzie kierowano m.in. uczestnikéw naszych powstan naro-
dowych w XIX w.

? Patrz: D. Garbacz, A. Zagérski, W kleszczach czerwonych, Brzozéw-
Rzeszow 1991. Przy okazji nadmienig, iz tytut jej winien brzmiec: W kleszczach
czerwonych mordercéw”, o czym wspomnial Andrzej Kostrzewski recenzujac g
pozycjg — patrz: ,Zeszyty Historyczne WiN-u”, R. III, 1994 nr §, s. 223,
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Armii Czerwonej na teren rzeszowskiego podokrggu AK, do$¢ wczesnie
zaczagl gromadzi¢ dane na ten temat, a owocem tychze poczynan jest
.Lista wywiezionych do tagréw w ZSRR z terenu podokrggu AK Rze-
szow (wedlug stanu badan na czerwiec 1993 r.)”, ktéra (s. 73-231) stano-
wi czgsS¢ druga niniejszej pracy. Jej czgs¢ pierwsza (,,Aresztowania, wy-
wozka i tagry”) przygotowana (s. 10-71) zostata przez obu wspétautoréw,
a podniesione w niej kwestie dotyczg wkroczenia w czas letniej ofensywy
1944 r. Armii Czerwonej na teren rzeszowskiego podokregu’ i zwiazane
z tym nastgpstwa, a wigc rozbrajanie i aresztowanie zolnierzy AK, oraz
innych oséb zwigzanych ze strukturami administracji cywilnej i wojsko-
wej panstwa polskiego®, ktérych z miejsca poddawano nieludzkim repre-
sjom, a chodzilo o to, by z miejsca zdlawi¢ jakiekolwiek préby oporu
wobec nowego okupanta, ktdry, jak si¢ szybko okazalo, byt stokro¢ gor-
szy od poprzedniego, bo ktamstwami i oszustwami, podstgpem i zdrada,
psychicznie i fizycznie staral si¢ zniewoli¢ opanowany teren, a w tym
zakresie niezwykle ustuzni stali si¢ im polscy komunisci, ktérzy jeszcze
podczas okupacji niemieckiej zorganizowani zostali w PPR i AL, a ktére
to organizacje spoleczenstwo polskie traktowato jednoznacznie jako
agentury obce, a ktére, w miar¢ zajmowania przez wojska sowieckie ziem
polskich i po powotaniu w Moskwie PKWN-u w istotnym stopniu zasilili
okupacyjny aparat przemocy, w tym i Urz¢dy Bezpieczenstwa, ktére ode-
graly istotng rolg w ujarzmieniu i zniewoleniu narodu polskiego.

W pracy podniesionych zostalo moc probleméw, ktérych nawet
zwigzle wytozy¢ mi tu nie sposéb, ale nie sposéb zby¢ mi tu milczeniem
fakt, iz w pracy poczynione zostaly préby zlokalizowania sowieckich
tagrow, w ktérych wig¢ziono Polakéw i Polki aresztowane na terenie pod-
okrggu rzeszowskiego AK i1 wywiezione w glab ZSSR z obozu przejscio-
wego w Bakonczycach k. Przemysla. Fakt ten podkreslam tu stad. iz jest
to jakby fundament niniejszej pracy, bo te to wlasnie elementy zadecydo-

* Rzeszowski podokrgg AK wyodre¢bniony zostal ze wschodniej czesci okrggu
krakowskiego i zasiggiem swego dziatania obejmowal inspektorat mielecki, rzeszow-
ski, przemyski i jasielski.

4 Podczas moskiewskich narad sztabowych w 1943 r. podjgto m.in. decyzje, iz
(cytujg za Z. Szpakowskim, Ze strachu przed Sowietami, ,.Gazeta Polska™ nr 48,
1997, s. 17) .,«mocarstwa sprzymierzone — ze wzglgdu na koniecznos¢ operacji woj-
skowych na terytorium nieprzyjaciela, muszg przeja¢ na siebie gléwng odpowie-
dzialno$¢ za administracj¢ na obszarze zajgtym przez ich sity zbrojne w trakcie kon-
tynuowania dzialan wojennych przeciwko panstwom Osi«”, co Sowieci bardzo
umieje¢tnie wykorzystali likwidujac na zaymowanych przez si¢ terenach Polski struk-
tury administracyjne panstwa i oddziaty Armii Krajowe;j.
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waly o umieszczeniu konkretnych oséb na liscie ,,wywiezionych do
lagrow”, ktora przygotowal Andrzej Zagérski, a sa to dane niezwykle
wymowne i dotyczg 1733 os6b (tym 52 kobiet), pochodzacych z terenu
podokregu rzeszowskiego, oraz z okrggu kieleckiego (gléwnie z obwodu
sandomierskiego) oraz okrggu lwowskiego, ktérych aresztowano w ré6z-
nych okolicznosciach (gléwnie spieszacych na pomoc walczacej Warsza-
wie).

Zestawione dane o aresztowaniach i deportowanych ujete zostaty
w formie zwigztych haset biograficznych, ktére ulozono alfabetycznie,
przy czym, précz hasel podstawowych sg tez hasla pomocnicze. Tych
jednak niewiele, a gdy chodzi o hasta podstawowe, to w zaleznosci od
mozliwosci faktograficznych, zawierajg one m.in. takowe dane: nazwisko
i imig¢ 1 konspiracyjny pseudonim, dat¢ i miejsce urodzenia, dane o rodzi-
cach, stopien wojskowy, dane o przynaleznosci organizacyjnej i pelnionej
funkcji w AK czy w innych organizacjach zbrojnych, lub strukturach ad-
ministracji rzadowej czy samorzadowej, dat¢ i miejsce aresztowania, wig-
zienia i powrotu do kraju, lub dane dotyczace $mierci. Analiza zawartych
danych pozwala na snucie daleko idacych wnioskéw. Nalezy stwierdzic,
ze wsrdd tychze danych sg informacje o tych, ktérym udalo si¢ z trans-
portu zbiec, ze dwaj najstarsi wigzniowie byli z 1887 r. (s. 86, 101), a naj-
miodszy, ktérego wraz z ojcem zabrano, mial zaledwie 14 lat (s. 228). To
oczywiscie nie jedyny wypadek, by z jednego domu wzigto dwoje, bo i po
troje zabierano z domu. Ludzie si¢ ukrywali, uciekali, ale to nie na wiele
si¢ zdalo, bo Sowieci korzystali przede wszystkim z ustug polskich ko-
munistéw, o ktérych w recenzowanej pozycji tez sa dane. Jednego z prze-
worskich komunistéw réwniez aresztowano i zestano do lagru. Byl to
Zyd, ktéry tez tam na ,,nieludzkiej ziemi” wspélpracowat z sowieckimi
organami przemocy. Inny znéw Zyd, zestany réwniez do tegoz samego
tagru, zabrany zostat z Lancuta, a skierowany tam zostal wczesniej przez
polskie wladze ze Lwowa celem zabezpieczenia tamtejszego zamku Po-
tockich. Nadto, précz tychze dwu Zydéw, na liscie ,,wywiezionych do
tagrow™, znalazio si¢ jeszcze czterech Ukraincéw, acz, jak pozwala na to
analiza materialu faktograficznego domysla¢ si¢ mozna, iz bylo ich wig-
cej, ale w sumie byl to i tak znikomy wprost procent, bo gros aresztowa-
nych i deportowanych to Polacy i Polki i to w srednim wieku, wsrod kté-
rych byli ludzie réznych zawodéw i réznych warstw spotecznych. , Lista
wywiezionych” ujawnia fakt, iz wywieziono w glab ZSSR rolnikéw,
rzemieSlnikéw réznych zawodéw, ale nade wszystko sowieckie fagry
zapetnita licznie miodziez i przedstawiciele inteligencji polskiej, w tym
w duzym stopniu byli to ludzie z wyzszym wyksztalceniem, a wigc inzy-
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nierowie réznych specjalnosci, prawnicy, lekarze, farmaceuci i inni. Do
tagrow z réznych miejsc zabrano i wystano 29 nauczycieli 1 5 nauczycie-
lek, co rowniez ma swa glgboka wymowe zwazywszy na fakt, iz kadra
nauczycielska w czas wojny powaznie zostala uszczuplona, ale okupant
sowiecki dobijat inteligencje¢ polska falg nowych aresztowan. W Jarosta-
wiu i w Krosnie aresztowano burmistrzéw, a nadto aresztowano sporo
wojtéw, sottyséw, sekretarzy gminnych oraz inne osoby, ktére w $rodo-
wiskach wiejskich odgrywaty jakas rolg. Aresztowano gajowych i lesni-
koéw, dziataczy politycznych réznych ugrupowan (SL, SN), a nade wszys-
tko aresztowaniom podlegali ludzie zwiazani z konspiracja zbrojna (AK,
BCh, NOW), w tym (w szczegdlnosci) kadra dowddcza, a wige oficero-
wie i1 podoficerowie tak z kadry zawodowej jak i rezerwisci. Sam ,kwiat
narodu”, ktéry przetrwal lata okupacji niemieckiej narazajac niejedno-
krotnie siebie i bliskich na aresztowania i1 Smier¢, a tu juz na wstepie so-
wieckiej okupacji .,wyluskano™ ich z macierzystych jednostek 1 wystano
w glab ZSSR na poniewierkg i zatracenie. Aresztowano tez funkcjonariu-
szy przedwojennej Policji Panstwowej i powolanej w czas okupacji
niemieckiej Policji Polskiej. Aresztowano ziemian, ,ludzi piéra”, oraz
innych, o ktérych Andrzejowi Zagorskiemu nie zawsze udawato si¢ ze-
bra¢ blizsze dane, a powodem do aresztowania mogla tez by¢ odmowa
podpisania oswiadczenia o wyrazeniu zgody na wspélpracg z okupacyj-
nymi organami przemocys. czy tez inne przyczyny®.

Przyktady mozna zlicza¢, ale ogdlnie stwierdzi¢ mozna, iz celem
aresztowan bylo wyniszczenie najbardziej patriotycznej tkanki narodu
polskiego, a nadto chodzito tez o to, by jednych zniszczy¢ fizycznie,
a drugich dobi¢ psychicznie, bo aresztowania i zsylki do lagréw tez
przyczynialy si¢ do pogngbienia narodu polskiego, a tam w lagrach prze-
prowadzano juz swoistg reedukacjg, gdzie oprocz cigzkiej pracy i ucigzli-
wych warunkéw klimatycznych, wykanczat ludzi gtéd. choroby, oraz
nieludzkie traktowanie wigzniéw, a wykanczano ludzi nie tylko w kopal-
niach, ale i w kolchozach, gdzie (jak podat J6zef Joniec) ,,zaprzggano do
ptuga po 6 Polakéw i nimi orano” (s. 122), w co dzis trudno wprost uwie-
rzy¢, ale tak bylo i za uratowanie przed ,pylem zapomnienia” takowych
faktéw Andrzejowi Zagérskiemu naleza si¢ slowa szczegdlniejszego

5 Patrz: J. Dzieduszycki, Trzy lata wykreslone z zycia, Paris 1986, s. 11-14.

® Stanistaw Michalski z Sieniawy, o czym wzmianka na s. 159, aresztowany
zostal na podstawie donosu miejscowego Zyda, ktéry podat, iz tenze w 1941 r. po
wkroczeniu do miasta NiemcOw, zniszczyl postawiony tam za czasOw pierwszej
okupacji sowieckiej pomnik Wlodzimierza Lenina.
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uznania. W pracy moc szczegotow, po ktére w przyszitosci bgda historycy
siggac 1 wydobywac z niej pelnymi garsciami réznorodne wiadomosci, ale
zastanowi kazdego, ze na tej dlugiej liscie aresztowanych i deportowa-
nych widnieje tylko nazwisko i imi¢ jednego ksigdza, o ktérym skromne
dane (na s. 203) i Ze na tej dlugiej liscie brak danych z terenu pow. luba-
czowskiego, co znéw odrgbnym problemem, ktérego w czgsci pierwszej
nie dotknigto, a sprawa to na pewno nie marginalna.

Spraw innych, ktére wyzierajg z listy ,,wywiezionych do tagréw” nie
podnoszg tu juz, ale wspomng, iz na liscie tej widnieje (s. 189) , Rzepka
Maria, cérka Julii”, ktéra urodzila si¢ ,,w tagrze w Szybatowie w 1945
roku, (a ktéra do kraju — SFG) wrocita z matkg jako niemowlg w 1947
roku”. Dostrzeglem tez, iz brak tam kilku hasel pomocniczych, w tym
migdzy innymi winno by¢ hasto ,,Gietzynski Tadeusz”, acz ,.Guzik Tade-
usz” (s. 117) ma juz (s. 226) jedno hasto pomocnicze (,,Wyrobek Jozef)),
ale winien on mie¢ jeszcze drugie’. Dalej! Nie mozna méwic o istnieniu
»grupy sabotazowo-dywersyjnej AK na terenie PKP w Przeworsku”
(s. 180), bo wéwczas nie bylo ,,PKP” i nie mozna tez méwic, majac row-
niez na uwadze okres ,,okupacji niemieckiej”’, o ,,PZL w Mielcu” (s. 139).
Razi mnie tez podawanie w publikacji historycznej raczej obrazliwego dla
funkcjonariuszy Policji Polskiej okreslenia ,,policjant granatowy” (s. 92,
95, 101, 131, 140, 146, 202, 217, 218, 221), kt6éry réwnoznaczny ,,z poli-
cja granatowq”, o jakiej tez w pracy na s. 32 mowa, acz to jeszcze jest do
przyjecia, ale kolejna wzmianka (s. 110) o ,Policji Granatowej”, ktéra
napisana juz zostala duzymi literami, razi bezwzglednie, bo gdy mowa
o (s. 217) ,,Ukrainskiej Policji Pomocnicze)”, to wymieniono jej nazweg
poprawnie i poprawnie ja napisano. Na s. 192 mowa o tym, iz , Siarkie-
wicz Wiadystaw, [...] jako podejrzany o volkslistg, wywieziony" zostat do
lagru i na s. 213 wspomniano znéw o tym, iz ,, Turzanski Wilhelm”, ktéry
tez byt .,podejrzany o Volkslistg”, zostal réwniez wywieziony do lagru,
ale w jednym wypadku toz samo stowo napisane zostalo mata, a w dru-
gim duzg literg. Podobna sprawa gdy chodzi o stowo ,,Gestapo” — na
s. 30, 39, 183 jest mata, a na s. 127, 134 oraz 228 jest napisane duzg literg.
Na s. 174 jest wzmianka o placéwce .nr 7 Lancut — wies”, a na s. 180
i 200 znéw mowa o placéwee ,,AK Lancut — Wies”, ale tym razem stowo
,wies” napisane zostalo duzj literg. Inna kwestia! W pracy mowa jest

7 Patrz: SF. Gajerski, rec.: Jan Lopuski, Losy Armii Krajowej na Rzeszowsz-
czyznie (sierpien-grudzien 1944). Wspomnienia i dokumenty, Warszawa 1990,
.Przemyskie Zapiski Historyczne”, t. VIII-IX, 1993, s. 301; J. Wegierski, Armia
Krajowa na zach6d od Lwowa. Krakéw 1993, s. 217, 222.
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o ,.Rosji Sowieckiej” (s. 10, 11) i wymienieni zostali ,,Rosjanie” (s. 11,
36) i mowa jest na temat ,,Sowietow”(s. 16, 17, 20, 22, 54). Wymienieni
tez zostali ,.Sowieci” (s. 36, 37, 50) i mowa jest m.in. na temat , oficeréw
sowieckich™ (s. 38), o obecnosci ,,wojsk sowieckich” (s. 41), o ,,stosunku
wiladz sowieckich” (s. 42) i o ,,pomocy wojennych komend sowieckich™
(s. 43), a na s. 83 wspomniano o poleceniu ,radzieckiego komendanta
miasta Mielec”. Na s. 101 mowa znéw o tym, Ze aresztowany przez
UB w Mielcu zotnierz AK zostat ,,przekazany wladzom radzieckim”, a na
s. 110 mowa jest o zajeciu Jarostawia ,przez wojska radzieckie”.
O ,,wkroczeniu wojsk radzieckich do Lezajska” mowa na s. 226, co nie
Jjedynym wypadkiem, iz zamiast podac ,,sowieckich” podano ,radziec-
kich”, a w sumie Swiadczy to o tym, iz i te kwestie, kwestie nazewnictwa,
nie zostaly ujednolicone, bo przez catos¢ pracy przewija si¢ niezmiennie
skrét ,ZSRR™ a nie ,,ZSSR”. Malo! Przez cala prac¢ nieustannie przewija
si¢ tez w réznych przypadkach wymieniana nazwa , Rzeszowszczyzna”,
ktora istoty problemu nie wyjasnia, a zaciemnia go, acz to nie jedyna
nieadekwatna nazwa, bo mowa tez jest o ,,Wilenszczyznie” (s. 10) i o
ludziach pochodzacych ..z Kieleckiego™ (s. 195, 226) i ,.z Poznanskiego”
(s. 141, 192). Odrgbnym problemem jest uzywanie w pracy propagando-
wego zwrotu ukutego przez sowieckich politrukéw majacego zastapic
nazwy naszych prawowitych wladz, a wigc na s. 12 mowa jest na temat
.delegata rzadu londynskiego”, a na s. 25 na temat ,,przedstawicieli dele-
gatury rzadu londynskiego”. Na s. 17, gdzie mowa o skomplikowaniu si¢
w 1945 roku sprawy polskiej podano, iz ,.Rzeczpospolita Polska repre-
zentowana byla na arenie migdzynarodowej przez dwa rzady: londynski
[...] oraz rzad tymczasowy”, ktéry (nb.) nalezato napisa¢ duzymi literami,
ale prawowity Rzad Rzeczypospolitej znajdowal si¢ na emigracji, w Lon-
dynie, a w kraju znajdowata si¢ Delegatura Rzadu Rzeczypospolitej Pol-
skiej na Kraj, ktorej ,.struktury (terenowe byly fundamentem calego na-
szego — SFG) panstwa podziemnego” (s. 21) 1 w takim to znaczeniu moz-
na w ostatecznosci méwic o polskim panstwie podziemnym, ale okresle-
nia tego nie mozna traktowac jako jakiej$ oficjalnej nazwy i pisac o ist-
nieniu ,struktur Polskiego Panstwa Podziemnego” (s. 26) czy nie mozna
méwic o administracji ,,Panstwa Podziemnego” (s. 65) i podawac tychze
okreslen duzymi literami, bo to bezzasadne®.

* T¢ kwesti¢ podniostem juz wczesniej — patrz: S.F. Gajerski, rec.: Wiktor
Fraczkowski, Polskie Panstwo Podziemne 1939-1945 (zarys organizacji), Gdansk-
Lublin 1991, . Zeszyty Historyczne WiN-u”, R. V, 1996, nr 9, s. 300.
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Na s. 209 wtasciwie odnotowano, ze Dynéw lezat w obrgbie obwodu
rzeszowskiego (s. 209), ale gdy za$ chodzi o Sieniawg, to blednie znéw
podano, Ze lezata ona w obrgbie obwodu jarostawskiego (s. 139, 159, 211,
231)°, ale ani Sieniawa, ani Dyn6w nie zostaly ukazane na mapce majacej
obrazowac zasigg ,,podokrggu AK Rzeszéw” wedhlug stanu na miesigc
»V 1944”, Malo tego, a stwierdzi¢ trzeba, iz granice obwodu jarostaw-
skiego nie zostaty na niej wilasciwie ukazane, bo w jego granicach nie
bylo Zasania, ktére w latach 1940-1944 wchodzito w sktad powiatu bitgo-
rajskiego, a znajdujaca si¢ na tym terenie placowka AK w Majdanie Sie-
niawskim zwiazana byta z obwodem bitgorajskim'’.

Odregbny problem, to skrawek przedwojennego pow. jaworowskiego,
ktéry wrysowany zostal w obrgbie obwodu jarostawskiego. Granice ob-
wodu przemyskiego i sanockiego tez nie zostaty whasciwie ukazane''.

W sumie istotne to niescistosci, ktérych mi tu tez zby¢ milczeniem
nie sposéb. Innych kwestii tu juz nie podnoszg, ale na koniec uwazam za
celowe wspomnie¢ o tym, iz szczegblniejszej uwagi godne sg tez dwa
zestawy (w pracy potraktowane jako tabele), ktére wlaczono do czgsci
pierwszej (s. 64-66), gdyz w nich ukazana zostata: 1). ,,Obsada personalna
organizacji terenowej Podokr¢gu AK Rzeszow — stan: lipiec 1944 rok”,
oraz 2). ,,Administracja Panstwa Podziemnego”, ktore to dane w szerszym
zakresie wylozyl Grzegorz Ostasz'?, ale brak natomiast do tej pory szer-
szych danych na temat obsady personalnej podokregu rzeszowskiego AK.
Malo! Rzec trzeba, iz godna tez szczegdlniejszej uwagi jest dokumentacja
ikonograficzna.

Przy koncu pracy zestawiona zostala jej ,,Bibliografia”, a nadto dano
po niej ,,Wykaz fotografii tagrowiczéw” i ,,Wykaz kserokopii dokumen-
téw”, ale odczuwa si¢ w pozycji tej brak indeksu o0s6b i nazw geograficz-

® Patrz: S.F. Gajerski, O dzieje Armii Krajowej jarostawskiego obwodu, ,Ar-
mia Krajowa. Obwéd Jarostaw™, nr 1 [1991], s. 2: W. Szczepanski, Jarostawski ob-
wid Armii Krajowej i jego organizacja, tamze, nr 2, 1991, s. 11-14, kt6ry jako byty
komendant tegoz obwodu, placéwki AK w Sieniawie nie odnotowat.

'® S F. Gajerski, O potrzebie szerszego spojrzenia na struktury organizacyjne
jaroslawskiego obwodu Armii Krajowej, ,,Armia Krajowa. Obw6d Jarostaw™, nr 2,
1991, s. 7; S. Zwolinski, Powstanie i dzialalnos¢ ZWZ - AK w Majdanie Sieniaw-
skim, , Jarostawski Kwartalnik Armii Krajowej”, nr 4, 1992, s. 18-22.

"' Wyrysowana na mapce granica sanockiego obwodu na odcinku potudniowo-
wschodnim odpowiada ksztaltowi polsko-sowieckiej granicy ustalonej na tym odcin-
ku w 1951 r. — patrz: T. Cedro, Powojenne ,,poprawki” do linii Curzona, ,Semper
Fidelis™, nr 6, 1996, s. 17-20.

"2 Patrz: G. Ostasz, Krakowska Okrggowa Delegatura Rzadu na Kraj 1941-
1945. Rzeszow 1996.
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nych, co jednak nie umniejsza jej wartodci, a po pozycj¢ t¢ winni siggnac
nie tylko historycy interesujacy si¢ dziejami regionu, bo podniesione
w niej kwestie majg daleko szersza wymowg, gdyz m.in. niedwuznacznie
wskazujg na nastgpstwa oddania sprawy polskiej w rgce Sowietow, ktérzy
ciemigzyli nasz nar6éd az do 1989 roku.

Stanistaw Franciszek Gajerski
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Rafat Wnuk, Konspiracja akowska i poakowska
na Zamojszczyznie od lipca 1944 do 1956, Zamos¢ 1993,
ss.182 +2 nlb.

Podany tu tytul spisalem z karty tytulowej' gdyz ten, biorac pod
uwage wylozong pod nim tres¢, uznatem za wiasciwy, a owa tres¢ wylto-
zona zostata w siedmiu rozdziatach®. Poprzedza je ,,Wstep” (s. 7-12)
a spina ,,Zakonczenie” (s. 169-175). Po nim ukazana zostata ,,Bibliogra-
fia” i zamieszczony zostal ,.Spis tresci”, w ktérym jednak nie odnotowano
umieszczonej na poczatku opinii prof. dr. hab. Tomasza Strzembosza
z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Lublinie, gdzie Rafal Wnuk
ukonczyl studia historyczne i w 1992 r. obronit t¢z pracg.

Rzec trzeba, iz promotor wyrazit bardzo pochlebng opini¢ na temat
pracy magisterskiej Rafata Wnuka®, a podkreslajac jej pionierski charak-
ter zasugerowal celowos¢ szybkiego jej opublikowania, by poprzez nig
zacheci€¢ ,,zamojskich kombatantéw do ujawniania nie znanych dotad
zrodet i ztozenia relacji”. Mato! Uwazal tez, iz ,,poruszy (ona - SFG) to

' Na okfadce widnieje taki tytut: ,,Konspiracja akowska i poakowska na Zamoj-
szczyznie od lipca 1945 do 1956 roku™.

* Tytuly ich brzmig nastgpujaco: 1. .,Akcja >Burza< na Zamojszczyznie i roz-
brajanie oddzialéw AK przez wojsko radzieckie™; 2. . Inspektorat Zamos¢ AK (DSZ)
WiN od lipca 1944 r. do kwietnia 1947 r. (kryptonimy: 897, 1-99b, Muzeum, K)™;
3. ..Obwé6d Zamose AK (DSZ) WiN od lipca 1944 r. do kwietnia 1947 r. (kryptoni-
my: 897 I, 100-199b), Browar, K-1)"; 4. ,,Obwéd Tomaszow Lubelski AK (DSZ)
WiN od lipca 1944 r. do kwietnia 1947 r. (kryptonimy: 897 II, 200-299b, Miyn,
K-2)"; 5. .Obw6d Bilgoraj AK (DSZ) WiN od lipca 1944 r. do kwietnia 1947 r.
(kryptonimy: 897 111, 300-399b, Tartak, K-3)"; 6.,,0bw6d Hrubieszowski AK (DSZ)
WiN od lipca 1944 r. do kwietnia 1947 r. (kryptonimy: 897 1V, 400-499b, Mleczar-
nia, K-4)"; oraz 7. ,,Podziemie poakowskie na Zamojszczyznie od kwietnia 1947 r.
do 1956 r.”

} Prof. dr hab. Tadeusz Strzembosz stwierdzit m.in.: ,,Aby ja napisa¢ Autor mu-
sial wykorzysta¢ obszerne zbiory trzech archiwéw. [...] Zebrat takze sam 27 relacji.
[...] Wedlug mojej oceny Autor wykazal dociekliwos¢ i obiektywizm oraz rzetelnosc
badawczg; panuje nad mnogoscig Zrédel, umie wycigga¢ wioski; jest ostrozny
w ferowaniu sad6éw i1 uogélnien™ (s. 5).
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srodowisko i przez to stanie si¢ czynnikiem zrédiotwérczym™, co w zato-
zeniu swym bylo istotne, ale opowiedzenie si¢ jednak ,,za jej pospiesznym
opublikowaniem™ (s. 6) okazalo si¢ krokiem chybionym®, bo wczesniej
nalezato ja przed kompetentnym gronem zreferowac, a dopiero pdzniej
dopracowac i opublikowac. Stato si¢ jednak inaczej i cho¢ Rafal Wnuk za
pracg t¢ otrzymat dos¢ wymowna nagrodq‘, to jednak nie mozna jej cal-
kiem bezkrytycznie przyjmowaé i sugerowac si¢ ogdlnymi opiniami,
a odwrotnie — potrzeba sig jej nieco blizej przyjrze¢, by lepiej ocenic jej
przydatno$¢ do dalszej pracy badawczej nad podniesiong w niej proble-
matyka.

Nalezy stwierdzi¢, iz Autor, pod tym nieadekwatnym okresleniem
w~Zamojszczyzna”, staral si¢ ukaza¢ dzieje polskiej konspiracji niepodle-
glosciowej na obszarze zamojskiego inspektoratu Armii Krajowej, ktory
zasiggiem swym obejmowal teren obwodu bitgorajskiego, zamojskiego,
hrubieszowskiego i tomaszowskiego, na bazie ktérych to struktur pod-
trzymywane byly dalsze kontakty organizacyjne podziemia po przejsciu
frontu w 1944 r. i po rozwiazaniu AK i rozbiciu Zrzeszenia ,,Wolnos¢
i Niezawistos¢™, co wazne 1 co istotne nawet do chwili obecnej".

Rafal Wnuk rozpoczal swe rozwazania od ogdélnej charakterystyki
owej ,,Zamojszczyzny~ podnoszac przede wszystkim problem zalesienia
tego terenu i uwypuklajac problemy demograficzne, a nastgpnie poruszyt
problem walk wrzesniowych i budowg zrgb6éw polskiej konspiracji nie-
podleglosciowej, ktéra zwigzana byla z okrggiem lubelskim ZWZ — AK.
Przejscie frontu w 1944 r., a wigc akcja ,.Burza” i préby odtworzenia 9 pp
Leg. AK, to kolejny szeroko juz oméwiony temat, a nastgpnie, po niepo-
wodzeniach z tym zwiazanych, gdy ludzie ponownie zmuszeni zostali
zejs¢ do podziemia i pozmienia¢ swe pseudonimy, uwypuklone zostaty
kwestie organizacyjne i obsady personalne na szczeblu inspektoratu, ob-
wodow, rejonéw i poszczegdlnych placéwek, a nadto omdéwiono tez

* Patrz: ,Komunikat” nr 2/94 Srodowiska 9 Putku Piechoty Legionéw przy
Okregu Warszawskim Swiatowego Zwiazku Zolnierzy Armii Krajowej, w ktérym na
s. 7 zamieszczona zostala krytyczna opinia tegoz srodowiska o recenzowanej tu pra-
cy.

* Autor otrzymal I nagrod¢ w Konkursie Fundacji ,Niezawistos¢™ i Redakcji
wZeszytéw Historycznych WiN-u" — patrz: ,,Zeszyty Historyczne WiN-u" (cyt.: , Ze-
szyty hist. WiN-u"), R. III. 1994, nr §, s. 230.

® Wymownym tego dowodem byl m.in. fakt, ze zorganizowane w p6inocno-
wschodniej czgsci obecnego podkarpackiego woj. kola terenowe Swiatowego Zwigz-
ku Zotnierzy Armi Krajowej w Narolu, Cieszanowie i w Starym Dzikowie zwigzane
zostaly z okrggiem zamojskim.
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sprawy organizacyjne i wywiadowcze, dzialalnos¢ legislacyjng i propa-
gandowa, a nadto oméwiono réwniez akcje zbrojne, ktére staczac trzeba
byto z okupacyjnymi organami bezpieczenstwa i oddzialami Ukrainskiej
Powstanczej Armii. To sprawy istotne i one to de facto skionity podzie-
mie polskie do wszczgcia rozméw z podziemiem ukrainskim, efektem
ktorych bylo podpisanie porozumienia’ majacego potozy¢ kres wzajemnie
wyniszczajacym sity zywe i dobra materialne walkom. Kiedy rozwialy sie
nadzieje na przeprowadzenie uczciwych wyboréw do Sejmu w 1947 r., po
ogloszeniu drugiej tzw. ,,amnestii”, sity podziemia zaczety topnie¢, co nie
réwnoznaczne z tym, ze wszyscy pogodzili si¢ z okupacyjng przemocg
1 te kwestie w recenzowanej pracy zostaly réwniez ukazane, acz w sumie
nie na tyle problemy te zostaly podniesione, na ile pozwalatla Autorowi
chocby na to wykazana w bibliografii literatura przedmiotu. Rzec trzeba,
iz Rafal Wnuk w swych dociekaniach nad podniesiong problematyka
opart si¢ w gléwnej mierze o mater:aly archiwalne, a nie dotart do szeregu
prac publlkowanych w tym i do moich, co daje si¢ odczu¢ w dwéjnaséb,
bo po pierwsze nie mial nalezytego wyczucia w istocie problematyki,
ktéra nalezato podnies¢’, a po drugie szereg kwestii w réznych pracach
podm’emono juz wczesniej, a w recenzowanej pozycji odczuwa si¢ ich
brak"

Rzec trzeba, iz temat pracy, jak na prace magisterska, byt zbyt ob-
szerny 1 stad z uznaniem pochyli¢ mozna przed Autorem glowg, ze si¢ go
podjat i przebrnagwszy przez gaszcz materialéw archiwalnych i réznorod-
nych probleméw utorowat droge innym, ale ze nie zgigbit literatury
przedmiotu i nie podnidst szeregu istotnych kwestii, to odrgbny temat,
ktérego tu rozwijac nie bedg, ale za celowe uwazam wspomnied, iz pracg
przed publikacjg nalezalo dopracowac, uscisli¢ i uzupelni¢. W réznorodne

7 Porozumienie owo w literaturze historycznej okreslane jest jako porozumienie
AK-UPA lub WiN-UPA, co niesciste i w jednym i w drugim wypadku, bo AK for-
rnalme Juz wéwezas nie istniato, a Wil jeszcze nie zostat powolany.

* Z pozycji wymienionych w bibliografii recenzowanej w pozycji tylko czgsé
zostala wykorzystana przez Rafala Wnuka.

Istotng m.in. jest kwestia loséw péinocno-zachodniej czesci pow. lubaczow-
skiego, ktéra w 1939 r. znalazta si¢ po stronie niemieckiej i1 weszla w sklad pow.
tomaszowskiego (dysfrykt lubelski) i znalazia si¢ w obrgbie V rejonu (Susiec) toma-
szowskiego obwodu AK (okrgg lubelski) 1 zwigzana z nim byla az po czas likwidacji
WiN-u, cho¢ teren ten tkwil juz wéwczas w granicach reaktywowanego w 1944 r.
pow. Iubaczowﬁklego (woj. rzeszowskie).

® Wspomniana na s. 24 kompania Iwowska” znalazla j juz swe odbicie w lite-
raturze przedmiotu i stagd postawienie przy pseudonimie jej dowédcy skrétu NN
Jest tego Zalosnym nastepstwem.
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szczegoly wchodzi¢ mi tu nie sposéb, ale wspomneg, iz w pracy brak jed-
noznacznie jasne] wykladni loséw péinocno-zachodniej czgsci woj.
Iwowskiego po klgsce wrzesniowej i po przejsciu frontu, a réwnoczesnie
brak tez jednoznacznie jasnej wykiadni nazw struktur administracyjnych
wprowadzonych przez wiadze okupacyjne na obszarze dziatania inspekto-
ratu zamojskiego i podlegltych mu struktur organizacyjnych nizszego
szczebla. Sprawy to istotne, ktérych tu jednak uzasadnia¢ nie bedg ',
a wspomng jeno, iz w 1940 r. pow. tomaszowski zostat zlikwidowany
a gm. Telatyn przytaczono wéwczas do pow. hrubieszowskiego, ale lu-
dzie zakonspirowani przez ZWZ a pozniej przez AK zwiazani byli jednak
z obwodem tomaszowskim i z tymze to tez obwodem zwigzani byli ludzie
z gm. Belz i Tarmoszyn'?, acz obie te gminy nalezaty réwniez do pow.
hrubieszowskiego. Mato! Z obwodem tomaszowskim zwigzane byty nie
tylko placéwki w Narolu, Rudzie R6zanieckiej i w Cieszanowie, ale i w
Dzikowie Starym'’, acz gm. Dzikéw Stary, po likwidacji pow. tomaszow-
skiego, wigczona zostata do pow. bilgorajskiego. Jesli zas chodzi o obwéd
bitgorajski, to w jego obrgbie, a dokladnie w obrgbie tarnogrodzkiego
rejonu, znajdowala si¢ m.in. placéwka w Majdanie Sieniawskim'*, ktéra

! Problematyke tg podnosilem juz wczesniej — patrz m.in. S.F. Gajerski, Zarys
dziejow Cieszanowa, Przemysl 1981, s. 10-11; tenze, rec.: Zygmunt Mankowski,
Migdzy Wista a Bugiem, 1939-1944. Studium o polityce okupanta i postawach spo-
feczenstwa, Wyd. II. Lublin 1982, .Rocznik Historyczno-Archiwalny™ (cyt.: ,Rocz.
hist. arch.™), t. IL. 1985, s. 174-175: tenze, Zarys dziejéw Narola, Przemysl 1986,
s. 8-10; tenze, Struktury organizacyjne ZWZ i oddzialy partyzanckie AK na terenie
obszaru przedwojennego powiatu lubaczowskiego. Przyczynek do dziejéw okre¢gu
krakowskiego, lubelskiego i Iwowskiego, ,.Dzieje Najnowsze”, R. XVIII, 1986, or 2,
s. 155-163; tenze, W sprawie lubaczowskiego obwodu Armii Krajowej, ..Studia
Historyczne”, R. XXIX, 1986, z. 3, s. 428-434; 1tenze, rec.: Jerzy Markiewicz, Party-
zancki kraj, Wyd. II, Lublin 1985, ..Rocznik Zamojski”, t. II, 1988, s. 217-219; tenze,
rec.: Chiopi w obronie Zamojszczyzny. Sesja popularnonaukowa w 40 rocznicg walk
Batalionéw Chlopskich. Zamosé 2-3 Il 1983 r., pod red. Janusza Gmitruka i Zyg-
munta Mankowskiego, Warszawa 1985, .Rocz. hist. arch.”, t. VI, 1989, s. 173-174:
tenze, rec.: Problemy historii 1 archiwistyki, pod red. Tadeusza Mancla, Lublin 1986,
.Rocznik Przemyski”, 1. XXVII, 1990, s. 408-409; tenze, O dzieje Armii Krajowej
jarostawskiego obwodu, ,,Armia Krajowa obwéd Jaroslaw™ (cyt.: ,AK obw. Jar.” -
kwartalnik ten od nr 3 zaczal ukazywac si¢ jako .Jarostawski Kwartalnik Armii
ijowe} ~cyt.: Jar. kwart. AK"). nr I, 1991, s, |-2.

? Przed wojna obie te gminy wchodzily w sklad woj. Iwowskiego i lezaly w
obrcb:e pow. sokolskiego i rawskiego.
" Dzik6w Stary — dzis Stary Dzikow.

" S.F. Gajerski, O potrzebie szerszego spojrzenia na struktury organizacyjne

Jarostawskiego obwodu Armii Krajowej, ,,AK obw. Jar.”, nr 2 1991, 5. 7; 8. Zwolin-
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to wies lezala przed wojna w obrgbie woj. Iwowskiego a w 1940 r., wraz
z zasanska czgscig pow. jarostawskiego, wylaczona zostata z obrgbu dys-
tryktu krakowskiego i przekazana zostata do dystryktu lubelskiego'. Fakt
ten podnoszg tu i z tego wzgledu, iz szczegdt ten uchodzil do tej pory
uwadze zainteresowanych dziejami lubelskiego okregu AK'®, bo godny
uwagi, gdyz wymownie wskazuje na potrzeb¢ uwzgledniania wszelkich
zmian administracyjnych dokonanych przez wiladze okupacyjne po klgsce
wrzesniowej w 1939 r. i po przejsciu frontu w 1944 r., bo wéwczas to
Maijdan Sieniawski wrécit do pow. jarostawskiego'’ i wchodzit w sklad
Wwoj. rzeszowskiego.

Jesdli juz wspominatem o woj. rzeszowskim, to godzi si¢ nadmienic,
ze w II Rzeczpospolitej takowej jednostki administracyjnej nie bylo,
a powotano ja oficjalnie dopiero w 1945 r."*, co istotne, gdyz Rafat Wnuk
(omawiajac zalozenia opracowanego w 1942 r. planu powstania po-
wszechnego) podal, ze przewidywat on ,skierowanie gléwnego wysitku
na opanowanie obszaru dawnych wojewddztw: warszawskiego, tédzkie-
go, krakowskiego, lubelskiego, rzeszowskiego™ (s. 14), co niedwuznacz-
nie wskazuje na to, iz Autor nie mial nalezytego rozeznania na temat
przedwojennego podzialu administracyjnego kraju. Malo! Piszac o podpi-
saniu polsko-ukrainskiego porozumienia zawartego 21 V 1945 r. podal, iz
fakt ten nie mial miejsce ,,w Rudzie R6zanieckiej (pow. Tomaszow Lu-
belski)” (s. 43), co znéw w dwdjnaséb niesciste, gdyz po pierwsze Ruda
Rézaniecka nie lezala wéwczas w obrebie pow. tomaszowskiego, a po
drugie porozumienie to zawarte zostalo nie w tej wsi, a na terenie przy-
siotka zwanego Doliny, ktéry wéwczas nalezal do Zukowa, a ktéra to
wie$, jak i Ruda Rézaniecka, wchodzita w skiad gm. Plazéw (pow. Luba-
czéw), a zatem byl to juz teren woj. rzeszowskiego a nie lubelskiego, a co
za tym idzie fakt ten wiaza¢ nalezy z ,Rzeszowszczyzng” a nie z ,,Lu-
belszczyzng”. Kwestig t¢ tu celowo tak uwypuklilem uzywajac tych nie-

ski, Powstanie 1 dzialalnos¢ ZWZ-AK w Majdanie Sieniawskim, ,Jar. kwart. AK”, nr
4, 1992, 5. 18-21.

'* S.F. Gajerski, Struktury organizacyjne..., s. 156-157; tenze, rec.: Problemy
historii i archiwistyki, s. 408; tenze, O potrzebie szerszego spojrzenia..., 8. 7; S. Zwo-
linski, Poczatki okupacji niemieckiej w Majdanie Sieniawskim, ,Jar,. kwart. AK",
nr3, 1992, s. 15-18.

'® Nie odnotowal tego faktu m.in. wytrawny badacz dziejéw lubelskiego okregu
AK Ireneusz Caban — patrz: I. Caban, Ludzie lubelskiego okrggu Armii Krajowej,
Lublin 1995, s. 309.

7 S. Zwolinski, Po ,wyzwoleniu™ w Majdanie Sieniawskim, ,Jar. kwart. AK”,
nr 27, 1997, s. 28.

'8 S F. Gajerski, Struktury organizacyjne..., s. 158.
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adekwatnych nazw, gdyz raz jeszcze chcialbym wykazac ich bezsensow-
no$¢ w publikacjach historycznych'®, gdyz raza one swa niescistoscia
a stluzg jeno do tuszowania braku rozeznania na temat podziatu admini-
stracyjnego okreslonego terenu w konkretnym okresie historycznym. Stad
tez trudno mi si¢ domagac, iz pojecie ,,Zamojszczyzna” na s. 9 nie zostata
przez Autora precyzyjnie okreslone?, ale mogg jednoznacznie stwierdzic,
iz Rafal Wnuk nie mial teZ nalezytego rozeznania w zakresie podziatu
administracyjnego terenu, ktéry wylozyt na swoj warsztat badawczy.
Nadmieni¢ warto, iz procz tego nieadekwatnego okreslenia ,,Zamoj-
szczyzna”, ktére w réznych przypadkach w recenzowanej pracy byto
wymieniane, spotka¢ tez mozna inne, a wigc mowa jest o ,,Lubelszczyz-
nie” (s. 12) 10 ,Rzeszowszczyznie” (s. 169), oraz jest wzmianka na temat
»potudniowo-wschodniej Lubelszczyzny” (s. 64). Na s. 42 mowa jest
o odprawie ,,dowédcéw AK z Chetmszczyzny, Zamojszczyzny i Hrubie-
szowskiego”, co znéw sprzeczne z tym, co wczesniej Autor podat®' defi-
niujac pojecie ,Zamojszczyzna”. Mato! Na s. 10 mowa jest o ,hrubie-
szowskiem™ i ,tomaszowskiem”, ktére to nieadekwatne nazwy napisane
zostaty malymi literami i tak tez wymienione zostalo ,krasnystawskie”
(s. 35) i identycznie napisano wspominajgc o ,stryjskim” (s. 43) i1 o ,,bil-
gorajskiem” (s.122), acz, gwoli prawdzie rzec tez trzeba, iz na s. 103
.wW Tomaszowskiem” napisane znow zostalo duzg literg. Stowem chaos
i w zakresie pisowni tychze nieadekwatnych nazw, co oczywiscie nie
oznacza, ze na tym koniec problemoéw zwiazanych z zasadami pisowni
polskiej w ogéle, bo na s. 14, gdzie mowa na temat ,Inspektoratu Za-

' Patrz: S.F. Gajerski, rec.: Zygmunt Mankowski, Migdzy Wisla a Bugiem,
s. 178: tenze, rec.: Chlopi w obronie Zamojszczyzny. s. 175-176; tenze, rec.: Jerzy
Markiewicz, Partyzancki kraj, s. 215; tenze, rec.: Jacek Chrobaczynski, Tajne na-
uczanie na Podkarpaciu 1939-1945, Rzeszéw 1987, ,.Przemyskie Zapiski Historycz-
ne” (cyt.: .Przem. zap. hist."), R. VI-VII, 1990, s. 287-288; tenze, rec.: Jerzy We-
gierski, Armia Krajowa — oddziaty lesne 19. putku piechoty, Krakéw 1993, ,Rocznik
Lubaczowski™ (cyt.: ..Rocz. Lub.™), t. VI, 1996, s. 166.

“ Czytamy tam: ,Tradycyjnie przyjmuje sig, iz Zamojszczyzna obejmuje ob-
szar czterech przedwojennych powiatéw: hrubieszowskiego, bilgorajskiego, zamoj-
skiego i tomaszowskiego. Wszystkie wymienione powiaty weszly w sktad Inspekto-
ratu Zamos¢. Dotaczono do niego takze ponad polowg powiatu lubaczowskiego™, co
scistym okresleniem nie jest, bo bylo akurat odwrotnie, ale to nie najistotniejsze, ale
istotnym jest tu fakt, iz Autor w ogéle nie zdawat z tego sobie sprawy, iz zamojski
inspektorat AK zasiggiem swego dzialania obejmowal tez polnocno-zachodnig czegsé
pow. sokalskiego, skrawki pow. rawskiego i péinocna czgs¢ pow. jaroslawskiego,
ktére w 1939 r. 1 w 1940 r. wigczone zostaly do dystryktu lubelskiego.

*! Patrz: przypis 20.
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mosc¢™, stowo ,inspektoratu’ napisane zostato duza litera i toz samo stowo
na s. 65, gdzie mowa o ,terenie inspektoratu Putawy”, napisane zostato
maly litera. Na s. 12, gdzie mowa na temat ,,powiatu zamojskiego”, napi-
sano te wyrazy matymi literami, a na s. 77, gdzie wzmianka na temat
,Obwodu Zamojskiego”, oba te wyrazy napisane zostaly duzymi literami,
a s3 to nie jedyne wypadki, ktére kaza zastanawia¢ si¢ nad tym dlaczego
tak a nie inaczej co$ zostalo napisane. Na s. 7 i dalej mowa jest o ,,Armii
Czerwonej” a na s. 23 o ,,Czerwonej Armii”, na s. 13 wymieniona zostaia
»~armia sowiecka” a na s. 22 jest wzmianka ,,0 nawigzaniu wspétpracy
bojowej z armia radziecka” i na tejze samej stronie mowa jest znOw na
temat ,,sit sowieckich” i ,,Rosjan”, acz to znéw nie jedyny wypadek, bo na
temat ,,Rosjan” sg jeszcze wzmianki na s. 19, 27,611 81, anas. 27 i 100
wymienieni zostali tez ,,Sowieci”. Sg tez wzmianki na temat , Sowietéw”
(s. 19, 50, 92), ,,wojsk sowieckich” (s. 170) i na tejze samej stronie
w kolejnym zdaniu mowa jest na temat ,,wojsk radzieckich”. Malo tego!
Odnosnie Zwiazku Socjalistycznych Sowieckich Republik, na s. 28 uzyty
zostat skrot ,,ZSSR”, ale to jedyny wypadek, a powszechnie (s. 14 1 dalej)
uzywany jest skrét ,,ZSRR”, co razi z uwagi na brak konsekwencji. Na
s. 33 mowa jest na temat ,,Zwigzku Radzieckiego”, a na s. 39 o ,ZSRR"”
i nadziei ,,na konflikt migdzy Anglosasami a Rosjg”. Stowem chaos ,,nie
z tej ziemi” i w zakresie nazewnictwa. Innych szczeg6léw z tego zakresu
juz nie podaje, a te niech starcza, by stwierdzic, ze i te kwestie domagaly
si¢ ujednolicema, a zatem nalezalo méwi¢ o Sowietach, wojskach so-
wieckich, o ZSSR a nie o Rosji, bo takowego panstwa nie bylo, a co za
tym idzie nie rosyjski ,komendant wojenny” byl w Tomaszowie Lubel-
skim, jak o tym na s. 101 mowa, a sowiecki.

W pracy jest tez mowa na temat ,rzadu polskiego w Londynie”
(s. 43), a nadto jest réwniez wzmianka na temat ,Rzadu Londynskiego”
(s. 45) i tu, pomijajac juz niewlasciwos¢ pisowni tej nieadekwatnej nazwy
rzec trzeba, iz w opracowaniu historycznym nie przystoi uzywac propa-
gandowego okreslenia ukutego przez sowieckich politrukéw. Mato! Za-
stanawia mnie tez co zadecydowato o tym, iz PKWN, 6w okupacyjny
twor sowiecki, okreslony zostat (s. 33) jako ,,nowa wiladza™ skoro, jak
sam Autor nadmienil (s. 28), ,.utworzony (on zostal - SFG) w Moskwie”,
ale szkoda, ze nie napomknal jeszcze o tym przez kogo, bo to istotne, acz
(gwoli prawdzie) nadmieni¢ trzeba, iz obecno$¢ wojsk sowieckich na
ziemiach polskich po przejsciu frontu w 1944 r. jednoznacznie okreslona
zostala mianem ,,sowieckiej okupacji” (s. 36), co wazne, bo tak ogét spo-
leczenstwa polskiego obecnos$¢ ich na terenie Polski traktowat.
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Spraw waznych do poruszenia jest daleko wigcej, ale ogdlnie stwier-
dzi¢ mozna, ze tekst pracy domagal si¢ wnikliwszej korekty, bo razg w
nim nie tylko bledy ortograficzne, ale 1 blednie podane nazwy miejscowo-
Sci 1 tak na s. 95, miast ,,w Wozuczynie” jest ,,Wozkczynie”, miast ,,Chy-
ze” jest ,Hyza”. Wies Hyza wchodzita w sklad gm. Nowa Osada, a Chyze
lezaly w obrgbie gm. Lipsko a nie Narol, jak o tym podane zostalo na
s. 103. Nie ,,we wsi Lukowiny”, jak o tym na s. 104 jest, a ,.Eukowicy”
winno by¢, ktora to wies wchodzita réwniez w sktad gm. Lipsko i w skiad
tejze gminy wchodzita réwniez Podlesina, ale w pracy na s. 106 nie ma
mowy o Podlesinie, a jest o ,,Podlesnie, powiat Lubacz6w”, co znéw razi.
Na s. 119, miast ,,Utazowie”, jest ,Lazowie”, na s. 125, gdzie mowa na
temat zasadzki urzadzonej przez wojsko na komendanta bilgorajskiego
obwodu, miast ,,w Hucisku” podano ,,w Haciskach — gmina Krasnobréd™,
a na s. 154 miast ,,Uhnéw” jest ,,Uchnéw”. Na s. 95 wymieniony zostat
+kpr. >Nieustraszony< — >Jar< (Zbigniew Januszynski)”, ktéry 14 XI
1944 r. dokonat zamachu na szefa Powiatowego Urzgdu Bezpieczenstwa
Publicznego w Tomaszowie Lubelskim, co znéw blednie, bo winno byé
Zbigniew Jarmuszynski, ktéry bedac w oddziale lesnym ppor. rez. Fran-
ciszka Szajowskiego ps. ,,Kruk”, postugiwat si¢ ps. ,.Sokét”. O ppor. rez.
Franciszku Szajowskim ps. ,,Kruk™ w ogéle w pracy nie ma wzmianki,
a by¢ powinna na s. 111, gdyz w obr¢bie V rejonu (Susiec) tomaszow-
skiego obwodu byl on dowddcg 6 kompanii (Cieszanéw), a wymieniony
tam Wilhelm Kotodziejczyk ps. , Kosa™ objal dowédztwo kompanii do-
piero po nim w 1945 r.”2 Dowédeg 7 kompanii CKM w Kadtubiskach byl
Wiadystaw a nie J6zef Mazurkiewicz, jak podano na tejze samej stronie.
Dowdédea 2 kompanii wspomnianego rejonu, o ktérej mowa na s. 110, byt
wpierw ppor. rez. Emanuel Michalewicz ps. ,,Hanys”>, ale o nim, jak i o
ppor. rez. Franciszku Szajowskim ps. , Kruk”, brak tez wzmianki, a gdy
zas chodzi o 5 kompani¢ w Dzikowie Starym to podano, ze jej dowddeg
byt ,.ppor. >Jodta< (Stefan Plutar), (a — SFG) od 1945 r. >Stal< (Stefan
Jedlinski)™ i tu trzy niescistosci, bo po pierwsze: ,Jodla” i ,.Stal”, to jedna
i ta sama osoba, a wigc Joachim Stefan Pluta, kt6éry w czas okupacji nie-
mieckiej postugiwal si¢ pierwszym pseudonimem a po przejsciu frontu

* . Caban, op. cit., s. 182. Nadmieni¢ tez warto, iz w 1945 r., gdy w obrebie
kompanii cieszanowskiej typowano kandydatow na kurs podoficerski, to zajmowat
si¢ tym jeszcze ppor. rez. Franciszek Szajowski ps. Kruk”, a nie Wilhelm Koto-
dziejczyk ps. ,,Kosa™.

1. Caban, op. cit., s. 304, podano biednie ,Emanuel Michalkiewicz™, acz
wczesniej brzmienie jego nazwiska uscislitem juz — patrz: S.F. Gajerski, rec.: Jerzy
Markiewicz, Partyzancki kraj, s. 226.

390



RECENZJE | OMOWIENIA

drugim, po drugie: w pierwszym wypadku btednie podane zostato jego
nazwisko i nie wymieniono jego pierwszego imienia, ktorego nie uzywal,
a w drugim wymienione zostalo jeno jego drugie imig, ktére uzywat, oraz
konspiracyjne nazwisko, ktérym si¢ postugiwat w czas pobytu na terenie
tomaszowskiego obwodu AK, a po trzecie: Joachim Stefan Pluta nie byt
oficerem zawodowym a rezerwy. Dowddca kompanii 1 w Narolu ppor.
,»Kostek” raz wymieniony zostat jako ,Karol Kostecki” (s. 19, 101, 103,
110) i jako ,.Karol Kazimierz Kostecki” (s. 24). Fakt ten i tu podnoszg,
acz juz wczesniej podnositem t¢ kwestie”*, bo moze si¢ okazaé przydatng
innym jeszcze badaczom tejze problematyki. Na s. 103 Autor podal, iz
»W pierwsze] potowie 1945 r. [...] w powiecie tomaszowskim dziataty
dwa oddzialy partyzanckie. Jednym dowodzit ppor. >Kostek< (Karol Ko-
stecki), a drugim pchor. >Burta< (Jan Leonowicz). Oddzial >Kostka<
przebywat gléwnie na terenie Rejonu V i tam miat swojg bazg”, co nie-
zbyt Sciste, bo ,Kostek™ przebywal gtéwnie na terenie Huty Rézanieckie,
a dokladniej to na terenie Huty Starej i Rebizantow, ktéra to wies oraz
przynalezna do niej przysioiki istotnie lezaty w obrebie V rejonu, ale byt
to juz teren pow. lubaczowskiego, a nie tomaszowskiego. Wspominajac
na s. 105 o akcji na wigzienie PUBP w Tomaszowie Lubelskim Rafat
Wnuk podat, ze jednego z ,.dwéch wartownikéw [...] >Kostek< zabit |[...]
z karabinu”, ale to nie on ,,zabit go”, a wsréd uczestnikéw akceji byt Stani-
staw Zanczak ps. ,,Sikora”, a nie ,,Zanczak” jak w pracy, oraz Aleksander
Markiewicz ps. ,,Szyszka”, a ktdrego pseudonim Autorowi nie byl znany.
Sprawa wypadu oddziatu ,,Kostka” do Lubaczowa, o czym na s. 101 mo-
wa, tez niezbyt Scisia, ale nie cheac tekstu tego dodatkowo jeszcze rozsze-
rzac rezygnuje¢ z uscislenia tu tej kwestii. Rezygnuj¢ tez z uscislania pew-
nych danych zwiazanych ze wspélna akcja oddzialéw ppor. rez. ..Wira”
(Konrada Bartoszewskiego) i por. rez. ,,Polakowskiego™ (Mariana Wardy)
na ob6z karny oficeréw AK z podokregu rzeszowskiego w Biétku k. No-
win®, o czym na s. 101-103, ale przy tej okazji wspomng jeno, iz wymie-
niony na s. 102 Bronistaw Malec ps. ,Zegota” zadnego wéwczas stopnia
wojskowego nie posiadal, a Autor zaznaczyl, ze jego ,.stopien nieznany”,

* S F. Gajerski, rec.: Henryk Pajak, ,.Burta” kontra UB, Lublin 1992, ,Rocz.
lub.”, t. VI, 1996, s. 147, tenze, rec.: ,Zeszyt Ziemi Tomaszowskiej”, nr 1 (Toma-
sz6w Lubelski) 1993: Marian Adam Stawecki, Przed zniewoleniem, ,Zeszyty hist.
WiN-u", R. V, 1996, nr 9, s. 295.

Bw pracy jest ,,Bludku”. Problem w tym, iz nazwa ta réznie jest pisana, a wigc
.Bldtko”, ,Biédko” i ..Bludko”. Tradycja w Nowinach tlumaczy pochodzenie tej
nazwy od slowa ,btoto” dodajac przy tym, Zze w miejscu, gdzie zalozony jest obéz,
stala dawniej gajowka, a przy niej bylo jezioro i stad to . Bi6tko™. :
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bo kapralem rezerwy zostal dopiero po kursie dowédcéw druzyn, ktéry
rozpoczal si¢ 30 V 1945 r., a o ktérym na s. 99 mowa. Dalej! Wymienio-
ny na s. 110 ,ppor. >Bez< (Wolanczyk)”, ktéry byl zastgpca por. rez.
.~Polakowskiego”, mial na imi¢ Edmund, a dowédca 4 kompanii V rejonu
w obwodzie tomaszowskim byl, jak podano na stronie nastgpnej, ,.st.
sierz. >Bystry< (Antoni Kusiak)”. Byl to rezerwista. Malo! Nalezy tez
wspomnie¢, iz na s. 110, gdzie wzmianka o aresztowaniu ppor. Karola
Kazimierza Kosteckiego ps. ,.Kostek”, pelnigcego wéwczas obowigzki
komendanta V rejonu w obwodzie tomaszowskim podano, ze ,funkcje¢
(t¢ po nim — SFG) przejal sierz. >Bystry< (Antoni Kusiak) 1 piastowat jg
(az SFG) do ujawnienia” i tu kontrowersja: tenze ,,Bystry” wymieniony
jako dowo6dca kompanii miat by¢ starszym sierzantem, a petniagc obo-
wigzki komendanta rejonu, a wigc w schytkowym juz okresie konspiraciji,
ukazany zostal przez Rafala Wnuka jako sierzant. Kpt. Kazimierz Ma-
cigjowicz ps. ,,Dar” wymieniony zostat na s. 20 jako dowédea I baonu
obwodu tomaszowskiego, a na s. 24 podano znéw, ze dowdédcy . jednego
z batalionéw tomaszowskich byt kpt. >Dar< (Aleksander Drewicz)”, co
oczywiscie blgdne i wcale to nie $wiadczy o tym, iz Autor panowat ,,nad
mnogoscig zrodel”, jak napisal o nim na wstepie (s. 5) Jego promotor.
Kolejny przyktad z tego zakresu na s. 17, gdzie Wilhelm Szczepankiewicz
ps. ..Drugak™ wymieniony zostat (1944 r.) jako major a na s. 46 (1945 r.)
przy pseudonimie jego potozony zostat skrét , kpt”. Inna kwestia! Na s. 99
mowa jest o zorganizowaniu w 1945 r. dwutygodniowego kursu dowéd-
c6w druzyn i tu, jako jeden z instruktoréw, wymieniony zostal ,.plut.
>Grot< (Hieronim Bialowolski)”, a winno by¢ , Bolestaw Wesotowski”,
ktory pochodzit z Cieszanowa, a Hieronim Biatowolski, ktéry tez miat
ps. ,.Grot”, byt podporucznikiem i byt komendantem III rejonu toma-
szowskiego obwodu AK 1 o nim to mowa na s. 109, a zatem trudno mi
jako$ podzieli¢ opini¢ promotora pracy, ktéry na s. 5 wyrazil poglad, iz
Autora jej cechuje ,,dociekliwos¢ i obiektywizm oraz rzetelnos¢” badaw-
cza, bo uczciwszym byloby postawienie obok ps. ..Grot” skrétu NN, jak
w innych wypadkach postapit. To tez fakt istotny! Na s. 91 wymieniony
zostal .drugi zastgpca (komendanta tomaszowskiego obwodu - SFG)
plut. rez. >Szurma< (Jan Tabaczek)”, a winno b}ié Wiadystaw Tabaczek
i nie byl on plutonowym a podporucznikiem®. Byt on z Batalionéw

% S.F. Gajerski, rec.: Zygmunt Mankowski, Migdzy Wista a Bugiem, s. 181;
tenze, rec.: Chiopi w obronie Zamojszczyzny, s. 174-175. Obszerniejsze o nim dane
— patrz: S.F. Gajerski, Kompania lipska Batalionéw Chiopskich, ..Przemyskie Zapi-
ski Historyczne”, R. VIII-IX, 1993, s. 179-185.
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Chiopskich, a pierwszym zastgpca komendanta obwodu mjr Wilhelma
Szczepankiewicza ps. ,.Drugak” byt por. rez. Wiadystaw Surowiec ps.
»d0sna”. Na s. 92 1 93 mowa jest o odwolaniu ze stanowiska komendanta
obwodu mjr. ,,Drugaka” i powolaniu na to stanowisko dotychczasowego
jego pierwszego zastgpcy, ktérego z kolei pierwszym zastgpcg zostat
ppor. rez. ,,Szurma”, ale w pracy wymieniony zostal ,,plut. >Szurma< (Jan
Labaczek) z BCh”, co ma swg wymowg i komentarza juz nie wymaga.
Kapelanem tomaszowskiego obwodu byl ks. dr Edward Kotszut ps.
»okowronek™ a w tekscie na s. 91 podano ,ks. >Skowronek< (Edward
Koszut)”! Na s. 43, gdzie mowa o polsko-ukrainskich rozmowach toczo-
nych w dniu 21 V 1945 r. wymieniony zostal, jako jeden z uczestnikéw z
naszej strony, ,,por. >Rota<” (Stanistaw Ksigzek)” a na s. 45 podano
znéw o nim: ,.kap. >Wyrwa< — >Rota< — >Turia< (Stanistaw Ksiazek)”,
co sugeruje, ze byt on ksigdzem. Zlikwidowany 24 IX 1945 r. Jan Kedra
byt wéwczas funkcjonariuszem  PUBP w Tomaszowie Lubelskim i ps.
»Blyskawica” nie uzywat, jak podano o nim na s. 104, a byl to jego pseu-
donim z okresu pobytu w AK?’. Na tejze samej stronie wymieniony tez
zostat ,,Czubryk”, a winno by¢ ,,Czubryt”. Mial on na imi¢ Mikolaj,
a zabity on zostal 18 IX 1945 r. Na s. 106 jest znébw mowa o wykonaniu
wyroku na ,,Wincencie Humerze”, a winno by¢ ,,Wincentym Umerze™™®,
a na s. 107 wspomniane jest o tym, ze Stanistaw Turowski ps. ,, Tatar”,
odchodzac w 1946 r. ze stanowiska komendanta tomaszowskiego obwo-
du, ,,wyznaczyl na swoje stanowisko >Ormianina< (Walerian Szybkowski
— stopien nieznany)”, co znéw niescisle, bo winno by¢ ,.Stanislaw Szyb-
kowski”, ktéry przed wojng stuzyt w 38 pp w Przemyslu jako zawodowy
podoficer w stopniu starszego sierzanta, a w konspiracji awansowany
zostal do stopnia podporucznika czasu wojny. Na s. 108 wymieniony zo-
stal dowédcg 8 kompanii w Telestynie ,,st. sierz. >Szarfa< (Jan Siertecz-
ko)” a winno by¢ ,st. sierz. rez.” i nie ,Sierteczko” a ,,Sierleczko”. To
oczywiscie nie wszystko, co domaga si¢ uscislenia i sprostowania, bo
podobnych kwestii jest daleko wigcej, ale nie mnie je tu zestawiaé. Na
koniec uwazam jeszcze za celowe uscislic tu dwa szczegdly. Otéz na
s. 153 jest wzmianka o tym, iz Marian Pilarski ps. ,Jar” staral si¢ ,,nawig-

*’ S F. Gajerski, rec.: Marian Adam Stawecki, Smocza Jama, Tomaszéw Lubel-
ski 1992, ,Zeszyty hist. WiN-u”, R. I1, 1993 nr 4, s. 206; tenze, rec.: Zygmunt Ksig-
zek, Zamojszczyzna w ogniu walk. Wies walczaca 1939-1944. Relacje, wspomnie-
nia, wiersze, Warszawa-Bilgoraj 1994, . Rocz. lub.”, t. VI, 1996, s. 174-175.

% Na ten temat dane — patrz: SF. Gajerski, rec.: Marian Adam Stawecki,
Smocza Jama, s. 204-205, 208-209; tenze, rec.: ,Zeszyt Ziemi Tomaszowskiej”,
5. 297-298.
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zac lacznos¢ z generatlem Kopalinskim w Londynie”, a winno by¢ ,,z gen.
Stanistawem Kopanskim”, bo o niego to niewatpliwie Autorowi chodzito,
a na s. 165 zostalo znéw podane, Ze po aresztowaniu ,,Wrzosa™ jego lacz-
nik Karol Zoladek ,,zgtosit si¢ do UB w Lublinie”, co znéw niesciste, bo
tenze zglosil si¢ sam do PUBP w Tomaszowie Lubelskim, gdzie zostat
zatrzymany i odstawiony do WUBP w Lublinie®.

W pracy poruszonych zostalo wiele spraw, w tym tez dotknigte zo-
staly pewne kwestie tyczace stosunkéw polsko-zydowskich i polsko-
ukrainskich, acz te, tak w jednym jak i w drugim wypadku, majac na
uwadze oceny tychze kwestii poczynione przez Autora, domagaly sig¢
szerszego ich wylozenia, bo og6lnikowe jeno stwierdzenie, iz np. ,,Ukra-
incy spalili okoto 20 wsi zamieszkatych przez ludnos¢ polska, a Polacy
rowniez okoto 20 wsi ukrainskich” (s. 92) niewiele mowi. Mato! W za-
konczeniu, dotykajac ponownie t¢ kwesti¢ Rafal Wnuk znéw podat,
zapominajac niewatpliwie o tym co wczesniej stwierdzil, iz w ,,okresie
walk UPA z AK na terenach powiatu tomaszowskiego i hrubieszowskiego
spton¢lo okoto 100 wsi. Straty roztozyly si¢ niemal réwno po potowie.
Polacy i Ukraincy nie ustgpowali sobie w walce >na wyniszczenie<. Za-
mojska AK stosowata te same metody walki co UPA i dzialala niemniej
skutecznie™ (s. 174), co réwnoznaczne z tym, iz Autor w zakresie tej pro-
blematyki mial niewielkie rozeznanie faktograficzne i nie wykazat ani
dociekliwosci, by problem ten zgigbi¢, ani rzetelnosci badawczej, ani nie
wykazat si¢ niezbednym obiektywizmem badawczym, a tak ,,na chtodno”
podal raz, ze spalono okoto 40 wsi a drugi, Zze okoto 100 wsi i straty
~roztozyty si¢ niemal réwno po potowie”. Gdyby te sprawy zostaty
w pracy szerzej i konkretniej wylozone, to bylby i wymowniejszy efekt
polsko-ukrainskich rozméw ustanawiajacych ,mir” i wspélne akcje, o
czym mowa na s. 44-45 i 141-143. Stad rzec trzeba, 1z na szersze i wni-
kliwsze opracowanie tejze problematyki oczekujg nie tylko historycy, ale
tez szeregowi zolnierze i kadry dowédcze podziemia akowskiego i poa-
kowskiego, bo te, ktore trafity na tamy recenzowanej tu pracy, na pewno
obiektywnymi nie s3 i na pewno nie Swiadcza o tym, ze Autor zgle¢bit
tresci prac Jerzego Markiewicza 1 Henryka Pajgka, ktére wynotowat
w bibliografii, bo gdyby je przestudiowal, to na pewno innymi oczyma
spojrzatby na podniesione tu kwestie.

W pracy odczuwa si¢ brak indeksu nazwisk i pseudoniméw, oraz in-
deksu nazw geograficznych. Przydatnymi bylyby tez mapki, a nadmie-

® O tymze — patrz: S.F. Gajerski, rec.: Marian Adam Stawecki, Smocza Jama,
s. 206.
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niam o tym stad, gdyz na stopce zaznaczone zostalo, ze to ,,wydanie 17,
a zatem wydajac tg pracg miat chyba Autor na uwadze jej wznowieni, ale
to wznowienie nakladu nie moze by¢ mechaniczne, a musi ono by¢ grun-
townie poprawione i uzupetnione na tyle, by pewne stwierdzenia nie ra-
zity swa nieobiektywnoscia i gotostownoscig i takowego wznowionego
wydania Autorowi zyczg i na takowe drugie wydanie pracy Rafata Wnuka
bede czekatl.

Stanistaw Franciszek Gajerski
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Pismo Kulturalno-Oswiatowe ,,Galicja”,
Wydawca: Oficyna Wydawnicza Mercator w Przemyslu;
Wspotwydawca: Regionalny Osrodek Kultury, Edukacji

1 Nauki w Przemyslu, Przemys] 2001, nr 1-2, s. 3-4

Z zainteresowaniem witamy kolejny trzeci, podwéjny zeszyt ,,Gali-
cji” (pierwszy w 2001 r.), ktéry ukazat si¢ pod naukowym patronatem
Regionalnego Osrodka Kultury, Edukacji i Nauki w Przemyslu. Pismo ma
charakter naukowy i przeznaczone jest dla szerokiego krggu odbiorcow
interesujacego si¢ kulturg i tradycja ziem bylego zaboru austriackiego
kiedy$ nazwanego Galicja. W zwigzku z tym, Ze znajduje si¢ w nim roz-
budowany dzial historyczny warte jest omoOwienia. Juz sama okladka
zwraca uwagg przyszlego czytelnika pigkng szata graficzng. W rozdziale
zatytulowanym Galicja w starym obiektywie zamieszczono reprodukcje
kilku starych fotografii, przedstawiajacych migdzy innymi Zydéw galicyj-
skich ,$wiat ktory odszedt”, synagogi w Kamionce Strumitowej, Stani-
stawowie, Tarnopolu, karczmy przydrozne i biedne zydowskie chaty kryte
strzecha.

Rozdziat pierwszy zatytulowany ,Historia™ rozpoczyna artykut Artu-
ra Brozyniaka Tureccy koczownicy we wczesnym Sredniowieczu nad Sa-
nem i gornym Dniestrem. Jak pisze autor koczownikom ze stepéw potu-
dniowej Rusi poswigcono bardzo bogata literaturg historyczng. Czytelnik
dowiaduje sig¢, ze kresy potudniowo-wschodnie Rzeczypospolitej lezaty
na pograniczu obszaréw osiadtych i stepéw. To tutaj od niepamigtnych
czaséw nastgpowalo zderzanie dwdéch cywilizacji i rolnikéw z koczowni-
kami. W potowie XI wieku pojawili si¢ koczownicy: Torkowie, Beren-
dejowie i Polowcy-Kumani. Ci ostatni zostali w potowie XIII wieku
wyparci przez Mongotéw. Z wymieszania mongolskich najezdzcow
i Potowcéw powstali Tatarzy Krymscy, ktorzy w XVI i XVII wieku byli
sprawcami najazdéow potudniowo-wschodnich kreséw Rzeczypospolite;.
Jeszcze w XI wieku niektére grupy Pieczyngow, Torkéw i Berendejow
przeszty na sluzbg sgsiednich wladcow. Okreslono ich nazwg Czami Klo-
bucy. Na Rusi Kijowskiej byli osiedlani na kresach potudniowo-
wschodnich dla obrony przed atakam Polowcéw. Koczownikom czesto
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nadawano w dzierzawe grody, ktérych musieli broni¢ w czasie wojny.
Réwniez nad Sanem i gérnym Dniestrem osiedlali si¢ Pieczyngowie,
Torkowie i Potowcy o czym $wiadcza nazwy m.in. miejscowosci: Beren-
dowice, Torki (koto Medyki). Wspomniane toponimy sa $wiadectwem
przebywania grup koczownikéw na terenie ksigstwa przemysko-
trembowelskiego pézniej halickiego. Swiadcza takze o ich pobycie liczne
wykopaliska archeologiczne np. w Aksmanicach i Tuliglowach. Nastgp-
nie autor artykulu ciekawie opisuje sojusze ksigzat ruskich zawierane
z koczownikami i wspélne wyprawy na Polske. W latach 1237-1240 na
Rus najezdzaja Mongotowie i w zawierusze dziejéw gina Pieczyngowie,
Torkowie, Berendejowie i Potowcy. Autor zauwaza, ze nie ginie nato-
miast granica kulturalno-gospodarcza osiadlych rolnikéw ze stepowymi
koczownikami, ktére bedzie trwac az do czaséw nowozytnych. Na zakon-
czenie artykutlu zamieszczono dwie ciekawe mapki. Pierwsza z nich to
punkty osiedlania si¢ tureckich koczownikéw na Rusi halicko-wlodzimie-
rskiej w XI-XIII w. Druga nosi tytul: Stepowcy i Rus Kijowska we wcze-
snym Sredniowieczu.

Drugi z kolei interesujacy artykut Augusta S. Fenczaka zatytulowany
KniaZz Bartfomiej pleban i jego parafianie, dotyczy zapomnianej gramoty
z roku 1369, ktéra stanowi uzupetnienie bazy zrédlowej do badan nad
sytuacjg wyznaniowg i skladem etnicznym mieszkancéw Przemysla za
panowania Kazimierza Wielkiego.

Jan Rézanski znany historyk-regionalista pisze o Przemyskim Rejo-
nie Umocnionym z lat 1940-1941. Sowieci rozpoczgli umacniac granice
z Niemcami zaraz po zaj¢ciu wschodnich terenéw Rzeczypospolitej.
W pasie granicznym Kijowskiego Wydzielonego Okregu Wojskowego
pracowato ok. 43 tys. oséb-zolnierzy i cywili. Pracami fortyfikacyjnymi
w Przemyskim Rejonie Umocnionym kierowat przybyly z Moskwy
w 1940 roku inz. Semen Markowicz. Plany robét obliczone bylty na kilka
lat. Do momentu wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej (22 czerwca 1941
roku) udalo si¢ wykona¢ ok. 25 % zaplanowanych obiektéw. Autor daje
opis elementéw Rejonu Umocnionego. Wystarczy wspomnie¢, ze Prze-
myski Rejon Umocniony stanowi rzadki w kraju zabytek. Na terenie by-
tego  woj. przemyskiego znajduje si¢ ok. 120 obiektéw. Jan Rozanski
w artykule opisat tez szesciodniowe walki sowiecko-niemieckie o Prze-
mysl w czerwcu 1941 roku.

Kolejny artykut Tomasza Berezy dotyczy Genezy oraz budowy
Przemyskiego i Rawskoruskiego — Rejonéw Umocnionych Linii Moloto-
wa. Autor na wstgpie omawia opracowania (radzieckie s3 bardzo skape).
Impulsem do dzialan fortyfikacyjnych stal si¢ rozkaz szefa sztabu Frontu
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Ukrainiskiego komdiwa Nikotaja Watutina z 15 X 1939 roku prace forty-
fikacyjne miaty charakter dorazny. Dopiero w czerwcu 1940 r. Ludowy
Komisarz Obrony Siemion Timoszenko podjat decyzj¢ o budowie nowe-
go pasa fortyfikacji. Mialy one ostania¢ wazniejsze kierunki operacyjne
i tworzy¢ rubieze obronne dla rozwijajacych si¢ dziatan wojsk. Prace bu-
dowlane rozpoczgto juz latem 1940 roku. Do budowy oprécz robotnikow
skierowano réwniez oddzialy liniowe Armii Czerwonej. Udalo si¢ zreali-
zowac ok. 2500 zelbetonowych schronéw bojowych, z ktérych 1000 wy-
posazono w artyleri¢. Ogromny wysilek, jaki wiozono w budowg okazat
si¢ niepotrzebny. 22 czerwca 1941 roku Wehrmacht bez wigkszych pro-
bleméw przelamat fortyfikacje. Na koncu artykutu zamieszczono dwie
mapki: gléwnego pasa Rawskoruskiego Rejonu Umocnionego Linii Mo-
totowa i przemyskiego wezla obrony Linii Molotowa.

Nastgpny artykut wspotautorstwa Piotra Tomaszka i Lukasza Ko-
zdroja Linia Mototowa. Podstawowe zagadnienia zostat podzielony na
rozdzialy: wstgp. geneza powstania umocnien, walki o ,,Lini¢ Mototowa”,
struktura organizacyjna rejonéw umocnionych, typy schron6w, uzbrojenie
i pancerze. Czytelnik znajduje tutaj wiele ciekawych informacji na temat
budowy tychze fortyfikacji, ktére jak pisza autorzy z wojskowego punktu
widzenia byly btedem.

W osobnym rozdziale pisma zatytutowanym Cesarska galeria. Ob-
razy z Zycia cesarza Franciszka Jozefa I zamieszczono 20 ciekawych he-
liograwiurowych reprodukcji, pochodzacych z albumu ,Keiser Galerie.
Bilder aus dem Lieben Kaiser Franz Joseph I, wydanego we Wiedniu na
poczatku ubieglego stulecia.

Andrzej Olejko w artykule Skrzydla nad Sanokiem pisze o ,lotni-
czych echach Wielkiej Wojny na Ziemi Sanockiej”.

Kolekcjonerzy odznaczen z ciekawoscig przeczytaja artykut Janusza
Leszczynskiego Austriackie odznaczenia za wiernq stuzbe. Na kilku stro-
nach pisma zamieszczono ilustracje wojskowych odznaczen stuzbowych
réznych klas nadawanych w armii austro-wegierskie;.

Janusz Bator bardzo interesujaco pisze o Poczcie Twierdzy Przemysl.
Artykul pod wzgledem tresci jest pionierski i warto si¢ z nim zaznajomic.
W Twierdzy Przemys] funkcjonowaty Urzedy Poczty Polowej: nr 7 w
Siedliskach, nr 53 w Zurawicy, nr 82 dla obstugi jednostek wegierskich,
nr 152 w Pikulicach i nr 159 w Przemyslu. Podczas oblgzen Twierdzy
Przemysl dzialala poczta lotnicza i balonowa. W artykule zamieszczone
zostaty reprodukcje réznych kart poczty polowej, stemple kontrolne,
stemple poczty lotnicze;).
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Ciekawostkg w ,,PiSmie” sg zamieszczone kolorowe fotografie recz-
nie malowanych kart do gry, uzywanych podczas I wojny $wiatowej
w Twierdzy Przemysl.

O wynikach badan nad fortami Grupy Siedliska, potozonymi obecnie
na terenie Ukrainy pisze Tomasz Idzikowski, znany badacz fortéw Twier-
dzy Przemysl, autor wielu publikacji na ten temat. W artykule zamiesz-
czono zdjgcia, plany i rzuty fortéw Grupy Siedliskiej.

W drugim rozdziale, zatytulowanym ,,Tradycja i kultura” Urszula
Olbromska pisze o znanym artyscie malarzu Piotrze Michatowskim,
o jego pobycie w Bolestraszycach i pracach, ktére obecnie znajduja si¢
w zbiorach Muzeum Narodowego Ziemi Przemyskiej. Zamieszczono tez
reprodukcje tychze prac. Janusz Polaczek interesujgco napisat o polskich
Muzeach we Lwowie, malarstwie batalistycznym ze zbioréw Lwowskie-
g0 Muzeum Historycznego i obrazach kosciola parafialnego w Zotkwi.
Teksty sa przeplatane reprodukcjami obrazéw i fotografiami zabytkéw.

Na kolejny trzeci rozdzial, zatytulowany ,.Zabytki”, skladaja si¢ ar-
tykuty: Roberta Kubita o Podkarpackich wiatrakach; Wioletty Zawitkow-
skiej Konwent i kosciot oo. Franciszkanéw konwentualnych w Przemyslu,
Renaty Trewki Kosciot i klasztor Franciszkanow w Kalwarii Pactawskiej.

W nastgpnym, czwartym rozdziale ,Plastyka™ znalazly si¢ krotkie
zyciorysy i informacje o wystawach, oraz reprodukcje prac plastykéw:
Emila Polita i Jadwigi Sawickie;j.

Piaty rozdzial to ,,Galicja poetycka”, w ktérym wydrukowano wier-
sze Janusza Szubera i Krystyny Lenkowskiej, znanych poetéw z Sanoka
1 Rzeszowa. Ostatni rozdzial zatytutowany ,,Sylwetki” prezentuje bardzo
ciekawy artykul Antoniego Sarkadego Nieznany przemyslanin. Wspo-
mnienie o prof. Andrzeju Gawronskim w 115 rocznice urodzin. Drugi ar-
tykul niemniej interesujacy piéra Janusza Polaczka dotyczy Michala
Negrusza (1866-1945), zapomnianego malarza przemyskiego. Trzeci ar-
tykut tego samego autora dotyczy Mikolaja Tereinskiego (1723-1790)
malarza epoki péZznego baroku, zmartego w podprzemyskiej wsi Przeko-
pana. W obu artykutach zamieszczono reprodukcje prac obu malarzy.

W aneksie przygotowanym do druku przez Augusta S. Fenczaka
znalazly sig¢ materialy o zyciu i twérczosci Mikotaja Tereinskiego, pocho-
dzace z krakowskich archiwéw.

Podsumowujac, pomimo zréZnicowanego poziomu prezentowanych
artykutéw, kolejny podwdjny numer Pisma Kulturalno-Naukowego ,,.Ga-
licja” nalezy uzna¢ za bardzo udany. Podkresli¢ trzeba duza wartos$¢ na-
ukowa. Prezentowane artykuly podbudowane zostaty przepisami nauko-
wymi, ulatwiajagcymi przysztym badaczom przeprowadzenie kwerendy.
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.Pismo” powinno spotka¢ si¢ z duzym zainteresowaniem mito$nikéw
historii i kultury regionalnej. Podkresli¢ tez wypada duza starannosé¢ wy-
dania.

Andrzej Kazimierz Mielnik



K R O N I K A

Walne Zgromadzenie Delegatow
Polskiego Towarzystwa Historycznego
Szczecin 16 wrzesnia 2000 r.

16 wrzesnia 2000 roku odbylo si¢ w Szczecinie Walne Zgromadze-
nie Delegatéw Polskiego Towarzystwa Historycznego. Wedlug danych
z 1999 roku zrzesza ono 2 876 czlonkéw w 36 czynnych Oddziatach. Do
najliczniejszych naleza Oddzialy w Warszawie (476), Lodzi (232), Wro-
clawiu (207), Krakowie (187), Przemy$lu (134), Toruniu (130), Poznaniu
(126), Olsztynie (117), Biatymstoku (111) i Lublinie (109 czionk6w).

Oddziat PTH w Przemys$lu zgodnie z ustaleniami Zarzadu Gléwnego
PTH wybral na Walne Zgromadzenie 7 delegatéw (mgr Bogustaw Bobu-
sia, mgr Stanistaw Franciszek Gajerski, mgr Krystyna Kieferling, dr Zdzi-
staw Konieczny, dr Zygmunt Kubrak, mgr Barbara Tokarz, Leszek Ma-
rian Wilodek).

Walne Zgromadzenie Delegatéw zostalo poprzedzone w dniu 15
wrzesnia 2000 r. konferencja naukowa Pomorze Zachodnie u progu dzie-
Jjow. Na konferencji referaty wyglosili: prof. dr hab. Jan M. Piskorski —
Pomorze Zachodnie na przetomie X i XI wieku, prof. dr hab. Wiadystaw
Filipowiak — Zwiqzki Pomorza Zachodniego ze Skandynawiq w I1X-XI
wieku w swietle najnowszych badan archeologicznych; prof. dr hab.
Edward Rymar — Gryfici — migdzy Polskq, Daniq a Niemcami (od po-
czqtku X1V wieku); dr hab. Marek Derwich — Powstanie i upadek biskup-
stwa w Kolobrzegu; dr Krzysztof Guzikowski — Ksziaftowanie sie sieci
osadniczej na Pomorzu Zachodnim. W referatach i dyskusji oméwiono
nowe spojrzenia na prezentowang tematyke.

W dniu nastgpnym, 16 wrzesnia odbylo si¢ Walne Zgromadzenie
Delegatéw PTH. Po wyborze prezydium, przyje¢ciu porzadku obrad i re-
gulaminu Walnego Zgromadzenia Delegatéw dokonano wyboru komisji
mandatowej, wyborczej i wnioskowej. W sklad komisji wyborczej wy-
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brano m.in. dra Zdzistawa Koniecznego, a komisji wnioskowej dra Zyg-

munta Kubraka z Oddziatu PTH w Przemyslu. Po sprawozdaniach ustg-

pujacych wiadz PTH (Zarzadu Giéwnego, Gléwnej Komisji Rewizyjne;j,

Sadu Kolezenskiego) oraz obszernego sprawozdania z pracy Komisji Dy-

daktycznej odbyla si¢ ozywiona dyskusja. W dyskusji omawiano m.in.

dziatalno$¢ Zarzadu Gtéwnego 1 Oddzialow PTH, napotykane trudnosci

w pracy, osiggnigcia Towarzystwa w minionej kadencji oraz trudnosci na

jakie napotyka nauka historii w szkolnictwie podstawowym i Srednim.

Omawiano tez organizacjg¢ przysziego XVII Powszechnego Zjazdu Histo-

rykow.

W rezultacie tajnych wyboréw prezesem Zarzadu Gléwnego PTH
zostal prof. dr hab. Wojciech Wrzesinski. Do nowo wybranego ZG PTH
weszli przedstawiciele 14 Oddziatéw PTH, w tym 5 z Wroclawia,
4 z Warszawy, po 2 ze Szczecina, Torunia, Olsztyna, Lodzi, Lublina, Po-
znania, Krakowa, a po 1 z Gdanska, Katowic, Inowroclawia, Kielc i Prze-
mysla, z ktorego wybrano prezesa Oddzialu mgr. Bogustawa Bobusig.
Wiceprezesami ZG PTH zostali: prof dr hab. Feliks Kiryk (Krakéw), mgr
Zofia Koztowska (Warszawa), prof. dr hab. Jan Szymczak (L6dz), prof.
dr Teresa Kulak (Wroclaw). Sekretarzem ZG zostat wybrany dr Andrzej
Biernat z Warszawy. Do Sadu Kolezenskiego wybrano m.in. dr. Zyg-
munta Kubraka z Oddziatu PTH w Przemyslu.

Wsréd oséb, ktorym nadano tytul czlonka honorowego, byt m.in.
czlonek Oddziatu PTH w Przemyslu dr Zdzistaw Konieczny.

Walnemu Zgromadzeniu Delegatéw PTH w Szczecinie towarzyszyly
imprezy:

e wystawa — Ochrona przyrodv w dokumencie archiwalnym od XVI
wieku, zorganizowana przez Archiwum Panstwowe w Szczecinie, ko-
rzystajace ze zbioréw innych archiwéw, w tym przemyskiego;

e koncert Orkiestry Academia pod batutg prof. Bogdana Boguszew-
skiego;

e przyjecie dla uczestnikéw Walnego Zgromadzenia zorganizowane
przez rektora Uniwersytetu w Szczecinie w sali Elzbietanskiej Zamku
Ksigzat Pomorskich.

Zjazd Delegatéw PTH byl tez miejscem towarzyskiej wymiany po-
gladow na temat obecnych zadan srodowiska historycznego w Polsce.

Zdzistaw Konieczny
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Wizyta i wyklady prof. Wojciecha Wrzesinskiego
w Przemyslu 1 Cieszanowie — luty 2002 r.

Na zaproszenie przemyskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Hi-
storycznego i Archiwum Panstwowego w dniu 7 lutego 2002 r. goscit
w Przemyslu prof. dr hab. Wojciech Wrzesinski prezes Zarzadu Giéwne-
go Polskiego Towarzystwa Historycznego. W trakcie wizyty zapoznat sig
z pracg i problemami Oddzialu PTH w Przemyslu, ktére przedstawit pre-
zes mgr Bogustaw Bobusia. Zwiedzit takze nowy budynek Archiwum
Panstwowego.

Na zorganizowanym otwartym spotkaniu z przemyskim Srodowi-
skiem historykow, archiwistéw, dziennikarzy oraz mieszkancami prof.
Wojciech Wrzesinski wyglosit wyktad na temat ,, Polska nauka historycz-
na u progu XXI wieku”. Méwit migdzy innymi o kondycji polskiej nauki
historycznej i jej perspektywach. W ostatnich latach nastapil niebywaty
rozw0) studiéw historycznych w osrodkach uczelnianych. Histori¢ stu-
diuje ponad 30 tysigcy studentéw. To cieszy ... i martwi zarazem. Przyrost
studentow wyprzedza bowiem szkolenie pracownikéw naukowych. Histo-
ria to nie tylko pisanie tego co bylo w przesziosci, ale tez budowanie
przyszlosci. Bez ogladania si¢ na przeszios¢ nie jest mozliwe pokonywa-
nie rozmaitych trudnosci. Jako przyklad ztozonosci prof. Wrzesinski po-
dat Przemysl, miasto na pograniczu, o zlozonych stosunkach narodowo-
sciowych. Prowadzone badania historyczne (takze przez przemyskich na-
ukowcow) maja duze znaczenie dla tworzenia nowej jakosci stosunkow
polsko-ukrainskich. Bez znajomosci uwarunkowan z przeszioici, zrozu-
mienia, co i dlaczego wywotywato konflikty, nie mozna trafnie prowadzic¢
w panstwie polityki narodowosciowej. Oto gléwne watki wystapienia
prezesa Zarzadu Gléwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego. Po
wykladzie wywigzala si¢ ciekawa dyskusja.

Na zakonczenie prof. Wrzesinski scharakteryzowal giowne kierunki
dziatalnosci Zarzadu Gléwnego PTH i zamierzenia na przyszlo$c.

W tym samym dniu prof. Wojciech Wrzesinski odwiedzil terenowe
koto PTH w Cieszanowie, ktérym aktywnie od wielu lat kieruje historyk,
popularyzator, a takze radny mgr Stanistaw Franciszek Gajerski. W obec-
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nosci miejscowych wiladz i mieszkancéw prezes Zarzadu Gléwnego Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego zlozyt kwiaty pod obeliskiem Lucji
Charewiczowej, postaci wielce zastuzonej dla Cieszanowa i regionu. Na-
stgpnie spotkal si¢ z miejscowymi historykami i mieszkancami w Miej-
skim Osrodku Kultury, gdzie wygtosit wyklad. Historycy regionalisci za-
prezentowali swoj dorobek naukowy i formy dziatalnosci popularyzator-
skiej.

W trakcie wizyty w Przemyslu 1 Cieszanowie prezesa Zarzadu
Glownego Polskiego Towarzystwa Historycznego w miejscowej prasie
regionalnej ukazato sig¢ kilka artykutéw i wywiadow.

Andrzej Kazimierz Mielnik
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Zjazd Delegatow PTH
i Sesja Stosunki polsko-ukrainskie w XX w.
Przemysl 19-20 wrzesnia 2003 r.

Inicjatywa Oddziatu Polskiego Towarzystwa Historycznego zorgani-
zowania w Przemyslu Walnego Zjazdu Delegatéw przedstawiona na po-
siedzeniu Zarzadu Giéwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego
w Warszawie w lutym 2002 roku zostata przez Zarzad Gléwny przyjeta.
Dla zrzeszonych w przemyskim Oddziale Stowarzyszeniu historykéw to
dowéd uznania i okazja do prezentacji dorobku regionalnego srodowiska
naukowego, ktore chce 1 moze w rozwoju badan nad historig ziem Polski
potudniowo-wschodniej aktywnie uczestniczy¢, ma juz w tym zakresie
okreslony dorobek 1 potencjal intelektualny gwarantujacy dalszy rozwdj
w oparciu o istniejacg w archiwum panstwowym i archiwum archidiece-
zjalnym baz¢ zrédiowa.

Zjazd Delegatéow PTH w Przemyslu planowany na dzien 20 wrzesnia
2003 roku, dokona wyboru wladz Stowarzyszenia na kolejng kadencjeg,
nakresli takze dalsze kierunki dziatan Stowarzyszenia, ktére istniejgc juz
w okresie zaboréw od przeszlo 120 lat napotyka w ostatnich latach na co-
raz liczniejsze bariery natury finansowej w swej dzialalnos$ci naukowej,
o$wiatowej i wydawniczej. Skupia jednoczesnie w swoich szeregach wy-
bitnych przedstawicieli polskiej nauki historycznej reprezentujacych
wszystkie osrodki uczelniane i akademickie w kraju. Dziata takze w wielu
osrodkach nieakademickich.

Zjazd poprzedzi Sesja naukowa planowana na dzien 19 wrzesnia
a poSwigcona Stosunkom polsko-ukrairiskim w XX wieku.

Zarzad Oddziatu PTH powotal Zespodt ds. organizacji Sesji 1 Zjazdu
Delegatéw w sktadzie: Bogustaw Bobusia, Stanistaw Franciszek Gajerski,
Krystyna Kieferling, Zdzistaw Konieczny, Zygmunt Kubrak, Andrzej
Mielnik.

Zesp&t podjat szereg dzialan zmierzajacych do zalatwienia spraw
technicznych i organizacyjnych majacych na celu zabezpieczenie obrad
Sesji i Zjazdu Delegatow:
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1. Zabezpieczono lokal na organizowana Sesjg i Zjazd Delegatéw —
przeprowadzono rozmowg z Rektorem Wyzszej Szkoly Administracji
1 Zarzadzania w Przemy$lu Jerzym Postusznym, ktéry zapewnit:

- nieodplatne udost¢pnienie sali na obrady uczestnikéw Sesji i Zjaz-
du Delegatéw,

- udostgpnienie za odplatnoscig korzystania z kawiarenki uczelnianej
dla uczestnikéw obrad,

- udostgpnienie nieodplatnie pomieszczen na zorganizowanie wysta-
wy dorobku — publikacji naukowego srodowiska historycznego w Prze-
myslu.

2. Przeprowadzono rozmowy z Prezydentem m. Przemysla Robertem
Choma, ktory zapewnit:

- zakwaterowanie 120-160 uczestnikow w bursach szkolnych —
prawdopodobnie nieodptatnie,

- wyzywienie: $niadania, obiady, kolacje w stoléwkach szkolnych
(wg minimalnych stawek),

- bezplatne przejazdy srodkami lokomocji miejskiej dla uczestnikéw,

- zorganizowanie koncertu folklorystycznego dla uczestnikéw,

- spotkanie okolicznosciowe wladz miasta z uczestnikami Zjazdu.

3. Proponujemy zorganizowanie Sesji na temat: Stosunki polsko-
ukrainskie w XX wieku.

Referaty:

1. prof. dr hab. Wiodzimierz Bonusiak (Uniwersytet Rzesz6w):
Stosunki polsko-ukrairskie w XX wieku — stan badan postulaty ba-
dawcze,

2. prof. Leonid Zaszkilniak (Uniwersytet Lwow):

Stosunki ukrainsko-polskie w XX w. stan badan i postulaty badaw-
cze,

3. prof. dr hab. Czestaw Partacz (Koszalin):

Stosunki polsko-ukrainskie w swietle materiatow z archiwéw pol-
skich w Londynie.

Komunikaty: )

1. ks. prof. dr Tadeusz Sliwa (Seminarium Duchowne Przemysl):
Zrédta do badarn stosunkéw polsko-ukrainskich w Archiwum Ar-
chidiecezjalnym w Przemyslu,

2, mgr Bogustaw Bobusia (Archiwum Panstwowe w Przemyslu):
Zrédta do stosunkéw polsko-ukrainskich w Archiwum Panstwo-
wym w Przemysiu,
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4. Przeprowadzono rozmowy z referentami, ktérzy wyrazili zgod¢ na
wygloszenie ww. referatéw 1 komunikatow.

5. Istnieje mozliwo$é zorganizowania 21 wrzesnia br. (niedziela)
wycieczki do Lwowa za odplatnoscia uczestnikw wynoszaca ok. 80-100
zt (z 1 positkiem) — wyjazd o godz. 6°°, powr6t godz. 20°. W programie
m.in.: zwiedzanie Cmentarza Lyczakowskiego, Orlat, Strzelcéw Siczo-
wych, zwiedzanie katedr: rzymskokatolickiej, ormianskiej, greckokatolic-
kiej. Istnieje mozliwo$é zwiedzenia Centralnego Panstwowego Histo-
rycznego Archiwum Ukrainy we Lwowie (dawne Bernardyniskie).

Chgtni do udzialu w wycieczce powinni zgtosi¢ swéj udzial do konca lip-
ca.

6. Zarzad Oddzialu proponuje zorganizowanie odczytéw wyglasza-
nych przez uczestnikéw Sesji i1 Zjazdu nt.: Stosunkéw polsko-ukrainskich
w XX w., w miejscowosciach regionu: Bircza, Cieszanéw, Dyn6éw, Jaro-
staw, Lubaczéw, Przeworsk, Radymno — wymagac¢ bedzie to dalszych
uzgodnien.

7. Proponowany przez Zesp6l ramowy program pobytu w Przemyslu:

18 wrzesnia (czwartek):
- przyjazd Delegatéw i innych uczestnikéw, zakwaterowanie, w
godzinach popotudniowych
19 wrzesnia (pigtek):
- Sesja godz. 10™-15
- wyjazd na odczyty w terenie godz. 16™ 19%
- zwiedzanie miasta (pieszo lub autokarem), Zamek Kazimierzow-
ski, Rynek, Wieza Zegarowa, punkty widokowe godz. 16™-19%
20 wrzesnia (sobota):
- Zjazd Delegatéw godz. 10°-15%
- koncert na Zamku przemyskim godz. 18*19%
- spotkanie z wladzami miasta godz. 19-21%
21 wrzesnia (niedziela):
wycieczka do Lwowa godz. 6-20%

Wyzywienie w dniach 18 — 20 wrzesnia:
18 wrzesnia - kolacja godz. 18™-20™

19120 wrzesnia -  $niadanie godz. 7%°-8%
- obiad godz. 15™-16
- kolacja godz. 18*-19
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21 wrzesnia - 1 positek cieply we Lwowie w kosztach
wycieczki.

Dokladne terminy obrad, spotkan i wyzywienia mogg ulec zmianie i
zostang szczegotowo uzgodnione w terminie p6zniejszym.

Bogustaw Bobusia
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ODDZIALU POLSKIEGO TOWARZYSTWA HISTORYCZNEGO

W PRZEMYSLU

Materiaty do bibliografii miasta Przemysla (do roku 1944), oprac. Zdzislaw
Konieczny, Jerzy Motylewicz, Przemysl 1981, ss. 72, cena 1 zt

Jerzy Danielewicz, Rada Robotniczo-Zotnierska Przemysla a ruchy
rewolucyjne w regionie przemyskim w latach 1918-1921, Przemys$! 1983, ss.
14, cena 10 gr

Zdzistaw Konieczny, Szkolnictwo $rednie miasta Przemys$la w latach 1918-
1939, Przemysl 1985, ss. 187, cena 2 zi

Zdzistaw Konieczny, Byt taki czas. U Zrédet akeji odwetowej w
Pawlokomie, Przemysl 2000, ss. 55, cena 5 zi

Zdzistaw Konieczny, Zmiany demograficzne w poludniowo-wschodniej
Polsce w latach 1939-1950, Przemy$l 2002, ss. 193, cena 15 zl

Jacek Krochmal, Pieczecie i herb miasta Przemyéla, Przemysl 1997, ss.126,
cena 12 zt

Jan Mleczak, Akcja werbunkowa Naczelnego Komitetu Narodowego w
Galicji i Krolestwie Polskim w latach 1914-1916, Przemy$l 1988, ss. 180,
cena 80 gr

Przemyskie Zapiski Historyczne, R. 6-7, Przemy$l 1990, ss. 316, cena 2 zt
Przemyskie Zapiski Historyczne, R. 8-9, Przemy$l 1993, ss. 320, cena 5 zi
Przemyskie Zapiski Historyczne, R. 10, Przemysl 1994, ss. 330, cena 10 zt
Przemyskie Zapiski Historyczne, R. 11, Przemys$l 1998, ss. 239, cena 12 zt

Zaméwienia nalezy kierowac na adres siedziby
Oddziatu PTH w Przemys$lu, ulica Lelewela 4,
37-700 Przemysil, tel. (016) 670-35-38, fax 670-76-34
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