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SEVCSENKO TARASZ .
A kanyafa.

— ,Mit jdrogatsz ki, a
[dombra ?!“
Sz6lt ldnydhoz édes anyja.
Mért sirdogdlsz felmenében ?
»Mit turbékolsz, éj-idében,
Kékes szdrnyu galambocskdm !*
— ,Ugy anydm, gy !“ S ment
[a bus ldny,
Anyja meg sirt, vdrakozvdn.

Nem dlomtii hajt éjjel most

A domb ugardbél,

Ott egy jegyes ifji ldnyka

Kdnyabodzdt dpol.

Kényiivel ontézgette,

Ugy kért irgalmat ott :

— ,Kiildj rd, Uram, langyos
[essét,

Kiildj apré harmatot,

Hogy ez a fa megfoganjon,

Aga, lombja néjén,

Tdn, maddrként, mds vildgrol

Kedvesem eléjon.

Fészket rakok, neki szdnom,

Lombos kdnyafdmon,

S oda szdllok, dalolva ha

Elécsattog pdrom.

Eggyiitt sirunk, csattogunk majd,

Forditotta és a Kisfaludy-Tarsasag
november 8-iki iilésén felolvasta:

ZEMPLENI ARPAD

Ulve gyonge dgra,
Hajnalba meg eggyiitt szdllunk
El a mdsvildgra.*

Hdrom évig jdrogatott
A szép ldny a dombra.

Lassan a fa megfogamzott,

Lombot, dgat bontva.

Negyed éven . . . nem dlomfii
Nyilik éjjelente,

Sirt a ldny, a kdnyatdval
Halkan beszélgetve :

— ,Hej te borus, hej te magas
Edes kdnyafdm !

Napkelt elétt nem esével
Ontézgettek dm.

Konypatakok locsolgattak,
Meleg csermelyek,

Gonosz hired koltik ezért
Gonosz emberek.

Nem becsiilik hdzastdrsak’
Pdrjukat nem dm!

Semmibe se nézik az én

Piros kdnyafdm.

Kosd be, zold fa, fejecskémet,
Harmattal mosd meg,

Halvdny orczdm lombjaiddal
Napténytiil 6vd meg!
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SEVCSENKO-VERSEK

Itt taldlnak, eltemetnek Eltdradt a fiatalka,
Es kiginyolnak, Végkép elszunnyadott.
Szép lombodat rossz gyermekek

Megtépik holnap !*

Félkelt a nap a domb mdgiil,

Kora reggel a kdnyafdn Koltének a falu ériil.
Maddrdal csattogott ; Csak az anya nem délt dgyra,
Alatta egy szép széke ldny Vdrta ldnydt vacsordra,
Almatlan aludott; Vdrta, vdrja, sirva vdrja . . .
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Meggyes kis kert a hdz koriil siug-bug,
Lombjai kozt cserebogdr zig-bug.
Szdntéveték jonnek fa-ekékkel,
Nyomaikban dalos lydnyhad lépdel,
Anyjuk éket vacsordval vdrja.

Fatérzs-asztalt terit a hdz-népnek,
S feladja a ldny az esti étket.
Eziist csillag fényét ragyogtatja;
Aprocskdit anyjok tanogatja,

De a tiilemile bele csattog.

Oktatgatja a kis szoszke oket,

Aztdn halkan lefekteti dket,

Oldalukndl maga is elalszik.

Csond van, csak a ldnyok szava hallszik —
S a csattogé Ffiilemile-ének.



SZENLE

Dr. CEHELSZKYJ LONGIN Keleteuropa tortenetének két
reichsrate képviselo. ” o
e szkémaja,
Lengyelorszdg, Moszkovia — és Ukrdnia.
I.

torténet taldn az egyetlen tudoméany, amelyben hamisitdsok és

misztifikaci6k lehetségesek. Ezeknek veszedelme pedig annél na-
gyobb, minthogy a torténet minden més tudomanynal jobban szél bele
a foly6 politika dolgaiba, amikor azt mondja, hogy a multbél kivetkez-
tessiink a jelenre és jovendére. De taldn nincs is nagyobbszeri, poli-
tikai és nemzetkozi kovetkezményeiben messzebbre kihaté misztifikacié
anndl, amelyet a XIX. szdzadban Keleteur6pa torténetével csinaltak.
A terjedelmes szarmat stksdgon még a XVIII. szdzadban is haromféle
nemzetet szoktak volt szamba venni: Polonidt, Moszkoviat és Ukraniat:
Ukrénia hésének, Mazeppa Jdnos fejedelemnek nevét pedig Eurépa-
szerte éppen olyan j6l ésmerték, akar nagy ellenfeléét, Nagy Péterét,
vagy akéar jeles szovetségeséét, XII. Kérolyét. E szazad féldabrosszain
mindeniitt olvashatjuk e hirom egyenrangu féldrajzi nevet.

De a XIX. szdzadban mar tinedezik Ukrania neve — és pedig
a politikai élet gondolatvilagabél erésebben, mint a térképekrsl —, szé-
les teriiletét pedig hol Oroszorszag részének tekinti a kdzvélemény, hol
a néhai Lengyelorszagénak. Az orosz kolosszus és a forrongé Eurépé-
hoz kényérgé Lengyelorszag az eurépai kdzvéleményt a maga konflik-
tusaval gy lekétotte, hogy Eurépa politikai éntudatabél teljesen ki-
t6rl6détt egy nagyon fontos dolognak emléke: azé t. i., hogy Moszkvd-
nak a lengyelek megfojthatdsdra elébb az ukrdn republika holttestén
kellett dtgdzolnia. Polonia és Moszkovia a maguk frissebb konfliktusa-
val eltiintettek és a feledésnek adtak at két régebbit: egy lengyel-
ukrant és egy muszka-ukrant. Annal is inkabb pedig, mert kihasznélva
az ukréanok anarchikus 4llapotat (akik t. i. kétfelé bomlottak, egy Dnje-
perbalparti muszkéas részre és egy jobbparti lengyelesre), a keét egy-
maskozt is rivalis ellenfél egyben nagyon is megegyezett: Ukrania ne-
gaciéjaban.

Orosz és lengyel tudomanybél meg publicisztikabol meritette
osmereteit Eurépa az egész XIX. szazadon keresztiil a nagy Szarma-
tidrol s ezzel olyan hamis képet alkotott errél maganak, mint amilyen
éppen kivanatos is volt a két szomszéd szempontjabol. Eurépéban
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ugyanis az a nézet alakult ki a koztudatban, hogy az Oderatél a Vol-
gaig csak két nemzeti erd talalhats: Polscsa és Rosszia. Ukrania dldo-
zataul esett Eur6pa ezen becsapatasanak. Elfeledték. Szavai nem ta-
laltak fiilekre, legfolebb agyrémnek tekintették.

Magyarorszagon is csak gy megesett ez a megtévesztés, akar az
egész Euréopaban. A XVII. szazadban Ukranidnak és fejedelménck,
Chmelnickyj Bogdannak, neve nagyon népszerii volt a magyar nemzet-
ben éppen 1gy, mint Rakéczi Gydrgyé az akkori ukransagban. Hiszen
e két nemzet ekkor szoros politikai és fegyveres szdvetségben élt. Ek-
kor keriilt széba legel6szor az, amivel utébb a mindenkit katholizalo
és polonizalé embernyiizé lengyelséget a sorsharag csakugyan meg-
biintette: Lengyelorszag felosztdsa. Csakhogy ennél az elsé tervezetnél
az osztakozok ezek voltak: X. Karoly a svédek, Chmelnickyj az ukra-
nok és II. Rakéczi Gyorgy a magyarsag vezetdi! Polonia mar akkor is
a hanyatlas felé csiszott, az oroszok orszaga pedig akkoriban még nem
volt Rosszija, hanem csak egy szimpla életi Moszkovia ott valahol
messze éjszakon a Volga mentén. Svédorszag urkodott Finnlandban,
Kurlandban és a tengermelléken is, valamint a balti vidéken egyaltalan
s igy éjszakkeleti Eurépanak elsé hatalmassaga vala.

Az ukranok és magyarok akkoriban analogikus helyzetben vol-
tak: nemzeti és vallasi szabadsaguk védelmében mindketten nyugoti
szomszédukkal kiizkodtek. Mint fényes tiizoszlop emelkedett ki egyide-
jlileg e torekvésekbél két nemzeti hés alakja — Rakéczi Gyorgye és
Chmelnickyj Bogdané —, jellemben, sorsiban és politikai szereplésé-
ben egymashoz feltiinden hasonlité két jobaraté. A nemzeti allam nagy
eszméjének hordozéja e két férfi, akik mintegy mar elére hirdették a
19. és 20.-dik szazadok eljovendé térekvéseit. A maguk népének, ezek
nemzeti hagyomanyainak kedvelt alakjai. — Nem f6ltiiné-e, és nem
mélté-e figyelemre, hogy torténetiikknek éppen ebben a heroikus kor-
szakdban mindkét nemzet — magyar és ukran — egy taborba keriiltek
ossze? Es hogy az 6reg Chmelnickyj seregének osztalyai Zsdanovics
tdbornok vezérlete alatt Rékoczi oldaldn és Réakoczi vezérsége alatt
harcoltak? Az ukran kéztudatban az a hit él — mert hiszen a Rékoczi-
indulé dallamat a legeldugottabb ukran hegyifalu parasztja is jol os-
meri —, hogy ez a tiizes indulé a Rékoczi Gyérgy és Chmelnickyj Bog-
ddn idejébdl maradt rea: ezért is ¢l vele minden nagyobb iinnepségi
cselekedeteinél, pl. lakodalom, aratas befejezte és egyéb ilyenek alkal-
maval. Nemcsak egyszerii melédia tehat a Rékéczi-mars az ukrannak,
hanem sajat multjanak az emlékeztetdje is, emlékeztetéje a magyarral
valé egykori hadi kdzdsségének, a nemzeti egységért és szabadsageért
vivott kozds vallalkozasainak.
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Es errél az Ukraniarél elfeledkezett ez a Magyarorszag!

Elfeledkezett, mert mindakét orszagot nemzeti életében azonos
sorscsapdsa sdjtotta. Csakhogy amig Magyarorszag ezt a csapast nyu-
goti allamhoz valé kapcsol6disa eredményeképpen kiheverte, addig a
keleti Moszkovia hataskére ala keriilt Ukrénia ebbe a kapcsolatba bele-
pusztult. Mire azonban Magyarorszag a razudult letargiabél 1j életre
kelt, Ukrania a térképen sem volt meg mar tobbé. Makonyalmat aludta,
a félig holt élet mozdulatlansagiban; terjedelmes mezéi pedig mar
csak két névtd] hangzottak vissza: Rosszia és Polscsa nevetél.

A 19, szdzad 60-as éveiben tortént, hogy egyidejiilleg mindkét ol-
dalrél, orosz és lengyel részrol, tobbé-kevésbbé azonos nyilatkozatok
hangzottak el, amelyek alapjan Kramarzs és Bobrinszkij neopanszla-
vizmusa kialakulhatott: az oroszok és lengyelek kiegyeztetésének esz-
méje és szlav egységnek megalapozasa ennek a megegyezésnek az
alapjan. Gréf Borkovszki Ljesek, a lengyel nacionalistak egyik vezér-
alakja, azt mondotta akkoriban a gacsorszagi tartomanygyiilésen:
«Nincsen Ukréania, csupan Moszkva és Polscsa van.” Mintegy vissz-
hangjaként szélalt meg nem sokkal red Valucs orosz kézoktatasiigyi
miniszter: , Nincsen, nem volt és nem is lehetséges az ukrdan nyelv".
Mindakét nyilatkozat élesen éllapitja meg a két szomszéd nemzetnek
felfogasat az éppen ujjasziiletésében levé ukransiggal szemben.

Mert a 19. szazad 60-as évei — ez az tijabb idéknek immar har-
madik prébélkozasa volt az ukran kolosszus megelevenitésére. Préba,
amely azonban mégis eredménnyel jart: a 40-es évek 6ta Sevcsenkdval
kezdddé oroszorszagi ukranizmus az alkotmanyos Ausztridban é16 faj-
testvérek Oriasi kultirmunkajanak segitségével viragzasnak indult ma-
giaban az orosz allamban is (a sok kulturintézmény Gacsorszagban
oroszféldi ukranok aldozatkészségébdl keletkezett), ez pedig Rosszia
mindenhatésagat erésen kikezdte. Otven évvel ama nyilatkozatok utan
nem sok valtozas tortént: a lengyelek russzofil és nacionalis partja —
amely pedig a lengyelségnek zomét teszi, egy kovet fuj Bobrinszkij
gréffal és Eulogius piispokkel, amely szerint ,,ukranok nem létezhetnek"
és amely megegyeztette az oroszt egykori ,,adaz" ellenségével, a len-
gyellel abban, hogy Ukraniat fél kell osztania Rosszia és az 1j Polonia
kozott.

Csuddk csuddja . . . grof Andrassy is ennek az eszmének szoé-
sz6l6ja! Mert hiszen az 6 tervezete a ,torténeti” Polonia restaulasara
nem egyéb, mint csupa ukrian lakossagu teriileteknek, igy keleti
Gacsorszagnak, a Cholm-vidéknek és Volhynianak a lengyelek uj or-
szagahoz valé csatolasa. Ez pedig tisztan annyi, mint az ukran f6ldnek
felosztasa lengyelek és muszkak kozott. Andrassyt nyilvan megtévesz-
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tette Keleteurépa torténetének hamis szkémdaja, valamint a lengyel
nemzeti tanacs elndkének, Javorszkinak az a nemészinte kijelentése,
hogy a lengyelek készek autonomiit adni az ukranoknak. Javorszki
lovag a maga nemzetének igen kicsi kisebbségét képviseli, mert a len-
gyel tobbségnek igazi képviseléi Dmovszki, Szjenkevics, Sebeko, grof
Szkarbek és Cjenszki; viszont két nagy lengyel part — a keleti Gacs-
orszagbdl valo és a lengyel kiralysagbeli konzervativek, valamit a mind-
két allambeli nemzeti demokratiak, az 4. n. vsech (= egyetemes)
polydkok a lengyel nemzeti tanicsban éppenséggel nincsenek kép-
viselve. Kinek a nevében igérte hat Javorszki azt az autonémiat? Keét-
ségkiviil a kisebbség nevében és pedig az eljévendd Polonia jelenték-
telen kisebbségének képviseletében, mert az ukranok meg vannak gyé-
z8dve, hogy még a Javorszki mogott allék sem gondolnak komolyan
az ukranok autonémiajara. Mert hiszen volt id6, hogy a lengyelek nem
is egyszer igérgettek autonémiat a szabadsagukért veliik harcban allé
ukran-kozékoknak, de azt soha sem tartottik meg. Ezért adjak most
6k a mérsékeltet, mert még nincs erejiik arra, hogy az ukranok iistokét
markukban tartsak. Ezért kellett nekik Andrassynak felszélaldsa a
ntorténeti” Lengyelorszag érdekében, amelybe tudvalevéen az ukranok
orszaga is be volt 1772-ig kebelezve.

Az ukrdnok nem ellenségei Polonidnak — csak éppen ne az uk-
rdn teriiletekrél legyen sz6. A lengyellakta maguk fdldjén rendezked-
hetnek a lengyelek, ahogy éppen akarnak, de az ukranlakta féldekre
torténeti jogaikat rég elvesztették. Igaz, hogy 140 évvel ezeldtt a len-
gyel birodalom polgarai voltak az ukranok, de azéta nagyot fordult
redjuk nézve a vilag: a héditott nyelvek és népek konglomeratumabél
a nemzeti 6ntudatnak, a nemzeti egyéniségnek vilagiba zokkent at. A
mai ukranok mar nem azok a lelketlen hel6tak, akik 1772-ig a lengyel
allam testében vilagtol és dnmaguktél elhagyottan sinylédtek: mama
6k éppen olyan 6ndllo kultirdlis egyéniséget tesznek, akar a lengyelek,
és igy 6nallé nemzeti léthez éppen olyan joguk van, mint amilyen két-
ségtelen joguk van erre a lengyeleknek. De az egyszer Osszetért fazekat
nem lehet Gjbol tgy Osszeragasztani, hogy széthullott cserepeit erdvel
Ossze-vissza Osszeragasztjuk, akar egymas mellé illenek, akdr nem. Az
ilyen fazekat tiz felé allitani nem lehet: nem lesz tartés! Mar pedig
Gacsorszagnak a Szan-foly6tél keletre esd része ukranok féldje, és
ugyanilyen a Lublint6l keletre fekvé vidék is. Ez éppen tigy nem len-
gyel f6ld (noha a hatalom, az igazgatis a ruszofil rutének régi binei-
nek retorzidjaképpen kizardlag lengyel kézben van itt is), mint ahogy
Volhynia, Podélia, vagy akar a Dnjipro két partja, a Fekete-tenger
melléke egészen a Kaukazus keleti magaslatdig nem muszka fold. Errél
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a nagy, egységes ethnoszi teriiletré] joggal mondhatjik az ukranok:
sitten mi itthon vagyunk és aki e féldre veti a szemét, ellenségiink ne-
kiink” — akar éjszakkeletrsl, akar nyugatrél nyulkal is ide, a Volga
felol-e, avagy a Visztula tajarol.

Az eurbpai kéztudatban ujra beoltani ezt az eszmét: ez annyi,
mint Keleteurépa hamis térténelmi szkémajat megigazitani.

Az ukran térténetiras joval idésebb a muszkaénal és lengyelénél:
még a kievi periodushoz fiiz6dik az elsé kronika keletkezése a XI. sza-
zadban. Fényes termékeket hozott létre a XII., XIII. és XIV. szaza-
dokban és tiindokslve sziiletett ujja a XVII. és XVIII. szazadnak ha-
taran. A XIX. és XX. szazadban azonban az orosz és lengyel modern
torténetiras tdlszarnyalta az ukrant — mert hiszen ukranul irni se
histériat, se regényt, de még katekizmust sem engedett a muszka. A
politikai és kulturdlis elnyomds kovetkezménye az lett, hogy az orosz
és lengyel torténetirds szava lett urrd és mértékadovd ukrdn kérdések-
ben is az eurépai kozvélemény elétt.

Es ez a két torténetiras egészen egy huron pendil . . . Ukrénia
negacidjaban. Nemzeti, politikai egyediségét mindakettd egyforman
tagadja s a j6 Eurépa, a tajékozatlan Nyugat ennek nagyon szépen
feliilt. Elhiszi tan még most is a muszkak tanitasat, amely szerint
Ukrania az orosz dinasztidnak ,,régi 6roksége’” — egészen a Karpatokig
és a magyar Alfoldig valé teriilet: ez mind az oszthatatlan Roszianak
csupa folytatasa. De elhiszi a lengyeleknek is az 6 tanitasukat, amely
szerint Ukrania a ,térténeti Lengyeylorszagnak" 6ket most is megilleté
oroksége . . . Es a j6 Eurépa mindebbe aztan belezavarodik és az orosz
meg lengyel csak 6rvend ennek a zavarnak. Markaba nevet, hogy még
1916-ban sem tudja a nyugateurépai ember: lengyel féld-e hat az az
Ukréania, vagy orosz? Muszka nép-e az az ukran, avagy polydk? Ta-
nult emberek tapogat6zva kérdezgetik: lengyel volt-e az a Sevcsenkd,
avagy orosz? . . . Es nem tud eszmélni Eurépa, nem tud tisztan latni
ezekben a tintahaltél piszkossa valt zavaros keleti vizekben, hogy mek-
kora képtelenség olyan kérdést tenni: dan volt-e az a Bjérnson, avagy
svéd? . . . Hat persze, hogy egyik se, noha skandinaviai volt! Azt, hogy
egy harmadik, azt Eur6pa el6tt eltitkolni nem lehet; de azt, hogy az
Ukrén is egy ilyen harmadik, azt a nyugat el6tt eltitkolni gy az orosz,
mint a lengyel nagyon jél tudta, mert mindakettének érdekében volt.

Ez a muszka-lengyel aspiricié6 az ukrdn teriileteken keresztezo-
dott. A torténelembdl tudjuk azonban, hogy ez a két ellentétes aramlat
kiegyenlitdott — Ukrania borére. Az 1667. évben, amikor Chmelnic-
kyjnek egyik ut6da, Dorosenké Péter hetman torok segitséggel kiizdott
egyszerre az orosszal és lengyellel Ukrania elveszett fiiggetlenségeért,

279



SZEMLE

a két ellenség Andruszovban szerzédést kotott a jévendébeli zsakmany
tekintetében: a Dnjipro balpartja az orosznak jutott, a jobbpart pedig

— a Dnjiprotél egész a Szanig — a lengyelnek. Mazeppa ugyan keresz-
tilhizta ezt a szamitast és szuverénként urra lett mindkeét partvidek

folott, de Nagy Péter a lengyel hadtestek segitségével Poltavanal 1709-
ben mégis csak érvényre juttatta az andruszovi szerzédést. Omaga
egyelére megelégedett a balparti Ukranidval, de mar II. Katalin el-
vette a jobbparti ukranvidéket is; csakhogy most mar nem elégedett
meg az egy Ukraniaval, hanem elnyelte magat az intrikazé6 Lengyel-
orszagot is. Az orosznak Ukrania szétmarcangolasaban valé osztalyosa
maga is orosz iga ala jutott. Elsé Sandor mindazonaltal békiilni akart
a lengyelekkel. O volt a legelsé ,neoszlav"”, aki arra gondolt, hogy az
osszes szlav foldekre raiil, ha két koronat, lengyelt és oroszt, fog vi-
selni. Ebben két politikai munkatarsa volt, két lengyel méagnas: Vije-
lopolszki grof és Csartoricki herceg. Sandor car meghagyta Lengyel-
orszag szamara — kiralya volt! — az ukran féldeket egész a Bugig,
t. i. Cholm vidéket és Pidljasét, s6t Volhyniat és Litvaniat is kész volt
még felaldozni. Ha a trénon 6t Lengyelorszag vicekirdlya, Konstantin
kdvette volna és nem I. Miklés, ez meg is tortént volna. Miklés azonban
érdes modoraval elrontotta a lengyelekkel val6 j6 viszonyt és Varsot
forradalomba kergette, hogy aztan vérébe fojthassa. Hogyha ma beszél-
hetnek a Bugig valé, vagy akar a Bugon tulra is terjedd Poloniarél, gy
ez csak 1. Sandor és Vjelopolszki megegyezésének eszmei oroksége,
de egyittal Ukranianak ujabb felosztasa. Andrassy helyesen mondotta:
egy eleven nemzet szabad akar lenni, és ha mar nem éppen szabad,
legalabb egyesitett, egy uralom alatt valé &llapotra torekszik. Téve-
dése abban van, hogy ezt csak a lengyelekre alkalmazza, az ukranokrél
pedig — még mindig gy megfeledkezik Ukraniarél, mintahogy Eurépa
a haboru elétt is elfeledkezett réla.

Hiszen az ukrdnok is szabadok akarnak lenni, mert 6k nem len-
gyelek, annal kevésbbé pedig oroszok. Es ha azt az igyekezetiiket, hogy
el akarnak szakadni a tényleges birtokostél, Oroszorszagtél, szivesen
latja Eurépa: milyen logikai kapcsolat van abban, hogy a lengyelek
alél valé szabaduldsukat mar nem akarja szivesen latni, holott a Ien-
gyelek csak néhai urai az ukranoknak!? Hiszen ha fel is tdmadt Len-
gyelorszag, meg van még a joga a nemzeti 6ntudatra ébredt ukranok-
nak 1jbél val6 birtokba vételére? Hiszen a Szantél a Donecig, Donig és
Kaukazusig hiz6dé oriasi teriilet csupa ukran lakossagu fold! Hogy
képzelhetd el mar mostan olyan lengyel allam, amelyben 18 millié
a lengyel és 40 milli6 az ukran?!

Hogy ez a nagy teriilet 6nall6 Ukraniara vezethet, ezt nehezen
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hiszik most maguk az ukranok is. Emiatt tehat legalabb arra toreked-
nek, hogy az ukrdn teriiletnek minél nagyobb része legaldbb autono-
midhoz jusson a dunai monarchia kereteiben, mert szamukra ez is fol-
szabadulést jelent. Orosz és lengyel kozott, tehat két torténelmi ellen-
ség kozott felosztani ket — mint ahogy Andrassy gondolja — ez a leg-
nagyobb csapas volna, ami csak érhetné az ukranokat, mert ebbdl
haszna egyediil csak az orosznak lenne. Viszont lengyel fenhatosag
alatt tartani a mar félszabadult cholmi, podoliai, volhyniai ukranokat:
ez egyenldé az 6 kiirtasukkal. Mert a lengyel uralom iranyat és eszko-
zeit 1340. 6ta volt elég alkalmuk megdsmerni.

Ideje tehat, hogy az eddigi hivatalos orosz-lengyel tdrténelmi
szkéma helyett masikat 6smerjen meg Eurépa: olyant, amely az ukran-
sagot nem lengyel, vagy orosz tolteléknek tekintse, hanem 6nallg, kii-
16n torténet-politikai egyéniséget. Ha Andrassy megértetné Eurépaval,
hogy a lengyelek nemzetiségi politikaja hajtotta az ukranokat 1654-
ben a muszkak karjaiba, akkor Eurépa bizonnyal rieszmélne a meg-
oldas egyediili helyes megoldasara: Lengyelorszag visszaallitando, de
csak ethnographiai hatarai kézott.

.

PODHRADSZKY GYORGY. Magyar-ukran toérténelmi

kapcsolatok.
XIIL

Folytatas.

Macsé nevezetes szerepet jat-
szott IV. Béla kirdlyunk alatt. —
Egyrészt védelmiil szolgalt a
szerbek és bolgirok ellen, mas-
részt meg kiindulé pontul a dél-
szldvok ellen viselt hadjaratok-
ban. Rosztiszldvot Béla Halics
elvesztéséért Macséval karpo-
tolta. A kirdly veje tébb volt,
mint egyszerli bdn; ugy szere-
pelt, mint ,,dominus de Maché".
Rosztiszldv nagy hasznara valt
ezen 4lldsdban Magyarorszagnak
és Bulgéria sorsdra is befolyt. A
macséi ur lanyat, IV. Béla ki-
rily unokdjat tehat, példaul L.

Mihaly (Asen) bolgar car vette
el feleségiil, majd ennek halala
utan, Rosztiszlav szoritotta rd
Mycesz (Mics) bolgar cart, arra,
hogy a magyar korona fenhat6-
sagat elismerje. Valamivel utébb
bolgar carnak is irhatta magat
Rosztiszlav, sét bolgar haddal se-
githette Bélit Ausztria elleni
harcaiban.

A 1II. Frigyes osztrak herceg
elleni csataban (1246. jdnius 15.)
Rosztiszlav volt valdsziniileg a
magyar seregnek fOvezére, a
kroisszenbrunni iitkézethez (1260
jul. 13.) pedig tetemes segitose-
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reget hozott apésanak, IV. Béla
kiralynak. Par évre ezutan ez a
derék, torekvé ember, aki mind-
halalig dicsekedhetett Béla sze-
retetével és megbecsiilésével, el-
koltozott az élok sorabol. Utodja
szintén ukran ember, Szventszlav
Jakab lett, aki a fiiggetlen Bul-
garidaval szemben Magyaror-
szagra tamaszkodhatott. — Am
Szventszldvnak csakhamar fejébe
szallt a dicséség s arra toreke-
dett, hogy fiiggetlenitse magat
Magyarorszagtél. Emiatt tizzel-
vassal pusztitotta a szérényi ban-
sagot. Az ifjabbik kiraly, Istvan,
erre nagy sereggel indult ellene,
s bt, véres csatdban teljesen meg-
verte a bolgar csapatokat. —
Szventszlav meghédolt s ezzel
kilatast nyujtott arra, hogy Bul-
garia egykor a magyar fenhaté-
sag ald vonassék.

Az ozvegyrél, legkedveltebb
leanyar6l, Annarél, Béla fejedel-
mileg gondoskodott. Megalkotta
szamdra, valamint gyermekei ré-
szére a macséi hercegséget,
amelyhez Ozora és Sé tartozott,
valamint egyideig a Szerémség
és Branyicsevo teriilete is. Az
1264-ik évben Anna, mint ,du-
cissa Galiciae, ac de Bosna et
Mazo domina" szerepel.

Rosztiszldvnak gyermekei ko-
ziill Mihdly, mint boszniai bén
szerepel, Béla meg macs6i bén
volt, de batyja halala utan Bosz-
niat is 6 igazgatta; ezutdn kovet-
kezett az a leany, akit Mihdly,
bolgar car vett feleségiil, majd
Kinga, akit 1261. dec. 25.-én vett
néiil II. Ottokar, Csehorszag ki-
ralya. Kinga (vagy Kunigunda)
volt Vencel, magyar kirdlynak
nagyanyja. Griffina, Ljeské len-
gvel herceg neje lett.

Ime ez a csernigovi, ukran, fe-
jedelmj vérnek és csaladjanak
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rovidre fogott élettdrténete. Eb-
b6l ujb6l csak az vilaglik ki,
hogy Arpadhéazbeli kirdlyaink
szerf6lott magasra értékelték
azokat a kapcsolatokat, amelyek
az ukransaghoz — ugy a néphez,
mint a fejedelmi hdzakhoz —
fizték a magyar nemzetet.

E kitérés utdn vegyitk fel j-
b6l ott a fonalat, ahol az elbe-
szélést félbeszakitottuk. — Az
1250-iki z6lyomi kévetségbdl Ha-
licsra is a megfeleld haszon hé4-
ramlott. Déniel t6bbszér megfor-
dul a magyar udvarban, hol kii-
lonleges nemzeti, hol meg kozds
lé,:;)cllekelec eligazftdsa szempontja-

IV. Bélanak, mint mér emlftet-
tiikk, f6leg a babenbergi orokség-
ért megindult kiizdelemben volt
nagy sziiksége a halicsi szévetsé-
gesre. A magyar kiraly nagy nyo-
matékkal léphetett f6l ebben a
kérdésben 1251-ben, midén a
harc megindult, hiszen Déniel is
segitette. Déaniel megjelent a
nyar folyaméan Pozsonyban, hol a
kiilfoldi kovetek is 6sszegyiiltek
a béketargyaldsok miatt; a kove-
teket Danielnek és kiséretének
fénye és pompéaja ragadta el, mig
Béla alig tudott hova lenni 6ré-
mében a hi, ukrdn szovetséges
megjelente f6l6tt. ,Nem fogad-
ném el az eziist ezreit helyetted,
hogy megijottél bseid rutén (tehét
nem oroszt mondott) szokésa
szerint''!) jelentette ki IV. Béla.

A kovetkezd években 4llandé
szovetségben van a magyar ki-
rdly és Déniel és eljardsuk is
egységes, amj a kiilsd politikat,
de f6leg az osztrak kérdést illeti.

Nemsokara fontos esemény

1) Lasd Lovcsanyi Gyula: Adalékok
a magyar-lengyel érintkezés torténeté-
hez c. értekezését. Szézadok, 1886,
503. o.



kovetkezik be: Daniel 1255-ben,
IV. Béla kozbenjarasara, a papa-
t6l kiralyi koronat nyer. Halicsba
a papai fensoséggel egyittal a
katolikus egyhaz uralma is be-
koltozott. Galicia ezzel mintegy
elvagédik a tobbi ukransagtol s
egy csapassal kozelebb keriil dgy
Magyarorszaghoz, mint Lengyel-
orszaghoz. Mj lett ennek a kovet-
kezménye bizonyos idé mulva?
A tatdroktél tonkretett s teljesen
e]%y&ngiilt orszag lassan-lassan
a lengyelek haléjaba keriil, akik
elvéegre megfosztjdk o6nallosaga-
tél s birodalmukba kebelezik be
azt. A tobbi ukransdg magara ha-
gyatva a tatar iga lerdzasa utan
a muszka polip karjaba menekiil,
amely oly csinyan bént el vele,
hogy végiil létezését is letagadta.
A magyarsdg nem siethetett az
ukran testvérek segitségére, mert
a nyelvrokonsig révén a lengye-
lek elényber voltak s ez kezdet-
ben — a katolikus vallas ter-
jesztésénél — a legsulyosabban
eshetett latba. Geografiai akada-
lyok emlitése semmiesetre sem
allhat meg e tekintetben. , Az
ember eszével, erkélcsi és fizikai
tokeerejével kiszabadul roghéz
kotottségébsl”. Az ember ,szel-
lemi vildganak tényei fiiggetle-
nek ftoldiink plasztikdjétol s
fizikai életétsl.”’) Es csakugyan,
a magyarsag ezen id6 alatt is fé-
nyesen racafolt a réghdz kotott-
ség babondjara. Evszazadokon at
a legintenzivebb halicsi politikat
tizte, dacdra az Eszakkeleti Kar-
patok elvéalaszté hegytarajanak.
A kérdés mar most maskép ala-
kult. A magyarsig eszességével
raeszmélt arra, hogy a halicsi

Yy Dr. Czirbusz Géza: Anthropo-
geografia. I. 7. és 12. o. E nagyszeri
miiben nemcsak geografia, de geogra-
fiai gondolatok is vannak.
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kérdést lassankint ki kell kap-
csolnia a maga geografiai és his-
toriai érdekkorébsl; az ukrano-
kon tobbé segiteni nem tud, mert
ehhez gyonge s téliikk sem varhat
tobbé semmit sem, mert lebuktak
arrél a magas polcrél, ahova ed-
dig tehetségiik, faji erejik s a
kedvezd viszonyok allitottak
oket. A Karpatok hegytarajat te-
hat, mint geografiai okot, jérészt
el kell vetniink a szétvilas ma-
gyardzatanidl. A geografidnak,
mint targyilagos tudoméanynak
wegyenldé erejlinek kell tartania
az ember mentalitdsdt, a nemze-
tek fajerejét a fold fizikai és
plasztikai erdinek hatasaival.”
(Czirbusz, i. m. 21. o.)

Tagadhatatlan, hogy bizonyos
résziik a magyaroknak is volt a
katolikus vallds elterjesztésé-
ben. IV. Béla kiralyunk nagy
buzgalommal miikédott kézre az
ukranok kézt az unié elfogadta-
tasa koriil. Nemsokéra a litvdnok
és az ukranok szoros szévetségre
léptek abbél a célbél, hogy a ta-
tarokat a litvan-podoliai varosok-
bél kitizzék. Am ezt a frigyet a
tatarok tamadé féllépése csakha-
mar szétbontotta. A mongolok
erds sereget mozgositottak, amely
Halics és Ladomér ellen indult.
A vezér Burund4j volt, aki mar
1240-ben is kitiint a kievi csata-
ban. Daniel gyongének érezte
magat az ellenédllasra, meghé-
dolni nem akart s ezért Magyar-
orszagba futott IV. Béldhoz. Fia,
Leo s occse, Vaszilkd, Galicia-
ban maradt; mindketté meghé-
dolt Burunddjnak (1259). A ta-
tar vezér rajuk parancsolt, hogy
romboljdk le varosaik falat s

csatlakozzanak seregiikkel az
ovéhez. — Igy megszaporodva,

egyiitt indultak el ugyanazon év
november havaban Lengyelorszag
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megtamadasara és elpusztita-

sara.

Daniel ezzel elrontotta a dol-
gat a lengyeleknél, de nem a ma-
gyaroknal, akiknek tovabbra is
hiiséges tarsuk maradt. Az 1260-
dik esztenddben jelentés szere-
pet jatszott Daniel kiraly segit-
sége az Ottokarral vivott véres
titkbzetben. Ebben a csataban,
amely Kroisszenbrunn mellett
folyt le, az ukrdn csapatokon ki-
viil lengyeiek is segitették IV.
Bélat.

A halicsi kirallyal még 1264-
ben talalkozunk. , A stijer kré-
nika, mint egy &8s patriarchat
rajzolja (t. i. IV. Bélat) Otto-
karral valé taldlkozdsakor 1264-
ben. Szép hajaba, dis szakallaba
arany szdl van fonva. Két koro-
nas fian kiviil ott il még a lako-
manal hiarom hibéres kiralya, a
halicsi Ddniel, a macséi Roszti-
szldv, a szerb Uros." (Marczali:
Magyarorszag torténete. 172. o.
A Miiveltség Konyvtéra c. valla-
latban.)

LEPKYJ BOGDAN.

A to folott.

FORDITOTTA
DUDINSZKY NESZTOR.

ég nem jott {6l a nap, amikor Maté mar ébren volt. Folkelt. Lassan
az ablakhoz ment s kitekintett az udvarra.

— Hat menni! — mormogta fogai kbzott — mire a nap félkel, ne-

kem a ténal kell lennem. Az 6reg r még alszik s nem fog még hamar
folkelni, — ez biztos. Isten biintesse meg, — egyszer mar megbirsagolt.
S miért? Egy ilyen kis halacskéért. Sz6lt, azaz inkabb tovébb mormo-
gott s kis hiivelyk ujjara mutatott. A pogany!

Ezutén a révid monolog utin elhuzédott az ablaktél s tapoga-
t6zva a sététben, felesége agyahoz cammogott.

— Marina?

— Ha — 47

— En megyek.

— Me-égy?

— Készits ebédet . .

— Na...na
lesni fog rad . . .

— Majd adok én neki, ha kell, — szélt Maté s kiment a szo-
babol.

Kint pitymallott mar. A hajnal elérepiilt fehér szarnyaival, el6-
keriilt a keleti hegyek mogiil s ugy csapkodta az éj sotétjét.

Lassan eloltogatta az éj lampasait: a csillagokat. Felksltogette a

. j6 ebédet akarok enni.
. . keészitek . . . Csak vigydzz magadra, az or

284



SZEPIRODALOM

természet dallosait: a madarakat. S megmosta a viragok helyheit tiszta,
gyongyharmattal. )

— Istenem, légy irgalmas hozzam és segits! — s6hajtott fel Maté
s vallara vetette hal6jat.

Ment csendesen végig egy néptelen szomordi utcan. Elhaladt az
utszéli kereszt mellett. Leemelte fejérsl a kalapot s keresztet vetett ...
Ment tovabb, athaladt a malommelletti hidon, hol a néphit szerint
kisértetek tanyaznak s végre kiért a falubol.

Maité biztosra vette, hogy az or alszik. Fogadast tett volna, hogy
alszik s napfélkelte el6tt nem kel fel. Mégis s talin ép azért minél in-
kabb kozeledett a t6hoz, annal lassabban s csendesebben lépegetett.

A vildgosabb helyeken, hol nem takartak eléggé a bokrok, ugy
suhant at, mint az arny. Ugyes volt s volt hozza gyakorlata.

A t6 széles volt. Sima tiikre tiindéri fénnyel verte vissza az égen
elkésett egy-egy csillag égi fényét s a nap fényétél megrémiilt sapadt
holdnak vizsirga szinét . . . Az erdében, mely a t6 folstt allt, mély
csend uralkodott. Csak olykor-olykor egy-egy madar repiilt el a fak
magas sudara f6l6tt, vagy egy 6z iramodott a siiriség felé, majd a ha-
raszt zizzent meg . . . s djra atvette uralmat a csend.

— Hallod? — mormolta Maté s kezeibdl tolcsért csinalt a fiilé-
hez, — 6h! 6h! hogy csiripel a semmihazi . . . Ez meg a barazda-
billegetd hangja . . . Most meg a jégmadar érintette szarnyaival a vi-
zet . . . milyen erésen . . . 6h! 6h!

Ugy volt! A reggeli csendben hallhaté volt, mint cikkaztak a viz-
ben a halak s a viz feliiletén, a f6lkel6 nap sugarainak jatékaban latni
lehetett fényes illanasukat.

Ma4té elérkezett megszokoti helyére. Ez egy korhadt, odvas fiizfa
volt, mely csak gydkereivel tapadt a f6ldhéz s torzsével egész a viz-
szinén fekiidt. Maté erre a fiizre iilt ugy, mint a l6ra szokas s egyik
kezében a halét tartva, masikkal a fiizfanak torzsébe kapaszkodva,
elért egészen a végébe. Itt, mint egy kosarban, kényelmesen elhelyezke-
dett s kivetette hal6jat.

Azalatt teljesen feljott a nap a hegyek mégiil. Ragyogott, mint
a tizgolyé s véresre festette a t6 sima vizét. A halak is a part felé
kézeledtek, hogy iidvozoljék a bajos reggelt, de nem egy kéziilikk éle-
tével lakolt éberségéért, mert a Maté taskajaba keriilt, mely rémséges
és néma temetdje volt a halaknak.

Maité szinte tele volt megelégedéssel és Grommel. Markaban érezte
a pénzt, amit kapni fog majd mai faradsigaért. De nem is annyira
annak a pénznek oriilt, mint inkabb a két itcének, mit raadasul kapni
remélt Ruhlyatél. Pénz! — az ember vesz érte sot, gyujtot, egy kis
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olajat s tjra iires a zseb. Hanem a palinka! — az nem megvetend6 do-
log. Melegit, felhangol s erét ad, . . . megbabon4zza az embert, —
kellemesen megbabonazza! Pénzt is kapok, palinkat is iszom, s mes-
terségem nem is oly nehéz. Nem szabad halaszni? Buta beszéd! Van
halém. Orrom elétt a t6. Ruhlydk a szomszédomban van és én ne men-
jek halat fogni? No, miért ne? Az urasig azzal a nyomorult halacs-
kaval, mit Maté fog maganak, bizonydra nem lesz szegényebb . . . Neki
annyi a féldje, annyi a kenyere, annyi a vagyona, Istenem! Mit neki
egy halacska? . . .

No és oszt’, a hal nem is az uraké. Hisz 6k nem taplaljak és a
vizet sem 6k csindljak, mint a szeszf6zdében a pdlinkat. A vizet Isten
kiildi le es6 képében, az mindnyajunké, épp ugy, mint a Nap és Hold-
nak a vildga és a levegd, mit magunkba leheliink.

Ilyen gondolatokkal volt elfoglalva Maté s észre se vette, hogy
megzorrent hata mogott a szaraz haraszt, s a t6 partjdra egy csomé
urasagi legény érkezett. E16] haladt az 6r . . .

Az 6r erés ember volt, termetes névésii. R6gton észre vette Matét
és raférmedt:

— Te ismét itt vagy, ropiilj csak ide j6 madar! Hallod?

Maiteé folismerte az 6r hangjat, de lejonni nem volt hajlandé.

— Nekem kell mennem utanad, — kialtott az 6r és a fizfara
kuszott.

— Vigyazz! — kialtott sapadtan Maté és védelmi allaspontba
helyezkedett.

— Hej! Fiuk! Vegyétek le onnan, mint valami kértét, — kialtott
az Or s tovabb kuszott a fiizfan. Utdna kezdtek kapaszkodni a legények,
de alig hogy belekapaszkodtak, egy reccsenés, utdna loccsands s vala-
mennyien a vizben voltak . . .

Elsének jott fel a viz szinére Maté. Megrazta bozontos fejét, mig
ftilébdl, orrabél a viz ki nem folyt s azutdn a fiizfaba kapaszkodott s
magaval vonszolva azt, a té6 kozepére igyekezett. Erdsen fogézott egyik
kezével a fatdrzsbe, a masikkal pedig, a halakkal telt tarisznyat tar-
totta, melyb6l mar tobb, mint a fele szabadsagoltatta magat.

Elsének az 6r menekiilt ki a partra. A viz leszaladt réla a fiire,
mint a kutyarél. Térsai még a vizben verg6dtek.

— Maradjatok a vizben! — kialtott rdjuk az 6r. — Fogjatok el
6t. Aki elfogja, jutalmat kap. Gyorsan utdna, mert elmenekiil.

Azalatt Maté a fiiz torzsére iilt és labaival evezve a tilsé partra
igyekezett. Ekkor az érnek egy gondolata timadt. Par 1épést folsza-
ladt a dombra s elévett egy kovet.

— Legények, utdnam, — kialtotta, egyre-masra dobalvan a ké-
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veket Maté fel¢. A legények csakugyan kitusztak a partra s egy csomé
k8, mint a zapor, hullott Matéra.

Maté ezalatt a fiiz galyai k6zé dugta fejét s kettozott erdvel
uszott. A kovek egyre-masra hullottak koriilotte s 6 kezdte mormolni
a Miatyankot s gondolatban a halak kériil kalandozott, kik kiszoktek s
most mar nem lesz két pohar palinka.

— Vegyetek el6 kisebb kéveket, mert nagyobbakkal el nem éritek,
célozzatok. Amelyitek megcélozza, jutalmat kap.

Ujb6l megeredt a ké-jégesé!

Egy loccsanas, emberi orditis, még par kédobds . . . s csend lett.

— Elég! — vezényelt az 6r. — S most gyertek az urasighoz.
De a legények nem mentek. Ok azt nézték, hogy bukkan a viz al4 Maté
véres fejjel s hogy meriil ijra fel. Majd utolszor meriil al4 s nem
jott fel tobbé soha.

A t6 kozepén ingott tovabb a fiizfaténk. A viz lassan tisztulni
kezd s tjra visszatiikrozodik a kék ég s a ragyogé nap, mely eddig egy
felhé mogiil nézte a torténteket.

L 2
Otthon pedig hidba vartak ebéddel. Hiaba futkostak a gyermekek

a kapuba: nem-e hozza mar apjuk a halat.

D O i e 40 e Yat e’ S et et

Dr. RUDNICKYJ ISTVAN. FORDITOTTA
PODHRADSZKY GYORGY.

Ukrania politikai geographiaja.
II1.

z ukran kozaksaghoz politikai-geographiai analégiat talalni igen
nehéz. Hasonlé alakuldsaik a hatarszéli lakossagnak voltak és kii-
16nb6z6 kulturfokon a f6ld szamos helyén f6ltalalhatok még. Az ukrén
kozaksag intézményével politikai jelentoség tekintetében azonban egyik
sem hasonlithat6 Ossze. Tavoli analégiat hozhatunk {6l mégis Eszak-
Amerika multjdbél. A fiatal eurépai gyarmatosftasokat az ellenséges
indian-torzsektdl elvalaszté Sserdék és steppék hidverdkké valtak és
megteremtették, folnevelték az erdémogotti népcsoportokat Eszak-
Amerik4dban, amelyek a gyarmatokban hasonlé szerepet jatszottak, —
azéltal, hogy a kultira elérenyomuldsinak a hatarokon, a vadonban,
eléorsei voltak, — mint Ukrénia kozdkjai. Amde politikai jelentdségiik
még a legtavolabbrél sem éri fol az ukran kozaksageét, habar az erds-
mogottiek rendkiviil sokat tettek a kibontakozé Egyesiilt-Allamok jové
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fejlodésének érdekében és kivalé szerepet jatszottak az Angliaval vi-
vott szabadsagharcokban. A kozaksag, habar csak Ukrénia szerencsét-
len politikai-f6ldrajzi helyzetének terméke volt, nemcsak eredménye-
sebben védelmezte meg az orszidgot a nomad népektdl, mint azok az
allamok, amelyek akkor a kozaksag folott uralkodtak, hanem még ma-
gara hagyottan is erés hadi-politikai szervezetté fejlodott és Ukrania-
bol, annak 300 esztendSs rabsiaga utan, ismét fiiggetlen dllamot terem-
tett. Ezért a kozaksag intézményében az dzsiai szomszédsag elsé ked-
vezd befolyasat latjuk. :

E szomszédsag masodik s szintén szerf6lott jétékony behatasa a
XVIII szazad végén, a tataruralom letiintével, nyilvanult meg a pon-
tuszi steppéken. Abban a szempillantdsban, amint a fegyveres nomad-
hordak eltiintek a steppék vilagabsl, Ukrénia az 6rids, csaknem egé-
szen kihalt, am természeti kincsekben rendkiviil gazdag teriiletek koz-
vetlen szomszédsagaba keriilt a Fekete- és Azovi-tengerek mentén.
Jéforman nyomban megindult az ukrdn nép nagyardnyi gyarmato-
sit6 vandorlasa. Az aldott pontuszi vidékeken, amelyek még révid idé-
vel azel6tt csak a nomad népek lakohelyéiil szolgaltak, egész csendben
indult meg az ukrin f6ldmiivesek tomeges letelepiilése. Alig egy év-
szazad leforgdsa alatt ez a kolonizaciés munka csaknem megkétsze-
rezte az ukran nemzet ethnographiai teriiletét és a nyelvhatarokat egé-
szen a Fekete-tenger partjaig, a Kaspi-téig és a Kaukazus elévidékeéig
tolta ki. Ezer esztendd mulva tehat most mar 1jbél elérte az ukran nép
a tengerpartot, amelytsl annak idején az 4zsiai kébor népek arjanak
egymadsra tornyosulé hullamai szoritottak vissza.

Ezen a médon az ukran nép, a maga kedvezotlen hatarszéli el-
teriilését legaldbb egy irdnyban tudta tartésan kihaszndlni. A hatar-
széli fekvés megorizte az ukran nép szamdira a nemzeti territérium ki-
terjesztésének konnyii lehetoségeét, ugy déli, mint délkeleti iranyban
s ezt kihaszndlva, az ukridn nép a gyarmatositds békés utjan a maga
szdméra nagyon jelentés, territoridlis alapteriiletet szerzett. Ily ered-
ményt egy ,06nallé allami létet nélkiil6z6” nép sem ért el. A csehek,
lengyelek, litvanok, fehéroroszok, stb. ethnographiai teriilete ennek ko-
vetkeztében nagyon kicsiny és minden oldalrél 6sszeszoritott, s6t a nép
kozponti tomoriilése a tébbé vagy kevésbbé stabil ethnographiaj hata-
rokon beliil a nemzeti 16t illapotanak fontartasat inkabb csak elkese-
redett fajharcok ttjan teszi lehetévé, az expanzivitdsrél pedig nem is
beszélhetiink. Kis teriilet, siirii lakossag, kedvezéek a kultira fejlédé-
sére nézve ugyan, amde szik hatdrok kézé szoritjdk a népet s annak
politikai idedljait. A népesedési foloslegnek idegen teriiletekre kell
lefolyést keresnie és mivel az ,,6nall6 4llami lét hijan é16" népnek nem
lehetnek gyarmatai, kivindorléi par nemzedék multaval el kell hogy
veszitsék nemzetiségiiket.

Az ukran nép a felhozottakkal szemben igen nagy kiterjedési
territériumot hoditott meg a maga szamara, amely még most aranylag
gyéren van benépesitve (1910-ben 53 laké esett egy négyzetkilomé-
terre) és ezért még hosszu évtizedekre teszi lehetévé a belsd koloniza-
ciét. Ezenkiviil az ukrdn nemzeti teriilet kompakt egészének kozvetlen
szomszédsagaban ériasi s alig lakott vidékek teriilnek el (Kaukazus,
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Kozép-Azsia, déli Szibéria). E teriiletek, amelyek részben kitiiné talaj-
jal szolgalnak a f6ldmiiveloknek, par évtized ota az ukran telepitvénye-
sek 0da6z6nlé arjanak vannak kitéve. Ezt az djabbkeletd, gyarmatosité
mozgalmat a nagyaranyusag is jellemzi; tizezer négyzetkilométer ki-
terjedésii zart teriiletek vonulnak sorban azsiai Oroszorszag déli részén
egészen a Csendes-oceanig tobb ezer kilométer hosszi vonalon s biz-
tositékot nydjtanak arra nézve, hogy a jévében itt ukrdn nemzetiségi
gyarmatvidékek keletkeznek, amelyek kevésbbé lesznek kitéve az el-
nemzetlenedés veszedelmének, mint a mai ukran kolénidk Kanadaban,
az Egyesiilt-Allamokban, Brazilidban vagy Argentinaban. Ukranianak
a kdzépazsiai steppék kiiszobén valé geographiai helyzete tehat, a tatar
rémuralom évszazadai utan az ukranok terjeszkedési lehetéségeit a leg-
kedvezdbben befolyasolhatta.

A kozlekedés konnyiiségének Ukrania és Dél-Eurdpa, valamint
El6-Azsia kozott inkabb kvalitativ, mint kvantitativ jelentésége van. E
szomszédsag politikai-fdldrajzi befolyasa a Fekete-tengerével fedi csak-
nem teljesen egymast. A régi ukranok néhany hadjaratanak kivételével,
amiket a X. szazadban Perzsia és Bulgaria ellen intéztek és leszamitva
a halicsi fejedelmek és a kozak atamanok hiboridit a mai roman Duna-
vidékeken, Ukrdnia minden viszonylatban a Fekete-tengeren 4t érint-
kezett Dél-Eurépaval és El6-Azsiaval. Ukranidnak a Kaukézus hid-
jan és a Kaspi-tavon at az arab-perzsa kultirkodrrel létrejott kapcso-
latait a nomad népek koran tonkretették.

A Foldkozi-tenger keleti részével valé konnyi kapcsolat, mely az
elsé évezred végével volt a legerdsebb, szerfél6tt nagy jelentSségii volt
Ukréanidra nézve politikai-féldrajzi szempontbél. A kereskedelem és a
kézlekedés befolyasa az allamszervezet fejlddésére nézve itt a maga
teljességében lett nyilvanvalé. A Konstantinapollyal valé j6 &sszekot-
tetés kifejlesztette Ukrania kereskedelmét, miiveltségi dllapotat ma-
gasra emelte és a Kyjiv, mint kereskedelmi kozpont koré alakulé elss,
ukran allam képzddéséhez lényegesen hozzajarult. Ugyanazon az uton
jott be a keresztyénség, amely az ukran népet az eurdpai kultirkérhéz
csatolva, belséleg is megszilarditotta Kyjiv birodalmat. A bizanci be-
folyas a XI. szazadban Ukraniat a fejlédés oly magas fokara emelte,
koggr egy szlav allam sem allja ki vele az 6sszehasonlitast a kozép-

orban.

A régi, kievi birodalom nagyaranyu terjezkedésének oka kétség-
kiviil a magasabb kultura volt és az akkori ukranok allami szervezett-
ségének az a magasabbfokiisiaga, amely 6ket e tekintetben a tobbi kelet-
eurépai nép folé helyezte. Igaz, hogy elvégre az 6-kievi birodalmat
sem sorolhatjuk csak ugy elsé széra a minden iradnyban teljesen ki-
épitett politikai alakulatok kézé, am csak akkor, ha ezt az orszigot a
mai nagyhatalmakkal hasonlitjuk 6ssze; ha azonban az egykori allam-
szervezetek mértékét alkalmazzuk ra a kézépkorban, az ésszehasonlitas
nem iit ki a régi, kievi birodalom hatranyara. Belhaborik, belsé meg-
oszlas, gyongeség a védekezésben csak ugy jellemezték akkor Német-
orszigot, Angliat, vagy Franciaorszagot, akar Ukraniat. A partiku-
larizmus nemcsak a kievi birodalomnak volt a sajatsaga, hanem a ko-
zépkor valamennyi allaménak Eurépaban. Koziiliik barmelyik elbukott
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volna, ha a sors az azsiai nomadok kozvetlen szomszédsigaba
helyezi.

Azsia nomadnépei, a maguk nyugatra irdnyul6é elérenyomulasa-
val, visszaszorftottak az ukranokat a Fekete-tenger mellékérsl és meg-
szakitottak vagy félezer évre kapcsolataikat a Foldkozi-tenger vidéke-
vel. A politikailag szervezettebb, nagy térbeli felfogasii nomadok biro-
dalmai ezzel Ukranianak, a kozépkor vilagforgalmanak iitderével valé
kapcsolatat vagtak széjjel. S mikor a XVIII. és XIX. szazadban az ukran
népteriilet 1jbol lehuzédott a Fekete-tenger partvidékére, nem volt tobbé
ukrdn allam, a magas kulturaji Bizanc helyén pedig évszazadok 6ta az
omlatag Térok-birodalom allott s a vilagforgalom legfébb vonalaj az
Atlanti-6ceanra helyezddtek at. A Fekete-tenger a Féldkézinek csekély
forgalmu beszogellésévé siilyedt s az orosz kormany nemcsak hogy egy-
altalaban nem tér6dott a kozlekedés megjavitasaval, vagy éppen fej-
lesztésével, hanem még Ukrania hatranyara szakadatlan a moszkovita
Kézép-Oroszorszagot részesitette elényben forgalmi politikajaban s
ennek megfeleléen az orosz forgalom {6 ttjait a balti kikotok felé ira-
nyitotta. Am ez a mesterséges megakasztis nem allhatott fénn sokaig.
A Szuez-csatorna megnyitasa 6ta a vilagforgalom egyik sulypontja me-
gint a Foldkozi-tengerre helyezédott at s ebbol kifoly6lag természete-
sen a Fekete-tenger jelentéségének is emelkednie kellett. Most mar
évrél-évre nagyobb a hajoéjaratok szama s ha a Fekete-tengert kor-
nyezd orszagok ma még alacsony anyagi kultirdja magasabb fokot ér
el, a Fekete-tenger (nem utolsé helyen a mégottes vidékek gyartma-
nyainak és termékeinek sokfé¢lesége és gazdagsaga kovetkeztében) sok-
kal nagyobb jelentéségii lesz a vilagforgalom és kereskedelem szem-
pontjabél, mint példaul a Keleti-tenger, vagy az Adria.

a megvalosul az a nagyaranyi s konnyen kivihetd tervezet,
amely szerint orszagot atfogoé s tengeri hajékkal jarhat6é csatorna kap-
csolna Ossze a Keleti-tengert a Fekete-tengerrel, az ut6bbinak értéke
s jelentésége eddig nem sejtett médon emelkednék.

IV.

Térjiink at most a tébbi szomszédsagra. Délnyugaton az oléh-
sag hatirolja az ukran népet. A politikai-féldrajzi vonatkozésok ezen
a hatdron csak alarendelt jelentéségiiek. Romania részint az 6s-ukrén
birodalom rovasara alakult ki, amikor ennek hatalma a Szereth, Pruth
és az Al-Duna vidékén megtorott és az oldh elemnek a Karpatokbol
val6é elényomulasidval szemben semmi ellendllast nem fejthetett ki
tobbé. Az olah allamképzédmények az ukréan teriiletre valé expanziot
is megkisérelték; az ukran szabadsagtorekvések tobbszor kerestek Mol-
dovaban tamaszt (s6t Chmelnickyj meg is héditotta a Moldovat), mind-
amellett s egészben véve az olah &llamalakulatok nagyobb jelentdségre
szert tenni sohasem tudtak. Mindenekel6tt kiterjedésiik csekély volta
volt rajuk nézve e tekintetben héatranyos, azutdn meg fiiggetlenségiik
gyors letiinése és az azt kovetd torok uralom. Ma és a legkozelebbi
jovoben is alig jon szamitasba az oldh szomszédsag befolyasa politikai-
foldrajzi tekintetben Ukraniara nézve. Besszarabia, e f61d, hol az ukran
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az olah elemmel érintkezik és azt siiriin tarkitja, nem all Romania és
népe jelenlegi hodito térekvéseinek iranyaban.

Magyarorszag az ukran teriiletet csak egy keskeny vonalon ha-
tarolja. Még rovidebb a tulajdonképpeni ethnographiai hatir a ma-
gyarsag és az ukransag kozott. Azonkiviil a Karpatok gerince kezdettél
fogva j6 természeti akadalya volt a bardtsagos vagy ellenséges érint-
kezéseknek. Emiatt volt a magyar szomszédok befolyasa mindig cse-
keély Ukraniara nézve. A magyar hatalom kiterjesztése halicsi Ukrania
fole mindig gyonge kisérlet maradt és sohasem volt tartés, bar kozis-
mert dolog, hogy ez szolgalt jogalapul Galicianak Ausztridhoz valé
csatoldsanal Lengyelorszag felosztasaikor. A magyar-ukran hatar ro-
vidsége hozta magaval, hogy Ausztria akkor az ukran territériumnak
csak csekély részét kapcsolhatta magahoz.

A lengyelekkel valé szomszédsiag nyugaton, ambar torténelmileg
igen fontos, politikai-geographiai szempontbol sokkal gyéngébb jelen-
téségii volt az azsiai és a kozép-tengeri elhataroltsagnal. A néprajzi
hatar a lengyelek és az ukranok kozott még az olah-ukranénal is sok-
kal révidebb; Lengyelorszag annak a trapezoidnak legrévidebb oldalan
fekszik, amely a mai ukran etnikumot koriilfogja. Lengyelorszagot
azonban altalanosan kedvezé-politikai-geographiai helyzete a kdzépkor
végén Keleteurépa leghatalmasabb 4llamava emelte. A lengyel biro-
dalom, egyrészt a Keleti-tenger partjaira, a kozépkor kereskedelmének
egyik fofészkére, masrészt a Karpatok ivének legjarhatatlanabb részére
tamaszkodva, nyugaton a német birodalommal hatarolédott, amely a
masodik évezred kiiszobén a politikai széttagolodas allapotdba jutva
egészen 1871-ig maradt tulajdonképpen ebben az allapotban. Német-
orszag hodité torekvései, amelyek a szasz csaszarok idejében nagy eré-
vel nyilvanultak meg, csakhamar egyes fejedelmek és orgrofok kismé-
retii hoditasaira zokkentek vissza. Erdsebb, expanziv tevékenységet
csak a német lovagrend fejtett ki a Nyemen és Visztula torkolatainal.
Ez a terjeszkedés azonban elsésorban csak Lengyelorszagnak valt el6-
nyére, amennyiben a poroszokat megsemmisitette, a lengyeleket pedig
arra kényszeritette, hogy egymassal civakodé részhercegségeiket edy
erés kiralysdgba toméritsék és a myugateurépai hadtudomanyt vezes-
sék be orszagukba. A németek erds bevandorlasa Lengyelorszigba a
véarosok és a varosi élet kifejlédésére vezetett; magasabb kultarat ipart,
kereskedelmet hozott létre. A német szomszédsag csak hasznara valt
a kozépkor Lengyelorszaganak.

Lengyelorszég keleti szomszédai, a litvanok, jatviagok és a régi
ukranok nagy terhére voltak ugyan az orszagnak hatarszéli haboris-
kodasaik miatt, amde fiiggetlenségét sohasem veszélyeztették. A puszta
nomad-torzsei koziil csak a tatarok jottek szamba, mindazonaltal hata-
rozottan 4llithatjuk azt, hogy az ethnographiai Lengyelorszag a tata-
roktél a maga egész torténelmén keresztiil sokkal kevesebbet szenve-
dett, mint Ukrania néhany évtized alatt. Ezek a kedvez6 viszonyok okoz-
tdk azt, hogy a XIV. szazad kézepe tajan, midén Ukrania mar elvér-
zett a folytonos tatdrhiborikban és az ukran birodalom utolsé tiizhe-
lyének, a galicia-ladomériai kirdlysidgnak is kihalt az uralkodé csa-
ladja, Lengyelorszdg — bar teriiletre nézve kicsiny, lakossagra nézve
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gyér volt — héditélag léphetett f6l. Lengyelorszag idélegesen csak
Kelet-Galicia és Podolia egyrészét széllotta meg; a litvanokkal kotétt
unié adta kezébe a hatalmat el6szdér az egész, akkori, ukran, nemzeti
teriilet folott.

Az ukran tartomdnyok helyzete a lengyel birodalom keretében
politikai-geographiai tekintetben, mutatis-mutandis azoknak a mai
gyarmattelepitéseknek anyaorszagaikkal szemben elfoglalt helyzetével
teljesen egyezé volt. Lengyelorszag csak Ukrania nyugati hataranak
néhany kis teriiletén tudta elérni azt, hogy ott gyarmatosithatott.

Kiilonben az uralkodé nép szambeli gyongesége miatt, valamint
Fehéroroszorszagba és Litvanidba valé rohamos és nagyaranyu kivan-
dorlasa kovetkeztében gondolni sem lehetett arra, hogy az ukran gyar-
matokat siirii, lengyel telepitésekkel boritsdk el. Az a kevés lengyel
szant6-vetd telepiilé mindig szétfolyt az ukrdn nép tengerében; ugy,
hogy a lengyel uralom Ukraniaban csak egy par magnassal, a csekély
nemességgel (legnagyobbrészt ezek is ukranok voltak; késébb ellen-
gyelesedtek), valamint a zsido lakossdggal tudta magat az egyes va-
rosokban féntartani. Ha még altalaban az egész Ukraniaban uralkodé
tatirveszedelmet, valamint a lengyel allamszerkezet gyengeségét allit-
juk magunk elé, meg fogjuk érteni, hogy miért nem tudott Ukrania bele-
néni sohasem a lengyel allamszervezetbe s Ukranidnak oly jelentds
része (Kyjiv, a baloldali Ukrania) az alig nyolcvanesztendds lengyel
uralom utdn miért ment ténkre minden idékre. Ukrania, amelyet Len-
gyelorszag oly koénnyiiszerrel hoditott meg, terjedelemre és lakossagra
nézve nagyobb volt ahhoz, hogy allandé birtokoldsira szamitani lehe-
tett volna. Lengyelorszag moho és rohamos terjeszkedésének szomoru
kovetkezményeket kellett maga utin vonnia. A bennsziilétt ukran la-
kossagot hidegen hagyta a lengyel 4llameszme és szambeli erejénél
fogva veszélyes elemmé valhatott a lengyel birodalomra nézve.

Ukrania ekkép csak egy o6rids és gazdag, 4mde a torzsre idegen
peremtartomanya volt Lengyelorszagnak, amelyet ugyszélvan kizaré6-
lag csak a mezégazdasag részére lehetett kihasznalni. E nagy {6ldnek
a tatar rabszolgavadaszok és kal6zok ellenében val6 megoltalmazasa
feliilmulta a lengyelek erejét. Még kevésbbé gondolhattak ezek bivo-
helyének, — mely a Fekete-tenger partszogletében volt — meghédita-
sira és megsemmisitésére. Masrészt e zsivanyok folytonos betérései,
valamint az ennek kovetkeztében kényszeriilt létrejotte az ukran ko-
zaksagnak sem engedték meg azt, hogy a lengyel birodalom politikai
hatalma Ukranidban megerssédjék.

Ily viszonyok kozt jott létre az a nevezetes politikai-geographiai
circulus vitiosus, amely akkor ért elészor véget, amikor Lengyelorszag
mindinkabb meger6sodé keleti szomszédja — Moszkévia — orosz csa-
szarsagga emelkedett és a krimi tatir allamot megsemmisitette. Len-
gyelorszag azonban altalaban oly gyonge volt mar akkor, hogy meg-
érett a felosztasra. Polonidnak a kozépkorban oly kedvezé politikai-
foldrajzi helyzete nagyon kedvezdtlenné lett, amint a régi, passziv
szomszédok helyére: a német-rémai csaszarsagéra, Magyarorszagéra
és a régi, ukran birodaloméra modern hatalmas orszagalakulatok lép-
tek: Ausztria, Poroszorszag és az Orosz birodalom. Lengyelorszag koz-
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ponti fekvése, — analog a mai Németorszagéval — erés allami szerve-
zettséget kovetelt és teljesitoképességii hadier6t. Mivel Lengyelorszag
mindketté hijan maradt, elpusztuldasa csak révid idé kérdése volt.

A lengyel szomszédsignak mégis az a nagdy jelentésége volt Uk.
ranidra nézve, hogy csak Lengyelorszagon keresztiil hatolhattak be a
politikai eszmék fejlédésére rézve oly tontecs nvugati kultirbefolyasok
Ukraniaba. Sajnos, Lengyelorszag szocialis strukturaja féleg az elnyo-
matds és a varosi élet leziillése miatt olyan volt azonban, hogy az ki-
zarta a teljes eurdpai kulturanak folvételét. Kiilonosen rcsszak voitak
a kozgazdasagi viszonyok. Ennek kovetkeztében Ukranidanak, ennek a
mindig nyugtalan és hadjaratoktol pusztitott peremtartomanynak, csak
egyes kultirmorzsak juthattak.

Ukrénia északi szcmszédja, Fehéroroszorszag. cszk idé'edesen ju-
tott nagyobb politikai-féldrajzi jelentéséghez. Fehéroroszorszag egykor
szerves allomanyrésze volt a régi, kievi birodalomnak. A XIV. szazad-
ban a fiatal, litvan birodalomhoz csatlakozott és igy alapjaul szolgalt
anrak, hogy ez az allam csatolja magahoz az egykori ukran birodalom
mindazon maradvanyait, amelyek még tatar fenhatésag ala rem jutot-
tak. Fehércrecszorszag azonban még a kozvetité utja is lett 2z ésvkran
kultura beszivargasanak Ukrania és Litvania k6zott. Ezen az uton ju-
tott Kyjiv nyelve és régi miiveltsége kizarélagos uralomra az egész lit-
vidn birodalomban. Mindazonaltal a Lengyelorszaggal kotott unié csak-
hagar hatranyara valt az ukran miivel6dési hatasoknak s Litvaniat,
legalabb a lakossag felsé rétegzédésében, teljesen ellengyelesitette

-~ ———— P — P

Dr. SzTRIPSZKY HIADOR. Az ukran etnosz és a
magvyar irodalom.

z a kérelem, amellyel a dalos, de sorstél sujtott ukran nemzet a mi

tolmacsoldsunk ttjan most egy esztendeje séhajtva fordult a ma-
gyarhoz, rokonszenvért esdve a maga szamara, talan éppen e nép dalos
volta miatt leghamardbb a magyar kolték érzé lelkében talalt visz-
hangra.

Lapunk még csak alig kezdette volt meg palyafutdsit, a sajat
joszantabél mar is rendelkezésiinkre bocsatotta régota kész Sevcsenké-
forditasat (A cseléd) a poétak kozott a legelsd magyar ukranista: dr.
Varga Bdlint. Az 6 miivészi atiiltetésében Gsmerte meg el6szor a szé-
lesebb magyar kdzonség (mert hisz Mdthé Miklés-nak idestova 20 éves
fordit4sai csak kisebb korben véltak ismertté) a legnagyobb ukrén kol-
tonek két lirai darabjat — Végrendelet, Telnek-miilnak — és Kvitkd-
hoz c. 6d4jat. Igy vezetodott be a magyar lélek abba a kiilénés, alfsldi,
bisongé keleti vilagba, hogy annak az 6vével sokban rokon lelkéhez
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kozelebb férkézhessék. Nem kevésbbé hatasos volt ebben az igyekezet-
ben az Enek lhor hadairél és a palocokrél c. ukran népeposznak ugyan-
csak Vargat6l valé forditdsa is, amelynek sajatsigosan lirikus jellegét
8 mindamellett is népi természetét az Atiilteté a mi népkoltészetiink
hangjidnak megiitésével igyekezett megfelelden feltiintetni.

Ebbél a XII. szdzadbeli ukran krénikdba rekkentett miiremekbél
— amelynek Riedl Szende tollabél valé egyszerii prézai forditasa 1858,
6ta mar rég elfelejtédott — a magyar olvasé nemcsak az ukran nép
lelki viligaba pillanthatott bele, hanem benne egyenest XII. és XI.
szazadbeli régi magyar vonatkozasokat is talalhatott.

Az elnyomottak irant érzett rokonszenv, amely a szabadsigara
olyan féltékeny magyarnak egyik vonéasa, az ukranok felé vonzotta és
megsz6laltatta a gazdag vénaji Zempléni Arpddot is. Erdteljes és szin-
ben rendkiviil gazdag nyelvét, valamint kd1t6i mivészetét ez a jelesiink
gyonyériien érvényesitette ugyancsak Sevcsenkénak interpretalasaval.

A fordit6 személyisége mindjart legelsd probalkozasaval (A Kau-
kdzus) valésagos irodalmi eseménnyé emelte az eleddig csak jobbadin
névleg 6smert magyar Sevcsenkét. E sz6 — ,,személyisége” alatt nem-
csak azt értjiik itt, hogy Zempléni 4ltalanosan &smert név (és pedig
nemcsak mindlunk, hanem az angolul olvas6 vildg eldtt is), aki tehat
folemelhet egy Gsmeretlen poétat. Sokkal jellemzobbet, magira Zem-
plénire jellemzé dolgot kell itt leszogezniink. Azt t. i., hogy Zempléni
nem ugy tett, mint a dfjért-bérért megbizott fordit6, hogy egyszeriien
elolvassa az eredetit és aztan amit l4t, ahogy lat — megcsinalja a for-
ditast. Ritka alkalom, tehéat j6l esik eldrulni a miiforditék okuldsira
azt, hogy a koltd Zempléni a munka kezdése eldtt elobb tanacsot kért
a — kritikus Zemplénitsl. Egy egész nyarat (vakici6jat!) forditott
boldog falusi csondességben Sevcsenké attanulmanyozasara. Elolvasta
a koltére vonatkozé irodalmat, az eddig németiil, angolul és francidul
megijelent sok-sok atiiltetést, meg az elejébe tett magyar nyelvii hi
prézai forditasokat. Mindezekbdl igyekezett megallapitani: mi a Sev-
csenké egyénisége, mi benne a kolté és mik azok a jelenségek, amelyek
6 benne, a kritikusban, az 6 kéltéi lelkének hirjait a mivész erejével
iitik meg. Igazan lélekkel dolgozott rajta. Most aztan, ahogy megtalalta
a miivészt Sevcsenkdban, elélépett a koltd Zempléni. Leforditotta a
sajat miivészi egyéniségének leginkabb megfelelé darabok koézill —
egyelére mutatoba — a Kaukdzus-t.

Ennek a vilagszerte hires versnek mifajisdgat hamarosan meg
sem is tudjuk allapitani. Sevcsenk6 ezt a darabot akkor irta, amikor
az orosz hodité politika ratette kezét a cserkeszekre is. Keserii gunnyal,
a legkeseriibb epébe martott tollal sietett ezeknek védelmére a kolts,
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maga is az oroszt6l elnyomott népnek fia, aki sajat, tizesztendss rab-
sdgdval a maga bérén is j6l megosmerte, mi az: orosz alattvalénak
lenni! Hogyne, hiszen annak az orszagnak volt az alattvaléja (Orosz-
orszdgban nem ismernek polgart, ott mindenki csak alattvalé, pod-
dannoj), amelyben ,,Moldovdtél Finnorszdgig minden nyelven mindenki
hallgat, hogy mily boldog...!" Giiny és keseriiség, vitriol és epe,
csliggedés és biztatds, a szabadsagra torekvo léleknek a mas szabad-
sdgat félté izz6 lobogasa, az elnyomé carizmust a jog és igazsig nevé-
ben ostorozé erételjes dorgedelme: im ez a vers lényege. Ennek szava,
omint az Isten szava, dérgd, igaz, messzehangzo.” (Ez az utébbi csak-
ugyan valéra is valt, mert ez a vers megjelent eddigelé angol, francia,
olasz, svéd, német, hollandi, térok, bolgar, gorog, lengyel és olah nyel-
ven.) Tehét szatira is, 6da is, elégia is.

A forradalmar Sevcsenkén kiviil megtaldlta azonban Zempléni
még az ukridn nemzet tipuslelkét abrazolé Sevcsenkot is azokban a
mélabis, odaadé, hangulatos dalokban, amelyek olyan zokogva sirnak,
mint az ukridn és magyar nemzeti lélek maga, mint e sok kbézds vonast
mutaté két nemzetnek édes-bis melédiai. Ezek a sok helyt Arannyal,
Petéfivel kifejezésekben és ritmikdban is egyezé rokonvondsok meg-
taldlhat6k a Prolég, Este, Tiizek, Az Aral-tondl, Telnek-milaak, Alko-
nyodik cim@ darabokban.

Az elsd verseket Zempléni egyeldre csak probaképen forditotta
le s mar is akkora elismerésre talalt veliik illetékes forumok elétt,
hogy két irodalmi tarsulat is vette programmijaba Sevcsenkét. A Petéfi-
és Kistaludy-Tdrsasdg, felolvasasaik keretében, elsonek adtak alkal-
mat arra, hogy ezt az istendldotta tehetséget az irodalmi korok és a
mivelt nagykdzbnség a fordité6 mivésznek, most mar mint az el6adé
mivészet zengzetes szavii mesterének is tolmacsolasaban, az él6 szé
kozvetlen ereje titjan megdsmerhessék. Sevcsenké a nép fia, akar csak
Petéfi, a néplélek mélységeibsl fakad is tehat koltészete.!)

Van azonban benne némi a Bidermayer-kornak romantikussaga-
b6l is. Manapsag e kor érzelgds versein mar nem sok élvezni valot talal
az ember; 4m olvassuk el csak Zempléni tolmacsolasiban a Kdnyaldt,
vagy a Varga forditotta A cseléd cimii elbeszéls kolteményt: itt latszik
meg, mekkora miivész volt a népi alapon all6 Sevcsenké Tarasz, mert
ez fzlés keretében 6 még most is szivbél szivhez tud szélani.

Sevcsenké koltészetében sok az idegennek érthetetlen ukran vo-
nds, amihez az ukrdn nemzetnek Eurépa elott elsikkadt torténetét
kellene elobb megismernie az olvasénak. Van benne azonban sok olyan

) V. 8. Petofi és Sevcsenké c. jegyzetiinkkel (Ukrania, 7 -8. sz. 152. 1)
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vonas is, amely miivészi tolmacsolasban minden nemzetbelihez egy-
forman hatasosan szol: az egyetemes ember lelki vilagabol valé vona-
sok, dltaldnos emberi motivumok. A nehéz sorsi nemzet fiaban, a sors-
tol személyében is stilyosan meglatogatott Sevcsenkéban szerelmi kol-
tészet alig van. O a jognak és igazsdgnak, emberszeretetnek és az em-
ber méltosdgdnak a hirdetéje. A nemzeti 6ntudatra valé ébredés folya-
mata, az 4. n. ukranizmus, pl. egyenest Sevcsenkétol ered: akkor indult
meg t. i. Oroszorszdgban, amikor Sevcsenké versei a 40-es években
altalanosan osmertté valtak, Galicidban pedig a 70-es évek 6ta. Mai
napig is ebbél taplalkozik: innen az ukranok nagy Sevcsenké-kultusza.
Ez a kultusz ad erét és buzditast az ukranoknak arra az ériasi kultir-
munkara, amelyet mar 1840 6ta fejtenek ki. Ennek miivészi szimboli-
zalasat az ukran irodalom masik jeles kéltdje, Franké Ivdn, meghatéan
festette meg a Ké6torék c. versben, amelyet ugyancsak Zempléni Arpad
forditott le. Sevcsenké azonban legféképen tanité és proféta: megtani-
totta nemzetét sajat, elfelejtett torténetére, addiglan semmibe sem
vett paraszti nyelvét irodalmi magaslatra emelte és egész koltészetével
olyan programmot szolgaltatott nemzetének haladasara, amelynek az
életben valé eddigi lassi megvalésitdsa a kultirnemzetek kozé emelte
az ukrant, Ezekért a gazdagsadgokért lett vilaghiressé Petdfivel egye-
temben Sevcsenké is s tette mindkettéjiik hiressé a maga nemzetét.

Ezekbél a kincsekbél valogatott egyet-mést ssze Zempléni fel-
tiinden finom intuiciéval. Ez az intuici6 nemcsak a miivészeti vonasok
megkeresésében 4ll, hanem még inkabb azoknak mélté visszaadasaban.
Zempléni 4atérzé ereje olyan nagy, hogy idegen verseknek elejébe
tett prozai forditdsaban a kevésbbé helyes kifejezés vagy fordulat
helyett csudalatosan mindig megtalélta az eredeti gondolatnak teljesen
megfelel6 helyes alakot, ugy ahogy azt a kolté maga érezte at. Errdl
e sorok fréjanak nem is egészen volt alkalma meggyézddnie, amikor
prézai, magyar forditasdt Zempléninek mar kész, miivészi megonté-
sével egybevetette.

Sevcsenké idegen nyelvii forditasainak nézegetése mas egyébre is
j6 volt; annak megéllapitdsdra tudniillik, hogy se német, se angol, se
senki mds nem tudta Sevcsenkét olyan tokéletesen visszaadni, mint
Zempléni Arpdd. Ebben gy Zempléni miivészi egyéniségének, mint
a magyar és ukran nyelv csodalatos kongruencidjdnak van nagy része.
Az elsét folssleges koriilményesebben méltatni, de a masik néhiny
megvilagosité szora kiilon is érdemes. Az ukran nyelv tudniillik épen
olyan tomér, rovid és hajlékony, mint a magyar, amit kivalt a német-
tel valé dsszevetésben lehet a legkonnyebben észrevenni. A két nyelv-
nek nemcsak ritmikaja és némely szerkezeti sajatossiga, hanem még
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hangtana is &sszevag (hangzévaltozasok, massalhangzék torloda-
sanak elkeriilése ellentétben az Osszes szlavokkal, stb.): nem csoda
tehat, hogy a muzsikdja is, akarcsak népdalaiknak mel6diai, iitemben
és menetben, felépitésben, figurdkban és hatasban a magyaréval fel-
tinéen egyezik. Ez a lelki megegyezés ukran és magyar kozott a Hdrom
kéré c. romanc-szeri kélteménybdl’) is jol latszik: ugyanaz a szin,
hangulat és eléadasméd, mint amilyent a magyar népballaddkban és
Petéfi romancaiban taldlunk. Ugyanez a romanc-szeriiség arad ki Ru-
ddnszkyj Istvdnnak ,,Szallj el szell6" c. kedves darabjabél is.?)

Az ukran népléleknek a magyaréval val6 egyezését ezeken kiviil
e két nemzet népi zenéjének — a szivek beszédjének — csodalatos

" dsszevagasa is bizonyitja. Errél Zaleszkyj Osztap kozolt érdekes meg-
figyeléseket.’) Ezekhez most csak annyit fiiziink, hogy a Rdkéczi-
indulé is az ukran-magyar kozosségekhez tartozik, amirél mostani sza-
munk vezetdcikke is megemlékezik.

Az Ukrdnia arra torekszik, hogy az ukrdn irodalomnak java ter-
mésébél valé gyiimélcsdkkel szolgalhasson olvaséinak. Ez a szandék
vezette akkor, amikor az ukran proézai szépirékbél Franké Ivdnt, Szte-
fanik Bazilt és Lepkyj Bohddnt legalabb izelit6iil bemutatta.

Az ukrén ethnosz megosmerésének legelsé feladata az, hogy az
olvas6 tiizetesen megtanulja: hol van az ukrédn elem ethnographiai
hatdra a muszka felé. Ennek megallapitasira szolgalnak a nyelvi és
embertani megfigyelések tigy a multnak torténelmi és irodalmi emlé-
keiben, mint a jelennek folklorisztikus jelenségeiben. Az els6khoz tar-
tozéan — legalabb kisérletképen — ad folvilagositast M. J. dr.-nak
az orosz és ukrdn nyelvrél frott cikke (2. szimunkban), valamint Dra-
homanov Mihdly-nak megrazéan meggydz6 dolgozata (Rabszolgasor-
ban, 3—6. sz.).

A torténeti igazolasokon kiviil segitségiinkre jon az ukran kér-
désnél a természettudomdny is. Dr. Fodor Ferenc-nek éles szeme fe-
dezte azt f6l, hogy a délszarmat geolégiai tablas képzodések pontosan
ott végzodnek észak felé, ahol az ukréan ethnographiai hatar a musz-
kaéval egybeesik, mert e hataron tul északra, ahol mar muszka lakik,
mar mas természetii geoldgiai képletek is vannak. Ezért mas a két nem-
zet élete, jellege, pszichéje, mert mas a féldje és klimaja.

Az igazsig haté erejének és semmi masnak kell betudnunk azt
is, hogy a koztudatba kezd lassankint atmenni az ukrannak kiilon nem-
zeti s az orosztél eliité mivolta, Ebben része van dr. Mdrki Sdndor-nak

) J6vé szamunkban hozzuk, ugyancsak Zempléni forditasaban.
3) Ukrania 5—6. sz.
3 U. a. 15—16. sz.
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is, aki a XVIII. szizadbeli ukrdn-magyar kozosségnek igen érdekes
uj magyar adalékait nyujtotta Mazepparél frott dolgozatdban (7—12).
A régi magyar ukrdn névnek f6lélesztésérdl irt jegyzeteink is (1)
hozzajarultak a helyesen val6 latdshoz.’) A két nemzet kozti kiilénb-
séget mostani szdmunk vezetd kdzleménye is alaposan ismerteti, de van
még ezenkiviil mas féljegyezni valénk. Tudomésunk van arrél ugyanis,
hogy tobb magyar kézépiskoldban a térténelem tanira — a Podhradszky
Gyorgy ,Magyar-ukran térténelmi kapcsolatok” c. dolgozatdnak hata-
saképen — maér is kikapcsolta az orosz torténelem keretébdl az ukra-
nokat. Most mar tehat a didkok is helyesen fogjdk tanulni, hogy az
ukridnok nem oroszok (mert csakis a muszka politikai érdek hirdette
oket kis-oroszoknak) és hogy fgy azoknak az osszekottetéseknek, ame-
lyek a X—XIII. szazadokban fejedelmi osszehazasodasok, politikai
menekiilések, kévetjarasok, néptelepiilés, egyhazi érintkezések stb. alak-
jaban a régi Visegrad és a régi Kiev kozott torténtenek, az oroszokhoz
semmi koziik nincs, nem volt. Mert hisz az oroszok akkor Kievtél
fiiggetlen, kiilon orszégban, kiilon népiségiikben laktak messze fenn a
félpogany északon, Moszkévidban, ahovd Nagy Péterig sem magyar,
sem m4s nyugati &ramlatok nem hatolhattak el. Minthogy tehat a kievi
kirdlysigban nem a muszkdk laktak, ahogy teriiletén ma sem lak-
nak, a magyarnak a térténeti Kievben csupdn ukrdnokkal volt dolga
a Lebédia-korszaktol egészen Rdkéczi Gyérgy kordig. Sziikségesnek
tartanék, hogy ezentil a kozépiskoldk érettségijének torténelmi tételei
kozé, valamint az egyetemen akéar vizsgai és szeminariumi feladatok
sordba az eddigi magyar-lengyel, magyar-orosz, magyar-byzanci stb.
viszonylatokon kiviil a magyar-ukran térténelmi érintkezéseket is be-
iktasséak.

Ezut4n tehat remélhetsleg megijul az a kéztudatunkbél annyira
kicsiszott régi ukrdn név. Hogy ez a kicsiiszds mekkora, szamtalanszor
volt alkalmunk réla meggy6z6dni. Legutébb is, a Kisfaludy-tarsasag
felolvasé iilése alatt, amelynek Sevcsenké-szdmai a f8vérosi sajtéban is
olyan nagy elismerésre talaltak, meglett kori, st tudés urak a Zem-
pléni zengzetes eladdsdnak hatdsa alatt meglepetve hajoltak egymaés-
hoz és azt tudakoltak: ki ez a Sevcsenké? orosz-e, vagy lengyel? —
Mintha csak azt kérdezték volna: svéd volt-e az a Bjornson, avagy
dan .. .?

) A napisajt6 is atvette az egyediil : helyes ukrdn kifejezést a nyakatekert
ukrainai, ukrainaiak, ukrainista nemzet (/) stb. helyett, amelynek nemcsak a he-
lyesség és a magyar nyelv szelleme az erdssége, hanem gyakorlati volta is, mert
ép olyan rovid, mint a furdn sz6, amely helyett senki sem hasznél turdniai alakot.
Egyébkent v. 6. a Magyar Nyelvér (amely egészében kdzdlte a cikket), A Cél,
Budapesti Szemle és Magyar Figyelé azonos targyi cikkeit.
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Galicia elkilonitése és az ukranok,

Az ukrénok bécsi Egyetemes Nemzeti Tanicsa mar oktéber kozepén Gsmerte
Bilinszkinek a Lengyel Kolo-ban tartott beszédjét, kiilonosen pedig ennek azt a
kifejezését, hogy az 4llam ddntd tényez6i &t Galicidnak elkiilonitésérél (Sonder-
stellung) 1gy biztosftottdk, hogy .az ily kiilon helyzetben allé6 Galicidnak ne fajjon
az, hogy nem tartozik az Gj Lengyelorszdghoz." A Tanacs varakozni volt kénytelen.
November 1-én biztos forrdsb6l megtudta, hogy 4-én vagy 5-én meg fog torténni
nemcsak Lengyelorszég foltdmadédssnak, hanem Galicia elkiilonitésének is a prokla-
macidja. Csiitortokre gytilésbe hivta az ukran képviselGket, ahol hatirozatba ment,
hogy kiildottségileg megkérdik Kérber miniszterelnéktol: mi igaz a hiresztelésekbsl?
és ha igazak, védjék meg az ukranok jogait. Kérber még azon este fogadta Roman-
csukot, az ukran klub alelnékét, de csak annyit jelentett ki, hogy .nem adhat sem-
miféle félvilagositast”, a kiildottségnek a csaszar elé valé bocsatasat pedig meg-
tagadta. Ezekbél nyilvanvalé6 lett, hogy a hirek igazak. Emiatt a Tanics 6vast emel6
hatirozatot hozott, amely vasirnap a N. F. Pressében meg is jelent. A Tandacstél
kijelolt kiildéttséget Korber csak szombat este 6 6rakor fogadta és bejelentette, hogy
.Galicia elkiilonitése befejezett dolog, amelyen valtoztatni nem lehet, ezt nem &
csindlta, mert ez mér régéta kész dolog, amelyet mar orokségbe ugy vett &t.”

Az ukran politika vezetsi tehat két éven at hidba adtdk lojalitasuknak és
ildozatuknak szamtalan bizonyitékat. Dr. Levicky Konstantin le is mondott a par-
lamenti klubbeli elnokségérsl, valamint a Tandcs vezetésérdl is. Ennek alelndke,
Vaszilké Mikl6s lovag, Berlinbél levélben hasonléan bejelentette lemondéasat s le-
mondott az egész tanacs is. A Tandcs ij elnckévé megvalasztottak Romancsuk Julidn
parlamenti alelnokot, akinek vezetése alatt az Urakhazdnak és a Reichsratnak 6sszes
ukran képvisel6i még egy utolsé gyiilést tartottak, amelyen egésznapi tanacskozas
utdn a kovetkezd tiltakozast hoztak:

.Galicidnak bejelentett elkiilonitése sérelmes az ukrdn nemzetnek ugy torté-
nelmi, mint Gjonnan szerzett jogaira, az &dllamnak l¢lekszimra nézve negyedik
nemzetét kiszolgaltatja nemzeti ellenségének korlatlan uralma ala. Az ukrdn nemzet
soha sem fogja elésmerni Galicidnak lengyel uralom alatt valo kiiléndlldsdt, soha
sem fog lemondani a sajdt teriiletére vonatkozé nemzeti autonomidjdinak jogdrol és
kiilon ukrdn koronatartomdnynak Ausziria kereteiben valé alakitdsi jogdrol.

A vilagi és egyhdzi magnéasokkal képviselt ersebb lengyelség eleddig is ha-
talma alatt tartotta az egyszeri iigyvédektdl és professzoroktsl képviselt szintiszta
demokratikus ukrin szegénységet. Galicidban kozigazgatasi, politikai és kulturalis
téren csupan csak a lengyeleknek volt szavuk, hatalmuk; innen az a sok surlédas
az ukrénsiggal, amely még nyelvének elosmertetését is csak Potocki gréf meggyil-
koldsa &rén tudta magénak kivivni. Hogy a Galicidban 50 év 6ta tapasztalhat6 gaz-
dasdgi és politikai, nyelvi és valldsi elnyomasnak az 6sszes ukrdnok ellengyelesitése
a célja, arr6l nemcsak Smolka krakéi tanidrnak sok port félvert konyvébsl (Die
reussische Welt) lehet meggy6zddni, hanem a lengyelek vezérlapjanak, a krakoi
Csdsz-nak f. é. 561. legfrisebb szdmabél is. Itt ugyanis a lengyelség most mar nyil-
tan bejelenti, hogy , Lengyelorszdgbdl olyan dllamnak kell keletkeznie, amely hatd-
rait lehetéleg minél keletebbre terjessze ki”, azaz lehetsleg minél tobb ukran terii-
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letre, mert hiszen a lengyelek mar mind szabadok. Ez tokéletesen egybevag a Smolka
altal kifejezett amaz altalanos lengyel nézettel, hogy a 35 millionyi Gsszes ukri-
noknak be kell olvadniok a 20 milliés lengyelségbe, s igy 8k tovabbra is csak gente
Rutheni, natione Poloni tartoznak maradni. Emiatt aztan , Galicidnak autonomiija
keretében az ukrdnoknak eddig tapas:talt névekedése t6bbé nem lesz megengedhets.”

Es ezt a tanitast a lengyelek most is hirdetik, a vildAghaboru kellés kdzepében.
amely haborunak a sok kozott egyik jelszava a nemzeti dntudat és Gsszetartozis elve!

Az osztrak kormany, remélhets, mégis csak megtaldlja moédijat annak, hogy
az iij autonomias Galicia négymilliényi lengyele a maga négymilliés ukran nemzeti-
ségével valahogy osszeférhessen. (Az Ukrainszke Szlovo 274. szamabél.)

Az orosz sakkhuzés méasodik l1épése. Lengyelorszag foltamasztasaval szem-
ben elsé sakkhuziasként az orosz cér semmisnek jelentette ki a kozépponti hatal-
mak e cselekedetét, most pedig megtette a méasik 1épést is. Ha igaz a péterviri
(vagy petrogradi ?) tavirati ligynokség jelentése, ,Ignatiev kbzoktatasiigyi miniszter
megengedte, hogy Kievben, vagy Lubnyban, Kievtsl keletre a csernihovi guber-
niumban, egy ukrin magdniskoldt nyissanak meg. Az oktatds ebben az intézetben
ukran nyelven fog térténni*. — Ebbol a hiradasb6l harom dolgot lehet kiemelni.
Egyik az, hogy az ukrin nemzetnek sz4jsn — nehogy a lengyel példa szerint
kedvet kapjon az onéllésoddsnak nyugati reményeihez — egyetlen gimndzium
folallitdsanak mézes madzagat huzzdk keresztiil. Mert h&t nézzétek kievi ukrinok:
galiciai fajtestvéreiteket a kdzépponti hatalmak oda dobtdk a kiszélesitett auto-
nomiju, lengyel monopéliumos Galicia &ldozatdul; mi meg nektek gimniziumot
adunk : nem jobb dolgotok lesz-e hat nalunk, mintha odait polyikok alatt volna-
tok? — A maésodik az, hogy egyetlen iskolat igérnek az ukrénoknak az oroszok,
amde csinaljadk meg ezt az ukrdnok a maguk pénzébdl, az orosz kormany ehhez
minddssze egy — névaldirast ad. A harmadik pedig az, hogy most elszdr fanyalo-
dik r4 az orosz hivatalos vilag annak elésmerésére, amire mér az eldltatott
Eurépa is rajott, hogy t. i. az ukrén nemzet még sem orosz, hidba ékesitette fel
az orosz politika a kisorosz jelzével és hogy tehat az ukrédn nyelv még sem
“orosz, hanem valami mas, mert attél kiiléndllé szlav idiéma.
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Lapunk eddigi cikkeinek csoportok szerint valé kimutatasa.
(A zaro6jelben levé szamok a lapszamot jelzik.)

L.
Az ukrén kérdés és politika.

Programm (1). Voadicska Imre: Az uj orszag (1). Dr Cehelszkyj Longin :

Mi koze a magyarnak az ukranhoz ? (2). S:zerkeszfo: Magunkrél — es egvebekrdl
(3—4). Sz.: Az ukran politikn realitasa és a magyarsag (7 —8) Dr. Cehelszhyy
Lomgin . Keleteuropa torténctének két szkémajn. (l.engyelorszag, Moszkovia — es

Ukrania). (19—20).
1L
Kézgazdasag, statisztika.

Dr. Ajtay Fozsef: Ukrania kizuazdasapi jelentésége a kozponti hatalmakra,
illetve a magyar hirodalomra nézve (3—4). Kolonte Béla: Magvarorszag érdekei ¢s
a fuggetlen Ukrania (7—X). Neuteld KHels: Ukrania gazdasagi cs nemzetiscgi vonat-
kozasaiban (17—18).

I
Faldrajz, néprajz, anthropologia.

Dr. Sztripszky Hiador: Az ukrinok fajisaga (2). Dr. Czirbus: Géa:
Oroszké (3—4). Dr. Fodor Ferenc - Ukrania foldrajzi kialakulasa és hazankhoz
valé viszonva (3—6). Dr. Fodor Feremc: Az onallo Ukrama I—1I. (7—10). Dr.
Rudnickyj Istvan: Ukrania politikai geographiaja I —IV. (15— 20). Pap Domokos :
Podoliai képek (17—18).

V.
A vilaghdboruval kapcsolatos események.

V. .0 Az ukran lewomstak (2). Magyarok ¢s ukranok fegyverbaratsaga
(5—8).  Nemes Boberskyj Ivan : Az ukran léwional (9 -10). Dr. Hans Ibersberg :
Oroszorszag belso allapota (15 —16). Dr. Nacaruwk jozsef: Az ukran légio a vilag-
haboruban (15 - 16).

V.
Torténelem.

Podhradszkv Gyorgy . Magyar-ukran tortenelmi kapcesolatok [ —XHIL (1--20),
vGy.: Az ukran torténelem atnézete (5--6, 13 -14). Dr. Marks Sandor . Magyur
adatok Mazopparol 1-IIl. (7—12).

VI
Egyhazpolitika és egyhaztdrténet; kultirtorténelem.

S H.: Az ,ukran* név (). UVndicska Imre: Ukrania és Roma (2). Draho-
manoy Mihdly: Rabszolpasorban (3 6, 9—10), Vodicska Imre: Az ukranok vallasi
uniota és a zsidosag (H—6) vy, @ A goroy kath, ukranok dldozése Cholm vidékeén
(5 o1 Dro Salvisbery Pal o A lembergi ukian cgyetem, mint a kulturanak és békeé-
nek bastyaja a keleten (1:3--14).

VIL
Irodalomtorténet és nyelvészet.

Dr. M. F.: Az orosz és ukran nyelv (2). Sevcsenkd Tarasz (3—4r. Dy

Ohonovszhyy Emil - Az orosz és uhran ayelv viszonya (5 6). Safripszhy: Petofi

és Sevcsenko (7—8). S: H.:. 7 Franko [van (9--10). Sz H : Az ukran etnosz
és a magyar irodalom (19 —20).




Vil
Szépirodalom.

Dr. Sztripszky Hiador és Dr. Varga Bilst: Enck lhor hadarol és a
pulocokrol (1—u). Fianko Ivan: A veies zs:ido fiu toiténete (1). Varga—
Sztripszky : Sevcsenko Tarasz két verse (3—d4) Szlefamsk B.: Az alaras (3—4).
Rudanszkyj Istvan: Szallj el szello! Va, ga—Sztripszky—Sevcsenko : Kvitkihoz
(7—8). Sevcsemko—Zempléns : Kaukazus (11-—12) Franké Ivdn: Az én szecskavi-
gom torténete (11—12). Dinstro Vitovszkiy: Valamikor réges-régen ... (11—12),
Sevcsemko—\Varga: A cseléd (13—14). Franko— Zempléni: A kotorok (17-18).
Lepkyj Bohdan: A to folott ... (19—20). Sevcsemko— Zemplémi: A kanyafa, Este
(19—20).

IX
Képzémivészetek, zene.

Zaleszkyj Osztap: A magyar és ukrin zene (15—186).

X.
Kdnyv- és folybirat-ismertetés ; vegyes, apré kdzlemények.

A németek Frese Ukraina egyesiilete (1). Dr. Stephan Rudnizkyj Ukraina.
Land und Volk (5—6). Praktische Grammatik der ukrainischcn Sprache fiir den
Selbstunterricht (5—6). Az ukran sajto 1216-ban (5—6). Osteuropiische Zukunft
(13—14). yGy.: Ukrainisches von Graf Stefan Ambrozy (15—16). Események
(19—--20).
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Az ukran kérdés irdnt érdekl6dé magyar olvas6kat kivanja kielégiteni az
Ukrin Kényvtar c. véllalatunk is, amelynek egy szdma 40 fillerbe keriil, Az Ukrién
Konyvtar eddigi kdtetei a kovetkezbk:

1. sz. Franko Ivdn: A veres zsidé6fiu torténete (elbeszélés).

2. sz. Enek lhor hadairél és a palécokrdl. Ukran népi hoskdltemény 1187-bsl.
Forditottak Dr. Varga Bdlint és Dr. Sztripszky Hiador.

3—5. sz. Podhradszky Gyorgy: Magyar-ukran torténelmi kapcsolatok a leg-
régibb idéktsl az Arpadhaz kihalasaig. I. rész.

6—1. sz. Podhradszky Gyérgy: Magyar-ukrdn torténelmi kapcsolatok a leg-
régibb id6ktsl az Arpadhaz kihaldsaig. II. rész. '
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Olvasdink figyelmébe !

Nem zaklatunk senkit sem az elmaradt eléfizetési
dijak bekiildéseért, mindazondltal igy gondoljuk,
nem szerénytelen az a kérésiink: aki rokonszen-
vesnek ldtja lapunk miikodését és irdnydt, ne saj-
ndlja téliink azt a pdr korondt, amely mégis csak
megkonnyiti nemzeti érdokii fontos munkdnkat.
Nyomda, kényvkété, papir rettentéen drdga, a mun-
katdrsakat is fizetni kell.
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Kiadétulajdonos : Dr. Sztripszky Hiador. Nyomatott Fritz Armin k3nyvayomdajibes.



