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UKRAN-MAGYAR KULTURALIS ES GAZDASAGI KAPCSOLATOK SZEMLEJE

Szerkesztdség ¢s kiaddhivatal: Elofizetési ara:
Budapest, I, Logodi-utca 5. szam ReEYarEveg T o Mken
Hirdetések egyezség szerint. Megjelenik havonként kétszer.
Dr. SALVISBERG PAL. A lembergi ukran egyetem,

mint a kultaranak és békének
bastyaja a keleten,

fiatal, debreceni, magyar egyetem révid idével ezel6tt ahhoz a ki-

tiintetéshez jutott, hogy jelvényeit, ezek kii "‘t kiilonésen a rek-
tori és dékédni lancokat — kiralyi rendeletre — : :llenségtél zsakma-
nyolt fémanyagbél készittethette el. Ime mily jellemzé, felette értékes
s korszerii idea. Micsoda kulturtény volna azonban az, ha az ellenségtsl
visszafoglalt f61don egy egész egyetemet ajandékoznanak annak a nép-
nek, amely hosszu, sotét szazadok 6ta, legszentebb javaitél megfosztva,
siralmas allapotban tengett-lengett s amely a leghatasosabb eszkézt
n;/}t:mé ezzel régi kulturvoltanak visszanyeréséi-ez s djbéli talpraalla-
sihoz.

A kiilon ukrdn egyetem folallitasat elrendelé csdszari hata-
rozat mar tdbb, mint harom éve fekszik illetékes helyen a végre-
hajtast varva. Igaz, hogy Ausztria belsé viszonyai még meg nem alla-
podottak; viszont a vilaghabori mindent felforgaté eseményei kedve-
26bb helyzetet teremtettek a foltételek szamara is. A sokat vitatott
foiskolai kérdésben a Lembergért egyiitt versengé Lengyelorszag koz-
ben két uralkod6é szentesitésével nyithatita meg ujbél varséi, nemzeti
egyetemét, s6t azonkiviill miiegyetemet is kapoit ajandékul. Vegyiik
még tekintetbe legrégibb kulturvarosat, Krakket, s latni fogjuk, hogy
miivel6dési eszkozokben most mar rendkiviil gazdag. Mily esztelen
politika volna az tehat, ha az ukran népet — melynek ép oly létjogo-
sultsiga van a napon, mint a lengyelnek s amely évszazadokon it meg-
tartotta a maga erejében valé hitét — a kultura keresésében meggatol-
nak vagy csak akadalyozni is merészelnék.

Minden harsogé6 frazis nélkiil leszégezhetjiikk azt a tényt, hogy a
kozepponh hatalmak megkezdték folszabadité munkdjukat s a flaman-
dokat és a lengyeleket torténelmi jogaikhoz segitették vissza. Kétség-
teleniil nem fognak ezen az iton megallani, hiszen még jelentds érde-
keik forognak itt a kockan. Igaz, hogy még mindig a kardé az utolsé
és a donté sz6, de a német kancelldrnak beszéde mar valésagos prog-
rammot nyujtott s eszerint mindazok a nemzelek, vagy orszagok, ame-
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lyek ujjateremtésérdl szonoklataban egyelére hallgatni volt kénytelen,
ugyanabban a politikai, gazdasagi s kulturalis folszabaditasban része-
siilnének, mint Kurland, Litvania, Lengyelorszag. Az egyenlé elbanas-
moéd elve miatt tehat semmi esetre fordulhatna az elé, hogy egy népet
az orosz elnyomo alél folszabaditva, azt mdsik nemzet jarma ald vessék.

Annal kevésbbé lehet errél szé, mivel kéztudomasy, hogy, amint
az ukran nép néhol a legujabb idékig, ugy az egykori Ukrania rend-
kiviil sokat szenvedett valamikor a lengyel elnyomék uralma alatt. —
Ebben a tekintetben még a muszka sem milhatta f6liil a lengyeleket.
A Jagellok birodalmanak ideaja (a lengyel f6ld ,,térténelmi hatarai-
val”, a Keleti-tengert6l a Fekete-tengerig) a legnagyobb ethnographiai
és politikai lehetetlenségekbe iitkoznék, tigy északon, mint délen. Am
ez a kozépponti hatalmak érdekeit is sértené; egyrészt a természet-
ellenes geografiai hatarok, masrészt pedig az 6rokés civakodas miatt,
amely legvégiil végzetessé is valhatnék.

Ha tehat a nagylengyel koévetelések, tekintettel a fenti koriilmé-
nyekre, a maguk egészében nem lesznek teljesitheték, ez semmiesetre
sem fogja még az orszag ,negyedik felosztasat” jelenteni, amint azt
Andrassy Gyula gréf hangoztatta, hanem inkabb a lengyel birodalom
folallitasat a ma egyediil lehetséges, realis médozatok szerint.

A lengyel kérdésben Ausztria nagykozonségének sincsen mas vé-
leménye. E targyban a galiciai viszonyok kitiiné ismer6jétél, egy egye-
temi tanartél, a kovetkezé levelet kaptam:

~A tragikus és tarthatatlan lengyel-ukran viszonynak ismer6i
el6tt — kiilonos tekintettel azokra a szornyiiségekre, amelyeket a sze-
rencsétlen orszagban a haboru elején a lengyel russzofilek kovettek el
az ukran néppel szemben — kétségen kiviil all, hogy az Andrassy altal
javasolt tervezet szerinti Lengyelorszag nem bastyaja volna a kézponti
hatalmaknak, hanem mdsodik Szerbidja, amelyben a muszka fondorlat
és rablasvagy jatszana iszonytaté szerepet.

A visszaallitott Lengyelorszag, melyhez ukran fé6ld is kapcsolod-
nék, 4j népek tragédidjanak valna a szinhelyévé, amelyben a moszko-
vita démon alkalomadtan ujbél magahoz ragadna a vezetd szerepet.
Ett6l pedig gy Ukrénianak, mint a kézponti hatalmaknak érdekében
6vakodni kell. Csak annak a Lengyelorszdgnak van létjogosultsdga,
mely nem terjeszkedik til a maga ethnographiai hatdrain.")

Ukrania jelentésége a kozépponti hatalmak oldalan ép oly nagy
lesz, mint amilyen Oroszorszag oldalan volt. Az ulébbinak ez a fold
a kenyér-, s6-, érc-, szén- és fegyverkamaraja. Ezenkiviil itt 30 milliényi
néprél van szé s fgy igazdn csodalatos és kinos benyomast tesz ki, ha
a hivatalos német korékben nincs még meg a kelld megértés az ukran
probléma 6ridsi fontossiga irant. Ausztridban szintén — sajnos —
még mindig elég eroseknek latszanak azok a aramlatok, melyek ellen-
ségesen he%yezédnek szembe az ukrian mozgalommal. Eldtérbe lépett

1} Mas szemszogbol kell nézni a kozelnapok hiradasat Cholm vidékének
Lengyelorszaghoz valé csatolasar6l. Ez minden valésziniség szerint csak atmeneti
s tisztdn katonai okokon alapulé intézkedés.
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viszont az a struccpolitika is, mely a szerfolott kétes kiilonbékét hangoz-
tatta Oroszorszaggal az ukrian probléma teljes elejtésével.’)

E sok nehézség ellenére az ukranok nem sziinnek meg dolgozni
és agitalni — széval és irasban — a maguk érdekeiért; immaron &k is
helyet kérnek a napon! Ne engedjiik el fiiliink mellett tehat az 6 se-
gelykialtasaikat, melyek a félszabaditasért esengenek; ne engedjiik
magunkat — veszedelmiinkre — hamis térténelmi alapon nyugvé po-
litikai kovetelésekkel félrevezettetni. Sziikségiink van azokra az 1j
itakra, melyek Kelet felé visznek, nemcsak gazdasigi, de stratégiai
okokbél is.

Ha Ausztria nemzetiségeinek jogegyenlosége nem iires fikcié csu-
pan, ugy valéban megvalésitandok azok a gondolatok, amelyek Hohen-
lohe beliigyminiszternek a lembergi, varosi tanacs elétt legutébb mon-
dott beszédében rejlettek. A figyelemremélt6 rész a kovetkezdkép szol:

nAusztridban, mint kifejezellen nemzetiségi allamban, fenn kell
dllnia annak a beldtasnak, mely az egész érdekeit egységesen veszi
figyelembe, de emellett valamennyi népfaj nemzeti egyénisége és jogai
is foltétleniil megévandék. Aki nem ragaszkodnék ehhez az alapvetd
gondolathoz, nem igen szamithatna t6bbé az allam tamogatasara, illet6-
leg védelmére".

Azokon a konferencidkon, amelyeken az oroszok &ltal elpuszti-
tott Galicia 1jjaépitésérdl tanacskoztak, ismételve hangsulyoztak, hogy
az ukran nép jogos kivansagait ,.a legnagyobb részrehajlatlansaggal
fogjdk megvizsgalni és figyelembe venni.”

Ezek a kivanalmak pedig realpolitikai szempontbol amily jogo-
sak, ép oly szerények is. Mindenekel6tt Galicia kettévalasztasat tar-
lalmazzdk; egy nyugati lengyel s egy keleti ukran félre. Ez sem 1j do-
log, mert az osztrak kormany mar 1847—1850. kozott meg akarta valé-
sitani; sajnos, V. Ferdinind 1849. junius 19.-én alairt ebbeli rendelete,
mint annyi sok mas, csupan frott malaszt maradt.

Tovabba azt kivanjak az ukrdnok, hogy Keletgaliciat Bukovinaval
egyesitsék s ehhez az j tartomanyhoz csaloljadk majd az ellenségtol
elvett teriileteket, melyek lakéi ukran nemzetiségiiek. (Cholm vidék,
Volhynia, Podolia, stb.) Ezt az ekkép s djonnan kialakult teriilet-kom-
plexumot, amennyiben annak nagysiga nem mulna f6liill a mai Gali-
cidét, mint uj tartomanyt csatoljak Ausziridhoz; amennyiben nagyobb
kiterjedés lenne, meggondolandé volna, nem lenne-e célszeriibb oly
ukrdn 4llam alakitasa, mely a legszorosabban kapcsolédnék Ausztria-
Magyarorszaghoz.

Az ukranok ezen dinaszilikus allispontja nem mai keletd, ezt
még a lengyel forradalom évében, 1864-ben hoztak nyilvanossagra, még
pedig nem csak az osztrak, hanem az orosz ukranok is. Es valéban az
ukrdn népet igazi szabadsighoz juttatni csak egységes nemzetiségii
tartomdny megteremtésével lehetne, amelyben — természetesen a ki-
sebb néptoredékek jogainak figyelembevételével — teljes és tokéletes

1) Ez a felfogds azéta — szerencsésen — hitelét vesztette. (Ford.)
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nemzeli autonomiat nyerne; kultiralis sajatsagainak és belsd erdinek
kifejlesztésével igy valnék hatasos véddbastyajava a monarchinak,
melynek teljes biztonsagot nyujtana keleti iranyban.

Lojalis érzelmektél vezettetve szamitanak az ukridnok a monar-
chidra iigyiik felkarolasaban s attol az alaptoérvénytél, mely Ausztria
népeinek egyforma politikai, gazdasagi s kulturalis jogokat biztosit,
varjak az 6 igényeik kielégitését.

Am a tudas: hatalom s mivel a kozmiiveltség, valamint a folvila-
gosodotisag egy modern allami szervezetben elengedhetetlen valami
immaron, elsésorban a nekik rég odaigért egyetemet kovetelik Lemberg
varosaban, amely az 6 torténelmileg kijelolt févarosuk.

Az 6nall6 egyetem problémaja — ahogy azt az ukran nép ve-
zetéi hangsilyozzak — egyike az 6 legfontosabb létkérdéseiknek,
amelynek megoldasa nemcsak kulturalis, hanem nemzetpolitikai je-
lentdségii is volna. E féldnek a XVI. és XVII. szazadban voltak mar
sajat foiskolai s szomori dolog, hogy egy oly allam teriiletén kell ma
harcot folytatnj az egyetemért, melynek politikai alaptérvényei és ér-
dekei e tekintetben teljes 6sszhangban vannak az ukran kovetelmé-
nyekkel. Oroszorszagban, ahol a nép legnagyobb része él egyelére,
semmi kilatds sincs a kulturalis jogok megszerzésére, mert az orosz
kormany a nép miivelddésében a maga 6nzé céljainak végzetes vesze-
delmét latja. Ezek az aggodalmak kiilonosen abban az esetben bént-
jak, ha ez a birodalom hatarain kiviil térténik. Az a gyaldzatos gondo-
lat és szandék vezette tehat elsésorban Oroszorszagot arra az titra, ame-
lyen a monarchiat — tervszeriileg létrehozott ok alapjdn — az adott
pillanatban megtamadhatta, hogy az ukrdn nemzeti élet tlizhelyét meg-
semmisftse és {gy az ukrin egyetem mar-mar létrejott folallitasat
megakadalyozza. — Osszekottetésben allott ez a gondolat azokkal az
6szinte faradozasokkal is, amelyek a béke fontartasdra iranyultak
a monarchia részérél a muszka birodalom ellenében. Masrészt a muszka
szomszéd érzékenységét kimélo politikanak tulajdonithaté, hogy Ausz-
tria késlekedett az ukran egyetemnek — a legmagasabb helyen rég el-
rendelt — folallitasdval, bar jogos és sziikséges voltar6l meg voltak
gyoézédve az illetékes korok. Ma a kiméletet parancsolé tekintetek el-
estek, st a régiekkel ellentétesek léptek azok helyére.

A mai viszonyok keretében ezen egyetemnek az 1784-ik évbal
szirmazé eredeti jozefinus karakterére bukkanunk r4, hiszen II. Jézsef
az orszag kulturalis érdekeinek apolasara alapitotta a f6iskolat, mint az
uj eszmék eldharcosat. I. Ferenc, aki két évi sziinetelés utdn 1817-ben
hivta 1j életre az egyetemet, ugyancsak Galicia kulturalis sziikségle-
teinek kielégitését hangoztatta alapitélevelében. Am e sziikségletek ma
a legérezhetébben léptek el6térbe s azon kotelességiink mellett, hogy
a foldhozragadt népnek felette megbecsiilt birtokalloméanyat biztosi-
tani tudjuk, a legnagyobb gonddal kell ezt a politikai és kulturalis
védobastyat megteremteniink, hogy egykor fedje, illetéleg elokészitse
a mi vezeté utunkat keleti irdnyban. Abszolut megbizhatésiaga legyen
fokovetelményiink: minél élesebb az érdekellentét ez iigyben az ukra-
nck és az oroszok kozoétt, annal megingathatatlanabb lesz az egyetem
mindenkoron!
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A lembergi ukran egyetem folallitasaval, — mintahogy az ,Uk-
rainische Korrespondenz Blatt” (Wien 1916, III. 25.) igen helyesen
jegyzi meg — az ukrdn nemzet kulturalis fiiggetlensége az egész
vilag el6tt dokumentilva lesz s az intézmény nemcsak a galiciai
ukranoknak, hanem az oroszorszidgiaknak is szellemi kozéppontjava
vilik. Az egyetem berendezésének sem targyi, sem szellemi akadalyok
utjdban nem allanak: a jogi fakultas teljessé tétele rég elé van készitve
s a filozofiait meg egyeldre idegen er6k — elsésorban osztrak-németek')
— egészitenék ki a vars6i egyetem mintdjara; nincs mas hatra tehat,
mint az egyetem azonnali megnyitisa. A ,Nemzeti Haz" (Narodnyj
Dom) mesés kereteket nyujt erre a célra s a tudés vilag altal sokra
becsiilt és értékelt Nemzeti Mizeum a maga kiilonésen pompis
ethnographiai gyiijteményével alapjat szolgaltathatja a kiilonféle egye-
temj intézeteknek és szeminariumoknak. A specifikus ukrdn konyvtar
dsszeallitisira pedig tavaly 6ta nemzetkézi gyiijtés van folyamatban.

Toérténnek még ugyan egyes kisérletek arra nézve, hody a kény-
szerité sziikségparancsolta egyetem-félallitast helyileg megakadalyoz-
zik, idoben elodazzak, azonban mindez hidba; ahogy a {diskola azonnali
megteremtését kovetelik az események, ép gy csak az 6-ukran Lem-
berg kaphatja meg azt ugyanazon méltanyossig alapjan, mint ahogy
az a varséi lengyel egyetemnél tortént.

Az a felfogas, mely Csernovicnak szeretné juttatni az egyetemet
— s amelyrél tugyis csak bizonyos korok beszélnek — teljesen hely-
telen irdnyba tereli az iigyet, mert hiszen a bukovinai viros a német
kultiranak a hatarerdssége s volt is, marad is német.

Ha azonban Csernovic dicséséggel koszoruzott munkajiban a
jovoben még Varsé és Lemberg is osztozni fognak, — mindegyik sajat
népének becsiiletére és hasznara s egymassal nemes versenyre kelve —-
akkor a kozponti hatalmak keleti, szellemi varharomszégét képezik
majd s akkor az orosz befolyas sotélségét a népek tavaszanak nap-
fénye fogja eloszlatni. Igy jutnak igazi érvényre Altheidelberg dalosa-
nak préfétai ihlettségii s a muzsakat hivé szavai, amelyeket a csernovici
egyetem folallitdsakor, 1875-ben, alkalmaztak jeligének:

»~A mizsdk a hajnal fénye;
A sotétség kart okoz itt.
Hozom a fényt, eltzziik mar
A — Karpatok farkasait.”

Forditotta: Podhradszky Gyaérgy.

1) Tudtunkkal magyar tudésok is ki lettek szemelve. (Ford.)
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Magyar-ukran térténelmi
kapcsolatok.

PODHRADSZKY GYORGY.

VIIL

Folytatas.

’I'udiuk, hogy Szvjatoszlavval, lott felesége révén azokkal, aki-

a kievi nagyfejedelemmel
szovetséget is kotott,') de szami-
tasaikat egyrészt Rurik, mas-
részt a kievi metropolita hizta
keresztiil. Hozzajarult még ehhez
Szvjatoszlav energistlansaga s
Vszevolod kozbelépése.

A halicsi kérdés véglegesen a
lengyelek és magyarok kozt lét-
rejott békében oldédott meg. A
kiegyezést elsdsorban a lengye-
lek keresték, akik beismerték,
hogy nagy er6t jelent a magyar
hatalom; viszont III. Béla is tisz-
taban volt azzal, hogy annyi el-
lenséggel szemben még diplomé-
ciaj téren sem veheti fol eredmé-
nyesen a kiizdelmet. A lengye-
lek és a magyarok szévetséget
kotottek, amelynek értelmében
egymast tamogatni is voltak ko-
telesek; de III. Béla atengedte
Halicsot Vladimirnak s bar mind-
végig élt a , Halics kirdlya"” cfm-
mel, lemondott az orszag tény-
leges birtokolasarél.

Vladimir haldla utan (1198)
Halics elvesztette 6nall6sagat.
Ladoméria nagyravagy6 fejedel-
me, Roman, volt az, aki ratette
kezét az elarvult orszagra s azt
Ladoméridval egyesitette. Ro-
ménnak e tekintetben konnyi
dolga volt; rokoni viszonyban &l-

') III. Béla.
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ket ezen orszag sorsa leginkabb
érdekelhetett. Ez a két szomszéd
pedig Endre magyar herceg és a
lengyel fejedelem, Ljeské volt.
Ezek a rokoni kotelékek a ma-
gyar-lengyel-ukran-halicsi viszo-
nyokra is kihatéssal lehettek 4l-
talaban. Azonkiviil Endre meg-
eskiidott Roménnak, hogy tgy
6t, mint utédait védelmezni és
segiteni fogja. Ez abbél a figyel-
meztetésbél tinik ki, amellyel
mér mint magyar kiralyt, Ljeské
illette Endrét. Persze ennek az
eskiinek fontos elézményei kel-
lett, hogy legyenek; mélyrehaté
politikai és kozgazdasagi érdekek
lebeghettek itt a szdnyegen. Ro-
mén tehdt ebben a politikai &l-
lamcsfnyben (nevezziik fgy) biz-
vast, sot foltétleniil szamfthatott
rokonainak legaldbb is erkolcsi
tamogatdsira, ha nem a fegyve-
res segédkezésre is; ez annél
valésziniibb, mert & viszont az
Imre és Endre kozotti testvér-
harcokban példdul, ugy latszik,
hatarozottan Endre mellé &llott.
Ezt nemcsak a fentebb emlitett
eskii val6szinsiti, hanem még az
a koriilmény is, hogy a fejedelmi
testvéreket békitgetd papai lega-
tus egy idében a lengyel udvar-
ban is jart, ahonnan a szilak
egyenesen Romén udvaraba ve-
zethettek.
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II. Endre halicsi politikdja és Daniel fejedelem.
Halics 1. Endre fidnak, Kdlmannak uralma alad keriil.

Roman nem sokaig iilt a ha-
licsi trénon. — 1205-ben csatat
vivott a lengyelekkel s ekkor
elesett. Két kis fia maradt, Da-
niel és Vaszilké; Daniel, az id6-
sebb, mindossze négy éves volt.
A prédara éhes szomszédok per-
sze egyszerre megrohantak or-
szagat s a szép fejlodésnek in-
dult fejedelemséget alapjaiban
megingattak. Rurik nagyfejede-
lem a kolostori életet is ott
hagyta, csakhogy Halicsba siet-
hessen s az uralmat magahoz ra-
gadja. Szamitasat azonban ke-
resztiilhizta az 6zvegy, Daniel
anyja, aki II. Endre kiralyunk-
hoz fordult segitségért. A gyer-
mek Dénielt Szanokban mutattidk
be a kirdlynak, aki elhatarozta,
hogy atyailag fogja 6t megvédeni
mindenki ellenében. Rurik meg
sem prébdlta, hogy felvegye a
kizdelmet, hanem szépen kivo-
nult az orszagbél. Endre erés
testorsereget hagyott hatra a kis
Daniel védelmére, viszont mas,
magyar csapatok a legkivalobb
erosségeket szallottdk meg s
helyreallitottdk a rendet és a
kozbiztonsagot. Ezzel egyidejii-
leg 1I. Endre folvette a halicsi
kiraly cim mellé a ladomériait is.
(Erdekesség szempontjabol ide
iktathatjuk legfontosabb okma-
nyunknak, az arany bullanak
(1222) bevezeté sorait: In no-
mine sancte trinitatis et indivi-
due unitatis. Andreas dei gracia
Hungarie, Dalmacie, Chroacie,
Rame, Seruie, Galicie, Ladome-
rieque rex in perpetuum. Eredeti
helyesirassal.)

Daniel nem sokaig élvezhette
a nyugalmat, mivel ugy a lengye-
lek, mint az ukran fejedelmek
rszérél tamadasoknak volt ki-
téve; ezenkiviil sajat alattvaléi is
nyugtalankodtak, hiszen tulaj-
donkép idegen — magyar —
uralom alatt éltek de facto. —
Ezért lThornak (az ismert éposz
fohésének) és feleségének, Os-
momysl Jaroszlav leanyénak,
két fiat hivtik be az orszagba,
Volodomirt és Romant, akik elél
az 6zvegynek menekiilnie kellett.
Endre egyezkedni prébalt, ami-
nek értelmében az 6zvegy és Da-
niel legalabb Ladomért megtart-
hattak volna, ez azonban nem ve-
zelett eredményre. Ljeskés, len-
gyel fejedelem udvara volt az,
ahol az dzvegy két gyermekével
el6sz6r megpihenhetett. Ljeské
kozbenjart 1I. Endrénél Déniel
érdekében. ,Te mindig baratja
voltal atyjanak, én elfelejtettem
az ellenségeskedést kozottem és
Roman kozétt; fogadjuk védel-
miinkbe a szamiiz6tt hontalano-
kat s helyezziik 6ket vissza jo-
gos és torvényes Orokségiikbe,"
(Lazar: i. m. I. 275.), iizente
Ljesk6 II. Endrének. — Endrét
csakugyan foglalkoztatta Déaniel
sorsa. Megfordult benne az a
gondolat is, hogy lanyéval 6ssze-
hazasitja s igy szorosabbra fiizi
a koteléket Halics és Magyar-
orszag kozott. Mondhatjuk ugy,
hogy magyar imperidlis politika
volt az, mely Endrének vezérfo-
lr)xailul szolgalt a halicsi kérdés-
en.

Kezdetben Volodimir nagy
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Osszegii pénzzel ugy Endrét, mint
Ljeskot rabirta arra, hogy nyug-
ton hagyjak Halics birtokaban;
ez azonban nem tartott soka. A
keét fiver csakhamar 6sszeveszett
az uralom f{olétt. Roman Volo-
dimir elél Magyarorszagba fu-
tott s II. Endre fegyveres erejé-
vel iilt vissza a halicsi tronra.
A szeszélyes Endre megfeledke-
zett Danielrél, Liesk6 sem emelte
fol szavat érdekében. Ugy a len-
gyel, mint a magyar politika tu-
lajdon érdekei utan indult s Ha-
licsban anarkia iitélte fel fejét.
Emellett a magyar befolyas al-
landéan erés volt; ennek segit-
ségével ért el eredményt Roman
8 ennek koszonhette egyideig
Sandor, Misztiszlavics Vszevolod
fia is, hogy halicsi fejedelemnek
volt kijel6lve. II. Endre azonban
szorosabban akarta Magyaror-
szighoz fiizni Halicsot s erre a
célra Roman és Sandor nem vol-
tak megfelelé emberek. Ezért jo-
nak latta, hogy nagy haderst
kiildjon Halics elfoglalasara
Korlatfia Benedek, erdélyi vajda
vezérlete alatt. Benedek Romant
fogsagba vetette s Magyaror-
szagba kiildte, maga pedig hoz-
zalatott, hogy az orszag viszo-
nyait rendbe hozza. Csakhogy
Benedek kormanyzasa egyalta-
laban nem volt 4ldasthoz6. — A
vajda botranyt botranyra halmo-
zott s bar vilaghires szép fele-
sége volt, a spanyol Tota, nem
szunt meg bujasagaval iildozni
mindazon néket, akiket a vélet-
len dtjaba hozott. A kroénikas
szavai szerint ugy garazdalko-
dott, mint az Antikrisztus. A be-
kés polgarokat meg a kozhivatal-
nokokat pedig a legkegyetlenebb
modon iildozte, kiilonosen akkor,
ha vagyonuk, vagy szép felesé-
giik, haguk, lanyuk is volt. Ti-
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moteosz bojar, akit konyvesnek
is neveztek, nyiltan folszélalt a
magyar kormanyz6 és helytarté
zsarnoksaga ellen, de célt nem
ért, st szoknie kellett az ildo-
zések elél. A nép elkeseredése
azonban mind nagyobb lett s
volt kozéttiik olyan, ki mar la-
zadasra is bujtogatott. Az elso
ezek kozott a néma Misztiszlav
volt. Az erds, magyar Orségek
azonban résen allottak s Miszti-
szlav célhoz nem ért.

Ekézben Romdnnak sikeriilt

Magyarorszaghél megszoknie s
miutan Volodimirral is kibékiilt,

- hozzélatott hazija felszabadita-

séhoz. A halicsi nép témegesen
todult zaszlaik ald. Benedek nem
tudott a hatalmas seregnek el-
lentallni s ezért jobbnak talalta
a visszavonuldst. A magyarsag
a Karpatok aljaba huzédott visz-
sza, mire a béke és a rend Ha-
licsban helyredllott. Roman, Vo-
lodimir és a harmadik fiver,
Szvjatoszlav, megosztoztak a visz-
szanyert orszagon: Volodimir,
mint a legidésebb, Halicsot kap-
ta, Romdn Szvenigorodban szé-
kelt s Szvjatoszlav Peremysl és
kérnyékéhez jutott. Am a harom
fivér kiismerte a nép ingatagsa-
gat s tudtdk, hogy uralmuk az
6 ragaszkodasukon s mondjuk,
nemzeti érzésiikén nem épiilhet
f6] egyediil; fontosabb tehat ra-
juk nézve a leghatalmasabb
szomszéd, a magyar jbéakarata.
Ep ezért Volodimir fidt gazdag
ajandékokkal II. Endre kira-
lyunkhoz kiildte, aki erre le is
csillapodott; valészini ugyan,
hogy kiilonben sem volt olyan
helyzetben, hogy a halicsi alla-
potokat a sajat javara megval-
toztathatta volna. :

Ihor fiai azonban &nkényural-
mat teremtettek sajat orszaguk-



ban. Minden alapos ok nélkiil iil-
doztéek a legelékelébb és legbe-
folyasosabb bojarokat s ossze-
fogdosva oket, koziilik vagy ot-
szazat megolettek. Aki tehette,
erre I1. Endréhez menekiilt, ko-
wttik a szerfolott tekintélyes
Volodiszlav is, akinek pedig Vo-
lodimir jéforman trénjat koszon-
hette. Volodiszlav a magyar ki-
ralyt mindenrél béven értesitette
s arra kérte, hogy sereget ve-
zetve az orszagba, Danielt iil-
tesse vissza arra a irdnra, amely
mar Gsei utan is megilleti. — II.
Endre oriilt a tervnek, mert igy,
ha mar magdénak nem mond-
hatta Halicsot, legaldbb fenha-
tésagot gyakorolhatott folotte. —
Volodiszlavnak tekintélyes sere-
get bocsatott rendelkezésére e
célbél, melynek vezére Pat na-
dor volt. Pat nadort egy csomé
magyar tr és vitéz kisérte ebben
a hadi vallalatban. Ezek kozt
voltak Gyorefia Péter, Bank ban,
Mika, Tiborc isp4n, Marcel or-
szagbir6 és mésok. A sereggel
volt a tiz éves Déniel is. A Ha-
licsba nyomult magyar sereget
minden oldalrél iidvozolte a nép
és szabaditéként fogadta. A ma-
gyarok elészér Peremysl varat
széllottak meg, amelyben Szvja-
toszlav uralkodott. Volodiszlav
bojar a véros al4 ment s hangos
sz6val emlékeztette a benlaké-
kat arra a kegyetlenségre, amely-
lyel Ihor fiai sanyargattak a pol-
garokat. A lazitas halds talajra
hullt. A véros laké6i Szvjatoszlav
ellen fordultak; majd fogsagba
vetették, a varost meg foladtak.
Szvenigorodndl mar keményebb
ellentallasra talalt a sereg. Ez
Roman székhelye volt. A kisebb
ukran fejedelmek (Belzben, Pe-
reszopnicdban, Ladoméridban) s
a lengyelek a magyarok mellé

TORTENELEM

allottak. Ezzel szemben Romant
a polovecek (kiunok) segitetiék.
A szvenigorodi 6sszecsapas hosz-
szabb ideig tartott, de végil a
magyarok gyoztek. Roman Uk-
rania belsejébe szeretett volna
menekiilni, de szandékan rajta-
vesztett, elfogtak. Hatra volt
még a harmadik fivér, Volodimir.

Ez a kiizdelmet meg sem ki-
sérelte, hanem belsé Ukraniaba
futott. Fia hidba probalta foltar-
tani a magyar hader6t. Pat na-
dor diadallal vitte be Halicsba
a kis Danilét (Danielt) s ott a
legnagyobb fény kifejtése mellett
fejedelemmé koronaztatta a bol-
dogsagos Sziiz egyhazaban. Ma-
gyar féurak s Halics és Ladomé-
ria ukrdn bojarjai, éliikén Volo-
diszlavval, alkottdk Déaniel szi-
kebb kérnyezetét. A halicsiak pe-
dig keziikkbe kaparintva Romént
és Szvjatoszlavot, mindkettét fel-

akasztottak.

Déniel azonban nem tudott a
belviszdlyokkal megkiizdeni s
alatta a magyar befolyas is erés-
bodott; az utébbit a nép szivesen
fogadta, de a f6éurak egy része
nem s ez sok bajnak lett még a
kitforrasa. A bojarok s éppen
Volodiszlav csakhamar kiragad-
tdk a hatalmat a gyermek-kiraly
kezébol (ill. az ozvegy anyéé-
bsl, aki helyette korményzott
magyar és hii ukran tanicsadéi
segilségével) s anyjat is elkerget-
tek melléle. II. Endre ebbe be-
lenyugodni nem tudott s ezért
1212-ben nagy sereggel indult ut-
nak, hogy a gyermek trénjat
megszilarditsa s rendet teremt-
sen Halicsban. Elsé dolga az
volt, hogy visszahivatta Daniel
anyjat; azutdin megkinozta a ve-
zeté bojarokat, Fiilopot, Szudi-
szlavot és Volodiszlavot. Szudi-
szlav megvesztegette Endrét egy
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csomé arannyal s Volodiszlav is
meg akarta ezt tenni; azonban
Endre nem hajlott erre, sét bi-
lincsekbe verve Magyarorszagba
kildte.

Novgorod fejedelme, az ukran
Misztiszlav, azonban nem jo
szemmel nézte a magyarok fen-
hatésagat Halicsban s arra ke-
sziil6dott, hogy kiverje oket. —
Osszehivta e célbél a novgoro-
diakat az tgynevezett Jaroszlav
udvarba s ott tudtdra adta nekik,
hogy ,.a hires, halicsi fejedelem-
ségben idegenek garazdalkod-
nak, nekem sziandékom é6ket on-
nan eliizni.” A polgarok minden-
félekép le akartak beszélni errél
a veszedelmes tervrél, amde
Misztiszlav hajthatatlan maradt.
Ezutan Kyjivbe indult, hogy a
sziikséges intézkedéseket meg-
tegye. Misztiszlav becsiiletbeli
kotelességének tartotta azt, hogy
Halicsot megszabadfitsa a ma-
gyar befolyastdl s visszaadja tel-
jesen az ukransignak, amelyhez
gy geografiai helyzeténél, mint
népeasél.gi viszonyain4l fogva tar-
tozott. Fegyveres ervel még sem
tudott f6llépni akkor, mikor ma-
guk a halicsiak is hozzafolya-
modtak s maga helyett névroko-
nét, a trénkovetels ,,néma’’ Misz-
tiszldvot ajanlotta, aki a szom-
szédos Pereszopnicdnak volt a
fejedelme. A néma Misztiszlav
follépésének az volt a kovetkez-
ménye, hogy Déniel anyjaval
egyiitt ijb6l menekiilni kénysze-
riilt. Megjegyezziik, hogy Miszti-
szlav féleg a megbiintetett Volo-
diszldv fivéreinek Osztonzésére
jott be.

II. Endre, mint mar annyi-
szor, most sem hagyta annyiban
a dolgot. Elhatdrozta, hogy a
gyermeket visszaiilteti a trénra;
e cél érdekében megbocsitott a
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fogsagban sinyl6dé Volodiszlav-
nak is s eldre kiildte az orszagba.
A kiralyt személyes megjelené-
sében Gertrud megéletése aka-
dalyozta meg; a hirre gyorsan
visszafordult, elébb azonban Vo-
lodiszlavval megegyezett a ha-
licsi kérdést illetéleg.

Volodiszlav, a nagyravagyé
bojér, elérkezettnek latta az idot
arra, hogy féktelen hatalomva-
gyat kielégithesse. Ep ezért ra-
vette a megszorult Endrét, hogy
8t jeldlje ki Halics kormanyza-
sira; szerinte ott erds kézre lesz
szilkkség, mar pedig annak hija-
val van a gyonge Danilé. Endrét
a magyarorszigi események na-
gyon nyugtalanitottdk s igy nem
soka habozhatott; beleegyezett
Volodiszlav uralkodéasaba, de f6-
hatésagi jogail fentartotta. A
g6gos bojar elérte céljat, ma-
gyar hadak segitségével Halics
urdnak jelentette ki magat s
mindenkitsl foltétlen meghédo-
last és vak engedelmességet ki-
vant. A néma Misztiszlavot egy-
kettére Pereszopnicdba kergette
vissza. Ki kell emelniink, hogy
Halics magyar tartomény lett
alatta. — Déniel és a lengyelek
hidba tiltakoztak, sét Danielnek
anyjaval egyiitt Ljeské udva-
réba kellett mennie.

Volodiszlav uralma azonban
csakhamar megingott. A bojarok
nem tudtik elviselni azt a gon-
dolatot, hogy kéziiliikk valé iiljén
a trénon; azonkiviil a lengyelek
is ki akartak vernj Halicsbél, de
ez nem sikeriilt nekik. Ljeské
azért szerzett valamit Danielnek
Ladoméridban. II. Endre Volodi-
szldv segitségére indult, de
Ljesk6é csakhamar magahoz kap-
csolta a magyar kirdlyt kedvezd
ajanlatdval. — Azt tanacsolta
ugyanis II. Endrének, hogy tegye



meg fiat, a hat éves Kdlmant Ha-
lics uralkod6java s egyttal je-
gyeztesse el az 6 leanyaval, a ha-
rom esztendés Saloméval, igy az-
tin létre johet a béke a lengye-
lek és a magyarok koézott.

Il. Endrének megtetszett ez a
terv. A két fejedelem a Szepes-
segben jott Bssze, itt elsimitottak
a kontroverzidkat a halicsi ker-
desre vonatkozoélag s a szovetsé-
get eskiivel erdsitették meg. A
bekének foleg Pakoszlav és Les-
tisz lengyel vajddk és a Roma-
noveok baratai voltak a kozve-
litsi. Az eﬁyezség értelmében
Ladomér a Romanovcoknak ju-
tott, Halicsot Kalmén herceg
kapta; a Peremysl és Lubacsov
kozti ukrdn fold, valamint a mai
Cholm-vidék a lengyeleknek ju-
tott osztalyrésziil. Lubacsovot
magit Pakoszldv nyerte faradsa-
ginak és kozvetitésének jutal-
maul. A magyar kirdly cime
.Halics és Ladoméria kiralya"
tényleges birtoklason alapulé s a
kotott szerzédésbél folyé hibéri
jogcim volt, amint az a II. End-
rének III. Ince papéahoz frott le-
velébdl is kitiinik: ,,Galiciae po-
pulus et principes nostrae ditioni
subjecti.”’

A szerzédés létrejoite utdn
magyar csapatok behatoltak Ha-
licsba, csakhamar kézrekeritet-
tek Volodiszlavot, aki bortonbe
vetve fogsagban halt meg. A ha-
licsiak meg fejedelmiikké fogad-
tik a gyermek Kalmant, sét a
magyar érzelmid bojarok hajlan-
dék voltak a katholikus vallast
is folvenni a gorog ritus megtar-
tisa mellett. Az egyhdzi unié
végteleniil fontos lett volna —-
amint ezt Pauler helyesen ki-
emeli — mindkét nemzetre
nézve; ez nemcsak egyhdazi, de
kultirdlis, s6t alland6 politikai
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osszekapcsolédast is jelenthetett
volna. A becsvagy6 rémai papa,
IIL. Ince, nagy reményeket fizétt
szintén ehhez a szellemi térfog-
laldshoz, h6ditashoz. Mar jéval
Endre levele el6tt legatust kiil-
détt e célb6l Halicsba s az uk-
ransig egy része rokonszenve-
zett is a katolizal6 torekvésekkel.
Amint azonban a magyar fegy-
veres erd igénybevételével erd-
szakosan, majd tizzel-vassal in-
dilt meg a térités munkija, a
katolicizmus elveszitette népsze-
riiségét s a nép lazongani kez-
dett. Karamsin nagyorosz ¢és
pravoszlav egyhazi szempontbél
vizsgdlja ezt a kérdést hatalmas
munkéajaban s azt allitja, hogy
ez volt a fdoka a magyar uralom
gyors letiinésének Halicsban; mi
tudjuk, hogy az attérités jelen-
téktelen epizéd volt csupan, mert
itt sokkal nagyobb erék és hatal-
mi érdekek (lengyel, magyar,
ukran, német) iitkoztek ossze. -—
Abban van igaza csupan, hogy
jobb mértékkel és nagyobb igaz-
sagérzettel kellett volna korma-
nyoznj az ukrdn népet. Tegyiik
még hozza, hogy a nép jélétén
munkéilkodva s az egész népre
tamaszkodva biztosabb lett volna
a magyar uralom, mint a ha-
szonlesé s elsésorban anyagi s
hatalmi érdekeik utan indulé bo-
l,;::Ok egy részének szovetségé-

Tény, hogy Kdlman kiralyunk
nem erdszakolta még a katoliciz-
must Halicsban, sé6t intézkedett
az ortodoxia védelmérél. Rende-
leteit tehat egy évszazadon 4t
tiszteletben tartotta a magyar-
sag, mert csak II. Endre volt az,
aki hirtelen, minden fokozatos
athasonitas nélkiil akarta katoli-
kussa tenni a népet. Igy lesz ért-
heté annak ellenszegiilése.
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Az ukran torténelem atneézete."

Harcok Moszkvaval egy évszédzadon it.

A kievi metropolita aggodalmai a perejaszlavi szerzédéssel szemben

nem voltak minden alap nélkiil valék. Méar maga Alexej car,
tehat az egyik szerz6dé fél, megszegte azt azzal, hogy Chmelnickij
hata mogott a szomszéd allamokkal oly terveket kovacsolt, amelyek
Ukrania allami szuverénitasat a legnagyobb mértékben veszélyeztethet-
ték volna. Chmelnickij erre becsiiletesebb baratok utan nézett, a halal
azonban bevagta szandékait. Utédja, Vihovszkij, torésre vitte a dolgot
Moszkvaval szemben s a lengyelekkel kotott szovetséget. Ennek folyo-
manyakép Ukrania, mint mas allamokkal egyenrangu nagyfejedelem-
ség, 6nallé hadsereget allitott f6l, pénzt veretett, atamént valasziott s
a lengyel kiralyt nagyfejedelmének ismerte el. Az ellene kiildétt muszka
sereget Vihovszkij Konotopnal rettenetesen megverte. A j6 vilag azon-
ban nem sokaig tartott. Az ukran és lengyel nép bizalmatlansagat egy-
massal szemben a legiigyesebb diplomécia sem tudta athidalni. Ez az
ugynevezett hadjacsi unié tehat csakhamar elvesztette népszeriségét.
Ukraniaban nagy zavarok timadnak, amelyeknek a szerencsétlen fold
Moszkva és Lengyelorszag kozti felosztasa vet véget az 1667-ik évben.
Az orszag nyugati részét a Dnyeper jobbpartjaig a lengyel kiralysag-
hoz, a keleti felét meg a muszka birodalomhoz csatoltdk. Egy keésabbi
szerzédésben nyugati Ukranianak egy részét Torokorszagnak engedték
at, de a Dnyeper és a Dnyeszter kozott hatalmas teriiletet nyilvanitottak
egyuttal semleges f6ldnek, amely jé6formén elnéptelenedett.

Ez az utolsé ténykedés fagyasztotta el végleg azok reményeit,
akik Ukrania mindakét részének egyesiilésében bizakodtak. Az orszag-
nak ettél kezdve két hetmanja volt. A lengyelekkel egyesiilt nyugati
Ukraniaé Dorosenké Péter lett. Ez tiindoklé harcosa volt az egységes
és oszthatatlan, fiiggetlen Ukrania megteremtésének és a térok szultan
protektoratusava tette az orszagot, hogy azt ,Peremyselig és Samborig
folszabaditsa”. Szerencsés haboruskodas utdn mégis a car kezébe esetl,
aki, mint vajdat, szamiizetésbe kiildte. Nem ily , kimélettel”’ bantak el
mar keleti Ukrdnia szabadsag-harcosaival. Dorosenké kortarsat, a ke-
leti vidék hetmanjat, Mnohohrisnijt, térbecsaltak és Szibéridba depor-
taltak. Ugyancsak az 6 megvalasztdsanal kototte ki Moszkva egyolda-
lilag azt is, hogy ezentul az atamannak idegen allamok kéveteit fogadni
nem lesz tobbé joga. Dorosenké sorsaban Szamijlovics nevi utéda is
oszlozott, fiat pedig mar mint lazitét halalra itélték. A kozakokat mod
felett folhaboritottak ezek a lorvénytelenségek és erészakoskodasok.
Elégiiletlenségiiket a hatalom azzal prébalta ellensiilyozni, hogy egy-
részt f6ljebbvaloik kozott az egyenetlenség magvat hintette el, masrészt
meg minden 4j atamanvalasziasnal megcsorbitotta —— ha mindjart kis

Y Az elso kozlemény az apr. 15.-iki 5—6. szamban jelent meg.
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mértékben is — azokat a jogokat, amelyeket szamukra a perejaszlavi
szerzddés biztositott. Mindebbél kifolyélag Ukrania lassan, szinte észre-
vétleniil, a kozonséges tartomdny szinvonaldra siilyedt. Mnohohrisnij
vilasztdsanal a Moszkva és Ukrania kozott létrejott megallapodas még
megfelelt, a nemzetkozi szabalyok szerint is, teljesen a szerzédés for-
majanak. Utédjai mar nem folyhattak be a kiiliigyi politika intézésébe.
Az orszagban a ziillesztés munkdjat Moszkva azzal segitette elé, hogy
sajat kreaturait emelte be a legfontosabb poziciokba s az ukran nemzet
alavetésének munkajat azzal koronazta, hogy a nemzeti egyhazat a
moszkvai patriarcha joghatésidga ala parancsolta.

Az orszag folytatélagos alavetésének, meghoditasanak munkaja
Mazeppa Ivan hetméansaga alatt sem sziinetelt. A lobogé langgal égo
hazaszeretet fenkélt képviseléjének, a nagy hazafinak és kivalo politi-
kusnak hosszu éveken at nagy keseriiséggel kellett eltiirnie és latnia
azt, hogy hullanak le lassan a lombok Ukrania autonomidjanak s az uk-
ran szabadsagtorekvéseknek egykor virulé fajarél s varnia kellett az
alkalmas pillanatra, hogy mindezt megakadalyozza. A sors tragédiaja
folytdn azonban sziandéka sohasem mehetett (eljesedésbe, hiszen ko6z-
ismert dolog, hogy a XII. Karoly, svéd kirallyal szévetkezett ukranokat
a poltavai csataban megsemmisité vereség érte, ugy, hogy nemzeti al-
maik megvalésitasara tobbé mar nem gondolhatlak. Nagy Péter a pol-
tavai iitkozet elétt is kielégilette bosszuszomjat, elfoglalta Mazeppa
székhelyét, Baturynt s a lakosokat lemészaroltatta. Mazeppat a kozak
vezérkar szine elétt in effigie folakaszlottik, majd iinnepies egyhazi
atkot mondtak ki raja, amelyet 15 éven keresztiil a nagybéijt elsé vasar-
napjan egész Oroszorszagban megismételtek, illetéleg megujitottak.')

Ukrénia orosz tartomannya valé siilyesztése most inar akadaly-
talanul mehetett végbe. A hetmansig arnyékhatalomma siilyedt, a het-
man mellé az tgynevezett kisorosz kollégiumot rendelték, amely las-
sankint minden rendelkezési jogot magahoz ragadott. Ezutan mar Uk-
raniat hivatalosan Kisoroszorszagnak, népét pedig kisorosznak nevezték
el. Ukrdnia politikai ligyének vezetését a killiigyminiszteriumtol a sze-~
natus vette at, ami az orszag kozonséges tartomannya valo silyesztését
jelentette. A kozéksigban rejlé erét pedig Nagy Péter azzal tette
tonkre, hogy az ukran haderét a szélrézsa minden iranyaban széjjel-
forgacsolta. Egyrészét a torokok ellen kiildle, a masikat Perzsiara sza-
baditotta ra; 70,000 kozédkot meg hadviselés iiriigye alatt a Néva s a
Volga partjara kiildott, ahol a vitéz harcosok kezébe kard helyett a
malterkanalat nyomtak. A jarvanyos betegségekben ezrével hullott ko-
zakok csontjaival vetették meg ugyszélvan a maj Szent-Pétervar alap-
jait. Mazeppa utédjanak halalaval a hetmani méltosag is elvesztette a

') Mazeppa baratai, akik vele a szamiizetést is megosztottak, azon voltak,
togy Ukrania fiiggetlenségét idegen allamok segitségével (maga Mazeppa Magyar-
orszaghoz is szivesen csatlakozott volna) vivjak ki ujbél. Ezek kéziil Mazeppa utod-
janak, a Torokorszagban valasztott Orlyknak fiistbe ment az akcidja. Nagy Peter
ugyan megigérte a magas portdnak, hogy Ukréania beliigyeibe avatkozni nem fog,
szavat azonban nem tartotta meg. Az ukran emigransok Eurépa orszagaiban széled-
lek széjjel s foleg Svedorszagban telepedtek le nagvobb szammal; Orlyk maga a
francia hadseregbe lépett be utobb, ahol, mint kivalé katonai talentum, hadtest-
parancsnok lett.
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maga jelentéségét, sé6t egyaltalaban be sem t6ltotték tobbé. Az ideig-
lenesen kinevezett hetmant, Polubotokot, csakhamar Petropavlovszk
erosségébe dugtdk. Az utolsé hetmant (Razumovszkij gréfot) 1750-ben
valasztottdak meg; de ez is csak Erzsébet carné kiilonés személyes szim-

Az ukran fiiggetlenség eszméje azonban még mindig nem aludt
ki. Razumovszkij, Erzsébet carné protegaltja, értette annak médjat,
hogy II. Katalin carné kegyeibe is beférk6zzék, azutdn arra tort, hogy
a maga személyében egy hetméndinasztianak legyen a megalapitéja.
Am a kozakok vezet6ibol e célra alakitott bizottsagnak teljes elutasi-
tasban volt része a carné részérél, s6t Katalin most mar oly elhataro-
zasra ragadtatta el magat, amely szerint ,,a hetménsig neve és kora el-
tiinjék a kéztudatbél™.

Az 1764-ik évben eltoriilték tehat definitive a hetménségot, mint
intézményt s az ukransag a vilaghaboru kitorésekor érte meg ennek a
szomord eseménynek 150 esztendés évforduléjat (1764—1914.).

Az ukrén autonomidnak halvany &rnyékakép egyideig fonnallott
még a zaporohi vagy Szics-kozdkok szervezete, amely abban kiil6nbo-
zott a tobbi kozakeétél, hogy a Dnyeper alsé folydsaban megerdsitett ta-
boruk kormanyzésa legsajatosabb beliigyiilk maradt. Ebbe az orosz ha-
tosagok sem -avatkoztak be mindezideig. Katalin carné nivellilé poli-
tikdja csakhamar ennek is megadta a kegyelemddfést. 1775-ben meg-
rohantak tdborukat és széjjelszortdk, a parancsnokol pedig, Kalnisevsz-
kijt, a szoloveki kolostorba internaltak, ahol allandéan maginzarkaban
sinylddve 1801-ben kilehelte lelkét. A kozakokat részint a roghoz ko-
tottek, részint meg eléjogokkal felruhazott, regularis lovascsapatokat
alkottak beléliik; voltak kozottitk olyanok is, akik Toérokorszdgba van-
dorolva, a Duna torkolatanal tabort iitottek. Magyarorszagon is keres-
tek koziilik sokan menedéket, de ezek legnagyobbrészt a XVIII. sz4-
zad végén visszatértek Oroszorszagba.

Az 6nallé Ukrénidt megsemmisité rendszabalyokkal parhuzamo-
san haladt az ukrian népnek szociilis intézkedésekkel valé teljes meg-
aldzdsa. Az orosz kormany a legkérménfontabb médon jatszotta ki a
népet az ukran kozbirtokossag ellen, a , kisorosz kollégium™ mikddésére
meg annak a hangoztatdsival ragaszlottdk ra a szépség-tapaszt, hogy
az a népet a ,kis zsarnokok"-tél 6vja meg. A kis zsarnokok alatt persze
a kozakok eloljarsit értették. Végiil betetézték az 6rdogi mivet azzal,
hogy a legrabszolgatartébb formaban életbeléptették a jobbagysag in-
tézményét, amelynek még joval enyhébb alakjatél is Chmelnickij sza-
baditotta volt meg egykoron népét. Az ukran nép nem nyugodott bele
abba az aldatlan kiizdelembe, amit az orosz kormény az Ukréania sza-
badsagaért kiizdék ellen folytatott. Mikor II. Katalin az 1767-ik évben a
nagyorosz agitacié sikerében bizva, az altala egybehivott alkotmény-
hozé testiiletben az ukran rendek 6hajait kivanta hallani, (kilatasba he-
lyezvén a helyzet javitasat s a viszonyok megvaltoztatasat) a kikiildot-
tek rend- és rangkiilénbség nélkiil egyértelmiileg jelentették azt ki, hogy
a nemzetet az autonomia maradvanyainak {61 nem fiiggesztése ma-
gaban véve még ki nem elégiti; a nemzet a teljes autonomia vissza-
allitasat koveteli abban a formaban, amelyben azt a perejaszlavi szer-
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10dés megallapitotta. A tiltakozas azonban mar keveset hasznalt, Uk-
rania sorsa Oroszorszdgban el volt dontve. Magiat a kisorosz kollé-
giumot is foloszlattik 1782-ben, — ennek tagjai legalabb felerészben
uuk{égxeok voltak — s az orszagot a tobbi kormanyzésag kozé osztot-

Az ukranok sorsa Lengyelorszagban.,

Ukréania egy része az 1667-iki és az 1680-iki felosztas utan Len-
gyelorszagnak jutott. Oroszorszdg azonban a maga telhetetlenségében
ezt is meg akarta kaparintani. Mar a XVII. szazadban rendkiviil ér-
deklodott a lengyelorszdgi ukran mozgalmak irant, amelyek a Dnyeper
tulsé partjan is visszhangot keltettek. Oroszorszag miive volt az a Len-
gyelorszaggal kotott szerzédés is, amelynek értelmében nyugati Uk-
rania j6 részét lakatlan pusztasagga valtoztattak. 1768-ban Katalin
cirn6 agent provokatéroskodéssel iszonyu lazaddst szittatott a len-
gyelhoni ukrdn parasztsag kozott, (hajdamak folkelés!) hogy azt az-
utin sajat hadseregével fojtassa vérbe. A carné altal kezdeményezett
orszig-felosztiskor a lengyel kirdlysig ukrdan vidékei Oroszorszéghoz
csatoltattak. Csak egy kis teriilet részesiilt abban a szerencsében, hogy
a liberdlis osztrdk kormanyzat alé keriill, aminek donté kihatasa lett
aztin az ukranok tovabbi fejlédésére nézve.

Az ukran kozakok.

Az 1904-ik-esztendében tortént, hogy Bjornstjerne Bjérnson le-
velet kiildott a Rutén Revii kiadéjanak, amelyben arrél kért folvila-
gositast, hogy a kozékokat (akik — szerinte — a kultura szégyen-
foltjst képezik) mily jogon merészeli az eurépai nyilvdnossag elétt,
mint nemzeti hosoket értékelni és beallftani. Bjornson e kérdése azon a
tévedésen alapult, amelynek, sajnos, jéformén a mai napig ugyszélvan
az egész vildg rabja. Az ukran kozakok torténete a XVI. szazadtél
kezdve egyszeriien az ukrdn népnek a torténete. Az; még pedig olyan
mértékben, hogy a XVIII. szdzad ir6i kozonségesen csak ukran- illeté-
leg kozak-nemzetrél beszélnek. Igaz, hogy Keleteurépa steppéin mais
nomadnépek is hoztak létre a kozdkokéhoz hasonlé organizaciét, amde
egy se fejlédott ki azz4 az allamalkoté és nemzetfentarté intézmény-
nyé, tehdt egy sem emelkedett arra a magaslatra, mint az ukranoké.
Az intézmény megsemmisitése utdn a nép a hodité onkényének lett ki-
szolgéltatva s a muszka ezenkiviil még mindenféle nemzetiségd, por-
tyazé rablokbol, zsoldosokbél privilegizalt szabadcsapatot allitott osz-
sze, amelynek a kozakok régi, becsiiletes nevét ajandékozta oda. Ebben
a csapatban az ukrin nemzetiségiiek szdma elenyészden csekély volt,
hiszen jérésziik vagy kivandorolt, vagy pedig jobbagyi allapotba siilyedt
vissza. Ukran eredetiiek legnagyobbrészt csak a kubani kozakok, rész-
ben pedig a kaukdzusiak (Terek) és a Don-mellékiek is; ezekkel szem-
ben a kormany persze bizalmatlan (a kubani kozadkok példaul az egy-
kori ukrdn kozaksig nemzeti hagyomanyait apoljak tovabb) s nem
rendeli ki Oket azokhoz az iszonytaté vérfiirdokhoz, amelyeket a
muszka kozdksdg rendez Kiev vagy Jekaterinoszlav utcdin a védtelen
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ukran munkasnép és didksag ellenében. Hogy az ukranok ellenszenve
az oroszsag irant mily nagyfoku, abbdl is kivilaglik, hogy a tereki ko-
zikok kozt — akik egy negyed részben ukran nemzetiségiiek — az
ukranoknak kiilén telepiiléseik vannak, orosz kozékcsaladokkal soha
hazassagi 6sszekottetésbe nem lépnek és igy tovabb. E héhérfattyaknak
a kozak névvel valé megtévesztd elnevezése nem homalyosithatja el egy
percig sem az ukransag elott oly draga kozaksag hirnevét, persze azo-
két az ukran kozakokét, akikrol a XVIII. szazad nagy, német torténet-
iréja, Engel, a ,,Geschichte der Ukraine” c. munkajaban azt irta, hogy
vitézségben, lovagiassagban és becsiiletességben a maltaiak lovagrend-
jét is foliilmuljak. Nem csodalhaté tehat, hogy egykor, mint keresett
harcosok a porosz ezredeknek is diszére valtak, s mint kiviléan tanu-
lekony fajta, a legmagasabb tiszti 4llasokat sorra elérték.

SEVCSENKO TARASZ:

A cseléd.

L

Egy vasdrnap, jokor reggel,

— Kod borita sfkot, mez6t, —
Sirid kodben domboldalon

— Mint topolyag, lehajolva, —
Ifju szép leanyzé jott fel;
Keblén valamit szorongat

Es a koddel igy beszélget:

.Oh siralmas szomorid kdd

— Jaj keserves bajos élet! —
Mért nem borftasz el engem;
Sik mez6, mért el nem rejtesz,
Hivds pira meg nem fojtasz,
Hogy széllhatnék s3tét f8ldbe;
Balsors, terhes banatomtél
Eletemt6l meg nem fosztasz?
Vagy ne fojts meg, 6h kbddcske,
Csak takarj el siirin, mélyen,
Hogy ne tudja, hogy ne lassa
Szégyenemet, réla senki

Ne suttogjon, ne beszéljen!

Nem voltam ¢én ilyen &rva:
Van énnekem apam, anyam;
Vannak nekem, 6h kddocske,
Odahaza j6 testvérim;

Mégis, mégis magzatocskdm,

—yGy.

FORDITOTTA
VARGA BALINT.

Kereszteletlen kis fiam,

Nem fog téged, ok jaj, senki
Apddrél megkeresztelni!
Idegenek adnak nevet

S én tudni sem fogok réla
Hogyan hfvnak, én gyermekem...
Pedig médos, gazdag voltam

Es te leszesz rongyos koldus!...
Ne 4&tkozz meg, 6h csak azt ne:
Imaddkozva, térdepelve

Sirok, esdek érted folyvast

S lekdnydrgok kincset, iidvat
Magas mennynek orszagabél.”

Sirva titkon tavozott
Bujdokolva stird kddben;
Halkan hulltak kénnyei
S ajka b5zvegyr6l dalolt,
Ki fiait s5tét éjen
Eltemette Duna-mélyen:

.Sfkon sfrhant domboruil,
Titkon oda jart az 8zvegy;
Oda eljart, sétalgatott,
Mérges fiivet keresgetett;
Mérges fGvet nem talalt,
Ide hozta két fiht
Bepélyslta selyemszélbe



S a Dunaba gy tevé le:
.Csendes, csendes nagy Duna,
Ringasd, ringasd gyermekem;
Es te, sirga lagy iszap,
Takard be j6l fiamat

Mossad, mossad tagjait,
Halkan hadd pihenjen itt!"

IL

Oreg ember, dreg asszony
Kis té mellett, majorsagon
J6 ideje éldegéltek:

Egyiatt két oreg cseléd,
A bajt egyiitt viselék.
Juhot egyiitt legeltettek,
Félserdiilvén, egybekeltek,
Barmot, jészégot neveltek;
Vettek kertet, majorsagot,
Malmot, kiilsé gazdasagot,
Még a méhes se hianyzott;
De gyermek, aj, uram Isten,

Mint egy fiiszal, annyi sincsen.

A kaszas a hdtuk megett

S ok oly gydngék, oly oregek!
Ki lesz immér gyamoluk,
Segitségiik inségiikben,

Ki sirassa, eltemesse,

Nevok &ldén emlegesse

S a vagyonkat hda matkaval
Elje isten &ildasdval;

Hiilt porukon halas szivvel
Ki rebeg majd forr6 imat?
Nincsen utéd, sem unokak!
Nehéz gyermeket nevelni
Szegény ember kunyhajaban;
Még bajosabb megvénilini
Magzat nélkiil sirba délni
Fényes, gazdag palotaban;
Elhagyni a sok jot, szépet

S latni, hogy dul a mienkben
—Duil, pazarol

S még kicsifol! —

Idegen, halatlan népet!

IIL.

Egy vasdrnap az oreg par
Eresz alatt iildégéle;
Unnepi fehér ing rajtok:
Ragyogott a nap az égen;
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Felhé sincsen, minden cséndes
S nydjas. mint paradicsomban;
Szivben aluszik a banat,

Mint vad erdé rejtekében.

Ily boldogsag! Mit kivansz még,
Mért szomoruk az éregek?
Talin nem rég balszerencse
Ejté gyaszba a kis hazat;
Vagy a régi, titkos banat
Ujra megmozdiilt a szivben
Megmozdiilt és lingra lobbant
Es a csondes boldog édent
Mérges langja foélperzselte?
Nem is tudom, mi lelheti,
Honnét e mély szomorusag,
Tan istenhez kaszolédnak

Es a terhes, hosszi utra

Ki fogja be a lovakat? . ..

.Ki fog minket — szivem Eszti, —
Ha meghalunk. eltemetni?”
.Nem tudom!"

..Hajh, de biz én sem;
Sokszor megfordult eszemben
Es mindig elszomoritott:
Maganoson véniiltiink meg;
Amit gyiijténk, a kis vagyon
Kié lesz mar? . . .

Hallga, hallga!
Valami sir a kapuban,
Mintha bizony gyermek volnal
Fussunk hamar, hitha ott van
A kiisz6bon! Nem megmondtam?”
Felugornak,
Oda futnak,
Egyenesen a kapunak,
Hallgatézva ott megallnak
S uram Isten, mit talalnak!
Hat im az 4tjar6 sarkan,
A sévény felhagojanal
Egy bep6lyalt kicsi gyermek;
Nem is rongyban: szép ruhaban,
Vadonat 4j ginya rajta;
Edes anyja poly4lta &t
S a szél ellen betakarta
Meleg. puha nagy kendével.
Csodalkozik a két oreg
S imadkozva térdre borul.
A kis angyal dgy meg si-ri:
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Nyujtogatja kacs6cskait,

Az aprékat . . . és elhallgat,
Nem nyég-big mar, csak ugy
[piheg.

Ugy-e mondtam — szivem Eszti, —

Ime itten ldtod ezt ni?

Itt az 4ldas, a szerencse:

Nem vagyunk mar magunk mink
[se!

Vedd {61 hamar, pélyalgasd be;

Mily gyonyéri! — vidd el, vidd el

A felhazba; de j6l vigyazz,

Meg ne igézd a szemeddel!

En meg a falut bejarom,

Futva komak utin latok;

Csodalatos mennyi minden

Nem térténik e vilagon:

Gyermekét atkozza a dus,

Elhajtja fiat a haztél;

A masik meg, ki gyertyat is

Bajjal szerez, verejtékkel,

Aldozatja szent adéjat

Buzgén hordja az oltarra

Jéltevé szent képek elé

S keserves konyhullas kozott

Gyermek-aldasért konyorog:

Magzatnak még sem orvendhet,

Gyermek-dldis nincs a hédzon;

Csodéilatos, mennyi minden

Nem torténik e vilagon!

Iv.

Hamarosan a komakbél
Harmat-négyet felharangoz,
Fél-tucatot 6sszecsddit!

Van nagy 6érém a kunyhéban,
Még az este elnevezték,
Mdrkus névre keresztelték,
Lakomaéval iinnepelték,

Mirk névekszik s a két- dreg
Nem is tudja, hova tegye,
Hogy dajkalja, hogy szeresse
Hova legyen &rémében!
Telik, mulik az esztends,
Mark novekszik, serdiil szépen;
Van rea gond, nagy vigyazat:
Fuvé széltol oltalmazzak;
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Kedvéért még a tehén is
Becsiiletben gyarapodott:
Van médja dis lakozasban.
Igy a haz feltett galambja
Béven uszik tejben, vajban.

Im egyszer csak diis személdid
Fehér arcu ifji leany

Allit &m be a kis hazba

A boldogsag tanyajaba

Es . .. cselédnek kinalkozik:
Elszegodni 6hajtana.

.Mit sz6lsz rdja szivem, parom?"
.Fogadjuk meg, én nem bédnom:
Aggok vagyunk, betegesek,
Gyerek is van, ldm, a héznil;
Serdiil ugyan s mér nem szopés,
De kordtte éjjel-nappal
Forgol6dni, siirogni kell

Elkel itten a segfitségl”

,Ugy van, anyjuk: megvénhedtem
Kenyerem javidt megettem

— Hala a j6 teremtSnek! —
Megrokkantam, fdradt vagyok.”

»Mit kérsz hat no, szegény ledny,
Mennyi lesz a megszabott bér;
Hénapra ..., vagy esztendére...?"
+Mind egy nékem, amit adnak.”
w~Nem ugy lanyom, tudni kell azt:
Bér szabva, pénz olvasva j6;
Aki a pénzt nem olvassa,
Sohsem lesz néki, tigy mondjak.
Vagy tudod, mit? Tén igy jobb
[lesz:
Te sem ismersz, mink se téged,
Esztendon 4t — hogy ha éliink, —
Kériilnézed a haz tdjét;
Jol szemiigyre vesziink mink is
S akkor alkuszunk a bérrél;
J6 lesz, lednyom?" ,,J6l van,
[atyus!”
.Keriilj beljebb a szobéba!"

Megegyeztek. A szegény lany
Oly mosolygé, olyan vig volt,
Mintha gazdag férjet fogott —,



Vagy ha falut szerzett volna:
Siirog-forog a szobdban,
Udvaron s a j6szég kériil
Reggel. este, koran, késén,
Holdvilagnal s pitymalattkor;
A kis gyermek folott pedig,
Mint az anya, ugy 6érkédik;
Hétk6znap és vasdrnapon
Mosogatja fejecskéjét

S minden isten-adta reggel
Fehér ingbe oltézteti;

Jatszik véle, dalol néki,
Kocsit készit oromére

S iinnepen, ha dolog nincsen,
Le sem teszi a karjarol.
Csodalkoznak az dregek

S halat adnak istendknek.

A cseléd meg alig alszik:
Minden este a szegény liny

Gyodtrelem kézt, étkozédva
Siratozza maga sorsét,
Zokog. si-ri keservesen.

Es ezt senki meg nem hallja,
Meg nem latja, nem is sejti
A paranyi Markon kiviil;
Ez szegényke 6 sem tudja,
Orcécskdjét a szegény lany
Konnyeivel meért fiirszti;
Az aprosig nem gyanitja,
Mért e sira forré csékok?
Etelt-italt félben hagyva

Jo falatot Snmagétél

Megvon, csak a féltett gyermek
Semmiben sziket ne lasson.
Meg ha mozdul, {61 ha rebben
Oreg, sotét késo éjjel

— Az aprésig nem tudja, meért, —
A legkisebb gydonge neszre
Anna legott talpon terem:
Betakarja, rdimadkoz

S elringatja édesdeden:

Masik hazbél is meghallja,

Ha lélekzik, hogy ha moccan.

A kis Markus koran reggel

Felé nyujtja kacsécskait

Es az ébren alvé dajkat
Mamd-janak mondogatia;

N6, névekszik, egyre serdiil

S még sem tudja, még sem seijtil

SZEPIRODALOM

V.
Telnek, milnak az esztendok,
Sok viz lefoly a Dunaban;
Bekoszont a baj a hazba
Fdjdalommal, siralommal:
Eszti nénit eltemették;
Sirhantjarél Trochim apét
Alig birtak haza vinni.
Dihét a baj kitombolvan
Elzugott, elpihent aztén
Komor liget sdtét mélyén.
Ujra visszatért az 4ldés
Nyajas arccal a tanyéaba.

Madrk folserdiilt, fuvarba jér
S nem aluszik, ¢éjjel sem hal
Hivos 6sszel bent a hézban;
Feleségrol almodozik:
Miétka utén kell nézni mar!
.Ugyan kit hat?" sz6l az dreg
S tanakodik a cseléddel.
Ez gazdagra, szépre 4hit:
Kiralylinyt is megkéretne!
.De legjobb lesz mégis — ugy
[mond, —
Megkérdezni magét Markust.”
,J6l van, ldnyom, megkérdezzik,
Kézfogét is tartnak tiistént.”
Megkérdezték, tudakoltédk
S nasznagyhivis 18n a vége.
Elindultak, meg is tértek
Nasznagyok a jegykendékkel
S a kicserélt szent kenyérrel.
Subas sziizet, olyan szépet
Szereztek meg a szdméra:
Kis kiraly is elvehetné
S nem vallana vele szégyent.
Szerencsefi az a legény!
,Koszoném a faradsagot!”
— Mond az dreg, — .,most pediglen
Eskiivéjik fényes napjat
Hadd tudja meg egész orszag!
Mindenkinek hirré adjuk,
Falut., varost értesitsiink
S meghivijuk a lakozasba.
De ki lesz az 6rémanya?
Szegény Eszti, ha most élne
E szép napot nem érte meg!”
S 6reg szeme konnybe labad.
A cseléd meg a kiiszébon
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Ajtofélbe kapaszkodik:

Szinte lerogy fajdalmaban!
Csendes ¢j szall a tanyara,

De a cseléd szobajabél
Soéhajok és zokogas kozt
Anya, anya ... egyre hallik.

VI

A leanyhad egész héten
Gyirta a sok kalacs-tésztat;
Kériilottik a vén apo
Siirég-forog s tancra perdiil.
Tisztara sopri az udvart;
A kapuban elmendéket
Beszélitja a telekre,
Megbecsiili palinkaval

S vendégségbe hivogatija;
Ugy szaladgal, ugy meg 16t-fut:
Bar labai alig birjak,

Legény-médra tériil-fordul.

Van nevetség, hanciirozéds
Bent a hazban s az udvaron
Szomszéd-lanyok
Siitnek-f6znek,

Soprogetnek,

Tisztara sikalnak mindent:
Teknét, csebret gorgetnek ki
A tagas 1j kamarabol;

De mind csupa idegen nép.
Hat a cseléd? Kiev felé
Zarandokol hosszi iitra.
Valtig marasztd az dreg,
Mirk meg épen sirva kérte:
O legyen elsG a lakzin,
Viselje az anya tisztét.

.Nem fiam, Mark, az nem lehet,

Hogy én &6rom-anya legyek:
Médosak 6k és gazdagok,!)

En meg szegény cseléd vagyok;
Ha azt tenndk, egész vilag
Kaérhoztatast, gunyt szérna rad!
Azért, Markus, én elmegyek:
Az Ur aldésa veletek;

Majd Kievben a szenteket
Folkeresem s visszatérek

Hazatokba: befogadtok?

Mig erdm tart,

Dolog miatt

Ram — tudom — nem panasz-
[kodtok.”

Aztan Maiarkot megaldotta

S a kiiszobén hogy kiforduilt,

Arcat a kény elfutotta.

Felvirradt a lakzi napja:
Csizma, papucs csak tugy rakja
A muzsika hangja mellett;
Asztalt, l6cat ital ellep.

A cseléd meg iton biceg

S Kiev véaros felé siet.

Kievbe ér, meg se pihen:

Egy asszonyhoz egyszeriben
Beszegédik vizhordénmak,

Mert koltsége nem futotta,
Hogy miséket szolgaltasson
Kegyelmes szent Borbalanak.
Hordta a sok vizes vedret,

Mig egy kis pénzt Osszeszerzett;
Tiistént Marknak, az uj férjnek,
— Feje, hogy meg ne fajduljon, —
Szent Ivanndl szent sapkat vett
Es gyiirit a menyecskének
Kegyelmes szent Borbalatol;
Minden szentnél, szent asszonynél
Imadsigat elvégezvén

Haza felé dtnak indul.

Megérkezik; a kapuban
Fogadta Mark s felesége,
Bevezették a szobaba.
Asztalfhoz tessékelték,
F6f§ helyre feliiltették,
Megitattik, megetették,
Utja fel6l kérdezgették;
Végre Kati, a menyecske,
Puha 4gyba lefektette.

+Mért szeretnek 6k ugy engem
S tartanak oly tiszteletben?
Oh, kegyelmes, j6 Istenem,
Talin méir megtudtik volna,
Megneszelték, reijottek?
Nem lehet az, nem, sohasem:
Jo sziviek!" Es a cseléd

) T. i a bizasulandok szildi. ezért nem le-

Bet a cseled Srdmanya. Zokog. si-ri keservesen.
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VIL Azzal a kis leanykanak
Kereszteket, arany krajcart

Ha izb { i
arom izben a Viz szine Szed el6 a batyujaboél,

Jegge fagyott, el is olvadt; oo
Hérom izl:'en jart a cseléd Apro, piros szent képeket

Zarindokul nagy Kievben. is h:‘tomksir. ﬁvegdklérist;
A menyecske a kapuig is hiina is madarat,

— Mint az anyjat — kikisérte, Kardot, puskét, apré lovat;

Sot negyedszer — a szegénnyel — Kati mecgj‘kszenf Borbﬁl'ﬁtél
Ki a dombig elment véle A negyedik gyirit kapja.

S konyorgott a j6 istennek, Az apéé hérom gyeftya

Hogy miel6bb hozza vissza, Szent viaszbél; csupan Mﬂrk'nak
Mert nélkiile a kis tanya Es magén?k nem hoz semmit,
Oly szomort, mint ha anya Mert a pénze nem volt elég,

Tévoznék el messze foldre. Ereje sem,“hogy keressen.
Fél zsemléje még megmaradt

Az utkézben: azt is kapja

Bold ja uta
o dogasszony mapja utin S kozottik elosztogatija.

A legels6 vasérnapon

Fehér ingben Trochim apé o

Eresz alatt iildégéle; VIIL

Koriilotte a kutyéval Befordiiltak; ott bent Kata

Jatszott fii-unokéja; Labait megmosogatta

A ledny meg — mint a vendég, — S megkinalta j6 ebéddel:

Unneplé szép ruhdjdban Se nem evett, se nem ivott

Hozza jarult, bekdszontott. Biz az szegény, hanem legott

Jot kacagott rajt az dreg Kérdé: mikor lesz vasérnap?

Es fogadta unokdjat, oHolnap utan, harmad napra.”

Mint szokas egy kis menyecskét.l) +Mert akkor szent Mikuléshoz

JHit a lepényt hol hagytad el? wSzent fohdsz"”-t kell intéztetni.

Tin valaki az erdében Mairkus késik . . . tan az iton

Elvevé; vagy elfeledted; Baj, betegség érte utél?

Avagy tdn nem is siitottél? —Nagy veszélyt6l isten 6vjon!”

Szégyeld, ilyen-olyan adtal™?) S megtort két Sreg szemébé6l
Sirii cseppek hullnak ala.

De ni, ki jar a kapuban? Az asztaltol, hogy folkele,

A cseléd! . . . Az apé rohan A padlé is forgott vele,

Unokastél . . . elfogadni. Gyénge térde meg-meghibbant.

Kérdi Anpna: ,Mark itthon van?* .Nem az vagyok, aki voltam:

«Még bizony nincs”, szl az dreg, Elrenyhiiltem, ellustultam;

+A fuvarbél nem jéve meg.” Koporséban mindkét libam;

«Hajh, pedig de torekedteml! Készen vagyok; hejh, de nehéz

Gyénge vagyok: idegenben Halni idegen szobéaban!

Nagyon nehéz a meghalds;

Csak még egyszer lathatndm meg! Oda van a szegény asszony!

— Egész testem olyan beteg, — Meggyontattak, aldoztattak

Rim férne a vigasztalds .. ." Szent kenettel is megkenték,
De mar az sem segit rajta.

) Nagyapa és unoka vendéglatast istszanak. A haz koéril a j6 oreg

7 Ha leany vagy menyecske jon litogatoba
(rokon) dreg bAcsihoz, szokas szerint lepényt kell
viante ajAndekul.

Mint az elvert, ugy ténfereg.
A betegrél a j6 Kati
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Kisirt szemét le nem veszi:
Ejjel-nappal

Szorgos gonddal

Apolgatja, étetgeti.

A kéményre haldl-madar

Minden éjjel dvoltni jar.

Alig leheg

Mir a beteg;

Sziinetlenil minden percben
Tudakolja: ,Kati lelkem,

Még sem jon Mark? Oh, ha tudom,
Hogy még egyszer meglithatom,
Varok, varok s nem halok meg."

IX.

A fuvarral Mark oda jar:
Lassan léptet, danolgatva;
Okreit is pihenteti,
Megitatja, legelteti,

Mint akire senki se var.
Van szekerén sok ajandék:
Katinak hoz draga posztét,
Az apénak selymes Svet
Lang-veressel kivarrottat;

A cselédnek, fejdiszéhez,
Arannyal tért uj szoévetet
S piros béld, aba-széla
Tartés, meleg nyakbavalét.
Gyermekeknek cipst hozott,
Fiiget, szollot, j6 falatot

S mindnydjok nagy &rémére
— Harom-vedres atalaggal —
Isztambulbél piros 6-bort,
Friss halikrat Dén vizébdl;
Mindent viszen és nem sejti
Mi torténik hajlékukban,
Hogyan vérnak ottan réjal

Miark mendegél vidim kedvben
S megérkezik. — Héla Isten! —
Kapu két szarnyat kitarja

S hélat rebeg Istenének.
.Nosza tiistént, Kati l4nyom,
Siess hamar, iidvozoljed:

Itthon van mar, fuss szaporédn

S vezesd mindjart a szobaba!
Hala neked, Jézus Krisztus,
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Hogy behagytad vérni mégis!”
S az elalélt, nehéz beteg
Halkan , Miatyink"-ot rebeg.
Okroéket apo kifogja,
Jaromszéget helyre dugija
— Fejiik vésett! — Addig Kati
Mairkust kériilnézegeti.
oLelkem, Kati, hol van Anna?
Oly biban vagyok miatta;
Tan meg is halt?”

.Még nem, szegény,
Hanem nagyon gyongén van mér,
Siess hamar, térj be hozz4;
Ugy elalélt szegény asszony;
Alig gy6z mar varni téged!”

Belép Markus, szépen koszon,
Kériiltekint a kiisz6bon

S a betegtol visszaddobben;
Ez suttogja: ,Hala Isten!
Jer kozelebb, ne félj t6lem,
Te meg, Kati, fordulj egyet:
Valamit kell Markusomtél
Tudakoznom, megkérdeznem.

Kimegy Kati a szobabél,

Maiark a betegagyhoz jérul,

Oda ajlik a fejéhez:

+Nézz meg Markus, nézz meg
[lelkem:

Ugy-e szornyen oda lettem?

... Nem vagyok én Anna, cseléd,

Hanem ..." — s elgydngiil a be-
[széd, —

Miark eldmul, csodélkozik,

A beteget koltogeti;

Amaz szemét fol-folveti

S oly édesen tekint réja;
Szemeib3l kdny-patak hull.
.Bocsdss meg, 6h megszenvedtem:
Egész éltem idegenben . . .;

A fiinak bocsénatat

Anya kéri: én, az anyad!”
Szava elhal; Mérk eldmul;
Talpa alatt inog a f5ld;

Oda rohan sziil6jéhez,

Ki elaludt . . ... mindorokre.



LAPSZEMLE

Osteuropiische Zukunft.

Ukréniénak azt a nagy jelentdségét, amellyel gazdasigi tekintetben Nyugateuro-
pira nézve bir, a németek hamarosan észrevették. Siettek is a maguk érdekei-
nek jovendébeli biztositisaval és még a mult évben megalapitottak a Freie Ukraina
egyesiiletet Miinchenben. A német szellemi és pénzvilag csupa szine-javatol alapitott
egyesiilet a mozgalom irdnyitasira, valamint népszeriisitésére azonnal lapot is indi-
tott. Ennek kezdetben tisztin csak ukran iranyzata lett volna, késobb azonban, koz-
vetlen a megindulas el6tt, belekapcsoltak balkani érdekeltségeiknek szilait is. Igy
sziletett meg az Osfeuropdische Zukunft Dr. Falk Schupp professzor szerkesztése-
ben és Lehmann kiadasaban. E félhavi folydirat immar félesztendei miikodése alatt
a Balkanra és Ukranidra vonatkozélag igen értékes cikkeknek egész sorozatit hozta.
Fzekbol az ukran vonatkozasiakat kénnyebb attekintés kedvéért a kovetkezd cso-
portokra osztottuk:

. Az ukrdn kérdés és politika. — 11. Ko:zgazdasdg, statisztika. — 111. Féldrajz,
néprajz. — IV. A vildghdborival kapcsolatos események; torténelem. — V. Apro
kozlemények, egyesiileti hirek. A zardjelben levé szamok a lapszamot jelzik.

I
Az ukrdn kérdés és politika.

Prof. J. Haller: Das ukrainische Problem (1). Dr. E. Lewizky: Die Ukraine
in internationaler Auffassung (1). Prof. Dr. J. Haller: Das Ende der russischen
Ubermacht (2). D. Trietsch: Die politische Bedeutung der Ukraine (2). Geheimrat
M. von Gruber: Die Lostrennung der Fremdvilker von Russland (4). R. Schulze:
Osteuropaische Morgenriote (4). K. Freiherr von Gelbsattel, General der Kav.: Die
Bedeutung der Ukraine fiir Deutschlands Zukunft (7). Skoropyss v. Joltuchowskyj:
Die selbstindige Ukraine 1791 ein Traum, 1854 eine politische Utopie, 1888 ein
dringendes Bediirfnis (8—9). O. Linden: Die Ukraine und der zukiinftige Donau-
staatenbund (10).

IL

Kozgazdasdg, statisztika.

Otto Kessler: Die wirtschaftliche Bedeutung der Ukraine (1—2). Ukrainische
Salzindustrie (1). Prof. F. Frech: Die Mineralschitze der Ukraine (5—8). E. Schmid:
Das wirtschaftliche Zentrum der deutschen Bauernschaft in Russland (5—7, 9—10,
12). Dr. E. Lewizky: Weltwirtschaftspolitik der Zentralmichte und der Krieg (5).
Prof. F. Frech: Das Erdél der Ukraine (9). Prof. F. Frech: Die Donauwasserstrasse
und die Ukraine (10). Dr. F. Schupp: Russlands Versuch, Nordpersien mit deutsch-
baltischen und ukrainischen Kriften kolonisatorisch zu erobern (10).

111
‘Foldrajz, néprajz.

K. A. Fischer: Die Deutschen in der Ukraine (1—2). Dr. F. Schupp: Das
Cholmerland (3—4). Dr. E. Lewizky: Der 6stliche Kriegsschauplatz und die ost-
europiischen Vélkerschaften (9, 11). Dr. Th. Arldt: Die Ausbreitung der Slawen (9).

223



LAPSZEMLE

Iv.
A vildghdborival kapcsolatos események; torténelem.

Dr. E. Lewizky: Ukrainische Legiondre (2). N. Geluch: Die Russen als Be-
freier (2). O. Kessler: Die deutschen Verfolgungen in der Ukraine (2). Prof. P.
Cremer: Die Ukraine zur Zeit Maseppas (8).

V.
Apro kézlemények, egyesiileti hirek.

Aus den Vereinen (.Ukraine”) (1). Die Fliichtlingsnot in der Ukraine (1).
Ein Protest der Litauer und Ukrainer (1). Uber Baltenland und Ukraine (2). Die
Ukrainer im offentlichen Dienste in den besetzten Gebieten (2). Die Begriindung
einen ukrainischen Universitiat (2). Die ukrainische Kongress in Amerika (2). Griin-
dung einer madjarischen Zeitschrift fir ukrainische Angelegenheiten (2). Eine
ukrainische Kundgebung vor 50 Jahren (2). Kundgebung der befreiten Ukrainer
Wolhyniens (3). Ukrania (4). Ukrainische Volksstickerei (4). Die Zukunft des
deutschen Grundbesitzes in Russland (5). Der Vatikan und die Ukrainer (5). Die
Anstreitung der deutschen Bauern in Russland (3). Der Miinchner Abend der
~Ukraine” (5). Brief an die ,,Osteuropiische Zukunft" zu Berlin aus Wlodymyr
Wolynskyj (6). Stundismus in der Ukraine (6). Die Eisenproduktion in der Ukraine
(6). Ukrainische Aufklarungsarbeit in Liibeck (6). Zur Lage in der Ukraine (7).
Russische Eisenbahnpline (7). Ein osterreichisches Institut fiir Osteuropa und
Orientforschung (7). Vortragsabend der ,Ukraine” (7). Osteuropiische Probleme
(8). Ukraine in weltpolitischer Bedeutung (Vortragsabend) (8). Russland und die
Uniiberwindlichkeit der wirtschaftlichen Kraft Deutschlands (9). Uber die Ukraine
als Deutschlands Briicke zum Morgenland (Vortragsabend) (9). Ein Notschrei aus
Russland (10). Ukrainer und Baron Burian (10). Ukrainische parlamentarische Ver-
tretung in Osterreich (10). Vortragsabende des Verbandes deutscher Forderer der
ukrainischen Freiheitsbestrebungen ,Ukraine” in Wiesbaden und in Koln (11}
Hamerling als politischer Seher (11). Ukrainevortrag in Diisseldorf (12).

Sevcsenkénak mult szamunkban Zempléni ArpAd mivészi forditasdban meg-
jelent Kaukdzus c. kolteményét néhany értelemzavaré sajtéhiba csiifitotta el. Ezeket
az aldbbiakban igazitjuk helyre:

177. oldal, 2. versszakasz, 5. sora: Vérhullajtassal, konnyhulldssal.

178. oldal, 2. szakasz, 16. sora: Forréan é¢6 konytavdba.

178. oldal, 3. versszakasz, 2. sora: Jég- és h6korondsok!

179. oldal, 3. versszakasz, 10. sora: Szoktunk. De ezt megroni vétek.

180. oldal, 1. versszakasz, 6. sora: Kell a jobbdgy bére.

180. oldal, 3. versszakasz, 7. sora: S dldoznak aztin Teneked.

180. oldal, 5. versszakasz, 1. sora: S te is elmentél, hi baritom, innef.
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olyéiratunk az oroszoktél célzatosan kisoroszoknak nevezett harminc mil-
lionyi ukrdn nemzet és a magyarsag kultiralis és gazdasagi kapcsola-
tainak ismertetését tizte ki céljaul. E nép elnyomott voltiban azt re-

meli mostan, hogy a haboru befejezése utan a magyar allamisag silyos szava
hozzasegiti 6t legalabb nyelvi és lelkiismereti szabadsagahoz s ezért a magyar-
sag rokonszenvét kéri. E kettos érdektalalkozas adott alkalmat az Ukrdnia meg -
inditasara, amely a magyar-ukran kolcsonos érdekeknek kivan sz6sz6l6ja lenni.

Az elsé szam tartalma: Programm. S. H.: Az ,ukran” név. Vodicska
Imre: Az uj orszag. Dr. S:tripszky Hiador és Dr. Var;a Bdlint: Enek Ihor
hadairol és a palocokrdl, X11. szazadbeli hoskoltemény. Podhradszky Gyérgy:
Magyar-ukran torténelmi kapcsolatok. Franké Ivdn: A veres zsid6 fiu tér-
ténete, A németek Freie Ukraina egyesiilete.

A masodik szam tartalma: Dr. Cehelszkyj Longin: Mikoéze a magyarnak
az ukranhoz? Vodicska Imre: Ukrénia és Réma. Dr. M.J.: Az orosz és ukran
nyelv. Dr. Sztripszky H. és Varga Bdlint: Enek lhor hadairél és a palécokrél
(11.). Dr. Sztripszky Hiador: Az ukranok fajisiga. Podhradszky Gyérgy: Ma-
gyar-ukran térténelmi kapcsolatok (1I.). V. J.: Az ukran légionistak.

A harmadik és negyedik szam tartalma: Szerkeszts: Magunkr6l — és
egyebekrol. Dr. Czirbusz Géza: Oroszké. Dr. Fodor Ferenc: Ukréania f6ldrajzi
kialakulasa és hazankhoz valé viszonya. Dr. Ajtay Jozsef: Ukrania kézgazda-
sagi jelentosége a kdzponti hatalmakra, illetve a magyar birodalomra nézve.
Sevcsenkd Tards: (arcképpel). Varga—Sztripszky: Sevcsenké Téardsz keét
verse. Sztripszky—Varga: Enek lhor hadairél és a palécokrél (111.). Sztefanik
B.: Az alairas. Elbeszélés. (Forditotta Sz. H.). Drahomanov Mihdly: Rab-
szolgasorban. (Forditotta Vodicska Imre.) (l.). Podhradszky Gyérgy: Ma-
gyar-ukran térténelmi kapcsolatok (III.).

Az 6tédik és hatodik szam tartalma: Magyarok és ukranok fegyverba-
ratsdga. Vodicska Imre: Az ukréanok vallasi uniéja és a zsidésdg. A gordg
kath. ukranok iildézése Cholm vidékén. Podhradszky Gyorgy: Magyar-ukran
térténelmi kapcsolatok (IV.). Drahomanov Mihdly: Rabszolgasorban. (Ford.
Vodicska Imre.) (11.). yGy.: Az ukrdn térténelem Atnézete. Dr. Fodor Ferenc:
Ukrénia foldrajzi kialakuldsa és hazdnkhoz valé viszonya. Dr. Ohonovszkyj
Emil: Az orosz és ukran nyelv viszonya. Sztripszky—Varga: Enek lhor hadai-
rol és a palécokrél (IV.). Ruddnszkij Istvdn: Széllj el szelld! Irodalom. Az
ukran sajté 1916-ban.

A hetedik és nyolcadik szam tartalma: Sz.: Az ukrén politika realitdsa
és a magyarsag. Dr. Mdrki Sdndor: Magyar adatok Mazeppérél (1.). Kolonte
Béla: Magyarorszag érdekei és a fiiggetlen Ukrania, Podhradszky Gyb'ra :
Magyar-ukran térténelmi kapcsolatok (V-—VL). Dr. Fodor Ferenc: Az 6n {6
Ukrénia. Varga—Sztripszky: Sevcsenké: Kvitkdhoz. Sztripszky: Pet6fi és
Sevcsenké.

A kilencedik és tizedik szam tartalma: + Franké Ivan. Dr. Mdrki Sdn-
dor: Magyar adatok Mazepparél (11.). Podhradszky Gyérgy: Magyar-ukrin
térténelmi kapcsolatok (VII.). Dr. Fodor Ferenc: Az 6néll6é Ukrédnia (II.).
Nemes Boberskyj Ivdn: Az ukran légiénal. Drahomanov Mihdly: Rabszolga-
sorban. (Forditotta Vodicska Imre.)

A tizenegyedik ¢és tizenkettedik szam tartalma: Sevcsenké Tdrdsz:
Kaukazus. (Forditotta: Zempléni Arpdd.) Dr. Mdrki Sdndor: Magyar adatok
Mazepparol. (I11.). Podhradszky Gyorgy: Magyar-ukran torténelmi kapcso-
latok (VIIl.). Franko Ivdn: Az én szecskavagém torténete (Forditotta Dr.
Sztripszky Hiador.). Dmitro Vitovszkyj: Valamikor réges-régen . . .

A folyéirat szerkesztdségének cime: Budapest, Légodi-utca 5., elofizetési
ara pedig 16 korona.

Franké Ivannak rendkiviil érdekes, 54 lapra terjedé
novellaja az UKRAN KONYVTAR 1. szamaként, ugyszintén
az ENEK IHOR HADAIROL c. 1187. évi ukrdn népeposz is
annak 2. szamaként egészen megjelent. Egy-egy szam ara
40 fillér.

EKlld_M'ulljdom;s: Dr Sztripszky Hiador. Nyon;ntott Fritz Armin kdnyvnyomdajaban.



