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Die Ukraine und ihre Geschichte im Lichte der west-
europiischen Literatur des XVIII. und der ersten Hilfte
des XIX. Jahrhunderts.

Von
Prof. D. DoroSenko.

nDie Ukraine wird ein neues Griechenland werden : der sché
Himmel dieses Volks, ihr lustiges Wesen, ihre musikalische Natur,
ihr fruchtbares Land usw. werden einmal aufwachen : aus so vielen
kicinen wilden Vélkern, wie es die Griechen vormals auch waren,
wird eine gesittete Nation werden : ihre Grinzen werden sich bis
zum Schwarzen Meer hin erstrecken und von dahinaus durch die
Welt.

J.G.Herder, Joumal meiner Reise im Jahre 1769.

Wenn wir von der Ukraine im Lichte der westeuropdischen Lite-
ratur im XVIIIL. und Anfang des XIX. Jahrhunderts sprechen, miissen
wir einer Behauptung Ausdruck geben, welche vielen paradox klingen
mag: man interessierte sich fiir die Ukraine in jenen Zeiten in Mittel-
und Westeuropa und wuBte von ihr bei weitem mehr, als es vor Aus-
bruch des Weltkrieges und der Revolution der Fall war. Und es ist
nicht schwer, den Grund dieses Interesses ausfindig zu machen: hat
doch die Ukraine nach der Teilung zwischen RuBland und Polen im
XVIII. Jahrhundert unter dem Protektorate RuBlands im sog. Het-
manate sich gewisse Reste eigener Staatlichkeit und sozialer Ordnung
bewahrt. Unter Polen kimpfte das ukrainische Volk fiir seine reli-
giésen und sozialen Interessen in den Haidamakenaufstinden; man
kann sagen, daB die Ukraine noch immer die Rolle eines internatio-
nalen Faktors, mindestens in der Potenz, spielte. Und dies gerade,
nicht nur ihre Naturschitze — eine unerschépfliche Quelle der Be-
wunderung fiir alle Fremden — hielt das Interesse Europas fiir das
,Land der Kosaken‘ wach. Im Verhiltnisse aber, wie nach der
Teilung Polens die ukrainischen Linder zu gewdhnlichen russischen
Provinzen werden, und im Zentrum des politischen Lebens der
Nation, d. i. im friiheren Hetmanenland, die Spuren und Uberreste
der alten staatlichen Tradition schwinden, nimmt auch das Inter-
esse und die Aufmerksamkeit des Auslandes fiir die Ukraine ab und
ihr Name verschwindet von den Seiten der geographischen Lehr-
biicher. Langsam nimmt auch das Interesse des offiziellen Europa
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2 D. Dorosenko,

ab, welches noch in der ersten Hilfte des XVIII. Jahrhunderts
duBerst rege war, z. B. seitens der franzésischen Diplomatie, wie uns
dies . BoR$¢AK in seinen interessanten Studien versichert. Es
schwindet auch das Interesse des weiteren Publikums — so die Worte
unseres groB8en Gelehrten M. DRAHOMANOV bestitigend, die er einem
Ukrainer zur Antwort gab, als letzterer sich beklagte, da8 ,,Europa
wenig Interesse fiir uns iibrig hat* (im Jahre 1888): ,,Europa inter-
essiert nur derjenige, der die Macht (Armee) besitzt und nicht der,
fiir den man noch Blut vergieBen oder Geld zahlen mu8.... Vor
allem miissen wir es im Lande zu etwas bringen . .. dann wird sich
auch Europa fiir uns interessieren.” Und wirklich machte sich das
Interesse Europas fiir die Ukraine erst wieder zugleich mit den Ge-
schehnissen der Jahre 1917—18 bemerkbar.

Es liegt nicht in meiner Absicht, einen erschopfenden biblio-
graphischen Uberblick der fremdlindischen Literatur iiber die Ukraine
zu geben — einer Literatur, die deutlich beweist, daB nicht nur die
Regierungen der drei wichtigsten Linder Westeuropas — Deutsch-
land, Frankreich und England —, sondern auch deren Einwohner-
schaft sich im XVIII. und am Anfange des XIX. Jahrhunderts
fiir die Ukraine interessierten, insofern sich dieses Interesse in kleinen
Arbeiten geschichtlicher und geographischer Natur, in politischen
Schriften, in Memoiren, in Reisebeschreibungen, in Zeitungsartikeln
duBerte; soviel ich weiB, bereitet solch eine bibliographische Rund-
schau Dr. KuzieLA vor?). Ich will nur das Wichtigste, das Charak-
teristischste dieser fremdsprachlichen Literatur iiber die Ukraine dar-
stellen, um nach Moglichkeit ein einheitliches Bild dariiber zu geben,
wie man sich im Westen zu Ende des XVII. bis zum Anfange des
XIX. Jahrhunderts die Ukraine und ihr Volk vorstellte und welche
Seiten seines Lebens die groBte Aufmerksamkeit auf sich zogen.

Zwei Momente der ukrainischen Geschichte riefen das Interesse
im westlichen Europa wach und verursachten das Erscheinen einer
Menge von Biichern, Broschiiren, Aufsitzen und Artikeln, die der
Ukraine und dem ukrainischen Kosakentum gewidmet waren, und
welche auf lange Zeit hinaus den Westeuropdern das Bild des ukrai-
nischen Volkes und seiner Bestrebungen unverindert vor Augen
hielten. Der erste Moment war die Epoche Chmelnyékyjs, welche
zur Schaffung des ukrainischen Kosakenstaates fiihrte, der zweite

1) Soweit mir bekannt ist, existiert bis jetzt nur ein Uberblick iber die
fremdsprachige Literatur, und zwar die kleine Broschiire von Graf GRr. MiLo-
RADOVIC: , Inostrannyja soéinjenija o Malorossiji*, Cernihiv 1859, welche heute
eine bibliographische Seltenheit darstellt und lange nicht das Material erschopft.
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der ungliickliche Versuch Hetman Mazeppas, mit Hilfe der Schweden
das Verhiltnis zwischen der Ukraine und Moskau zu 1ésen und volle
Selbstindigkeit fiir den ukrainischen Staat zu erkimpfen.

Die Aufstinde Bohdan Chmelnyékyjs, die den ganzen Osten
Europas erschiitterten und der polnischen Republik einen unheil-
baren StoB8 versetzten, riefen natiirlicherweise das Interesse fiir die
neue, im Osten erstandene Macht nicht nur bei den europiischen
Herrschern, sondern auch bei den europdischen Vélkern wach. Die
ausgedehnten politischen Beziehungen des groBen Hetmans mit der
Tiirkei, mit Transilvanien, Schweden, Brandenburg und Osterreich
machten seinen Namen und den der Ukraine in den politischen Kreisen
Europas bekannt. Man kann sagen, daB der junge ukrainische Staat
in intensiven Verkehr mit Zentraleuropa trat, und der Widerhall
seiner Angelegenheiten noch weit dariiber hinaus reichte. Der Brief
Cromwells an Bohdan Chmelnyékyj ist bekannt, in welchem der all-
michtige englische Diktator den Kosakenhetman als Verbiindeten
im Kampfe gegen die Papisten begrii8t. Nach Bohdan Chmelnyékyjs
Tode verdarben die in der Ukraine entstandenen Streitigkeiten zum
groBen Teil sein Werk. Die Ukraine horte auf, solch ein internatio-
naler Faktor zu sein wie zur Zeit Bohdan Chmelnyékyjs, aber betei-
ligte sich trotzdem in Fragen Osteuropas weiter. Die Kosakenhetma-
nen werden nicht miide, von Zeit zu Zeit politische Kombinationen
einzugehen, welche den, durch den moskowitisch-polnischen Kom-
promiB des Jahres 1667 entstandenen status quo zu ruinieren drohen.
Hetman DoroSenko schlieBt ein enges Biindnis mit der Tiirkei und
sucht die Protektion des Kurfiirsten von Brandenburg zu gewinnen?),
bemiiht, zur Konzeption Chmelnyékyjs zuriickzukehren. Es ist nicht
zu verwundern, daB die europiische Diplomatie, besonders die fran-
zdsische, nicht aufhért, die Ereignisse in der Ukraine zu verfolgen,
und daB sich die europiische Offentlichkeit stets fiir das Land der
Kosaken interessiert. Es ist ohne Zweifel dieses allgemeine Interesse,
welches ganz Europa der Ukraine wihrend der Zeit der Kriege
B. Chmelnyékyjs entgegenbrachte, das GUILLHOME LE VASSEUR DE
BEAUPLAN veranlaBte, sein Buch, welches schon 1640 zum Drucke
bereit war, herauszugeben, und zwar in vier aufeinanderfolgenden
Ausgaben in den Jahren 1650, 1651, 1660 und 1661. Ich meine die
Arbeit : Description d’ Ukranse, qus sont plusieurs provinces du Royaume

1) Sieche darfiber die spezielle Abhandlung I. KREVECKY]s: ,,Unter der
Protektion des Kurforsten. Zur Geschichte der Politik P. DoroSenkos* in den
Veroffentlichungen der Sev&enko-Gesellschaft der Wissenschaften in Lemberg
1914, Bd. 117—118, S. 127—136.
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4 D. Dorosenko,

de Pologne usw.}). Dieses Buch erschien im Jahre 1662 in lateinischer
Ubersetzung (in der Sammlung ,,Geographia Blaviana*), 1704 er-
scheint die englische Ubersetzung?), wiederholt 1752. Im Jahre 1769
eine neue lateinische Ausgabe; 1780 die deutsche Ubersetzung?).
Trotz der groBen Anzahl von Ausgaben stellte dies Buch schon in
den ersten Dezennien des XVIII. Jahrhunderts eine groBe biblio-
graphische Seltenheit dar und M. DuBols muBte in seinem Buche:
Essai sur I'histoire littéraire de Pologne (Berlin 1778) fast die ganze
Arbeit BEAUPLANs wiederholen (S. 241 —311).

Der franzésische Diplomat PIERRE CHEVALIER, welcher in den
Jahren 1652—53 sich in Polen aufhielt, schreibt ein ganzes Buch
iiber die Kosaken und die Ukraine, und ist voll Lobes iiber Bohdan
Chmelnyckyj, iiber welchen er sagt, er sei ,,en un mot un Cromwel
reproduit en Russie, et qui n’estoit pas moins ambitieux, brave et
politique, que celuy d’Angleterre*’. Noch bevor das Buch erschien,
wurden einige Fragmente ohne die Einwilligung des Autors und mit
Fehlern in der Sammlung ,,Relations de divers voyages curieux qui
n'ont point estés publiés, par Thevenot, Paris 1663, S. 1—13* ab-
gedruckt. Dies bestimmte CHEVALIER, sich mit der Herausgabe
seines Buches zu beeilen, und es erschien unter dem Titel: ,,Histoire
de la guerre des Cosaques contre la Pologne avec un discours de leur
origine, Pais, Moers, Gouvernement et Religion. A Paris, chez Claude
Barbin' 1663, S. (12) + 83 4 219, 16°. Im Jahre 1668 erschien schon
die 2. Ausgabe?) und bald darauf die englische Ubersetzung EDWARD
BrowNES: A Discourse of the Original, Countrey, Manners, Govern-
ment and Religion of the Cossacks ... and the History of Cossacks
against Poland, London 1672, 12° mit einer sehr interessanten Vor-
rede des Ubersetzers. EDWARD BROWNE (1644—1708) war ein be-
kannter Physiker und Forschungsreisender (siehe Dictionary of
National Biography, v. VIII, 42—43).

P. LINAGE DE VEAUCIENNES publiziert auf Grund von Er-
zihlungen des polnischen, nach Frankreich ausgewanderten Vize-

1) Uber diese Ausgaben BEAUPLANS s. I. BOrR§&AK: ,,Guillhome le Vasseur
de Beauplan‘ in , Litopys, Ukrainische Annalen fiir Politik, Literatur und
Kunst*, Berlin 1924, Nr. 1, S. 14—15 und B. BARvVINSKY]: ,, Die Ukraine des
Beauplan* in ,,Die Alte Ukraine*, Lemberg 1924, Nr. 1, S. 8—10.

%) A description of Ukraine in der Ausgabe ,,A collection of Voyages
and Travels“, London 1704, S.445—481, 2° zweite Ausgabe London 1752.

3) Beschreibung der Ukraine, herausgegeben von I. MOELLER, Breslau
1780, S. 236, 16°.

) Ober einige der alten franzosischen Schriften fiber die Ukraine s,
F. SavEENKko:,,Das Kosakentum in der franzésischen Literatur und die Kosako-
philie Merimées*, ,,Ukraina‘* 1925, Nr. 5, S. 38 —50.
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kanzlers Radziewski das Buch ,,L’origine veritable du soulevement des
Cosaques contre la Pologne', Paris 1674, S. (8) + 208, 169, in welchem
er den polnisch-ukrainischen Krieg bis zum Vertrage von Zborow,
1649, beschreibt.

GasPARD LE TEND, ein franzosischer Offizier und Schriftsteller
(1618 —1697), der lingere Zeit in polnischen Diensten stand, gab unter
dem Pseudonym Hauteville ein Buch heraus, betitelt: ,,Relation
historique de Pologne'‘, Paris 1683, 1687, Amsterdam 1697 (die deutsche
Ubersetzung kam 1697, die englische 1698 heraus), in dem er im
5. Abschnitt: ,,De 1'Ukraine et des Cosaques* (S.6r—i1x2) die
ukrainischen Kosaken behandelt, denen er, beeinfluBt durch Polen,
wenig Sympathien entgegenbringt. Er hilt sie fiir Feinde des rémi-
schen Katholizismus, spricht aber objektiv iiber die Ursachen der
ukrainischen Aufstinde gegen die Polen, die er in der erzwungenen
Einfithrung der kirchlichen Union mit Rom und in der Unterdriickung
der Landbevoélkerung seitens der Magnaten und ihrer jiidischen Pachter
sieht.

Zur selben Zeit kam ein italienisches Buch iiber den polnisch-
ukrainischen Krieg heraus. Sein Autor ALBERTO VIMINA (1603 —1667)
war Gesandte der venezianischen Republik bei Hetman B.Chmel-
nyékyj im Jahre 1650 und hinterlieB auBer ungemein interessanten
Aufzeichnungen iiber seine Mission (herausgegeben 1890) ein Buch:
wHistoria della guerre civile di Polonia, Venetia 16711).

Ich erwihne hier nicht kleinere und weniger wertvolle Publi-
kationen und weise nur darauf hin, daB das Interesse Westeuropas
fiir ukrainische Angelegenheiten um die Mitte des XVII. Jahrhunderts
in zahlreichen Nachrichten iiber den polnisch-ukrainischen Krieg Aus-
druck fand; dies Interesse zeigt sich auch in eigenen Broschiiren?)
und in der damaligen Presse, z. B.inder Pariser: ,,Gazette de France'‘3),

1) Man kann noch eine deutsche Broschiire erwihnen, welche auf Grund
des Berichtes Hetman Kunyékyjs herausgegeben wurde: ,,Vierfache hochst-
erfreuliche Relation von der Cosacken Preiswiirdigen Sieg 1683 Jars‘ (ohne
Angabe des Jahres und Ortes); diese Broschiire diente einer italienischen zur
Grundlage: ,,Relatione sincera della segnalata vittoria ottenuta da Cosacchi di
Zaporovia con una succinta descrittione dell'Ucraina e della Tartaria‘, Bo-
logna 1684, 4° Siehe R. MINZLOFF, S. 212—216.

3) Z. B.: ,,Grindliche und denkwirdige Relation der newlichen Cosaken-
Unruh wider den Cron Polen unter commando gen. Chmielnicki . . . anno 1649.*

3) Diese Nachrichten aus der , Gazette de France* von den Jahren
1648 —51 fithrte I. Bor$¢AK in seinen Arbeiten: 1. Chmelny3éyna i todidnja
franzuska presa, ,,Ukrainéka Trybuna‘, Warschau 1921, Nrn. 187 u. 188;
2. Ukraindki spravy 1649 roku po , Gazette de France', , Litopys‘, Berlin
1924, Nrn. 6 u. 7 und 3. 1652, 1653 i 1654 rr. na Ukraini po ,,Franzuz. Gazeti®,
Kalender ,,Dnipro‘‘, Lemberg 1925, S. 101 —105.
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in der englischen: ,,The Moderate Intelligencer*, ,,Perfect Diurnal®,
»Mercurius Politicus*, ,,Several Proceedings*?), in der hollindischen:
,,Hollanstke Mercurius*, schlieBlich in den bekannten Frankfurter
Sammlungen ,,Theatrum Europaeum®, besonders in den Binden VI
(1652), VII (1685), VIII (1693) und IX (1672); in ,,Theatrum Cosmo-
graphico-historicum oder der Welt-Curier auf dem Schauplatz prae-
sentierende Pohlen, Litauen, Wallachey, Moldau, Ukraine, Wolyn,
Podolien und Krimische Tartarey*, Augsburg 1688.

Der kosakisch-polnische Krieg gab sogar AnlaB8 zu drei speziellen
Dissertationen: 1. M. BOXHORNUS-ZUERIUS, De cosacorum origine.
Lugduni Bataviorum (Leiden) 1649, 2°; 2. AARON BLIVERINTZIUS,
Dissertatio juridico-politica de cosacis, Lesnae (Lissa) 1653, 8°und 3.
M. GopoFrReDUS WEIssIUS, De cosacis dissertatio historica, Lipsiae
1684, 8°.

Die polnisch-ukrainischen Kriege riefen natiirlich auch von der
Seite Polens eine ganze Reihe literarischer Erzeugnisse hervor, meist
in lateinischer Sprache und dadurch dem europiischen Publikum
zuginglich, Offizielle Nachrichten iibergehend, wie z. B.: ,,Relatio
gloriosissimae expeditionis, victoriosissimi progressus et faustissimae
pacificationis cum hostibus Joannis Casimiri regis Poloniae* (1649)
— ein Bericht iiber die Schlacht bei Zborov, welche absolut kein
,,berithmtester Sieg'‘, sondern eine schmachvolle Niederlage der pol-
nischen Armee war—weiters eine ganze Reihe von Broschiiren und
Pamphleten iibergehend, geniigt es, zwei Biicher zu nennen, welche
ebenso auf die westeuropdische Literatur iiber den ukrainisch-pol-
nischen Krieg sowie auch auf die spétere ukrainische Historiographie
EinfluB hatten. Diese zwei Biicher waren: JoacHIM PAsTORIUS (1610
bis 1682), ,,Bellum scythico-cosacicum seu de coniuratione Tartarorum,
Cosacorum et plebis russicae contra regnum Poloniae ab Joanno
Casimiro profligata*, in Danzig im Jahre 1652, 1659 und 1665 heraus-
gegeben, und VEspasiaAN KocHowskI (1633—1699), ,,Annales Poloniae
ab obitu Vladislai Quarti‘‘, herausgegeben in Krakau in den Jah-
ren 1683—1688 in drei Binden und unter dem Namen ,,Climacteres**
bekannt.

Nicht wenig Nachrichten iiber die Ukraine und iiber die Kosaken
finden wir in Arbeiten speziell iiber Polen, welche in reicher Anzahl
zu Ende des XVII. und am Anfange des XVIII. Jahrhunderts her-
ausgegeben wurden, und zwar in Form von Beschreibungen, Reise-
tagebiichern, Memoiren usw. Auch in historischen Berichten iiber

1) Ober die Nachrichten in der englischen Presse s. die Broschiire V, Po-
DOLJANYNS: , Ukraineé za kordonom i mandrivka v mynule’, Kyjiv 1912,
S. 6—12.
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Schweden, das zur Zeit Karl Gustavs eine sehr aktive ukrainische
Politik fiihrte, finden wir die Ukraine erwihnt. Ich strebe hier keine
bibliographische Vollstindigkeit an und will nur die wichtigeren ein-
schldgigen Biicher nennen, die groBeres Interesse hervorriefen und
im Schrifttum Widerhall fanden. Zu solchen gehérten: CHRISTO-
PHORUS HARTKNOCH (1644 —1687, Prof. der Universitit Kénigsberg),
,,De republica polonica*, Jenae 1678, Lipsiae-]Jenae 1687, Lipsiae
1697, 1699. Hier finden wir auf S. 548 —557 eine kurze Geschichte
des ukrainischen Kosakentums und an verschiedenen anderen Stellen
Erwihnung der Ukraine; FrR. P. D’ALERAC, ,,Les anecdotes de Po-
logne*, Amsterdam 1684, 1699; Paris 1699, 1700; englisch London
1700; hollindisch Amsterdam 1700. Auch hier finden wir eine Reihe
von Nachrichten iiber die ukrainischen Kosaken. Der bekannte
deutsche Historiker SAMUEL PUFFENDORF (1632—1694) gibt in seinen
Werken ,,Commentariorum de rebus Sueccis libri XXVI*, Utrecht
1686 und ,,De rebus a Carolo Gustavo Suecciae rege gestis commen-
tariorum libri VIII*, Niirnberg 1696!) Nachricht iiber die schwedisch-
ukrainischen Beziehungen und iiber ukrainische Angelegenheiten im
allgemeinen in der zweiten Hilfte des XVII. Jahrhunderts. Die
Arbeiten PUFFENDORFs wurden bald in der Ukraine bekannt und aus-
geniitzt, z. B. vom ukrainischen Historiker des XVIII. Jahrhunderts
SAMUEL VELYCKO, Autor von: ,,Skazanije o vojni kozackij z polja-
kamy‘, 1720. BERNARD CONNOR (1660—1698, Prof. an der Uni-
versitit Oxford, einige Zeit Leibarzt Konig Johann IIL.) schrieb:
,»The history of Poland, and severil letters to persons of quality, giving
an account of the ancient and present state of that kingdom*, 2 vols.,
London 1690, 1698; deutsch: Beschreibung des Konigreichs Polen. ..
Aus dem Englischen iibersetzt, Leipzig 1700. Hier wird in der 3. Ab-
teilung ausfiibrlich iiber die Ukraine, iiber die Kosaken und ihre
Kimpfe mit den Polen erzdhlt und die Terminologie ,,Ukraine‘
streng eingehalten. Dem Autor ist die Literatur seiner Zeit gut
bekannt?).

) Dort erschien auch 1697 die franzdsische Ubersetzung des Buches.

%) Er kennt: GuUAGNINI, HEIDENSTEIN, SARNITIUS, PIASECIUS, STARO-
wWOLSKI, ALB. VIMINA, BEAUPLAN, CHEVALIER, BIZARDIERE, HARTKNOCH,
PUFFENDORF,

Aus Schriften jener Zeit iber Polen, welche auch Nachrichten @ber die
Ukraine brachten, seien noch erwihnt: ALEXANDER TYLER: ,,Memoires of
John III present king of Poland*, Edinburg 1685. DE LA B1zArRDIERE: ,,Histoire
de diétes de Pologne*, Amsterdam 1697; Paris 1697. Etwas spiter erschien:
PIERRE JOSEF SoLIGNAC, , Histoire de Pologne*, Paris 1740, 1747, 1750;
Amsterdam 1751; die deutsche Ubersetzung Narnberg 1757; Histoire de Jean
Sobieski, Roi de Pologne, par L’ABBE COYER, Varsovie 1761, 3 vol.
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Zu gelegentlichen Nachrichten iiber die Ukraine gaben auch die
Biicher iiber den moskovitischen Staat AnlaB, der alle zu interessieren
begann, als der energische Zar Peter I. den Thron bestieg und mit
fester Hand, seine Reformen durchzufiihren anfing. Solche Nach-
richten finden wir z. B. in folgenden Werken: ,,The Antient and
Pyesent State of Moskovy, comtaiming a Geographical, Historical and
Political Account of alle those Nations and Territories under the Juris-
diction of the Present Czar. By F. C. M. D. Tellow of the Royal Society,
and a Member of the College of Phisians." London 1698, (10) + 342
4+ (2), 8% Hier treffen wir auf S. 120—131 den Abschnitt: ,,The
cosaks and the Ukraine.”” Ebenso finden wir im Werke von CHR.
StiESsIUs, Prof. an der Universitét Breslau: ,, Relation von dem gegen-
wdrtigen Zustande des Moskowitischen Reichs, Frankfurt bei Thomas
Fritschen 1706, S. 248, 169, allgemeine Nachrichten iiber die ,,Ukraine,
das Land der Kosacken", iiber Mazeppa, iiber Bohdan Chmelnyckyj,
dariiber, wie der moskovitische Zar sich in ukrainische Angelegen-
heiten einmengt und: ,,die Protection der ganzen Ukraine und aller
Zaporowischen Kosacken iibernahm ..., weiter: ,,dem Chmielnisky
als der rebellischen Cosacken Feldherrn ward zwar Hoffnung gemacht,
daB ihm der gantze Polnische Reussen einrdumen und ihn zu einem
Fiirsten tiber Kiow machen wollte, er fand sich aber hierinen betrogen
und sahe, daB die Moscowiter mehr ihren als seinen nutzen suchen*
(S. 52).

Dies war in groBen Ziigen der Vorrat an gedruckten Quellen,
welcher aus dem XVII. ins XVIII. Jahrhundert iiberging und West-
europa Nachrichten iiber die Ukraine brachte, die wie ein Meteor am
europiischen Horizonte aufflammte und bald vor zwei anderen GréB8en
verloschte, die ein Interesse daran hatten, sie nicht zu eigener, un-
abhingiger Existenz kommen zu lassen: Polen und Moskau.

Die heroische Tat Mazeppas, in das Rdderwerk der Geschichte
einzugreifen und mit Hilfe Schwedens, des alten Verbiindeten der
Ukraine, das zu erreichen, was weder B. Chmelny¢kyj noch P. Doro-
Senko gelang, wendete wieder die Augen von ganz Europa den Ge-
schehnissen auf den weiten Steppen der Ukraine zu, denn dort, an
der Poltava, entschied sich eben das Schicksal des ganzen 6stlichen
und nérdlichen Europa. Die europdische Presse, insofern sie Nach-
richten aus diesen fernen Lindern erreichten, notierte eifrig die Phasen
der Feindschaft zwischen Peter I. und Karl XII., auf dessen Seite
Mazeppa stand. Der ungliickliche Feldzug Karl XII. rief eine ganze
Literatur von Memoiren hervor, in denen auch die Figur des ukrai-
nischen Hetmans und die Sache, die er vertrat, beleuchtet wurden.
Einige dieser Memoiren erschienen schon kurze Zeit nach diesen Ge-
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schehnissen und dienten als Quelle fiir eine Arbeit, welche Mazeppa
in der europiischen Literatur am meisten bekannt machte; ich denke
an das Buch von VOLTAIRE, iiber das ich gleich sprechen werde.

Aber nicht wenig trugen zur Popularisierung der ukrainischen
Sache vor dem europdischen Forum die getreuen Partisanen Mazeppas
bei, die ihm in die Verbannung folgten und mit seinem Nachfolger
Hetman Pylyp Orlyk an der Spitze, fiir ihre Sache agitierten. Frei-
lich, die Aktion Orlyks hatte einen rein diplomatischen Charakter und
duBerte sich in energischen Bestrebungen, ein Biindnis europiischer
Staaten gegen RuBland zu schaffen, um auf diese Weise der Ukraine
die Moglichkeit zu geben, sich von der moskovitischen Herrschaft zu
befreien. Die zahlreichen Arbeiten I. BORSCAKs geben einen klaren
Begriff iiber den Umfang dieser Aktion und iiber die groBe Anteil-
nahme, die besonders die franzosische Politik der Ukraine entgegen-
brachtel). Aber auBer rein diplomatischen Schritten — dem Uber-
senden von Noten und Memoranden — unternahmen Orlyk und seine
Anhinger es auch, mit Hilfe der Literatur die 6ffentliche Meinung
Europas iiber die Ukraine zu orientieren. Dazu gehorte die Ver-
6ffentlichung zweier Broschiiren, welche ohne Zweifel aus den Kreisen
der ukrainischen politischen Emigration hervorgegangen sind: 1. Aus-
fiihrliche Relation von Eroberung unterschiedener Stidte in der
Ukraine durch den cossakischen Feldherrn Orlik. Hamburg 1711, 4°.
2. Les particularités de ce qui s’est passé entre les Cosaques du
général Orlik et Moscovites en Ukraine aprés la défaite du Roy de
Suéde. S. J. 1711, 4°

Die Feldziige Karl XII. und sein tragisches Schicksal verursachten
die Herausgabe einer ganzen Reihe von Memoiren, Aufzeichnungen
von Zeitgenossen3) und historische Bearbeitungen, in denen natiirlich
auch die Ukraine und ihr Hetman Mazeppa ihren Platz fanden. Zu

1) a) ,,Orlikiana‘* (Sammlung nicht herausgegebener Dokumente iiber Het-
man Orlyk), ,,Chliborobdka Ukraina‘®, IV, Wien 1922—23, S. 341—37I.
b) Hetman Pylyp Orlyk i Francija (storinky dyplomatyénoji istoriji). ,,Ver-
offentlichungen der Sev&enko-Gesellschaft der Wissenschaften*, Bd. 134 —135,
Lemberg 1925, S. 79 —136. c) Andrij Vojnarovskyj (izseriji,,Evropa i Ukraina‘).
Ibidem Bd. 138 —140, Lemberg 1925, S. 131 —157. — Wir erwihnen hier nicht
die kleineren Artikel Bor§¢AKs, deren Zusammenstellung wir in den Veroffent-
lichungen der Sevienko-Gescllschaft der Wissenschaften, Bd. 134—135,
S. 241 —248 finden konnen.

1) Es seien noch erwihnt die Memoiren des englischen Gesandten in
RuBland, Lord Whitworth, herausgegeben vonWALPOLE: An Account of Russia,
as it was in the year 1710 by Charles Lord Whitworth, Printed at Strawberry-
Hille 1758, S. XXIV+158, 8% S.24—28 sind der Ukraine und Mazeppa ge-
widmet. Im Jahre 1771 erschien in London die zweite Auflage.



10 D. Dorosenko,

den bekanntesten dieser Schépfungen gehéren die Aufzeichnungen von
ADLERSFELD und NORDBERG. Eine umfangreiche Literatur iiber den
russisch-schwedischen Krieg, welche auch ukrainische Angelegenheiten
beriicksichtigt, wird vom bekanaten russischen Bibliographen R. MiInz-
LOFF in seiner Arbeit: ,,Pierre le Grand dans la littérature étrangére*,
"St. Petersburg 1872, aufgezihlt.

Es ist ohne Zweifel VOLTAIRE, der mit seiner Geschichte Karls XII.
zur Popularisierung der Ukraine und der Kosaken am meisten bei-
trug. Dies Buch erschien im Jahre 1731 unter dem Titel: ,,Histosre
de Charle XII, Roi de Suéde. Par M. de V***, Basle, Christoph
Revis", 2 vol,, IV + 355 + (1) S., II 4 363 + (2) S., 12° und er-
lebte seit dieser Zeit eine Unzahl von Neuauflagen (im Jahre 1877
bereits 107) und Ubersetzungen. 1. BoR$¢AK, Autor vieler Forschungs-
arbeiten und Aufsitze iiber die ukrainisch-franzdsischen Beziehungen
in der Vergangenheit, zeigt uns in seinem Aufsatze ,,Voltaire und die
Ukraine*!) deutlich die Genesis des Interesses bei VOLTAIRE fiir die
Ukraine und die Quellen, aus denen der bedeutende Schriftsteller
schdpfte, als er seine Geschichte schrieb. Aus diesem interessanten
Artikel Bor3CAKs erfahren wir auch, daB VoLTAIRE neben den ge-
druckten Quellen, in denen er nur ganz allgemeine Nachrichten iiber
die Ukraine finden konnte3), auch noch andere Quellen beniitzte, und
zwar Erzihlungen von Leuten, die personlich verschiedene ukrainische
Fiihrer kannten, besonders Anhinger Mazeppas. Das waren: Graf
Dezallier, franzésischer Gesandter in Konstantinopel, Stanislaw Le-
szczyhski, Poniatowski, Marschall Schulenburg, Baron Fabris, holstei-

1) Gedruckt im Journal ,,Ukraina*, Kyjiv 1926, Nr. 1, S. 34 —42. Noch
friher berichtete Bor3CaK {iber seine Funde neuen Materials auf diesem Ge-
biete in seiner Arbeit: ,,Bibliografiéni mandruvannja‘ in der Sammlung
,,Knyha', Wien 1921, S. 4—6.

) Memoires du chevalier BEAUJEU contenant ses voyages en Pologne,
en Allemagne, en Hongrie, Paris 1698; zweite Ausgabe Amsterdam 1700.
Auf S.87—102 eine wohlwollende Erwihnung der ,,Province d'Ukraine‘!
und der Kosaken.

Relation historique de la Pologne par le Sieur de HAUTEVILLE, Paris,
1683 und spater.

G. BEAUPLAN: , Description de 1'Ukraine’’, eine der Ausgaben des
XVII. Jahrhunderts.

D. CanNTEMIRE: , History of the Growth and Decay of the Othoman
Empire.” Translated from the Latin. London 1734—35; franzésische Aus-
gabe 1743.

S. PUFFeENDORF: ,De rebus a Carolo Gustavo Sveciae Rege gestis®,
2 vol., Norimbergae 1694, 4°; franzosische Ausgabe ibidem 1697.

DE LiMieRes: , Histoire de la Suéde sous le regne de Charles XIIL.*
Amsterdam 1721, 5 vol., 8°.
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nischer Gesandter in Bendery. Die Arbeit VOLTAIREs ist allgemein
bekannt und ich erwédhne nur jenen klassischen Abschnitt, in welchem
Voltaire seine allgemeine Ansicht iiber die Ukraine und ihr Schicksal
ausdriickte:

, L'Ukraine a toujours aspiré i étre libre; mais étant entourée
de la Moscovie, des Etats du grand-seigneur et de la Pologne, il lui
a fallu chercher un protecteur, et par conséquant un maitre, dans 1'un
de ces trois Etats. Elle se mit d’abord sous la protection de la Pologne,
qui la traita trop en sujette; elle se donna ensuit au Moscovie, qui la
gouverna en esclave autant qu'il le put. D’abord les Ukrainiens
jouirent du privilége d’élire un prince sous le nom de général; mais
bientét ils furent dépouillées de ce droit, et leur général fut nommé
par la cour de Moscou.* Und es folgt die Erzdhlung iiber Mazeppa,
eine Erzihlung, welche unzihligen Dichtern, Dramaturgen, Maler und
Komponisten zum Sujet wurde, unter denen wir Namen wie BYRON,
PuscHKIN, SLowackl, VicTorR HuGo, GOTTsCHALL, HORACE VERNET,
CzajrowsKI finden. VOLTAIRE hatte mit seiner Behauptung recht:
er wire der erste, der nach BEAUPLAN iiber die Ukraine schreibe.
Nur, setzte er hinzu, war BEAUPLAN den Polen wohlwollend
gesinnt. VOLTAIRE wollte damit ausdriicken, daB seine Arbeit
hoher stiinde als diejenige BEAUPLANs, da sie unparteiisch ge-
schrieben war?),

Der Zeit kurz nach Mazeppa, d.i. den dreiBiger Jahren des
XVIII. Jahrhunderts, alsin der Ukraine noch heftiger Terror herrschte,
von Peter 1. ausgeiibt mit der Absicht, das ukrainische Kosakentum
zu schwichen — um ein fiir allemal den ukrainischen Separatismus
zu beseitigen —, gelten die interessanten Memoiren der Deutschen
WEBER und MANSTEIN, von welch letzterem die Memoiren aber erst
im Jahre 1771 publiziert wurden. Sie zeigen uns lebhaft, was fiir einen
Eindruck die Ukraine nach der Katastrophe bei Poltava auf einen
Fremden machte.

Der erste dieser Memoirenschreiber, FRIEDRICH-CHRISTIAN WEBER,
kam im Jahre 1714 als hannoveranischer Resident nach RuBland, wo
er bis Ende des Jahres 1719 verblieb®). In sein Vaterland zuriick-
gekehrt, gab er 1721 (ohne seinen Namen zu unterzeichnen) die erste
Hilfte seiner Aufzeichnungen unter folgendem langen Titel heraus:
nwDas verdnderte Rufland in welchem die jetzige Verfassung des Geist-
und Weltlichen Regimenis der Krieges-Staat zu Lande und zu Wasser;

1) I. Bor3¢ak: ,,Knyha, Wien 1921, S. 6.

%) Ober Weber s. den Artikel von Prof. A. BROCKNER in ,,Zurnal Mini-
sterstwa Narodn. Prosw.‘ 1881, I—II und auch Prof. ERNsT HERMANN:
.»Zeitgenossische Berichte zur Geschichte RuBlands‘!, Leipzig 1880.
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wahre Zustand der Russischen Finanzen . . . nebst verschiedenen andern
bisher unbecandten Nachrichten, in einem bis 1720 gehenden Journal
vorgestellet werden, mit einer accuraten Land-Karte und Kupferstichen
versehen. Franckfurth, Verlegts Nicolaus Forster, 1721, (10)-+490
+(6) S., 4°

Im Jahre 1739 erschien in Hannover der 2. Teil, (4) 4+ 247 S.,
und ebenda auch 1740 der 3. Teil, 243 4+ (12) S., 4°. Den groBten
Erfolg hatte der 1. Teil, der einige Auflagen erlebte: 1729 (Han-
nover), 1738—39 (Frankfurt) und 1744 (Frankfurt-Leipzig). In fran-
zosischer Ubersetzung erschien dieser 1. Teil in den Jahren 1725
(Haag), 1729 (Haag) und 1737 (Haag). In englischer: London 1722
und 1723. In russischer Ubersetzung wurde er im Journal , Russkij
Archiv'* 1872, Nr. 6—8, gedruckt.

Trotzdem WEBER die Ukraine gut kennt, gibt er sich doch keine
ganz genaue Rechenschaft iiber ihre Vergangenheit. Im ersten Teile
seiner Aufzeichnungen sagt er unter anderem: ,,Die Cosaquen oder
Czerkassen besitzen die so genannte Ukraine oder die zwischen dem
Don und dem Dnieper oberhalb dessclben Cataractis gelegene Land-
schaften, von welchen sie sich auch Zaporovienses schreiben*(S. 34).
Er weiB, daB die ukrainischen Kosaken anfangs unter polnischer Ober-
herrschaft standen, aber ,,als sie von dieser Nation allzusehr gedruckt
worden*’, stellten sie sich unter das Protektorat erst der Tiirken und
dann unter das der moskovitischen Zaren.

,,Der Stifter solcher Unterwiirdigkeiten war ihr damaliger Gencral
oder Hetman Dorossenka!) (dessen Nachkommen noch heutzutage
vor eine der vornehmsten Familicn gehalten werden), welcher auch
die Bedingungen des Vertrags so einzurichten wuBte, daB, wo nach-
gehends darinne keine Anderung vorgefallen wire, die Cosaquen, un-
geachtet der Unterwerfung, kaum wiirden gewuBt haben, was Unter-
thinigkeit hieBe‘* (S. 35).

Er erreicht es auch, daB ,,die gantze Ukraine von allen biirger-
lichen Oneribus befreyt seyn, nach ihren einmahl angenommenen
Magdeburgischen Rechten, die in der Ukraine im Schwange sind,
leben* usw. Dic Kosaken hatten nur die eine Verpflichtung, dem Zaren
60000 berittene Krieger beizustellen, was damals von gro8er Bedeutung
war, nachdem sich die Kosaken bei Polen sowie Russen des Rufes der
besten Truppen erfreuten. Nunmehr brauchte man diese Kosaken-
truppen nicht und hitte sic gerne schon ,,lange auf russischen FuB
gestellt*’, wenn man nicht fiirchtete, daB sie zu Tataren oder Polen
iibergehen. Deshalb sucht die russische Regierung ,,sie mit anderer

1) Scheinbar liegt hier cine Verwechslung mit B. Chmelnyékyj vor.
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und gelindern Art véllig unter den FuB zu bringen“. Als Folge-
erscheinung dieser Bemiihungen der russischen Regierung ist ,,hr
Land so ruiniret, dass es nunmehro nicht einmahl dem Schatten der
vorigen Ukraine dhnlich siehet* (S. 36).

Im 2. Teil findet es WEBER bei Erwdhnung des Todes Hetman
Skoropadskyjs im Jahre 1722 abermals angezeigt, allgemeine Nach-
richten {iber die Ukraine beizufiigen. Er verrit einige Kenntnisse der
ukrainischen zeitgengssischen Chroniken, da er iiber die Feldziige der
Kosaken gegen Konstantinopel im IX. Jahrhundert erzihlt, weiter
iiber die sog. Reformen des Konigs Stephan Batory, iiber die Auf-
stinde B. Chmelnyékyjs, der die Polen zwang, nach dem Vertrag von
1649 die Unabhingigkeit der ukrainischen Republik anzuerkennen;
iiber das Protektorat des moskovitischen Zaren iiber die Ukraine.
Weber teilt (1722) die Kosaken in 3 Gruppen ein: die Kosaken des
Hetmans, die Zaporoger und die Donkosaken.

,,Die Hetmanische stehen unter dem Hetman, der in Baturin
wohnet. Diese Stadt hatte ehedem ein sehr schones Schlo8 und eine
prachtige Kirche, auch starke und kostbare Mauren; als sie aber
wegen des von dem Czaren abgetretenen Feld-Herren Mazeppa von
dem Fiirsten Menzikoff mit stiirmender Hand eingenommen wurde,
lieB er das meiste der Stadt schleiffen und dem Erdboden gleich
machen'* (S. 69).

Es folgen interessante Nachrichten iiber die groBe Angst seitens
der russischen Regierung vor einem moglichen ,,Abfall der Ukraine''.
Um sich etwas davor zu schiitzen, werden in der Ukraine 22 FuB- und
7 berittene Regimenter gehalten (S. 70).

Unter dem Jahre 1723 berichtet Weber iiber die Ankunft einer
ukrainischen Delegation in Petersburg unter der Fiihrung von Hetman
Polubotok. Diese Delegation ,,that Ansuchung, daB der Kayser die
Ukraine wieder in ihre vorige Freyheiten und Privilegien zu setzen
geruhen mogte'‘. Jedoch ,,dieser Antrag zeigte bey gegenwirtigen
conjuncturen ein heimliches MiBvergniigen und kunte also nicht an-
genehm seyn; so wenig als die von Constantinopel erhaltene Zeitung,
daB der tiirkische Soldat auf einen Krieg gegen RuBland hart andrange*
(S. 115). Im 3. Teile des ,,Verinderten RuBlands* endlich finden wir
im Kapitel ,,Kosaken** interessante Nachrichten iiber die Politik der
russischen Regierung zur Zeit Peter II. gegeniiber der Ukraine. Er-
zdhlungen iiber die Wahl des Hetman D. Apostol im Jahre 1727 —
sehr genau auf S. 112—114; auf S. 127 iiber neuerliche Unruhen in
der Ukraine und Repressalien der russischen Regierung: Arretierungen,
Verschickung und Zuriickbehaltung von Geiseln und endlich (S. 147
bis 148) eine sehr genaue (und wahrheitsgetreue) Biographie Hetman
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Apostols!) mit beachtenswerten Details iiber seine Familie sowie
seinen Sohn, Oberst Petro Apostol, welcher ungeachtet der Tatsache,
daB er nie im Auslande war, ,,redet und schreibt sehr gut Lateinisch,
Franzosisch, Italiinisch, Teutsch, Russisch und Polnisch, versteht
die mathesin, fortification und andere gute Wissenschaften‘ (S. 148).

Bemerkenswert ist bei WEBER die konsequente Beibehaltung der
Namen Ukraina, Ukrainer (z. B.: ,,Polacken, Ukrainer und Russen‘‘,
I, S. 136).

Der zweite Autor, CHRISTOPH HERMANN MANSTEIN (1711—1757),
war der Sohn des Generals in russischen Diensten Ernst Manstein.
Christophor lernte anfangs unterLeitung seines Vaters zu Hause, dann
einige Zeit im Kollegium in Narew, und spiter trat er in das Kadetten-
korps in Berlin, um nach dreijihrigem Studium als Offizier in die preu-
Bische Armee einzutreten. Im Jahre 1736 ging er in russische Dienste
iiber, machte die tiirkischen Kriege mit, war in der Krim, kimpfte
bei Chotin, kam nach FriedensschluB nach Petersburg, nahm teil an
der Verhaftung Birons und dem Umsturz, welcher fiir einige Zeit die
Gewalt in die Hinde der Prinzessin Anna Leopoldovna legte. Nach
dem abermaligen Umsturz, unter der Herrschaft der Kaiserin Elisabeth,
erging es MANSTEIN immer schlechter und schlechter, bis er endlich
im Jahre 1744 aus RuBland flichten muBite. Er trat wieder in die
preulische Armee ein und fand den Tod im Siebenjihrigen Kriege
bei Leitmeritz in Bshmen. Er war ein tapferer, ritterlicher Mensch.

MANSTEIN schrieb die Memoiren iiber seinen Aufenthalt in RuB-
land urspriinglich in deutscher Sprache und dann iibersetzte er sie
fiir Friedrich den GroBen in die franzosische Sprache. Sie kamen auch
in die Hinde VoLTAIREs und wurden moglicherweise von ihm redigiert.
Die Memoiren MANSTEINs kamen erst vierzehn Jahre nach seinem Tode
heraus unter dem Titel: ,,Memoires historiques, politiques et militaires
sur la Russie, depuis l'année 1727 jusqu’d 1747 . .. Ouvrage écrit en
Frangais par le General de Manstesn. Avec la vie de U Auteur par
M. Huber et une carte glographique. Leipzig 1771, XXVIII + 584
+ (16) S., 1 Landkarte, 8°. .

Das Buch hatte groBen Erfolg. Im Jahre 1771 erschien in Amster-
dam die zweite und 1772 in Lyon die dritte Auflage?). In englischer

1) Esistsehr moglich, daB diesen Nachrichten die zeitgenéssische deutsche
Broschiire ,,Nachricht von der Wahl des neuen Feldherm der Kosacken Daniel
Apostol, nebst dessen kurzgefaBten Lebenserzihlung*, Berlin 1728, S. 8, 4°,
als Quelle diente.

%) Die 4. Auflage erschien in Paris im Jahre 1856. In russischer Sprache
wurden die Memoiren MANSTEINS in den Jahren 1810, 1823 und 1875 heraus-
gegeben.
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Ubersetzung erschienen die Memoiren noch vor der franzosischen Aus-
gabe im Jahre 1770, und 1775 kam schon die zweite Auflage heraus.
Deutsch erschienen zwei Ausgaben 1771, eine in Bremen, die zweite
in Leipzig}).

Wie schon erwihnt, nahm MANSTEIN an den tiirkischen und den
Krimkriegen teil und kam dort in Berithrung mit ukrainischen Ko-
saken, mit Anhingern des Hetmans und Zaporogern, die ebenfalls
an diesen Kriegen teilnahmen. Aber noch vor dem Jahre 1728, da
MANSTEIN iiber die Geschehnisse in RuBland nach dem Tode Katha-
rinas I. erzihlt, fiigt er in seine Arbeit einen separaten Abschnitt ein:
,»Mouvements des Cosaques de 1'Ukraine et ce que c’est que ce Peuple,**
Dieser Abschnitt ist insofern interessant, als er das Bild wiedergibt,
das sich Leute seines Kreises iiber die Ukraine machten; und noch
Interesse erregend deshalb, weil er selbst in der Ukraine und mit Ver-
tretern der Kosaken bekannt war. MANSTEIN erzdhlt:

,Um diese Zeit (1728) rithrten sich ein wenig die ukrainischen
Kosaken. Peter I. hatte sie nach dem Aufstande Mazeppas genug
niedergehalten, damit sie nicht wieder seiner Macht sich entzigen.
Und wirklich, solange dieser Herrscher lebte, wagten sie nicht die
Kopfe zu heben. Aber nachdem sie dachten, daB die Kinderzeit
Peter II. fiir sie giinstiger sei, begannen sie waghalsig zu werden. Aber
man brachte sie bald zur Ordnung, indem man gegen sie Militir
sandte. Einige von ihnen, die reichsten und unruhigsten, wurden in
einer Deputation nach Moskau geschickt, um bei der Imperatorin Ver-
zeihung zu erbitten?). Thr Kniaz oder Hetman stand an der Spitze
dieser Deputation. AuBerdem muBten sie Geiseln zuriicklassen, damit
man fiir die Zukunft in ihre Treue mehr Glauben setzen konnte. Man
braucht sie aber fiir die nichste Zukunft nicht zu fiirchten, da sie die
Tiirkenkriege sehr schwichten und sie auf lange Zeit hinaus nicht
imstande sein werden, sich zu erheben.*

Wie wir sehen, werden die Geschehnisse in der Ukraine nach
Mazeppas Tode ungenau und nicht der Wahrheit entsprechend iiber-
liefert — aber der Geist der russischen Politik beziiglich der Ukraine
ist getreulich wiedergegeben. Ebenso ungenau sind MANSTEINs Be-

1) Im Jahre 1856 erschien in London die dritte englische Ausgabe.

%) In der russischen Ausgabe von 1875, welche nach der Handschrift
MANSTEINs angefertigt wurde, sehen wir einen etwas abgeinderten Text gegen
die Ausgabe vom Jahre 1771. Die letzteren Zeilen heiBen dort wortlich:
,,samych bagatych kosakow i samych bespokojnych schwatili i soslali w Sibir.
Ostaljnyje prosili pomilowanija, kotoroje i poluéili. No wsjotaki oni doliny
byli otprawitj w Moskwu mnohodislennuju deputaciju dlja ischodatajstwo-
wanija pro3&enija. Wo glawje jeja nachodilsja Getman, to jestj Knjaz ich.*
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richte aus der ukrainischen Geschichte — aber interessant ist die Be-
leuchtung, in der er sie darstellt:

,,Dieses Volk kennen nicht viele, deshalb will ich etwas dariiber
erzihlen. Es gibt einige Kosakenstimme: die bekanntesten sind die-
jenigen vom Don, die Zaporoger und die ukrainischen Kosaken. Ich
sprach die letzteren. Sie bevilkern die Ukraine, die sie auch Mala-
Russia nennen, ohne Zweifel eines der schonsten Linder Europas.
Eine Halfte davon gehért zum russischen Imperium, die andere zu
Polen. Der FluB Dnipro oder Boristen trennt beide Teile und dient
so als Grenze. Einstmals waren diese Kosaken eine unabhingige
Nation. Ihre Abstammung ist dieselbe wie die der Polen, nur sind sie
griechischen Glaubens. Lange Zeit standen sie unter polnischer Herr-
schaft und leisteten den Polen groBe Dienste in den tiirkischen Kriegen.
Aber da die Polen die Kosaken wie Sklaven behandelten, erhoben sie
sich vor 100 Jahren unter Fithrung ihres Hetmans Chmelnyékyj und
stellten sich unter den Schutz der Pforte. Einige Jahre nach dem
Tode Chmelnyékyjs ergab sich sein Nachfolger, Doroschenko, den
Russen. Das gab AnlaB zum Kriege, der mit der Zerstérung von
Cyheryn im Jahre 1674, der Hauptstadt der Ukraine, endete. In
den ersten Jahren behielten sie ihre Privilegien, und sie wurden von
einem Kniaz, den sie selbst wihlten, regiert. Als ihr Hetman Mazeppa
in das Lager des schwedischen Konigs Karl XII. iiberging, engte
Peter 1. dies unruhige Volk so ein, daB es sich nicht mehr riithren
konnte. Heute haben diese Kosaken keine Privilegien und werden
als ein besiegtes Volk angesehen. Nach dem Tode des letzten Hetmans
Danylo Apostol, der im Jahre 1734 starb, wurde ihnen nicht mehr
erlaubt, einen neuen Hetman zu wihlen. Sie stehen jetzt unter Auf-
sicht russischer Behorden, die sich in Hluchow aufhalten?). Sie kénnen
heute 22000 berittene Leute ins Feld schicken. Im letzten Kriege
mit den Tiirken dienten sie der russischen Armee nur dazu, ihre An-
zahl zu vergréBern. Man kann nicht verneinen, daB ihre einstige
Bedeutung vollkommen geschwunden ist.*

Das Kapitel erzihlt weiter iiber die ,,Cosaques Saporogiens‘
(S. 22—26), iiber ihre Sitten und Gebriauche, welche in der damaligen
Literatur schon genugsam bekannt waren.

Ob MANSTEIN auBer den miindlichen Uberlieferungen seiner

1) Bemerkung: ,,Diese Memoiren waren schon geschrieben, als Zarin Elisa-
beth den Bewohnern der Ukraine einen groBen Teil ihrer Privilegien zuriick-
gab. Zu jener Zeit erlaubte sie ihnen auch, einen neuen Hetman zu wihlen;
die Wahl fiel auf den Grafen Rosumovskyj, den Bruder des Giinstlings ihrer
Hoheit. Er fuhr im Jahre 1751 in die Ukraine, um die Regierungsgeschafte
zu ibernehmen.*
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deutschen Landsleute, die in reicher Zahl die hochsten Stellen in der
russischen Armee einnahmen, noch gedruckte Quellen iiber die Ukraine
beniitzte, LiBt sich nicht feststellen. Aber seine Erzihlungen erinnern
an die oben zitierten Worte VoLTAIREs. Es ist moglich, daB er
VoLTAIREs Geschichte Karl XII. gelesen hat. Es ist auch méglich,
daB ihm verschiedene geographische und geschichtliche Lexica, die
Mitte des XVIII. Jahrhunderts erschienen sind und iiber die Ukraine
genug schrieben, bekannt waren.

In der bekannten Ausgabe , Historisch und Geographisches All-
gemeines Lexicon', 2. Aufl., Basel 1729, Bd. 1, S. go1, finden wir eine
kurze aber ausfiihrliche Biographie B. Chmelnyckyjs, weiter Georg
Chmelnyckyjs, mit der Berufung auf Piasecki, Pastorius, Connor usw.
Im 3. Teil eine genaue Biographie Mazeppas, in wohlwollender Form
gehalten.

Im Lexikon BRYZEN LA MARTINIERE ,,Dictionnaire Géographique
et Critique'' waren einige Artikel iiber die Ukraine untergebracht. In
der deutschen Ausgabe dieses Lexikons ,,Historisch- Politisch-Geo-
graphischer Atlas‘, 12 Teile, Leipzig 1744—49, finden wir im Bd. 2,
S. 396, einen kleinen Artikel iiber Baturyn; in Bd. 3, S. 1846 —1852:
,,Cosaci oder Cosacken®, einen genauen Artikel iiber die Kosaken, das
,,aufriibrische und auf seine Freyheit allzu erpichte Volk*, iiber ihre
Geschichte, ihr Land, iiber das gesagt wird, daB es ,,der Ukraine nicht
fehlt, um eines der reichsten Lande in Europa zu sein“; in Bd. 4,
S. 942—046, Artikel ,,Kiow**; endlich Teil 12, S. 230—236 ,,Ukraine",
iiber die gesagt wird, sie sei ,,eine Gegend in Europa und ein Theil
von Roth-Reussen, welcher Nieder-Vohlynien, die Voywodschaft Kiow
und Braclaw sammt Nieder-Podolien in sich begreiffet; und zwischen
Pohlen und RuBland gegen Norden, gegen Osten wiederum von RuB-
land, gegen Siiden von der kleinen Tatarey und dem Lande der Tataren
von Oczakow, und gegen West-Siiden von der Moldau eingeschlossen
wird . .. Dieses Land war ehedem 50 Jahr lang in Polnischen Hinden
gewesen, anjetzo aber gehort es theils den Polen, theils den Russen.
Und es wird weiter iiber die ukrainischen Kosaken erzihlt, aber aus-
fithrlicher nur iiber B. Chmelnyckyj und Mazeppa. | '

In der zweiten Hilfte des XVIII. Jabrhunderts fanden auf den
ukrainischen Gebieten einschneidende Umwilzungen statt, Anderun-
gen, bei denen das ukrainische Volk nur eine passive Rolle spielte.
Diejenigen Gebiete der Ukraine, die im Zusammenhang mit RuBland
standen und drei autonome Gruppen bildeten: die Slobodische Ukraine,
das Hetmanen- und das Zaporogerland verloren eines nach demanderen
wieder ihre Autonomie und sanken auf die Stufe gewohnlicher kaiser-
licher Provinzen herab. Im Jahre 1764 zwang Katharina II. Hetman

Abbandlungen des Wiss, Ukrain. Institutes in Berlin. 2
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K. Rosumovskyj, die Hetmanwiirde niederzulegen, und dies bildete
den Auftakt zur Abschaffung aller Uberbleibsel einer eigenen ukrai-
nischen Staatlichkeit: einer eigenen Armee, eigenen Verwaltung und
eigener Gerichte, eigener Finanzen usw. Dies alles wurde im Zeit-
raume von zwanzig Jahren kassiert. Im Jahre 1765 wurde den Ko-
sakenregimentern der slobodischen Ukraine die Autonomie entzogen
und ihr Land zur gewé6hnlichen russischen Provinz gemacht, und das-
selbe geschah 1775 mit dem Zaporoger Kosakentum nach der Ver-
nichtung der Si¢. Zur selben Zeit beendet die alte polnische Republik
ihr Dasein, und Osterreich und RuBland teilen unter sich ihre ukrai-
nischen Provinzen. Das erstere nimmt im Jahre 1772 Galizien, dem
es die den Tiirken abgenommene Bukowina anschlieBt, und das
letztere im Jahre 1793 die ganze rechtsufrige Ukraine!). Beide Staaten
beeilen sich nun, ihre ukrainischen Provinzen so schnell als méglich
in ihr staatliches System einzufiigen, vor allem trachten sie, diese
Gebiete kennenzulernen, sammeln statistische Berichte, bestellen
spezielle topographische und 6konomische Aufstellungen, veranstalten
wissenschaftliche Exkursionen, an denen auslindische Gelehrte teil-
nehmen. Die neuangeeigneten Gebiete, so interessant ihrer Natur-
schitze und ihrer ethnographischen Besonderheiten wegen, ziehen die
Reisenden aus fremden Lindern an. So entstehen in den letzten
Dezennien des XVIII. Jahrhunderts in allen Sprachen Westeuropas
eine Menge geographischer Beschreibungen und Reisenotizen iiber die
Ukraine, es entsteht eine Reihe von historischen Arbeiten, deren
Autoren die Summe des historischen Lebens eines Volkes zeigen wollen,
dessen politische Existenz eben erst zu Ende war, das sich aber trotz-
dem markante Ziige eigenen Seins bewahrt hatte.

Voran in der Erforschung der Ukraine auf naturwissenschaft-
lichem und zum Teile auch ékonomischem und ethnographischem Ge-
biete gehen deutsche Gelehrte, die die Ergebnisse ihrer Forschung in
allgemeinen Reisebeschreibungen und Notizen iiber ihre Exkursionen
niederlegten. Zur ersten Kategorie gehéren BUSCHING, GEORGI,
StorcH und HUPEL.

ANTON FRIEDRICH BUSCHING (1724—1793), der Schopfer einer

1) Die Teilung Polens und die Annexion seiner ukrainischen Provinzen
durch RuBland und Osterreich riefen natirlich einen gewissen Widerhall in
der Presse jener Tage hervor, Bemerkungen iiber die Zusammensetzung der
Bevolkerung in diesen Provinzen, ihre nationale Einheitlichkeit rechts und
links vom Dnipro. Solche Nachrichten finden wir in der Pariser Gazette de
France 1772, ,Le clef de cabinet‘’, Leydener , Gazette de Leyde', Utrechter
,,Gazette d'Utrechte’, Londoner , The London Chronicle'* 1793 —94. Siehe
1. Bor§¢éak: ,,Ideja sobornoji Ukrainy v mynulomu*, Paris 1923, S. 17 —18.
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neuen politisch-statistischen Methode in der Geographie, fiigte ganze
Abschnitte iiber die Ukraine in seine umfangreichen Arbeiten ein?).
In seiner allgemeinen Geographie: ,,Neue Erdebeschreibung*, heraus-
gegeben in 13 Teilen in Hamburg 1754—77 (besondere Teile erschienen
in den Neuauflagen), im 1. Teile?) im Kapitel ,,Das russische Kaiser-
tum* (S. 607—862) und im Kapitel ,,Polen und Litauen* (S. 917 bis
1064) bringt er geographische und historische Mitteilungen iiber die
ukrainischen Linder, die damals zu beiden Staaten gehérten.
BUscHING identifiziert Kleinrussen und Russen — die ersteren unter-
schieden sich aber durch verschiedene Eigenschaften, die sie durch
das Zusammenleben mit Litauern und Polen sich angeeignet hitten,
auch die Mundart sei bei beiden dhnlich: ,,es sind unterschiedene
Mundarten in RuBland, als die moscowische, nowogrodsche, archan-
gelsche und ukrainische, welche letztere mehr vom Polnischen hat**
(S. 619). Die allgemeine, vormongolische Geschichte wird von
BUscHING nach H. MULLER behandelt (S. 639—641). Von der Ukraine
spricht er im Kapitel {iber ,,Das Kiewsche Gouvernement*, welches
,,ein Stiick von KleinruBland ist und von Cosaken bewohnt wird*’.
Von MULLER iibernimmt er die kurze Geschichte des Landes (S.%36
bis 764) aus jenen Zeiten, als es von den Tartaren um die Hilfte des
XIII. Jahrhunderts vernichtet wurde. Das Schema ist folgendes:
Die Bevilkerung floh vor den Tartaren in die Steppen, organisierte
sich, gewshnte sich an das kriegerische Treiben und kehrte nach
einiger Zeit unter dem Namen Kosaken auf die alten Plitze zuriick;
die Zaporoger Kosaken blieben unterhalb der Dniprofille in ihrem
Sidlager und die ,, Kleinrussischen‘* bekamen Privilegien von den pol-
nischen Konigen, besonders von Stephan Batory im Jahre 1576. Der
polnische Druck, besonders aber die Verfolgung des griechischen
Glaubens, fiilhrten dazu, da8 Bohdan Chmelnyckyj im Jahre 1654
sich unter das Protektorat des moskovitischen Zaren stellte. Wihrend
des Krieges mit den Polen um die Hilfte des XVII. Jahrhunderts
wurde auch die slobodische Ukraine besiedelt. Kurz hilt sich BU-
SCHING bei der Untersuchung der Abstammung des Wortes ,,Kosak*
auf, wobei er die Ansicht OKOLSKIs aus ,,Orbis Polonus* und die von

1) Als Student der Universitit Halle kam Biisching im Jahre 1748 nach
RuBland. Er lebte bis 1750 in Petersburg als Hauslehrer des danischen Ge-
sandten Linar., Nach Deutschland zuriickgekehrt, wurde er Professor in
Gottingen, fuhr jedoch 1759 wieder nach RuBland und wurde Pastor an der
Kirche des hl. Paulus in Petersburg. 1765 kam er auf Wunsch Friedrichs des
GroBen nach Berlin, als Direktor eines Gymnasiums.

) Ich benfitzte dabei die 3. Ausgabe des I. Teils, die im Jahre 1758
erschienen ist.

Py
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HARTKNOCH aus seiner ,,Respublica Polona‘‘ anfiihrt. Die Geschichte
der ukrainischen Kosaken im allgemeinen unterbricht der Verfasser
mit der Erzihlung iiber die Donkosaken und kehrt nachher zur Ukraine
nur deshalb zuriick, um Mazeppa zu erwihnen und die Folgen zu
beschreiben, welche sein Biindnis mit Schweden fiir die Ukraine ge-
habt bat. ,,Als Hettman Mazeppa 1708 die russische Partey verlieB
und die schwedische erwihlte, beschloB Peter I. sie dergestalt zu
demiitigen, daB sie kiinftig keine Unruhe weiter machen kénnten;
daher schickte er, einige Zeit nach der pultawischen Schlacht, einen
Theil seiner Truppen in die Inseln des Dneprs, wohin sich die Cosaken
mit Weibern und Kindern und aller ihrer Habseligkeit gefliichtet
hatten, lieB8 alles niedersibeln, und ihre Giiter unter seine Soldaten
austheilen. Er legte ferner eine groBe Anzahl seiner Vélker in ihr
Land, und schickte viel 1000 Cosaken an die Ostsee, wo sie zu allerley
Arbeit gebraucht und dadurch aufgerieben wurden. Als ihr letzter
Hettman 1722 starb, wurde diese Wiirde ganz unterdriickt, welche
erst 1750 wieder hergestellt worden, da sie den russisch-kaiserl.
Kammerherrn Praesidenten der Akademie der Wissenschaften und
Obrist-Lieutenant der ismailowschen Leibgarde unt Rittern, Grafen
Kirila Grigorijewitsch Rasumowsky, zum Hettman erwihlten* (S.763
bis 764). Was den Namen des Landes betrifft, gibt BUscHING folgende
Aufklirung: ,,Das Land dieser Kosaken wird gemeiniglich Okraine
oder Ukraine genennt, welches Wort aber eigentlich ein Grinzland
bedeutet, wie es denn auch wirklich auf der Grenze von RuBland,
Polen, der Kleinen Tartarey und der Tiirkey liegt* (ibidem)?).
Dann folgt eine kurze Beschreibung der linksufrigen Ukraine
(S. 764—769), in der die Beschreibung der Stadt Kyjiv fast dic Halfte
des Raumes einnimmt (S. 765—768). Bei der Beschreibung der Hohlen
Berufung auf HErBINIUS. Eine halbe Seite ist auch der ,,Kyjiver
Universitdt, d.i. der , Kyjiv-Mohylaer Akademie* gewidmet.
Spiter spricht BUSCHING bei der Beschreibung Polens abermals
von der Ukraine. Aber hier gibt er nur ganz kurze allgemeine Auf-
klarungen iiber einzelne Wojewodschaften und Linder, in denen weder
vom historischen noch vom ethnographischen Standpunkte aus das
ukrainische Element unterschieden oder besonders erwihnt wird.

1) Eine der ersten Auflagen dieser Arbeit BUscHINGS meint selbstverstand-
lich der ukrainische Verfasser einer Kompilation vom Jahre 1765: ,, Kratkoje
opisanije o kosackom malorosijskom narodje*, P. SyMoNOVsKYJ, wenn er
sich auf ,,novoizdannuju i wypetatanuju v Hamburgje 1763 goda Istoriju
o Rossijskom Gosudarstvije na njemeckom jazykje &crez doktora Bidinga‘t
beruft. Siehe:,,Ctjenija v obséestvje istoriji i drevnostjcj rossijskich‘’, Moskau
1847, Nr.2, S. 8.
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Man spricht nur iiber die Wojewodschaft Kyiv und sagt, sie sei ,,ein
Stiick von der sog. Ukraine, von welcher und von ihren Einwohnern,
den Kosaken, oben bey RuBland mehrere Nachricht gegeben worden**
(S. 1022—1023).

Aber ein viel groBeres Verdienst erwarb sich BUscHING durch
die Publikation von vercchiedenen Materialien, in denen authentische
Nachrichten iiber die Ukraine iiberliefert wurden. So z. B. in seiner
2. Ausgabe im ,,Magazin fiir neue Historie und Geographie*, Halle
1765—1793. Ich erwihne hier besonders die im 9. Band S. 415—562
des ,,Magazins‘ (Halle 1775) enthaltenen: ,, Kurze geographische, poli-
tische und historische Nachrichten von Klein-RuBland, ingleichen von
den dasiegen LandstraBen und Posten nebst einem VerzeichniB8 der
daselbst im Amtern und Bedienung stehenden geistlichen und welt-
lichen Personen, der Anzah! des Volkes usw. aus verschiedenen Gegen-
den gesammelt und ans Licht gestellt von Wasili Rubenow, gedruckt
zu St. Petersburg im Jahre 1773. Aus dem russischen ins deutsch
iibersetzt von M. Christian Heinrich Hase.** Das ist nichts anderes
als ,,Kratkija politi¢eskija i istori€eskija svjedjenija o Maloj Rossiji...
iz raznych mjest sobrany i izdany v svjet Vasiljem Rubanom.
S. Petersburg 1773, S.99. In der Vorrede zu seinem Buche sagt
RuBAN, daB ibn zur Herausgabe desselben der patriotische Wunsch
geleitet habe, weitere Kreise mit seinem Heimatlande bekannt zu
machen: ,,Die kleinrussische Nation, welche sich in ihrer Vergangen-
heit durch Ruhmestaten sowie durch Zuneigung zu Kunst und Wissen-
schaft auszeichnete, ebenso wie durch die wunderbaren Gaben ihrer
gesegneten Natur und durch ihre Freiheitsliebe sowie durch ihre be-
sondere Ordnung sich in der ganzen Welt bekannt machte, besitzt
bis jetzt noch keine genaue Geschichte und Geographie ihres Vater-
landes. Dies bewog mich, diese kurzen Nachrichten herauszugeben,
welche eben jetzt aus der Ukraine in meine Hinde gelangten.

Aus anderen im ,,Magazin‘ veroffentlichten Materialien sollen
noch genannt werden: ,,Reise von St. Petersburg nach der Moldau
iiber Kiew und Moscau, angetretten am 28. V. 1770 und beschlossen
am 16. II. 1772 (Teil VII, Halle 1773, S. 189—232); ,,Anecdotes ct
pensées historiques et militaires écrites environs I'année 1774 par M. R.
le G. de W.** — dadurch interessant, daB hier einige Abschnitte den
Zaporoger Kosaken gewidmet sind, welche der Autor sehr hoch stellt
und sie mit den Malteserrittern vergleicht; hier werden — als Er-
ginzung zu den Notizen MANSTEINs — Nachrichten iiber die Wahl
der Fiihrer bei den Zaporogern gegeben (Teil XVI, 1782, S. 155, 173,
180). G. MULLER bringt in Teil XVI, S. 287—348 eine Abhandlung:
,,von den Vélkern, welche vor Alters in Ruflland gewohnt haben.*
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JoHANN GoOTFRIED GEORGI (1738 —1802), in Pommern geboren,
Professor der Akademie der Wissenschaften in Petersburg, fuhr zu-
sammen mit dem bekannten PALLAS im Jahre 1768 nach RuBland
und gab eine ganze Reihe von Arbeiten heraus, unter denen folgende
die groBte Verbreitung fand: ,,Beschreibung aller Nationen des Rus-
sischen Reichs, ihrer Lebensart, Religion und iibrigen Merkwiirdigkeiten,
4 Bde., S. Petersburg 1776 —1780. Dort wird unter anderem auch
von den Ukrainern gesprochen. Im Jahre 1776 erschien die franzo-
sische Ausgabe des Buches, 1776 —1777 die russische. Im Jahre 1799
folgte die zweite russische Ausgabe in 4 Bdn., in deren letztem Banc,
S. 233—277, der Ukrainer M. ANTONOVSKY] seine Arbeit ,,Istoriju o
Maloj Rossiji‘ unterbrachte.

Avcust WILHELM HUPEL (1737 —1819), in Weimar geboren, war
lange Zeit Pastor in Livland und Estland; er gab einige Arbeiten iiber
die Geschichte dieser Linder heraus und auBerdem in Riga in den
Jahren 1781—1791 ,,Die Nordische Miscellaneen*, spiter umgearbeitet
in: ,,Die Neue Nordische Miscellaneen (1792—1798). In den Liefe-
rungen 24—25 (1790) der ersten Serie war der Artikel ,,Von den Kosa-
ken* (S. 172—245) untergebracht. Den Anfang bildet die Beschreibung
des Hetmanenlandes. Uber die Zaporoger Kosaken wird besonders
berichtet. Auf S.189—1g0 gibt HuPEL eine vergleichende Wort-
tabelle: Deutsch-Russisch-Ukrainisch, wobei er bemerkt: ,,Die Sprache
der Ukrainer ist zwar die Russische, doch nicht die reine, sondern eine
etwas verderbte.” Diese Bemerkung wirft gerade kein gutes Licht
auf sein philologisches Wissen. Auf S.245—294 finden wir ,,Blicke
auf die Geschichte der kleinrussischen Kosaken, aus Scherers Annalen**
mit Berufung auf HAMMERSDORFER, MULLER, BUscHING und auf
einige altere Autoren, wie z. B. S. OKOLSKI.

Ebensolche allgemeine, aber noch kiirzere Notizen iiber die
ukrainischen Kosaken gibt uns der bekannte Statistiker-Okonom,
Prisident der Petersburger Akademie der Wissenschaften und Er-
zicher der Kinder des Zaren, HEINRICH FRIEDRICH VON STORCH
(1766—1835) in seinem Buche, welches ebenso wie dasjenige HUPELs
in Riga herausgegeben wurde: ,,Historisch-Statistisches Gemdlde des
Russischen Reichs am Ende des XVIII. Jhr. und unter Regirung
Katharina der Zweilen von Heinrich Storch.'* Erster Teil, Riga 1797.

Hier finden wir auf S.70—75 das Kapitel: , Kosaken, Klein-
russische. Entstehung und Geschichte derselben.’* Kosaken — ein
Teil des slavisch-ruthenischen Stammes. Der Name Kosak ist tar-
tarischen Ursprunges und bedeutet: Krieger. Das Bild des Lebens
der Kosaken hinterlieBen die Tataren. Die Kosaken teilen sich in
die Kleinrussischen und die Donkosaken. Von den ersteren stammen
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auch die Slobodischen und Zaporoger ab. Nach der Vernichtungdes
Landes durch die Tataren eroberte der litauische GroBfiirst Gedymin
Kyjiv, stiirzte Fiirsten Stanislav und regierte dies ,,ungliickliche Land*.
Vor den Verfolgungen seitens der litauischen Regierung flohen die
Menschen in das untere Dniprogebiet, und aus diesen Fliichtlingen
entstanden die Kosaken. Sie vermehrten sich noch zur Zeit nach dem
Anschlusse des Landes an Polen im Jahre 1471. Damals entstand auch
der Name: KleinruBland. Das Gebiet der Kosaken wuchs und sie
fiilhrten fortwihrend Krieg mit den Tataren und Tiirken. Damit
leisteten sie den Polen groBe Dienste, und dies war auch der Grund,
warum letztere diesen ,,Freistaat duldeten. Konig Sigismund gab
den Kosaken das Land am Dnipro oberhalb der Dniprofille als immer-
wihrendes Eigentum und St. Batory eigene Einrichtungen sowie das
Hetmanat. Spiter jedoch bewirkte der polnische Druck, besonders
in religioser Beziehung, daB sich die Kosaken gegen Polen erhoben
und sich RuBland anschlossen. Das lange Verweilen ohne Verbindung
mit ihrem Stamme schuf bei den Kleinrussen eine Menge Eigenheiten
und Besonderheiten.

Auf S. 76 wird iiber die Slobodischen Kosaken gesprochen, und
zwar, daB sie sich aus Fliichtlingen wihrend der polnischen Kriege
zusammensetzten. Auf S. 77—86 iiber die Zaporoger Kosaken, ihre
Einrichtungen und ihre Geschichte. Wihrend des russisch-tiirkischen
Krieges (1768 —1774) zeigten die Zaporoger Kosaken Neigung, sich
in einem unabhingigen Staate abzusondern. Mit Riicksicht aber auf
ihre Pliinderungen, auf die Vernachlassigung ihrer Wirtschaften in
dem reichen Lande und auf ihre Unbeweibtheit zerstorte die Zarin
Katharina die Si&¢. Ein Tcil der Kosaken floh zu den Tiirken und aus
den Resten der Zaporoger Kosaken formte man spiter die Schwarze-
Meer-Armee in Taman.

STorcH beruft sich in seinen Bemerkungen auf: 1. Sammlung
Russ. Geschichte, Bd. 4, 2; HuPgL, Nordische Miscel., Stiick 24—25;
3. SCHERER, Annales de la Petite Russie; 4. GEORGI, Beschreibung
aller Nationen; 5. Journal von RuBland, Teil I, S. 76!).

1) Wichtige und interessante Beitrige zur Charakteristik der wirtschaft-
lichen Verhiltnisse in der Ukraine zu Ende des XVIII. Jahrhunderts finden
wir noch in folgenden Publikationen: 1. ,,Statistische Nachrichten von Klein-
RuBland und Ukraine. Haygolds Beylagen zum Neuverinderten RuBland*,
Riga und Mitau 1770, II, S. 441 —456. 2. F. J. HERMAN: ,,Statistische Schil-
derung von RuBland, in Riicksicht auf Bevélkerung, Landesbeschaffenheit,
Naturprodukte, Landwirtschaft, Bergbau, Manufakturen und Handel'!, S. Pe-
tersburg-Leipzig 1790. 3. W.CH. FrieBe: ,,Uber RuBlands Handel, Land-
wirtschaftliche Kultur, Industrie und Produkte‘, Gotha und S. Petersburg
1796, L.
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Die Reihe der Reisenden, die uns dic Beschreibungen ihrer Wan-
derungen zuriicklieBen, eréffnet der bekannte Gelehrte SAMUEL
GOTTLIEB GMELIN (1744—1774), ,,Doctor der Arzney, der Kayserl.
Academie der Wissenschaften, der Koénigl. GroBbritannischen zu
London, der Hollindischen Societit der Wissenschaften zu Harlem,
und der freien Occonomischen Gesellschaft zu St. Petersburg Mit-
glied“. In den Jahren 1768 —69 machte er eine Studienreise in die
Ukraine, und das Resultat dieser Reise war eine groBe, vierbiandige
Arbeit: ,,Reise durch Rupfland zur Untersuchung der drey Natur-Reiche,
S. Petersburg, bey der Kayserl. Academie der Wissenschaften, 1770 —1784,
4 vol.,, 4% Im ersten Bande spricht er iiber die Ukraine. Den Autcr
interessierte besonders die Flora und die Fauna des Landes, aber er
macht auch hie und da allgemeine Bemerkungen iiber das Land und
seine Bevoélkerung: ,,Die Fruchtbarkeit der Ukraine ist nicht nur in
RuBland, sondern auch auswirtig genugsam bekannt‘* (S. 26). Dieser
Ausspruch wird sich bei jedem der Reisenden in dieser oder jener Form
wiederholen, wie wir bald sehen werden. Das war scheinbar der erste
Eindruck des Landes, welcher sich erst bei niherem Kennenlernen
desselben inderte. Auch dic Bewohner des Landes machten auf
GMELIN denselben Eindruck wie auf alle spiteren Reisenden: ,,Die
Malorossianer sind in ihrem Gottesdienste eifrig, aufgeriumt, mit
einem jeden umgianglich, zur Musik aber auch zum Trinken sehr ge-
neigt . . . Sie lieben die Reinlichkeit, und es sieht deswegen in den¢n
schlechtesten Stuben weit besser aus, als in denen russischen Schwarz-
kammern. In Essen sind sie delikater.” Was dic ukrainische Spract.e
anbetrifft, konnte GMELIN, der selbst kaum russisch sprach, kein Ur-
teil dariiber abgeben, was sie vorstellte oder inwiefern sie sich von
der russischen unterschied. Er hatte den Eindruck: ,,vermutlich ist
die Malorossiskische Sprache eine Mittelsprache zwischen der pol-
nischen und russischen** (S. 93).

Zur selben Zeit wie GMELIN, und zwar im Herbst des Jahres 1769,
wanderte der bekannte englische Reisende JosePH MARSHAL durch
die Ukraine. In den Jahren 1768 —1770 berciste er Holland, Deutsch-
land, Dianemark, Skandinavien, Polen und RuBland. In der Vorrede
zu seinen Reiscbeschreibungen: ,,Travels in the Years 1768—1770",
London 1772, 1792') sagt MARSHAL: ,,Ukraine befand ich als ein un-

1) Das Buch MarsHALs hatte nicht nur in England Erfolg. Es wurde
auch in franzésischer Ubersetzung herausgegeben: ,,Voyage dans la partie
septentrionale de 1'Europe (Ukraine et Pologne), Traduit par Pingeron‘,
Paris 1776; in deutscher Ubersetzung wurde es sogar viermal herausgegeben:
,,Reisen durch Holland, RuBland, Polen*, Danzig 1773, 1774, 1776, 1778.
Ich beniitzte die Ausgabe des Jahres 1776.
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gemein fruchtbares Land von vortrefflicher Wirtschaft, und sehr weit
von der Vorstellung verschieden, die ich mir aus Biichern, die von
demselben reden, von einem Tatarischen Gebiete gemacht hatte*
(S. VIII). In der Beschreibung seiner Reisen in RuBland widmet er
der Ukraine ein besonderes Kapitel: , Reise in die Ukraine. Nach-
richt von diesem schénen Lande.‘* In der Ukraine war MARSHAL nur
im Gebiete von Cernihiv und Kyjiv, aber dies reichte aus, um den Ein-
druck mitzunehmen, daB das Land iiberreich an Naturschitzen sei:
,,Ukraine ist die wichtigste unter allen Provinzen des Reiches‘* (I1I,
S. 177). MARSHAL war in Starodub, Cernihiv und Kyjiv. Russisch oder
ukrainisch sprach er nicht, irgendeine klare Vorstellung iiber die Ge-
schichte des Landes, ebenso wie iiber seine ethnographischen Verhilt-
nisse hatte er nicht. Er machte sich nur klar, daB: ,,ein Theil der
Ukraine vormals eine Provinz von Polen, und der andere eine unab-
hingige Herschaft unter einem tatarischen Fiirsten war‘’ (S. 186), und
daB noch jetzt der zweite Teil, scheinbar das Hetmanenland, ,,sich einer
zehnmal gréBeren Freiheit, wie irgend eine andere russische Provinz er-
freut'* und daB ,,die Regierung nimmt sich gar sehr in Acht, sie nicht
zn driicken*, weil sie fiirchtet, die Ukrainer schlieBen sich den Tataren
oder Tiirken an (S. 188). Ubrigens gefillt ihm das Land sehr gut.
Wihrend er das Land bereiste, fiihlte er sich vollkommen sicher, wie
in der erstbesten Grafschaft in England, trotzdem eben damals der
Krieg mit der Tiirkei im Gange war (S. 185). ,,Das gegenwirtige Ge-
schlecht der Ukraine ist ein gesittetes Volk und die besten Landwirthe
in dem russischen Reich* (S. 185). ,,Ich habe nie eine Strecke Landes
erblikt, die mit dem besten in England eine groSere Aehnlichkeit
gehabt hatte' (S. 189) — das groBte Lob aus dem Munde eines
Englinders. Uberhaupt kommt ihm der Gedanke an England
jedesmal, wenn er von der Landwirtschaft der Ukraine spricht
(z. B. S. 191).

Einige Jahre spiter als MARSHAL und GMELIN bereiste wieder die
linksufrige Ukraine der deutsche Gelehrte JoHANN ANTON GULDEN-
STADT (1745—1781), Mitglied der Petersburger Akademie der Wissen-
schaften. Seine Reise, die er im Jahre 1774 machte, beschrieb GUL-
DENSTADT im zweiten Bande seiner Arbeit: ,,Ressen durch Rupland
und im Caucasischen Gebiirge ... herausgegeben von P. S. Pallas.
Zwester Thesl', S. Petersburg 1791.

Wenn bei GMELIN die Beschreibung der Natur das groBte Inter-
esse wachruft, ist es bei GULDENSTADT die Wiedergabe des wirtschaft-
lichen und 6konomischen Lebens. Von diesem Gesichtspunkte be-
trachtet, sind die Seiten, die den bedeutenderen Stidten der Ukrainc
gewidmet sind, von gréBtem Interesse. Diese Stidte, z. B. Kyjiv.,
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NiZyn, waren cinst der Mittelpunkt von Handel, Gewerbe und kul-
turellem Leben — und die Beschreibung des ukrainischen Handels,
besonders mit den Deutschen, ist von hohem geschichtlichen Werte
und gab seinerzeit weiten Kreisen interessante Aufklirungen?). Nicht
minder interessant ist die Beschreibung kleinerer Stidte, wie z. B.
Hluchiv, das damals das administrative Zentrum des Hetmanen-
landes war, Cernihiv, Poltava, Charkiv und noch kleinerer Stidte,
wie Lubni oder Pyrjatyn. GULDENSTADT durchreiste das Hetmanen-
land, die Slobodische Ukraine und das sog. NeuruBland, die friiheren
Zaporoger Gebiete?). Den politischen und nationalen Verhilt-
nissen im Lande schenkte GULDENSTADT scheinbar wenig Aufmerk-
samkeit.

Indem wir in der chronologischen Reihenfolge die Reisebeschrei-
bungen der Ukraine aufzihlen, gelangen wir zu den anonymen: ,, Be-
merkungen auf einer Reise von S. Petersburg nach der Krimm im Jahre
1771 von dem Herrn von — der den Feldzug bey der dortigen Russischen
Armee als Freiwilliger that. Aus dessen Papieren Herausgezogen durch
den H. M.** Diese Aufzeichnungen erschienen zuerst in ,,Gottingisches
Magazin der Wissenschaften und Litteratur*, 1780, Stiick IV, S. g2
bis 116; Stiick V, S. 227—247, und wurden nochmals gedruckt in:
,»LAuswahl kleiner Reisebeschreibungen und anderer statistischen und
geographischen Nachrichten, Leipzig 1786, bei Carl Friedrich Schnei-
dern, IV. Theil, S. g19—958. Der Herausgeber dieser Aufzeichnungen
in ,,Gottingisches Magazin‘* weiB von ihrem Verfasser nur soviel, daB
erim Jahre 1770 an der Belagerung von Bendery durch die Russen
teilnahm, daB er sich spiter in Petersburg aufhielt und im Jabre 1771
in die Armee des Feldmarschalls Rumianzew eintrat. Wir halten uns
hier nicht bei den allgemeinen Betrachtungen des Autors iiber die
Ukraine auf (er fuhr iiber Hluchiv und Poltava?), wir schenken nur
den Wahrnehmungen Beachtung, die der Autor auf der Durchreise

1) Den russischen Auszug aus den Aufzeichnungen GULDENSTADTS
besorgte L. SYNYCKY]J in seiner Arbeit: ,,Putjeschestvija v Malorossiju akad.
Giildenstadta i kn. Dolgorukago*, in ,Kijevskaja Starina‘‘ 1893, Bd. 2,
S.274—292; Bd. 3, S. 412—441; Bd. 4, S. 20—49. Die Reise in der Slobo-
dischen Ukraine wurde in der ,,Charkover Sammlung* 1891 iibersetzt.

%) Das Buch von GULDENSTADT war in den Hinden von J. M. MArko-
vyé, des Verfassers von ,,Zapysky o Malorossiji‘* 1798, und er machte aus ihm
einen Auszug unter dem Titel: , FiziCeskoje opisanije Malorossiji‘.

%) Eingehender macht uns mit diesem Buche Dr. Z. KuziELA in seinen
sehr interessanten Skizzen: ,,Die Auslinder iiber die Ukraine‘’ bekannt,
gedruckt im Journal ,,Ukrainische Rundschau*, Wien 1907, Nr. 6/8 und 11/12;
1908, Nr. 1 und 10; 1909, Nr. 1, 3, 4 und 8/9. Uber das Buch des anonymen
Reisenden aus dem Jahre 1771 s. 1909, Nr. 8/9, S. 333—336.
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durch Baturyn, die einstige Residenz Mazeppas machte. Er bemerkt:
,,Die ganze Nation redet noch mit Vergniigen von der Zeit, da sie einen
eigenen Freystaat ausmachte, und sieht es nicht ohne VerdruB an,
daBl man ihr unter gegenwirtiger Regierung sucht, die groBen Vor-
rechte einzuschrinken, die sie ehemals besaB‘ (S. 933). Bemerkens-
wert ist auch die Wahrnehmung des Autors beziiglich der Sicher-
heit der Reisenden in der Ukraine, woriiber sich iibrigens fast alle
Reisenden einig sind: ,,Besonders ist es doch, daB man bey dieser
Nation (die wir fiir ein barbarisches zum Rauben geneigtes Volk
halten) mit weit mehr Sicherheit reisen kann, als in den poli-
cirtesten Staaten. Diesen Unterschied bemerkt man, so bald man
iiber die Russische Grinze hinaus ist. Denn in RuBland warnen die
Postillons gemeiniglich die Reisenden von den gefdhrlichen Orten;
aber in der ganzen Ukraine weiB man sich keines Mordes zu erin-
nern‘ (S. 937).

In den achtziger Jahren des XVIII. Jahrhunderts unternahm der
Arzt MOELLER, der Autor der deutschen Ubersetzung BEAUPLANS,
zwei groBe Reisen in die Ukraine. JoHANN WILHELM MOELLER
(1748 —1806), geboren in Hamburg, studierte Medizin in Kopenhagen
und Géttingen, trat spiter in polnische Dienste, wo er 18 Jahre als
Leibarzt Konig Stanislaus Poniatowskis verblieb. Im Jahre 1780—81
fubhr er auf Veranlassung der polnischen Regierung in das damalige
polnisch-tiirkische Grenzgebiet zur Bekimpfung der Pest, und 1787
unternimmt er eine Reise zu Wasser auf dem Slug, fihrt auf dem
Dnipro bis Kremencuk, von dort nach Cherson im Gefolge der Zarin
Katharina II., die eben auch auf ihrer berithmten Reise war. Seine
beiden Wanderungen beschrieb MOELLER und gab sie in zwei Biichern
heraus:

Johann Wilhelm Mollers . . . Reise von Warschau nach der Ukraine
tm Jahr 1780 und 1781. Sie beschreibt die Lebensart der Einwohner,
die Naturproducte, den Handel des Landes usw. Herzberg am Harz.
1804. Auf Kosten des Verfassers. 16 4 348 + (4) S., 8°.

Johann Wilhelm Mollers . .. Reise von Volhynien nach Cherson
in Rupland im Jahre 1787. Mit Kupfern und einer Landkarte. Ham-
burg 1802. XVI 4 168 4 (2) S. 4+ 1 Karte und 2 Bildern. 8°

Im selben Jahre 1780, als MOELLER sich auf seiner ersten Reise
befand, erschien seine Ubersetzung von BEAUPLANS Beschreibung der
Ukraine:

Vilhelm le Vasseur Sieur de Beauplan. Beschreibung der Ukraine,
der Krim, und deren Esnwohner. Aus dem Franzosischen iibersetzt und
nebst einem Anhange der die Ukraine und die Budzjackische Tartarey
betrift, und aus dem Tagebuch esnes deutschen Prinzen und eines Schwe-
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dischen Kavaliers gezogen worden, herausgegeben von Johann Wilhelm
Moeller. Mit Kupfern. Breslau, bey W. G. Korn. 1780. 236 S., 16%).

Ungeachtet der Bekanntschaft mit BEAUPLAN duBerte MOELLER
in seinen Aufzeichnungen weder Interesse fiir die geschichtliche Ver-
gangenheit noch fiir die politische Stellung des Landes, in welchem
er reiste. Thn interessierten hauptsichlich MaBnahmen sanitérer sowie
okonomischer Natur, ebenso Handelsbeziehungen. Von diesem Stand-
punkte aus geben seine Aufzeichnungen eine Fiille interessanten Mate-
rials, ebenso charakteristisch fiir die damaligen Sitten wie auch teil-
weise fiir die sozialen und administrativen Verhiltnisse der rechts-
ufrigen Ukraine. Deshalb kann man der Ansicht L. SyNyckyjs, der
in , Kijewskaja Starina‘ einige Ausziige aus dem Buche MOELLERs
,,Reise von Volhynien‘ brachte, nicht beistimmen, wenn er sagt,
MoELLERs Beschreibungen der Stidte Kyjiv, Kaniv, Cerkassy usw.
hitten nichts Interessantes an sich?).

Die Beschreibung der Reise in der Ukraine (MOELLER fuhr von
Krasnostav iiber Volodymyr, Kremenec, Liubar, Cudnov, Berdy¢iv,
Bila-Cerkva, Pohrebys¢i, Hraniv, Ber8ad’ und verlebte lange Zeit in
Mohyliv, Balta, wie iiberhaupt im siidlichen Podolien, wo damals die
Pest wiitete) ist in Form eines Tagebuches gehalten, in dem der Rei-
sende ebenso seine Eindriicke wie Nachrichten iiber die Stidte, in
denen er sich aufhielt, oder durch die er fuhr, eintrug. Hie und da
finden wir kleine Ziige, die fiir die damaligen Verhiltnisse des Landes
bezeichnend sind (z. B. iiber die Haydamaken, S. 67) oder folklo-
ristisch-ethnographische Bemerkungen. (Proben ukrainischer Worte:
,,Probe der hiesigen Mundart** S. 68; Beschreibung der ,,Kutja*, S.80;
Beschreibung der Gebriuche bei der Brautwerbung; iiber National-
feiertage, wirtschaftliche Verhiltnisse am Dorf, S. 83; Beschreibung
einer Bauernhiitte in Podolien, S. 84; liber Ostern, S. 151—152 usw.

1) Der Ubersetzer begleitet seine Publikation mit der Bemerkung iiber
die Seltenheit urspriinglicher Quellen und iiber den Mangel an gedrucktem
Material iiber die Ukraine. Der Arbeit von BEAUPLAN wurde ein Auszug aus
dem Tagebuche des Prinzen von Wiirttemberg und eines schwedischen Offiziers
beigefiigt, welcher im Jahre 1739 in Tiibingen und 1755 in Leipzig erschien.
Dieser Auszug beginnt mit der Darstellung jener Ursachen, welche MazEppPA
zum Ubertritt in das Lager der Schweden bewogen haben, weiters folgt die
Beschreibung des Feldzuges 1708 —1709 und des Aufenthaltes Karl XII. in
der Tiirkei bis zum Jahre 1713. Im Anhang gab MOLLER seine eigenen Be-
merkungen dazu, welche auf Grund der Arbeit von FRIEZE: , Sarmaticae
litteraturae nostri temporis fragmentorum‘, vol. 1, Var. 1773, verfat wurden
noch zur Zeit, als diese Arbeit im Manuskript war.

1) Putjeschestwije w Malorossiju akad. Gildenstidta. , Kijewskaja
Starina‘ 1893, II, S. 274.
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AuBerdem sehr interessante Mitteilungen iiber Glashiitten, Preise,
Handel und iiberhaupt iiber das 6konomisch-wirtschaftliche Leben.)

Denselben Charakter haben die Mitteilungen, welche uns MOELLER
in seinem zweiten Buche, die Beschreibung der Reise des Jahres 1787,
iiberliefert. Hier werden neben kleineren Stiadten und Stddtchen be-
schrieben: Cernobyl, Kyjiv, Kaniv, Cerkassy, Kremen¢uk, Cherson,
auBerdem die Dniprofille und die Mittelpunkte der ehemaligen Sied-
lungen der Zaporoger Kosaken?!), auf denen noch eine Menge Spuren
der nicht weit zuriickliegenden Zaporoger Epoche zu finden waren.
In Kremenéuk hérte MoELLER die Geschichte der Zaporoger aus dem
Munde von Doktor Schick, der selbst einst in die Gemeinschaft der
Zaporoger aufgenommen war. Er zeigte unserem Reisenden das
Diplom, welches vom letzten Lagerkommandanten Petro Kalny3$evskyj
unterschrieben war. Hier fiigt MOELLER ,,das Klagelied der Zaporoger
wegen Verlust ihrer Freiheit ein (S. 60—612). Die Bemerkungen und
Wahrnehmungen MOELLERs sind ohne Zweifel interessant, aber sie
geben uns weder ein allgemeines Bild des ukrainischen Lebens, noch
irgendeine eigene Anschauung des Autors. Unter anderen empfand
er gegen die Zaporoger keine Abneigung, die durch den EinfluB der
Umgebung, in der er sich befand, erklarlich gewesen wire. Ein Satz
in der Vorrede zeigt sogar Zeichen von Sympathie: ,,daB die Zaporoger,
die im Kriege so barbarisch und grausam handeln, der Menschheit
in ihrer Heimat huldigen, wem freuet es nicht3)?*.

Fast zugleich mit MOELLER bereiste im Jahre 1784 ein unbekannter
Franzose die linksufrige Ukraine, das Gebiet des Hetmans. Dieser
Franzose wurde spiater zum Emigranten. Seine Arbeiten sind mir nur
in deutscher Ubersetzung bekannt: ,,Reise durch den siidlichen Theil
von Rupland ... Aus dem Franzisischen mit Anmerkungen.” Duis-
burg 1798, X + 199 S., 16°. Aus der Vorrede des Ubersetzers erfahren
wir, daB der Autor ein ,,bekannter Philosoph und Freund der Mensch-
heit‘* war, der Beziehungen zu den fithrenden russischen Gesellschafts-
kreisen hatte, seine Reisen mit Wissen der Zarin Katharina I1. machte
und die russische Verwaltung ihm wihrend dieser Reisen alle Er-
leichterungen angedeihen lieB. Einem speziellen Kapitel unter dem
Titel: ,,Ukraine*, in welchem der Autor iiber Land und Leute schreibt,
entnehmen wir seine Anschauung iiber die Ukraine. Ersagt (S.11—16):
,,Die Ukraine oder KleinruBland, welche der Dniepr durchflieBt, ist

1) Obersetzung des Abschnittes iiber Kremenluk s. L. SYNvcKy]:
., Kijewskaja Starina‘‘ 1893, III, S. 425—428.

1) A. LazArREVSKYJ, ,,Zaporoiskaja pjesnja, zapisannaja njemcem ot
njemca*, , Kijewskaja Starina‘‘ 1893, IX—X, S. 322 —324.

3) Reise nach Wolhynien, S. VI.
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die beste Provinz des Reichs und eins der brauchbarsten Linder von
Europa ... Die Einwohner der Ukraine sind Einenbehéorige, aber
keine Sclaven, wie in RuBland ... Kosaken sind diejenigen Volker,
welche die siidlichen Gegend von RuBland bewohnen. In Sprache und
Religion kommen sie mit den Russen iiberein, aber ihre Verfassung
ist ganz kriegerisch eingerichtet. Sie werden in zwei Hauptstimme
abgetheilt; die eine: die malorossischkischen, d. h. kleinrussischen.
Von dem ersten Stammen die Saporoger, welche die Polen Hayda-
maken nennen, und die Slobodischen Regimenter.* Der Autor weiB,
daB noch vor kurzer Zeit (bis 1764) das Hetmanat bestand, daB es
aber aufgehoben wurde und die Kosakenregimenter zu FuBtruppen
umgeformt wurden. Er gibt uns einige biographische Einzelheiten
iiber Hetman Rasumovskyj. Weiter eine kurze Beschreibung des
Dniepr (S. 16—20), seiner Fille, und auf S. 20—23 folgt der Abschnitt:
,,Saporoger Kosaken*. Uber die Vernichtung der Si& erzihlt uns der
Autor mit den Worten eines der russischen Generile, Jazykow, welcher
an dieser Vernichtung teilgenommen hatte. Er schlieBt mit der inter-
essanten Bemerkung: ,,dies sind die Kosaken, die, nach den Zeitungen,
RuBland an den Kaiser {iberldsset, und die dieser in Ungarn ansiedlen
will, welches der Menschen noch sehr nothig hat. Aber werden sich
diese Leute, die seit zehn Jahren in den neuen Anlagen der Russen
zerstreut sind, versammeln, um nach Ungarn zu ziehen ?*

Hier muB man, als zur Sache gehorig, einfiigen, daB die Ansied-
lung eines Teiles der Zaporoger im Jahre 1785 im Banat und die Rolle,
die sie bei der Verteidigung der siidlichen Grenzen der osterreich-unga-
rischen Monarchie spielten, das Erscheinen einer kleinen, anonymen
Arbeit nach sich zog: ,,Saporoger Kosaken*, die auf S.68—74 im
»Wiener Taschenkalender zum Niitzen und Vergniigen auf das Jahr
1788*, untergebracht war und durch Dr. V. 5¢uraT aufgefunden
wurde?). Dieser Artikel gibt kurze Informationen iiber die Zaporoger
im allgemeinen, iiber ihr Leben unter RuBland und die Zerstérung
der Si¢ im Jahre 1775. Er ist, wie SCURAT richtig bemerkt, in ,,offi-
ziell-russischem** Geiste geschrieben, trotzdem man im Autor einen
Ukrainer erriat. SCURAT spricht die Vermutung aus, daB dieser Autor
HryHORY] IvaNovyYE POLETYKA, russischer Gesandtschaftsrat in
Wien, gewesen sein konnte und man muB zugeben, daB diese Ver-
mutung viel Wahrscheinliches an sich hat. Dr. SCURAT weist nach,
daB dieser Artikel im Wiener Kalender der Broschiire HANDLOWICKs

1) VasyL S&urat: ,,Uber die Quellen der Broschiire Handlovicks iiber
die Zaporoger* in den ,, Veroffentlichungen der Sevenko-Gesellschaft der
Wissenschaften’t, Lemberg 1919, Bd. 128, S.39—50. Auf S.47—50 voll-
stindiger Abdruck des Artikels.



Die Ukraine im Lichte der westeuropdischen Literatur. 31

iiber die Zaporoger als Quelle gedient hat. Die Broschiire war 1789
in Pappenheim herausgegeben und fithrte den Titel: ,,Ausfiihrliche
und wahrhafte Schilderung der Saporoger Kosacken vom Fdhnrich von
Hdndlowick, der sich geraume Zest um die Gegend der Wohnungen dieser
Leute aufgehalten hat.* HANDLOWICK niitzte den obenerwihnten
Artikel fiir seine Broschiire so griindlich aus, daB Dr. SCuraAT sie kurz-
weg als Plagiat bezeichnet. Und sie bietet in Wirklichkeit auch absolut
nichts Neues?).

Die Reisenotizen S. HAMMARDs wurden seinerzeit auf den Seiten
der , Kijewskaja Starina*%) eingehend besprochen und wir wollen uns
daher nur kurz mit ihnen beschiftigen. Der Autor reiste 1787 durch
die rechtsufrige Ukraine zur Armee P. Rumianzev-Zadunajskyj,
welche sich eben zu den Operationen gegen die Tiirken vorbereitete.
Der Titel dieses Buches lautet:

C. F. E. Hammard, chem. K. preus. Ingenieur-Lieutenants und
Teichs und StraPeninspektors von Oberschlesien. Reise durch Ober-
schlesien zur Russisch-Kayserlichen Armee nach der Ukrasne und zum
Feldmarschall Riimanzow Sadunajskoy. Erster Band. Gotha 1787.
(6) + 262 S., 3 Karten, 12°.

Der Autor wuBte sehr wenig iiber die Ukraine, als er dahin reiste.
Ihm war nur BEAUPLAN bekannt. Seine historischen und ethnogra-
phischen Kenntnisse iiber die Ukraine charakterisieren am besten
folgende Worte: ,,Die ehemalige und in gewisser Riicksicht noch gegen-
wirtige Bestimmung der Ukrainer oder Cosaken, die Grenzen gegen
die Einfille der Haydamaken, Tiirken und Tartaren, ihrer Stamm-
eltern zu vertheidigen; die Freyheiten die sie als ein demokratisches
bis unter Sigismund III. unter polnischer Hoheit gestandenes freyes
Volk genossen ; der Schatten, den es, nachdem es sich RuBland gro8ten-
theils unterworfen, noch lange davon beybehalten, und der Gebrauch,
den die Russischen Selbstherrscher, seiner kriegerischen Natur gemi8,
allezeit von ihm machten, sicherte es fiir jenen Folgen der Sclaveray
und des Despotismus, der auf Geist und Korper gleich nachteilige
Eindriicke macht, die Gefiihle der Menschheit erschlafft, zerstort und
zur tiefsten Barbarey hinwachsen laBt.*

HAMMARD durchreiste die rechtsufrige Ukraine gerade Zur Zeit,

1) Ober die Broschiire HANDLOWICKS schrieb V. A(NToNovY¢) in ,, Kijew-
skaja Starina‘‘ 1882, VI, S. 349—552 und M. H(RU3EVSKY]): ,,Zapyska pro
banatskych Zaporodciv'* in den , Veréffentlichungen der Sev&enko-Gesell-
schaft der Wissenschaften, Bd. rox, S.134—141, welcher auch hier den
Text wiedergibt.

1) S. Artikel mit der Unterschrift S. E., ,, Kijewskaja Starina* 1891, VII,
S. 160—168.
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als man sich dort noch lebhaft an die Kolijivi¢yna erinnerte; wihrend
seines Aufenthaltes in Tulyn hérte er nicht wenig von polnischer
Seite iiber die Haydamaken und im russischen Lager nur wenig Wohl-
wollendes iiber die Zaporoger. Deshalb stellt er in seinen Aufzeich-
nungen die einen wie die anderen in sehr diisterer Beleuchtung dar.
Uber die Zaporoger schreibt er z. B.: ,,Mit dem Ukrainern grenzt der
Zaporoger Kosak, ein im duBersten Winkel des Dneprs hingeworfenes
Volk, der Abschaum aller Barbaren, Mérder, StraBenrauber, Onaniten
— kurz: der Auswurf der Menschheit* (S. 168).

Auf S. 169—170 finden wir eine Beschreibung der Zaporoger und
ihrer ,,Barbareien** und auf S. 170—179 einen ziemlich langen Be-
richt iiber die Kolijivi¢yna des Jahres 1770 und ihren Fiihrer Gonta
(Gonda, wie HAMMARD ihn nennt); diese Erzihlung vcrdankte er
einem der Opfer der Kolijivi¢yna.

Der Autor ist iiberhaupt der Ansicht, daB Ukrainer sowie Zapo-
roger ein rohes und wildes Volk sind, die den christlichen Glauben nur
duBerlich tragen. Merkwiirdig ist bei ihm die Behauptung, daB nach
den Ausspriichen der dortigen GroBgrundbesitzer die wolhynischen
und podolischen Bauern nur auf eine Gelegenheit warten, das Joch
der Leibeigenschaft von sich zu werfen, die GroBgrundbesitzer zu
morden und in Verbindung mit Haydamaken und Zaporogern ,,sich
den Weg zur Unabhingigkeit zu bahnen‘ (S. 131).

Die Ukraine selbst stellt sich dem Reisenden als reiches, geseg-
netes Land dar, ,,einrichtiges Kanaan*. Er widmet der geographischen
Beschreibung der rechtsufrigen Ukraine einige Kapitel, seiner Land-
wirtschaft und Kultur, seinem Handel und Gewerbe. ,,Von der Cultur
des Landes, Viehzucht, Ackerbau, Gewichsen, Handel und Manu-
facturen (S. 180—215). Von den Manufacturen und Fabriken (S.215
bis 222), von dem Handel der Ukraine (S. 222—231). Endlich: Lage
der Ukraine, ihre Grenzen, Beschaffenheit des Terrains, Wege, Briicken,
Dorfer und Stidte.* Nachdem aber der Autor das ukrainische Volk
mit den Augen eines polnischen Edelmannes oder russischen Offiziers
betrachtete, konnte er uns kein wahrheitsgetreues Bild seines Lebens
und seiner Stellung geben, und nachdem er auch die Geschichte nicht
kannte, konnte er den Ursachen solcher Erscheinungen, wie das Hay-
damakentum, kein Verstindnis entgegenbringen. Aus diesem Grunde
malt er diese Bevolkerung in schwarzen, man kénnte sagen phan-
tastischen Farben.

Zu den Reisebeschreibungen kénnen wir auch das Buch CAMPEN-
HAUSENS (1746—1800) zihlen. CAMPENHAUSEN war ,,Privatsekretir
fiir ausldndische Korrespondenz‘ des bckannten Potemkin und hinter-
lieB nebst einer Anzahl anderer gedruckter Werke auch ein Buch,
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welches unseren Gegenstand betrifft: ,,Bemerkungen iiber Rupfland,
besonders einige Provinzen dieses Reichs und shre Naturgeschichte be-
treffend, nebst einer kurzgefaBten Geschichte der Zaporoger Kosaken,
Befarabiens, der Moldau und der Kyimm, vom Freiherrn von Campen-
hausen, Russisch-Raiserlichem Major der Kavallerie und verschiedener
gelehrten Gesellschaften und Akademien Milglied. Leipzig, bei Fy. Chr.
Diiyy, 1807, IV + 199 S., 8°.

Der Autor verfiigt iiber wenig literarische Kenntnisse und ver-
1dBt sich mehr auf eigene Beobachtungen. Er sagt unter anderem:
,,Die Ukraine ist das Paradies von RuBland wegen ihres schonen Kli-
mas, ihrer Fruchtbarkeit und ihrer Bevélkerung . .. Der ukrainische
Bauer ist reicher an Vieh, welches in alle Gegenden RuBlands zum Ver-
kauf getrieben wird . . . Er wundert sich iiber die Liebe zur Rein-
lichkeit bei den Ukrainern. Ihre Hiuser, bemerkt er, ,,sind duBerst
reinlich., Wochentlich werden zweimal nicht allein die Dielen der
Stuben, sondern auch sogar die duBeren und inneren Winde der
Hiuser gewaschen. Ubrigens sind die Ukrainer wie alle Siidlinder
faul und trige. Sie arbeiten nur so viel, als zum Lebensunterhalt und
der Befriedigung einiger Bediirfnisse notig ist*. Wie wir sehen, sind
das fast dieselben Ausdriicke, wie sie GMELIN und eine ganze Reihe
anderer Reisender jener Zeit zur Charakterisierung der Ukrainer ge-
brauchen.

Interessanter ist der Abschnitt iiber die Zaporoger Kosaken, iiber
ihre Geschichte, Einrichtungen und Gebriuche (S. 79—83), obzwar
auch hier der Autor, sogar fiir die damalige Literatur, nichts Neues
bringt?).

Als Summe dieses wissenschaftlichen und praktischen Interesses,
das die Ukraine zu Ende des XVIII. Jahrhunderts in Westeuropa
hervorrief und das durch die obenerwihnten Reisebeschreibungen
wachgehalten wurde, erscheinen drei Proben einer allgemeinen Ge-
schichte der Ukraine?), welche auch ihre damalige Lage darstellten.

1) Es ist bemerkenswert, daB in die zweite Hilfte des XVIII. Jahrhunderts
auch der erste deutsche Roman aus dem ukrainischen Leben fillt. Es ist dies:
Jacobine W*** Merkwiirdige und auBerordentliche Begebenheiten einer
Cosakischen Standesperson, von ihr selbst zu ihrem und anderen Vergniigen
beschrieben. Regensburg, Verlegts Johann Leopold Montag, 1766, (6) + 568 S.,
16°, 2. Aufl. 1780.

) In die zweite Hilfte des XVIII. Jahrhunderts fillt auch die Publi-
kation zweier wichtiger Denkmaler der ukrainischen Geschichte des XVII. Jahr-
hunderts.

Das eine ist: ,,Historiarum Poloniae ab excessu Vladislai IV ad pacem
Olivensem usque libri IX seu Annales regnante Joanne Casimiro, poloniarum
Sveciaeque rege ab Anno MDCXLVIII usque ad annum MDCLX auctore Lav-

Abhandlungen des Wiss. Ukrain. Institutes in Berlin. 3
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Zwei von ihnen erschienen in deutscher, eine in franzdsischer Sprache.
In chronologischer Reihenfolge ,wiedergegeben war der Autor der
ersten JOHANN BENEDIKT SCHERER. Er war 1741 in StraBburg ge-
boren, besuchte dort und spiter in Jena und Leipzig die Universitit.
Anfangs der sechziger Jahre tritt er in russische Dienste, geht darauf
in franzésische iiber und war einige Zeit Attaché der franzésischen
Gesandtschaft in Petersburg. 1780 verlieB er den diplomatischen Dienst
und kehrte in seine Geburtsstadt StraBburg zuriick, wo er im Muni-
zipalamte hohe Posten bekleidete. Er emigriert wihrend der Revo-
lution, verbringt einige Zeit in 6sterreichischen Diensten, wird darauf
Lehrer der franzésischen Sprache in Stuttgart und endlich 1808 —1824
Professor der franzosischen Sprache an der Universitit Tiibingen.
Das genaue Datum seines Todes ist nicht bekannt. Der Autor der
ukrainischen Geschichte fiihrte demnach ein genugsam bewegtes Leben.
Er hinterlieB einige Werke, unter anderem: ,,Des heiligen Nestor und
der Fortsetzer desselben dlteste Jahrbiicher der Russischen Geschichte
vom Jahre 858—1203.“ Leipzig 1774. Weiter: ,,Histoire raisonné du
Commerce de la Russie“, 1778. Aber seinen Namen machte ohne
Zweifel ein Buch bekannt, das zehn Jahre spiter erschien, und zwar
unter dem langen Titel: ,,Annales de la Petite Russie; ou Histoire des
cosaques Saporogues et des cosaques de I'Ukraine, ou de la Pelite Russse,
depuis leur origine 'usqu’d nos jours; suivie d'un Abrégé de I'Histoire
des Hettmans des Cosaques et des préces justificatives; trad. d’aprés les
manuscrits, conservés @ Kiow, enrichie dec notes, par J. Benoit Scherer
Pensionnaire du Roi elc. Tome premier. A Paris, chez Guchet, Li-
brairie, rue et hétel Serpente. M. D. CC. LXXXVIII. Avec Approbation
et Privilége du Rosi.'* XVI + 328 4 (2) S., 8°. Tome second, (2) +
384 + (4) S., 8°

SCHERER widmete seine Arbeit dem franzosischen Gesandten in
England, Gerard de Raynevol; als ehemaliger Konsul in Danzig hatte

rentio Joanne Rudawski. . .*, Varsaviae et Lipsiae, Anno 1755, (14) + 516
+ (30) S., 2°

Das zweite: ,,Historia belli cosacco-polonici authore Samuelo Grondski
de Grondi conscripta anno MDCLXXVI. Ex manuscriptis . . . in lucem pro-
tulit Carolus Koppi, in regia scientiarum Universitate Histor. univers. prof.
Pestini*, 1789, 452 + (8) S., 8°.

Beide Autoren, LAURENTIUS Rubpawskl und SAMUEL GRONDSK! waren
polnische Emigranten, ersterer lebte in Osterreich, letzterer in Transsylvanien.
lhre in der Fremde geschriebenen Arbeiten sind von groBem geschichtlichen
Werte, besonders diejenige GRoNDskis. Da sie in lateinischer Sprache ge-
schrieben sind, waren sie auch dem europiischen Publikum in weitem MaQe
zuginglich, aber ausgenutzt wurden sie, wie wir spater sehen werden, nur
von ENGEL.
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letzterer Gelegenheit, Ukrainer, die mit Danzig Handelsbeziehungen
unterhielten, zu kennen und ,,schitzen zu lernen*’, wie SCHERER in sei-
ner Widmung bemerkt. Dies war der Grund, warum unser Autor seine
Arbeit Gerard de Raynevol widmete. Als Rechtfertigung fiir die
eigentliche Arbeit diente der Umstand, daB einerseits ,,die Geschichte
eines Volkes, dessen Anfinge sich auf Patriotismus und Zihigkeit
stiitzen'‘, nicht uninteressant sein kann; anderseits war sie bis dahin
unbekannt, und es gab nicht einmal ein Register der Hetmanen.

Nach der Widmung folgt ein Discours préliminaire: ,,Die Chronik,
die wir hier der Offentlichkeit iibergeben, stellt die Geschichte eines
bisher mehr berithmten als bekannten Volkes dar, eines Volkes, dessen
Anfinge mehr als 800 Jahre zuriickliegen, dessen Namen wir aber
erst seit 200 Jahren kennen. Wenn wir iiberhaupt und nur oberflich-
lich Kenntnis von diesem Volke haben, verdanken wir dies nur den
Wirren in Polen und den Kriegen in RuBland.* In diesem Buche
gibt er zum erstenmal eigene Anschauungen. Die Geschichte der
Revolution, die er kennengelernt hatte, und sein Register der Hetmanen
dienen zur Vervollstindigung unscres Wissens um die Ukraine bis zu
jener Zeit, und diese Kluft in der damaligen Geschichte wird zum ersten-
mal iiberbriickt.

SCHERER sagt weiter: ,,Wenn das Bild der angestrengten Be-
mithungen dieses Volkes, sich seine Freiheit zu erhalten, seine Ein-
richtungen, seinen Glauben, seine Sitten und alles das, was einem
Menschen teuer ist, unser philosophisches Zeitalter interessieren mag,
so kann doch niemand umhin, den Enthusiasmus und die Motive,
welche diese Leute beseelten, zu schitzen.

Die ukrainische Geschichte hat mit der antiken viel Ahnlichkeit;
hier wie dort begegnen wir einem Biirgertum, welches sich durch kriege-
rischen Geist auszeichnete,der durch besondere stindige Einrichtungen
wachgehalten wurde. Wie Spartaner erzogen, wie Romer bewaffnet,
eroberten die Biirger der Kosakenrepublik keine fremden Linder, son-
dern verteidigten tapfer und zih ihre Altire und bduslichen Herde;
sie zogen vor, alle Unbequemlichkeiten eines unsicheren Wander-
lebens zu ertragen, als die Ruhe der Unfreiheit. Aus ihrer Geschichte
sehen wir, wie Viter ihren S6hnen das stolze Gefiihl der Unabhingig-
keit wie ein Vermichtnis iiberlieferten und mit der Devise: ,siegen
oder sterben‘ als einziges Erbe einen Sibel zuriicklieBen.*

SCHERER beleuchtet diese Analogie noch weiter. Er sagt: ,,Rom
hinterlieB uns seine Gesetze und seine Ruinen, Griechenland seine
Dichter und seine Statuen — wonach aber sollen wir die Kosaken
beurteilen, die man uns immer nur als Verriter darstellte und welche
uns nichts aus ihrer Vergangenheit hinterlieBen wie die Rémer, um

3‘
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zu wissen, woher sie kamen, oder die Griechen, die ihre Herkunft mit
allem Zauber der Mythologie umgeben schilderten?

Die ukrainischen Kosaken waren ein ruhiges Volk, das anfangs
unter dem Drucke des polnischen Adels und der Geistlichkeit zuriick-
wich. Als es aber merkte, daB man es ausrotten wollte, griff es zu den
Sibeln. Aber indem es mit einer Hand seine eigene Freiheit schiitzte,
beschirmte es mit der andern nicht die zivilisierte Welt vor Tartaren
und dem barbarischen Osten iiberhaupt ? Gebildete und unparteiische
Volker sollten den Streit zwischen Polen und Kosaken daraufhin unter-
suchen, auf welcher Seite die Wahrheit liegt und wen man der Un-
dankbarkeit zeihen soll.*

ScHERER spricht nun iiber die Beziehungen zu Moskau. Das
Biindnis der Kosaken mit Moskau brachte die Gefahr der vélligen
Unterjochung der Kosaken mit sich. Die neuen Protektoren der
Kosaken muBten verstehen, daB ein Volk, gewohnt an ein freies Leben
und an eine von ihnen sanktionierte Regierungsform den treu gewahr-
ten Gehorsam mit dem Momente aufgeben wird, da Moskau den Ver-
such unternimmt, den Vertrag anzutasten. Und daB sich dieses Volk,
erfiillt von den Traditionen seiner Vergangenheit, nicht unter ein Joch
beugen wollte, konnte man ihm nie vergessen. ,,Die Versuche der
Kosaken, sich ihre Freiheit zu erhalten, betrachtete man als Auf-
stinde — so wie jede Revolution schlecht ist, wenn ihre Krifte zur
Durchfiihrung ihrer Absicht nicht ausreichen‘* (S. X).

Und so wurde dieses Volk zugrunde gerichtet und sein Name ver-
schwand aus den Annalen der Welt: ,,La politique inquiéte 1’a sacrifié
A des voisins qu'il gourmandoir dans ses coures, & ces mémes voisins
qu’on dépouilloit dans les traités; 1'habitude et le besoin ne peuvent
justifier les cosaques; et la convenance, ce principe si naif, est un
droit dont l'usage n’est réservé qu’aux souverains.*

Der Autor betrachtet sich nur als Herausgeber der leider nur
anonymen kosakischen Chroniken. Er bat nichts daran gedndert,
denn ,,die Art, in der ein Volk seine eigene Geschichte iiberliefert,
spiegelt sein Wesen wider*.

Nach der Vorrede folgen: ,,Aligemeine Bemerkungen iiber die
Ukraine oder KleinruBland und ihre Bewohner*'.

Die Ukraine — ein sehr reiches Land, mit allen Schitzen der Natur
ausgestattet, wie schon Linneus bezeugt. Sie war schon den Rémern
bekannt, was man aus einer groBen Anzahl réomischer Miinzen ersieht,
die in der Ukraine gefunden wurden; desgleichen aus dem Grabe des
Ovid und aus restlichen alten Siedlungen. Die Kosaken oder Kosaren
erwihnt KONSTANTIN PORPHYROGENET in ,,.De administrando Im-
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perio*, Kap. X, unter dem Jahr 9g48. Sie lebten damals in Kabardien
im Kaukasus. Im Jahre 1022 wurden sie nach NEsTOR vom Fiirsten
Mstyslav aus Tmutorokan besiegt. Kyjiv, die Hauptstadt der Ukraine,
war die Residenz der ruthenischen GroBfiirsten bis zum Zeitpunkte,
da Andreas Boholubskyj sie nach Volodymyr verlegte, um sie von
Polovzen und anderen Raubvoélkern abzuriicken. Nachher wurde
Kyijiv von Batyj zerstort. Die dort ansidssigen Kosaken riefen GroB-
fiirst Witold zu Hilfe und befreiten sich von den Tataren. Das ein-
fache und bescheidene Leben der Kosaken zog die Aufmerksamkeit
ihrer Nachbarn nicht auf sich, erst ihre heroischen Taten o&ffneten
letzteren die Augen. Die Polen schlossen mit den Kosaken einen Ver-
trag, in dem sie sich bereit erklirten, den Kosaken einen gewissen Be-
trag fiir den Schutz der Grenze gegen Tiirken- und Tatareneinfille
zu bezahlen. Ebenso schwuren sie feierlich, weder Rechte noch Frei-
heit der Kosaken, die sich als freies, unabhingiges Volk betrachteten,
anzutasten. Als aber Polen diesen Vertrag angriff, stellten sich die
Kosaken unter das Protektorat RuBlands. So stellt sich SCHERER
den Gang der ukrainischen Geschichte vor.

Die allgemeine Charakteristik der Ukrainer ist eine folgende: ,,Sie
sind alle groB, stark, geschmeidig, vornehm, sie suchen nicht ihren Vor-
teil, sind ihrer Freiheit vollstindig ergeben und wollen sich unter kein
fremdes Joch beugen; sie sind unermiidlich, kiihn, ehrlich aber etwas
dem Trunke geneigt. Sie beschiftigen sich mit Kimpfen, Jagd,
Fischerei und verschiedenen Arten von Gewerben. Sie erzeugen eine
groBe Menge von Salpeter, den sie an GroBruBlland und an andere
Linder Europas liefern; besonders aber nach Danzig, von wo ihn
Holland ausfiihrt.©« Weiter wird gesprochen iiber die Miicken- und
Heuschreckenplage, Weichselzopf, sichtlich alles auf Grund der Werke
BEAUPLANS, der sehr ausfiihrlich iiber all diese Sachen berichtet. Die
Sprache der Kosaken ist ein Dialekt der polnischen Sprache, ebenso
wie letztere ein Dialekt der slavischen ist.

Eine ganze Reihe eigener Kapitel ist der geographischen Be-
schreibung des Landes gewidmet. Man erzihlt dort vom Anfang des
Kosakenstaates (die Legende iiber den Kosaken Simeon, der sich an
der Miindung des Bug ansiedelte), mit der Berufung auf M. TUNKER,;
ferner von der administrativen Teilung des Hetmanenlandes, von den
Wiirden der Kosaken und ihrer Rangordnung, Verwaltung und Ge-
richt; von der Zusammensetzung der Bevélkerung, statistische Nach-
richten; von Flora und Fauna der Ukraine, von Meerfahrten der
Kosaken. Ferner findet man dort einen geschichtlichen Uberblick iiber
die Feindseligkeiten zwischen Polen und den Kosaken vom Ende des
XVI. Jahrhunderts bis 1654; im XVII. Abschnitte: ,,Die Vertrige,
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auf Grund welcher sich die Kosaken RuBland ergaben*; XVIII.: Ma-
zeppa und Karl XII., die Zaporoger unter dem Krimer Khan; XIX.:
Das Zaporoger Land in den Jahren 1734—1775; XX.: Die Zerstérung
der Si&; das Manifest der Zarin Katharina II. vom 14. August 1775 wird
in Gidnze wiedergegeben. Die Abschnitte XXI-—-XXIX. sind dem
Zaporoger Land gewidmet, seinen Einrichtungen und seinem Folklore.
Abschnitt XXX bespricht die religiosen Verhiltnisse der Ukraine; es
wird dort besonders betont, daB Moskau bis zu den Zeiten Katharinas
ausschlieBlich Ukrainer als Lehrer fiir seine héheren Schulen suchte
und daB auch die Erzbischéfe immer Ukrainer waren, In Abschnitt
XXXI endlich ist die Rede von den Gesetzen der Ukraine, vom Magde-
burger Recht und von den Gerichtsbriuchen bei den Zaporogern.
Dies ist der Inhalt des ersten Bandes. Wenn auch nicht in syste-
matischer Ordnung, gibt er uns doch allgemeine geographische und
historische Nachrichten iiber die linksufrige Ukraine, das sog. Het-
manenland, welches sich zur Zeit, als SCHERER seine Arbeit schrieb,
schon zur Gestalt einer Provinz von gewdhnlichem russischen Typus
umzuformen begann. Band 2 gibt uns die Geschichte wieder. Unter
dem Titel: ,,GrundriB der Geschichte der Kosakenhetmanen und des-
jenigen, was in der Ukraine an Bemerkenswertem geschah* wird nur
eine freie Ubersetzung einer anonymen geschichtlichen Arbeit iiber
die Ukraine gegeben, die um die dreiBiger Jahre des XVIII. Jahr-
hunderts erschien und seinerzeit unter dem Titel: ,, Kurze Beschrei-
bung KleinruBlands'* sehr verbreitet war!j. Das Hauptthema des
Grundrisses bilden die Geschehnisse der Jahre 1340—1734, mit wel-
chem sich auch SCHERER beschiftigt. Am besten charakterisiert diesen
GrundriB Prof. N. PETRow, indem er sagt, daB ,,der Grundgedanke
dieses Werkes die Kosakenperiode aus der Geschichte KleinruBlands
in unmittelbaren Zusammenhang mit einer viel fritheren, und zwar

1) Zum erstenmal erschien dieser GrundriB im Jahre 1777 bei V. RuBaN,
redigiert von Alexander Bezborodko, dem spiteren russischen Kanzler, unter
dem Titel: ,,Kratkaja ljetopis Malyja Rossiji s 1506 po 1776 god‘!, St. Peters-
burg 1777, S. 248 + 60, 8° Es sind im ganzen gegen 20 Abschriften dieser
Arbeit bekannt. Zuletzt gab ihren Text nach verschiedenen Abschriften
OR. LEvYcky) im Jahre 1878 in der Beilage ,Litopys Samovydcja‘ (der
Chronik des Augenzeugen) heraus. Dort finden wir auch die allgemeine Charak-
teristik und Kritik des Werkes. Uber eine neu gefundene interessante Ausgabe
der ,,Kurzen Beschreibung*’ s. die Broschiire von M. HorBAN:: ,,Skizzen aus der
ukrainischen Historiographie.** Neue Abschrift der Chronik: ,,Kurze Beschrei-
bung KleinruBlands*, Charkiv 1923, S. 22. Die Abschrift dieser Arbeit wurde
auf Befehl des Hetmans K. Rasumovskyj der Petersburger Akademie der
Wissenschaften iibergeben; diese Kopie bentutzte SCHLOTZER zu einer neuen
Abschrift, die er seinem Schiler ENGEL zur Verwertung iibergab. (Daritber
s. unten.)
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der groBfiirstlichen Epoche, bringt!)*. Aber SCHERER beschrinkte
sich nicht bloB auf die Ubersetzung dieser urspriinglichen Quelle der
ukrainischen Historiographie, sondern fiihrte auch eine ganze Reihe
von Urkunden an: ,,Piéces justificatives concernant I'histoire de la
Petite Russie et celle des cosaques Saporogues.**

Im Text erwihnt SCHERER folgende Urkunden: die Vertrige von
Zborov, 1649; Bilacerkov, 1652; Andrussov, 1667; die Ratifikations-
urkunde von Radzin, 1670; und die Verlingerung des Vertrages von
Andrussov, 1678; Kapitulation des Gen. Lowenhaupt bei Perevolo¢na,
1709; Kapitulation von Scheremetew und der Vertrag von Cudnov,
1660; Brief des Konigs Johann Kasimir an den Krimer Khan, ge-
schrieben bei Zborov; Brief des Sultans Murat an Koénig Stephan
Batory, 1578; der Befehl des Zaren Peter I. iiber die Bestimmung
des Majors Kokoschkin zum Staroduber Obersten 1723 und Instruk-
tionen fiir denselben; Brief Peter II. an Hetman Apostol de dato
13. April 1734; ,,Entscheidende Punktationen* 1759; die Urkunde der
Zarin Anna zur Griindung des , Kleinrussischen Kollegiums* 1734;
die Instruktionen fiir den Fiirsten Schachowskoj. Die Verésffent-
lichung dieser Dokumente war eine Neuigkeit in der ukrainischen
Historiographie und kann als das groBte Verdienst SCHERERS
hingestellt werden. Jedenfalls sind sie von gréBerem Werte als
seine Kompilationen iiber die Ukraine, die im ersten Bande ent-
halten sind?).

Das Werk ScHERERs bewirkte eine umfangreiche Notiz in den
,,Gottingischen Anzeigen''3). Ihr Autor — nicht unterzeichnet, ist
nach ENGeL K. HAMMERSDORFER (1758 —1794, Prof. der Philo-
sophie in Jena) — gibt einfach den Inhalt der ScHERERschen Arbeit
wieder, ohne ihn mit irgendwelchen eigenen Bemerkungen zu versehen.
In einem Punkte stimmt er aber nicht iiberein, und zwar daB die Ge-
schichte der Kosaken bis nun ganz unbekannt gewesen wire: ,,Ein
Ausspruch, den nicht alle Geschichtskundigen unterschreiben werden,
zumal da es deutsche und franzésische Schriften gibt, aus welchen
manches in diesen Jahrbiichern betrichtlich erliutert werden kann#)*.
Bedeutend wichtiger jedoch ist die Herausgabe des ganzen Buches,

1) ,,Kijewskaja Starina‘‘ 1882, 2. Buch, S. 319.

%) Das Buch von ScHERER imponierte auch den Ukrainern. Es war in
der Ukraine allgemein bekannt, so daB8 sich eine ganze Reihe ukrainischer
Geschichtsschreiber darauf beruft, und einer von ihnen, VasyL LOMIKOVSKY]J,
fertigte sogar im Jahre 1809 seine Ubersetzung an, welche jedoch im Manu-
skript geblieben ist.

3) ,,Gottingische Anzeigen von gelehrten Sachen‘’ 1788, Oktober 23,
Stiick 169, S. 1689 —1695.

4) Ibidem S. 1690 —1691.
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welche von demselben HAMMERSDORFER besorgt wurde und die den
Zweck verfolgte, die deutschen Leser mit dem Gegenstande der Arbeit
SCHERERs bekannt zu machen; HAMMERSDORFER korrigierte darin
jedoch einiges, das er fiir fehlerhaft hielt. Das Buch fiihrte den Titel:

Geschichte der Ukrainischen und Saporogischen Kosaken, nebst
einigen Nachrichten von der Verfassung und Sitlen derselben. Nach
J. B. Scherers aus russischen Handschriften iibersetzien Annales de la
Petite Russie etc. bearbestet von Karl Hammerdorfer, offentlichen Lehrer
auf der Unsversitdt zu Jena. Leipzig 1789 in der Weygandschen Buch-
handlung. (4) + 200 S., 8°.

In seiner Vorrede erklirt HAMMERSDORFER, daB er SCHERERs Ge-
schichte gekiirzt wiederzugeben, alle , Irrtiimer wegzulassen und
das ganze Material in ein System zu bringen beabsichtigt. Er schitat
SCHERER nur aus dem Grunde, weil er ukrainische Originalchroniken
in der Hand gehabt hatte, die, wie alles, was ein Volk selbst iiber sich
sagt, sehr interessant seien. Was aber die ,,Fehler* bei SCHERER
betrifft, so sagt HAMMERSDORFER dariiber nichts Naheres.

Die Arbeit selbst zerfillt in zwei Teile; im ersten Teile finden wir
die Kapitel: 1. Natiirliche Beschaffenheit der Ukraine. 2—3 behandeln
den Dnipro und andere Fliisse der Ukraine. 4—9 umfassen die eigent-
liche Geschichte. Sebr kurz iiber die Anfinge des Kosakentums (wie-
der dieselbe Legende iiber den Otaman Simeon), iiber die den Kosaken
von Konig Batory ertcilten Privilegien, iiber Kosakenaufstinde. Ab-
schnitt 7: Die Kosaken unterwerfen sich RuBland (S. 38—39). Im
8. Kapitel spricht er von Mazeppa (S. 40—63). Endlich im 9. Kapitel:
,,Von der Zeit der Unterwerfung der Zaporoger Kosaken bis zum Jahte
1775 (S.64—74), und zum Schlusse wird das Manifest Katharina II.
iber die Vernichtung der Si¢ angefiihrt. Darauf folgt: ,,Abri8 der
Geschichte der Attamans und der merkwiirdigsten Begebenheiten in
der Ukraine' (S.75—167) — cine Ubersetzung der ,,Kurzen Be-
schreibung KleinruBlands‘‘ nach SCHERER. Im Anhang ,,Entschei-
dende Punktation'* des Hetmans Apostol.

Schon nach dem Tode HAMMERSDORFERs wurde ein Teil seiner
Arbeiten abermals unter dem Titel: ,,Die Kosaken, nebst einigen Nach-
richlen von der Verfassung und den Sitten derselben. Leipzig 1812, bei
Weygand'* hcrausgegeben.

Die bedeutendste der drei Arbeiten im XVIII. Jahrhundert aus
der ukrainischen Geschichte — ScHERER, HAMMERSDORFER und
ENGEL — war ohne Zweifel diejenige von ENGEL. Das war wirklich
eine Arbeit wissenschaftlicher Natur, welche sich in der Behandlung
der ukrainischen Geschichte nach dem Ausspruch des Akademikers
M. HRU3EVSKY] ,unseren wissenschaftlichen Anforderungen an-
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nihernd entspricht!)*“. Die Arbeit ENGELs erfordert eine eigene
Monographie, und das wire meiner Meinung nach eine der nichsten
Aufgaben, die die ukrainische Historiographie zu erfiillen hat. ENGEL
war Fachhistoriker?). Schon vor der Herausgabe seines allgemeinen
Grundrisses schrieb er iiber die Geschichte der Ukraine zwei Arbeiten.
Eine behandelt das Kosakentum: ,,Commentario de republica militars,
seu comparatio Lacedaemoniorum, Cretensium et Cosaccorum, Gottingen
1790%, 40 S., 4°. Die zweite umfaBt einen Teil der ukrainischen Ge-
schichte: ,,Geschichte von Halitsch und Wladimir bis 1772, verbunden
mit einer Auseinandersetzung der osterreichisch-ungarischen Besitz-
rechte auf dieses Konigreich; nach russischen und polnischen Jahr-
biichern bearbeitet.* 2 Teile, Wien 1792—93.

Diese letztere Arbeit wurde einige Jahre spiter herausgegeben,
und zwar zusammen mit einer anderen, welche unsere besondere Auf-
merksamkeit auf sich zieht. Dies ist die ,,Geschichle der Ukraine und
der ukrasnischen Kosaken wie auch von Galizien und Lodomerien. Halle,
bey Johann Jacob Gebauer, 1796.* (4) + 710 S., 4°. Das Buch wurde
herausgegeben als: ,,Vorsetzung der Allgemeinen Welthistoriae durch
Gesellschaft von Gelehrten in Deutschland und England, 48. Theil*;
mit einer groBen Portritgraviire von Mazeppa und einer kleineren
Bohdan Chmelnyékyijs.

In seiner Vorrede dankt der Autor dem Bibliothekar der Wiener
Hofbibliothek, Denis, dem Grafen Ossolinski sowie seinem gelehrten
Bibliothekar S. Linde, die ihm die nétigen Materialien zu seiner Arbeit
lieferten. So erklirt sich der Reichtum an Quellen, iiber den ENGEL
verfiigte. Nach damaliger Sitte spricht er iiber den Nutzen, der im
Schreiben einer ukrainischen Geschichte liegt. Dieser Nutzen ist nicht
klein und duBert sich vor allem darin:

1. Die Geschichte der Kosaken ist zum groBen Teile auch die
Geschichte der ruthenischen Slaven im allgemeinen; sie ist ein Glied
in der langen Kette der allgemeinen Geschichte des Nordens.

2. Die Ukraine, ihrem Umfang nach einem Konigreiche gleich,
ein fruchtbares, vonder Natur reich ausgestattetes Land, eine ,,Scheide-
wand des cultivirten Europa von dem wilderen Asien, der Ruheplatz
und das Einbruchsthor fiir so viele Asiatische nach Europa iiber-

1) M. HRU3EVSKY]J: ,,Geschichte der Ukraine*, Bd. 8, Wien 1922, II,
S. 211.

%) JoHANN CHRISTIAN ENGEL (1770 —1814), in Transsylvanien geboren,
war ein Schiller ScHLOTzERS an der Universitit Gottingen. Hier erhielt er
schon von seinem Lehrer griindliche Kenntnis der Quellen zur Geschichte
Osteuropas.
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siedelnde Horden, verdient schon an sich eine nihere Nachricht, be-
sonders von ihren neueren Begebenheiten.

3. Jetzt bildet die Ukraine einen bedeutenden Teil des groBen
russischen Staates. Aber wie kam sie unter RuBland? Wie kam es
dazu, daB die unabhingigen Kosaken sich unter russische Herrschaft
stellten, wie gelang es RuBlland nach den Worten Boissy D’ANGLAS,
,,Subjuguer les cosaques*, welche einst der Schrecken der Tiirken,
Tataren und Polen waren? Wie kam es, daB an Stelle eines
nationalen, durch die Konstitution den Kosaken gesicherten Het-
mans, der Ukraine ein Generalgouverneur gegeben wurde? ,Alle
dieseY Fragen, welche unter gewissen Umstinden diplomatische
Wichtigkeiten erhalten konnten, miissen und werden wir hier be-
antworten.*

4. Die Geschichte der Kosaken hatte auch groBen EinfluB auf
die Geschichte Polens, Schwedens, Transsylvaniens. Ohne sie ist es
nicht méglich, die Gré8e und den Fall des polnischen Staates zu schil-
dern. Die Nachfolger Karl Gustavs und Karl XII. wiirden vielleicht
bis heute in Warschau, Moskau und Petersburg regieren, wenn es
Chmelnyékyj und die Kosaken Mazeppas gewollt hitten. Und viel-
leicht wire Rakocsi zum zweiten Batory geworden, hitten ihn die
Kosaken im Feldzuge von 1657 nicht aufgegeben.

5. Die Geschichte der Kosaken ist an und fiir sich sehr lehrreich,
besonders zu unserer Zeit, da die Ansichten dariiber, wie in solch einer
bewegten Epoche Staat und Monarchien zu erhalten sind, weit aus-
einandergehen: ob die alte Ordnung mit Hilfe des staatlichen Appa-
rates vollstindig aufrechterhalten werden solle oder, wie der Erb-
prinz und Graf Bernstorf in Dinemark raten, ,,die natiirliche Ent-
wicklung des menschlichen Geistes nicht aufzuhalten, und dem
Geiste der Zeit zu folgen, der die nétigen Reformen von selbst herbei-
fithren wird*?

Polen gibt uns ein trauriges Beispiel des Systems der ersten Art:
die Ausbeutung der Bauern, Unterdriickung der Kosaken, Verfolgung
der Religion. Und was hatte das zur Folge? ,,Das dumme rohe ukrai-
nische Volk fiihlt den Druck und den Uebermuth seiner Bedriicker*‘;
ein einziger Mensch ist imstande, es zu einem Aufstande zu bewegen,
eine 200000 Mann starke Armee gegen Polen aufzustellen; er richtet
in einem Jahre alle Arbeit der Union zugrunde, die durch Jahrhunderte
durch Missiondre und Jesuiten geleistet wurde. ,,Das dumme ukrai-
nische Volk erhebt sich zu der Idee eines Freistaates, organisiert sich
zu einer Militdrisch-Spartanischen Republik, und da es einen Be-
schiitzer seiner Lage wegen haben muB, so schlieBt es sich an die
Tataren, dann an RuBland an, und bringt hiedurch unabsehliches
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Elend iiber Polen. Die Dummheit und Roheit des ukrainischen Volkes
verwandelt sich in Unmenschlichkeit und Barbarey, und bestraft ihre
Urheber auf das grausamste. Die Ukraine, die Kornkammer und die
Viehweide von Polen, die Vormauer desselben gegen Tataren und
Russen fillt an die letzten, verstirkt ihre Macht, und hilft Polen in
den neuesten Zeiten vollends zernichten.*

6. Die Geschichte der Kosaken ist an sich interessant. Die Energie
des ganzen Volkes sowie einzelner Personen, die uns bei Griechen und
Romern begeistert, wiederholt sich hier auf den Schlachtfeldern von
Bilhorod, Korsun und Zbarasch, sowie in den Heldentaten Chmel-
nyékyjs und Mazeppas. Man wiirde nur eine Feder brauchen wie die
desjenigen, der so kiinstlerisch und lehrreich iiber den Abfall der
Niederlande schrieb.

So stellt sich ENGEL die Geschichte der Ukraine vor. Vergessen
wir nicht, daB ENGEL seine Geschichte zu einer Zeit schrieb, als
eben die letzte Teilung Polens sich vollzog. Und das Schicksal dieses
Staates, an dessen Zusammenbruch das ukrainische Kosakentum
entscheidenden Anteil hat, muBte seine Aufmerksamkeit auf sich
ziehen.

Um sich iiber den Charakter der von ENGEL durchgefiihrten Arbeit
klar zu werden, lohnt es sich, die Quellen zu betrachten, die ihm dabei
zur Verfiigung standen. Er sprach am Anfange seiner Arbeit selbst
sehr genau iiber sie. Vor allem besaB er eine Niederschrift der Chro-
niken der Kosaken. Diese Niederschrift machte einst SCHERER wih-
rend seines Aufenthaltes in Petersburg im Hause des einstmaligen
Hetmanes der Ukraine, Graf Rasumovskyj, und iibergab sie unserem
Autor zur Verwertung in Géttingen. Die Chronik fiihrte den Titel:
,,Ljetopissetz kratkij, prinadleZad¢yj k istorii Ukrainskoj o vladevsich
v nei preZnich Hetmanach etc.’ Die Chronik reichte bis zum Jahre
1734. Nach Ansicht ENGELs war sie ein ,,Protokoll der Zaporoger
Si¢*‘. Diese Chronik ist nichts anderes als eine der Ausgaben von
., Kratkoje Opisanije Malorossiji‘‘, die ENGEL auch in der Ubersetzung
ScHERERs besaB. Im Jahre 1777 wurde die Chronik von V. RUBAN
vervollstindigt herausgegeben, doch hatte ENGEL diese Ausgabe
nicht in Hinden gehabt, obwohl er von ihrem Erscheinen ge-
lesen hatte. Dafiir hatte er die zweite Ausgabe von RuBANs ,, Krat-
kija politiCeskija i istorifeskija svedenija o Maloj Rossiji'’, die in
Nummer IX in BUsSCHINGs ,,Magazin‘ in deutscher Sprache er-
schien und auch von STorcH in Band 2 seiner ,,Gemilde* ver-
wertet wurde.

Die ,,Sammlung der russ. Geschichte'* von G. MULLER, Band 4,
in der iiber die Herkunft der Kosaken gesprochen wird, war ENGEL
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ein ,,guter Wegweiser*‘. Weiter beniitzte er: SCHERER!), HAMMER-
DORFER, BEAUPLAN, CHEVALIER, THEVENOT, J. MOLLERUS ,,De
cosacis Dissertatio’* (,,Eine vortreffliche Abhandlung'‘), HRONDSKI
(,,Ein klassisches Werk‘), LINAGE DE VAUCIENNES, PAsTORIUSY),
LoBzyNski, STAROWOLSKI®), OKOLSKI, ZiMorRowicz (,,Historia ob-
sessae 1672 a cosacis urbis Leopolitanae*), CHR. VARSEvICIUS ,,De
optimo statu libertatis, 1598; Pogrém tatar6w przez St. Z6lkiew-
skiego, 1620. Als Quelle fiir die Endperiode des Hetmanates diente
ihm HuPEL. Der Autor besaB selbstverstindlich das ganze ,,Magazin'
BuscHINGs und andere Ausgaben jener Zeit, wie: ,Neue Quartal-
schrift zum Unterricht und zur Unterhaltung®, 1792—93, aus der er
Nachrichten iiber die polnische Ukraine des Jahres 1786 schopfte.
Weiter beniitzte er LERCHES Reisebeschreibungen, Sujews Reisen von
St. Petersburg nach Cherson, ,,DZIENNIK podréZy kréla Stanislawa na
Ukrainie 1786*; die Vorrede MOLLERs zu seiner Ubersetzung BEAU-
PLANs; durch seine Hinde gingen alle bedeutenderen polnischen Ge-
schichten: Annales Orichovii, HEIDENSTEIN, SuLIcOVIUS, SOBIESKI,
KoBIERZYCKI, PIASECKI, WASSENBERG, KOoCHOWSKI, RuDAWSKI (die
zwei letzteren ,,in der Cosakischen Geschichte vorziiglich klassisch*‘),
ZAwWADSKI, ZALUSKI, P. Potockl, Zycie J. Ossolinskiego 1777, Na-
RUSZEWICZ (,,Tauryka*, 1787), HERBURT; russische Quellen bei
ENGEL: ,Istorija Petra Vel.“ von T. Prokoprovy¢; ,,Sobranije
rossijskich ukazov*, ein Geschenk von Baron Asch an die Gottinger
Bibliothek. Verschiedene Arbeiten iiber Karl XII., wie NORDBER,
ADLERFELD u.a. In der Bibliothek OssoLiNskIs hatte ENGEL Ge-
legenheit, eine Menge alter polnischer Broschiiren und Drucke zu be-
niitzen, wie z. B.: Votum szlachcica polskiego 1589; PALCZOWSKI
,»O kosakach, jesli ich znie$¢ czy nie*, 1618; Relatio gloriosissimae
expeditionis 1649 u. a. Aus dieser Zusammenstellung sieht man, da8
ENGEL fast die ganze Literatur seiner Zeit iiber die Kosaken in der
Hand gehabt hat. Und er hat sie sehr gewissenhaft verwertet.
ENGEL betrachtet zwar die Geschichte des ukrainischen Volkes
zur Zeit des Anschlusses der Ukraine an Litauen im XIV. Jahrhundert

1) Uber ScHERER wird bemerkt, da8 er ,,die russische Sprache sehr schlecht
ibersetzte und die Quellen ungenau angab. Und es ist fraglich, ob er die
Kiewer Chroniken, von denen er spricht, iiberhaupt in der Hand hatte* —
eine Bemerkung, die dem kritischen Sinn ENGELs Ehre macht.

) Uber Pastorius sagt ENGEL, daB dieser Autor zu seiner Arbeit die
Aufzeichnungen A. Miaskowskis benutzte; ebenso die Mitteilungen polnischer
Generale und die Broschiire A. KojaLovids.

3) ,,Pobudka na zniesiene Tatar6w‘, 1618; , Bellatores Sarmatiae‘
1631; ENGEL kannte zwar den ,,Eques polonus*, 1628, aber konnte es in keiner
cinzigen der Wiener Bibliotheken finden.
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und spéter nur als eine Verlingerung der friiheren Kiewer Periode,
nimmt aber fiir seine , Geschichte der Ukraine'‘ den Zeitraum von
1320 an, als das Kiewer Reich und mit ihm andere ukrainische Ge-
biete sich dem GroBfiirstentum Litauen anschlossen. Damals wurden
diese Gebiete zu Grenzgebieten gegen die Tataren und damals ent-
stand der Name ,,Ukraine'‘ = Grenzland. ,,Der Name der Ukraine
selbst gibt uns den Standpunkt an die Hand, von welchem wir bey
der Ukrainischen Geschichte ausgehen miissen.’ Der Inhalt der Arbeit
ENGELs ist also die Geschichte des ukrainischen Kosakentums erst
unter Litauen und Polen, spiter in Form eines ukrainischen Kosaken-
staates — des Hetmanenstaates — und des damit eng verbundenen
Zaporoger Staates. Die Geschichte wird bis zum Ende des XVIII.
Jahrhunderts gefithrt. Die ganze Arbeit ist in einem fiir die Ukraine
sehr wohlwollenden Tone gehalten. Mit Sympathie und Anteilnahme
spricht ENGEL iiber die Kdmpfe zwischen Ukrainern und Polen im
XVII. Jahrhundert. Uber Bohdan Chmelnyékyj sagt er: ,,daB er ein
Genie, ein Mann von Kopf gewesen sey* (S. 211). Und iiber Mazeppa:
,wenn einmal die Lehre von politischer Moral, worin GARVE noch
nicht alles aufgeraumt zu haben scheint, ganz berichtigt wird . . . dann
wird der Geschichtsschreiber etwas zuverlissiger entscheiden kénnen,
ob Mazeppas Grabschrift nach jener des Judas oder nach jener des
Pompejus einzurichten sei‘* (S. 321).

Die Arbeit ENGELs bleibt fiir lingere Zeit der ernsteste und auf
wissenschaftlichem Hintergrunde ausgefiihrte Versuch, dem west-
europdischen Publikum eine Geschichte der Ukraine der Kosaken zu
geben. D. BANTY$-KAMENSKYI, der Autor der ersten systematischen
auf Urkundenmaterial aufgebauten Geschichte der Ukraine (vom
Jahre 1822) nennt die Arbeit ENGELs ,,ein sehr interessantes Buch,
das dem Autor alle Ehre macht‘‘ und betont besonders die groBe Arbeit-
samkeit und Bildung ENGELs?). Ein neuerer ukrainischer Historiker,
Akademiker M. HRU3EVSKYI, nennt sie ,,die erste wissenschaftliche
Arbeit, die sich in der Behandlung der ukrainischen Geschichte schon
unseren wissenschaftlichen Anforderungen ndhert”. Er unterstreicht
die Objektivitit ENGELs, der doch bei der Schilderung der ukrainischen
Vergangenheit auf polnische Quellen angewiesen war?).

Ein aktuelles politisches Moment, das am Anfange des XIX. Jahr-
hunderts abermalsdas Interesse des westlichen Europas fiir die Ukraine

1) D. BaNTYS-KAMENSKY]): , Istorija Maloj Rossiji‘¢ (Geschichte Klein-
ruBlands), Moskau 1830, I, S. XVI.

%) M. Hru$evskyJ: Op. cit., Wien 1922, S. 211. Dieselbe hohe Mei-
nung t{iber Engel vertrat auch KosToMaRrRov (s. Ges. Werke, Bd. 6, S. Pet.
1905, S. 384).
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wachrief, waren die Napoleonischen Kriege. Russische Truppen kamen
bis nach Paris, und Europa sah mit eigenen Augen die einen Teil der
russischen Armee bildenden Kosaken. Das waren freilich keine ukrai-
nischen Kosaken, sondern solche vom Don. Sie fielen durch ihre
Hirte und Wildheit auf, und das war natiirlich, denn unter ihnen be-
fanden sich wirklich halbwilde Baschkiren und Kalmiicken. Die
Offentlichkeit interessierte sich fiir die Kosaken, es erschien eine ganze
Literatur iiber dieselben, und in dieser Literatur werden auch ab und
zu die ukrainischen Kosaken erwihnt. Das Interesse fiir die Kosaken
im allgemeinen belebte auch das Interesse fiir die ukrainischen Ko-
saken im besonderen, denn in den Jahren 1811 —1814 erscheinen nur
in deutscher Sprache allein einige Biicher und Artikel, welche den
ukrainischen Kosaken gewidmet sind. Im Jahre 1812 erschien in
zweiter Auflage (die erste 1799) die Broschiire JoBANN PAUL POHL-
MANNs: ,,Die Kosaken oder historische Darstellung shrer Sitten, Ge-
brauche, Kleidung, Waffen und Art Krieg zu fithren. Zweyte, vermehrte
und verbesserte Auflage. Wien und Prag. Bey Joseph Feldner.'" 32 S.,
169, Der Autor?) sagt in seiner Geschichte iiber das ukrainische Ko-
sakentum: ,,Die Kosaken machen . . . gegenwirtig keine eigene Nation
mehr, sondern nur einen Stand aus. Dieser Stand bildete sich nach
und nach in der Ukraine, jetzt Klein-RuBland genannt, wihrend des
Zeitraums von 1320—1516* (S. 3). Trotzdem sich der Autor nur ein-
mal auf ENGEL beruft, merkt man doch, daB die ,,Geschichte der
Ukraine'* seine hauptsichliche, wenn nicht einzige Quelle bildete.
Der Autor des zweiten Buches war ein Offizier in preuBischen
Diensten, CARL vOoN PLOTHO (1775—1820), ein Militdrschriftsteller.
Er schrieb: ,,Die Kosacken, oder Geschichte derselbenm vom shrem Ur-
sprunge bis auf dieGegenwart. Berlin 1811, bei Friedrich Braunes." (4) +
87 S., 16° Der Autor betrachtet die ukrainischen Kosaken als Vor-
fahren aller iibrigen (der Don-, Uralkosaken usw.). Er widmet ihnen
deshalb den groéBeren Teil des Buches, und zwar die Abschnitte: 1. Die
Geschichte der ukrainischen oder kleinrussischen Kosacken (S. 9—39),
2. Die Charkowschen oder Slobodischen Kosacken (S. 40—41) und
3. Die ehemaligen Saporoger oder jetzigen Tschornomorskischen, d.h.:
die Kosacken vom Schwarzen Meer (S. 41—48). ,,Die Ukraine‘, be-
ginnt er seine Arbeit, ,,der Schauplatz der Geschichte der ukrainischen
Kosacken, ist ein fruchtbares, reich ausgestattetes Land ... Gegene
wirtig enthilt die Ukraine nach mehrmals verdnderter geographischer
Eintheilung, die zwei Gouvernements Tschernigow und Novgrad
Seversk, die noch immer Klein-RuBland genannt werden, auBerdem

1) J. P. P6HLMANN war ein Pfarrer zu Ostheim im Rezatkreise.
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das Slobodische Gouvernement Charkow und Gouvernement Kiow
und Kursk, welche zusammen 3955000 Einwohner enthalten* (S. 39).
Die Hauptquelle PLoTHOs sind die ,,Annales** SCHERERs. Nach ihm
teilt er die ukrainische Geschichte in fiinf Perioden, angefangen vom
Jahre 862 bis zur Auflosung des Hetmanates und des Zaporogertums.
Das Buch ist, ebenso wie dasjenige POHLMANNS, in einer den Ukrainern
sehr geneigten Weise geschrieben. Zum Lobe der ukrainischen Ko-
saken wird angefiihrt (nach SCHERER), ,,daB sie allein das mittlere
Europa gegen die Uberschwemmungen der orientalischen Barbaren
geschiitzt haben‘* (S. 5—6).

Bedeutend tiefer steht die Abhandlung von FRANZ VON GRETZz-
MULLER, gedruckt in Hormayers ,,Archiv fiir Geographie, Historie,
Staats- und Kriegskunst, 1814, Nr.g9—10 (S. 38—39), Nr.16—17
(S. 67—72) und Nr. 20—21 (S. 84—88) unter dem Titel: ,,Die
Ukrainischen Kosaken vor shrer Unterwerfung an RupBland (1651) mit
einer Einlestung #iber den Zustand und die Verfassung der Kosaken
éiberhaupt'. Dies ist eine ziemlich verwirrte Abhandlung voll von
offensichtlichen Fehlern. Die Kosaken werden als gesonderter slavi-
scher Stamm dargestellt, der sich in zwei Teile spaltet: in die ukrai-
nischen und die Donkosaken. Den ukrainischen Kosaken werden
Eigenschaften zugesprochen, die bei den Donkosaken zu finden sind?).

Auf demselben Standpunkt steht auch der Verfasser einer weit
umfangreicheren franzosischen Arbeit, M. LESURE; man kann an-
nehmen, daB diese Arbeit als Resultat jenes Interesses entstanden ist,
welches dem Kosakentum und der Ukraine, wenn auch nicht von
Napoleon selbst, so doch von den franzésischen offiziellen Kreisen ent-
gegengebracht wurde?).

Das Buch heiBt : ,,Histosre des Kosaques précédée d'une introduction
ou coup d’'oeil sur les peuples qus ont habité le pays des cosaques, avant
Uinvasion des tartares''. Par M. Lesure. Tome I. de 'Imprimerie de
A. Belin. Paris. M.DCCC.XIV. VIII + 405 S.; Tome II, 420 S., 8°.

Der Autor gibt in der Vorrede selbst zu, daB das Buch am An-
fange des Jahres 1813 bei ihm von der , letzten Regierung'* — also der
kaiserlichen — bestellt wurde. Das Material, das er schon friiher fiir

1) Wir stieBen noch auf ein weiteres Buch fiber die Kosaken: ,,Die Ko-
saken, eine Schilderung dieses kriegerischen Volks, Sitten, Lebensweise etc.*.
Mit 1 ill. Abbild. Dresden 1813, Veygand in Leipzig. Zur selben Zeit erschien
auch das Buch HAMMERDORFERS.

%) Es hat sich die erste Korrektur dieses Buches in einem Band, betitelt:
Paris, Imprimerie National, 1813, S. 632, 8° erhalten. Siehe F. SavEENKO:
»,Kosaééyna u franzuzkomu pysmenstvi ta kosakofilstvo Merimée* in,,Ukraina*’,
1925, V, S. 41. Dort wird erwihnt, daB diese Korrektur Napoleon am Vortage
der Schlacht bei Borodino erhielt und sie mit sich nach Moskau nahm.
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das Buch ,,Tableau historique de progrés de la Puissance russe*, her-
ausgegeben im Oktober 1812, sammelte, diente ihm auch fiir diese
neue Arbeit. Die Teilnahme der Kosaken (die der Autor als eine
,,Nation‘* betrachtet) an den letzten Kriegen und ihr Erscheinen in
Paris rechtfertigt in der Meinung LESUREs das Interesse weiterer
Kreise fiir sie. Er beklagt sich iiber die Gleichgiiltigkeit seitens rus-
sischer Forscher, die sie der Geschichte der Kosaken entgegenbringen,
obzwar ,,die einnehmende Personlichkeit Bohdan Chmelnyékyjs oder
der Mut des bekannten Eroberers Ermak*‘ das Interesse auf sich lenken
mubBten.

In einer lingeren Einleitung ,,Introduction a I'histoire des co-
saques'’ (S. 1—145) spricht der Autor iiber alte Vélker, die einst das
heutige Territorium der Ukraine bewohnten: Skythen, Gothen,
Hunnen, Bulgaren, Chasaren, Petschenegen, Kumanen; hierauf be-
ginnt die Geschichte der Kosaken. Die Kosaken sind die Nachkommen
der restlichen Petschenegen und Polowzen, welche nach der Tataren-
herrschaft zuriickblieben und sich auf den Inseln und Ufern des Don
und Dnipro erhielten. Mit ihnen vermengten sich entflohene Ruthenen
und Tataren und daraus entstand ein neues Volk — die Kosaken.
Keinesfalls darf ihre Abstammung von den Ruthenen allein abgeleitet
werden: ,,Als Nachbarn der Slaven iibernahmen sie von ihnen die
Sprache; als Nachbarn der Griechen ihre Religion, vielleicht sogar
noch friiher als die Ruthenen* (I, S. 179—180). Das Wort ,, Kosak‘
stammt wahrscheinlich vom Namen eines Anfiihrers ab, welcher
,,Kosak* hieB.

Unter den Autoren, deren Arbeiten LESURE verwertete, werden
genannt: GUIGUES, STRAHLEMBERG, STORCH, CLARKE, RUBRuUQUIS,
ASCELINUS, PLANO KARPINI, SCHERER, PALLAS, NORBERG, MATTH. &
MicHov, LEVEQUE, DLuGosz, KROMER, GUAGNINO, VOLTAIRE, MAN-
STEIN, PUFFENDORF, STAROWOLSKI, KOJALOWICZ, STRYJKOWSKI,
MUOLLER, BUSCHING, WAPOWSKI, CHEVALIER, BEAUPLAN, PASTORIUS,
HEIDENSTEIN, CANTEMIR. Im Teile iiber das XVI. Jahrhundert:
,,Organisation des cosaques de I'Ukraine** stiitzt sich LESURE haupt-
sichlich auf BEAUPLAN, SCHERER, CHEVALIER. Der Organisation des
Zaporoger Gouvernements ist ein besonderer Abschnitt gewidmet:
,,Etablissement et constitution des Zaporogues (S. 275—295). Es
folgen die Kapitel: der erste Krieg der Kosaken mit Polen, neue Un-
ruhen in der Ukraine und Bohdan Chmelnyékyj. Uber letzteren wird
auch am Anfange des zweiten Bandes gesprochen, wo er folgender-
maBen charakterisiert wird: ,,Niemals hatten die Kosaken einenFiihrer,
der dem ihnlich wire, dessen Andenken sie so ehren. Klug, gebildet,
vorsichtig, iiberlegt bei Beratungen, mutig im Kampf, an groBe Stra-
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pazen gewohnt, gleichgiiltig gegen Unbequemlichkeiten, unermiidlich
im Auffinden von Mitteln, rasch im Siegen, hart im Ungliick, obzwar
ein wenig stolz iiber sein Gliick, aber immer gro8 durch seine Charak-
terstirke, manchmal streng gegen die Feinde, aber gerecht und groB-
ziigig gegen seine Freunde — wollte er ihre Disziplin verbessern, ihnen
Gesetze geben, sie darauf vorbereiten, eine Nation zu werden, von allen
unabhingig. Von Polen ungerecht behandelt, wurde er zu Polens
argstem Feinde, drger als Mithridat Roms Feind war. Er fiigt diesem
Staate einen unheilbaren Schlag zu. Er hatte grausame Freude an
der Rache. Er sah ihn ungliicklich, niedergebeugt — und sterbend
seufzte er selbst iiber den traurigen Effekt seiner Bestrebungen* (S.8).

Im kurzen II. Kapitel (S. 9—30) wird von der Zeit des Ruins bis
zur Kapitulation Dorofenkos gesprochen. Kapitel V und VI han-
deln von Mazeppa (S.68—117). Mazeppa sei ein Mensch, ,,dessen
Gaben ihn in die Reihen der Heroen hitten stellen konnen, den aber
die Blindheit seiner Nation und die Tiicke des Geschicks dazu ver-
urteilte, in den Reihen der Abenteurer zu verbleiben‘. Die Geschichte
des schwedisch-ukrainischen Biindnisses ist sebr lebhaft und manch-
mal sogar dramatisch erziahlt. Weitere Kapitel (S. 117—234) gelten
der Geschichte des XVIII. Jahrhunderts und der langsamen Auf-
hebung der Autonomie der Kosaken durch die russische Regierung.
Der Autor spricht mit groBer Sympathie von den Ukrainern. Uber
die Rede Polubotoks an Zar Peter I. (nach SCHERER) sagt er, daB sie
unter Umstéinden noch energischer gewesen sei als die Rede Quintus
Curtius. Zum Schlusse folgt eine Beschreibung der Ukraine (nach
BEAUPLAN, BUSCHING, SCHERER u. a.) und ein Abschnitt iiber die
Kosaken aus Kuban (nach STORCH, PALLAS, CLARKE usw.). Als An-
hang (offensichtlich nach ScHERER) ,,Entscheidende Punktationen*
von D. ApostoL (1729) und das Manifest Katharinas iiber die Zer-
storung der ,,Si¢** im Jahre 1775.

Das Buch LEsuREs wurde bald in den Kreisen russischer und ukra-
inischer Gelehrter bekannt. Der Metropolit Eugen Bolchovitinov be-
merkt in einem Briefe an den ukrainischen Historiker D. Banty3-
Kamenskyj, daB es ,,die allgemeine Aufmerksamkeit auf sich lenkte
und empfiehlt es Banty$!). Und bei der Aufzihlung der Quellen
der zweiten Ausgabe der ,Istorija Maloj Rossiji’‘ von BANTYS-
KAMENsKYJ im Jahre 1830 ist es auch erwihnt.

Ebenso wie LESURE stiitzt sich ein zweiter franzgsischer Autor
vollkommen auf SCHERER, und zwar Marquis GABRIEL DE CASTELNAU,
Herausgeber des Buches: ,,Essat sur U'histoire ancienne et moderne de

1) Siehe ,,Russkaja Starina‘‘’ 1904, Bd. 9, S. 648—649.
Abbhandlungen des Wiss. Ukrain. Institutes in Berlin, 4
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la Nouvelle Russie', 3 vol., Paris chez Rey et Gravier, 1820, 355 + 387
+ 347 S., 8°. Die Arbeit CASTELNAUs wurde 1811 geschrieben und
Kaiser Alexander I. gewidmet. Dadurch werden verschiedene An-
schauungen des Autors erklirt — so z. B. die Zustimmung zur rus-
sischen Politik beziiglich der ukrainischen Kosaken. ,,Nouvelle Russie*,
d. i. das Katerynoslaver und Chersoner Gouvernement, die hauptsich-
lich aus den Lindern der Zaporoger nach den Ereignissen des Jahres
1775 bestanden und aus Teilen, welche den Tiirken in den Kriegen der
Jahre 1768 —74 und 1787 —91 abgenommen worden waren. Der Autor
schreibt die Geschichte dieser Territorien sowie der Krim, von den
ersten Anfingen an. Dann aber widmet er seine Aufmerksamkeit
nur der Geschichte der Krim der Tataren, die er mit der Geschichte
der ukrainischen Kosaken vermengt. Er macht keinen merklichen
Unterschied zwischen den Kosaken des Hetmanates, den Zaporogern
oder den Kosaken am unteren Dnipro und spricht von den einen und
den andern, indem er die Geschichte der Kosaken ziemlich genau nach
ScHERER wiedergibt. Er beruft sich auch auf CHEVALIER, ,,Histoire
de la guerre des cosaques contre la Pologne'‘; auf HAUTEVILLE (Gaspard
le Tend) ,,Relation historique de la Pologne'‘; LEVEQUE, ,,Histoire
de Russie‘“; COYER, ,,L'histoire de Jean Sobieski‘‘; MANSTEIN, Ausg.
1772. Nach seiner Feststellung, Katharina II. ,,abolit en 1764 la dignité
d’hetman de 1'Ukraine*, versucht er in einem eigenen Kapitel, be-
titelt ,,Destruction des Kozaks Zaporogues* (II, S. 142—148) RuB-
lands Politik betreffs der Zerstérung der Si¢ zu rechtfertigen?).
CASTELNAU, der sich in der Geschichte der Ukraine schlecht
orientierte3), hatte dennoch eine klare und der Wahrheit entsprechende
Vorstellung iiber die ethnographische Einheit des ukrainischen Volkes
und iiber seine Ansiedlungen: ,.La masse de la population, dans les
deux gouverncments dont nous venons de parler, est composée de ce
qu’on appelle Petits Russes, et fait partie de cette nation nombreuse
qui s’étend depuis les fronti¢res du gouvernement d’'Orel jusqu’a celles
de la Hongrie; occupant, sans presque aucun mélange, les gouverne-
ments de Karkof, partie de ceux de Koursk, de Voronéje, tout Poltava,
Tschernigof, Kiow, Podolie, Wolhynie, partie de Minsk, une grande
moitié de la Galicie, et cela sans aucune différence dans les moers
et les habitudes. Ce peuple, qu'on pourrait appeler Russe, et les
Grands-Russes moscovites, différent entiérement, surtout par le
caractére, que la fertilité du pays porte & lI'indolence. Il a dans ses

1) ,,Nous pensons répondre par ce chapitre 4 tous les pamphlets vomis
contre la Russie, au sujet de la destruction des Kozaks zaporogues** (I, S. 146).

%) Er gibt selbst zu, daB ihm vieles in der ukrainischen Geschichte unklar
ist. Siehe z. B. Bd. 1, S. 313.



Die Ukraine im Lichte der westeuropiischen Literatur. 51

moers une teinte de bonhomie bien prononcée; mais il est bien éloigné
de la facilité, de la vigueur, de la constance des Grands Russes. La
petite noblesse, qui y abonde, se tourne volontiers vers les sciences,
et y montre plus que de l'aptitude par le nombre de savants et d’hom-
mes d’état qu’elle a fourni. L’idiome esclavon, que cette nation parle,
différe du russe, et tien le milieu entre cette langue et le polonais?)‘.
Man kann annehmen, daB Marquis CASTELNAU iiber die ethnographi-
schen Verhiltnisse in der Ukraine nicht nur auf Grund von Biichern
spricht, sondern auch auf Grund eigener Beobachtungen. Er bemerkt
auch an einer Stelle, daB er in Poltava war und seine Denkmiler be-
sichtigt hat3).

Man muB erwihnen, daB auch spitere Arbeiten aus der Ge-
schichte der Ukraine in verschiedenen Sprachen Europas ebenso wie
die Arbeiten LESUREs oder CASTELNAUs nur Kompilationen in mehr
oder minder guter literarischer Bearbeitung waren und in bezug auf
Quellen und Methode sich mit dem alten Buche ENGELSs nicht messen
konnen. Einige solcher Biicher sind: H. Krasinskl, ,, The Kossaks
of the Ukraina‘, London 1848; A. v. B., ,,Die Kosaken in ihrer ge-
schichtlichen Entwickelung", Berlin 1860 (auf S.22—117: ,,Ge-
schichte der ukrainischen Kosaken'‘); PR. MERIMEE, , Les cosaques
d’autrefois‘‘, Paris 1863.

Obwohl RuBland in den ersten Dezennien des XIX. Jahrhunderts
mit Westeuropa auf kulturellem und 6konomischen Gebiete in Ver-
bindung tritt, bleiben doch seine inneren Verhiltnisse, und besonders
die Verhiltnisse einiger abgesonderter Provinzen, den weiteren euro-
piischen Kreisen unbekannt. Die Reisenden, die auf streng wissen-
schaftlicher Basis entweder die physischen Besonderheiten des Landes,
seine Natur oder seine okonomischen Verhiltnisse erforschen, ent-
decken immer viel Neues und Interessantes. Wir wollen hier nicht
die Reisebeschreibungen all jener Forschungsreisenden aufzihlen, die
in den ersten Dezennien des XIX. Jahrhunderts die Ukraine bereisten;
wir verweilen nur bei den beachtenswertesten und hervorstechendsten
— bei solchen, die es verstanden haben, nicht nur duBere Erschei-
nungen des lokalen Charakters festzustellen, sondern auch gewisse in-
nere Verhiltnisse der ukrainischen Bevolkerung, so wie charakte-
ristische Ziige seiner geistigen Beschaffenheit und seines Gemeinwesens.
Von diesem Gesichtspunkte aus sind die Aufzeichnungen des eng-
lischen Forschungsreisenden CLARKE und der deutschen KoHL,
Brasius und HAXTHAUSEN besonders interessant.

1) Th. II, S. 339—340.
) Ibidem, S. 13.
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Am Anfange des XVIII. Jahrhunderts bereiste EDOUARD DANIEL
CLARKE (1767 —1822), Professor an der Universitit Cambridge, in Ge-
sellschaft seiner Kollegen JoHN MARTEN GRIPPS, ebenfalls Professor an
derselben Universitit und REGINALD HEBER, Professor an der Uni-
versitit Oxford, den 6stlichst gelegenen Teil des ukrainischen Terri-
toriums. Er besuchte den Osten des Sloboder Gouvernements, fuhr
durch Pavlovsk nach Voroni und darauf nach dem Kubangebiete.
Obwohl er die eigentliche Ukraine sehr wenig gesehen hatte — nur
kleine Abschnitte und Kolonien —, hinterlieB er doch in seinen Auf-
zeichnungen auBlerordentlich giinstige Berichte iiber die Ukrainer, so
daB ihn der deutsche Forschungsreisende KoHL den ,,gro8en Panegy-
risten der Kleinrussen!) nannte. Seine Aufzeichnungen erschienen
unter dem Titel: ,,Travels in various countries of Europa, Asia and
Africa. London 1810—1823, in 17 Binden. Fiir uns hat der erste
Teil, in welchem er seine Reise in RuBland von Petersburg iiber Mos-
kau, VoroniZ, das Dongebiet, Kuban, die Krim nach Odessa be-
schreibt, am meisten Interesse. Wir nahmen Einsicht in die zweite
Ausgabe: , Part the First, Russia, Tartary and Turkey‘’, London 1811,
XVII + (14) + 800 S., in 4°.

Dieser Teil wurde bald nach seinem Erscheinen in franzosischer
Sprache herausgegeben: ,,Voyages en Russie, en Tartarie et Turquie
par M. EpouArRD-DANIEL CLARKE. Tome premier. Paris 1813,
XVI 4 400 S., 89 und nicht lange darauf erschien auch eine ziem-
lich freie und ungenaue deutsche Ubersetzung: ,,Eduard Daniel Clarkes
Reise durch RuBlland und die Tartarei in den Jahren 1800—18o01.
Aus dem Englischen iibersetzt von Ph. Chr. Weyland.* Weimar 1817.
VIII + 683 S., 8% Das englische Original erlebte einige Ausgaben,
besonders die ersten Binde.

CLARKE verlieB Petersburg zur Zeit, als RuBland im Begriffe
stand, mit England zu brechen. Er stellte sich sehr feindlich zur rus-
sischen Regierung im besonderen und zu den Russen im allgemeinen.
Er machte nur mit den Ukrainern und Donkosaken eine Ausnahme;
er kennzeichnet sie als vollstindig andere Menschen mit anderer
Kultur. Wie ich schon bemerkte, hatte CLARKE nur Gelegenheit, die
Ukrainer bei der Bereisung des siidlichen VoroniZgebietes zu sehen,
aber er notiert in seinem Buche genau jede Begegnung mit Ukrainern
als eine Episode, die ihm in angenehmster Erinnerung blieb.

CLARKE bemcrkte noch bei seinem Aufenthalte im Norden ein
gewisses MiBtrauen und Ubelwollen der Russen gegeniiber den Ukrai-
nern. Er wurde gewarnt, dort vorsichtig zu scin. Aber die Reisenden

") KoHL: ,,Reisen im Innern von RuBland*, Dresden 1841, 2. T., S. 351.
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bemerkten, daB sie vor Dieben nirgends so sicher waren als unter den
.,inhabitants of the Ukraine and the cossack®. Das bestitigte auch
ein franzosischer Reisender, der CLARKE gegeniiber iiber die auBer-
ordentliche Ehrlichkeit der ukrainischen Bevilkerung spricht (S. 208).
Auf ihrem Wege zwischen VoroniZ und Pavlovsk trafen unsere Rei-
senden zum ersten Male ,,caravans of the Malo-Russians* — offen-
sichtlich Cumaken —, und diese erste Begegnung machte auf sie den
besten Eindruck; diese Kleinrussen ,,differ altogether from the in-
habitants of the rest of Russia. Their features are those of the Polo-
nese, or Cossacks. They are a more noble race; stouter and better
looking than the Russians, and superior to them in everything, that
can exalt one class of men above another. They are cleaner, more
industrious, more honest, more generous, more polite, more courageous,
more hospitable, more truely pious, and of course less superstitious.
Their language only differs from the Russian, as the dialect of the
meridional provinces of France does from the dialect spoken near
Paris. They have in many instances converted the desolate steppc
into fields of corn‘ (S. 212).

Noch besser gefielen dem englischen Reisenden unsere Leute, als
er das erste ukrainische Dorf ,,Locova Sloboda‘‘ sah. Am meisten Ein-
druck machten auf ihn Reinlichkeit und Sauberkeit, und er glaubte
sich plétzlich nach Holland oder Norwegen versetzt (S.216). Das
AuBere der ukrainischen Hiitten mit ihren Girtchen voll von Obst-
biaumen erinnerte ihn an englische Dérfer. Und iiberhaupt: ,,the third
nation with whose dwellings I have compared the cottages of Malo-
Russia; that is to say, having a Wolsh exterior, a Norwegian interior,
and the gardens and out-houses of English peasantry‘ (S. 217%).

Erst nach einiger Zeit hatte CLARKE Gelegenheit, sich in einem
Dorfe mit gemischter Einwohnerschaft aufzuhalten: aber man konnte
sofort den Unterschied zwischen den Vertretern beider Nationen be-
merken: ,,The distinction between the two people might be made
without the smallest inquiry from the striking contrast between filth
and cleanliness* (S. 223). Auch hier bemerkte er im Stalle des Post-
amtes eine solche Reinlichkeit, wie sie einem englischen Herrensitze
zur Ehre gereicht hitte. In der Hiitte eines armen Bauern traf er
ungewohnliche Reinlichkeit und Ordnung an: ,,everything appeared
clean and place. It was quite a new thing to us, to hesitate whether
we should clean our boots before walking into an apartment, on the
floor of which I would rather have placed my dinner than upon the
table of any Russian prince* (ibid.).

CLARKE kam abermals mit den Ukrainern in Beriihrung, als er
das Dongebiet verlieB und den Kuban bereiste. Im Kubangebiet traf
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er die einstmaligen Zaporoger an, welche sich vor acht Jahren unter
dem Namen der ,,Schwarze-Meer-Truppen* da angesiedelt hatten.
Unter diesem Namen kennt sie auch CLARKE: ,,the Tschernomorski,
or cossacks of the Black Sea‘ (S. 346). Sie sind: ,,a brave, but rude
and warlike people*. Er wei8 auch, daB sie frither Zaporoger, ,,Za-
porogztzsi‘‘ hieBen — das erzihlte ihm in Taganrog ein Herr Kovalen-
skyj. Er wiederholt nach StTorcH, ,,daB es in Europa keine Sprache
gibe, welche man unter diesem merkwiirdigen Volke nicht spriche*.
Die Cernomorskischen Kosaken geficlen CLARKE ungeachtet ihrer
Hirte und ihres kriegerischen Geistes. Er spricht mit Sympathie von
ihnen und iiber die Gastfreundschaft ihrer Otamanen in Katerynodar.
Er berichtigt abermals auf Grund eigener Anschauungen die Dar-
stellung der Russen, als wiren die Cernomorskischen Kosaken eine
Horde von Riubern (S. 348).

Einer der letzten Auslinder, der die alte Ukraine der Hetmanen
zur Zeit sah, als sich dort noch viele Reste der alten Ordnung und des
alten Lebens vorfanden, da die Tradition der einstigen Unabhingig-
keit noch lebte, war der bekannte deutsche Forschungsreisende
JoHANN GEORG KoHL (1808—1878). Im Sommer des Jabres 1838
bereiste er die ganze Ukraine, angefangen vom Norden iiber Charkiv,
Poltava nach Odessa. Seine Reiseeindriicke hinterlieB er in zwei kleinen
Binden: ,,Reisen im Innern von Rufland‘‘ und einem Bande: ,,Ressen
in Stidrufland’’. Fir uns ist eigentlich nur der zweite Teil der ersten
Ausgabe interessant, namlich: ,,Zweiter Theil. Die Ukraine. Klein-
rufland.'* Dresden und Leipzig 1841, VI + 400 S., 2 Karten, 16°.

Wir wollen uns nicht bei KoHvs Beschreibung der reichen ukrai-
nischen Naturschonheiten, die ihn ganz gefangennahmen, aufhalten,
auch nicht bei den Beschreibungen der damaligen ukrainischen Stidte
und Dorfer, bei ethnographischen Wahrnehmungen, obwohl auch hier
viel Interessantes geboten wird: KoHL spricht mit groBer Sympathie
von ukrainischen Herren, Kosaken und Bauern, immer den Unter-
schied zwischen Ukrainern und GroBrussen betonend und die hohere
Kultur der ersteren hervorhebend. Uns interessiert nur, wie KoHL
sich die Vergangenheit der Ukraine vorstellte — wahrscheinlich auf
Grund von Erzihlungen Einheimischer — und seine Beobachtungen
iiber die politische Lage und die Beziehungen mit RuBland und den
Russen.

Die historische Vergangenheit der Ukraine stellt sich KoHL in
groBen Ziigen folgendermaBen vor: ,,In alten Zeiten, als noch das alle
Russen beherrschende GroBfiirstenthum scinen Mittelpunkt in Kiew
hatte, mag der kleinrussische Stamm der vornehmste in ganz RuB-
land, und ganz KleinruBland mag zu jener Zeit unter einem und dem-
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selben Scepter vereint gewesen sein. Bei dem Verfalle des alten, von
den Warigern gestifteten GroBfiirstenthums bildeten sich viele kleine
malorossianische Fiirstenthiimer zu Halitsch (Galizien), Wolodimir
(Lodomirien), Tschernigow usw. Diese wurden mit der Zeit eine Beute
der Tataren und Polen, besonders der letzteren, die mit dem Verfalle
des Mongolenreichs immer mehr und mehr alles kleinrussische Land
sich aneigneten. Von den Polen bedriickt, wanderten bestidndig groBe
und kleine Partien von Kleinrussen aus, besonders die unverheirateten,
trotzigen und waffenfihigen jungen Leute (Kosaki), die sich in mehrere
politische Gesellschaften in den wiisten Steppen, besonders an den
Miindungen des Dniestr, Dniepr, Don usw. niederlieBen und hier theils
auf ibre eigene Hand, theils fiir Rechnung Anderer (der Tataren,
Tiirken, Polen, GroBrussen usw.) und in Verbindung mit ihnen kriegten
und pliinderten. Es gab viele solcher kleiner, auf diese Weise be-
griindeter Kosakenstaaten, an deren Spitze als Prisident und General
der Republik ein Hetman stand?).*

Spiter spricht KoHL dariiber, wie die Kosaken allmdhlich dic
siidlichen Steppen beherrschten, wie sie den Schrecken der Tiirken
bildeten und sogar fiir Polen und Moskau eine Gefahr bedeuteten, wie
die Besiedelung der Slobodischen Ukraine vor sich ging, wie die Kosaken
sich unter das Protektorat des moskowitischen Zaren stellten, woher
der Name ,,Ukraine'‘ stammt. Es ist dies die Bezeichnung des Grenz-
landes des polnischen sowie des moskowitischen Staates, die sich nach
und nach auf ganz KleinruBland iibertrug, auf beide Ufer des Dnipro.
Diesen Namen gebrauchten der Einfachheit wegen die westeuropdi-
schen Geographen, welche sich, wie KOHL annimmt, aus ,,dem inter-
essanten, aber von Fehlern strotzenden Buche VOLTAIREs iiber
Karl XIL* zuerst iiber die Ukraine informierten?). Nachdem KoHL
auf seinen Reisen bemerkte, daB sich gebildete Ukrainer ,,Klein-
russen‘‘ nannten, glaubte er, daB der Name ,,Ukraine‘‘ nur noch vom
Volke gebraucht werde. Nach der Meinung KoHLs existierten folgende
separate Bezeichnungen: ,,Slobodische Ukraine' fiir das Charkover
Gebiet, ,,KleinruBland‘‘ fiir das ehemalige Hetmanenland und ,,pol-
nische Ukraine fiir die rechtsufrige Ukraine. Er gab sich aber genau
Rechenschaft dariiber, daB diese Gebiete zusammengenommen ein ein-
hcitliches Territorium mit einheitlicher Bevélkerung bildeten3).

KoHL bemerkte, daB AuBerungen des ukrainischen Patriotismus

1) ,,Reisen im Innern RuBlands*, II, S. 135-—136.

) ,,Reisen im Inneren von RuBland‘, II, S. 138.

3) Siehe S. 340—341, wo er ausdriicklich betont, ,,die Kleinrussen be-
wohnen das siidliche RuBland, insbesondere das Dnieprgebiet, wo in dem
alten Kiew ihre Wiege zu suchen ist‘’,
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und das Gefiihl, anders zu sein als die GroBrussen, im Poltavagebiete
am meisten zutage traten, wie das ja natiirlich erscheint. Deshalb
ist der 5. Abschnitt des Buches, ,,Poltawa‘* betitelt, sehr interessant.
Wir lesen hier unter anderem: ,,Die Abneigung der Kleinrussen gegen
die GroBrussen, ihre Beherrscher, ist so groB, daB8 man sie fast HaB
nennen kénnte. Wenn sie sich in einem Streite mit einem GroBrussen
ein wenig ereifern, so ist das Wort ,verwiinschter Moskowite‘ ihnen
bald auf der Zunge. Dieser HaB ist seit dem XVII. Jahrhundert, wo
sie an die GroBrussen fielen, wohl eher im Steigen als im Abnehmen
begriffen gewesen, je mehr die ihnen friiher zugestandenen Privilegien
vor der uniformierenden Bureaukratie RuBlands verschwanden. Mit
den Polen dagegen haben die Kleinrussen nie mehr sympathisirt, als
seitdem sie ihrer Herrschaft entzogen wurden. Das Schlimmste, was
sie von .einem Polen sagen, ist: ,der tolle Pole‘, buchstiblich ,der
hirnlose Pole‘, womit sie auf die unbedachte Handlungsweise der Polen
hindeuten. Nie aber bekomnit der Pole das Beiwort ,prokljatyj**
(S. 315—316). Und etwas weiter zitiert KoHL bekannte Volkssprich-
worter aus der Ukraine: ,, Ja, er ist ein guter Mensch, aber ein — Mos
kowit* und ,,Machst du Freundschaft mit einem Moskowiten, so halte
einen Stein in der Brust* (S. 298—399?).

1) Die Beobachtungen KoHLs erinnern schr stark an dasjenige, was vor
14 Jahre vor ihm der russische Beamte MicHAJLOV-DANILEVsKI] in der Ukraine
wahrnahm. Er schreibt in seinen Memoiren vom Jahre 1824 wortlich folgen-
des: ,,Meine wiederholten Reisen machten mich mit vielen GroSgrundbesitzern
bekannt, unter anderecn mit der Familie Rodzianko, welche infolge ihrer in-
tellektuellen Kultur einen Ruf in ganz KleinruBland hatte; jedoch diese Familie,
sowie alle anderen, waren von HaB gegen RuBland durchdrungen. Ich fand
in ganz KleinruBland keinen einzigen Menschen, welcher im Gesprich mit mir
seine Sympathien zu RuBland bekunden wiirde; man spiirte diberall ganz deut-
lich den Geist der Opposition. Die Kleinrussen haben ein Sprichwort: ,Er ist
allen sympathisch, nur ein Moskovite', d. i. ein Russe, folglich cin boser Mensch.
Dieser HaB ist zuriickzufithren auf die Einschrinkung der Rechte KleinruB-
lands, auf die Untergrabung des Kredites und der Industrie, auf die Erh6hung
der Steuerlasten, welche eine allgemeine Verarmung zur Folge hatten und auf
mangelhafte Organisation des Gerichtswesens und auf die Bestechlichkeit der
Kultur.* Siehe: ,,Iz vospominanij Michajlova-Danilevskogo. 1824 god",
, Vjestnik Evropy* 1900, Bd. 10, S. 212. Es ist interessant, an dicser Stelle
noch zu bemerken, was iiber den ,,HaB* der Ukrainer gegen die Russen
ein uns unbekannter Russe schreibt. Es ist dies der Autor von Reisebeschrei-
bungen, gedruckt im Jahre 1828 in ,,Severnyj Archiv‘ und in die deutsche
Sprache iibersetzt unter dem Titel: ,, Reisen eines Russen durch Weif3-, Klein-
und NeuruPland, durck Donsche und Tschernomorskische Kosaken- Provinz, den
Kaukasus und Georgien, unfernommen im Jahve 1827, Zerbst 1832, G. A.
Kummer. Wir lesen hier auf S. 25: ,,Die Volksklassen scheinen keine freund-
iche Stimmung fir uns Russen zu haben, sie nennen uns in ihrer Sprachc
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»Vor der Vereinigung mit RuBland waren alle Kleinrussen freic
Leute; die GroBrussen erst, so meinen sie, haben die Leibeigenschaft
bei ihnen eingefithrt und die Hilfte der ganzen Bewohnerschaft in
Sclaverei gebracht. In dem ersten Jahrhunderte der Vereinigung mit
RuBland hatten die Kleinrussen noch ihre eigenen Hetmans, ihre be-
sondere Verfassung und groBe Privilegien. Fast alles ging aber im
Laufe des letzten Jahrhunderts verloren. Auch bis in die neuesten
Zeiten herab gingen diese riickschreitenden Reformen noch weiter.
Die letzte derselben ist die véllige Vernichtung und Abschaffung des
Namens ,,Malo-Rossija‘‘ (KleinruBland), der nun seit drei Jahren gar
nicht mehr in den officiellen Papieren gebraucht werden darf. Bis
zum Jahre 1837 gab es noch einen ,malorossianischen General-Gou-
verneur’. In diesem Jahre wurde die Inschrift vor seinem Residenz-
schlosse in Poltawa: ,Generalgouverneur von KleinruBland* vertilgt,
und seitdem heiBt KleinruBland nur das Gouvernement Poltawa,
Kiew usw. Der Adel des Landes hat dieses unangenehm empfunden,
und dem Fremden wird von kleinrussischen Patrioten hdufig genug
dieses ihnen angethane Leid geklagt (S. 316—317).

Weiter berichtet KoHL iiber das Tabakmonopol, iiber die Aufhe-
bung des Rechtes, Schnaps zu brennen, das fiir die ukrainische Bevalke-
rung besonders unangenehm war. Er fihrt weiter fort : ,,Die Kleinrussen
sind sehr schlechte russische Patrioten. Die den GroBrussen so aus-
zeichnende Liebe und Vergotterung des Kaisers ist bei ihnen unbe-
kannt. Sie gehorchen ihm, weil sie nicht anders kénnen, aber betrach-
ten die Petersburger Imperatoren durchaus als ihnen aufgedrungene
fremde Herrscher** (S. 318). KoHL erklirt dies an der Hand histo-
rischer Momente und sagt, er konnte zur Bekriftigung verschiedene
Beobachtungen und Anekdoten erzihlen. ,,Man muB dem Klein-
russen, wenn man ihn nicht verletzen wolle, ja nicht von der Unter-
werfung seines Vaterlandes unter RuBland vorreden . . . ,Vereinigung!
Vereinigung!‘ wird er sogleich verbessernd einfallen, ,wir sind mit
RuBland vereinigt. RuBland thut uns Unrecht, wenn es uns als unter-
worfen ansieht!* — Der Patriotismus fiir ,Malo-Rossija‘ ist fast noch
immer so groB in KleinruBland wie der fiir ,Polonia‘ in Polen‘ (S.318
bis 319).

Interessant sind auch die Bemerkungen KoHLs iiber die ukrai-
nische Historiographie. Er sieht sie als ein sehr wenig durchforschtes

spottweise: die Moskalen (Moskowiter) und sind denjenigen ihrer Landsleute
gar nicht hold, welche in ihrer Lebensweise und Sitten den Russen nachzu-
ahmen streben.‘* Derselbe Autor bemerkt etwas hoher: ,,Ihre (Ukrainer)
Sitten sind von denen der Russen auffallend verschieden und miissen einem
Fremden 4uBerst seltsam vorkommen‘ (S. 23).
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Gebiet an. ,,Wir Européer wissen fast gar nichts davon und verachten
dies Alles als barbarisch.” Die russischen Historiker KARAMSIN und
PoLEvVO] (mit welchem KoHL in Moskau bekannt wurde) behandeln
die Geschichte der Ukraine wie die einer gewohnlichen russischen Pro-
vinz. ,Die Kleinrussen selbst diirfen iiber ihre Geschichte natiirlich
nicht den Mund aufthun; doch gibt es mehrere von kleinrussischen Edel-
leuten geschriebene Chroniken und Annalen KleinruBlands, einige sind
nur im Manuscripte vorhanden, andere aber gedrukt worden* (S. 320).
Aus der Geschichte der Ukraine kennt KoHL zwei Werke, und zwar:
D. BantY$-KAMENSKY], ,Istorija Maloj Rossiji‘“') und PseEuDo-
KoNysKky]j, ,Istorija Rusov'. Vom ersten weiB KoHL, daB er ein
Edelmann aus altem ukrainischen Geschlechte und Vorstand der
Kanzlei des kleinrussischen Generalgouverneurs Fiirst Repnin war.
Die Ausgabe dieser Geschichte ,,soll zu der in ganz RuBland verbrei-
teten Verschworung, die im Jahre 1825 zu dem miBgliicten Ausbruche
kam, in Bezug gestanden haben. Es soll die Idee gewesen sein, Klein-
ruBland zum Aufstande gegen die Zaaren dadurch vorzubereiten. Es
wird daher dem kleinrussischen Patriotismus nicht wenig in diesem
Buche geschmeichelt und die glorreiche Zeit der Hetmans in’s schonste
Licht gestellt ... Es konnte nur unter der Regierung des milden
Alexander zu einer Zeit erscheinen, wo man sehr nachsichtig gegen
solche AeuBerungen war‘ (S. 320).

Den vermeintlichen Autor der ,,Istorija Rusov‘‘, Bischof von Mo-
hylev, KoNYsKy], verwechselt KOHL mit ,, Kanewskyj*, was natiirlich
auf einen Irrtum zuriickzufiihren ist. Er sagt: ,,Von den ungedructen
Geschichtschreibungen KleinruBlands ist die angesehenste und wich-_
tigste die von einem gewissen Kaniewsky, einem Bischofe von Woro-
nesch, zusammengestellt. Sie geht von den iltesten Zeiten bis auf
Katharina herab. Sie ist am treuesten und beBten geschrieben und
dabei so freisinnig, daB sie nie hat zum Drucke gelangen konnen?).
Sie ist dafiir natiirlich aber, besonders auch, weil sie in kleinrussischer
Sprache abgefaBt ist3), am meisten geachtet und geliebt und in vielen
Abschriften im ganzen Lande verbreitet. Es giebt Districte in Klein-

1) Konr kannte die erste Ausgabe der ,Istorija Maloj Rossiji'‘ vom
Jahre 1822, nachdem er von 4 Binden spricht (die zweite Ausgabe im Jahre 1830
erschien in 3 Binden) und wuSBte davon, da8 das Buch zur Zeit Alexanders I.
erschien. Nur ein Kapitel aus der groBen Arbeit von BANTYS-KAMENSKY]
erschien in deutscher Ubersetzung: ,,Mazeppas Leben‘, Moskau 1835, aber
scheinbar war KoHL dieses Buch nicht bekannt.

?) Istorija Rusov* wurde von Prof. O. Bopianskiy in ,,Ctenija Ob-
$Cestva istorii i drevnostej rossijskich*, Moskau 1846, gedruckt.

3) In Wirklichkeit ist ,,Istorija Rusov‘‘ in russischer Sprache geschricben.



Die Ukraine im Lichte der westeuropdischen Literatur. 59

ruBland, in denen man fast auf jedem Gute ein Exemplar von Kaniew-
skis Geschichte-findet** (S. 321).

KoHL hat eine vollstindig richtige Ansicht dariiber, was fiir
Quellen derjenige beniitzen soll, der eine Geschichte der Ukraine
schreiben will: ,,Wenn aber jemand sich dieser Arbeit widmen wollte,
so miifite er vor allen Dingen das Land selbst bereisen und durch-
forschern, den Volkscharakter kennen lernen, die alten Edelsitze be-
suchen, die Kloster durchstébern, die eigenthiimlichen Reize des Lan-
des bewundern, sich mit den Sitten des Volks befreunden und vor allen
Dingen auch seine alten Gesinge und seine miindlichen Traditionen
sammeln* (S. 322).

Weiter spricht KoHL iiber die Schénheit und den Reichtum der
ukrainischen historischen Lieder, dariiber, wie sie alte Traditionen fest-
halten und beim Zuhorer die Liebe zur Heimat wachrufen. Er sagt:
,,Geringe Leute aus dem Volke treten zuweilen an gewissen Festtagen
zusammen . . . ergreifen die Balalaika!) und erzihlen singend die Ge-
schichte des ganzen Volks, von der Herrlichkeit Kiews, Tschernigows,
und der anderen alten beriihmten Stidte des Landes, von ihren ehe-
maligen GroBfiirsten, dann von ihren Hetmans, von ihrer Verbriide-
rung mit den Polen und von ihrem gemeinschaftlich mit den Polen
gefithrten Kriege gegen die Moskowiter, Tataren usw., alsdann von
ihrer Viter altem Glauben, von den Bedriickungen dieses Glaubens
durch die Polen, von ihren Aufstinden gegen die Unterdriicker und
von ihrer Verbriiderung mit den Moskowitern zuf Rettung ihres Glau-
bens. Endlich kommt der Sanger zur Schilderung dieser Verbriiderung
und zur Erzihlung, wie die Kleinrussen von ihren Briidern betrogen
worden seien. Wenn er zu diesem Punkte gelangt, so endet er seinen
Vortrag gewohnlich mit vielen Seufzern und Thrianen, und auch die
Zuschauer stehen traurig umher. Diese Thrinen, die fast nie aus-
bleiben, sind ein merkwiirdiger Beweis, wie stark noch das National-
gefiibl und der Patriotismus unter den Kleinrussen sind* (S. 323).

Am interessantesten fiir den zeitgendssischen Leser sind die Be-
merkungen KoHLs iiber die Zukunft des ukrainischen Volkes. Man
kann nicht umhin, sich iiber seine politische Intuition und seine hell-
seherische Prognose, das zukiinftige Schicksal der Ukraine betreffend,
zu wundern. ,,Es ist keine Frage, daB, wenn einmal der groBe Riesen-
leib des russischen Staates wieder auseinander fallen wird, KleinruB-
land eins der Theile sein wird, die sich daraus selbstindig 16sen werden.
Die Naht, wo dieser Bruch geschehen wird, ist schon sehr deutlich

1) Das war bestimmt nicht die moskowitische ,,Balalaika‘‘, sondern dic
ukrainische ,,Kobza‘‘ oder ,,Bandura*, auf der die Volkssinger ihire ,,Dumy*‘
und Lieder begleiteten. .
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bezeichnet. Die Kleinrussen stehen als ein ganz eigenthiimliches, sehr
zahlreiches Volk mit ihrer eigenen Sprache und ihren eigenen histo-
rischen Erinnerungen da. Mischung mit den GroBrussen im GroBen
findet nirgends statt, nur im Einzelnen. Nur einzelne groBe oder
groB gemachte Familien hat GroBruBland dem in kleinrussischen Dér-
fern lebenden Adel, aus dem immer die Retter des Vaterlands fiir
KleinruBland hervorgingen, entnommen. ..

Zerstiickelung ist iiberhaupt das Hauptungliick des kleinrussi-
schen Stammes, auch in politischer Beziehung. Einig und daher gro8
war er nur eine kurze Zeit lang, als Wladimir in Kiew residirte . . .**
Weiter spricht er iiber die Zerstiickelung des ukrainischen Territo-
riums: ,, Jetzt bildet ein Theil der Kleinrussen jenseits der Karpathen
mit den Magyaren den ungarischen Staat. Ein anderer gehért mit
Galizien zu den osterreichischen Provinzen. Einige fielen sogar der
Tiirkei zu. Andere am oberen Don sind groBrussischen Gouvernements
beigefiigt. Am unteren Don bilden andere die Gemeinde der donischen
Kosaken mit einem Uberreste eigenthiimlicher Verfassung. Die Haupt-
masse aber blieb freilich immer am Dniepr im eigentlichen KleinruB-
land. Koénnte nun man alle diese Stiicke einmal wieder politisch einen,
so stande der kleinrussische Stamm dem groBrussischen mit, wenn auch
nicht gleicher, doch bedeutender Macht gegeniiber. Die Bausteine zu
einem solchen Gebadude liegen noch immer fertig. Villeicht findet sich
im Laufe der Zeiten noch-einmal der heroische Baumeister, der sie
zusammenfiigt (S. 325—326).

Man frigt sich, woher unser Reisender seine Kenntnisse schopfte ?
Woher nahm er die Ansichten iiber den damaligen Stand des ukra-
inischen Volkes und dies Durchschauen der Zukunft? Mit der west-
europaischen Literatur iiber die Ukraine war er offensichtlich wenig
bekannt oder niitzte sie fiir seine Zwecke iiberhaupt nicht aus; wenig-
stens erwdhnt er, und das nur ausnahmsweise, VOLTAIRE, CLARKE?)
und HorFMAN?2). Die russische Sprache beherrschte er fast gar nicht.
Also blieben ihm als einzige Quelle, mit der Ukraine bekannt zu werden,
nur seine eigenen Beobachtungen und dasjenige iibrig, was ihm ukra-
inische Edelleute und die ukrainische Intelligenz auf seinen Reisen
erzihlten. Er war auf verschiedenen Giitern zu Gaste (z. B. bei der
Familie Kocubej in Dykanka), und dort hérte er wahrscheinlich all
die Sachen, iiber die er in seinem Buche erzahlt. Mit allen ihren Un-
genauigkeiten und Fehlern — bei einem fremdldndischen Reisenden
verstdndlich — sind doch die Aufzeichnungen KoHLs als ein auBer-
ordentlich wertvolles Dokument zu betrachten, das Zeugnis davon

') S.345 und 351. %) S.345.
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gibt, wie stark die nationalen Gefiihle bei der fithrenden Schichte der
ukrainischen Edelleute der linksufrigen Ukraine am Ende der dreiBiger
Jahre des XIX. Jahrhunderts noch ausgeprigt waren?).

Das dritte Buch KoHLs: ,,Ressen sm Innern von Rupland und
Polens ... Dritter Thesl. Die Bukowina, Galizien, Krakau und Mdhren':.
Dresden und Leipzig 1841, VIII 4 518 S., 8° — ist zum groBten Teile
den Ukrainern, die im &sterreichischen Staate lebten, gewidmet. Ich
will hier nicht genauer dariiber sprechen — der Inhalt dieses Buches
ist in unserer Literatur genugsam bekannt — ich erwihne nur die
Stellen, die KoHLs Ansicht iiber die ethnographische Einheit der ukra-
inischen Linder bekriftigen. Uber die ukrainische Bevélkerung
Galiziens und ihre Vergangenheit schreibt KoHL: ,,Die Ruthenen be-
wohnen den Theil von Galizien, der dem ganzen Lande den Namen
gab, das alte berithmte russische GroB8fiirstenthum Halitsch, das einige
Zeit mit dem Kiewschen GroBfiirstenthum verbunden war, dann als
unabhingiges Konigreich blithte und michtig war und im XIV. Jahr-
hunderte von den Polen erobert wurde. Sie sind ein kleinrussischer
Volksstamm, den Malorossianen, Kosaken und Ukrainern in demselben
Grade verwandt, wie die Baiern den Sachsen** (S. 31). Er weiB, daB
,,eine kleine Masse von nahe an 400000 sich in der Volkerwanderung
iiber die Karpathen hinaus nach Ungarn hineinschob* (S. 32). Uber
die Sprache: ,,Die Kleinrussen aus Podolien und dem Kiewschen ver-
stehen sich mit ihnen wie Briider** (ibid.). Uber ihre Nachbarn die
Polen: ,,Wie die iibrigen Kleinrussen, leben auch die Ruthenen besser
und reinlicher als die Polen* (S. 35). KoHL wei8 auch, daB die oberen
Schichten Galiziens polonisiert wurden, daB es friiher einmal aber an-
derswar:, Friither magin Ruthenenlande Alles ruthenisch gewesen sein:
Bauer, Geistlichkeit, Adel und selbst die Fiirsten des Landes* (S. 36).

Aber CLARKE und KoHL waren nicht die einzigen, die sich in
ihren Werken wohlwollend iiber die Ukrainer duBerten. Eine ganze
Reihe anderer Forschungsreisender, die sich um dieselbe Zeit in der
Ukraine aufhielten, wie KoHL, berichten fast dasselbe iiber die Ukrainer
und ihre Beziehungen zu den GroBrussen. Nachdem es mir aber
wegen Mangel an Raum nicht méglich ist, die AuBerungen einer gro-
Beren Anzahl solcher Reisenden wiederzugeben, will ich nur zwei er-
wihnen — BLASIUS und HAXTHAUSEN?).

1) Eine Auswahl der interessanten Wahrnehmungen KonLs wurde in
unserer Zeit herausgegeben unter dem Titel: ,,Ein deutsches Zeugnis fir die
Ukraine aus den vierziger Jahren‘‘ in der Monatsschrift ,,Die Ukraine‘, Berlin
1918, Heft 1, S. 19—23 und 1919, Heft 3, S. 60—65.

%) ALEXANDER PETZOLD, welcher im Jahre 1855 die Ukraine bereiste,
stimmt KoHLs Charakterisierung der Ukrainer vollkommen zu. Siehe sein
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Professor JoHANN HEINRICH BLAsIUS (1809—1870) nahm an der
bekannten Expedition MURGISON, DE VERNEUIL und KAISERLING teil.
Seine Reise beschreibt er in dem Buche: ,,Resse im Europdischen Rup-
land in den Jahren 1840 und 1841. I. Theil. Reise im Norden. 1844,
X + 364 S., 11 Tafeln, 23 Abb., 8° II. Theil. Reise im Siiden.
Braunschwesg 1844, X + 408 S., 14 Taf., 27 Abb., 8°. BLasius' Weg
war folgender: Horodnia, Cernihiv, Nizyn, Kyjiv, Lubni, Kremen&uk,
Poltava, Charkiv, Bilhorod. Schon der erste Eindruck nach Uber-
schreiten der ukrainischen Grenze war fiir die bodenstindige Bevoélke-
rung giinstig: ,,Die Wohnungen sorgfiltig gebaut und reinlich. ..
Kleinrussen halten in ihren Wohnungen mehr auf Reinlichkeit als die
Moskowiter** (S. 203). Was ihn angenehm beriihrte, war die Reinlich-
keit im Lande: ,,In KleinruBland kann man im drmsten Bauernhause
sein Haupt mit Ruhe niederlegen und hat auch die Nihe des Kutschers
nicht zu fiirchten, wihrend der GroBrusse gewisse Haus- und Leib-
insekten fiir heilig und zu seinem téglichen Umgang fiir unentbehrlich
zu halten scheint* (S. 275—276).

Schon in der ersten ukrainischen Stadt, die er besucht (Horodnja,
Kreisstadt im Cernihover Gouvernement), macht er verschiedene Wahr-
nehmungen iiber die Beschaffenheit der ukrainischen Bevoélkerung,
besonders der Kosaken, und ihre Beziehungen zu GroBSruBland: ,,Im
Tschernigovschen gibt es verhdltnismidBig wenig Leibeigene, die
Bauern sind meist der Krone zugehorig oder freie Ackerbauern, wie
die Kosaken, die sich hier ansiedelten. Diese gréBere Freibeit und
Unabhingigkeit zeigt sich im Benehmen der Bewohner mannigfaltig,
sogar in Haltung, Gang und Miene. Sie betrachten, wie alle Klein-
russen, die Moskowiter als ihre Unterdriicker, als die Feinde ihrer Frei-
heit“ (S. 205). Auch wihrend seiner weiteren Reise machte die ukra-
inische Bevolkerung auf BLaAsius nur den besten Eindruck.

Bei Gelegenheit des Besuches der Charkover Universitit macht
der Autor folgende Bemerkungen, das Verhiltnis der Ukrainer zur
Wissenschaft mit dem der GroBrussen vergleichend: ,,Der Kleinrusse
bewegt sich auf dem Felde der Wissenschaft entschieden mit mehr
Neigung, Talent und Selbstindigkeit als der GroBrusse. Wihrend der
Kleinrusse die Wissenschaft als Lebensaufgabe betrachtet und sich
ohne Nebenzwecke ihr hingibt, scheinen die GroBrussen das Abwenden
von einer glinzend begonnenen wissenschaftlichen Laufbahn, sobald

Buch ,,Reise im westlichen und siidlichen Europiischen ru8land im Jahre 1855,
Leipzig 1864. PETzoLD beruft sich auch auf Koxnt (S. 65). Uber andere Reisende
in der Ukraine s. Dr. Z. KuziELA: ,,Die Auslinder iiber die Ukrainer* in
,» Ukrainische Rundschau‘ 1907, Nr.6/8, 11/12; 1908, Nr.1 und 10; 1909,
Nr. 1, 3, 4 und 8.
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sich eine andere Beschiftigung darbietet, die rascher zu einer duBlern
Stellung und Dekoration fiihrt, vorzuziehen. Der GroBrusse mit seinem
praktischen Verstande und seinem ausgezeichneten Nachahmungs-
Talent bemichtigt sich leicht eines bestimmt ausgeprigten wissen-
schaftlichen Materials; aber es fillt ihm unverhiltnismiBig schwerer
als dem Kleinrussen, sich selbstindig in demselben weiter zu bewegen.
Unter den Kleinrussen haben wir dagegen hiufiger Beispiele gefunden,
die unbewuBt die ruhige Mitte zwischen dieser starren Nachahmung
und gezwungenen Originalitit einhielten, Minner, die reich an Resul-
taten eigener Forschung und eigenen Nachdenkens, sich jedoch nicht
gedrungen fiihlten, Lirm zu schlagen* (S. 305—306).

Auch die ungewdhnliche Musikalitit der Ukrainer fiel dem Reisen-
den auf: ,,Das Land der Musik hatten wir nun ginzlich hinter uns.
Der GroBrusse befriedigt seine musikalischen Bediirfnisse groBtenteils
mit dem Munde. Nirgend hatten wir in den Hinden des gemeinen
GroBrussen im Innern RuBlands ein musikalisches Instrument ge-
sehen ... In der Ukraine horten wir am Sonntage oder in Feier-
stunden fast aus jedem Fenster oder von jeder Hausflur ein Saiten-
oder Blasinstrument erklingen, und nirgends geht eine 6ffentliche Ver-
anstaltung ohne gemeinsame Musik voriiber.” Uberhaupt findet er,
daB ,,in fast allen Geistesanlagen und Richtungen der Kleinrusse ein
Gegenstiick zum Moskowiter ist. Im Kleinrussen lebt ein zartes,
poetisches Gefiihl, das die Neigung zeigt, sich in einer sentimentalen
Romantik zu ergeben. Dem GroBrussen geht jede Spur von Romantik
in seiner Weltanschauung ab; sein lebhafter, praktischer, oft roh realer
Sinn begreift die stilleren und oft verschlossenen Bediirfnisse eines
kleinrussischen Gemiits nicht‘‘ (S. 327Y).

Zum Schlusse zitieren wir den bekannten Forschungsreisenden
Baron HAXTHAUSEN, der in RuBland groBe Berithmtheit dadurch er-
langte, daB er der erste war, welcher unter den GroBrussen die kom-
munistische Form der Bodenverwaltung, die sog. ,,0b$¢ina* (Gemeinde)
erkannte. Viel weniger bekannt sind seine ethnographischen Beob-
achtungen iiber die ukrainische Bevélkerung. AuGUST LUDWIG MARIA
FREIHERR VON HAXTHAUSEN (1792 —1866) unternahm in den Jahren
1842 —43 eine lingere Studienreise nach RuBland. Die Eindriicke und

1) Uber das Buch BLastus erschien vor nicht langer Zeit ein Artikel des
Akademikers P. Tutkovskyj in der Kyjiver,, Ukraina‘‘ 1924, Bd. 3, S. 98 —103:
,,DeSto z starych knyZok pro Kyjiv ta Ukrainu*. Ziemlich eingehend wird
es auch von Dr. KuzieLa besprochen in ,,Ukrainische Rundschau‘* 1907,
Nr. 11/12, S. 348—354. Die Ideen Brasius’ iiber den Unterschied der Psyche
bei Ukrainern und GroBrussen erinnern in vielem an den ausgezeichneten Artikel
von KostoMArov: ,,Dvi ruski narodnosty*, der zuerst in ,,Osnova‘* 1861,
Bd. 3, erschien,
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Wahrnehmungen dieser Reise publizierte er in dem Buche: ,,Studien
iiber die inmeven Zustinde, das Volksleben und insbesondere die lind-
lichen Einrichtungen Rupflands'‘. Hannover, Hahnsche Hofbuchhand-
lung, 1847, 2 Bde., 8°. 3. Bd., Berlin, V. Behr, 1852, 8°.

HAXTHAUSEN wurde zuerst mit der ukrainischen Kolonie an der
Wolga — dem Dorfe Pokrovska bei Saratov — bekannt. Spiter hatte
er Gelegenheit, die Ukrainer inihrer Hauptstadt kennenzulernen. ,,Die
Kleinrussen'!, sagt HAXTHAUSEN, ,,bilden nach den GroBrussen den
zahlreichsten slavischen Stamm in RuBland ... Sie bilden einen Gegen-
satz zu den GroBrussen; fiir sie hat das alte Kiew den Heiligenschein,
wie fiir die {ibrigen Russen Moskau‘ (I, S. 77). ,,Der Kleinrusse ist
nachdenklich, sinnig, er erinnert sich gern der Vorzeit seines Volkes,
er schwelgt in den Erinnerungen an die Taten seiner Vorfahren. Fragt
man ihn, wer er sei, so antwortet er mit Stolz und Freudigkeit: Ein
Kosak. Das ist der Ehrenname des Volks!* (S. 45—46, I1.) Auch bei
den Kolonisten trifft HAXTHAUSEN Liebe zur alten Zeit der Kosaken
und ihren Denkmilern an.

,,Die Kleinrussen sind cin poetisches fantasiereiches Volk, man
kann daher leicht denken, daB sich eine Menge Volkslieder, Volks-
mirchen und Volkssagen bei ihnen erhalten haben ... Die Klein-
russen haben-viele Kunstfihigkeit, sie haben meist eine reine volle
Stimme, und ein scharfes Ohr und Gedichtnis . . . auch zum Zeichnen
und Malen haben sie entschiedenes Talent... Sie sind ungemein
fromm und andichtig, und hingen mit groBer Treue an ihrer Kirche*
(II, S. 161—163). HAXTHAUSEN unterstreicht oft Gastfreundschaft,
Reinlichkeit und Ordnung im Wesen der Ukrainer, wodurch sie sich
vorteilhaft von den GroBrussen unterscheiden. ,,Die Reinlichkeit,
Ordnung, die Sorgfalt, jeden kleinen Mangel gleich wieder auszubessern
im Gegensatz zur groBrussischen Sorglosigkeit, erhilt sie'* (II, S. 160).
Auch das dsthetische Gefiihl sei bei den Ukrainern mehr ausgebildet
als bei den GroBrussen: ,,In einer Menge kleiner Ziige sieht man, daB
die Kleinrussen mehr Schénheitssinn haben als die GroBrussen‘* (II,
S. 502).

Unter andcrem spricht HAXTHAUSEN auch iiber polnische Guts-
besitzer in der Ukraine und ihr Verhiltnis zum ukrainischen Bauern-
tum. Seine Ansicht iiber die Polen ist fiir sie wenig schmeichelhaft.
Der polnische Adel sci ,,groBtenteils roh und ungebildet* (II, S. 495)
und ,,sucht nur Gelegenheit zu Unterhaltungen und Hazardspielen
und behandelt die Bauern so schlecht, daB nicht einmal die Pflicht
der Ernihrung des Leibeigenen anerkannt wird (ibid.). Es ist des-
halb kein Wunder, daB die Polen keinen groBeren Feind haben, wie
die Ukrainer'* (II, S. 484—485).
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.Im 3. Bande spricht HAXTHAUSEN auch iiber die Geschichte der
Ukraine, eigentlich iiber die Geschichte des ukrainischen Kosaken-
tums. Kapitel: , Die Kosaken'* mit der Unterabteilung ,,Die Klein-
russischen Kosaken' (S. 374—385). Als Hauptquelle fiir die Ge-
schichte des Kosakentums dient ihm HuPELs ,,Von den Kosaken** und
seine ,,Nordische Miscellaneen*, 1790 — ENGEL und andere wert-
vollere Arbeiten blieben ihm unbekannt. Er spricht den Kosaken das
Verdienst zu, die christliche Zivilisation beschiitzt zu haben (er nennt
sie ,,Vormauer des Christentums*‘), ist aber trotzdem kein Freund der
Autonomie der Kosaken. Er sagt, man hitte zwar ,,im Abendlande
sich darin gefallen, die Verletzung und Unterdriickung der Privilegien
der Ukrainer und die Beschrinkung der iibrigen Cosacken, als das
Resultat jener tiefen despotisch russischen Politik zu bezeichnen‘‘
(S. 369—370). Aber nach seinem Ermessen sei diese Meinung irrig:
,,Wahrlich, wenn man ihre Geschichte vorurteilsfrei liest, so mu3 man
bekennen, daB die Ukrainer und Saporoger Kosacken ihr Schicksal
zehnfach verdient haben. Er ist ein Feind des Partikularismus und
der Privilegien der Provinzen, die sich nach seiner Meinung mit den
Interessen eines Staates, als Einheit genommen, nicht vereinbaren
lassen. Die Dienste der Kosaken, die sie Polen und RuBland erwiesen,
seien durch diese Ausnahmestellung, die sie einnahmen oder zum Teile
noch einnehmen, reichlich belohnt.

Um unseren Uberblick iiber die westeuropiische Literatur in den
ersten Dezennien des XIX. Jahrhunderts, die auf die Ukraine Bezug
hatte, zu beschlieBen, will ich noch ein Buch erwihnen, das vor anderen
das westeuropidische Publikum, in erster Linie das deutsche, eingehend
mit der so reichen ukrainischen Volkspoesie bekannt machte. Es er-
fiillte damit den Wunsch HAXTHAUSENS, weite Kreise mit den Schitzen
der Ukrainer an poetischen Werken vertraut zu machen. Es ist das
Buch BODENSTEDTS: ,,Die poetische Ukraine. Esne Sammlung klein-
russischer Volkslieder. Ins Deutsche iibertragen von Friedrich Boden-
stedt.'* Stuttgart und Tiibingen 1845. XII 4 132 S., 16°.

Dies war eine der ersten Schopfungen des damals noch jungen
Dichters. Sie war nicht als Resultat eines speziellen Interesses des
Dichters fiir die Ukraine aufzufassen, sondern als Produkt des en-
thusiastischen Gefallens, das der junge Romantiker an den herrlichen
Schopfungen der ukrainischen Volkspoesie, an Liedern und ,,Dumen®,
fand. Das beweisen die von ihm zitierten Mottos aus Goethe und
Georg Ellis und die Worte der Vorrede iiber den Wert und die Schén-
heit der Volkspoesie; auch zitiert er dort die Worte Heines: ,,Es liegt
in den Volksliedern ein sonderbarer Zauber. Zu deu schonsten ge-
horten die ukrainischen, und deshalb méchte der Autor deutsche Leser

Abhandlungen des Wissy Ukrain, Institutes in Berlin. 5
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mit ihnen bekannt machen; vorher aber hilt er es fiir angezeigt, einen
kurzen Bericht iiber jenes Volk zu geben, das diese Lieder singt. Er
selbst kennt die Lieder aus den Sammlungen von W. ZALESKY],
MaksyMovy¢, CERTELEV, SREZNEVSKY]J. Aus der Reihe der zahl-
reichen , kleinrussischen Gelehrten*!, welche dem Verfasser bei seiner
Ubersetzung halfen, erwihnt er ROSKOVSENKO, ,,bekannt durch seine
wunderbaren Ubersetzungen der Dramen Shakespeares‘, und AFA-
NasJEv CuZBYNsKY]. Ab und zu spricht er von seinem Freunde, dem
polnischen Gelehrten THADDAUS LADA-ZABLOCKI, welcher mit ihm
zusammen eine franzosische Ubersetzung ukrainischer Lieder heraus-
geben wollte, um den Franzosen ein dhnliches Buch, wie BODENSTEDT?)
den Deutschen, vorzulegen. Soviel wir wissen, kam diese franzgsische
Ausgabe nicht zustande.

Seine Kenntnis der Geschichte verdankt der Verfasser dem Polen
MicHAEL GRABOWSKI und dem Russen NikoLAj POLEVO)J. Aus dieser
Tatsache ergibt sich die Ungenauigkeit und die Unklarheit in der Dar-
stellung der ukrainischen Vergangenheit, die uns BODENSTEDT in seiner
Einleitung (S. 1—17) gibt; weder der Dilettant AFANASIEV noch der
russophile Pole GRABowskI, noch der Russe PoLEvoj konnten ihm
solche objektive Informationen iiber Vergangenheit und Gegenwart
der Ukraine erteilen als KuLiS oder KOSTOMAROV, wenn er mit ihnen
bekannt gewesen wire. Weiter erwihnt der Verfasser, er wolle keine
umfassende Geschichte der Kosaken geben —- mit Riicksicht auf seine
hiufigen Reisen fehlten ihm sowohl Zeit wie auch Gelegenheit dazu.
Vielleicht wiirde er spiter einmal unter giinstigeren Bedingungen diese
Liicke ausfiillen kénnen, welche die Geschichte Europas beziiglich der
slavischen Linder zeigt; scine Aufgabe lidge darin, die in Deutschland
verbreiteten falschen Ansichten iiber die Abstammung und Geschichte
der Kosaken richtigzustellen. Andere deutsche Arbeiten, wie z. B. die
Geschichte ENGELs, waren BODENSTEDT nicht bekannt. Deshalb glaubt
er eine neue Entdeckung damit gemacht zu haben, wenn er sagt: ,,So-
lange die Kosacken noch mit starker Hand eingriffen in das Rad der
Geschichte, wuBte in Europa Niemand von ihnen; erst jetzt, da der
Stern ihres Ruhmes seinem Untergange nahe ist, hat man angefangen,
sich mit Untersuchungen iiber ihren Ursprung usw. zu beschaftigen.‘
Die Ursache, warum diese Untersuchungen bisnun keine befriedigen-
den Resultate gezeitigt haben, licgt wohl darin, daB man sich mehr fiir
die Erklarung des Namens der Kosaken als fiir den Gegenstand selbst
interessierte.

1) Uber das Milieu, in welchem BopEeNSTEDT seine Ubersetzungen schrieb,

vgl. den Artikel von V. S¢uraT: ,,Die Poetische Ukraine von Bodenstedt* in
».Osterreichische Monatsschrift fir Orient*, Wien 1915, Nr. 9—12, S. 370—373.
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Es folgt eine Geschichte der Kosaken, von den Zeiten Ruryks an-
gefangen, wobei ,,Brodnyki* als Vorldufer der Kosaken Erwihnung
finden (,,Berladj im Moldaugebiet unterscheidet sich in nichts vom
Sitsch der Kosaken*). Die Kosaken sind ein selbstindiges Volk, welches
aus verschiedenen Elementen entstanden ist, hauptsichlich aber aus
solchen, die vor Tataren, spiter vor polnischen und litauischen Unter-
driickungen sich gefliichtet hatten. Zwei Elemente des alten RuBland
verquickten sich mit dem Organismus des Kosakenvolkes und er-’
scheinen noch heute als die einzigen Ziige, welche sie gemeinsam mit
dem Russen haben, das sind Glaube und Sprache.

Die Kosaken gehoren zwei Hauptstimmen an — dem vom Don
und dem vom Dnipro. Den Grundstock des ersteren bildeten russische,
tatarische, tscherkessische und kalmiickische Elemente; den des zwei-
ten russische, polowzische, tiirkische, moldawische, polnische und litau-
ische. Zu Ende des XV. Jahrhunderts waren die Rjasaner Kosaken
schon bekannt, und Ende des XVI. die litauischen, welche spiter, unter
dem Namen Lysovéyky, Moskau zur Zeit der Biirgerkriege im
XVII. Jahrhundert und im DreiBigjahrigen Kriege Deutschland pliin-
derten. Sie waren ein unabhingiges und fiir ihre Nachbarn gefihr-
liches Volk, aber halfen fiir gutes Entgelt den Russen, Litauern und
sogar den Tataren in ihren Kriegen. Von den Donkosaken stammen
alle andern Kosaken des Ostens ab — die Uralkosaken, die sibi-
rischen usw. Die vom Dnipro bildeten den ,,Keim des Volkes der
Kleinrussen oder der Ukrainer’. Den eigentlichen Kern der ukraini-
schen Kosaken bildeten die Zaporoger. Der Beschreibung der charak-
teristischen Gewohnheiten der Zaporoger widmet BODENSTEDT zwei
Seiten. ,,Das Volk der Ukraine, welches den Russen und Polen gegen-
iiber seine Unabhiingigkeit behaupten und befestigen wollte, hatte
cinen langen, schweren Kampf zu kimpfen, und fiel zuletzt fiir immer.
Platzmangel verhindert den Autor, mindestens ein oberflichliches
Bild , einer solch anzichend poetischen Geschichte wic die der Ukraine**
zu geben. Er erwihnt nur ihre Hauptepochen und nennt nur ihre
klingendsten Namen. ,,Die Trennung der ritterlichen Saporoschzen
und die Organisation der ukrainischen Kosaken; ihre Heerfiihrer von
Ostaphi Daszkowicz bis Chmielnizki ; dann nochWyhowski, Doroszenko,
Tetera; der wilde Bruchowiecki mit seinen Saporoschzen; Mazeppa,
der weltbekannte Greis, dessen Leben ebenso ritselhaft ist, als die
Liebe der Tochter Kotschubeis zu ihm; die Gelehrsamkeit der Kiew-
schen Geistlichkeit, welche ihren wohltitigen EinfluB auf ganz Ru8-
land ausiibt; das ritterliche im Charakter der Aristokratie KleinruB-
lands; das Wilde im Charakter des Volkes, dieses bunten Gemisches
Asiens und Europas usw.“

5‘
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Und dieses ganze groBe Drama, welches unser Dichter nur ganz
oberflichlich beriihrte, spielte sich in einem Zeitraume von 500 Jahren
ab. Diese 500 Jahre schwanden wie ein Augenblick und lieBen uns
als Resultat ein Volk zuriick, welches, wenn es auch nicht mehr das
ist, was es einstmals war, doch seine Selbstindigkeit und Nationalitit
bewahrt hat. — ,,Die Sonne seines Ruhmes ist untergegangen, aber
Erinnerung steigt auf in seinen Liedern, gleich dem bleichen Monde
in warmer Sommernacht: ein Nachglanz der Herrlichkeit des Tages,
der gewesen.

BODENSTEDT iibersetzte dreiunddreiBig Lieder und zehn Dumen
und historische Gesinge, unter denen sich auch eine, von SRESNEV-
sKy] komponiert, befand: ,,Uber den Tod des Ivan Svirhovskyj*.
Uber den Charakter und den Wert der Ubersetzungen BODENSTEDTs
sagt Dr. SCURAT: ,,Man kann sagen, daB niemand ihre Ubersetzung
besser traf als er. Die Geheimnisse ihrer theoretischen Rhythmik, des
Reims und der poetischen Ausdrucksweise traf niemand so gut wie
er. In seinen deutschen Ubersetzungen verblieb vollstindig ihr ukra-
inischer Charakter, so daB sie, ohne das deutsche Ohr zu stéren, auch
nicht im geringsten gegen das Ukrainische verstoBen?).

KoHL und HAXTHAUSEN bereisten die Ukraine zur Zeit, als die
alte Ukraine®schon ihre letzten Tage verlebte. Auch BODENSTEDT
ibersetzte zur selben Zeit ihre Lieder. Die allgemein russische zea-
tralisierende und nivellierende Politik machte bereits groBe Fort-
schritte. Zugleich mit der Aufhebung des ,kleinrussischen General-
gouvernements*, woriiber KoHL in seinen Berichten schreibt, geht die
definitive Aufhebung der alten Formen administrativer Ordnung der
Gerichtsbarkeit und der stidtischen Selbstverwaltung in der links-
ufrigen Ukraine vor sich. Die Kosaken formen sich in gewdhnliche
Bauern um. Der ukrainische Adel gleicht in allem den russischen Guts-
besitzern; die Giiltigkeit desLitauischen Statutes verliert seine Wirk-
samkeit und Kyjiv beraubt man seines Magdeburger Rechtes. Auf
der rechtsufrigen Ukraine, die die Russen selbst als Domédne ansahen,
die von polnischer Wissenschaft und Kultur beeinfluBt war, begann
die Russifizierung nach der Unterdriickung des polnischen Aufstandes
von 1830—3I. Aber eine bei weitem groBere Bedeutung als diese
duBerlichen Geschehnisse hatten jene Anderungen, welche in der inne-
ren Einstellung der fithrenden gebildeten Kreise der ukrainischen Ge-
sellschaft, hauptsichlich der GroBgrundbesitzer, zum Ausdruck kamen:
Das Ende der vierziger und der Anfang der fiinfziger Jahre bilden jene

1) ,,Osterreichische Monatsschrift fiir den Orient, Wien 1915, Nr. 9
bis 12, S. 272.
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Ubergangsperiode, in welcher der ukrainische Adel groBStenteils auf
seine alten politischen Traditionen, die ihn zum Hetmanate fiibrten,
verzichtete und die Denkweise der russischen adeligen Kreise, der in
diesem ganzen groBen Reiche einzig privilegierten Schichte, iibernahm.
Die gebildetere Minderheit des ukrainischen Adels wird langsam von
Ansichten und Stimmungen der russischen Intelligenz durchdrungen.
Diese Intelligenz schuf infolge ihres Kosmopolitismus, ihrer Gleich-
giiltigkeit gegeniiber Tradition und Nationalitit spiter den allge-
mein bekannten Typus des russischen Nihilisten und Sozialisten. Die
ukrainische nationale Wiedergeburt, welche am Ende des XVIII. und
Anfang des XIX. Jahrhunderts in der linksufrigen Ukraine ihren An-
fang nahm und in den von KoHL fixierten Traditionen und Ansichten
.ihre Hauptstiitze hatte, wird zu einer rein literarischen Bewegung;
die Bestrebungen der ,,Ukrainophilen‘’, wie man heute die Anhinger
dieser Bewegung nennt, beschrinkten sich auf die Forderung, daB in
den Volksschulen das ukrainische Idiom als Unterrichtssprache ein-
gefithrt und populdre Literatur ebenfalls ukrainisch geschrieben werde.
Mit der Schwichung der alten historischen Tradition verschwindet
langsam auch die politische Idee der Ukrainer. Erst am Ende des
XIX. Jahrhunderts lebt diese Idee wieder auf, aber bereits im Zu-
sammenhange mit der allgemein russischen revolutioniren Bewegung.
Die Idee der politischen Selbstindigkeit der Ukraine, welche den
Ukrainern der dreiBiger Jahre des XIX. Jahrhunderts so evident und
selbstverstindlich war, ersteht wieder, aber schon zu Ende des Jahr-
hunderts und unter ganz anderen Umsténden. Die inneren Wandlungs-
prozesse des ukrainischen nationalen Gedankens hatten fiir einen
AuBenstehenden wenig Interesse als rein theoretische Arbeit, welche
keine praktische Verwertung und keine Begriindung in den objektiven
Bedingungen fand. Wenn KoHL in den Jahren 1870 —80 die Familien
der GroBSgrundbesitzer besucht haben wiirde, hitte er bestimmt von
den Enkeln nicht solche Worte gehort, wie sie die GroBviater der
dreiBiger Jahre noch im Munde fiibrten. Die russischen Reformen der
sechziger Jahre einerseits und der Aufschwung und EinfluB der Fabrik-
stddte andererseits haben viele alte Eigenheiten der ukrainischen Volks-
seele verwischt und zahlreiche Zeichen patriarchalischen Lebens ver-
nichtet, welche die fremden Reisenden in den ersten Dezennien des
Jahrhunderts bezauberten. Die Ukraine wurde zu einem Komplex
siidrussischer Gouvernements, wodurch sie das Interesse des Auslandes
einbiiBte, welches sie frither als gesondertes ethnographisches Terri-
torium besaB. Sie verwandelte sich in eine Reihe von spezifischen Ge-
bieten wie: das Steppengebiet, das Kohlenrevier, das Gebiet der
Schwarzen Erde usw. Diese Gebiete haben bestimmt ein Interesse
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vom wirtschaftlich-6konomischen Standpunkte aus, jedoch ganz un-
abhingig davon, wer sie bewohnt. Selbstverstindlich werden diese
Gebiete in der auslindischen Literatur nur in bezug auf ihre wirt-
.schaftliche Bedeutung beriicksichtigt.

Nachdem aber zu unserer Zeit die ukrainisch-nationale Wieder-
geburt mit solch elementarer Kraft zum Ausbruch kam und die wieder-
erwachenden alten Traditionen zum Wiederaufbau der ukrainischen
Staatlichkeit filhrten — nachdem ukrainische Patrioten in der Ge-
schichte ihrer Nation Stiitze und Wegweiser fiir die Gegenwart suchten,
ist es nicht ganz chne Interesse, objektive Stimmen auslindischer
Zeugen der Vergangenheit zu vernehmen. Dieses Interesse erstreckt
sich nicht allein auf Ukrainer, sondern auch auf Auslinder, welche
dem ,,ukrainischen Phinomen*‘ ihre Aufmerksamkeit schenkten. Fiir
letztere wire es auch lohnend, einen Blick in die Vergangenheit zu
werfen, als Westeuropa mit groBer Anteilnahme das Schicksal der
Ukraine und ihrer Bevélkerung verfolgte und mit groSer Sympathie
alle ukrainischen Bestrebungen zur Erreichung einer Selbstindigkeit
des Lebens und der Entwicklung begleitete. Und wenn wir alle diese
AuBerungen von Anteilnahme in der alten europiischen Literatur iiber-
blicken, so wird uns die Behauptung, das alte Europa hitte von der
Ukraine mehr gewuBt als das heutige, nicht mehr so paradox er-
scheinen.



Die abendléindische Philosophie in der alten Ukraine.
Von
Prof. D. yzevskyj (Tschitewskif).

(XV.—XVIILY)

Es ist keine leichte Aufgabe, mein Thema zu behandeln. Der
Gegenstand der uns bevorstehenden Betrachtungen ist an sich viel-
leicht unbedeutend, uninteressant. Das Gebiet, das wir hier betreten,
ist keine Geschichte der Philosophie, sondern eine Geschichte des
‘philosophischen Unterrichts. Wir werden es hier nicht mit dem selb-
stindig forschenden Gedanken zu tun haben, sondern meistens mit
Ubersetzungen, Kompilationen, Lehrbiichern ad usum scholasticum,
unvollendeten Entwiirfen zu nicht abgeschlossenen Werken. Nicht die
reiche schopferische Kraft des reifen Volksgeistes werden wir vor uns
haben, sondern die Miihe und Pflichtarbeit eines — oft unberufenen
— Lehrers, eines unselbstindigen Gedankensammlers. Die Schil-
derung der duBercn Einfliisse, die Darstellung des schulmiBigen
Aneignens des geistigen Gutes ist aber bekanntlich nichts weniger
als interessant.

Von vornherein aber muB ich noch auf eine Schwierigkeit hin-
weisen, die meine Aufgabe besonders verantwortlich macht. Wir
haben — ich wage es zu sagen — eine terra incognita vor uns. Die
uns interessierenden Manuskripte sind unveroffentlicht und nicht
immer genau und eingehend beschrieben, die Quellen der Kompi-
lationen sind unerschlossen, nach den Originalen der Ubersetzungen
wurde nicht geforscht; ja — die Historiker und Literaturhistoriker
erwihnen die uns interessierende, ziemlich umfangreiche philosophi-
sche Schriftstellerei nur ,,unter anderem‘‘ und geben sich keine Miihe,
hier tiefer zu greifen.

Freilich fehlt es nicht an unermiidlichen Forschern, die mindestens

1) Ein Vortrag, gehalten am Berliner Ukr. wissenschaftlichen Institut am
14. Januar 1927. -
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einen Teil diesbeziiglichen Materials gesammelt haben!) — dennoch
fiihle ich mich berechtigt, die Geschichte der Philosophie in der Ukraine
als terra incognita zu bezeichnen. Etwas anderes kann man auch iiber
ein Gebiet kaum sagen, wo die ganz unbearbeiteten, sogar noch von
keinem Forscher gelesenen Materialien Tausende von Seiten umfassen,
wo wir mindestens hundert einzelne der Untersuchung harrende Werke
vor uns haben. Wenn bei der Bearbeitung dieses Wissensgebietes eine
Auswahl des Stoffes getroffen werden miiBte, so wire eine derartige
Arbeit, welche hier zu allererst die Grundlage zu einer geistes-
geschichtlichen Erarbeitung des Stoffes schaffen konnte, fiir das
Verstindnis der osteuropiischen Geistesgeschichte iiberaus wichtig.
Bevor aber solche Arbeit gemacht ist, kann ich nur eine skizzenhafte
Darstellung geben, die durch die weiteren Forschungen derjenigen,
denen die Kyjiver Archive zuginglich sind, sicherlich in vielen Punkten
bald iiberholt und korrigiert wird.

2.

Es ist klar, daB das Christentum gewisse philosophische und
spekulativ-religiose Interessen bei den Slaven geweckt hat. Es lag
aber den byzantinischen Gelehrten fern, diesen halbwilden neubekehr-
ten Christen die Philosophie vermitteln zu wollen. Die ersten Werke,
die aus Byzanz und von den slavischen Vélkern nach Kyjiv gelangen,
waren belehrenden Inhalts. Und wenn auch in einigen Zitatensamm-
lungen, wie in ,,Dioptra‘* oder in den sog. ,,Bienen‘* u. a. bisweilen
philosophische Spriiche von Demokritos, Sokrates, Seneca oder Zeno
dem Stoiker angefiihrt werden, so sind diese Zitate fast ausschlieBlich
moralisierend, da es unbegriindet wire, bei den Lesern irgendwelche
philosophische Interessen anzunehmen; es diirfte durch diese Zitate
auch kaum die Frage erweckt worden sein, wer eigentlich dieser

1) Ich moéchte hier nur die Namen erwihnen, da die Werke in den
weiteren Anmerkungen genannt werden. M. PETrovV, S. GoLuBEvV, TH. TiTOV
haben eine Reihe von wertvollen Abhandlungen und Materialiensammlungen
zur Geschichte der Kyjiver Geistlichen Akademie veroffentlicht, K. CHAR-
1.AMPovy¢ das Schulwesen in der Ukraine im XVI. bis XVII. Jahrhundert
erforscht. Auch die Historiker und Literaturhistoriker — vor allem M. Hru-
3EVSKY]J, S. JEFREMOV, M. VozNi1aK, M. Sumcov — haben gelegentlich manche
Fragen erortert. Die Historiker der ukrainischen (S&urAT) und russischen
(E. voN RaprLov, Gustav SpeT) Philosophie geben meistens nur kurze
Berichte iiber die uns interessierende Epoche. Fiir die erste Ubersicht fiber
die hier in Frage kommenden Quellen und Litcratur kann bei aller Unvoll-
kommenheit mein Buch ,,Die Philosophie in der Ukraine. Versuch einer
Quellenkunde'‘ (ukrainisch), Prag 1926 (2., ergianzte Aufl. in Vorbereitung),
dienen,
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Sokrates oder Zeno sein kénnte; und die Frage wire selbstverstand-
lich beim Weiterlesen auch unbeantwortet geblieben?).

Erst viel spiter und nicht aus ruhiger Entwicklung, sondern aus
dem ZusammenstoB zweier religioser Einstellungen heraus wurden
zuerst philosophische Interessen geboren. Das geschah im XV. Jahr-
hundert; iiber die niheren Umstinde dieses Erwachens des philo-
sophischen BewuBtseins kénnen wir nur wenig Genaues erfahren. —
Es ist uns nur bekannt, daB sich zu jener Zeit in Kyjiv eine Sekte ver-
breitete, welcher von rechtgldubiger Seite Hiresie vorgeworfen wurde.
Diese Hiresie soll in der Aufnahme jiidischer religioser Ansichten
bestanden haben. Darum wurden auch die Sektierer ,,die Judaisten*
genannt. Ob aber diese Benennung den Kern der Sache richtig trifft,
dariiber wissen wir nichts. Jedenfalls bildet die Geschichte dieser
Sekte eine eigentiimliche Parallele zu den reformistischen Bestrebungen
der anderen slavischen Volker (z.B. der Cechen). Der Sekte haben
hauptsichlich die hoheren Schichten der Bevélkerung angehort — bis
zu den regierenden Fiirsten hinauf?). Und nur eines 148t sich mit voll-
kommener Bestimmtheit sagen: die Vertreter der Sekte konnten ihre
religiosen Bediirfnisse nicht im Rahmen der kirchlichen Organisation
und des orthodoxen kirchlichen Lebens befriedigen. Darum suchten
sie es auf andere Weise zu tun — und zwar mit Hilfe der in der Ukraine
ansissigen Juden; die alte jiidische Weisheit imponierte den religiésen
Suchern, und sie kamen auf diesem Wege auch zur jiidischen Theo-
logie und Philosophie und durch jiidische Vermittlung auch zu den
arabischen und antiken Quellen.

Die Sekte wurde mit Feuer und Schwert ausgerottet, die Bewegung
ganzlich unterdriickt, und wir miissen zufrieden sein, daB das Wenige,
was wir besitzen, sich noch erhalten hat.

Die Hauptquellen, aus welchen wir unsere Informationen iiber die
Interessen der ,, Judaisten'* schépfen, sind verschiedene Ubersetzungen,

1) Trotzdem suchen manche Forscher alles, was irgendwie die Philo-
sophie berihrt, in der &lteren (altbulgarisch geschriebenen) Literatur aus-
findig zu machen. Siehe z. B. die Berner Dissertation von Frau M. Beso-
BrRAsovV: , Handschriftliche Materialien zur Geschichte der Philosophie in
RuBland* 1892, auch die beiden spiteren Arbeiten derselben Verfasserin
in den ,,Annalen der Abteilung fiir russische Sprache und Literatur der Russi-
schen Akademie der Wissenschaften‘ 1898, IV, und in der ,,Zeitschrift des
Ministeriums fiir Volksbildung‘‘ 1893, XI, beide russisch, ebenfalls ,,Die An-
finge der Philosophie in der russischen Literatur‘ (russisch) von J. SVvENcICKY]),
Lemberg 1901, und die ersten Seiten in V. S&urats: ,,Quellen fiir Geschichte
der Philosophie in der Ukraine (ukrainisch)*, Lemberg 1908.

%) Uber die ,, Judaisten'* zuletzt M. HRUuSEVsKYj: ,,Aus der Geschichte
des religiosen Gedankens in der Ukraine*‘ (ukrainisch), Lemberg 1925, S. 43ff.
und ,,Geschichte der ukrainischen Literatur®, Bd. 5, Teil 1. Kyjiv 1927.
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die fast alle ukrainische Spracheigentiimlichkeiten zeigen?!). Es wurden
einzelne Teile der althebriischen Ubersetzung eines Werkes des ara-
bischen Philosophen des XII. Jahrhunderts, ALGAZALL, iibersetzt, und
zwar von seiner ,sui generis‘‘ Einleitung in die Philosophie — ,,Die
Bestrebungen der Philosophen?)‘. Dann wurde die Logik von Moses
ben-Maimon (XII), das sog. ,,Vocabularium logicae* iibertragen3).
Auch eine eigenartige Einfilhrung in die Moralwissenschaft, Staats-
kunst, Physiognomik und Lebenshygiene — ,,Das Tor zu Aristoteles*
liegt in einer Ubersetzung aus dem Arabischen vor. Das Original ist
ein bekanntes*) pseudo-aristotelisches Werk ,,Secreta Secretorum*,
etwas verkiirzt und durch Bruchstiicke aus den verwandten jiidischen
und arabischen Werken erginzt. Auch die geistreiche ,,Widerlegung
der Philosophen‘* von ALGAZALI war vielleicht iibersetzt; die Uber-
setzung aber (die zitiert wird) besitzen wir nicht mehr$). Es ist auch
selbstverstindlich, daB die Hiretikerbiicher nicht alle auf uns ge-
kommen sind. Es gehoren zur Literatur desselben Kreises auch einige
magische und kosmographische Werke, die sich erhalten haben.
Wir wissen nicht, wer die Gelehrten, die die Auswahl leiteten,
wer die Ubersetzer, wer die Abschreiber der Biicher waren. Wir wissen
auch nicht, ob nur jiidische Gelehrte der Ukraine zur Arbeit heran-
gezogen worden sind oder aber irgendwelche unmittelbare Verbin-
dungen mit dem Abendlande bestanden haben. Es ist aber vielleicht
kein Zufall, daB die ,, Judaisten‘ gerade der Zeit angehoren, wo auch
im Abendlande dasselbe Interesse fiir hebriische Studien sich geltend
machte, und wo gerade dieselben Biicher auch ins Lateinische iiber-

1) Wir sollen nicht vergessen, daB auch im XV. bis XVII. Jahrhundert
die Literatursprache , kirchenslavisch* (d. h. altbulgarisch) blieb, und nur
aus den sprachlichen Abweichungen von dieser Literatursprache konnen wir
SchluBfolgerungen iiber die Abstammung des Verfassers bzw. des Ubersetzers
oder Abschreibers des Werkes ziehen.

) Siehe P. Kokovcov in der ,,Zeitschrift des Ministeriums zur Volks-
bildung‘* (russisch) 1912, V, das Werk selbst ist von S. L. NEVEROV heraus-
gegeben (von einer Handschrift des Jahres 1483 in den ,,Kyjiver Universitits-
annalen‘‘ 1909). Das Original ist der erste Teil des ,,Maquétid alfalasifa*
von ALGAZALL

3) A. SoBoLEVSKY]: ,Die Ubersetzungsliteratur des Moskauer RuB-
lands** (russisch), St. Petersburg 1903; derselbe: ,,Die Denkmaler der alten
Schrift und Kunst‘* (russisch) 1899.

4) Vgl. M. SPERANSKY]J :,,Aus der Geschichte der apokrythischen Bicher*
(russisch), St. Petersburg 1908; A. Krymskyj: ,,Ethnographische Rundschaun*
(russisch) 1910, Heft 86/87; derselbe: , Die arabische Geschichte‘* (russisch),
Bd. 1, 1911, S. 127—132; derselbe in der ,Neuen Enzyklopidie von Brock-
haus und Efron'* (russisch).

$) Vgl. Kokovcov, op. cit.
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setzt worden sind?). Auch der ganze hiretische ,, Judaismus‘* bestand
vielleicht nur in derselben héheren Schiitzung des Alten Testamentes,
welche auch fiir alle reformatorischen Stréomungen des Abendlandes
hochst charakteristisch war.

Jedenfalls hat sich dieser,, Judaismus*, sei es rein jiidische Gelehr-
samkeit, oder seien es judaistisch gefirbte Einfliisse der Renaissance
und reformatorische Bewegungen des Abendlandes gewesen, nicht
weiter zu verbreiten vermocht; die Hiresie wurde unterdriickt.

3.

Ernstere und dauernde philosophische Interessen sind aus den
spiteren religiosen Kimpfen erwachsen.

Bis zum XVI. Jahrhundert war fiir die griechisch-orthodoxe
Kirche ihre Polemik mit dem rémischen Katholizismus noch nicht
akut geworden. Die biduerliche Bevilkerung war und blieb eine feste
Stiitze der religiosen Tradition. Erst die Entwicklung der Stidte, die
Starkung des Adels, die Bildung einer neuen militirischen Klasse —
-der Kosaken — hat die sozialen Elemente geschaffen, denen die Tra-
dition, die Uberlieferung nicht mehr geniigte, und die nach neuen reli-
giosen Formen strebten. Die orthodoxe ,,rechtgliubige’ Konfession
wurde fiir die einen zu einer ideologischen Grundlage des nationalen
Kampfes gegen ,,Ungldubige’* (seien es Polen oder Tiirken), fiir die
anderen zur Grundlage einer Lebensanschauung, welche fiir den
stadtischen Menschen oder einen Adligen bereits ein Lebensbediirfnis
war, da sie sich nicht mehr mit den traditionellen Lebensformen begnii-
gen konnten. Die griechisch-orthodoxe Kirche konnte aber eben nur
diese iiberlieferten Lebensformen und traditionelle Religiositit geben.
Fiirs erwachte religiose Bediirfnis war im Suchen nach der lebendigen
Religion ein Weg aus der Orthodoxie hinaus fast unumginglich.

Auf diese sozialen Schichten sollten aber noch verschiedene duBere
Krifte einwirken, um das religiése BewuBtsein unter das Zeichen der
Krise zu stellen. Aus dieser Krise erwuchsen dann die neuen An-
forderungen welchen die orthodoxe Kirche entsprechen muBte, falls
sic nicht jeden EinfluB iiberhaupt verlieren wollte.

Die erste dieser duBeren Krifte war die Reformation. Die Tatig-
keit Albrechts von Hohenzollern, die Annahme der evangelischen Kon-
fession im Baltikum und in den zahlreichen deutschen Kolonien in
Polen bildeten die Ausgangspunkte fiir die weitere Verbreitung der

1) Siehe: ,,Logica et philosophia ALGAzALI arabis*, Venetiis 1506; ,,Voca-
bularium logicae‘‘ von Mose BEN MaIMoN (erschien lateinisch), Venetiis 1550;
,» Widerlegung der Philosophen* wird seit 1472 immer als Beilage zu AVERROES’
Werken abgedruckt.
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reformatorischen Bewegung in Polen. Die polnische Reformation er-
reichte um die Mitte des XVI. Jahrhunderts ihre volle Bliite. Die
lutherische Konfession, der Kalvinismus, Unitarismus und verschie-
dene Sekten hatten damals die groBte Verbreitung erreicht. Auch der
ukrainische Adel wie auch die ukrainische stidtische Beviélkerung wur-
den durch die neue Lehre stark beeinfluBt. Der ukrainische Adel
wurde zum ,,Spiritus movens** der Reformationsbewegung. Die luthe-
rischen, kalvinistischen, unitaristischen Gemeinden mehrten sich in
der Ukraine. Ganze Gemeinden traten zum Protestantismus iiber, die
Kirchen wurden den Protestanten iibergeben, es fanden unzihlige
Kongresse und Synoden statt. Es wurden auch gelehrte Theologen
(freilich kcine von groBem Ruf) aus dem Auslande herangezogen. Aus
dieser Zeit stammen einige Versuche, die Heilige Schrift neu zu iiber-
setzen; man veroffentlichte Pamphlete und polemische Schriften, die
in den neuen Druckereien vervielfiltigt wurden.

Nicht nur protestantische Volksschulen, sondern auch eine Hoch-
schule zu Rakov wurde ins Leben gerufen. Zu den Unterrichtsfichern
gehorte auch die Philosophie. Durch die spitere gegenreformatorische
Bewegung sind jedoch fast alle Spuren des geistigen Lebens dieser
Zeit verwischt worden?).

Die zweite Kraft, welche von auBen auf das religiose BewuBtsein
der orthodoxen Kirche einwirkte — war die katholische Gegenrefor-
mation. Die Gegenreformation hat in Polen gesiegt. Es war natiir-
lich, daB sie auf alle Angriffspunkte der Reformation antworten muBte:
gegen Predigt mit Predigt, gegen Schriftstellerei mit Schrift und Druck,
gegen Schulen — durch Schulunterricht. Und es war natiirlich,
daB der Kampf unmittelbar auch auf ukrainischen Boden iibertragen
wurde, daB der Katholizismus sich nicht mit der Verteidigung be-
gniigen wollte und zum Gegenangriff iiberging. Und als Angriffs-
objekt schien die griechisch-orthodoxe Kirche sehr geeignet zu sein.

In diesem Kampfe gegen die griechische Orthodoxie wurde auch
die dritte Kraft geschaffen, eine Kraft, welche sich auf die Seite des
Katholizismus stellte. Das war die unierte ,,griechisch-katholische‘
Kirche. Die Vereinigung des orientalischen Kultus mit der katho-
lischen Dogmenlehre schien gerade die Bediirfnisse des Bauerntums
befriedigen zu konnen.

Eine gewisse geistige Riickstandigkeit der griechisch-orthodoxen
kirchlichen Organisation duBerte sich zuerst in der Tatsache, daB sich

1) Dariber ebenfalls HRUSEVSKYJS oben erwihntes Buch. Die Quellen
nennen nicht weniger als 100 protestantische Gemeinden in der Ukraine in
der Zeit zwischen 1560 —1600.
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Katholizismus, zur Union, iibergetreten sind. Die orthodoxe Kirche
muBte zu neuen Mitteln greifen, und diese Mittel waren dieselben,
durch welche sich auch die ihr feindlichen Krifte behaupten konnten.
Vor allem war die Schaffung eines neuen, zum Kampf bereiten und
fahigen geistlichen Standes erforderlich und gleichzeitig die Hebung
des kulturellen Niveaus des Volkes. Aus diesem Grunde haben sich
auch griechisch-orthodoxe Schulen und Bildungsorganisationen den
entsprechenden protestantischen, katholischen und unierten entgegen-
gestellt,

Wie zu erwarten war, hat sich an allen religiosen Bewegungen in
der Ukraine am stirksten die stiddtische Bevolkerung und der Adel
beteiligt. Die oberen Schichten des Volkes wurden auf solche Weise
vollkommen zerspalten und das Leben in der Ukraine im XVII. Jahr-
hundert zeigt ein schreckliches Bild der Zersplitterung der Nation und
des gegenseitigen Hasses und Vernichtungsstrebens.

Es war aber fiir den Ausgang des Kampfes entscheidend, daB das
Bauerntum und das Kosakentum auf der Seite der Orthodoxie blieben.

4.

Uns interessiert vor allem die Bildung des neuen geistlichen Stan-
des. Es wurde zuerst der Not auf alle moglichen Weisen abgeholfen.
Ukrainer, die zum Katholizismus oder zur Union iibergetreten waren,
studierten an verschiedensten Schulen in Polen und in andern Lindern
— besonders in Krakau, Prag, Olmiitz, Wilna, Ingolstadt. Einzelne
ukrainische Studierende treffen wir auch schon frither — in Prag z.B.
seit 1379, in Krakau seit 1409. Jetzt versuchen auch die Griechisch-
Orthodoxen, die Bildung dort zu erhalten (als Vorbedingung war der
Ubertritt zum Katholizismus fiir die Zeit des Studiums notwendig).
Jetzt geht man auch an weltliche Universititen, nach Italien (Rom,
Padua), nach Osterreich (Wien), nach Frankreich (Sorbonne), nach
Holland (Leiden), nach Deutschland (Leipzig, Gottingen, Konigsberg).
Auf diesem Wege gelangen auch einzelne Biicher und Manuskripte,
vor allem Vorlesungsschriften, in die Ukraine — und wir konnen diese
Biicher und Hefte in den Klosterbibliotheken, in den Pfarrhéfen in
Galizien und in der GroBukraine finden!). Die Nachschriften der
philosophischen Vorlesungen der verschiedenen polnischen und west-

1) Manchen Hinweis auf diese Vorlesungsnachschriften finden wir in ver-
dienstvollen ,,Beschreibungen‘ der Kyjiver Bibliotheken von M. PETROV
(,,Beschreibung von Handschriften des kirchlich-historischen Museums bei der
Kyjiver Geistlichen Akademie*, Kyjiv 1874; ,,Beschreibung der Kyjiver Hand-
schriftensammlungen'’, Moskau, 3 Bde.; 1892 —1904 auch in den ,,Sitzungs-
berichten der Moskauer Gesellschaft fiir Geschichte und Altertdmer*‘).
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europdischen Hochschulen bildeten freilich keine auf besonders hohem
Niveau stehende philosophische Lektiire. Trotzdem aber war dadurch
schon ein Weg fiir die weitere Verbreitung der Philosophie gebahnt.

Den Wendepunkt bildeten hier die Versuche, eine selbstindige
theologische Hochschule zu errichten. Die erste Schule dieser Art in
Ostroh am Ende des XVI. Jahrhunderts (1585—1608) hat keinen be-
sonderen EinfluB erreicht?). Dagegen war aber die sog. Kyjiver ,,Aka-
demie** von der gréBten Bedeutung nicht nur fiir die Ukraine, sondern
auch fiir die orthodoxe Kirche in den andern slavischen Lindern.
Schon am Ende des XVI. Jahrhunderts wurde vom Biirgertum in
Kyjiv eine Schule gestiftet, die dann am Anfang des XVII. Jahrhun-
derts dank den Bemiihungen des PETER MoHYLA mit der von ihm
in Kyjiv gegriindeten Schule zu einer Akademie vereinigt worden ist?).
Die Kyjiver Bevolkerung stellte sich entschieden ablehnend allen Ver-
suchen, die kimpfende Orthodoxie mit dem Katholizismus und der
Union zu verséhnen, entgegen. Kein Wunder, daB auch MoHYLA, der
zu jener Zeit Archimandrit an dem beriithmten Kyjiver Hohlenkloster
war, viele Schwierigkeiten gemacht worden sind, als er die Griindung
ciner theologischen Schule nach Art der katholischen theologischen
Fakultiten plante. Die Kosaken haben diese Pline duBerst feindlich
aufgenommen: ,,Warum griindet ihr eine polnisch-lateinische Schule ?
Wir hatten eine solche bisher nicht gehabt, und trotzdem haben wir
unser Heil gefunden!** Und als die Schule schon da war, haben auch
die Lehrer einmal erwartet, daB man, nach dem bildlichen Ausdruck
der Zecit, ,,mit ihnen die Stére im Dnjepr fiittern* wiirde.

Es bestanden geniigend duBere Griinde fiir cine solche Beun-
ruhigung seitens der Bevolkerung. Aber MoHYLA — ein in Paris er-
zogener rumanischer Adeliger — hat es verstanden, seine Schule, dic
zur Vorbereitung der Vorkdmpfer des orthodoxen Glaubens dienen
sollte, ganz nach der Art einer katholischen theologischen Fakultit
zu gestalten — selbst Jesuitenschiiler (er studierte vielleicht, wie Des-
cartes, in La Fléche3), hat er auch die Lehrpline der Jesuitenschulen
iibernommen. Dadurch kam auch die Philosophie ins Programm als
cines der Hauptficher des Untarichts.

1) Cber diese Schule K. CHARLAMPOVYE: ,,Die westrussischen Schulen
(russisch) rgor.

%) AuBer iilteren Arbeiten von S. GoLuBEv, M. Prrrov, TH. Titov,
SEREBRENNIKOV, D. VY$NEVsKY], die cinzelnen Epochen oder Personlichkeiten
gewidmet sind, miissen wir hier auf das letzte Werk von TH. Titov: ,,Die
alte Hochschulbildung in der Kyjiver Ukraine*!, Kyjiv 1924, hinweiscn; dieses
Buch gibt cine Darstellung der ganzen Geschichte der Akademie von ihrer
Entstechung bis zur Mitte des X1X. Jahrhunderts.

3) Dariiber bei SCURAT, op.cit.,, S.30; vgl. in mcinem Buche S. 4o.
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5.

Gerade aus dieser Zeit sind uns mehrere lateinische Manuskripte
von philosophischen Vorlesungen erhalten geblieben (bis zehn ver-
schiedene Vorlesungen an der Akademie enthaltend), die auch von
Nichtstudierenden abgeschrieben und gelesen wurden. Jedenfalls
finden wir Manuskripte dieser Vorlesungen in verschiedenen Biblio-
theken der Ukraine und GroBruBlands. Gewohnlich enthalten diese
Grundrisse der Philosophie — Logik und Dialektik, Physik und Meta-
physik, seltener auch Ethik, alles in thomistisch-aristotelischer Dar-
stellung, ,,im Geiste der Peripatetiker'' — das besagen auch schon die
Titel dieser handschriftlichen Lehrbiicher?). Wir kommen noch auf
den philosophischen Inhalt derselben zu sprechen.

Es sind auch zwei Biicher zu jener Zeit erschienen, dic von auBer-
halb der Akademie stehenden Gelehrten verfaBt worden sind. Das
sind die beiden ersten philosophischen Veroffentlichungen in der
Ukraine: ,,Der Spiegel der Theologie** von KYRILL TRANQUILLION
STAVROVECKY]J, Druckerei des Polajev-Klosters 1618; dieses Buch
enthilt auch einen philosophischen Teil, in dem sich auBer traditionell-
thomistischen Anschauungen auch manches aus der Renaissance-
Philosophie findet — nidmlich die platonisierende Naturphilosophie?).
Das zweite dieser Biicher ist der ,, Traktat iiber die Seele‘’ von Kass1AN
Sakovy¢3), Krakau 1625, ein durchaus thomistisches Werk.

Noch zwei bedeutende Werke theologischen Inhalts gehéren
jener Zeit an und verraten auch die philosophischen Interessen der
.. Kyjiver Schule*. Das ist erstens ,,Das christlich-orthodoxe Glaubens-
bekenntnis'’ von PETER MoHYLA, mit Unterstiitzung seiner akade-
mischen Genossen ausgearbeitet. Dieses Buch wurde bald (1641) vom
KongreB der orientalischen Kirche als das symbolische Buch an-
crkannt, und so diirfen wir wirklich ,,das Bekenntnis* fiir ,,die ersten
und bis zum XIX. Jahrhundert einzig dastehenden Versuche einer
Fortfithrung des systematischen Werkes von JOHANNES DAMASZENUS**
halten4). Das zweite Werk blieb unveroffentlicht und bildet einen
interessanten Beitrag zur Geschichte der deutsch-ukrainischen Be-

1) Dariiber s. vor allem die erwihnten ,,Beschreibungen‘‘ von M. PETROV.

%) Eine Untersuchung des Kyjiver Privatdozenten S. MasLov, die auch
die philosophische Bedeutung des Buches nicht auBer acht 148t, ist leider bis
jetzt micht im Druck erschienen.

3) Das Buch erschien polnisch. Sakovy¢ ist auch eine Zeitlang in Kyjiv
als Lehrer und Priester titig gewesen.

4) GusTav SPET: ,,Abri8 einer Geschichte der russischen Philosophie‘
(russisch), Bd. 1, St. Petersburg 1922, S.95. — Uber P. MonyLA das griind-
lichste Buch von S. GoLuBEvV: , Peter Mohyla und scine Kampfgenossen*
(russisch), Kyjiv 1883, Bd. 1; 1898, Bd. 2.
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ziechungen. Es ist die im Manuskript gebliebene und als Manuskript
verbreitete (auch in Deutschland z. B. soll das Manuskript in Breslau
und Gottingen vorhanden sein?) und allgemein anerkannte beste Dar-
stellung der dogmatischen Hauptstreitfrage zwischen der katholischen
und der orthodoxen Kirche — ,,De processione spiritus sancti** (ge-
schrieben 1682). Diese Darstellung ist von einem Deutschen ApaM
VON ZERNIKOW (= Tschernigow) verfaBt, ZERNIKow studierte in
Konigsberg. Die Konigsberger Universitit hat nach der von ihrem
Begriinder Albrecht von Hohenzollern iibernommenen Tradition viel
Aufmerksamkeit der Pflege der Beziehungen zur orientalischen Kirche
gewidmet. Und ApAM VON ZERNIKOW ist vom Studium der Ortho-
doxie zur orthodoxen Konfession iibergegangen (wie frither auch der
Kyjiver Professor J. GIESEL) und nach fortgesetzten Studien in Lon-
don und Oxford nach Kyjiv iibersiedelt und dort Monch geworden?).

6.

Wir haben nicht ohne Absicht bei diesen Quellen verweilt. Die
erwihnten Biicher und Manuskripte kénnen uns in den Kreis der philo-
sophischen Kenntnisse und Studien der Kyjiver Schule am leichtesten
einfilhren. MoHYLA, SAkovy¢ und die Mehrheit der Kyjiver Pro-
fessoren haben die thomistisch-katholische Theologie und Philosophie
in die Ukraine verpflanzt, STAVROVECKY] hat mit der thomistischen
Tradition den mit der Kirchenlehre unvereinbaren Platonismus der
Renaissance verbunden, GIESEL und ZERNIKOW brachten die Ein-
flissse der deutschen protestantischen Theologie und Philosophie
in die Ukraine mit.

Ich habe in einer meiner Arbeiten3) versucht, alles aus der abend-

') TH. Prokorovy¢e: ,.De processione spiritus sancti, Gotha 1784,
S. 227, Anmerkung. Prokoprovyds Buch folgt in vielem ADAM VON ZERNIKOW.

%) AuBer ZerNIkOow kamen auch andere deutsche Theologen in die
Ukraine — so INNozENz GIESEL (seine philosophischen Vorlesungen aus den
Jahren 1645—47 unter dem Titel ,,Opus totius philosophiae‘* sind in der
Nachschrift erhalten geblieben; iiber ihn vgl. das interessante Buch M. JoHAN-
NEs HERrBINIUs: , Religiosae Kijovenses Cryptae sive Kijovia subterranea,
in quibus labirinthus sub terra‘‘, Jenae 1675); dann beabsichtigte Johann Ernst
Grabe iiber Giesel zu schreiben (dessen Briefwechsel mit den Kyjiver Gelehrten
—inden,,Annalen‘ von VELY¢KO, Bd. 3, Kyjiv 1855, S. 141ff., dort wird noch
ein zur griechischen Orthodoxie bekehrter Deutscher, Johann Philipp, erwdhat);
auch im XVIII. Jahrhundert nahm an Prokorovyés Arbeit in Petersburg ein
Deutscher, Adam Snellius, teil.

3 In meinem obenzitierten Buche, S. 41—44, 50f., 54ff. Zu den dort
verzeichneten Quellen sei noch das ,,Archiv des siidwestlichen RuBlands®,
Seric I, Bd. 7, Kyjiv 1887, S. 187—189, hinzugefigt (die Verzeichnisse der
von MoHyLA in den Jahren 1632 —33 angekauften Biicher).
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lindischen Philosophie, was ohne Zweifel in Kyjiv und in der Ukraine
iiberhaupt bekannt war, zusammenzustellen. Als Grundlage fiir eine
solche Zusammenstellung dienten mir die gedruckten Biicher, die
(wiederherausgegebene) polemische Literatur der Zeit und die Be-
schreibungen der Kyjiver Bibliotheken, wo auch einzelne Hinweise zu
finden sind, endlich auch andere gelegentliche Nachrichten und Er-
wihnungen?).

Die Ergebnisse kann man folgendermaBen zusammenfassen:

Aus der antiken Philosophie hat man vor allem ARISTOTELES
(Organon, Physik, Metaphysik, Ethik, Politik, Poetik) gelesen. Dann
aber auch PLUTARCHs Moralia, PHILO, CICERO, SENECA, BOETIUS, die
alle zur Schullektiire gehérten; es werden auch DIOGENES LAERTIUS,
PsEupo-GALEN und STOBAUS genannt, die hauptsichlich als Quelle
der geschichtlich-philosophischen Kenntnisse anzusehen sind. Sehr
eigentiimlich ist es, daB sowohl PLATO als auch PLOTIN gar keine Er-
wihnung finden. Vielleicht wurden sie als mit der Orthodoxie unver-
einbar betrachtet, denn sie waren ja ohne Zweifel auch in den Renais-
sancekreisen in Polen sehr geehrt, was in Kyjiv nicht unbekannt
bleiben konnte. Jedenfalls konnte der Platonismus auch z. B. durch
Werke von JULIAN-APOSTATA oder durch den, den Platonismus und
Aristotelismus vereinigenden AvIZENNA in Kyjiv wirken. Die Werke
von JuLIaAN und AVIZENNA gehéren zu den Biichern, die noch MonyLA
nach Kyjiv gebracht hat. — Der Platonismus wirkte aber mittelbar
— durch die patristische Literatur —, da die Kirchenviter eifrig ge-
lesen wurden, so AUGUSTINUS, CLEMENS VON ALEXANDRIEN, ORIGINES,
{Pseupo-) DIONYSIOS AREOPAGITA, MAXIMUS CONFESSOR.

Die Philosophie des Mittelalters ist durch ihre grundlegenden
Denker — die mit so groBer Verspitung in der Ukraine bekannt wur-
den! — vertreten: PETRUS LOMBARDUS, ALBERT DER GROSSE, AN-
SELM, THOMAS, BONAVENTURA (wir nennen immer nur die Namen,
deren Kenntnis entweder durch genaue Zitierung oder durch Vor-
handensein eines Buches an einer Bibliothek bezeugt ist). Aber auch
weniger bekannte Scholastiker und sogar die Vertreter nicht allgemein
anerkannter Richtungen finden wir da. AuBer verschiedenen als Pro-
fessoren an der nahegelegenen Krakauer Universitit bekanntgewor-
denen Scholastikern (die ich hier nicht zu nennen brauche) treffen wir
hier HuGo DE SAINT VICTOR, HUGO VON STRASZBURG, ABELARD, dann
Duns Scotus und den zu seiner Richtung gehdrenden ROBERT HOLKOTT

1) Eingehender in meinem Buche, S. 50. Ich méchte hier nur die Arbeit
von S.MasLov @iber , Die Bibliothek von Stephan Javorskyj‘* (eines der
Kyjiver Professoren) in den ,,Sitzungsberichten der Nestor-Gesellschaft‘
(russisch), Kiew 1914, erwihnen.

Abbandlungen des Wiss. Ukrain, Institutes in Berlin, 6



82 D. Cyzevskyj,

und den spiteren Okkamisten (XV.—XVI. Jahrhundert) MiICHAEL DE
VRATISLAVIA (Krakauer Professor!l). Alle diesbeziiglichen Manu-
skripte (besonders die in Galizien befindlichen) harren noch einer ein-
gehenden Untersuchung?). Als Beispiel kénnen wir hier erwihnen, da
aus fiinf Manuskripten, die Dr. SCURAT in Peremysl fand, ein Werk
von HuGco DE SAINT VICTOR auf Grund einer Anfrage bei CLEMENS
BAUMKER als sonst unbekanntes festgestellt wurde?). — Es waren auch
von der ganzen Tradition des Mittelalters abweichende Denker be-
kannt. So RAYMUND LuLLus, zu dessen ,,Ars magna‘‘ ein Theologe ¢)
um die Mitte des XVII. Jahrh. einen Kommentar verfaBt hatte. — und
dessen Werke noch im XVIII. Jahrh. gelesen wurden. Die Neu-
scholastiker mit SUAREZ an der Spitze sind ebenfalls benutzt worden.
Es ist auch kein Wunder, daB wir nur die Scholastiker, die Kirchen-
viter und aus der antiken Philosophie auBer ARISTOTELES lauter
Moralisten finden, da wir immer nur Schulbiicher oder aber pole-
misch zugespitzte Streitschriften vor unshaben. Einen BAcoN
oder DESCARTES brauchte man in solchen Werken gar nicht zu er-
wihnen. BacoN und DESCARTES finden wir aber in einigen Privat-
bibliotheken der Kyjiver Theologen am Anfang des XVIII. Jahr-
hunderts, und es bleibt fraglich, ob diese Werke nicht schon frither
hierher gekommen sind. Die Renaissanceliteratur wurde doch viel
frilher gelesen: schon MoHYLA bestellt nebst theologischen Werken
z. B. MaccHiAaveLLl, und sogar , Epistola virorum obscurorum‘‘;
auch die Dichtkunst in der Kyjiver Akademie war von vornherein
unter den EinfluB der Renaissancepoctik gestellt. — Es ist aber
wenig verstindlich, daB man keiner Erwihnung der protestantischen
Theologie und Philosophie, die doch mindestens von den beiden
Konigsbergern, GIESEL und ZERNIKOW, gekannt und gebraucht sein
diirften, begegnet.

Es waren also meistens Schulbiicher, Werke ,,ad usum scho-
lasticum*‘ da, und es kann kein Zweifel bestehen, daB die selbstindige
philosophische Forschung in der Akademie nicht gepflegt und auch
nicht bezweckt wurde. Man kann nicht behaupten, daB die mittel-
alterliche Philosophie im Abendlande eine ,,ancilla Theologiae* ge-
wesen sei. Aber in der Ukraine war das in viel hdherem MaBe der Fall.
Und dabei war die Theologie, welcher die Philosophie zu dienen hatte

) Uber ihn K. PRANTL: ,,Geschichte der Logik*, Bd. 4, S. 264.

%) Uber einige Manuskripte aus Galizien berichtet SEURrAT, op. cit.

3) op. cit., S. 31.

4) A. BiLoBockyj. Siehe Savickyj: , Ein russischer Homilet aus dem
Anfang des XVIII. Jahrhunderts — Joakim Bohomodlevskyj* (russisch),

Kyijiv 1gor.
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{mit wenigen Ausnahmen, wie MoHYLA und ZERNIKOW), keine for-
schende Wissenschaft, sondern ein traditionell iiberliefertes Dogma.
Wir haben es also hier wirklich nur mit der Geschichte des
philosophischen Unterrichts und nicht des philosophischen Denkens
zu tun. Wie einfach und primitiv dieser Unterricht auch sein mochte,
so hatte er doch groB8e Bedeutung als Grundlage einer philosophischen
Tradition, ohne welche auch spiter kein selbstindiges Philosophieren
hier entstehen konnte; es war also ein Schulungsmittel des Denkens,
da hier zum ersten Male Anforderungen an Genauigkeit, methodische
Beweisfiilhrung und strenge Definition gestellt wurden.

Wie groB waren die Kreise, auf welche dieser Unterricht iiberhaupt
einwirken konnte? — Es waren nicht nur kiinftige Geistliche, die in
der Akademie studierten. Die Akademie wurde bald zu einer Uni-
versitit sui generis, deren Hauptkontingent Adlige und Biirgerséhne
bildeten. Es kamen auch Vertreter aus anderen orthodoxen Lin-
dern — Griechen, Ruminen, Serben, Bulgaren, GroBrussen, sogar einen
Venezianer und einen Schottlinder hat die Akademie als Studenten
gehabt?), Vor allem aber ist zu bemerken, daB mehrere Schiiler der
Akademie im Auslande ihr Studium an irgendeiner europiischen Uni-
versitit fortsetzten. So war es auch spiter, und am Anfang des
XIX. Jahrhunderts ging der erste russische Schellingianer VELLAN-
skyJ aus der Kyjiver Akademie nach Jena zu SCHELLING und
STEFFENS.

7.

In der Kyjiver Akademie haben wir nicht die ,,Scholastik* im
geschichtlichen Sinne des Wortes vor uns und nicht eine einfache Ver-
pflanzung des abendlindischen philosophischen Denkens des XIII.
Jahrhunderts ins XVII. Eine solche Wiederholung und Ubertragung
wire unmoéglich gewesen.

Einige ukrainische Forscher (JEFREMOV, VOzZNJAK, HRUSEVSKY])
sprechen von der ,,Scholastik'’, obwohl dieses Wort eine ganz be-
stimmte geschichtliche Bedeutung hat. Bei den erwihnten Forschern
aber wird das Wort ,,Scholastik* in einem sehr undeutlichen Sinne
gebraucht: als Bezeichnung fiir die ,,trockene'* Gelehrsamkeit, ,,lang-
weilige'* Wissenschaftlichkeit, fiir das Gelehrtentum, das ,,in den theo-
logischen Spitzfindigkeiten versunken ist*, Diese scholastische Wissen-
schaft habe ,,jede Fiihlung mit dem lebendigen Leben verloren®. Ihr
Ziel sei ,,Wortspielerei", sie sei eigentlich etwas, ,,was keinem Not tut*,
Thre Vertreter werden als nur ,,beredsame Schonredner‘ geschildert.

1) Siehe bei Titov, op. cit.; auch K. CHARLAMPOVYC: ,,Der ukrainische
‘EinfluB auf das groBrussische Kirchenleben** (russisch), Kazan 1914, Bd. 1, S.413.
6*
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Es folgt daraus, daB ,,der Wert der ganzen Epoche in der ukrainischen
Geistesgeschichte nur zweifelhaft sein konne'?).

Wir kénnen diese Auffassung nicht teilen. Erstens kann man zur
Zeit nicht mehr die ganze Philosophie des Mittelalters mit ein paar
Schlagwortern abtun, wie es frither oftmals geschehen ist3). Also ist
auch die Philosophie der Kyjiver Akademie, falls sie,,Scholastik* sein
sollte, keine solche geistige Erscheinung, die unbedingt zu ver-
urteilen wire. Zweitens, wie wir bald sehen werden, paBt die Be-
zeichnung ,,Scholastik zu der betreffenden Periode (XVIII. Jahr-
hundert) schon gar nicht. — Und drittens waren die Vertreter der aka-
demischen Wissenschaft keine Scholastiker in dem Sinne, in welchem
diese Bezeichnung von den obenerwihnten Gelehrten gebraucht wird.
Sie waren eben keine trockenen Verfechter der toten Gelehrsamkeit.
Wir haben vielmehr typische Vertreter der Barockzeit vor uns mit
allen Charakterziigen dieses Typus! Schon duBerlich auf den erhalte-
nen schénen Bildnissen der Kyjiver Akademie nehmen sie sich als fiir
die Barockzeit ganz typisch aus. Und fiir die Aufmachungibrer Werke
(polemische und belehrende) ist eben jener Schwung der Sprache, jene
jede Architektonik zerstérende Breite und Fiille der Metaphern,
Allegorien und Vergleiche, schlieBlich jenes nicht nachlassende
feurige Pathos, das fiir die Barockzeit charakteristisch ist, bezeich-
nend. Sie vereinigen den Glauben des Mittelalters mit dem Indi-
vidualismus der Renaissance — die Heiligenbilder stehen bei ihnen
ruhig neben den antiken Géttersiulen. Und das alles soll ,,Scho-
lastik** heiBen?)!

Wir wollen hier gar nicht diese Epoche iiberschitzen. Die ,,Ba-
rockscholastik’‘ der Gegenreformation war ja unproduktiv und un-
selbstindig genug. Wir wollen nur gerecht gegen die Vergangenheit
sein und ncgative Werturteile nicht in einer sinnlos iibertriecbenen
Form aussprechen.

1) S. Jerremov: ,,Geschichte der ukrainischen Literatur*, 1924, Bd. 1,
S. 150, 157, 178; M. Voznjak: ,,Geschichte der ukrainischen Literatur*,
Lemberg 1925, Bd. 2, S. 105, 298, 300f., 315, 326; M. HRUSEVSKY]), op. Cit.,
S. 68, 80; neuerdings auch ein kommunistischer Literaturhistoriker, V. KorjAK:
., AbriB einer Geschichte der ukrainischen Literatur‘, Charkiv 1925, Bd.r,
S. 186f. und passim (alle diese. Werke ukrainisch).

%) Ich habe den Umschwung in der Schitzung der Scholastik im Auge,
der durch die Arbeiten von solchen Forschern, wie CLEMENS BAUMKER, M. GRAB-
MANN, P. DUHEM, GiLsoN, M. HEIDEGGER und viele andere hervorgerufen ist.

3) Ich erinnere an die Darstellung der geistigen Grundlagen der Barock-
zeit im schonen Leibniz-Buche von H. SCHMALLENBACH oder in den Arbeiten
von W. WarsBacH (nur auf die Art und Richtung der Forschung kommt es
mir an, nicht auf die Schliisse, die die erwiahnten Forscher ziehen).
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Es ist kein Wunder, daB auch die Barockscholastik sich nicht
lange in der Akademie behaupten konnte. Und der Hauptschlag gegen
sie wurde von der bedeutendsten der Barockgestalten, von THEOPHAN
Prokorovy(, gefiihrt.

Er gehorte zu demselben Menschentypus, wie die Vertreter der
dlteren Generation. Wie Hetman Mazeppa zu einer Gestalt der Welt-
literatur wurde durch die barocke Mannigfaltigkeit seines Lebens,
ebenso konnte es MoHyLA, ZERNIKOW oder Prokorpovy( werden.
MonyLA, ein ruminischer Fiirstensohn, Professor, Monch, Metropolit,
Jesuitenschiiler und Verfasser des symbolischen Buches der ortho-
doxen Kirche, Kimpfer gegen den Katholizismus, gegen Protestantis-
mus, aber zugleich auch gegen die Hyperorthodoxie ukrainischer
Kosaken und Bauern, die die Orthodoxie zu einem erstarrten Dogma
machen wollten: Paris, Kyjiv, — das sind die geographischen Grenzen
scines Lebens. Und seine geistigen Interessen reichen von der katho-.
lischen Theologie bis zu den Kampfwerken der Renaissance. — Oder
ZerNIKOW: ein Deutscher, Student der Theologie in Konigsberg, dann
in London und Oxford, spiter trifft man ihn in einem ganz frem-
den und nach der allgemeinen Vorstellung halbwilden Lande; ein
Deutscher zum Ukrainer geworden, ein Protestant zum Griechisch-.
Orthodoxen, Verfasser eines grundlegenden theologischen Traktates,
ein Gelehrter und dann ein kirchlicher Politiker, der sein Bistum bereist,
organisiert, Kirchen griindet und sich praktisch-kirchlichen Aufgaben
widmet.

Dasselbe Schicksal hat auch PRokorovy¢. Als Sohn einer Kyjiver
Kaufmannsfamilie studiert er an der Akademie, dann wird er katho-
lisch und reist nach Rom, wo er in der Vatikansbibliothek arbeitet
und wegen seiner auBerordentlichen Begabungen als groBe Hoffnung
der katholischen Kirche angesehen wird. Er bricht aber seine Ver-
bindungen mit der katholischen Kirche ab, wird Professor in Kyjiv,
reformiert dort den Unterricht der Theologie, der Philosophie, sogar
der Mathematik, schreibt Lehrbiicher der Philosophie, der Poetik, ver-
sucht ein neues System der Theologie aufzubauen, schreibt eine histo-
rische Tragodie, versucht eine Darstellung des orthodoxen Glaubens
in der Volkssprache zu schreiben, predigt, wird auch politisch als ein
Freund Hetmans Mazeppa einfluBreich. Spiter wird er nach Peters-
burg vom groBen russischen Reformator Peter I. berufen. Hier leitet
er die Reform der Kirchenverfassung, wird auf allen Gebieten zum
Helfer und Berater Peters des GroBen, setzt aber seine Studien fort,
verdffentlicht Traktate, Pamphlete, angeblich sogar gibt er unter dem
Namen seines protestantischen Freundes, des Jenaer Professors
Buddeus, ein Pamphlet gegen die ihm unsympathische Darstellung
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des orthodoxen Glaubens, welche von seinem Landsmann JAVORSKY]
stammte?), jedenfalls liefert er, ein hoher Hierarch der orthodoxen
Kirche, dem protestantischen Theologen Angriffsstoff; auch nach
dem Tode Peters des GroBen verliert er seinen politischen und kirch-
lichen EinfluB nicht ganz. Er hinterldBt eine Reihe von Manuskripten,
die im Laufe des XVIII. Jahrhunderts herausgegeben werden?), und
eine Bibliothek von 30000 Binden. Auch bei ihm also dieselbe rium-
liche Breite des Lebens, derselbe Schwung des Lebensstils3).

8.

ProkoprovyCs zahlreiche Werke liefern uns reichliches Material,
um die philosophischen Interessen jener Zeit in der Ukraine zu cha-
rakterisieren. Aber auch andere Materialien kénnen wir hinzuziehen.
Dieser Zeit gehoren auch die meisten erhaltenen Vorlesungsnach-
schriften aus der Akademie an (mehr als 70). Diese Werke werde
ich aus Raummangel nur kurz skizzierens).

In der Akademie wurden als Schulbiicher Renaissanceschrift-
steller gebraucht (Erasmus z. B.). Wie wir schon sahen, war auch
MACCHIAVELLI, dann auch z. B. GEMISTIUS PLETHON bekannt. Meh-
rere Privatbibliotheken besaBen Werke von Bacon (PROKOPOVYC
selbst, sein Freund MARkovYC, der heilige DEMETER VON RosTov, ein
Zeitgenosse PROKOPOVYCs). Auch GALILEIs Werke waren wahrschein-
lich bekannt; jedenfalls wird sein Wirken und sein Schicksal als ein
Trumpfargument gegen den Katholizismus ausgespielt. DESCARTES
wird mit besonderer Vorliebe gelesen, so z. B. von PRokorovy¢, von
MARKOVYC ; DESCARTES und die Cartesianer werden sogar zum Thema
gesellschaftlicher Unterhaltungen — so z. B. finden wir im Tagebuche
von MARKOVYC eine Zusammenfassung der Argumecnte gegen DESs-
CARTEs Auffassung der Tiere als Maschinen, die bei einem gesellschaft-
lichen Gesprich bei PRokoPovyC angefithrt wurden (diese Argumente

1) Fr. Bubbrus: , Epistola apologetica pro ecclesia lutherana contra
calumnias et obtrectationes Stephani Jaworscii*’, Jena 1729; vgl. tiber Autor-
schaft PrRokorovy&s B. RIBERA: ,,Responsum antapologeticum ecclesiae catho-
licae contra calumnias blasphemias*, Wien 1730.

1) Uber Prokorovyls Werke in meinem zitierten Buche S. 42 —44.

3) Das beste Werk fiber PRokorovye — J. Cistovyé: ,, Th. Prokopovy®
und seine Zeit', St. Petersburg 1868; auch Morozov: ,, Th. Prokopovy¢ als
Schriftsteller*, ,,Zeitschrift des Ministeriums fiir Volksbildung*, 1880 (alles
russisch). Dcutsch u. a. ScHERER: ,,Dic nordischen Nebenstunden‘, 1776, I,
»Acta Eruditorum*, Leipzig 1729, V; ,,Die Briefe von Prokopovy¢*, E. SCAWARz
in der , Protestantischen Kirchenzeitung*, 1854, 32; A. Bukowsk! in ,Zeit-
schrift fir katholische Theologie*, 1913.

4 Die Quellen der weiteren Darstellung in meinem Buche, S. 55f.
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erinpern iibrigens sehr an LEIBNIZ Monadologie § 14'). Auch carte-
sianisch beeinflufte Philosophen waren nicht unbekannt geblieben,
so CoMeNIUs, HuET?), GroTius, PUFFENDORFF und HoBBES. An die
rechtsphilosophischen Gedanken der drei letzten Denker kniipft Pro-
KoPoVvYC seine Verteidigung der Reformen Peter des GroBlen an?).

Als Lehrbiicher wurden noch jetzt moderne Biicher gebraucht.
So das cartesianische System von dem Sorbonne-Professor und Jesu-
itenfeind PurcHoTIUS (Pourchot¢).

SpiNOzZA war nicht niher bekannt, trotzdem PRroxoprovy¢ in
seinem Buche iiber Atheismus ihn erwihnt und seine Gedanken sehr
tendenzios bespricht®). LE1BNIZ hatte einen Anhinger, den Professor
der Moskauer Akademie, die nach der Art der Kyjiver gegriindet wurde,
VLADMMIR KALIGRAPH, der ein Schiiler der Kyjiver Akademie war.

In der zweiten Hilfte des Jahrhunderts wird ARISTOTELES end-
giiltig aus der Akademie verdringt — namlich durch die WoLFFsche
Schule, vor allem durch BAUMEISTER, dessen Lehrbiicher in gréBerer
Zahl aus Deutschland bezogen wurden®). Ebenfalls las man die philo-
sophischen Werke von BuDpDEUS, dem obenerwihnten beriilhmten
protestantischen Theologen.

Auch die erhalten gebliebenen Manuskripte der Vorlesungen sind
jetzt anders aufgebaut. An Stelle der aristotelischen Einteilung der
Philosophie tritt die WoLFFsche, die auch durch die Geschichte der

1) Marxkovy¢s Tagebuch, vom 23. November 1728.

%) P. D. Huer wurde von MARkovY¢ iibersetzt (vgl. sein Tagebuch).

3) Diese Quellen zu Prokxorovye&s Rechtsphilosophie hat der russische
Rechtsphilosoph G. D. GurwiTs in seiner musterhaften Untersuchung auf-
gedeckt, s. G. GurwiTts: ,,Das Recht des Monarchenwillens von Th. Proko-
powyé und seine abendlindischen Quellen*, Dorpat 1917 (,,Annalen der
Dorpater Universitit*).

4) ,,Institutiones Philosophiae et exercitiones scholasticae.* Eine der
Ausgaben zwischen 1695 — 1733, zuerst fiinf, dann neun Binde. Vgl. M. PETROV:
.Akten und Dokumente zur Geschichte der Kyjiver Akademie*, Kyjiv 1905,
Bd. 2, 2, S.175f. — Uber PurcHoTius vgl. F. BouiLLER: , Histoire de la
philosophie cartésienne*’, Paris 1868, T.1, S.452—453 T.2, S.637—638;
G. H. Luguer in ,La grande Encyclopédie’, T. XXVII, S. s514; ,,Nouvelle
biographie générale*’, Paris 1865, T. XI, S. 932—933; G. VAPEREAU: ,,Diction-
naire universel des Littératures‘, Paris 1876, S. 1642; FOURNIER: ,,Variétés
historiques‘, 1855, T.IV.

%) ,,Ober den Atheismus** ist in Moskau 1774, 1784 erschienen, lange
nach dem Tode Prokopovyls. Es ist aber moglich, daB Prokorovy¢e die
Daten iiber Spinoza den Biichern seines Freundes BuppEus entnommen hat —
nimlich seinen ,,Elementa philosophiae theoreticae*, Halle 1703, ,, Theses
theologicae de atheismo et superstitione‘’, 1716 (deutsch 1717%).

%) Siehe Zitat ,,Akten und Dokumente‘* S. 222f.; auch MODzZALEVSKY)
in ,,Bicherfreund*, Kyjiv 1018, V, S. 235 —238 (ukrainisch).
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Philosophie (nach BRUCKER) erginzt wird. Verspitet erschien noch ein
aristotelisches Lehrbuch im Druck, das ist ,,die Aristotelische Philo-
sophie von M. Koza¢yNskY], Kyjiv 1742. Und am Ende des Jahr-
hunderts (1780) erschien in Lemberg eine Ubersetzung von Bau-
MEISTERs Moralphilosophie. Die Ubersetzung wurde von P. Lopij,
Professor des ,,Studium ruthenum*‘ in'Lemberg, spiter Professor an
den Universititen Krakau und Petersburg!), gemacht.

Was aber fiir diese Zeit als besonders interessant zu bemerken ist,
das ist die Tatsache, daB die philosophische Lekture auch in breitere
Schichten eingedrungen ist. Nicht nur ein Rittergutsbesitzer MARr-
Kovy¢ liest BacoN, HueT, will das philosophische Wérterbuch von
ST. CHAUVIN (,, Thesaurus philosophicus*, 1692 oder 1713) iibersetzen,
liest bisweilen auch AuGusTINUS (MARKOVYC war philosophisch sehr
gebildet), sondern auch iiber einige seiner Zeitgenossen erfahren
wir, daB sie auch theologische, kirchengeschichtliche, auch populir-
philosophische Biicher lesen2). Wie klein der Kreis solcher Leser auch
sein mag, es bedeutete jedenfalls ein Ubergreifen der philosophischen
Interessen auf breitere Schichten, eine hoch zu wertende geistes-
geschichtliche Erscheinung.

9.

Der zuletzt erwihnte Lopij bildet gerade den Ubergang zur
neuen Zeit. Er kennt schon KANT und seine Zeitgenossen3). Als Pro-
fessor der Philosophie in Petersburg bringt er KANT nach RuBland.
Ebenfalls wird KANTs System (lateinisch) im Buche des in Ungarn
lebenden W. DovhHovy¢ im Jahre 1804 dargestelltd). Ein Schiiler
der Kyjiver Akademie — P. CHMIELNICKY] — studiert in der zwei-
ten Hilfte des XVIII. Jahrhunderts$) in Konigsberg Philosophie. Die
erste russische Ubersetzung von KANT erscheint (1804) in der Ukraine
und ist anscheinend von einem Akademieschiiler angefertigté). Als
der Fichteaner ScHAD nach Charkiv kommt, findet er dort eine An-
zahl von Schiilern der Kyjiver Akademie, von welchen sich manche

1) Ober Lobrj s. mein Buch S. 150f., 133. Dort ist auch die Literatur
iiber ihn angegeben. Im Erscheinen eine Arbeit dber ihn von Prof. MirEUK.

%) Vgl. ,,Tagebuch‘ von Markovy¢, dann , Memorien‘ von M. CHa-
NENKO, Briefwechsel von der Familie POLETYKA.

3) Vgl. SeeT, oOp. cit. und E. RabLov in , Der Gedanke‘ (russisch),
1922, I1I; Lop1) kennt KANT und AENESIDEMUS-SCHULTZE, schlieBt sich dem
letzteren an. Die gelegentliche Darstellung der Kantischen Gedanken, die
Lopijy gibt, ist klar und im ganzen richtig.

4) In meinem Buche S. 131.

&) Ibidem S. 178.

%) ,.Dic Grundlegung zur Metaphysik der Sitten'* ist im Jahre 1804 in
Nikolajev erschienen, der Ubersetzer hieB J. RuBaN.
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ihm anschlieBen und bei ihm promovieren?). VELLANSKY] reist nach
Absolvierung der Akademie nach Jena und bringt die SCHELLINGsche
Naturphilosophie zum ersten Male nach Petersburg.

So spielte die Philosophie im Leben der Akademie auch spiter,
als in RuBlland und der Ukraine bereits weltliche Hochschulen ge-
griindet worden sind, immer noch eine bedeutende Rolle. Es ist inter-
essant zu bemerken, daB auch noch im Jahre 1860, nachdem die Philo-
sophie zwolf Jahre langin RuBland als Lehrfach verboten — da ,,der
Nutzen der Philosophie unbewiesen, der Schaden von ihr aber wohl
moglich’ sei — und dann wieder zugelassen worden war?$), die Lehr-
stithle an den Universititen nur durch Schiiler der K y ji ver Akademie
besetzt werden konnten (nur in Petersburg wurde ein Schiiler der
Petersburger Akademie zum Professor).

Die vielleicht an sich so unbedeutende und so schulmiBige Tra-
dition der Akademie hat sich auf solche Weise doch bewihrt. Und wenn
wir uns noch erinnern, daB auch der bedeutendste und urspriinglichste
ukrainische Denker — SKOVORODA — in der Akademie studierte und
in seinen Werken den EinfluB der akademischen Wissenschaft verrit,
so konnen wir daraus den SchluB ziehen, daB die von uns dargestellte
Periode nicht ganz wirkungslos und unfruchtbar geblieben ist.

Zihringen i. Br., ,,Heilige Gemeinde’* (im Januar 1927).

1) Dariiber in meinem Buche S.82—83. Im Laufe der kurzen Zecit
sind mindestens zehn philosophische Biicher von ScHADs Schiler in Charkiv
erschienen (ibidem). Daraus sehen wir, wie unrecht A. VVEDENSKY) SCHAD
tut, wenn er (in seinen ,,Philosophischen Skizzen*, 2. Aufl., Prag 1923, S. 21)
behauptet, ScHAD habe keinen EinfluB ausgeiibt. Vgl. auch P. STAHLER:
,,Ober die Beziehungen Fichtes und seiner Schule zur Universitit Charkiv‘
in ,,Archiv fir Geschichte der Philosophie‘’, 1915, XXVIII.

%) Siehe A. KovrE in ,,.Le monde Slave, 1926.



Hetpo Homii Ta Moro mepexaan ,.Elementa Philosophiss“
Baymellerepa.

Peter Lodyj und seine Ubersetzung der ,Elementa Philosophiae‘
von Christian Baumeister.

Mpod. Ap. I. Mipwyx.
Prof. Dr. L. Mirtuk.

Ilinkapnarceka Pych sailiMae B icTopil ykpalHCbKOI RyJbTYpE
nososi BmsHAauHe Micue. B kopoTki#t no6i Bix kimma XVIII xo mo-
gaTky XIX cTos;. nasa nA HeBesqMKa YaCTHHA YKPAlHCBKOTO HAPORY
BEJIAKY KUJIbKICTh BHaMeHATHX opmHHEUb, AK [lerpo Jloxiit, sxomy
npaceAYyemo mio mpamio, Isam Opna#t!) Bigommit mkap-xipypr Ta
nenaror, Bacaubp Kyxoabunk3) npodecop disuxm, xemil, Texmosoril
Ta PAMCBKOrO i IMBLIbHOro mpaBa Ha yHiBepcmreri B IlerepGypsi,
Muxattno Banynaucekuii®) npodecop momiTagHOI exoHOMII mbOroK
caMoro yHiBepcHTerTy, IBaH 3emMaHuMK®) mpodecop MATEMATHKE B
»Studium Ruthenum*’ y JIbBosi, Amnpiit [yaposra®) nacmpaux Maga
Ha Kateaipi dinocodil B Xaprkosi, ABkceHTi#t I'eBiiq®) BHOBY ydems
llfana, Bacunp JloBroBua’) aBrop ¢inocodigHAx TBOpiB, B KiHI{
Ha#6inbm is Hux ycix Bimomui#t JlyxmoBuu Osexcasfep®) Ta MEmm;
Ha KaJb, TWIbKM HEBeJIKA YaCTHHA IUX JIofiell BaJIMmMIMIACA HA Micui
AaA mpami y cBoiit Bymjit 6aThbKiBIMUHI, MHNI, ITYKAIOYH 82 KPAITHMK
yMOBaMm A iHTeJNeKTyaJbHOI poGOTH, fesiKi MOKe TAKOMK 18 0CO-
Gucrax amO6ini#t, mepenecimcs no JIbBoBa, XapbkoBa & HaBITH A0
KpakoBa ta nanexoro IlerepGypra. Ilpmummoio mporo GesmepewHo
cymHoro aipnma Oys Gpak Ha Micui BigmoBigHOI HaykoBol aTMocdepsn,
Tak morpi6Hol suin TBOpYoi mpaui; ToMy Herpeba JXMBYBaTHCA, MO

1) Boavuwasa 9Huukonexnia OkakoBa v. XIV. Ierep6yprs 1904.

%) i 3) Bacuaitt 'puropuens: ,Mmneparopckist C. I1. B.-it Vuupepcn-
TeTh BB TeveHie nepsuxs 50 abre ero cywecrsosania*. C.IL. B. 1870.

4) A.Aunpoxosnu: ,JIbBicbke Studium Ruthenum‘ 3. H. Tosb. iw.
I Jesis ToM CXXXI—CXXXVI. 1921—1927.

5 i ¢ I'ycras lineT: ,,Oucpk paspuTHA pyccroft ¢uiaocodm.* Ilepnan
vactb 1922. Ilerporpaa.

7) Hexbaa, Byaanewrtt 1856 p.

8) Bizomnfi na Ilinkapnarrio nuchmenumnx i mejaror.
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ui y4eni posGiramcs Ha BCi CTOPOHM CBiTY, wo6M mpaiioBaTh nepe-
BajKHO B YYKOMY CepefoBHILY.

Hac uikaBiATh B nepmry 9epry Ti OAMHHMLI 8 NOMiM HHX, IO
npanoBany Ha mou ¢inocodii, 60 HAWOKL METOI0 € HOKABATH, MO HA-
BiTDb i A AMCIMIUTIHA, AKA NOPiBHIOIOYH 3 MHIIMMA ALISHKAMH JIOACHKO]
TBOPYOCTH POSBBHBAETHCSA B HAC 0BOAI €j1a60 Ta MOBIJBHMUM LLUIAXOM,
ce6To dinmocodin, BCek TaKM B HAIIOMY MHHYJIOMY Mae MNOBAKHHX
upefcTaBHUKIB, KOTPi 110 NpaBjia MHCAJN CBOI TBOPH B 4Y’KHX MOBAX,
aje MHMMO LbOro HAJeKaTh A0 CILIbHOrO KYJLTYPHOTO LEHTPY.
B ubomy smasky sraayl Bacuaa JloBroBuva, aBTopa aABox Giapmmx
TBOpiB B JATHHCbKi#t MOBi: ,,Extractus Systematis Kantiani“ i ,,Lexi-
con philosophicum in 4-to conscriptum‘‘ (aki, Ha sKaJb, BAJIHIIAIKOA
B MAHYCKpPHOTAX) i AeAKMX ApiGHIMMX Npalb B MafsApPCbKiti MOBi,
ABxcenrin 'esmiva TBip: ,,065 Usamupoms‘‘ Cn6. 1818, npami Anppin
JdynpoBnyal) B JaTuHCbKi#i Ta pociiicbkiit MoBi, BunaHi B XapbKoBi
8 noyatkoM XIX croa. [lo mei caMoi kareropil HaJeKHTb TAKOM
flerpo Jloni#i, nepexknajunk kuuru Baywmeiicrepa ,,Elementa philo-
sophiac‘“ Ta aBTOp miApyYHMKa JiorikH. Bei 1i nuchbMeHHMKHE He
/\OPIBHIOIOTb CB0610 ($i10COPIYHOI0 TBOPUICTIO, CEGTO OPHUIiHAJIBLHICTIO
HOBHX ij1eit Ta rauGunolo ¢isocodiuHo-abCTpaKTHOrO JyMaHHA, BEJIH-
KHM cucTeMaTHkaM 3axiaHboi EBponu ta HimeuquHu, ane B CKpOMBHX
MeKaxX HAIIOr0 KYJbTYPHOTO MUTTA MAIOTh i BOHM (GesmepedHo BeHKe
S8HAVIHHA.

Ha xanb, Haule TrPOMajiiHCTBO Jly’Ke Maj0 8HAE 1 Lie MeRmIe
WKABUTbCA JI0J1el0 IMX CMHIB yKpaiucbkol semui. Ha komkperHoMy
npuKIag camoro BiaacHe Jlonis no6aynMMo iJKOM BHPA8HO, IO NAMATD
Tpo LMX JIoflell BaTPadyBaJIacA y CIIIYIOYHX NMOKOJIHb B Xyxe KOpPOT-
xomy vaci. IIpo mporo womoBika, Bix CMepTH AKOro He MMHYJIO HABITH
gle CTO pOKiB, iCHYIOTb B JOTHMuYHIi Taxk HeGaraTiff JirepaTypi Taki
TyMaHHi, TaKi cynepeusi BijoMocTd, HeHauyed BiH xuB He B XIX croa.
no Xpucri, a nepex XpucroM. fIki mpuunHu BUTBOpUIM TaKHH CTaH,
i /le QUX NpHIuH Tpeba HaM INyKaTH, Il@ ODHTAHHA, AKE JIEHKHUTb 103a
mexxamu 1iel mpaui. f nocrasue cobi saBnaHHAM 8i6paTH Bci meBHi
sifomMoctu npo Jlo;iiA Ta #oro JiTepaTypHy AiAILHICTD, 3aTPHMYIOUHCH
Jielo A0Bile Ha BHIIE 8rajlaHOMY MepeKal, AK nepumn# MaGyTb cmpobi
syylaty B Hawi# MoBi?) Qimocodigny, B uUiIM BHIANKY JAQTHHCBKY
TepMiHOJIOTIO.

1) a) ,,De philosophiae genuino conceptu nec non necessitate eius abso-
tuta.' XapsbkiB 1814. b) ,, Tractatus de philosophiae statu praesente historico-
criticus.” XapskiB 1814. c) ,,De studii academici natura.* XapbkiB 181s5.
d) ,,OTpuBKH 0 ¥MBOTHOMB MarHetnawbB. VYkpamuckit Bbcruks 1818.

%) IIutaHHA, AKka ue Moba, Gyae MpexMeTOM MJHIIMMX MipKYBaHb.
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Illo6u mpencraBuTh Xin MOIX POSCIIfiB, Mymy CKasaTH, IO mep-
1010 KHMKKOI0, IO monajacA B MOl PYKH Ta 8BepHYJa MO0 YBary
Ha ocoby Jloxia, 6yam ,,Hapuce caaBancbkoi dinocodil‘ B HiMenbkii
MoBi Jlpa Kinmma I'aukesudal), kumkka, AKy npod. I'enpuk Crpyse
BBAKa6 ,,IliHHAM, TiJbKH JOBOJI KOPOTKMM sscyBaHHAM‘2). [lpaus
FaHkeBHMYa, X04Ya MO/la6é HAM HeNOBHMHA, HETOYHHII, MiCIIMH B0OBCiM
XHOHHIt MaTepiAJ, Ma6é CBO6 BHAYIHHA, IK OXMHOKA N0 HMHILIHMA JeHb
cnpo6a mpencraBuTH icTopilo ciaBsiHchKOl dinocodil B wimoMy, npu
OMY 3aCJyroByeé Ha yBary i#oro ouiHka ciaBaHCbKOI ¢imzocodiumol
TBOPYOCTH BBATAJI TA YY4CTH B Hiil NOOAHHOKMX CJIaBAHCHKAX HAPOAIB
soxkpema. Omxe lankeBuu y Bignini npo ,HaykoBy ¢inocodiumy*
TBOpYicTh» yKpalHUiB 8ragye Tprox apropiB a came [Ilerpa Jlopis,
Mocuda Yauxoscbkoro i Iana QDexopoBuya, Ta HABOAMTH THTYJH iX
tBopiB; Ilerpa Jloma: ,,HacraBnenia moGoMyspia Teoperiveckoro’’,
i ,,HacraBaenin mo6omyapin npakregeckoro*’, Nocuda Yauxoscbkoro:
,Vversuch der Vereinigung der Wissenschaften ra IBama ®enopo-
BHya: ,,Conianbanit opraHnams‘, He 3raxyiouH Hi CJII0BEYKOM, B KOT-
poMy poli, 9HIM HAKJAJOM i B AKOMY MiClli MOABMJMCA Iii KHHTH.
OkpiM TuTYJIB aHi ciaoBa Giabme.

f1 posnouas cBol poscaiau Bix Jlojis, onHAaYe BCAKL MOIYKYBaAHHA
3a BMUIE HABeJeHMMH TBOpaMH {ioro He IpHHecaM GaKaHMX ycHixiB
8 NPHYMHH, AKA MEHi CbOrOJHA BiloMa, a caMe ToMy, mo Jloxi#t HikomH
He HANHCAB TAKUX TBOPiB, 8 BiAOMOCTM mojaHi 'aHkeBHIOM MalOTh
cBo6 mxepeno y Qanpmmeux iHdopMmaliAX Apyrux Joneit, ce6to y
¢aabumBiit yeTHil Tpamiuii aGo y ganrasii camoro apTopa, o 8HOBY
3 OMIALY Ha MHIII MOMEHTH He Maeé 3a C0GOI0 08HAaK NMpaBROmOMiO-
nocrn. Tumuacom npotarom uiel po6oTu Mewi Brasocs 8i6paT 1oBOL
NOBHY JiTepaTypy, fiKa NPENCTABIAECTLCA OCh AK:

1. 1. T.ToxnoBauxkiii: Hayxoemii C6opauxs INasnmuko-pycckoit Ma-
o, 1865.

2. ,,Otevectsennunit COopunrs. JlomaToks RO OCHBMHAAUATOrO
pounuka, BupaBaeMoro y Bhjuu Bberunka, waconncn ypagoso#t nan
Pycunoss aBcrpmiicbkolt nepasu, Pounnxs X. 1866. Mspasarens
(naxknagHHKD) M pejakrops Bacuaiit 36oposckiit. Bbnems. Tunoms
1. B. Baaaucraysepa. 1866. McropuuHin BoCnOMHHAHIA O 8HAMEHM-
Tixbp Pycumaxs. 4. 46. Ilerps Jlouit.

1) ,,Grundziige der slavischen Philosophie** von Dr. CLEMENS HANKIE-
wicz. 2. vermehrte Aufl. Rzesz6w 1873.

%) ,Eine dankenswerte, aber doch gar zu kurz gefaBte Darstellung.‘
HemHrICH STRUVE: ,,Philosophische Literatur der Polen‘* in ,,Philosophische
Monatshefte!, 1x«l. 10, 1874, S. 225.
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3. CoNSTANTIN VON WURzBACH: Biographisches Lexikon des
Kaisertums Osterreich. Bd.15. Leon-Lomeni. Wien 1866.

4. STANISLAW ESTREICHER: Bibliografia polska. Krakéw 1870.

5. B.TpuropreBs: Wmneparopekiit C. II. B.-iit Vuusepcurers
Bb TeueHie mepBuxb 50 abTH ero cymecrsosania. C. II. B. 1870.

6. UBans Eminianosnus Jlesuuxif: Tanuuko-pycckan, 6i-
6morpadia orn» 1800—1887 r. JIbBoBn 1888 —89.

7. OMenans Oronosckiti: MHcropia smrepaTypu pyckon,
JIeBoBB 1889.

8. A.M.Cxra6uueBckiit: OuepkH HCTOpPiM PYCCKOM IEHBYpH.
C.I1. B. 1892.

9. FINKEL i StarRzyNski: Historya uniwersytetu lwowskiego.
Lwéw 1804.

10. E. A. Bo6poBs: ®uaocopin Bb> Poccin. Marepiaam, = np.
B. Ill. Kasans 1900.

11. . H. Kony6oBckit: a. Ouepks ¢unocodin y pycckuxs.
Honaror 10 Uberweg-Heinze. b. Marepianu nns meropin drnocodin
b Poccin. Bompocw ¢usocodin m mcmxonorim. 1890 —1891.

12. MAuryCY STRASZEWSKI: Dzieje filozoficznej mysli polskiej
w okresie porozbiorowym. W Krakowie 1912. T.I.

13. Muxatino Bosusak: ,,/lo xapakrepucruku Ilerpa Jlonin.*
Crarra B 3anuckax HaykoBoro T-a im. llleBuenra y JIbBoBi. Tom
CXIII sa pik 1913.

14. T'ycras IInmer: ,,Ouepk passuTusa pycckoit ¢unocoduu‘’.
Ilepsan wacts 1922. Ilerporpan.

15. JI. PagnoBa: ,,Ouepks pycckoit ¢uiaocodckoit JaTepaTypH.
XVIITI sbra.” (,,Mucas’ Cun6. 1922. u. 3.)

16. AMBposifi Aunpoxosnu:JIbBiBchKe,,Studium Ruthenum®.
3an. Hayk. T-Ba iM. IlleBuenka y JIbBoBi. Tom CXXXI—-CXXXVI
1921 -1927.

17. Imurpo Uumeschrnit: , ®isocodia na Ykpaini.* (Cnpoba
icropiorpadii). Ilpara 1926.

18. Esmmkaonennueckitt Ciosapb. @. A. Bpokrayss — I. A.
Edpons. C. Ilerep6yprs. 1896, T. XVII“.

Ha mipcraBi nboro MaTepisily MoMeMO 0 NMeBHOI MipM yCTiHMTH
rosioBHi aa 8 uTTA JloniA ra sadikcyBaT #oro HayKOBY MiANBHICTD,
X0ua B PiIKHMX TOUKAX MaéMO HIPOTHJIEHKHI BiOMOCTH, AKi Tpeba
IOMHO KPHUTHYHO POBIAAHYTH.

Ierpo Omurposmu Jlomiit (1764—1829), pomom 8 cema 3Goit
Ha [Ilinkapnarrio, BuMBcA 8 movaTky y Bemmkomy Bapangmmi, a
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uisHinle AK TeOJOr mepeixaB [JA MAJbIIMX CTYAi# IO T3B. ,,reHe-
paibHOro ceMuHapa‘, sachoBaHoro y JIbBoei nicapem Mocmdom II.
JJIA MATOTOBKH CBAIIEHHHKIB 060X o6papiB. Koau uelt micap B waci
cBoro moGyry y JIesosi B p. 1787 Gys Tako:# B HOBOBaCHOBaHIM HUM
reHepa.Th JiM CeMHHaPpi Ta NUTAB PO HalfKPAINAX YIHIB LOTO IHCTUTYTY,
npod. Geccaep HaspaB itoMy TpboX, a came: Ipana Opmasa, Bacuwin
Kyxoaphuka i Ilerpa Jlomia. Ile Bii3HaueHAA B NPUCYTHOCTA CaMoro
MOHapxa UpPHYMHWIOCA Yy BeJMKiit Mipi X0 TOro, mo Ha mijcrasi
HOBOPO3MMCAHOro KOHKypcy Jlo;i#t Toro camoro me poxy Gys imeno-
BaHuit npodecopom ¢inmocodii (norikm, ermxm Ta meradismkm) Ha
dinocodiaHomy Bumim JIbBiBChKOro yHiBepcHTeTy B T. 83B. Studium
Ruthenum, ;e Bukaanu Bi;6yBasucs He B JATHHCBKIiHM, & B yKpa-
iHCbKi# MOBI.

Jas kpaworo 8po3yMiHHA, o ne take ,,Studium Ruthenum*
nonai Koporke noacHeHHA!). Jna BHoGpas3yBaHHA CBAIIEHHAKIB 060X
o6pagais icuyBaB y JIbBOBI 3rajiaHut HAMU BiKe reHepaJsibHuit [yXO0BHMM
CeMHHap, B AKOMY VCi Npej(MeTH BHKIAAANMCA B JATHMHCHKI# MOBI.
Aute enmuckomn JbBiBChbKMIt BiNAHCHKINA IpeJIoKUB LicapeBi MPOBKT,
06 y JIbBOBi 106i9 reHepaJbHOr0 CEeMHHapa 3aCHYBATH YKpaiHChbKMlk
incruryT ,,Studium Ruthenum*, B Akomy HaBuaHHA BinGyBanoGHcA B
pifHIA MOBi, a 1e TOMy, W0 B YKpaTHCbKOMY rpoMajaHcTsi Cxigrol
Tanmausr He GyJa0 TOAL BiiMOBI[HNX KAaHWJATIB JIJiA CEeMHMHApa, WO
3HaAMGH JIATUHCHKY MOBY HACTiNbKH, a0M CHKYBATH 32 BUKIafaMu
B uwit mosi. lIlicap ;laB cefe mepexoHAaTH 1M apryMeHTOM i BHJaB
posnopAnoOK mpo sacHyBaHHA ,,Studium Ruthenum® B p. 17873).

Yn pificRo iHTENeKTYaJBbHAMI CTaH yKpaiHcbkol Moaomi 6yB Tomi
TaKMit, {0 GpPaKyBaJIo BIANOBLIHUX KAHW/IATIB HA TEOJIOTiI0 31 3BHAHHAM
JIQTHHCHKOI MOBHM, YU XMTPHIt emucKon BilAHCLKWIA BHKOPMCTaB melh
apryMeHT nepej uicapeM, mo6u TaKUM crroco6om [06GHTHCH BaCHYBaHHA
yKpaiHcbkoi BAmMOI wkoau y JIbBOBI, 116 MHTAHHA, AKOro Hapasi He
MokeMo BupimntTH. Ha koumi Bnajgox Tpeba migKpecanTn, WO
YKpaiHCbKe TpOMajiiHCTBO Ha;{ J[HICTpOM NpPHHAJNO BiTKPATTA w6k

1} Jlok:1agHi, PyHaMeHTaIbHI BilOMOCTH NMpo el npexmer B CTaTTi A, AH-
apoxoBuu4a:,JIbBiBchke Studium Ruthenum*. 3an. Hayk. T-Ba im. llleByenka.
T. CXXXI—CXXXVI. JIbBis. ToMm CXXXVI noaBHBCA LIOKHO TORi, KO:IH
na opaua 6yna Bie B IPYKY.

%) Ileft posmopagok 3Byunth: Ueber dic gemachten Vorschlige, wie dem
alldort besorglichen Mangel an Seelsorgern des griech.-kathol. Ritus bei Zeiten
vorzubeugen sei, haben Seine Majestit Folgendes zu entschlieBen geruhet. Es
sey allerdings nothwendig, daB insolange nicht eine hinlingliche Anzahl rutheni-
scher Candidaten vorhanden ist, welche der lateinischen Sprache michtig sind,
eine besondere provisorische Lehranstalt in der ruthenischen Sprache errichtet
werde. (FINKEL-STARzYRSKI, S. 86.)
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BENOi mKOAH, AKe BinGynoca jua 1.1X. 1787 p., 3 BeawkumM eHry-
sigsMoM!).

Jloni#t moumHae cBOi BHKJIAAH 8 0GcAry gimocodil Ha migcrasi
npENHBCaHOro HoMy JaTHHCHKOro migpyunumxa Xpicrinama @pigpixa
Baywmeticrepa: ,,Elementa philosophiae recentioris usibus iuventutis
scholasticae accomodata‘‘. Opnade mo6m npucToCcyBaTH CBOI BHKJIAMN
NO MEeTH, AKY MaJjia Il YKpalHChbKa BACOKA LOKOJIa, mepexianae Jlomii
BrQaHMil NiIPYYHHK da MOBY BKMBaHYy cCepeX IHTEJireHTHHX KOJ
TONMHLOr0 yKpaiHCbKoro rpomaxascrsa [aamumuu 1 BHgae #Horo
naxaagom CraBpomirii y JIeBoBi B p. 1790.

Oxpim ¢inocodivenx aucuumIiH BHKJIanae Jloui B ,,Studium
Ruthenum*’ Takok MaTEMaTHKY YHCTY i DPHKJIAXHY B NOJAbChKil#l MOBi,
Ra mjcrasi nmigpysnankis : Kecrrepa ,,Anfangsgriinde der angewandten
Mathematik‘‘ i Bonsda ,,Mathesis Wolfiana“‘. Lle saBEme moxe Bupa-
BATHCA HAM J(MBHMM B HMHINIHAX yMOBaX TiM Glibmme, KOJIM NMOYyeMo,
mo Jlopiit msninie Ha neTep6ypChKOMY yHIBEPCATETI BHKIIAAB N pABHAYL
Hayka. Opnave B Ti wacm GyJio Le ABMIE IUIKOM 8BHYalHe, IO NPO-
decopu y cBoix BRKJABAAX OOGXONAIOBANM naseko Ginpmmit o6car
8HAHHA.

Opmauge Jloxi#t He GyB BHOBOJNIEHMIt 3 CBOHOro CTAHOBHINA NpO-
decopa ¢imocodii B ,,Studium Ruthenum‘ i Tomy pobure crapamHs,
mo6m micratu mHuWi KaTenpu Ha (inocodiuHomy daxyabreri, a came
KaTelpy KIaCHIHMX JiTeparyp aGo kaTejapy mpupoposHauua. lo#ixo
B p. 1801 cnoBmuaocA #oro GaxaHnA, i BiH GyB MOKINKAHMI HAa Ka-
Tenpy MeradisMKM, JIOTIKM i eTMKHM Ha KpaKIiBCbKOMY YyHiBepcHTeTi,
AKy oanage saHaB moiuno 1. IV. 1802. Tlepex Binxomom si JIbBoBa
npWBHAHO HoMy Ha Horo GakanHa nokropar litterarum artium et
philosophiae?). Ane i B Kpaxosi me sacis Jlomiit noBro micus, 6o
e B p. 1803 mokupae ABCTpilo i mepeHOCHThCA Ha cTaduit moGyT
B Ilerporpax. Tyt GyB BiH 8pasy iMeHOBaHUl BBHYAHUM Dpodecopom
aoriku, Meradismku i MopasbHol dinocodil B HOBosacHOBaHIM mnejxaro-
rivaiM iHcrAaTyTi. Koam B p. 1819 6ys B IlerepGypsi cTBopenmit yHi-

1) ,,Jdenn nepsu# Jincronana 1787 e i Gyne Bce NaMATHHA B HUTTIO HAPOA-
HiM xoxpmoro Iammmpkoro Pycuwa‘ mmcaB 67 it mismitine apacesny Ipan,
omuH 3 yunresnis ,,Studii Rutheni* ,,B Toft 60 aens axificHAIOCH HA#BHCIIe pileHs ;
Ha Qinsocodil i BorocioBlo BixisBaiECh y4UHTeni HAPOAHO-MEPKOBHO-PYCHKHM
A3HKOM, 3 B {OMALUIHKMX BOPABAX, TPHYL THKHEBO, BNPABJIAIHCh HaMi KAHIAKATH
AyXoBHOro sBaHHA 6es BHiMKa B pycbkiMm Asuui. Ce 6ys10 CIpaBKHIM OXyIIeBIeBHAM
CIyXaTH, AK MOJIONI TAJAHTH CBOI0 GHCTPOYMHICTH Yy NOJIEMIYHHX BIpABax Ha
CBOift pifHilt MORI BHABJIAJIK i AK BHAMEHUTO B TiM TaK MEOIOBAKHIM JiJli NPOCHBITH
nocrynamu. 3opa lasmmbka 1851 p., 4. 61, cTop. 494.

%) He minkoM SICHEH# NYHKT, KOJH MODiBHAEMO TBepAxeHHA I'puropnesa,
®innna-CraxkaHcbKoro Ta THTYan JIofiA Ha BHAAHHIO HOro JIOriKA.
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BepcaTeT, Jloxi#t crae oxHAM i3 nepmnx #oro npodecopis Ta BAKIANAE
dinocodio i npaBo Ha QinocodizHo-lopuAMaTHOMY Pakyisreri. I3
NpaBHHUIHX HOro BHKJIANIB Ga9HMO OCh AKI:

1. EcrecTBenHoe npaso no pykoBoxcrsy Maprmma: ,.De lege
naturali positiones‘‘. Viennae 1782.

2. ,,YronosHoe npaBo no coanneHio Peftepbaxa, mepeseneHHEOMY
HMb Ha PYCCKiH ABHKS.**

3. IlpaBo nyGawaHoe m HapopmHoe no yd9eGHMKY Mapramm-ke:
., Positiones de iure civitatum et gentium‘‘?).

Is ginocopiannx: ,,JIorHKy, NCHXO0J0riI0 B HPABCTBEHHYIO (HIO-
codiro’‘3).

ITomep Jloxist 11. wepBra 1829 p. B IlerepGypsi.

Taxk memsme Ginbme npencrasnanTecA Giorpadivai gami mpo
Jlonin, Aki MoxHa Gya0 8i6paTn Ta BBA6MHO CIPABMTH HA OCHOBI THX
mxeped, mo Gyam mipx pyxow. Ilpo merownicTs Ta po3GimHiCTB Bijo-
MocTelf, DOXAHMX Di’KHAMHM ABTOPaMH BiTHOCHO HAYKOBOI HiALHOCTH
HaImoro y1eHoro, NpniiieTbCA HAaM IIe FOBOPHTH; TAMIACOM XOYY 8Bep-
HYTH yBary Ha AefAKi HeACHI MOMeHTH i3 xmrtA Jloxis, ocBiTieHl yu
MpeNcTaBjeHi HEOAHAKOBO y BHIle HaBEIeHHX MHOIO TBOpax. '

Qinkens i CramuschKi (cTop. 88) a 3a uavm CrpaweBcki (crop. 346)
Ta Bosmak (crop. 148), nepexaioun koporko mmrra Jloain, TBepAATH,
mo BiH Mixk poxom 1787 B 1890 Gys Bke B IlerepGypsi ma mocani
IHCIeKTOpa TOproBeibHOI WKOAH, i moitno 3 Ilerep6ypra BHKIMKAHO
fioro Ha KaTefpy TeoperndHol Ta npaKkTHIHOI Pinocodii Ha AbBIBCHLKOMY
yHiBepcureri. Ile Ha wmolo Aymky He Bignosigae mificHoctn, Go B
p. 1787 Jloniit Gys me cTyneHTOM reHepaabHOro cemmHapa y JIbBOBi
a B p. 1790, sraguTs B 3 poKH misHile, NOABMBCA BiKe #oro mepekan,
ne BiH ceGe HasmBae npodecopoM JabBiBCHKOro yHiBepcHrery. Cam ke
BiH TOBODMTb § BCTYMHOMY CJIOBi, IO BileHCbKE NPAaBHTEJIbCTBO MpPH
sacHyBaHHI0 ,,Studium Ruthenum‘‘ nakasamo Bukaaga™m ¢inocodiio
Ha micrasi nitpyyrnxa Baywmeitcrepa, ,,mu He no muosh noserbao
Osime, fa Ha POCCIACKIN ABHKD NMPENOMHUTHCA, 9TO NMOHEKE TPYIOBH
MOMXD Kacawecsa, HemeaneHHo pyuwb pbay mpuiaomuxs. flk Bsarn
JajbIle Ha yBary Te, mo npusHadeHHa Jloxia npodecopom Mycino Ha-
CTYIIHTH PiBHOYACHO aG0 B KOPOTKOMY 4Yaci micJIA 8aCHYBaHHA YKpalH-
CbKOr0 iHCTHTYTY, 60 HaM HIJ0ro HeBioMo mpo momepexHuKa Jlomis
Ha Katenpi Pisocodii, nanbmie, Mo TaKui nepexyax i IPYK NbOro me-

1) OGbABnewie ny6nuyHaro mnpemnoJaBaHiA HayKd Bb MMnepaTropckom®
C. Netep6yprcioms Yuusepcurerh, rons 1824.

?) Ilocranopiewnie koHpepeHuin 16.centabpa 1819 roxa, HamedarTamHoe
Bb Ne 79. C. Ilerep6yprckuxs Bbgomocre#t. I'puropbens: ,Contakn, nmpuwh-
YaRiA H fOMOJHeHIA* Ne 54.
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PeKyIaly BAMArajs Tex JOBIIOTO 9acCy, BKiHIi, M0 MOXOPOMXKi A0
Ilerep6ypra i Hasax HpH TOMIMHAX KOMYHIKAINAHHX Bacobax He
moHa 6yJ10 BiGyTH B KiTbKaHANIATH JHAX, MOMKEMO BKe Ha IjcTaBi
BCIX LEX HE3aJIeKHHX BifX cefe MOMOHTIB BpOGHTH BAKIIIOYEHHA, MO
Jloniit craB mpodecopoM JIbBiBCHLKOro ,,yymamma‘'‘ He3abapom mcas
sismranii micapa Hocnda II. B p. 1787. Lle mixrsepnxye I'paropses,
AKuit BUpasHo kaske, mo Jloxi#t B p. 1787 ,,onpexbaens Guns mpo-
dpeccopoms ¢miocodin Bo JIbBoBCKOMD yHMBepcmTeTh‘‘ (crop. 410) a
TAKOMXK JOKYMEHTaJbHA, HA OPHTIHAJBLHHX A:KepeJax OCHOBAHA HPAUA
A. ArnpoxoBmua, B AIKilf Ha MJCTaBl yHIBePCHTETCHKHX AKTIB CTBep-
mwryersea, mo Ilerpo Jlomi#t micras mio KaTeApy micJIA KOHKypCy 8
1.7.1787 p., a posnogaB cBow maAabHiCTS 1. 9. 1787 p., Tak mo remep
B I[iM MYHKTi He MOKyTb GyTm HiAki cymumiBn. Ilfo mpasxa y Bpok-
raysa-Edpona smaxonmmo BimomicTs Ges MOJaHHA [AaTH, WO HamI
yueuuit ,,0HB TAKMKE MHCIIEKTOPOMD KOMEpPYeCKOro yJymjamma'’, aiue
o Horo MiANBHICTL MOKEMO BiTHECTH B TAKHM CAMHM OpaBOM /0
yacy #oro nepeGyBanna B IlerepGypsi micaa 1803 p. Ile TBepmxenna
_ BHAXONHTh HOBHY nigTpEMKy B eHumkJionexii Bypubaxa, akmit 8
uijol0 TOYHiCTIO BMTMHCaB Kapiepy Jlomisa, a came, mo BiH AiicHO B
p- 1812 6yB iMeHoBaHm#t iHCHEKTOPOM HAJ KjacaMd ,,00mecTBa Gaaro-
ponHuxs xBBEUDL‘ a B p. 1819 nmpekTopoM TOoproBembHOI mIKoMM!).

flxi Tymanni Bicts npo Jlonis Gyam mommpeHi Bike B HeJOBroMy
gaci micyiA #oro cMepTH, npo Ne CBiXYMTH Haltkpamie #Oro HekpoJor,
nomMimeunit B ,,OrevectBeHHoMs COopHmky'‘ 8a pik 1866, 8 skoro
HaBOJUKY AeAki micusa: ,,Bs oBHX® 6iaskeHHHXB 9acaxb, KOrga sa
ubcapa Mocuda 11 Ha JIsBoBCcKOMB Beceywmamm mpenogaBajucs BB
pyckoms ssunb naske GorocnoBckin m ¢umocodeckim npegmerm, —
Jloni#t 6uas TOoTH wesoBBkB, KoTOpOMYy BBEpeHHO mpenopaBaHie Bb

PycKoMb ASHIB Teopermumylo m mpakTHHylo ¢miocodiro Ha ocHo-
pauin Baywmeitcrepa.*

1) ,,Im Jahre 1803 erhielt er einen Ruf als ordentlicher Professor der
Logik und Metaphysik an dem pidagogischen Institute in St. Petersburg,
welchem er auch folgte. Bis zum Jahre 1817 blieb er auf diesem Posten und las
auch in dieser Zeit unentgeltlich iber Rechtswissenschaften; 1803 —1809 diber
Moralphilosophie, 1805 —1809 in der Rechtsschule iiber Natur, Privat-, 6ffent-
liches, Staats- und Volkerrecht; wurde im Jahre 1810 —1812 Inspektor der
Studenten, 1912 Collegienrath, Inspektor des adeligen Frauleinstiftes und des
Katharineninstitutes; 1816 Tit. Staatsrath, 1819 Direktor der Commerzschule,
1819—1825 Dekan der juristischen Fakultit, las 1819 —1821 an der Peters-
burger Universitit @ber theoretische und praktische Philosophie, seit 1821
diber Criminal- und Naturrecht, wurde dann Prasident des Conseils der Uni-
versitit, 1825 wirklicher Staatsrath, als welcher er im Jahre 1829 starb.*
WurzBacH: ,,Biograph. Lexicon*, Bd. 15, S. 367—368.

Abbandlungen des Wiss, Ukrain, Institutes in Berlin, 7
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»3acyKeHH it npodecopd — AKD roBopaTs Haws nour. f. Toxo-
BalKilf — MOKMHYAD mocrB ABafUATAIBTHOrO Tpysa BB HerojoBaHIE
JIbBOBS, N0 npmanHb ymocrbuKeHia pycKkoro ASHKA HA BCEYYMJIHIY,
B IepeceJuics BB oTRadenHH cbBeps B1 Ilerporpans . . . Coumnenie
ero JOTiKH JOo:KHJ0 15 mspamiii. . .

Ilounnaloyn 8 KiHIA MYCHMO IDAKpecianTH, mo npo 15 Bunamb
aorika Jloxia HikOMYy aGCOJIIOTHO HIY0ro HEBIOMO; HABIAKHM BTigHO
8i CraGugeBchKkuM?), MiipYTHIIK JIOTiKH MmicaA noABH 6yB 8a6opoHeHnlt
nexHsypoto. 20-mTHA JiANBHICTD Ha JbLBIBChKIM YHiBepcHTeri He
BigmoBifjae mi#icHOCTH, TaK camMo0 AK TPyAHO moBipwTH, mo Jlomiit
noxkmHyB JIbBiB issa mepecgyBanHA yKpalHCHKOI MOBH HAa yHiBepcH-
Terl, THM Ginbme, MO mcCJA LBHOro He BHIXAB BiH ,,Bh OTHAJIEHHHI
cbeeps‘‘ a mpamo no Kpakosa. Hlo Jlopiit roBro ne BuTpuMas B Kpa-
KOBi, TO NpHYHHE 1bOro akTy Tpeba MyKaTH y BiHOIIEHHIO NOJb-
CBKOI0 CyCHmiabCTBa X0 ,,zmoskwiczonego Rusina‘, skoro mpmcsiano
MPABHTEILCTBO BiJleHCbKE JIAi POSOMTTA OQHOLLIBHOTO MOJLCHKOrO
$ponry?).

Pos6i>kHl BiJOMOCTH MaEéMO TaKOK mpo Horo cryjil, a came mpo
nepiox mepen itoro mpuisgom 0 JIbBoBa. ®@inHkenb i CraKEHBCKI
Ka)KyTh, MO BiH BYHBCA y Beamxomy Bapaamni a I'puropees, mo
CTyfil KIHYHB BiH B Y)XropoacbKoMmy Jineio. Bci mi nate is urra
Jloxmia spemTolo He Taki BasHi, i IX MOYKHA 8 JIETKICTIO CIIPABATH Ta
ycrittuaTa Ha Micui, cefTo Ha IlinkapnaTrio; cyMHe TiJbKH Te, mI0 B
HAaIOMY IPOMajAHCTBI TAK MAaJO IKABWIMCA 0CO0aMH, BCOH TAKH AK
HA HAIDl Bi{HOCHMHM BUBHAYHIIMH.

OnHave fajeKo CyMHimle IPeACTABIAAETbCA COPABA 8 BIIOMOCTAMH,
AIKINO Bij{ MUTTA HmepeiiteMo 10 HayKoBoi AianbHOCTH Jlofia. TBopuicTs
ftoro HeGaraTa i OOME:KYEThCA [0 HEBEJHKOro YHCJA IIepeKJIapiB:

1. ,,Xpncriana Baymeiicrepa — Hacrasuenia JIioGomynpis Hpaso-
yunreabnaro.” Bs JInBopb 1790.

2. ,,Iletinepa — Yacrnoe ecrecrsenHoe npaso.‘‘ Cn6. 1809.

3. ,,®aepbaxa — VYroaosHoe npaso.’* Cn6. 1810. .

TA OpPMTiHAJBLHUX TBOPIB:

1. Jlornueckin HacraBienia pyKOBOJCTBYMOIiA Kb MOBHAHIO H
pasiigaeHilo HCTIHHATO OTb J0:4Haro, counHeHHHA ITerpoms Jlomiems.
Cn6. 1815.

1) A.M.Cka6uyesBckifi: ,,OuepkH HcTOpiM pycckoit nenaypu ‘. CnG. 1892.
Ecau He mnoiaHoMy 3anpeuwicHilo, TO M3rHaHilo MH3b YYeGHHXBL 3aBejleHiit
noABeprauch CBIyOIUiA KHUTH MO pacnopsa:xeHilo YuyeHaro komurera: ,,Jlorm-
geckin Hacrasaenin npogeccopa netepGyprckaro Yumsepcurera Jlogia npranaHin
onacHBAUMMHU Mo MeyecTilo M paspywmTeIbHHMD Havanamp'. Crop. 132.

%) STrRA9ZEWsKI: ,,Dzieje filozoficznej my$li polskiej*, Tom I, S. 346.
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2. Teopia o6mmxs npass, conepskamasa BB cebB duaocodcroe
yueHie 0 ecTeCTBEHHOMB BceoGmeMs rocynapcrseHHoms npapb. Cn6.
1828.

HaitnikapiiimuM 8 nporo Goky € Gesmepewno ycrym mpo Jloxis,
Axku#t Haxopmmo B ,,Hapmncax cmaBsancbkol dinmocodii’‘ 'amkeBmva.
He#t aBTop, He nonalowm Hiaknx Giorpadiunux panmx npo Jloais,
posrisfae AoBoJi OGMHEPHO ABa HOro TBOpH & caMe ,,HACTaBJeEHiA
ao6oMyapia TeopeTHueckoro‘ i ,,HacraBjeHia Jd0GOMYApiA HmpaKTH-
9ecKoro'‘, TBOpH, Ipo AKi He 3rajlye HiXTo B MJIit ocTaHHi# JiTeparypi
npo Jlogia. A mo cam I'aHKeBHMY He mOfaé LIJKOBHWTO aHI POKY aHi
Miclifi BUIaHHA OUX KHEMKOK, 8 HATOMICIb IPOMOBYYE 8OBCIiM Ii TBOPH,
AKUX aBTOpoM € Jlojilt IiMKOM mEeBHO, MAMOBOJI BHPHHAG NHTAHHA,
sBifkn 'aEkeBHY uepmaB cBol BigoMoctn. Tpyano momycrwTH, Mo
ne#t KPHTHYHHE POBIIAN OCHOBYEThCA Ha (aHTasil icTopmKa, AKHHA
nprnucye JlonieBi xyMxm samosmdeHi abo Bix camoro Boabda aGo Bix
KOTpOroch is itoro yauiB. HeBHKII04eHOI0 6 TaKOMK HHIIA MOMIHBICTD
a came, mo I'aHKeBHYy NOnaBCcA B PYKH 8OWIAT 8 BUKJAanamu Jlogisa Ha
JIbBIBCHKOMY YHIBepCHTeTi, fKi SaJIMIIHJIACA MK Horo yYHAMEA 8i
»Studium Ruthenum*’, nmisHiMMMH rpeKo-KATOTHILKUMH CBAIICHHH-
KaMi. B npomy MoMeHTI He MOKY TYT CKasaTH OCTAHHBOTO CJIOBA, IXe
TITbKH OMYmeHHA, AKHX OCTATOYHE INJTBePKeHHA 9M BIAXWIEHHA
BAMArae JajbIIAX POBCJMIiB.

He MeHme HarasgHAM fokasoM Ha Te, AK MaJjo Bifomolo Gyna
HayKoBa piAabHiCTh JlofisA, € TBepIMEHHA MNOJbLCHKOTO iCTOpHKa
CrpameBcbKoro, AKmit y cBoiit mpami npo posBATOK (isocodiwHoi
NOJBCHKOI AYMKH 8rajiy€ NpH icTopil KpaKiBCbKOro yHiBepCHTETY ,,He
anmM TuxmM cioBoM‘‘ takom Jlomis. ,,Powrét do religijnosci i do
katolicyzmu odbywa si¢ w Austryi na calej linii (8 xizmem X VIII. croa.)
ale zespala si¢ z w'pfywem filozofii Wolffa i Kanta, tudziez z wplywem
pragdéw nowohumanistycznych. W owych to wigc czasach zaczyna
na uniwersytetach austryackich przyjmowaé si¢ Wolff i Kant a
Krakéw otrzymuje na pierwszego profesora filozofii zmoskwiczonego
Rusina. Rzgd austryacki pragngt widocznie przez powolanie Lodego
dwojaki osiggngé cel; zaszczepi¢ w Krakowie filozofi¢ Wolffa, ktérej
zwolennikiem byl Piotr Lody a réwnoczeénie sprébowaé w starej
Jagiellonéw stolicy metod stosowanych juz we Lwowie, to jest
rozbijania za pomocg Rusinéw zywiolu polskiego. Widocznie jednak
nie znalazl ten zaprzedany Rosyi wegierski Rusin podatnego dla swojej
dzialalno$ci w Krakowie gruntu, wrécil wigc po dwéch latach nad
Newe, gdzie mianowany profesorem filozofii w Petersburskim insty-
tucie pedagogicznym, a obsypany godnodciami i orderami, w r. 1829
zycia dokonal. Z dzialalno$ci naukowej Piotra Lodego wystarczy wy-

7‘
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mieni¢, ze przelozyl na jezyk rosyjski podrecznik logiki Baumeistera
zwolennika filozofii Wolffa, wedlug ktérego to podrecznika wyktadat
logike takie Kant w latach 1765/66%).

fl He Bxommy B mepwry uacTWHy nei samiTkm mpo Jloxis, ska
Ma€ XapaKTep HAWIOBAJbHO-NOATHYHME, & XOYy CNPaBUTH TIIbKH
daxtr. Omxe Jlomit 8 KpakoBa He moBepHys no IlerepGypra, Go
BiH me TaM Ha mocaji He 6yB, AK (aNbIIEBO AYMAIOTh AeAKi iCTOPHKAM.
Onnave BamHiimolo € momMuiaka CTpameBCKOro BITHOCHO HAyKOBOI
RiANLHOCTH HANIOTO y4eHOoro, 6o BiH He ,,IepekyaB MAPYYHHKA JOTiKH
Baywmeitcrepa‘‘, ane uboroxk camoro asTtopa ,,Elementa Philosophiae®,
i To TiNbKM W0 YacTHHY, B aKi# MictatscA: Philosophiae moralis
Institutiones, Ius Naturae, Ethicam et Politicam complexae. Haro-
micup Jlogilt nanmcas i Bunas B IlerepGypsi opuriHanbHUlt mAPYTHAK
JIOTIKH, AKMH! B pociticbkiit ¢imocodivmiit mTeparypi TOTmMHLOI K06H
¢ onuuM 8 kpammx. Koam 'aAkeBMw nucaB CBOIO iCTOpil0, BiJOMOCTH
opo Jloxia Gynm myme cKymi, i BiH MyCiB CHIMpAaTHCA mepeBa:KHO Ha
yeTHI# Tpaauuii, ane CTpameBchbKHl Mir MaTH 1A CBO61 poGoTH Maitike
BCIO JiTepaTypy, AKY A TyT nogas. He 6 Moim 3aBnaHHAM i GarkaHAAM
POOHTH BaKHIM MAaHOBHOMY aBTOpPOBi, 60 NMpn TaKil KiJIbKOCTA MaTe-
piANy, MO MICTUTHCA B HOro KHH3i, He MaB BiH MOKJIMBOCTH BCe NpoO-
BipHTH 0COGMCTO i MyCiB CTHpATHCA HA JKepela, AKI He MaJn HAYKOBOI
criftHOCTH.

Ioni6ui HempaBpmBi BioMocTM mpo migpyuHuk Joriku Jlogia
RiCTAa6MO TaKOK 8 MHmMOro Goxy. I'pmropbeB y cBoilt icropii merep-
6yprcbkoro yHiBepcHTeTy BHCKasyeThca mpo Jlogia ochb AKHMH cllo-
Bamm: ,,0 xapakreph ero npenonasaHia Pna0COPCKAXD HAYKD MOMKEOMD
saKJio9aTh JMub N0 KHUrk ero: Jlormueckia HacTaBieHiA, pyKoO-
BOJCTBYIONIA Kb NOSHAHII0 M pasiNdYeHil0 MCTHHHATO OTH JIOKHArO
(Cn6. 1815), xuurk, sakmiosaomeit B ceGB He Man0 xopowMX®H mpa-
BHIBb [NIA paboTH MHCIi0, HO cBAABTenbCTBYlOmeEll, 9TO aBTOpPY €A
namxe HKamroBa ¢muocodisa Guna eme BoBce HemapbcrHa, H uro BB
HaykB cBoeit me saxonmis oHb gaxbe cxbmanHoro Boabdiamckoio
HIKOJIOK, & BB 0003pBain dunocofckaxs CHCTEMB, BaKIIOFAOMEMCS
B> 03HAYEHHON KHATB, pyKOBOACTBOBAJICA eTHHCTBeHHO Bpykepoms.‘‘?)

He malowm 8 novatky mig pykoto sorikm Jloxia, A MyciB npARATH
i TBep/iKeHHA AK MACHI, AK BiMOBiNalY KOHKpeTHHM (QaKTaM.
3 npyroro Goxky MeHi TpyxHO Gyso moBipETH, mo6H aBTOp, AKAN
uikaBMBCA HiMenbkolo ¢inocodieio, Himenpbky MoBy 8sHaB, He Oy

1) StraszEwskr: ,,Dzieje filozoficznej my$li polskiej w okresie porozbio-
rowym*. Tom I., str. 346—347.

) B.Tpuropbers: ,,Umnepatopckint C. I1. B-ift yHusepcuTeTs BB TeucHie
nepsuxs 50 wbTe ero cymecrsosania‘. C.Il. B. 1870, crop. 11.
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ninkoBETo noinfopmosaHu#t nmpo cmcremy Hanra, Axa came B #oro
gacH, ce6ro B ocraHHi pokE XVIII. croa. i B movatkax XIX croa
BHKJIHKaJIa B HayKoBoMYy cBiTi uinol Esponu, a ronosno Himewqunnm,
TaKe BeJIAKe BpaxiHHA, TaKHi cuibHmlt pyx. Ilpmitmaioum ¢axr, mo
Jlopnikt y cBoift kHM3I He ysraanuioe Kanra, Ak ne tBepauts 'puropnes,
Al cTapaBCA BiHANTA HHINI MOTHBM Li6] MOBYAHKHA HOTO MPO KPHTHYHY
ginocodito. IluM MoTHBOM HA MO0 AYMKY Moraa GyTH pociiicbka
neusypa. B ,,Ouepkaxs mcropin pyccko#t nensypu‘‘ A. M. Crabuues-
CLKOro MOrJHE Om Mm sHaHiTH mosicHeHHAa Raa usoro gaxry. Ha cro-
pieni 147 poskasye CxaOHd4eBCLKH# DNpo BHNAJOK, AKHR TpanmBcA
Irmarito Aspeniany Qeccaspy, npodecopy ¢inocodii pamim B rene-
painpHOMYy cemuHapi y JIbBoBi, a omicaa B xyxoBHi# akaxemii B Ilerep-
6ypsi. Omke ®eccnep uwepes ceift ,,Ilnans Hayks ¢maocofckuxs*,
mo 6yB ocHoBaHHit Ha ,,80BpenHolt Kanroso#t cucremb’’, 6yB me nmme
ycyHeHmit 8 axajiemil, ame Taxok saciammit B CapaToB. Takmx Ba-
pankiB moxae CrabmueBchkult ny:xke Gararto (Hlax, Iamiv Ta memm), i
Tyr Moraa GyTe npmumma, mo Jlopilt, me Gaaloun co0i BXOTHTH B
KOHQJIIKT 8 IeHBYPHHUMH BJacCTAMH, He srafye npo Kamra — Aaxmo
BipETH CBiouTBy I'pMropnesa.

Onnave 8 9acOM Mir i mepeKOHATHCSA, IO IsA MOS THIOTEsa IinKo-
BHTO 8immHa, 6o I'puropreB munrywu uio samitky mpo Jloxis, itoro
JIOTIKH B PyKax He MaB, & OKpiM IIbOro KOpHMCTYBaBCA (alblIHBUMHA
Biomocraame. Bixe I'. Illmer y cmolt icropil poci#ticbkol dimocodil
BHCTyna6 NpoTH $abmuBoro TBepenHA I'puropresa BITHOCHO JOTiKH
Jloxia. Henpasnolo 6, mo Jyorika Jloxia cBifuMTh nmpo Te, HeHadel Ii
aBTopy Gyna HesHaitoma disocodin Kanra. HaBnakm, nHa nymxy Illnera,
miapyuruk Jloxia nae ninkom npotunexunlt nokas. Bir Kanra marye,
KPHTHKY6, IIJKOM OTBEpPTO 8 HHM pOBHpaBIA6TbCA. Hoam Bpemri
MeHl BjlajiocA orpuMaThm 8 GiGmiorexkm MomacTHpA o. 0. Bacmman y
JIbBOBi chOrogHA Bike AyKe pigkuil mppyuHHMK Jorikm Jlomis, A MaB
Harojqy BJaCHHMH OYHMa NepeKoHaTHCA, mo B Jorini Jlogia nopiBrIo0OTH
6arato micus npucsageHo Hanry, Ges orsAny Ha Te, uM aBTOp CTa-
BHTHCA NOBHTHBHO, Y¥ HEraTWBHO A0 KpwrEuHOl dinocodil. Bmerap-
9HTb NEepPEeriAHYTH NMOJaHMH HAa NMOYATKY TUIBKH BMICT KHMIH, mo6
no6avATH, CKLIPKH pPOSHIMIB MICTHTh y CBOIX 8aroJIoBKax IpusBillle
Kanra, manp. § 61. ,, KanToBo ocHoBaHie mHpaBcTBeHHOCTH' ... §69.
,, Pagrbienie omoit (noruxm) ua Teoperumueckyio u Ilpaxrmueckyio,
npumbuanie Ha Kanroso paspbaenie.” §78. Il. ,,Kpuruueckie duso-
copn m conepumku onmxs. — Ile Bce Tinbkm y Berym. B camiit
#e Jorini Maemo naparpadu 47, 48, 67, 176 Ta mmwi, B axux Jlomiit
CTABHTHCA KPUTHYHO 10 TBepi:kenb KaHra; Hanp. umraeMo B § 67:
»HOHATIA MO KOJMYECTBY pPacOpOCTPaHMTeNLHOMY pasghisAloTcA Ha
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e MHCTBEHHH A, 0CO00eHHNs, o0miA, # noBceMCTBeHHHA — KaHTs He
NPHHAMAGTD cero pasgbieHisa, Ho HecmpaBexmmeo. Hartomicup mix
puamBoM HKaHTa HaBiTh M0 M0 BoBHImHOI dopmm $opmyioe Jlogilk B
nap. 11 Ha cTop. 13 nuTaHHA, Npo6ieMH, IO 06MEHKYIOTD ,,lIPOCTPAHHOE
nose ¢uiocodin B BCe MOGOMHTCTBO pasMEIMIAOmAaro vyeaosbka* a
came 1. ,,Uro Momers wenopbks sHath? Haxie ¢yt rpammnu Thxs
OpeaMeTOBb, O KOMX> MOMKHO IOJYYHTH IOSHaHie?‘

2. ,,YTt0 oHB momeHs xBaaTh ¢

3. ,,Ha 4¥ro cMBers magbarsca?* i

4. ,,Yto ectp wenosbks ?*

B Memax wiel mpaui He Mai0 MOKJIMBOCTH BallHATHCA HeTajbHO
nuTaHHAM 8ajexHocTH Jorikm Jlomia Bixg ¢inocodil Kamra, moew
o 6ys0 mMoKasaTH, AKI HETOWHI BIJOMOCTH iCHYBAJIH i mo 9acTH
iCHyI0Tb B cydacHil#t JiTepaTypi nmpo #Oro HaYKOBY NiANBHICTB.

Higpywank soriku Jlomis, AKOro ROKJIagHHi THTYJ NOXAEMO
Huue!), y cBoift saraibHiff CTpyKTYypi cmEpaeThcA Ha Jorimi Bay-
meitctepa?), BonbdisHiA MeHme AK copefHOI MipH, AKOr0 KOMNEHMii
Ta mapyyHuky 6Gynn nomupeni B HiMeuwnui, ABcrpil i cary:kuam ocHo-
BOI0 BHKJIA[iB y BUCOKMX mMKoJax. Ha xaib, He Mir s [icTaTH OKpeMoi
aorikn Baymeticrepa i MyciB oGMexuTCA 10 i€l YaCTHHA HOro TBOPY
»Elementa Philosophiae*, Aka safiMaeTbCA JIOTiK0I0 0YeBHIHO BiKe B
CKOPOYeHHI0. AJie HaBiTh HA IJCTABi I{bOTO MATEpPiANy MOMKHA CTBEp-
TUTH BrafaHy MHOI0 8ajdemHicTb. Ilinpywnuk Jlomia TBOpATL nBI
vyacTnHH a came a) Jloruku gacts I. reopetuueckas i B) Jlormku wacthb
I1. npaxkraveckan, ananoriuno Ak y Baymetticrepa, ne ¢ a) ,,Logicae
pars I. Theoretica seu de tribus mentis operationibus‘ i ,,Pars II. De
usu Logicae‘‘. Besmepeuno marepian y Jlomia sHauHO OGIIHpHimmal,
BiKe X046H TOMY, 10 Iie OKpeMa AaA cele LT CTD, Mi?K THM KOJIH JIOTiKA
y Baymeitcrepa TBOpHTDL TiNKHM OFHY 9acTHHY Ginbmoro cBoiM smicToM
TBOpy. [lasbme Tpea mamaraT, o Ne#t mifpywnsnx 6yB nmpmsaa-
yeHult /1A yyHiB merep6ypchKOro nexarorivHoro iHCTHTYTY i 8 mel

1), JJornyeckia lacrabiacHia pyKOBOACTBYWOIiIA Kb MO3HAaHil0 M Ppasim-
YeHil0 MCTHHHAro oTh Joxinaro. Bb mnoandy cryientoBh CaHKrmerepGyprckaro
lleqarornyeckoro Iucruryra, CounnenHna onaro Mucturyra OpaHHAPHLHMD IPO-
greccopoms Craoseciuixs HMckycrss u @utocodin JJoxropoms, Hoanemcrumsn
Cosbrimkoms Terpoms Jlomiems. B3 CauxtnerepGyprd Bb THnorpadiu loc.
loannecosa. 1815 roja.*

%) , Friedrich Christian Baumeister war Rector am Gymnasio zu Gorlitz:
starb 4785 in einem Alter von 76 Jahren. Ha usoMy o6MexyiOTbCA BiIOMOCTM
npo BaywmeficTepa, ski s Mir siGpaTH B cydacHift HiMenskiit niteparypi. W.L.G.
Freih. von EBERSTEIN: ,,Versuch einer Geschichte der Logik und Metaphysik
bey den Deutschen von Leibniz bis auf gegenwirtige Zeit'. Halle 1794,
Bd. 1, S. 192.
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OpHMYEHH MYCiB y (opMi BCTymy mnojaBaTH 8arajbHi BifOMOCTH IIpO
ginocodito KaHAUAATAM, NJIA AKKUX LA AHNCUAILIHA Oyia Moxe i uyKa.
Tomy Jlopmiit aonae Ao cBoftoro mapyyHMKa JOTiKH BeTyn Ko disocodii
BBAraji, MO0 CKJIAfA6ThCA 8 NEBHOI KIJIbKOCTH POBMLILB, B8J0MEHHX
B OJIHY Ay:Ke CKJIafHy cucremy. IIpeaMeroM IuX posfijiB € mOHATTA,
HOTLT, IR i KoprcTh Pimocodil — MOHATTA, NOMLA i KOpPHUCTH icTopil
dinocopivemx cucrem — TpH mepionn icropil gimocodif a came crapmit
(auTuanult), cepeaHbOBIYHMI i HOBAI, IPH YoMy Ieit OCTAHHIM mepiox
MaHTHCA Ha ABi oKpemi kuacH. Ile#t BCTynm mpo cyTh Ta pOSBHTOK
$inocodii KOpoTKHH Ta BaraJbLEMi; TYT He € BUK/IIO90HA MOMUIABICTD,
mo Jlonit mpm ni# marojgi kopucryBaBcA Bpykepom?), mpo sAkoro
sranye I'paropees. Icropmymmit orsaAx o6xomnoe BCe:k TAKH Haft-
HOBIII 9acH, BHAWATH i KpATAYHY (isocodilo Ta sHavimaa Kanmra B
Me;kax TeopeTEYHOI Ta mpaktAuHol dimocodil. Omxe na vacTaHa He
MOKe MaTH 8 BpyKepoM, AK MAPYTHAKOM CTAPILIAM, HIY0TO CILJIBHOTO.
B maparpadax 45, 46 i 47 npexcraBmB Jlomilt B BaraJLHAX pHCAX
nHomepmakancbke craHosume’’ KaHTa, KPATHKY 49HCTOrO pOBYMY,
mo6r B KiHLi mepeitte 0 Horo ¢inmocodil Mopam. Ilap. 61 mpmcesa-
geHnlt ocEoBaM KaHTOBOI eTHKE Ta KaTeropuyHoMy iMnepateBy. Ilpn
mi#t Haromi Jlomit mMETYe mMOOAMHOKI MiCIiA 8 KPHTHKH NPAKTHIHOIO
posyMy, B HACHXOK woro TpeGa HOro BBa)KaTH ONHWM i8 IEepPIIMX
pocificeknx nepexinanuukiB Kanra.

Ilicaa mworo sarainsHo-disnocodiunoro Beryny nepexomutn Jlopiit
RO caMol JIOTiKA i TYT BHOBYK HA OCHOBi TOI caMol cXeMH, IO i mpH
sarajbHilt ¢isocodil roBopHTh BiH HacaMIepiX OpO NOHATTA, NOKLI
i KOpHCTH JIOTiKH, AaJbme mpo icTopii Jorikm Ta II TBOpPWB i T. &.
B nap. 69 Mae Bim Harogy HOCTaBHETHCA KpUTHYHO 0 KaHTOBOrO
HOALTY JIOTiKH HA ,,YMCTYI0 B npuKIagEyw'’ (,,reine und angewandte‘)
B NMPOTHJIGKHOCTH A0 NPHUHATOrO HUM NOMiNy Ha ,,Teopermueckyio m
ITpakTEaecKyI0*’ :

INogin icropii moriku spoGnenuit JlomieM Qy:Ke OpHMITHBHO.
§ 72: ,,Ucropia Jlormxn pasgbasercs Ha TpH mepioma, M8 KOHXD
NepBHit HAYEHAETCA OTH CAMAro NPOoNsXoK/eHiA HCKYCTBeHHO! yIeno#
Jlorakm B mpopmoMIKAaETCA RO HaYAJNA NageHIA HayKb. Bropo#t ors
Naj(eHiA HAYKD 710 HAYAJA BOBOGHOBJEHIA OHHXD. Tperiit OTH HaTANA
cero BO80OHOBJIGHIA N0 HamuXb Bpemens.' Ilonmmaloun Ha Gomi cam
daxr, mo Bcakmi possATOK ime mocTifiHO Ges3 mepepBH, a HATOMICIIh
KO/KHAM NOMiT Maé B c0fi IM0Ch IITYYHOro, HEMPHPOXHOrO, i CIYKHTD
TUIBKH [eJaroriYHMM INJAM [AJIA YrpymyBaHHA MaTepiAay, cmocib

1) IacoB BRuckeR: , Historia critica philosophiae‘‘. Lipsiae 1742 —1767,
49 6 vol. Derselbe: , Institutiones historiae philosophicae‘. Lipsiae 1756.
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Jlonia mae okpim uporo me i gaxkTHuEi xu6H. — 3ragyioun cydacHy
#omy Joriky ysrasaHioe Jlomi#t rosmosHo mippysnukm ¢pannychki,
HiMeNbKI, JJATHHCBKI & TAKOXK 1 Ti pocificbki nepexIafH, AKi 10 IbOro
9acy NOABWJIMCA B JIPYKY. Jlo BCTymHOI 4aCTMHHM JIOTIKH HAJIEKATH
TAKO¥ pO3Hiau mpo 3mi6HOCTH Ta wymHHOCTH (PyHKUII) JAloACHKOrO
posyMy.

3MicT caMoi JIOriKM CIHMpPA6TLCA FOJOBHMM YHHOM, K BiKe CLa-
saHo, Ha mixpyuHnky Baywmeficrepa, a Takosk i MHIINX KOMOEHisAX
BoabgisHchKOl KON 8 106aBKAMM KPUTHIHOIO XapaKrepy npo giso-
codiro Kanra, npu womy Bin ine cuigamu Emnecinema-llyasne, axoro
ninuB ayske Bucoxo'). TpeGa mpmsnartu, mo niapyynuk goriku Jlomis,
NpHBHAYEHHUI JUIA IIKINILHOrO BMKHMTKY, Yy Beimkit Mipi BifnomigaB
cBOIM BaBaHHAM. 3 HAYKOBOro 60Ky HeMOKHa oMy 8pOOMTH HIAKOIO
3aKuTy, aBTOp 8Ha6 Niay NoTpibHy oMy JitTepaTypy i Mae Ha CTiIbKH
KPHTHNMSMY, 100 8 pesepBOl0 BLTHOCHMTHMCA X0 TAKHMX &BTOPHTETiB,
AKuM GyB B ui vacu Gesnepeuno Kawur, xoua 8 apyroro Goxy He pacTbca
salrepevnT! NOBUTHBHAM BINIHB KeHircGeprebkoro gisocoda Ha HAMOro
BYEHOT0. 3 meXaroriyHoro 6OKy Mi{pyYHHMK Bi8HA4a€THCA ACHICTIO TA
NpPenusHIiCTIO BUKJIANY, NPH 90My He Tpela saGysaTw, mo Jlomit MaB
R0 nepeCOpeHHA NeAKL TPYAHOCTH 8 POCIACHKOI0 TEPMiHOJIOri6I0, MAMO
TOro, IMO iCHYBAJM BiKe J(eAKI NepeKyafu Ha pocilicbKy MoBY i mepex
HuM. KHHra 9MTa6ThCA B JIETKICTIO 1 CHOTO/{HA, 90I'0 He MOMKHA CKAasaTH
Npo MHINI HAYKOBI IMAPYYHHUKH TOrO yacy.

Yepea Te 3 mpuSHAHHAM BiIHOCATHCA HOBILlll iCTOPMKH IO LLOTO
tBopy Jlonia. Illmer Gauurs B HbOMy GaraTo cBisoro marepianay i
cTaBuTh HOTo BHMILE Bif Ipyrux MmipyYHUKIB JOTiKM H. np. Puskckoro,
Jly6xnnra, Tanusuna, fKi 6 ,,KaJKHMH KOHCIIEKTAMH B CPABHEHIH C
yae6nmxoM Jlomua‘‘2),

Onuu sakuy Ginbll 80BHiHOI HaTYpH MoxHa 8poGmru Jloxilo, a
caMe, I0 He 3HAKYM AHMNACHPKOI MOBHM TPaHCKpMOyBaB aHIichKi
npusBima B pocifficbkiit MoBi, aje QoHeTMYHO, a He TaK AK BOHH
uounui uuratuca. H. np. Shaftesbury nmme Jlomit Illagrecoypn,
Hutcheson — I'yuecon, Cumberland — KymGepaauas i 1. x. ®pan-
UYCBKYy MOBY, OYeBMAHO W0 # JATHMHCLKY 1 HiMenbKy, BHAB BiH
no6pe.

PeacyMyioun Bce 0 Tenep CKasaHe, MOKEMO 1ie Pas MIJIKPECIUTH,
mo ,,JJornyeckia Hacrapienin‘, ue GeanepevyHo HiAKuit enoxoBuit TBip,
alle NIKOM NPRCTONHHHA, BiNOBialOYMH CBOIM NIJIAM IXPYIHMK
JIOTiKH.

Y) Ousu: ,Incrpykuia aioxesa npasgonoaibro Jlopiem ana Ianmua, mo

BHI3AMB 332 KOPANH B HaYKOBHX Liaax*. I'puropneBs, Ccnnka 9. 20.
8) T.Mnert: ,,Ouepk passutua pyccroit ¢uaocopun*. Crop.138.
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Jdaa Hac HeiiGinbmmit iHTepec mpepcraBiasie nepexaan Jloxis,
Buganmit CraBpomirielo y JIvBoBi B p. 1790. ,,HacraBaenia JloGo-
Mynpia HpasoyumresbHaro‘ € nepexksafioM OAHOI TIILKH 9aCTHHH
saraabHoro (imocodivHoro mppyvHHKa B JIATHHCBKIE MOBi, AKOro
nokaanHmE# HaronoBok sByYuth: M. Frid., Christiani Baumeisteri
Augusti Gymnasii Gorlicensis Rectoris Elementa Philosophiae Re-
centioris Usibus Iuventutis Scholasticae Accomodata et Pluribus
Sententiis Exemplisque Ex Veterum Scriptorum Romanorum Moni-
mentis Illustrata. Editio nova, auctior et emendatior. — Pegasus —
Cum Privil. Sacr. Caesar. Maiest. et Ser. Reg. Pol. et Elect. Sax.
Lipsiae. Sumptibus I. O. Friderici Gleditschii CIOIOCCLYV.

Opmave Jloxi#t He mepexaafae NiNol KHUIH, & TINILKH OAHY KiH-
nesy II gacTuHy, mo oGiitmae ¢imocodilo Mopam, ce6To mpaBo mpu-
poXHe, eTHKY i mouiTMKy, a B opHriHagi Maé Haspy: Philosophiae
moralis Institutiones, Ius Naturae, Ethicam et Politicam complexae.

Illo Jlomi# He mepeknaB NiAOro mpyYHHMKA, BAJHMIAIOYH Ha
Goni mepmi #oro wacTmEH, a came ,,Prolegomena de Philosophia
eiusque partibus, Logicam et Metaphysicam...”, a obOMemxyeTbca
TiNBKA 710 $inocodil Mopai, MOMHA NOSACHUTA HOro CTAHOBMINEM HPO-
$ecopa B ,,Studium Ruthenum®, ne BEXOBYBaNHCA CTyfleHTH Teo-
J0ril, ANA AKAX aHi Jorika aHi MeraisMka He MaJH TAKOro iHTepecy,
a OCTaHHA MorJya HaBiThb 6yTm HeGesnewnolo. Oxpim nmporo Gpak Tep-
MiHONOril 8 06GcAry Tteopermymol ¢imocodii i TpyaHicTH mepexaany
MOrJE HOro NpPHHEBOJMTH [0 LbOro Kpoky. Tomy Jlomiit Morce Takoxk
1 8 Opaky Yacy BOBOJAGTbCA TiJBKH IEpeKJIajioM mpaxTAYHOI ¢ino-
codii, Axmit 3ByanTs: X pucrinna Baymeiicrepa CaBarxs 'opammknxs
yuunums ynpasurean Hacrasienia JlwoGomynpia Hpasoyuurennuaro
conepxaman Jlo6omMynpie mpakTuaeckos, Bceobimee npaBo 6CTECTBEH-
Hoe, Utiky u Ilomituxy cw Jlarmackaro ua Poccificki#t Asmk®s mepe-
pefeHHa otb Ilerpa Jlomia B yHuBepcuTerh JIBOBCKOMDB Jl0GOMYnpiA
ymMospHTenbHaro n gbicrurennraro Hecapeso-Ilapckaro Hapoxmaro
IIpodecopa B JIBorb. Tunoms Ieprse Xpama Ilpectna Bnm Crapo-
mhrin JIBra 1790. Cr. (12) + 438 + (14), 16°

Ilina cTpykTypa i nopagok KHWKKHA JIOmisA BIANOBIIa6 1IJIKOBHTO
mppyysuxosi Baymeiicrepa, HABiTH B THX YACTHHAX, AKI JaBAJIM
nepeKaaduKoBi cBoGony pyxiB. I Tak Ha caMiM NOYATKY NPUCBAYYE
HiMenbkmit $inocod ceiit Teip: ,,Ilustrissimo Atque Excellentissimo
Domino, Domino Hermanno Carolo S. R.I. Comiti de Keyserlingk,
Augustissimae Imperatricis Totius Russiae Consiliario Intimo Actuali
Et Ministro Plenipotentiario In Aula Regis Borussiae etc. etc. Do-
mino Suo Longe Clementissimo Maecenati Litterarum Maximo hoc
pietatis et observantiae monimentum submissime offert Fridericus
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Christianus Baumeisterus.* VY Jlojia auraemo: ,,€ro IlpeBocxopuren-
cTBy, Bricokxonpeocamenubitmony Iocmoymny Iocnonumy Anppero
Bauunckomy, enuckony wmyHKageBckoMy C. Amocrosa Ilerpa ot
Tanoasun ABBB 6ro kecapeBo-koposieBckaro BenuvecTsa BEyTpHOMY
caHa copbruumky, Munocrusbitinomy Bnarogbresmio m moxposureiio
MoeMmy.“

Ilo nenmkauii sBepraerhcss Bayseficrep no cBoitoro omikyHa B
KOpoTKi#h mpomosi: ,,Comes Illustrissime, Domine Clementissime*,
B AKIH MAHOCHTL #0ro YecHOTH i 8aCayrH. ,,Quae omnia et alia plura
quemadmodum non modo Aula Dresdensis et Berolinensis, sed uni-
versa quoque Europa, ad Tui venerationem conversa admiratur et
extollit.

Jlomit B aHaJOriYHOMY BCTYI BMXBAJIOE HACAMIEPIX B8ACIYTH
aBCTpiliCbKHX 1icapiB JJA 1HTEJEKTyaJbHOr0 IMJAHECEHHA YKpalH-
CbKOro Hapojy, & caMe Yepes BacHYBaHHA B p. 1774, omke ofuH pik
no samaTrTio laanuuun, ,,Bapbapeym y Bimgai umicapesolo Mapiew
Tepecoo, a pmaabme vepes ,HeonbHenHoe GaaropBrenncrso, ciscTsb
Bcemuioctupbiimee B Kecapeso-1lapckoms JIBoBckoms Y naBepcaTers
PYCKMXDB KaTeilpb, H y9YATeJell IOCTaBlIeHie OTh NPHCHONAMATHAIO
Beaukonepmasuaro Mocuda‘‘. Mae Bin TyT Ha AyMmi BasomeHHA
»Studium Ruthenum‘‘ —CrapaEEA KoJ0 UbOro Aija OPHIACYE BiH
cBoltoMy omikyHy emuckony BaumHckomy, sikuit MaB ,,xoxmaTa#fcrBoO-
BaTu 0 cHaOgBHiM cMXb M npouyuxs obmeHapoxuuxs Murmocreit Ilap-
ckux3‘‘. B uiM BUmagKy me Ha CTLIBKH He BigmOBifae MiACHOCTH,
MO KOJI0 IBLOro fija IOJOMKAJA TOJOBHL 8acayrm emmckon bBinam-
cokutt i pexrop lllaBHmupkmit 8i JIbBoBa. Aume Jlopmi#t nepeninios
sacJayre csottoro Giaropiitesia, Akuit nmoMaraB HOMYy B NOKiHYEHHIO
cTymilt* i npuHocHTh IOMY B KepTBY ,,MepBHi IJIOAD Ceit HayKH
Moes ‘.

B opurimam Gaunmmo passwe ycryn: ,,Praefatio de elegantioris
stili cultura philosophis non indigna“, y Jlomia anaxsoriume ,,;mpe-
AMCIIOBie mepeBOAYMKA KO GJarOCKIOHHOMY YMTAaTeN0'‘, B AKOMY BiH
ONpaBIy6ThCA, U0 NMEPCKIafaoud LI0 KHATY Ha ,,pocCificKiit ABHKD
AJIA NoabBH ygamarocs loHomectsa lajumnifickaro Bb HEXOCTATKY
HYKIHHX'> Kb TeEpeBefeHil0 CpefCTBiit'‘ ByMBAB ,,IPOCTHXD HMHOTAA
Bupaxenii‘. Kinuurs Jlomilt ne BCTymHe CJ0BO CJIaBOCIOBIEM B 9€CTb
aBcTpificbknx imMnepatopis: ,,IIpiiMu y6o mo6oywamiitica gmrareio
MaJyio cilo, HO BemecTBOMDb BAKHYIO KHIDKANY, M YHTAA MOJSH pajH
TBOeA cogbianHyo GOuaaromapm G6maroropBHHEM yceprieM Bce-
BHLILIEMY BajJlaHHYK TH Cb BHe dexoBBromoGupbiimyio camo-
nepxuuio Mapito Tepecio, KOTOpPHA cnacasumMcA 4ajoOpONiAMHA, OTH
uuxxe GeacmeptHaro Mocuda ocuosartenemsb, Ilpecrsbraaro Jleo-
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TIoNIjla HOKPOBMTeNIeMD Giaromoxyuis TBoero Mysn Pocciitckaro I'enn-
KOHa BeJIErJIaCHO NOKThb, M ITBTH HempecTaHyTs.‘

Tenep ciinye cam TeKCT mepekyiajny, 8 Ha KiHI{i, BHOBY 8TiJHO 3
opurinaiom, ¢isocofiunmit moxasumk (index praecipuarum rerum)
,,OIIaBJIeHIe Bemel COGCTBEHHHX® IO AJ(ABATY PasSHONOMEHHHXDB
axuit y Jlonia pmitmoB MeHmmit, yuM y BayMeiictepa 8 miixkoM spo-
syMizol mpmymHEM, 60 BiH He Maé mepeKIagy aHi JIOrIKH aHi Mera-
disukn, a obMmexyeTbes TiNbKH 10 mpaxTHaHOI Pinocodil. Ipmuamnn
Toro $akTy, mo Jloxi#t nepebpas Bix Baymeiicrepa oxkpiM nepesokenoro
TEKCTY, TAKOK BOBHINIHMI NIOPAMOK NiNol KHMTW, Tpefa ITyKaTH B
obcraBuHi, 10 ne He 6yJo moch NHTOMOrO A camoro Baymeitcrepa,
& BBHYAMHMI NOPANOK, NPHHATHH BarajJbHO y HayKoBO ¢inocodiammx
TBOpAX.

Illo TopkaeTbcA TepMiny ,,poccilickilt, ,,pyckiit*, Axi a mepegaio
9epes yKpaiHChKHAM, TO B I{bOMY IYHKTI, AK He (JaxoBelb, HOKINKYIOCH
HA roJIOCH KPHTHKIB JITOpATYpH i MOBH, AKi NOACHIOTL L ABHINE
Ha pukumM naf. OroHOBCHLKHHM ja6 TAKe NOACHEHHA NIA TePMiHY
»poccitickiit‘ y Jlomia: ,,Uxyum carbpom sa pyckmmm rpamorbamu XV
i1 XVI pbky, Jloni#t HasBaBh MOBY PYyCKy Cce6T0 — YyKpalHCbKYy —
pocciiickolo. CinoBo ,,pocciftckit sHawuAmTH TEe caMe, mO ,,pyCKili-
yxpaincbkmit‘. Haspa semad pyckor — Poccielo, Hapoga-me pyckoro
— poccificknMb a60 poCCKHMMDb, HOABMIACh BB mHodyxHeBolt Pycw,
Bp mepmoit monoBuEB XV. Bbky, Ta m yrBopmnace rpaMorbamm-
JyHUHOAME Ha Pycm onm rpenkoro ciosa ,, Pig¢‘. Cymporuss Tep-
muny ,,Poccia*‘ a6o ,,Pycs‘‘ croama rornh nassa ,,MockBa‘‘l),

Ilikapi mMipkyBauns fl. 'onosamproro Ha Temy MoBu Jloxia mepe-
naio 8a BosmakoM: ,,3 icTopmkiB ykpalHchbKol MOBM Ta altepaTypm
nepnmit npo6Gysas cxapakrepmsyBate MoBYy Jloaia flkis I'osroBanbkuit.
A ca copoba TaM Ginbme nikasa, IO DOXOAATh 8 YKpalHChbKOI Ao6M
#ioro uraA (sHaftmutaca Mixk nmanepamu fl. TonoBaubkoro — npumitTka
Bosunaka).

3asHavmBIIM, 10 yuuTesai BUKIafaau ¢inbocodito Ha JIbBIBCHKIM
yHiBepcHTeri ,,I0 pychbKA'‘, nonaBaB sapasoM ['onosanskmit, mo ce sa
MoBa Oyna. ,,fIsnk Toit 6yB BB cioBsHbCKRIt nepkoBHEY, HB pyckmit
HapOAHHM, ajle KHIDKHHi 8l0meHMt n8 060x." B nucaHHAX CBATHX
otuis, nepexyciM cB. IBana Jlamackmua, sHaxoxuaoca Gararo ¢imbo-
codivunx TepmiHiB. Bifgcm Mycis mosmuath BHCIOBH mpodecop Ykpa-
THenpb, He MalouM HI yuATend, HI NpoBigHAKa, HI NonepeAHLOI TpapHIil,
BkasaHol goporm. ,,Cam Bce mychs TBopETM. W uwmwk pmBHO, WO

1) Ouenadd OronoBckilt: ,,Mcropia /mrepatypu pyckon. Yacrs I,
<Tp. 177, i gacrs 1I, crp. 54—52.
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GpaBiM BiATH, HB JKepena AaBHOM (uaocodin cuoBa, NORATIA Guio-
cofin morphOum, m8 HuMu BauepAB M APYriE QOpPMH CIOBEHCKIiH, a
He ouncTHB B yucTOHapoawBM asunb.’ Toxi me He Gyno B HaykoBiM
¢BiTI CHOrO MOrJIANY Ha HAPOAHIO MOBY, AKMIt HUHI MaeMo. B mxoaax
Yycioan BYMIIM KJACHYHOI JaTHHCHKOI MOBHM, & HAPOAHIX MOB He jony-
ckaJun. ,, Jlnatoro u Ham npodecop xorhs TBopaTH COGh ABHK yueHmH,
KHWKHH, Hanpotus HapopHoro.. Cam moxoxus i8 Yropcbkol Pycu,
fAIKA Mae CBOI CHOeNisAJIbHOCTH, He Mir OM HIOTOABTHCA 8 raJHIbKO-
yxpalHCLKHMA HapoRHIMu rosopamd. ,Ilpeaud sswk ero € sAcHmit,
JUCTHIl CAaMOPIIHHMH CJI0BAMH CJIOBEHCKEMH Bce BHnopbB, obittmos-
IIHMCA BiJ{ YY:KOABHYHKHX, AK 8BHuafino xBanoca m pberca y mpyrmx
HapomiB. Tyr wyaoBaTucA Hajg uuMcTOTOIO ASHKa 6€ro. ByB sposymi-
TeJIbHHM CBOMM CJIyXadyaMb, 00 Tornh wdraHie CJIOBEHCKOrO ASHKA,
KHNrp Gorocny:e6HEX® M ycraBHHXB He Oyno Taxk saHexbaHe, Ak
HuEB, 1 ko HHEDE saw Puiocodin yueHMK ckaxke, mo He posymbe
TOro AISHKA, TO He Nokasye Hb4oro, muw mo HArBmua Hama Mosorbaxk,
He BBasKaBIUM HAa BCB mocTynH B ASBHKAX M CJOBECHOCTH YYKHX, B
CBOMM sASHNb HAPOAHUM M CJIOBECHOCTH He NMOCTYNMIA, aje JyXe a
nmyse B sax nopuymaaca. flk ca moBa, sAxoio mucas Jlopiit, Gynabu
Bl epaJlacA y WIKoJIax, Bif Hel Jerko Gyso mepefiTd Ko HAPORHBLOY
mopul).

AHppoxoBnu 3HOBY 8Bifjomisifé, wo B ,,Studium Ruthenum*
»BHKJIaJH BiiyBasscs Ha OCHOBL MpHUIICaHOro NiApy9HuKa X pHcTifAHa
Baymeitcrepa, nepeknaneHoro JlogiéM Ha MaKapoHIYHY pOCIiCbKY
MOBY 8 YKpaiHCbKIIMH 1 IepKOBHO-CJIABAHCHKMMM NPAMIIIKAMY ) BH-
naHoro mevario 1790, nakiaanom CraBponurificbkoro Gparcrea.* ,,3a
DiJnit yac €cTBOBaHHA Tol KaTenpu BukJIafaym Jloxift i JlaBpiBchkmit
B yKpaiHcbkit mosi. Jlonui#t Big 1. IX. 1787 no 1. 1V. 1802, JlaBpis-
cokuit Bifg 1.1V. 1802 no 1. IX. 18032).

Ha Moo nymxy moBa Jlogia — ne MoBa TONIMHAX iHTeNIFeHTHHX
KOJI ykpalHCbKOro rpoMafsHcrea lanuannu. Bona Maida B cobi oxpim
€JIEMEHTIB CNIJIBHMX JJf pPOCiicbKOI Ta YKpalHCLKOI MOBH, TAKOM
HecsioMo a6o cBi oMo mepeGpaHi C0Ba, TePMiHHM TOJOBHO HAYKOBi 8
pocificbkol MOBM, flaJiblie LePKOBHO-CJIaBAHChKI @ B KiHli i Hapoami
ejleMeHTH, AKI Myciaum GyTH jqyske CHILHO penpeseHTOBaHI X046m 3
OrjIAnNy Ha Te, IO TOMIIIHA TaJIMUBKA iHTelireHUis Maite B IIJOCTH
BulilIa i3 IPOCTOro Hapojy, 8aJIMIIAIOYHCA 8 HUM B KOHTAaKTi i 86epi-
ralouyn TAKHM CI0coGOM criibHy 8 HUM MOBY. B pemiri pemrt pokiaguni

1) Muxaijtno Boauak: ,,Jo xapakrepuctuxn Ilerpa Jloaia‘. 3ammcki
Hayk. T-a iM. llleByenka y JIesosi. Tom CXI1II, cTop. 149—150.

) A. Auppoxosmu: ,,JIbpinceke Studium Ruthenum*. 3. H. Tos. in.
11I. JIsBiB ToMm CXXXII, crop. 198.
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ananis Mou Jlogia € mijoM ¢inosoris, i ToMy MycHMO IM BaJHIIATH
B it copasi ocranHs cioBo. Hac mikaBATH B LibOMY IepeKaji roJI0BHO
yxpalacbka ¢imocodiuna TepmiHosoris, i Ha Hel X04eMO SBepHYTH
OKpeMy yBary.

CaM Texcr mpo ,,Jli060Myapi6 HPABOYIHTENLHOE' MOYMHAETHCH
»hpenocoBieMs*, Axe oGitmae gorupm naparpadm. IloriM ciigye
nepmmit posmin: ,,De actionibus humanis, earumque differentia. ..,
aAxuit Jlomit nepexknanas: ,,0 xbitcTBiAxs gesopbyeckuxs U HXD pasiau-
gin®. 1 TyT Ha NMoYaTKy MaeMO HArojy mNOSHAMOMUTHCA 8 AEAKHUMH
TepMiHAMH, OCHOBHHMH [is npakTAYHOI ¢inocodil. B opurinaii
gnraeMo: , Nostrum est exponere, quid sit actio libera, quid bona
actio, quid mala, quid lex, obligatio, poena, praemium, virtus, vitium,
felicitas, conscientia, cetera.” Jlopi# nepexunapae: ,,Hama y6o
JIOJIKHOCTD €CTh M8SICHATH, UTO €CTh ;BiicTBie cBOGOAHOE, uTO TBACTBiC
Aobpoe, 4TO BJI0E, 4UTO BAKOHB, 00MA8aTeJCTBO, KasHb, Msfa, Kobpo-
mbreab, mopoks, Gaaromoaydie, copbere M mpou.‘* Bingpimmaioum
nactiones necessarias itemque naturales et liberas, non nunquam
etiam morales*, craBnTe Baywmeiicrep TBepmmeHnma: ,,Quod anima
cogitet et perceptiones producat, id est actio animae necessaria,
sive naturalis.” B nepersazi: ,,YT0 Kyma MHCJIATH, NOHATiA IPOHSBO-
AUTH, TO ecThb Fbi#icrBie AymH HymKgHOe MiM ecrectBeHHoe.” Tyt
CTPiZa6MOCh 8 TEPMiHOM ,,lIOHATTA’, AKe TAKUM CNOCOGOM i y Hac Mae
Ba co0ol0 Bke CBOIO Tpajgumiio, Go He yJuArae HiAKOMY CYMHIBOBI,
mo ne cioBo 6yno BikuBaHe y (inocodiuEmx BMKIAjAX B ,,Studium
Ruthenum‘ gyepes wiamx 16 poxis. Tomy He Gady aGCOMOTHO HiAKOI
noTpe6H BHKNJATH TepMiH ,,MOHATTA'‘, AKHI SHAXOMMMO B Hamii
6ynenniit i HaykoBi#t MOBi Bike BiX faBHa B NpPaBWIbHIM BIKHTKY,
TLILKH TOMY, IO BOHO BHCTYNae B Apyrift ciaBaAHchbkil MoBi. o xo
WHIIAX TePMiHiB, 8 AKHEMM MH TYT NOSHafioMmIACA, TO Tpeda CKasaTH,
IO BiINOBiHO 710 PO3BHTKY MOBH, BOHM NPWHAJHA ChOTOAHA HMHIIY
dopmy. Bceemx Takm rpeba migkpecanmtn, mo Jloxi#t 8 Jerkicrio Bimrae
JIATHHCBKI CJI0Ba YKPalHCHKAMH TepMiHAMH, Xo4a 8 Apyroro GOKy He
cmiemMo sabyBaTu, M0 BiH TYT Maeé 10 fija 3 NpakTHYHOW ¢inmocodisio,
AKa Mae Giamme BiTHOMEHHA A0 KATTA; OfHAYe TaM, Ae Ha mepmmi
IUIAH BHCYBAIOThCHA TEOPETHYHI MipKyBaHHA, Maé Bike BiH Giabmmi
TPYAHOCTA /10 HepeGOpeHHA i MyCATh pisKHI CJIOBA JATHHCHK mepena-
BATH O[{HMM HAINMM CJIOBOM, IO BHOBY YTPYAHIO6 POBYMiIHHA TEKCTY.
Ha nmpmknax B pospim II: De officiis hominis erga se ipsum caoBo
»»Ayma‘* BkuTE B NOTPilHIM BHAYIHHIO AK animus, anima i AK mens,
xova Jloxift Mae Ha OBHAYEHHA CJ0Ba Mens TepMiH ,,yMm.“ B map. 67:
»»yQuae sibi debet homo officia, rectius intelleges, sive hominem con-
sideraveris a) ratione animi sive mentis. JomxHocTH, HMIDKe ceGh
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genopBKb nonskens, npaple ypasymbemu ame wenosbra pascMoTpumi ;
a) B pascymxnenin Aymy nian yma...* B nap.69: ,,cum anima
multo nobilior est corpore... Ilone:ke nyma muoro msammhitma
ectb Hag Thao...* J[laabme: ,Et quia mens humana instructa est
facultate cognoscendi et appetendi, sive veterum stilo, intellectu et
voluntate ... A noneme nyma wenopBueckaa obmapenna ecTsb cno-
COGHOCTiI0 MO3HABAHIA M 7KeJIAHIA HJIM NO pedeHil0 JPeBHHXb, pasy-
wmbHiems 1 Boserw . .. Omike B mepmiM BADAJKYy MaeMO CJOBO AyUA
HA OBHAYEHHA animus, B APYyTiM Ha 08HAYeHHA anima, a B TPETbOMY
Ha osHaveHHA mens. OpHade MH POBHOPAKAEMO ChOrofHA OiabmmM
6arauTBOM CJiB, TAK IO MOKEMO JJIA KOMKHOI0 JIATHHCLKOTO TepMiHY
nigEaliTH OKpemmit yKpalHChKMit, Yepes M0 YHHKaeéMO TaBTOJOril, a
Tekcr crae scHimult. Lle Gyno TuM Ginbme oGoBaskoM Jloxisa, mo B
naparpadi 181 crop. 238 meradisuxn Baymeiicrep cam sBeprae Ha 10
piskHEHLmI0 yBary. ,,Animus et anima, quomodo differant...“ Ilpn
Ti#t HAaromi cTpivaeMocA 8 HOBMM TepMiHOM ,,intellectus‘‘ axmit Jlomiit
Bifae cjioBOM ,,posymiHHa‘‘. Tyr, npunaiiMeHme AJs Hac CbOrOXHA,
icHye meBHA HeACHICTH, IKA BMHAWKae 8 PaKTy, mo mp ,,poByMiHHAM
MaeMO Ha Aymmi ,,axt’‘, ,mpomec’‘ a He ,,3mi6uicTs’‘. Tumaacom Bay-
metictep B nap. 204 cBosl MeTaismKH BuMpasHO Kaike, mO ,,intellectus
est facultas, res distincte repraesentandi, a B cainylowoMy nmaparpadi
nae 6ammi noscHeRHA Aaa uel pediminil. Ile posymiHmA iHTenekTy
Ak 3ni6HocTH (facultas — vis) He BHXO;UTh, He NPOABIAGTLCA SICHO
B yKpalHCbKOMY TepeKiafi ,,pOSyMiHHA"', AKe Kpallle 0BHA4AE CAM AKT,
rorosmit ¢axr.

Takux NpHKIAMIB AeAKOI HETOYHOCTH Yy BHMCJIOBAX MOraubm mu
N0/laTH OYeBMAHO OLibmie, aje ne He 6yJ0 HamOKO LiJII0, THM Gijabwe
mo uelt GaxT He OGHIIKY6 BapTOCTH 1ol KHMTH. Mu He cMieMo 8a0y-
patn, AKI saco6m MaB Jlomiit nix pykol, mo JiTepaTypHa TOTIMIHA
moBa He Oysna Ha CTiIbKM POSBMHEHA, MO0 BiTIaTH BCi TOHKOCTH
dinocodigHOl TepMiHOIOTI 1, Yepes MmO nepexJagyHK GyB NpuHeBOJeHNAI
HA BMNAJOK OOTPeGH KOPMCTYBATHCA ,,MHOrXa NpPOCTHMD BHpaNKe-
Hiemn‘. MamMo unx xu6, aki 6yJin nponykxroM 06cTaBuH, TpeGa mpABHa-
TH, 0 B IbOMY NepeKJIajii MiCTHTLCA MATepiJl, 3 AKIM MYCUTh IOBHAKHO-
MHTHCA KOKEH, XTO Ma6 Ha JYMIli TBOPUTH, YA CMPABIATH YKPATHCbKY
dinocodiuny Tepminonoriio.
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Zusammenfassung.

Peter Lodyj und seine Ubersetzung der ,Elementa Philosophiae“
von Christian Baumeister.

Die vorliegende Arbeit hat zur Aufgabe, genaues Nachrichten-
material iiber das Leben und die wissenschaftliche Titigkeit dieses
in der slavischen Familie nicht unbedeutenden Philosophen zu iiber-
mitteln, und jene falschen Daten, welche man in der betreffenden
Literatur iiber ihn findet, richtigzustellen. Professor der Lemberger
Universitit (1787 —1801), spiter der Krakauer (180x—1803) und zu-
letzt des Pidagogischen Institutes und der Universitit in Petersburg
(x803—1829) ist LopYJ auf dem Gebiete der Philosophie hauptsich-
lich durch die, in Lemberg (1790) erschienene Ubersetzung der ,,Ele-
menta Philosophiae‘ von Baumeister und durch sein eigenes Lehr-
buch der Logik (Petersburg 1815) bekannt. Zu solchen falschen Ge-
riichten, welche uns das wahre Bild dieses Gelehrten entstellen, gehért
unter anderen die Behauptung des Geschichtsschreibers der Peters-
burger Universitit, VassiLi] GRIGORJEV, daB Lopy) die kritische
Philosophie KANTs ginzlich unbekannt gewesen, was aus seiner
Logik vollkommen deutlich zu ersehen sei. Wenn dies wirklich der
Fall gewesen wire, daB ein Professor der Philosophie, der deutschen
Sprache kundig, in deutschen Schulen erzogen, sich nicht einmal fiir
diese Revolution, welche durch das Erscheinen der Kritik der reinen
Vernunft nicht nur in der Philosophie, sondern in der ganzen wissen-
schaftlichen Welt der damaligen Zeit ausgebrochen war, interessierte,
so hdtte man dies als eine unbegreifliche Tatsache, als ein Ritsel hin-
nehmen miissen. Gliicklicherweise ist es nicht so. LopyJ hat ganz
gut das Kantische System gekannt, sich mit ihm im positiven oder
negativen Sinne auseinandergesetzt, woriiber gerade seine Logik
einen unwiderleglichen Beweis liefert. Schon in der Inhaltsangabe
am Anfang des Buches finden wir in den Paragraphen 61, 69, 78 den
Namen ,, KANT* erwihnt und im Texte sind die Paragraphen 47, 48,
67, 176 und andere auBer den obengenannten der kritischen Philo-
sophie gewidmet. Im Kantischen Geiste formuliert LopyJ im § 11
seine Fragestellung mit Worten: ,,Was kann der Mensch wissen?‘’,
,,Was soll er tun?‘, ,,Was darf er hoffen?* usw. Hier ist demnach
der Irrtum und ,,die Unkenntnis LopyJs‘ beziiglich der Kantischen
Philosophie auf diese Weise zustande gekommen, daB GRIGORJEV
die Logik Lopy]Js gar nicht in der Hand hatte, als er seine Behauptung
aufstellte. Solche Irrtiimer und Fehler in der Literatur iiber Lopy] gibt
es natiirlich mehrere, und sie legen nur Zeugnis dariiber ab, wie ober-
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flichlich die Kritik sich mit seinen Werken beschiftigte. Uns inter-
essiert in diesem Zusammenhange diejenige Zeitperiode aus der Tatig-
keit unseres Philosophen, welche mit der Lemberger Universitit und
seiner Professur am ,,Studium Ruthenum* verbunden war. Im
Jahre 1787 wurde bei der philosophischen Fakultit der Universitit in
Lemberg ein neues Institut geschaffen, in welchem alle Gegenstinde
in ukrainischer Sprache vorgetragen wurden. LoDYJ, zum ersten
Professor fiir Philosophie (Logik, Ethik und Metaphysik) ernannt,
gibt im Jahre 1790 die Ubersetzung der obenerwihnten ,,Elementa
Philosophiae'* als Behelf zum Studium der Philosophie fiir die ukra-
inische Jugend heraus. Er iibersetzt nicht das ganze Buch, sondern
nur seinen zweiten Teil, und zwar: ,,Philosophiae Moralis Institutiones,
Ius Naturae Ethicam®et Politicam complexae‘. DaB er sich gerade
fiir praktische Philosophie interessierte und den ersten Teil (Prole-
gomena de Philosophia Eiusque Partibus, Logicam et Metaphysicam)
auBer acht lieB8, kann man auf diese Weise erkliren, daB die Termino-
logie der praktischen Philosophie ihm bei der Ubersetzung keine so
groBen Schwierigkeiten bereitete, wie es diejenige der theoretischen
Philosophie getan hitte. Die Ubersetzung LopyJs bildet nur ein
Glied in der ganzen Kette der Einfliisse der WoLFFschen Schule im
Osten im allgemeinen und in der Ukraine im besonderen, und auBerdem
gibt sie uns eine Probe, inwiefern die Sprache der damaligen ukrai-
nischen Intelligenz in Galizien sich dazu eignete, die Feinheiten der
philosophischen lateinischen Terminologie wiederzugeben. Jedenfalls
darf diese Ubersetzung von keinem Gelehrten, welcher sich fiir die
Entwicklung der ukrainischen philosophischen Terminologie inter-
.essiert, mit Schweigen iibergangen werden.



I3 marepisxis g0 yEpalHebkO-HiMenbEEX HOXITHYHEX
3noews Apyr. moxos. XYII. B.

(Die neuen Quellen zur Erforschung der Beziehungen zwischen der Ukraine
und dem GroBen Kurfiirsten um die Mitte des XVII. Jahrhunderts.)

-p Momer OasHwymH.
(Dr. Domet Oljangyn.)

Incrpyxuin ans 6panaenbyprcbkoro nocia na Yxpainy B poui
1657 i 1658 Ta floro pensuis.

fx , Iucrpyrnia’ Beamworo Kypdipcra BpangenGyprebkoro
@pinpixa Bimprennma, naHa cBoMy nocioBi Ha YKpalHy pitTMaficte-
poBi OxnexcampgpoBi Aximnecosi (mar. ,,Coln an der Sprew‘’, s gua
21 aucromapy 1657 p. — koHuent), Tak i ocraHEBOTO ,,Pensmis‘
(naroBana B miM camiM Micmi aHAa 30 TpaBHa 1658 p. — opmriran)
TBOPATL OHY B YaCTHH THX MaTepifAyliB A0 YKpaiHCbkoIl icropil, axi
nepexosyiorbeA B ,,IIpycrxim Jlep:xapriM Taemrim Apxisi B Bepmimi®.
Ix nowknapguuit cnmc mogam y ceoift poseigmi mpo ,,YkpalHchbko-
HiMenbKi NOJITHYHI 8HOCHMHM'', AKi Temep mj KepoBHHMNTBOM Bnm.
B. K. JInnmaCcKOrO0 A OmpannoByo. 3 OMMAXY HA He HOBHOTO OMUCY
sraganol ,,Iucrpykumil Ta ,,Penami’‘ Tyr me 6yny nomasarm, sk
piBHO-:k He Oyqy iX HOKJIajJHO AHANIBYBATH # XAapaKTepH3yBaTH.
Hoku npucrynao 10 caMHX JOKYMEHTIB, IepeflaM BCe Te, II0 BHAIO
npo ue GpamgeH6yprcbKe NOCOJBCTBO HA YKpaiHY, NOYAHAIOYH B
OepIIy 4epry 3 #oro BHKOHAaBOA piTM. AXxiJuIeca.

Ha npomy-# Micui gy cBoim o6oBsiskoM BacaoButu Bn. B. K. JIu-
NHAHCLKOMY CeplledHy HOAAKY 3a Ti IiHHI HAYKOBI BKa8iBKH, fAKi BiH
RaB MeHi IpH HANHCAHHIO XaHOI CTAaTTi.

Is muarra Axianneca. Ilpo piTM. Axinneca qOBOAATHCA MeHi
nepmomy ropopmry. IloBHol ioro Giorpadil Ha HiMenbKilt MOBi He
ictHye, JmiTeparypm HiAKOI, OKpiM He3HAYHHX CTapO-CJIOBAPHAX IO-
poBKAaHHX 8aMiTOK. PogmBcsa AXxijiec fech B NepIIOMY AeCATKOBL
XVII. cr., ane ge # AKOro poKy, fie BIUBCA Ta B AKOrO 9acy — HeBi-

Abhandlungen des Wiss. Ukrain. Institutes in Berlin, 8
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rnoxo. Onma is saMiTOK BaHOTOBYS, MO BiH popmeBca B 1584 pomil).
Ilo ceomy conisapuomy cTany Gy Axinaec mepenosciM Bificbkopmit
npiTMalicTep® i ,,0pychKBH# ABOPAHMH'‘,Ta ,NpBABOPHAR MYK‘‘ npu
ABOpi NoABCLKOro Kopcasa Baspicaasa 1V2). Bmano, mo B ocramuboro
KOPHCTYBABCA BiH ROBippAM, MOMe J06HB ,pHroan‘‘, 60 CIOBHIOBAB
DONBLCHKY MOCOJLChKY Micilo sio Ilepcil, Ha Ti GyliHi 9acH Bce-K TaKm
HeGesneuny?). Mosxauso, mo BiH BinGyBaB N0 MOLOPOMK pasoM 8
T. IlemGeprom B 1637 p.4).

Oxpim ,iEnnoMaTHYHOrO XHCTY'‘ He OpakyBaso Axinaecosi #
»XacTy mo mmcamma. Ilpo me ceimuats x09-6m Taki tioro mpamj,
Ak ,,Consilium bellicum contra Turkos®, ,,Philosophiam physikam“
(,,in MS. hinterlassen‘‘) Ta TpakTaT B HiMenbKifi MOBi Hii 8aroJOBKOM:
,,Grund-Ursachen der Erdbebung oder Gewaltigen Bewegungen der
Erden und des Meeres wie auch der Ertze und Mineralien in der Erden
Beschaffenheit und daher entspringenden warmen sauren und sueBen
Brunnen; und denn des Regens und Schnees auch Tau und Nebels
Natur und Eigenschaften: welche selbst erfahren hat Alexander
Achilles Rittmeister. In Verlegung Rupert Voelkers Buchhaendl. in
Berlin und Coélln an der Spree. Franckfurt an der Oder Druckt es
Friedrich Eichorn im Jahr 16665). Ileit cBilt TpakTaT npHCBATHB,
AK ye sraaysadoca, Axianec Beamxomy Kypdipcrosi Bpanpen-
6yprepkomy @pinpixosi Binereapmori. I8 nworo ,,Tpakrary‘‘ Bupu-
HalOTh feAKl BiCTKHM 1 mpo caMoro Axinneca. ¥ BCTYNHIM cJOBi Jo
Kypdipcra Bin Misk mHmmEM sasHaumB i Take: ,,So habe ich zwar
schon vor DreiBig Jahren von diesen Wunderdingen mein unvor-

1) ,,Nouvelle Bicgraphie Universelle*, Paris 1852, T.I, S.186. Ilpo wmwo
HeBipHY Ha MO0 JYMKY, AATy HApOA#eRHA AHB. HHHMKUC.

#) CH. G. JOCHER: ,Allgemeines Gelehrten Lexicon*, Leipzig 1750,
T.I, S. 62.

3) J.CH. ADELUNG: , Fortsetzung und Ergintzungen zu Ch. G. Jochers
Allgemeinem Gelehrten Lexicon*, Leipzig 1784, T. I, S. 154. ITopiGui BicTk
nopae ,,Biographie Universelle, ancienne et moderne*’, Paris 1811, T. I, S. 143.
He nae Hiuoro HoBOro KOpOTKa 3aMiTKa, AKA BMillleHa npo Heoro B ,,Enzyklopedii
Powszechnej*, Warszawa 1898, T.I, S. 31.

4) K. KwitkowskI; ,,Dzjeje narodu polskiego*, W. 1823, S. 212—213.

%) 3rapamuit Tpakrar mepexonye Ilpycbka Jlepxabra Bi6nioteka B Bepaini
mig cirmaryposw ,,B.D. 2082, 49‘, BiH CKIafaéTbCA 3 22 HEHYM. JIMCTKiB # mo-
ninaerscA Ha 1Bi yacTuHA. Iepwa 06roBopio6 OCHOBHI NPAYNHA CHIH 3eMJi, Apyra
— OCHOBHi npuynHu cuim MopA. Ilepwa vacTeHa nojineHa Ha 21 nyHKT, Apyra
— Ha 19. 3mict TpaKkraty taku#t: 1. Ilpucsara Kypoipcrosi. 2. Berymme cioso
no Kypdipcra. 3. ,,An den guenstigen Leser.” 4. ,Die Alten Philosophi und
Naturkuendiger.* 5. , Betreffende nun den Fluxum und Reflexum maris.** 6.
»Copia Attestat*, Ta 7. ,,Copia Recommend‘. B Tpakrari 3Haxognmo peaki
icropuuHo-reorpadiuni pami.
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greiffliches Bedenken abgefast und darauff gemess meines Consilii
bellici contra Turcam, des Tuerkickischen Reichsfall gruenden
wollen, weil ich aber an der Hauptsachen in sonderheit in Pohlen
welches wie itzt am Tage nach dem unwandelbahren RathschluB8
Gottes wie alle Koenigreiche dem Fall unterworften auch sein eigen
Verderben ohnezweiffel durch lang vorher verborgene Gottes Ver-
sehung seines Verhengnuesses verordnung mit unverenderter gewis-
heit erwarten muB bin behindert worden. Und gleich wie Josua nach
deme er den Juden das gelobte Land verkundschaftet hatte hoechlich
ruehmete das crucifige iiber ihn rufften also auch mich mit Jacobs-
Stimme habe troesten aber mit Esaus Haenden foltren und Croco-
dillen Zaehren in der undanckbahren Welt traenken lassen muessen.‘

B nepmiit vacrnui ,, Tpakrary‘* (nynkr 13) sragye Axinnec mpo
cBol0 BiabyTy koumch momopoxk no Ilepcii: ,ich in meinem exilio
auff dem Caspischen Meer /mit den Cosacken /dem Persischen
Propheten Halii in ardebi unsre devotion ablegen /und dessen
reichen Schatz visitirn wollen /aber durch Sturm von der Persi-
schen Cueste an groB Asien in den groBen FluB (me HagpykoBamo)
verschlagen ... B apyritt vacrusi ,,Tpakrary'* (nyHkT 4) 8aHOTYBaB
Axinnec, mo BiE cumis B poui 1640 B ,,Gefaengnisse von Constan-
tinopel mit einem Hollaender Schipper Jacob Law von Amsterdam*.

B Iloasmi, Ak BuaHO, He moBenocA po6pe Axiyziecopi. IIpo me
BiH 8rajye B BcTynHoMY ciioBi 1o Kypdipera. Ane gomy Bin B [Toapmi
6yB ,,behindert worden‘’, six piBHO-*K KOJH ¥ KHM, IIbOTO He BasHa-
amB. TpeGa sgoragyBaTucA, IO CTAJNOCA Il BCe JeCh Iepel POKOM
1647 i mo Toxi sk Mycis Bin nokunyTH Iloasmy it nepeixata 1o Bpan-
nen6ypra — Ilpycil. V sragamiM 1647 poui ocenmBca Aximaec y
MIBennMi, Mapxrpadersa Kaese-Mapkm!), i OyB npusHawenmit, Ak
,,Bergdirektor , des Vitriolwerkes zu Schwelm*‘* (Eppenhausen und
Pothen) 8 naarueio 500 TanApis piuno. Ilepex HuM 3aBoAOM THM
ynpaeaas [JI. Micr?). Taky mocaxy saHAB AXiJuieC BHIHO HA OCHOBI

1) V cpomy ,,Tpaxrari'* sragye Axinaec takosk npo lllsenbm, Ak, Staedlein
Svelm*, Y., I, nynkr 9.

%) I ,,KA6BCLKY** BiCTKY mpo Axijneca, B AKift BIH BUCTymae me AK ,.€ein
Kosakenrittmeister", Gepy Ha ocHosi mpaui Bincokonosasxaunoro Ilpodecopa
Bepaiacekoro VYmiepcarery O.Tewa. Hus. O.Hoetzsch: ,,Urkunden und
Actenstiicke zur Geschichte der inneren Politik des Kurfiirsten Friedrich Wil-
helm von Brandenburg, T. 2: Stinde und Verwaltung von Cleve und Mark in
der Zeit von 1666 bis 1697, Leipzig 1908, Bd.1, S.333. I'.Axem6ax, Ha
AKOro nokmmKyersbca O. ey, 3pe Axinneca ,,6yBmmM Ko3ambKHM piTMaftcrepoM*
(der gewesene ,,Cosackische Rittmeister‘‘). J{us. H. ACHENBACH: ,,Geschichte
der Cleve-Mirkischen Berggesetzgebung und Bergverwaltung bis zum Jahre
1815.% ,,Zeitschrift fir das Berg-, Hiitten- und Salinenwesen in dem Preu-

8‘
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CBOTO NPHMPORONNCHOro 3HaHHA. Ta AK NUPEKTOp BHKasaB BiH cefe
He 8mi6HuM; BupoGaoBaHI mpy #Horo KepOBHHNTBOM HPOXYKTH He
noxkpusayn BurpaT. Yepea re Bin 6ys npumymenuit B poni 1653 is cBoel
nocagm YCTYIHHUTH, nmepefaTd II CBOMYy HomepegHMKoBil) Ta BHIXaTn
8 memx Bpanpenbypra no Idansubypra.

Mani B sHaltfeHMX MHOI NOKYMEHTAX HaXO{HMMO BBiCTKY mHpo
Axinneca axx B powi 1655, y Baitcraitmi. Ilpo ne csigumrs fioro amer
no Kypdipcra, narosaumit ,, Weisheim* nua 19 aucronaxy 1655 poxy?).
Y nboMy amcti mpuraxye Aximiec Kypgiperosi cBoe nepeGysamms
B Knese mepen BicbMoma pokamu, koau To #oro xoris BiH, Kyp-
diper, ,,gegen itzigen poln. statum halten®; npocus sim gossomy
noixate no ®panxdypra oxsigaru sxorocs Opanma Poma (,,Frantz
von Rohm*); wapewrri mpocus moxasaTu oMy, AXLII6COBi, CBOIO
KHABIBCbKY MHnocth. flka Oyua Bigmosines Kypdipcra ma sasua-
geHnit auct Axinneca, 3a GpaKoM MaHEX He MOKHA HIY0r0 CKABATH.
Yepes pBa poknm orpuMye BiH Bijf Kypdipcra ,,peckpunr’’, npo axmit
noeigyeMochr 8 itoro Bignosimi, jatosaHoi ,Frankfurt“ 9 moororo
1657 pokry?). HIua akux ,,nocayr‘‘ saxkamkas Kypgiper Axisneca, sa
BiJICYTHiCTIO CAMOro ,,peckpumra‘‘ He 8BHa6Mo. AJle 8 Bianosigi Axinueca
cmpye, mo Horo KJIMKaJM JUIA ,,MOCAyr'‘ moMTHIHUX. Bin xoue He
qume ceGe onpasnarn nmepex Kypgipcrom, anei ,,B Kposi #ioro Boporis
cBOI pYKHN noMMTH'‘, He IMBJIAYNCH HABITH HA Te, MO BaJMIIAE CBOXO
#iHKY, mits i Bce. | mam ysBasae Aximnec csoio mocayry Kyp-
¢ipcrosi ,,Gestalt Scipion, der durch Carthago den Réhmern luhfft
gemacht4)“. B nbomy- poui pexoMeHnayBaB AXinjaeca Ha NPOXaHHA
#ioro camoro Kypdipcrosi Bpaunenbypreoromy it Kypdiper Ipansu-
O6yprebruit®).

Bischen Staate. Berlin 1869, Bd. 17, S. 184. Bin-ke mpunyckac, mo Axijiaec
noxoauB 3 Cemitropoay #t 6yB sk He Yropeus, To Bonox. JocnosHi fioro ciosa:
.. Nach den Angaben des Rechenmeisters Jacob am Ende (1688) erhielt der
,cosackische* Rittmeister (wahrscheinlich ein Ungar oder Wallach aus Sieben-
biirgen) 1647 die Stellung eines Berg Directors . . .* Ibidem S. 187. Ili,,An-
gaben* Bignafiwos BiabMance B apxiBi ,,zu Miinster*, Ibidem S. 189. Mix HRUMNM
caM Kypdiper y cpoix smcrax (mpo mux aragka Humve) no IOpia Hemmpuwa ta
Borycnasa Papgisinna 3pe Axinaeca ,,Hamoi apmil KamitrarRoM Kasa:iepii‘.

1) Ous. nitr. npamio I. Axenbaxa, cT.178. OkpiM Ba3HauYeHHMX CTOPiHOK,
3raaycThea TYT Axinnec me Ha cr. 186 i 190.

t) TIpyc. Hepx. TaemH. Apxis B Bepaini.

3) O. MEINARDUS: ,,Protokolle und Relationen des Brandenburgischen
Geheimen Rates aus der Zeit des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm*, Leipzig 1907,
Bd. 5, S. 282—283.

4) Ibidem.

8) 3acsiguye mpo ue JMCT OCTaHHwLoro, pat. ,,Heidelberg*, 15.11.1657.
lIpye. Hdepw. Tacmu. ApxiB B Bepniti.
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Sramanmit 1657 pik 6yB nua Axianeca cnpaspi ,,nOTHIHHA:
BiH BHPMHYB Ha apeHy B pomi mocia Ha Ykpainy. Ilpo une ceigeats
Taki fokyMentH, AK ,,Iucrpyxuia®, ,,Peasauia*, auctu Kypdipcra no
reTbMaHCbKoro Haciaipunka IOpia Xmeabuunbxoro (par. ,,Colonia ad

Spream 20. XI. 1657 — kougoneHuitinutt), no Ierbmana Isama
Brroscbkoro (nata Ta-#), mo reHepaia-maitopa IOpia Hemmpuua
(nata Ta- — mo ¢pannyscbkn), no Borycaasa PapsiBinia (oguu

¢pamuyacbkoio MOBOIO Ge8 AaTH, APYTUlt N0 HiMELbKH, JAT. B TOMY-#
micui, aua 26. XI. 1657), Ak piBHo- aucTm 3ragaHux oci6 (okpim
IOpia Xwmeapnnupkoro) xo Kypdipcral). B poni nocna mepeGysaB
Axianec Ha YKpaiHi B:e 8 mofBitinum npisBumeM — ,,Achilles-Meyn*
am fo kiEnA MapTa 1658 poky i moBepHyBcs cepex piHMX mpHrojx
40 Bepainy aum npn kiHui MaA, AK mpo ue sacsigyye #oro ,,PexAumia‘.
ITepeGysmn neaxnit wac B ,,Colln an der Spree* aGo B TorosacHomy
Bepaini Ta B Hiese, Bin Buixas 8BiaTiib B ToMy-x poui o Idaasn-
6ypry, mob cBolo #xiHKY # niTH ,,an sicher ohrte saturnen und meiner
Sohne einen mit mir auf die Reise nehmen kan*, ak BucaoBuBCs
Axinnec y cBomy aucri o Kypdipcra?).

CynAaun mo 8MiCTy ubOrO JIMCT8, NPOEKTYBAJacs HOBA MOAOPONK
Axinneca Ha Ykpainy. Yu BiH BigGyB Ii, uuM Hi, Mpo L€ AOKyMeH-
TaJlbHUX RAHUX He MAaeMo.

Ak naJi BramTyBaB AXINIII6C CBO6 KMTTA ILCJA JIMIJIOMATHTHOI
Micii Ha YVkpainy, He BifoMo. OnHo nesHe, 0 3amemkyBaB y Hiese
i nepeGyBaB y cBapui 8 AeAxkumu popajgHuxamu Hypdipcra, ax
nanpuxaax 8 II. Jliogsirom ta #toro sarem — IiGuepom. Bunuo, mo
i MemoposyMiHHA Gyau ckJajHi, 60 poSraAnaduCcA HaBiTH Ha camiii
pai Kypdipera 8 qua 24. V., 24. VI. i 16. VIII. 1661 poxky3).

He puBnsguch Ha Te, mo Axianec cBow cmpaBy nporpa, Kyp-
gipcr B oGopony iHoro ocoGu BMSlaB AJiA HLOro mpotH ,.seiner Mil-
gonnern‘‘ i ,,alter Verleumder‘* ,,arecramio’’. B uiit sasnauu Kyp-
¢iper, mo Axinuec Hic Homy cryx0y uecHo i BipHo, cayxby HaBiTL
HeGesmeuHny, ,,absonderlich in Pohlen unter den Cossaken4)“.

B poui 1666 Axinnec uepes moch moxmHyB Bpanjenbypr —
Tpycito # sinixas no Manil Ha cay:x6y jio naHcekoro Kopoas. Ilpo

1) Ibidem. Beci ui mcTu malo HaMip moAaTH B CBOi# po3siaui npo ,,Vkpain-
CbKO-HiMelbKi MOAiTHYHI 8HOCHHK''.

%) Ibidem. JIncr Gea naTu, opuriHajg, B WiNOCTH HaBely B KiHmi cTaTTi 3
ornany Ha WikaBmft smict, Hi6H gomoBHIolounit , Penanin‘'.

3) O. MEINARDUS: I{uToB. TBip., T. VI, 1917, cT. 365, 396, 426.

4) Ius. Tpakrar ,,Grund-Ursachen‘!, ne B kiHLi HaBefena ,,Copia Attestat*,
nat. ,,Colln an der Spree*, 2. VI. 1665.
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ne saceiaye suct Kypdipcra go ocrammbOro, mo 8apasoM TBOPHTSH i
»peKoMeHanin‘’ s camoro Axinaecal).

B xingi srajtanoro ,, Tpakrary‘’ ,,Grund-Ursachen®, B myuxri 19,
8aBHATMB AXiJI€C HpO ,aTecTamilo’ # , pexoMeHgamin‘‘, AKX mpo
cBionTBO Haropoa: 8a xo6py mpauio: ,,gute Arbeit gibt guten Lohn?)*,

Hanbmi BicTka npo Axinneca BpuBaiotbcA. Ilomep Bim y Crok-
ronbMi ,,in groBer Armuth‘, ,im 91 Jahr seines Alters?)*.

Ha mifcraBi Beix onax BUNaAKOBAX JaHAX He MOKHA PO AXLiLIeca
Hivoro Ginbme ckasatu. He MoyHa piBHO-K HpOBipHTH, YH BipHO
nofanmit #ioro crapeumit Bik. Ha Moo gymky Tpefa ue#t ioro Bik
8MEHIINTA MO-HaliMeHIme Ha PokiB 20: CEMMIECATH — TPbOXJITHHOMY
crapuesi, konm npmitaatm 1584 pik 8a milicHEME pik HapomKeHHSA,
JenBe um Gyna-6 oxora B fasieKy i HeOesmeumy qopory BHGHpaTHCA.

flk ocoba, BATIARAB Ha CBilf Yac AXiJN6C JIONAHOI KYJAbTYPHOIW.
Ilpo ne ceinuuTh foro mepeGyBaHHA mpPH TOTOJaCHHX XBOPAX, Nie BiH
KOPHCTYBAaBCA NOBippAM. AJje YoMy BiH Bi{XOAHMB Bi HHX AKHACH
»IOKPHBIeuuii'‘, He 1a6TbCA MOACHATH. PiBHO-3 He BIA6THCA MeHI
Ha OCHOBi BMICTy #0ro mMCaHb i BHAWJGHNX JOKYMEHTiIB HOAATH HOro
X8 paKTePUCTHAKY.

flk pepsaBHHYM MYk, AXisnec, MOKHA 3JOrajyBaTHCA, He JO-
piBHIOBAB TaKUM TOro9acHmM GpaHieHOYpPrChKHM JHIIIOMATaM, SAK
Nor. Tapep6ex uu I. Bambnex. Ase B nomtaAwHOMY uETTIO Bpamnen-
6ypra sigorpas i Bin pouio. Ilpo me saceinuye moBipema Homy mo-
COJIbChbKA MiCia Ha YKpaiHy i 8ajIAmIeHl HIM aKTH, 8a AKI yKpaiBCHKHI
icTopuk moBuHeH Homy GyTm BAAYHMIL.

Iliny i saBpaHHA HOCOABCHKOI Micil Axianeca Ha
Vkpainy. flk mocom Ha VkpalHy momaB AXijieC HameBHO vepes
CBO6 3HAHHA TaMOWHIX oOcTaBuH. BnpuHae nuranHaA, Koam ioro
HaMigeHO 10 Takoi Micil, an B wacu BpombGepchkoro nobauenns
Kypdipcra 8 moascekum Koponem i Koponesoo (30. X. —6. XI. 1657),
sonm mixk Bpangenbyprom ta Ilosbmmelo BakI09aiocA NpAMUPEHHHA,
nigTBepAKeHe PiBHO-K i BignosinuuM TpakTaToM (16. XI.1657), uu me
nepej TUM, KOJH [0 I[bOTO MOJITHYHOTO NPHMHpeHHA it moGaveHHA
poGuinch BifNOBIAHI KPOKM.

Illo Axinnec mir Gyt npusHaveHui#t Ha mocaa fo Kosaupkoi
HepsaBu amw micasa 6. ancromaga 1657 p. (e Ges Bigoma, Ha MOIO
nymky, noabcbkoro Kopona, Kopoaesn, Mor. l'osepGeka i MoxamBO
flna JlemuHucbKOro), 8a Ue roBopaATh sragaxi Bame aucta Kypdipcra

1) Ibidem. ,,Copia Recommendation*, mar. ,,Cleve*, 11./12. IV. 1666.
%) Ibidem.
3) Mus. Bume npumitiy I.
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nolerbmana Ipama Buroscskoro # ocoGiuBo o remepan-maitopa IOpia
Hemmpmua. Ilpaspa, B amcri Kypdipera no Hemupmaa (20. XI. 1657)
He 8aBHAYEHO BHpAaB8HO, KOJIA caMe AXijleca NPHSHAYOHO Ha HOCJa
no Kosamprol JlepxaBm, mpore CKasaHO TaM, IO B 9aci mo6aweHHs
Kypdipcra 38 Koponem i Hoponesowo y BpomGepai oGrosoposanoca
piBHO-x i maTaEHA NpYyxO6m Piwmocmommrol 8 BitickkoM 3amopo:-
coxam. flk Kopoas i KoponeBa, Tak i cematopu, sAki Ha To# wac Tam
Gyam, nye X0 TAKOI APYOM NPAXWIANUCA i BAABIAIA CBOIO 0XOTY
RaTH KOBallbKOMY HapOAOBiI BCe HMOTpiOHe /JIA MOBHOro BafOBOJIEHAA,
KOCTaTKy Ta cmokoio. B cmay mporo Bim, Kypdipcr, mepeGpas na ceGe
nocepeXHANTBO B neperoBopax Mix Ilompmelo # Vxpalnow, ana
goro # BAcIaB Axianeca Ha Ykpainy. Ha ocHoBi HaBegeHoro ssicry
Kypgipcrosoro samcra mo IOpia Hemmpmwa Moskma TBepamTm, mo
nprsHaYeHHA Axiueca Ha mociaa fo HKosampkol [lepasm crajioca
mcaa aucronmaxy 1657 poxy.

Ile Hame npMTymeRHA He BAKJIIOYa6 OfHAYe 1 Toro, mo Aximieca.
6ys0 HamiveHO X0 MOCOJMbChbKOI Micii Ha YVkpaldy me mepex ,,6pom-
6epcoknaM moGavermam‘‘. IIpo me rosopaTs Taki mami: a) caM Qaxr
Kypdgipcrosoro saknmky 5o ce6e Axinneca 8afoBro 10 6poMGepcbKOro
no6ayenna, npo Axmik nosigyemoca 8 amera Aximaeca 8 9. II. 1657,
B) naBHilt inrepec Kypdipcra no Vkpaiam, 8Ginbmennit Temep mosi-
THYHAM CTaHOM H0oro fepasm, mepeOyBaovoi HA Ti YacH B KOHPM KT
Ak i8 [Isemieo, Tak i 8 [Noapmero.

Takmit crar yrBopmeca aaa Kypdipcra sasgAkm KpaTHIHOMY
nojoxennio meencbkoro Kopons Kapaa X TI'ycraBa, B aAkowy uett
ONMMHMBCA He TaK mcasa Bapmascbkoro Gowo (28 —30. VII. 1656), ax
MCcJIA HeBAATHOro moxony cemmropojxcbkoro Kuasa Pakowi Ha Bap-
maBy (civeHb-amioruit 1657). HerarmeHy pomio B ubomMy moxoxi Bifo-
rpaB’ — AK BiioMO — i GYHT B BiiicbKax KO03aObKOro IOJKOBHHKA
Anrrona Jpanoswda. B peayabrari micia Bapmaschkoro Goio BHCTY-
nune nporn mmencbkoro Hopons me amme onanzia, Jamia, ane #
Mockosia. Ocramnsa B kiHw cepnua 1656 poky saxommia GanTiftcbki
npoBinmii ax no Purn. Bix Kypdipcra Bona Bmmarama, abm BiH
BiMoBuBCA Bif cBoro cow3dy 8 IllBemielo Ta morogMBCA BiAXaTH rep-
norcrso Ilpycilo B BacanbHy sanemuicts it — Mockosiil). Ilporm

1) ITms. ,,Urkunden und Actenstiicke zur Geschichte des Kurfarsten Fried-
rich Wilhelm von Brandenburg. Berlin 1892, Bd. 8, S.8—18 u. 58—60.
flx Binomo pamm cysepeEmoctn repmorctsa Ilpycii Kypdiper, mo6 moaGyrmca
HAaJ Helo BACANBbHOI 8aJIeHHOCTH NMOJIbCbKOT, mepeftmoB Ha Gik IlIBenil i 3akaoYAB
8 Helo BigmoBigmmit colos (25. VI. i 20, XI. 1656).

TH. MoERNER: ,, Kurbrandenburgs Staatsvertrige von 1601 bis 1700%,
Berlin 1867.
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WIBEICbKUX OOMITHYHAX [UIaHIB BUCTYNUWJIa NpPUGUTA CBOro uacy
30-mrHBOIO0 BiHtHOW ABCTpiA # TO B mumIOMaTHuHiK pomi. [lizom i
pyk 6yna mporHmBenchka Jra, AKy ckiaagaadm Ascrpis, IToasma #
Hagia. o wmiel mirm Manoca Ha yBasi meperarmytu BpampenGypr
(27. V. 1657), Vkpainy it Mockosilo. 3acoGoM mepeTsirHeHHA 8asHa-
YeHHX JlepKaB 0 MPOTHIIBEACHKOI JirM Oyia MOMiTHKA HPUMHEpIOOYA
BOpOKi CTOPOHH, 8 AKOI BilacHe # BUPOCTH aBCTpilichKi mocepeHMNTBA
mixk Tloabmero # Mockosisio!), mim IToapmeio # Vkpainow3), mix
INoabmero Ta Bpannen6yprom?). Ilenrpansnoio $iryporo B ni#t ganio-
MaTHYHi# akui# 6ys 8 ognoro Goxy ®pamn Jlicona, a 8 Apyroro —
nanchkuit HyHui#t Ilerpyc Binoni¢). flk Bugno, mporm IBeuil Gyao
HampasJjleHO Bce: K 80poA, Tak i AEIIoMaTH4Ha iHTpura. B6agaiouu
och melt TAMKKHME CTaH CBOro IMBEJCHKOIO COOSHMKA, & 70 LbOTO Lie
ocnabiaeHicTb cBOTO Bifichbka # pyiny kpaio®), Kypdiper npumymensmt
6ys sa mnocepennunrsoM O. Jliconn npamuputuca 8 Iloapmero
.(6./16. XI. 1657). OcraHHA B UbOMY NpPHMHUPEHHI0O BLIMOBHJIACA
Bif ycAxkux npaB Ha repuorcrBo Ilpyciio ii Busmama il sa Kyp-
dipcrom.

Tak saBeplUIMBCA 8rOXOM MOJbCbKO-IPYCbKMIA TOrOYacHHH KOH-
¢uikr. Ane mo6 no Taxkoro sasepueHHa aosectd, Kypdipcr, me Ges
pan Hor. I'oBepGeka, 8BepTaB Bike Bif AaBHA CBOIO yBATY mepefoBCiM
Ha Haficrpamsimoro Bopora IToabmi — Ha Ykpainy Ta ii Beaukoro
letbMana Bornana XMeabHUUbKOTrO it IIyKaB y HBOr0 He JIMIUe
,,8aKJIIOYeHHA NpPHABHI‘‘, ajle i MpycbKo-yKpaiHcbkoro cownosy. Ilpo
ue sacsigaye Jauct rerMaHa Bormana Xwmeasuuupkoro no Kypdipera
8 auA 21 gepBHA 1657 p., AK BiANOBiAL HA JAMCT OcTaHHLOrO A0 I'ersh-
maHa®). Ha mpychko-ykpaiucbke sGAM;KEHHS LHMX 9YaciB HaTAKae i
An JlemuHchkuit y cBoMy JaHcTi 3 AHA 16 9epBHA Toro-3 pory. 3apucu

1) A. PRiBraM: ,,Osterreichische Vermittelungs-Politik im polnisch-russi-
schen Kriege.** , Archiv fiir Gsterreichische Geschichte.* Wien 1889, Bd. 75.

%) J. PEjacsevVIcH: ,, Peter Freiherr von Parchevich Erzbischof von Mar-
tianopel, Apostolischer Vicar und Administrator der Moldau, bulgarischer
Internuntius am Kaiserlichen Hofe und Kaiserlicher Gesandter bei dem Ko-
saken-Hetman Bogdan Chmielnicki‘, Wien 1880, Bd.s9. M. Kopny6a:
,,JIpo6a aBcTpificbkoro nocepegHHKTBa Mi# Xseabunupkis i [loasmesn. ,,3. H.
T. 1., JIbBiB 1908, T. 84.

3) A. PRiBraM: , Die Berichte des kaiserlichen Gesandten Franz von
Lisola aus den Jahren 1655—1660.* , Archiv f. 6. G.** Wien 1887, Bd. 70.
/1o mporo mmB. muros. 8 Tom , Urkunden und Actenstiicke*,

%) A.LEevinson: ,,Die Nuntiaturberichte des Petrus Vidoni diber den
ersten nordischen Krieg aus den Jahren 1655—1658', Wien 1906, Bd. 95.

8) Ius. uut. 8 T. ,,Urkunden und Actenstiicke*, S.141—142.

8) Ius. ,,Xai6opoGebka Yikpaina*, Bigens 1925, xH. 5, cr. 378—379.
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ouboro 80MMyKEeHHA BiH MIr CHOCTEpirTH B 9aci CBOIX mepTpakramuift
Big imenu IMoasmi 8 Hor. I'oBepGexom!). Ommxe ueit inrepec Kyp-
¢ipcra 1o Ykpainu moBcTaB He B lielt HeOesneTHHH KPUTAYHUNY MOMEHT,
B AxoMy BiH, Kypdipcr, onmnmuBca mix sarposkenoio IIBeuicio i
niacaaeson Iloapmero, ane Bike B mepmi MicAN ykpalHCBKOro Ko-
saubkoro mocraHHA 1648 pory. Lle noscranusa spinbuAT0 Kypdipera,
kaxyun cuaoamu Bn. B. K. JIununcekoro, ,,Bix 060BABKY CKIagaTH
ocobuctuft ,ronn’ moabchbkomy Koponesi i naaTutH B 8HaK sajek-
HOCTH ImOPiYHy rPONIOBY XaHUHY. 3 AaJbILOI eMAHCHNALIEI0 YKpalHu
i ocnabaennsam Ilonbmu — AKe nA emMaucHNauia sa co0ow Bejna —
6yB oueBMAHO 8BfASaHMIl JaJbmMil BpicT i Aajbme yHesalle:KHEHHA
Ipycekoi Hepxanu‘‘?). Och Ha nboMy naBELOMY iHTepeci Kypdipera
A0 Ykpaimu, mu 6ynyemMo Hame TBepj:KeHHA, W0 A0 HOCOJIbCHKOI
micii Ha Vxpainy Gys0 BaMiueHo Axijuieca e paHiue ,,6poMGepcbroro
noGaveHHA‘’ HaneBHO B:xke B mepmux MmicAuax 1657 poky. Ilepex -
Gpom6epchbKHM NOGAYeHHAM LiJIb MOCOJbCHKOI Micii Axinseca Moria
Jie/KATH JAmIe B ,,3aKJIIOYeHHI0 mpuAsHi‘‘ mixk BpaupenGyprom Ta
Vxpainowo. Ilicna ,,6pomGepcproro moGavennsa‘* Kypdipcra 8 mous-
cbkum Koponen i KoposeBoio Bona moxsolnacsa. Axinnec MaB mepe-
BecrnmocepenuunTeo Kypdipcra mirnk Yxpainomwo it [lonemeio, xyse
BurigHe s camoro BpaupenGypra 8 oraaay na Isenito (odimiftna
cTOpoHa Micil), a KpiM TOro Bin MaB HaMalaTH (PYHT i BUBigaTH
HacTpifft KoBaubKOI jxep:kaBHOI BepPCTBHM B COPABi B8aKIO4YeHHA
coway Mixx BparnenGyprom ra Ykpainooo — colosy norpi6uoro Kyp-
¢ipcroBi Ha BeAkmit Bumasok nportn Iloxpum (Heodinianbma Il cro-
pona). Ilpo ue cBigaurp He aume ancr Kypdipcra no resepan-matopa
IOpia Hemupuaa, ase # VI nyuxr ,,Incrpykuii‘. Tyr 8 onnoro Goky
npenKIaga6ThCA NOCepeHUNTBO Mixk YKpainoio it [Tonbmero Ta HaMoBa
Vkpaiun npuensatuca no Ilonbmi Ha 0CHOBi OroBOpYy, & 3 APYroro —
B 08HAKY rapaHTif, npononyersca # o6inioeTeca cowos 8 Hosaubkow
JepxaBolo, mo6, koau Ilosabmma nopywnts cBik sorosip Ax 8 Bpan-

1) NTus. ,List Jana Leszczynskiego, wojewody poznanskiego, do stolnika
krakowskiego z Wroclawia 16. VI. 1657‘‘. JI. Ky6ansa: ,,Wojny dunskie i pok6j
Oliwski 1657—1660*‘, JIbBiB 1922, momatok N 2, ct. 520.

%) B.JlnnuHEChbKHE: , VYKpalHa Ha mepenomi. 1657—1659. 3aMiTkH no
icropii yxpaincbkoro pepmassoro GymiBHuursa B XVII-im croxirrio.'* HKuip-
Bigenn 1920, 1. IIl, cr. 46. Himenbkutt icropuk B. EpamManucaepdep, ymo-
pATYAK mepuwioro ToMy MoHymentaabhux ,,Urkunden und Actenstiicke** (Berlin,
41864), mo MicTHTH B CcoGi pimHi LiHHI JOHeCeHHA WMpPO le YKPaAIHCHKO-KO3ambke
NOBCTAHHA GpaHfeH6YpICbKHX NOCiB, Y BCTYi A0 8ragaHoOro TOMy 8asHA4MB TaKe :
,,Unmittelbarer und erkennbarer scheint uns ein Stiick der personlichen Politik
des Kurfiirsten in dem Verhalten zu der Empérung der Saporogischen Kosaken
gegen die polnische Herrschaft vorzulegen*, S. 7.
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nerGyproM, Tak (Ma#tGyTHift) i 8 YKpaiuolo, CHiIbHUMH cmaaMm it
TIPOTHBOCTOATH Ta NPMATA B8a6MHO co0i Ha moMiy.

Mapmpyr Axinneca. Maloun Taxy mine, Axinaec Bapymus 3
,»Colln an der Spree” (Bepuin) ma Vkpainy. Yac csoro siglsxy s
Bepuiny Bin He BaBEaYMB y cBolit ,,Peaanii*, ane Tpeba tioro noxksactn
Ha novaTok MicAnga rpyxua 1657 p. Ha ocmosi ,,Imcrpyrmii‘ Mapmpyr
MaB 6yTm Takmit: BmoYaTKy MyciB Aximnec BpatucA 8 Bepaima nxo
KemnircGepry, mepenatn Tam nopyqeni Bix Kypdipcra naa Borycnasa
Papsisinna nmcrm, moBimaTmcA BiX HBOrO mpo Micme mepeGyBaHHA
TlereMaHa i 8BifTINIL faJi CBOIO IMOZOPOX HPUCKOPEHO NMPOXOBIKYBATH.
(Mynxr 1.)

Maiowu mipx pykamm sucrt Hypdipera no Boryciasa Pagsisinia,
Al X0Yy NORATH 3 HBOrO JeKiJbKa CJiB, AKI THYATHCA CHEmiAJbHO
naxpmol momoposkm Aximneca. IloBigommemm BorycnaBa Paxsisinia
npo smcra o Ierbmana IBanma BmroBchkoro # ren.-maiopa IOpia
Hemnpraa Tta ix miap, Kypdiper mpocmB parm Axinmecosi xo6pi
BKa3iBKH i neBHUIl HanpAM AJA Kaabuiol neGesmeunol oro TMIOAOPOKA
no Corynpka, Ta, Koau Tpeda Gyne, rpomi i mposinnaxis. Bce ne 6yso
noTpi6Ho, mo cioBam camoro Kypdipera, nis Toro, mo6 Axisiec ,,MaB
MOKJIMBICTD CBOI0 NMOROPOK BiAGYTH I 3aKIHIATH B TAGMHMII ‘.

Ilo npubyrrio Ha Micue pesigenmil I'erbmara, Axiniec MaB 8no-
9aTKy KoBifjaTHCA mpo reH.-maitopa IOpia Hemmpmaa, Bpyumma Homy
aucr Bix Kypdipcra Ta mocnuratn B HBOro pagm mo 0 Ofep:HaHHA
y Teremana aBmienmil. (ITymxr II.)

UYomy Biacue ssepTaBca Kypdiper B nepmy uepry no ren.-maftopa
IOpia Hemmpmya, npo ne Kase #oro JMCT A0 OCTAaHHLOrO Ta X0 Bo-
ryciaBa Papsipinna. flk 8 mepuroro, Tak i 8 gpyroro Jmcra BHIHO,
mwo Kypdiper morkmapmas Benmky Hamiio Ha IOpia Hemmpmua, Ak Ha
oco0y, MmO KOpPHCTYBAJACA BEJMKUM BINIMBOM Cepejj TOrOYacHOI Ko-
8aIbKOI CTAPNIMHM TA fIKA, B CUJY CBOTO @BTOPUTETY, MOIJIA CIOHY-
KaTH AK I'erbMana, Tak i crapmmHy ,,BBiAiTH HAHOBO B OGPy APYKOY
8 Kopoaem i Piumocmonuromn’‘, Tpakrywoum mio Apy#6y npycbko-
YKpaiHChKUM COIOB0M.

Ilinyac aBuienuii B I'etbmana MaB Axijuiec mepepmata Homy Big
Kypdipcra nackasuit mpusiT, BHCIIB NpHA3HI, rpaTyiIAmio # po6pi
no6Gamanua ta jguctd. (Iyukr III.) Yn rtomi-, un B mHmoOMY daci
MaB BiH mosacHaTE IerbMaHOBI Te, YoMy Kypdiper saxmiowms npm-
muperHA 8 noascbkuM Koposem i Piunocmoauromo. (ITynkr IV, 1—56.)
Jam maB nepexat Axinaec 'erbmanosi Gamanna Kpydipera mura
8 I'eTeManoM B 06pift 8rofl Ta NpnAsHi, rapaHTOBAHMX 8 060X CTOpiH
,,JIECBHUM CcOM030M*‘, Ta AK A0 I'eThMana, Tak i Mo 3amopomcbKoro
Bificbka maB Kypdiper ,.eine sonderliche reflexion. (Ilymer V.)
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B mynxri VI Gauumo mocepexamnrso Kypdipcra mim Vkpainowo i
Ioapmeto, Gaxamdsa Horo, a6m Mi’K HUMH HACTyOUIa Ha OCHOBI
NOTOBOPY Apy#0a, TPHBKICTL AKOI BiH rapaHTys, mPO IO B3Ke B Ha-
aexxaoMy Micri sragyBasock. Hapemri (ITymxr VII) mproucysamoca
Axinnecosi Bce, mo mpagac #oro meprpakrani# Gyae miATACA, CIOCTO-
piraru i sBigrime mpo ue pedepyBaTH; NMPATPEMYBATHCA pagH
ren.-mattopa IOpin Hemmpmua, Ax piBHO-’R AepsRaTHCA IO A0 HPO-
DaroBaHHA NPYChKO-YKpaldCBKOrO COI08y TOTO MOrJAARY, IO iHimiA-
TnBa tioro noxonuth MoB He Bix Kypdipcra, a Biy IOpia Hemuapuna.
flk i Aaxi ancrm MaB AXiJulec 1epenaBaTH, IPO Il MOBHHEH BiH GyB
nocuaratn paga y IOpia Hemnmpmaa.

flk BuKoHaB cBit MapmpyT Axiniec, AK BANOBHAB AOPYyYeHHSA
Kypdipcra Ta Aaxi npueis 8 co60i0 cnocrepesReRHAA 8 YKpalHu, mpo
ne mpaGamKHO KamKe Moro ,Pensania‘, 6o xpiu Hel HamesHo 6yB i
yeranit 8BiT.

Ha mipcrasi ,,Imcrpykmil®, aucra Kypdipera no Borycaasa Pag-
siBiana ra ,,Penamii’* mapmpyr Axianeca ma Ykpainy Ta 8 Ykpalam
B IOJIOBHAX pHCaxX BHINIAAAB-0M Tok: Ha YKpainy: Bepain (mogarok
rpynaa 1657) — Kenirc6epr (cepeqmaa) — Canygbk (movaTox
cigra 1658) — Knis (28.1.) — Ymrapnr (17.I1.) — Yepracn
(4. 1II.) — Kamis (go 7.1I1.) — Kris (10.II1.) — Yepkaocnm
(14. I1I.) — Ymrapur (22.IIL.1); 8 Vkpaiaa: Yarupun (24.1I1.)
— Jlyubsk (apemr cim TmkdiB, KiHeup KBiraa) — BapmaBa (mo-
qatok TpaBHA) — Bepaim (25—30. V.).

IMeprpaxkrauii Axitneca s 'erbMancbxum YpsinoM Ha OCHOBI
»Pensuii®.

a) CnpaBa NpyChbKOro NOCepeAHHNTBA Mix YKpalHOo Ta
INNonpmerw. Ceol xpenmrnBa (BipaTennHi rpamotu), fadi oMy Kyp-
$ipcrom, BpyurB Aximnec sk I'erbManoBi IBaHoBi Buroschbkomy, Tak
i ren.-maoposi 10. Hemupnaosi naa 17 mwororo 1658 poxy. Ha mepe-
roBOpH KAaB BiA miBTperA THHA B Kamesi (mpudausno no 7. IIL),
nokr Ieromam IBam BuroBchkuil mepemposagns cBol mepecupasu 8
MockoBchbkAMM mociamn B Ilepesciasi. Jlmme micns Toro Mir cimpy-
BatH Aximnec sa I'erbmanom no KuiBa. Tyt 8 aaa 10 Gepesna Gyam
posmodari 8 HEM meperoBopH I'erbMaHchKAM VY panomS$).

1) 3rigro ymuctoBi I'etbmana IBama Baroscobkoro 8 gHA Il GepesHa (cr. cr.)
nepefaHoro 4deped Axinmnmeca gaa Kypdipcra (muB. ,,Xuai6opo6ebka Ykpalra',
Binens 1925, kH. V, cr. 380—382), AK piBHO-k 3rigHo ,,Penanii'‘ camoro Axinreca,
neHb ftoro Biflany 8 Uurmpmua npunafnaB Ha 24 GepesHa.

%) Tyr mo pedi BapTo 8rajgaTH, mo B daci mepeGyBaHHA Axinieca B Kuisi,
UM B LUX JHAX, Y MOKe B MicAni civri, sanpomysas ftoro Ko ceGe MOCKOBCHKHM



124 Jomer Onganunm,

Ieprpakrauii I'erbMancbkoro Ypaxy 8 AxijIecoM posmodasdcs
IepefioBCiM nepeBipKoio HOro ynoBHOBaeHb. 3a GpakoM ,,CHeNifiib-
HHUX YNOBHOBajKeHb'‘ BUCTApUMIIA JJIA NePTPaKTamilf ,,8pTHKYJIbOBaHA
iHcTpyknia‘‘, nana Axinnecosi Kypdipcrom.

I8 posmos I'eTbMaHCBKOroO YpARY 8 AXianecoM BAHO, W0 AXiinec
miciiA cBOIX mepTpaKTauilt MaB BAATHCA IO ,,meBHilt goposi‘‘ n0 Bap-
miaBH, 06 nepenaTe TaM Kopoaio # cenaTopaM ,,pesoIOTOPHY raaky‘*
FeTpMaHCbKOro YpAny B cupaBi #0ro 3rofin Ha yKpalHChKO-IOIbCHKH
mup. Ila ,,pesomoTopHa ragka‘‘ He MOIJIa BHXOJIMTH 8 PaMOK ,,In-
crpykmii‘. MosxauBo mo Tak 6ysno mocraHoBneHo B BpomGepsi. Bin
NPHCATH ,,{OTOBOPHOI‘ it ,,TaeMHOI‘ 6yB Axisaec 8BiIbHeHmi. 3aMicupb
Hel nepenaB Bin'eTbMaHCbKOMY Y pANIOBI eKCTpaKT cBO6I ,, IHCTpyKUATY,
3rifHO 8BUYAAM KOBAaIbKMM, AK BiH caM sraayse. Ilicia pixHOMaHiT-
HOTO poy — no cjoBaM Axijueca — ycTHuX KoHdepenuit, B Yep-
Kacax aua 14 Gepesus 1658 p. nosinomus I'erbmanceknl#t Vpanx Axin-
Ji6ca mpo cBOIo 8roqy Ha mocepeaHunTBo Kypdipcra Mizk Vkpaidoo
# Ionbuiero, AK piBHO-’K MOJaB BiH J10 BifoMa CBOIO ,,peB0JIOTOPHY
raaky‘ Ta ,,conditiones pacis“. YkpaiHCbKi ITyHKTH MHEpY, CKIaJeHi
IOpiem Hemmpuuem i cankmioHoBani 'eTbMaHOM IBaHOM BuroBchkam,
fONepefKyIoTh HAayepK-KOHCHEKT, 8po6ieHuit — AK JOTafyeThCcA
B. I'epacnmayk — BeneBcbknuM i Terepeio!). IlpaBna, BoHm He 0f-
XOINIIOIOTh TAKY BEJIMKY TePHTOPpiio i HeMa B HHX Takol Beamkol moui-
TH4HO] ifiel, AK B lIBeJICbKO-YKPalHCHKIM TPAKTAaTi, BaKIII09eRIM INM-3ke
camum I'eTbManoM IBanoM Buroscokum 8 Hoponem msencoxnm Kapiaom
X. I'ycraBom naa 6/16 :xoBTHa 1657 p. B KopcyHi, 3 rpaunuamu ,,no
Geperis Bucan®, ,n0 Ipyc*, a na JIutsi ,,am no Bepesnrn3)*“. Hop-
cyHcbKui# TpakTaT 6yB, Kaxyuu ciaosamu B. K. Jlununcekoro, ,,0cran-
Hili morpoGosmit akT moniTnku Besuxoro I'erbmana‘“®). Ina sposy-
MiHHA TenepiHIX YMOB NOJbChKO-YKPaiHCBKOro MHPY Tpeba ysrisji-

BOGBOA Yepe3 NABOX HIMCLbKMX KaMiTaHIB HA MOCKOBCbKift caymxG6i. Uu Bin
OCTAHHBOrO HaBiAaB YM Hi, MoBYNTH ,,PenAuia‘. Mim mHumM mpo Kuis sragye
Axinnec i B cBomy ,,Tpakrarti* ,,Grund-Ursachen der Erdbebung‘’, 4.1, m.14.

1) nar. ,,I'ywma*, 5./15. VII. 1658, [us. ,,Burosmuna i Fagaubkuft Tpax-
rat*, ,,3. H. T. IL.*‘, 1909, 7. 89, cT. 69.

3) HOus. ,,A.10.-3.P.%, 1. VI, y III, cr.333—337. 3MiCT WBEACHKO-YKp:l-
iHcbkoro Tpakraty noias B. K. JIununcbknit (,,Na Przelomie* — , Z Dziejow
Ukrainy*, Kuis-KpakiB 1912, cr.578—579), a nocaonuft Texct Tepacumuyw
(mr. TBip, ibidem T. 87, cr.33—34). 3 ykpaiHcbkol ctopoHn Tpakrar i3 Illse-
nielo mignucaam: BiltcbkoBuit Komicap Ian KopaneBcbku#t, moaxoBHuk Ipam
PepopoBity i KMIBCLKHAI maKoMopift red.-maftop IOpitt Hemupny, Ak ogmu ,,3
ro10BH1X npomotopis Hopcyncbkoro tpakrary‘‘. Jus uur. TBip B. K. JInnmun-
CbKOro, ct. 593.

3) B. K.JInnuHcubku, ibidem cr. 579.
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HETH TOrovacHi obcrasmud, cepen AkMx I'erbMaHchkmit Ypan 6mscs,
Ak puba o6 aix. B mepmmit Mipi #ioro Baxki saxonm 10 60poThGH 3
HalCTpaITHIIM BOPOTOM YKpaiHCHKOI iepsKaBu — BHYTpilIHIM aHap-
XHSMOM MOBCTAHYAX i pYIHHHILKHX JeHebKAX BaroHIB MiJf IPOBOROM
[Mymrapis, Bapabamis —,,npaBoi pyka‘‘ MOCKOBCHKOIO 91 IOJbCHKOTO
ypamiB aasa moGopenHA YkpaimE VYkpairowo. Ilpore mi mymkTH,
nepepani GpanneHGyprcbKOMYy IOCJIOBL 710 BifoMa, Bee-3k Takm 86epi-
raiots B co0i iepxaBHMIbKEA XapakTep. ToMy BoHm 6yam 1isa mojs-
CbKHX CEHATOPIB Ba BaKKi, IK BAHOTYBAB y cBoiit ,,PenaAnmii‘ Axinuec.
BapmaBa pfana Ha MHmI Ta MArmi ,.conditiones pacis‘, Ak kasas
#omy nosHancokuft BoeBofa fAin Jlemmncpknt. Tam moxnamanm Hamii
Ha Hesrofy MiK KOBaKaMMW, NOYaTKH AKol Bike Oyam Biomi wepes
mmAryHis. HeB/0BOJIEHHA NMOJMLCHKHX CEHATOPIB i83a NYHKTIB mpo-
€KTY YKpaiHCbKO-IOJBCHKOI'O MHPY MBYBAJIO HiMelbKOro nociaa. Bix
y cBoiit ,,Peasauii* smcnonmnioe ceiit morasan Kypdipcrosi, mo Ionaxu
NOBAHHI-6 YCTYNHTH KOSaKaM 10 THX TPbOX BOGBOACTB — Pycbkoro,
Kuiscbkoro i BpannaBcskoro, 3rajjaBux B IX MyHKTaxX MEpY, me ABa
MHII, AKi Temep B nocigannio Mas Bopor (Mockea). Ha mpomy Ilonakn
Hiu0ro-6 He CTPaTHJIH, JNMIle HABIAKH, 8A KO3aNbKOI0 MOMiYYi0 BOHH-6
e CTIIbKA BHTPAJH. AJie TaKi HaMOBH N0 HMX He IPOMOBJIAIOTH,
a B mpOro CiifyBaja, AIK mHCaB AXLLUIGC, Ta AIK HOMY 8BIaBaJIOCA Ha
OCHOBi PiKHEX CIOCTepe:KeHb, O9eBHJHA ,,pyiHa Epycammmy‘.

He BxopAawn B posGip sampoexroBaHmx I'eTbMaHChKHM YpAnoM
TIYHKTiB MHpY, IepefaHuX HiMebKOMY MOCJOBi AXiJIeCOBi AsA BpY-
wenHA ix Kypgipcrosi, a mo noposi noascekomy Koponesi ## neaxnm
CeHaTOpaM, i X0Yy B AeKIJIbKOX CJIOBAX 3rajlaTH JHIle npo IX rooBHAR
sMict. ABToHOMHMIt xapakTep Kosampkoi [lepsasm (nyskt I), B
BiubHIlM denepamii 8 nonbcbKol0 Piumocnonnrolo, Ha B3ipens Benmkoro
KansiscrBa JIutoschbkoro, saGesmeyenuit B aiMiHICTPaTHBHOMY, MiJi-
TapHOMYy (m. 2), eKOHOMIYHOMY (m. 2, 4, 6), pexiriftHomy (m. 12, 7) Ta
HaNiOHAJBHO-KYJAbTYpHOMY BifHOmeHHI0 (m. 12!). IIpm mpomy Tpeba
JionaTh, mo 8MicT 12-ro MyRKTy — pemriffHO-KyabTypHMI — NOIIHPIO-
BaBCA Ha BCi 8eMJ, e KMia yKpaidcbka Hamis., Ha kosanbkift
Nep:KaBHO-aBTOHOMHiM TepuTOpil Majnach mepeBecTHCA HoblmTamisa
NeBHOI YaCTHHM CTapumHA (m. 3), Maad GyTH BO3CTAHOBJIEHI MONaJeHi
CBOTO 9acy kosaubKi yalikd (u. 5), 8BHeceHa yHisi, a Bce, 0 YHIATCbKe,
NpHBEpHEHe {0 CTApPOro peiirifteoro cranmy (m. 8), naJi He cMin® B Hii
saMemkyBaTn xupa (n. 9) ta eayirm (m. 10). JleAxi is sasHaweHHX
NYHKTIiB, AKI TOPKaJMcA peiiril, Gysd TyT He HOBi, BOHH HEMOB Ie-
peftHATI 8 CTapo-KOBANLKAX NETHIM# 710 MOIbCHKOTO YPARY.

1) ITop. i3 nyakramu TagAgbkoi yMOBH, anajis AKAX AMB. IAT. TBip B. K.
JinnmuHcbKOTO, CT. 578—617.
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nlocus tractandi* aas ykpaiHchKo-mONBCHKHEX neperosopis Gyio
BHBHAYEHO — JIJIA MOJbCHKUX KoMicapiB Kamanens, nis ykpaiscbkux
— flccu (m. 13). TerbMancernit ypan Gamas, mob AJA meperoBopis
8 moancekoro Goxy npmixaB flm Jlemmuchkmit, 8 GpaERenGyprcoKo-
npycbkoro — Mor. I'osepGer Ta O. Aximaec (m. 14). ua sigmosim
Ha Ii DYHKTH BHSHa4eHO Oyn0 AK NOroBipHi#t (MONBCBKIM), Tak i
nocepenHi#t (Dpychbkiit) croponi aBa TEmEL peumHens (m. 15). Ili cro-
POHH B 0c00i DOJILCLKHEX i NPYCHKEX KOMicapiB MaJH IPHBECTH 8 06010
2000 miMenpkol kaBaaepil — 1000 pa#repis i 1000 nparymis. Ilisio
CHJI010 MOKHA-6 6ysI0 CKOPHCTATMCA AJIA BTHXOMHDPEHHA MOCKOBCBHKOI
BOPOMOI aKIil, YA IPOTHBHOIO YKpaIHCLKO-NOJILCHKOMY MHPOBI KO-
8aIbKOTO MOBCTAaHHA.

IonaBmu 1o BimoMa HiMenbKOMY 1OCIOBI YKpalHChKi ,,conditiones
pacis®, I'ereMaHchKHH ypAR Tofi-*k Bpyyus Homy amcte xo Kopoas,
Koponesu, Kypdipcra, Ana Jlemuuchkoro, KOpOHHOrO KaHIUIEpa,
mapmanka Ta ['oBepb6exa. Uepes Tmanmenb onnave mi suctn Gymm Bix
Axianeca BifiGpani Hassy Ha Ti#i mificTaBi, mo MOB ,,8acrapimmca‘’ i
Mycarb OyTEm ,,Ha HOBO mnepenumcami‘‘. Uepea mBa Aui mcia Toro
nepenano Gymo fomy Jamme Tpm Jsuctu, a came: no HKypdipcra?),
ToBepGexa ta . Jlemuncbkoro. VHmi Gyam sajepsaHi it To B cuiry
CNiAyIOUHX NATH NPHYMH, AKI nofaB I'eTbMaHChKMt ypARX AXiJII6COBi,
srigHo ,,Penanii‘‘:

1. Typkm MaoTh Hamip HanacTm Ha KHABA Pakodl, Kosakm-,
BrifBO yMOBi, MYCATh loMy /laTH mOMid.

2. Taxmm uuHoM Bilicbko 3anmopokcbke Mae OHNM HOBHM BOPO-
roM Ginbme, KOaM-3K BOHO 8aki04uTh Mup 8 Ilonpmero, To Gyne mMaTn
me onMoro Bopora: Mocksy.

3. HiMeubknit mnocosr He Mae CHELiAJBHOr0 YNOBHOBAKEHHSA,
ToMy [eTbMaHCBKMII ypAX He 3BaXKYyEThCA NaBaTH HOMY TaK BaKHi
ROpYYeHHA.

4. TetbmaHchKnit ypax Mycuth Geperruch, mo6 xTo HeGyap 8
#ioro BoporiB, GakalouM mpucay:kuTHCh MOCKBi, He NOHIC TYAH mpo
#oro Gamana mupy 8 Ilosbmeio i TaM He BTArHys Biiicbko 3ano-
poKcbKe B OTBEPTY BifiHy 8 Mocksom.

5. Bpewri I'eTbManchbKOMY ypAfoBi cTajo BifoMo, mo Gymyunit
coliM Mae mpHiHATH HOBI pedopMu B penirifHux crmpaBax.

Ocranne Tpefa, Ha MOI AYMKY, POSYMITM TakK, 0 Bixmosiami
DYHKTH YMOBM MOKYTh GYTH mij{ BNAMBOM IMX MaiOyTHIX coitMoBuMX
OOCTaHOB 3MiHeHi.

1) Iue. mut. ,,XaiGopoOcbka VYkpaixa‘, cr. 380—382.‘: 3ragaHnft amcT
Tetbmana IBana Buroscbkoro pomnosnioé ,,Penauia‘* Aximmeca,
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Tlosa TeM Axinzecosi 6yno o6insano, mo Ak KoBro He Gyae [Toabma
aTaKyBaTH YKpalHH, Tak oBro He Gyjxe Higoro 8joro po6urn Ykpaina
Monbmy.

Ilicna meprpaxraniit 8 I'eTbMaHCHKHM ypPAAOM BaJHIMB AXiJn6ec
»in gutter freundtschafft* Yurupuu 24 Gepesma 1658 pory. Hasag
BepTaBcA BiH uepes JIynpk, ne # apemrysas #oro kH. JIMurpo IOpiit
Bunmesenpkuit, kamrenAH kKpakiBcbkuit. Ilix apemroM mpocmpis
Axinnec axk ciM TWkKHIB 1 TO mpJ cropomeio ,,YHrpeniB‘. Ilpuamun
apemry Axianeca BummneBenbKHM HeBijoMi, 38 BHHATKOM JIMII TOTO,
mo #oro NOpOKHI mamepH Ha HOIJIAR OCTaHHbOro Gynm Qanbmmsi.
Moskua sporagyBaTucA, mo apemT Axiaieca GyB BMKJIMKaHMH #oro
HecmoAiBaHMM [iA BnmHeBenbKOro mepe0yBaHHAM cepej KOBaKiB i
TO me B popi HiMenpkoro nocial). Ilicna cemuTkHeBOro apemTy
Axinnec 6yB BignpaBienuit ma nonmr po Cramicnasa Ilorombkoro.
Ha nnomy monuTi BiH, AK nume B ,,Peaanii‘, ronosae — ,,die Haupt-
sache’ — mpomoBuas, a ckasaB TiabKH Te, Mo 'erbman IBam Baros-
cokmit Gaxxae onep:xatH Bifg Ilonbmm ymoBu Mmpy.

Ilpo Matt6yTHi#t ykpalHChbKO-OAbChKHY MUP monaé Axinaec Kyp-
dipcroBi cBol MipkyBaHHA. I'0JI0BHMM HACTTKOM IbOro MHpPY BiH
BBAJKaé Te, MO yBipBeThCA ,,lUHYp Misk KosaxaM® 4 MockoBuramu‘‘.
Ha sipBanua sBasky 8 Mocksoio Gyam-6 Ha HOro AyMKy Taxi mpu-
gunn: I. MockBa wmMpuTh BHYTpiHIO BOpPOMKHEYY MiK KO3aKaMH,
CYOpPOTH 90ro KOBaKH 3aKJIIOYMad coios 8 Tatapamu nporu Mocksu,;
2. MockBa Bucease ,,pychbkux awfei‘‘ 8 msoro Gepera Jluinpa Ha
npaBuit Ta sacexioe IxHi micua csoimu MockoBuramu; 3. Mocksa npu-
Mymuye MimaH i cenAaH GparH MiHi rpomi, Aki B KO3aKiB He MAOTh
BapTOCTH, Ba LiHy i HapiBHi cpibHux; 4. MockBa Hacaskye B CypoBmi
cooci6 pabcTBo i KpinauTBo, i 8a ne Ko3aku 11 HeHaBHAATH; 5. MockBa
o6inana maatutn crapmmui i 60.000 Kosakam piuHe KaJyBaHHA, aJje
uiel oGiTHMII He sfepkaja, TOMY CTpaTHia ROBIppA cepex KOBAKIB
1 Mi’k HMMHM DOYMHAIOTBCA 8aBOpYyIeHHsA, AK y Knisi, Tak 1 B mHmMMX
Micuax. VY 8BASKY 8 UMM sragyeé B cBoift ,,Pemauii’‘ Aximnec i
Npo TOTOYaCHHH TaTaPChbKO-MOCKOBCHKAM KOHQIIKT B AcTpaxaHi Ta
Kasami.

B) CupaBa npycbko-ykpaiucbkoro cownosy. IIpo npyre
8aBJaHHA MOCOIbCHKOI Micil AXxinzeca MOMHA CKasaTH, W0 oMy BAa-
joca toro BumoBHMTH. [eTbMaHCHKHMt YPAR HOroJ’KyBaBCA HA
npychKo-yKpaiuchkutt coos. Hapith smir-Gu Tomi Axinmec Big iMmenm
Kypdipcra sragaEmit c0108 3aKJIIOYMTH, KOJIH-6 MaB ,cHemisibHi

1) Yu xTO CTapaBCA mpo Horo BBiIbHEHHA, AK, CKameMo, I'opepGek aGo
A. JlemuACbKER, nMpo me Hapasi He BigoMoO.
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ynosHoBaskerHA ‘. IIpo ume kaxe He amme #oro ,,Pensmia‘, mj-
TBEpA:KY6 ue i mepefaumit Ham amct Ierbmama I. Buroscbkoro no
Kypdipcra 8 gusa II mapra (cr. cr.) 1658 poky!). B ,,ycraim mepe-
Kasi‘‘, sragaHiM B IbOMY JMCTi, MAGB BHCJIOBATA AXiJI6C, CYAARH IO
,Peaaumii‘, He TinbkM sropy [eTbMaHCbKOrO VYpsARy Ha mpycbKo-
ykpaiHcbkuit coio3 8 Kypdipcrom. Bin mas mpeacrasamTm me # 6a-
»KaHHA TOro YpARY (npomaroBaHe NPOCBiYeHAM BaXiJ{HO-eBponeHch KO0
Kyabrypoio # umeimisamieio lO. Hemmpmaem), mo6 GyB cxaameHmii
€008 80 BCiMA NPOTECTAHTCHKMMM KypdipcraMH i KHASAMM.

Meni spaeTbes, mo icropmku [agAnbkoi yMOBM SBEpPHYTH Ha-
JeKHy yBAary Ha Iliel HaMivyBaHU{f ODPOTEeCTAHCHKO-KOSaUbKHH
coos. BiH nmae€ sMory BSposyMiTH cOpaBKHi#f XapaKTep TOrouacHoi
ykpaincbkol fep:aBHOI nomTHkM. A ypATOBaHHA RepmaBHOI He-
3aJIeKHOCTH BiJ{ MOCKOBCHKHX HOCATaHb, TOrOYACHI yKpalHCBKi Jep-
JKaBHI MYl KepyBaJMCA, AIK sacoGom, B nmepmy uepry He Iloabmero.
Bomm mykaau Takol cuim mosa Heio # mosa MockBolo, Aka-6 B TOi
KpATHYHUM J1A HAX MoMeHT iM He spammia. He smalimitocs Takoi
cuid, foBesocA 8 Mycy npuxuasatacAa po Iloabmi, 8 nprreoGaeREM
HactpoeM Ta adeM. OcTaHHI cnocrepir Axiyyiec B 9acH Heodii AHHX
PO3MOB 8 KOBAILKOK CTAPIUAHOK. AJle YBINIANHIOYA HemacjTHBHM
craH cBo6i OaThKIBIMAHM, mepeGoiBmMOI He JHme BilHA, Bie # mo-
IMeCTH, 8arpoeHoi HalCTPamHIMOK BHYTPimMHBOI GopoThGOIO, AKY
migcAyyBaja BciMa cmiaaMm MockBa, KosalbKa CTApmIAAA MYyCija
HOTOATHCh HA YKpalHChKO-NOJAbChKAA MEpP. BoHa posymina Bcio toro
HecTajicTb, ToMy Oaskalla mpycbkoi rapaHTil opOro Mmpy i mapa-
JI6IILHOT0 KO03aLbKO-IPOTECTAHTCHLKOTO COI08Y.

Ienxe cBiTi0 Ha Te, AK BapOAMIACH Cepefl YKPAIHCHKHX MOJiTH-
KiB iffes Takoro coiosy, kanae ancr flra JlemmachKOro K0 KaHIIEpa,
Hanucaumit B Bepuini II mororo 1658 poky. ,,Chimerae to sg i bajki
— name BiH — co sobie kozacy imaginujg byé Hollendrami albo
Szwajcarami, kazdy Z tych narod6w insze ma commoditates locorum
i rationes tuitionis. Kozacy eo loco sg, Ze per se sine tuitione subsistere
nie mogg i komukolwiek si¢ pod protekcj¢ poddadzg, kazdemu suspecti
bedg i Turczyn tantam multitudinem Euxino incubantem non feret,
ani Moskowicin chcal, kigdy im leges ktérymi pogardzili podal, sami
zad per se ruent i z nami cvalescent, jeno trzeba kolo tego umie
chodzié, a tu si¢ uspokoié?)”.

1) Juct ueit B unt. B:ke V. KH.,,X1i0opoGebkol Yirpainn®.

%) Jus. unt. JI. KyGaai Tsip, cr. 544, ,,Dodatek*, M VIII. 3aronosok
aucra: ,,J. Leszczynski, wojewoda poznanski, do marszalka wielkiego koronnego
z Berlina, 11. XI.1658.*
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One saMmnyBaHHA HA#tGlIbII KYJbTYPHOI 9aCTHHH HpOBifHOI Ko-
saubKol BepcTBH — i B mepmilt Mipi Ha#tBERATHIMOrO II NpeICTABHAKA
IOpin Hemmpmaa — 7m0 rosaHACHKO-MBA#IaPCHKOTO JePHKaBHOrO
ineany, moMoRe HAM BPOBYMITH BApPOJKEHHA IPOEKTYy HPOTECTAHT-
CbKO-K08aIbKOro comsy. Jlo Takoro coiosy Oyna TAra He JAme Ha
OCHOBi IOJATHYHHX YKpalHCHKHX iHTepecis, aje i B CHUIy KyJabTypHOI
61M8LKOCTH JIeAKHX TOrOYACHAX YKPAIHCHKAX JlePKaBHAKIB 10 ToMa s -
ChbKO-mBaliapchbkol # HiMeNbKO-IPYChKOI KYJbTYpH Ta DMBiMsamil.
3 ormmm uiel KyJbTypm He OAHH ,,Pycma‘‘ um ,kosak’ 8Ro6yB mua
cebe ocBiTy, noyrHaon Maltyke Bix mogarkiB XVI cromrra. oxasom
CayKaTh CTApi MATPHKYJIM TOTOYACHHX BaXiJfHbHO-eBpPONEHCHKHX YHi-
BepcHTeTiB M aKajeMift. OCbhb IA KyJbTypHA CINOPiAHEHICTH i BHABH-
Jlach, DOPYdY HONITHYHHX iHTepeciB, B IPOEKTi IPOTECTAHTCHKO-KO-
8ambKOro coo8y, AKHYN npwBis i8 co6oio 8 Ykpalum Axinnec. Wmma
piv, mwo ueit yGepaybRul ,,rolaBEACHKO-MBalkmapchbKuUlt' ieast 8oBCiM
He BIJNOBiIaB TOrOYaCHWM BHYTPIMHIM OoGcTaBHHAM YKpalHH, AKa
noTpifyBasa mepme 8a Bce CHIBLHOI i CTajoi MOHApXivHOI Baaxm. Adje
e NATAHHA N0 AAHOI TeMHM HE BiTHOCHThCA. J[0 HBOrO Mapo Hamio
NOBEPHYTACA B HHINM MiCIIi.

VYsaranbHIOIOUM BCe BHCJOBJIeHe B Nift KOpOTKi#f cTaTTi mpo Hi-
MenbKe IOCOIBCTBO HAa YKpalHy piTMaitcrepa O. Axinueca B poni 1657
1 1658, MoxHA HA OCHOBI ioro ,,ImcTpykuil, ,,Penami’‘ i mepegamax
4epes HbOrO 000Ma CTOPOHAMM JIMCTIB CTBEDAWTH: &) IPyCbKe ImoO-
cepenEENTBO Mik Ykpalnoio # Ilombmelo, B) GaskaHHA mpychHKO-
YKpalHCBKOIO €003y AK 8 NPYChKOro, Tak i 8 ykpaiHCcbKoro GoKy,
€) iCTHYBaHHA OPOEKTY NMPOTECTAHTCHKO-K0BaLbKOTO CO08Y Ta BpemTi,
d) mo TorowacHa ykpaiHchbKa Jep:KaBHA NMOMITHKA ypARY Ierbmana
IBana BHroBCbKOr0 — ImOMTHMKA, PeNpeseHTOBAHA IOJNIOBHHM YHHOM
IOpiem HemmpmueM, — Mana Ha MeTi He NPMEHAHHA YKpalHH JoO
IMombmu, a BPATOBAHHA YKpPAaiHCBKOI Jep:KaBHOI HesaJIeRHOCTH
Ak pig Ilomemm, Tak i Bix MockoBil muAxoM BBefeHHA Ykpaiau
B opbiTy eBpOmeAChbKMX NOMTHYHAX KoHcTenAmi#. Ile HiMenpke
00COJIbCTBO, ROCi HesHaHe B icTopmumii mTeparypi, Kmjpae Gararto
CBiTMIa HAa MiKHAPOJH6 i BHYTPINIHE CTAHOBHIIE YKpalHAm Hamepe-
aonH I'agAubkoro Tpakraty, sakaodeHoro 6/16 Bepecra 1658 poxy.
Jo nBoro BHYTPIDHBOrO i MIKHAPOXHLOTO CTAHOBHINA Y KpalHi
Malo Haj(il0 MOBEPHYTH B cBOlit mmpni# possigmi, 1e Gyne mMoBa mpo
OOJITHYHE TJIO, HA AKOMY Bif06yJoch ONHCaHe TYT HiMeNbKe IO-
combeTBO AXinmeca.

Abhandlungen des Wiss, Ukrain. Institutes in Berlin, 9
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JlonaTox (Beilage).

L

Instruction fiir den Rittmeister A. Achilles Meyn.
(Conzept) 1657 Nov. 21.

Wasz nahmens S* Churf. Dhl. zu Brandenburg, unsers Gnedigen
herrn bey dieser Abschickung an des Zaparovianischen Kriegsheer
Generals hern Johan Wyhowsky Exzell. der Veste undt Manhaffte
Rittmeister auch dero lieber getreuer Alexander Achilles Meyn anzu-
bringen undt zu verrichten haben wirdt. Anfinglich soll gemelter
Rittmeister sich nach er Kénigsberg begeben undt nach seiner ankunfft
alda alsofohrt die an des herrn Printz Radzivil Churf. Gn. Ihm mit-
gegebene schreiben neben Vermeldung hochsterwehnter S* Churf. Dhi.
freundtlichen gruszes gebiihrends iiberreichen, auch ferner nach dero
antritt undt einrahtung an den obrt, wo vorgedachten herrn Generals
Excel. sich aufhilt, seine reisze schleunig fortsetzen.

Zum Zweitten. Wenn er daselbst wirdt angelanget sein, soll er
sich erkundigen, ob der herr General Major Niemeritz alda oder in
der nihe sich befindet auf welchem fall Er das an Ihn haltends schrei-
ben demselben einzuhindigen undt seines rahtts zu erhaltung gutt-
williger audientz undt beschleunigung seiner verrichtung, weiter sich
zu gebrauchen oder in dessen abwesenheit sonsten anzugeben undt
audientz zu suchen haben wirdt.

Drittens. Bay erlangter audientz soll mehr besagter Abgeschickter
des herrn Generals Escell. S* Churf. Dhl. wohlgeneigter gru8 und
freundtschafft anerbietten, auch in dero nahmen alle ersprieszliche
wohlfohrt undt gliicklicher succes zu dieser dignitit wiinschen, fol-
gendts auch das schreiben gebiihrender massen iibergeben.

Viertens. Wirdt Er bey dieser oder anderer gelegenheit dem herrn
General vorzutragen haben, Welchermaszen S* Churf. Dhl. nunmehr
mit dem Kénig undt der Republ. in Pohlen einen Vergleich getroffen,
auch selbigen ausz diesen sonderbahren hochwichtigen uhrsachen ein-
zugehen obligiret werden:

1. Weil der Konig in Schweden S¢ Churf. Dhl. wieder den auf-
gerichteten Vertrag in Preuszen verlaszen (: gestalt den ebener-
maszen dem Fiirsten von Siebenbiirgen zu seinem groszen
schaden wiederfahren:) undt sich mit der armée zu beschiitzung
dero eigenen Linder wieder den Koénig in Dennemarck ge-
wendet.

2. Aldieweil hochstgemelter Konig in Schweden S¢ Churf. Dhl.
nicht wieder rechten mit den Pohlen zu tractiren, auch sich
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selbst erkleret mit Ihnen sich in tractaten einzulaszen undt
die in Preuszen occupirten orter wieder abzutretten.

. Dieweil Thre Churf. Dhl. mit dem Moscovitischen Tzarr in
gutter freundtschafft und Verstindnis stiinden, auch selbige
durch etliche an Sie gethanene abschickungen gleichfals zu
dieszem Vergleich grahtten.

. Dieweil an allen érten die von dem Moscoviter undt Kénig
in Schweden befreyete Polnische arméen parat undt fertig ge-
standen in Preuszen, Pommern undt die Chur Brandenbiir-
gische an den grentzen liegende Linder einzufallen und selbige
feindlich zu verfolgen undt anzugreiffen.

. Aldieweil wenig wiederstandts in Preuszen von den unter-
thanen, alsz welche den Pohlen sehr affectioniret sein, zu ge-
warten. Vielmehr aber zu befiirchten geweszen, dasz Sie sich
zu Thnen schlagen mochten (dieses wirdt der Abgeschickter
keinen, alsz alda zur stelle den General oder den Vornemsten
so zu tragen wiszen) Dieweil auch gedachte Preusische unter-
thanen, wie auch die Pommersche undt Chur Brandenb., welche
durch dieszen Krieg, in sonderheit der Schwedischen Vélker
Continiiirliche durchziige in grosze ruin und Verderb ge-
rathen, hefftig undt instindiglich und umb dieszen accord
angehalten.

. Dieweil der Kénig in Schweden so viele zu thun in Deutsch-
land gefunden, das S. C. Dhl. wenig hulffes in Zeitt der noth
von Thnenselben sich versehen konnen, Also haben S¢ Churf.
Dhl. nicht weniger wie der Kénig in Schweden sich natiirlicher
Vernunfft nach obligiret befunden, die Conseruation Ihrer
Lander und Staaten in acht zu nehmen, sofern sie nicht alles
praecipitiren undt Ihre unterthanen zum gesetzlichen raub
undt desolation dahingeben wollen.

Zum Fiinfften. Undt weil S¢Churf. Dhl. eine sonderliche reflexion
auf des herrn Generals Excell. undt der Zaparovischen armée
hatten, alsz wehren Sie auch geneiget mit denselben in guttem Ver-
nehmen und freundschafft zu leben, vermittelst deszen die Guarentie
von beiden theilen einander, wie zuvor gedacht geleistet werden

VI. Wiinschen auch nichts mehr, alsz dasz der herr General und
die Armée sich mit der Kron Pohlen, alsz welche sehr geneigt dazu
ist, wieder vereinigen mochten. Zu welchem ende S¢ Churf. Dhl. Sie
versicherten solchen accord in dero groszen coutentement und ge-
wisser sicherheit zu vermitteln, auch fest und zwar dergestalt darob

9.
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zu halten, damit wennirgentds die Pohlen diesen Vertrag oder den,
so Sie mit Ihrer Churf. Dhl. eingegangen zu brechen oder etwas da-
wieder zu handeln sich unterstehen wiirden, Sie sich einander secou-
tieren undt zu hiilff kommen konten. .

VII. Schlieszlich wirdt mehrgedachter Rittmeister alles, was in
dieszen Verrichtungen vorgehet wohl zu beobachten undt anhero zu
referieren auch in allem sich an vorerwehneten General Major Nie-
meritz undt deszen einrathung zu halten wiszen. Gestalt Er den ge-
melten Rittmeister sich bey demselben wohl herauszlassen kan, dasz
er S’ Churf. Dhl. nicht entgegen sein wiirde mit dem hr. General und
der armée in ein gewisz verbiindtnisz zu tretten, doch dergestalt, dasz
dieses nicht von S" Churf. Dhl. herriihrte, sondern von dem von
Niemeritz proponiret wiirde, undt verbleiben S* Churf. Dhl. demselben
in allen gnaden gewogen.

Weil auch S. Churf. Dhl. gutt befunden bey dieser gelegenheitt
an des herrn Generalen Chmielnicky Sehl hinterlassenen Sohn zu
schreiben, Alsz wirdt er sich alda zu erkundigen haben, ob dieszer in
seines herrn Vattern stelle erwehlet sey, auf welchem fall er das
schreiben alszdan IThm neben Vermeldung Sr. Churf. Dhl. freundt-
lichen griiszes, bezeugung der condolentz, iiber den todt Seines hr.
Vattern, auch gliickwunschung zu dieser dignitit gebiihrender maszen
iiberreichen oder wofern er nicht erwehlet oder es sonst nicht ge-
brauchlich sein wirdt, solches zuriickhalten kan. Aldieweil man auch
alhir nicht eigentlich den Titul des hr. Excell. weisz ob er Dux oder
Generalis genannt wirdt, Alsz haben Sr. Churf. Dhl. das schreiben an
Thn in duplo mitgeben wollen. Wirdt also erwehnter Ritmeister sich
bey dem herrn General Major Niemeritz oder sonsten erkiindigen
konnen, welches schreiben Er von beyden iibergeben soll.

Coln an der Sprew, den 21. Novemb. 1657.

II.
Relation des Rittmeisters A. A. Meyen.
Colln 1658 Mai 30. (Orig.)

Durchleuchtigster Curfiirst, Gnedigster Herr!

E. Cuhrf. Diihl. berichte ich Unterthenigst nach deme ich den
17. Febru. habe des E. C. Dhl. creditio hrn. Geal Wyhowsky wie auch
h. Grl. maior niemeritz gebiierlich iiberreichet undt nach Zeit und
tagen ihme hrn. Wyhofsky bis auf Kaniow gefolget, daselbsten ich
bis gemelter herr grl. mit dem Moscowitischen gesandten zu pereslaf
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fertig worden, Drittehalbe wochen abwarten, endtlich bis wieder auf
Kijiof ihm folgen miiszen,

hinzwischen aber dem obersten, als andrer officirer gemieter bey,
nach meinem geringem vermdgen haltendem tratament ihre feiende
vor augen gestellt, undt dasz wir auf keinen unter allen mehr ver-
trauen nit zu setzen, als von welchen sie sich durch die gliickl. Wahffen
frey gemacht, wie dadurch einen unsterbl. rithmlichen nahmen vor
der gantzen welt erworben, wen sie sich widerumb incorponiren, von
welchen sie vorhin gering geachtet worden sein, hingegen wasz sie
sich zu dem Moskowiter, tiirken und taltern zu versehen, hab ich ihnen
die itzige Moscowitische procedeuren, die Mogillen oder ihrer vorfahren
graber in den wiisten fialdern vor augen gestellt, wie auch wegen nach-
barschafft undt negotien, sie die Cosaken, pohlen gar nit Entrathen
konnen, nit weniger ihnen auch Graecien undt gantze orientische
Cristenheit, worin vor Zeiten auch witzige tapffere leuthe undt feste
Sthite gewesen, aber durch neuerliche uneinigkeit von feinden sein
iiberweltigt undt nunmehr Tiirksche sclaven worden, Undt weder sie
die Coszaken, noch kein mensch vor dergleichen ungliicksfillen vor
seinem tode sich nit gliickselig schitzen konnen, undt leichtlich ge-
schehen kann, dasz sie durch pest undt andre Zufille der meiste theil
hingerissen werden, diesze friedensgiete ihnen itzt an die handt gehet,
sie alsdann iiber die achsel ansehen wirdt. Endtlich in Kijiof den
10. Mirz
28. Jan.
law Radziwil gnaden mir beigegeben, mich fragen laszen, ob ich
eine spezialvolmacht mit ihnen zu tractiren mich einzulaszen hette,
mich aber anders nit, als auff meine articulierte instruction beziehen
konnen, darauf ferner gefraget worden, ob ich den richten wegk nach
Warszav mich begeben, E. Konigl. Mayst. undt deren h. Senatoren,
wie auch E. Cuhrf, Diirhl. ihre resolorische meinung gemeesz habender
instruction sich erstreckendt. Unterthenigst hinterbringen, undt obich
ihnen einen aydt vortriglich undt geheimslich damit umbzugehen
leisten wolle, habe ich mich zu beiden resolviret, doch des aydts ver-
schont bleiben, worauf ich ihrem gesinnen nach einen extract habender
instruction iibergeben undt nach unterschiedtlichen miindtlichen con-

ferentzien in Czirkass den 14 martii mit diesen wordten, sie sehen,

durch den Polen vom adel Dipkewitz von fiirsten Bogis-

dasz gott dieses werck zum frieden also sonderlich schicket, undt
dasz sie S. C. Diirchl. zu Ctg. des herrn mediatoren in der ihnen an-
erbottenen caution sufficienter achten, sich herausgelaszen, ihre reso-
lution undt abgefastete conditiones pacis mir erdffnet, selbige be-
sthehende:



134 Hoxer OnanvuH,

Erstlich

begeren sie die drey Riiske, Braslawski undt Kijiofski Woiewod-
schafften.

Sollen diese drey provincien gestalt dasz groszfiirstenthumb
littawen mit allen behongen officiren undt Generalen tractiret undt
gouvernieret und aus obbenenten provincien unterhalten werden,

Wegen nobilitierungk ihrer nation gewiszer anzahl, wemo aber
undt wieviel oder worin es bestehen sol, ist mir unbewust,

Wegen freien Zolles ihrer nation wasz ausz undt in Ukraina in
Pohlen gehet,

Wegen rectituirungk derer vor etlichen Jahren ihnen verbrandten
schifflein oder Czeiken,

Imgleichen auch wegen satisfaction gelder, ist mier in dem vorr-
driesslichen arrest entfallen, war aber von geringer importantz.

Auch weil Juden und tattern das freye exercitium Religionis in
pohlen haben, als sollen auch alle andren religionen die Christum
bekennen, wie die nahmen haben, in ihrem exercition verbleiben,

Wollen sie die Unia abgeschafft undt alles in vorigen alten standt
gesetzt haben,

Sollen keine Juden in ihrem territorio gelitten noch gehauset
werden,

hinwiederumb alle orden Catholischer religion unter ihnen resti-
tuirt undt geduldet werden, die Jesuiten sollen ausgeschlossen bleiben,

Wollen sie herrn grl. major Niemeritz kinder in Crakau liberirt
und in samoschtz liegende mobilia undt andre gieter restituiret wiszen,

Wollen sie in allen sthiten der Crohn pohlen, da ibre nation hin-
handelt, eine Kirche undt dasz freye exerzitium griechscher religion,
diesen punkt hab ich vergeszen gehabt, in der relation ich dem Konige
cingegeben habe, einzusetzen.

Ist hierauf der locus tractandi als Caminiec in podolien vor die
polnische denn commissario undt Jassi in der Wallachai vor die sapo-
rohische deputierte undt diese weit abgelegene ohrter umb dasz es
vor dem Moscowiter desto geheimer zuginge, benennet worden,

Seindt von der konigl. poln. seiten Gnaden herr Woievoda Pos-
nanski, von S. Ciihrf. Diirchl. zu bbg. seiten, herr Oberbek und die
meine wenige perschon zwischen beyden zu gehen, bis die sache eine
gutte entscheidungk erreichet, benennet worden,

War die Zeit vierzehen tago gugst sich zu resolviren gesetzt undt
davon ihnen part zu geben,

Solten die konigl. poln. undt Cuhrfr. hern deputierte tausend
decutzsche reuter und 1000 deutzsche dragoner mit sich bringen
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auff dasz man nach gehoffenen friede, im fall sich Moscovitisch
factiones undt friedhiszige Cossaksche rebellen unter ihnen finden
mochten, conjunctim auf dieselben lohsz gehen undt sie derzu for-
cieren konte.

Schlieszlichen bei dieser eroffnung seindt mir alle creditiven an
E. Koénigl. Maytt., an Ihre Kénigl. Maytt., die Konigin, an S. Ciihrf.
Diirchl., an S. gnaden hrn. Woiewoda Posnanski, an S. Gn. hrn.
Canceler, an S. Gn. hrn. Marschal undt herrn Oberbek vorgelesen,
versiegelt und in meine hinde iiberliefert worden, aber die conditiones
pacis bis in volliger meiner abfertigung zuriickgehalten, nach acht
tagen aber haben Sie die briefe wieder begeret, so ich ihnen auch selbst
iibergeben, fragende, ob sie ihre gemieter geendet hatten, sie geandt-
wortet, dasz dieselben alt undt wieder umbgeschrieben werden solten,
und mich auf die entliche abfertigung vertrostet, die auch 2 tage her-
nach erfolget, undt seindt mir diese beigefiigte schreiben an E. Cuhrf.
Durchl.,, an S. Gn. hrn. Woiewoda Posnanski undt hern Oberbek
also verschloszen widerumb eingestellt nit weisz ich, ob die des vorigen
inhalts oder nit, die andren aber alle zuriickbehalten mit diesem be-
scheidt, dasz sie folgende ursachen dartzu bewegen: Alsz

1. weil der Tiirk einbrechen will, sie aber dem Fiirst Rakoci hiilff
zu leisten verbunden sein,

2. weil sie dadurch am Tiirken einen newen feindt bekommen,
und wen dieser frieden zwischen den Crohnpohlen und ihnen
getroffen, sie als dan den moscoviter auch zu feindt haben
wiirden,

3. dasz ich keine special Vollmacht gehabt, sie also solche dinge
von sich zu geben bedenken triegen,

4. sich besorgendt, dasz diese ihre gutto intention undt friedens-
puncta von Irgendts einem ihrem feinde ausz rachgier dem
moscowiter heimlich communiciret undt also mit ihnen da-
durch, ehe Zeit in offentlichen Kriegk verwickelt werden
mochten,

5. Weil sie in Erfahrung kommen, ob solte kiinfftigen Reichstagk
in religionssachen eine newe reformation obhanden sein, ihr
absehen auch darauf haben.

Und ob ich wol instendigst angehalten, wir wolten bey der gutten
friedensintention beharrlich verbleiben, sie vertriglichst versicherendt,
die sache werde ihrer seiten einen gutten auszschlag gewinnen, haben
sie es den bey oberwehnte fiinff ursachen bewenden laszen undt ihr
absehen auff den Tiirken undt kiinfftigen Reichstagsschliiesz gerichtet
mit versprechen, so lange sie von pohlen nit attaquiret wiirden, sie
auch nichts feindtthitliches wieder sie tantiren sollen, bin also in
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gutter freundtschafft den 22 martii ausz Czeherin von ihnen abge-
schieden die rechte strasze gegangen, undt in Stihten da leichte ge-
wohnet zeitig mich anmelden laszen bis in lutzk ehe ich fast vom
pferde gestiegen S. F. Gn. Wissnietzky als genrl major sein arrest mir
anmelden undt dasz hausz mit Ungren besetzen laszen, beschuldigend
die briefe weren falsch undt nach etlichen tagen mich zu des h. grl.
Potocki excelln. bringen undt malls nach 7wéchentlichen arrest ent-
wapenet bis anhero bin gebracht worden, dasz ich aber die haupt-
sache vor dem h. grl. Potocki verschwiegen undt vorgegeben, der her
grl. Wichoski begere von der Crohne conditiones pacis aufgesetzt zu
haben, Undt es dabey bewenden laszen.

Wasz die alliantz oder Verbundnis zwischen E. Ciihrf. Dhl. undt
dan ihnen belangendt, ist solches ihnen sehr angenehm gewesen undt
wen ich nur Vollmachts schatten gehabt hette, weren solches droben
alles vollentzogen worden, undt resolviren sie sich, so wol mit E.
Ciihrf. Dhl. als auch allen evangelischen Cuhr. undt Fiirsten in alliantz
einzulassen. dasz iibrige war mir dabey miindtlich E. Ciihrf. Dhl. zu
hinterbringen befohlen, berichte ich E. Ciihrf. Dhl. in geheim.

Wie nun denen gemieter droben bey den gutten friedensgedanken
zu Erhalten sein, damit die sache zu wiirklichen tractaten kommen
mochte, undt E. C. Dhl. dasz beste mittel zu treffen wiszen, dasz aber
die konigl. poln. h. Senatoren, auff andere undt lindere conditiones
pacis, wie h. Woiewoda Posnanski mir gesagt, warten, ist von dem
hrn. Binievski nur ein lautero geteilt,

sondern wen pohlen ihr elendt zu gemiet ziehen wolten, den die
extreme seindt schon da, so sollen sie billich den Cossaken iiber die
drey begerte woiwotschafften noch zwei andre die der feindt in hinden
hatt, darzugeben, den sie daran nichts verliehren, sondern dadurch
an ihrem feinde noch so viel gewinnen wirden, alleine es hilfft bei ihnen
kein einreden undt scheinet ausz unterschiedtlichen umbstenden, die
zerstohrungk Jerusalems sei vorhanden.

Dan aber die Schnur auch zwischen den Cossaken undt mosco-
witer baldt brechen wirde, wen dieser friede zu langen mochte, seindt
diese Ursachen:

1. Practicirt der Moscowiter factiones zwischen den Cossaken,
derohalben haben sich die Cossaken mit den Tattern wieder
moschkaw verbunden,

2. Jagdt der Moscowiter die Reiszische Leutte hintern nieper alle
wegk auff diese seite undt besetzet die ohrter mit seinen mos-
cowitern,

3. Lest er kupferne kleine denninge oder miintze schlagen in der
grosze wie die Silbern undt gelten 2 kupffern soviel als ein
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Silbern, so bey den Coszaken ungiltig, aber buerger und bauer
miiszen sie gezwungen nehmen,

4. lieget dieser seiten die sclawerei hart an und verachten schan-
den undt hirtem die Moscowiter, '

5. dasz der Moscowiter auf alle hohe Officiere undt 60000 gemeine
Cossaken gewisze jihrliche gagi versprochen, aber bis dato
nicht gehalten hatt, wodurch er den credit unter den Cossaken
gentzlich verlohren undt sich sowohl in Kijiof unten als oben,
auch andern obrten untereinander zu weigern beginnen.

Wie auch dasz die Astrakanischen undt Casanischen tattern wieder
den moscowiter meitiniren undt der moscowiter ein fertige armée an
der Wollga wieder sie halten musz, haben mich zwey deutsche capetein
die der Moscovische Woiewod in Kijiof zu mir schicket undt mich zu
sich hinauf fordern liesze, berichtet, so ich unter andern E. C. Dhl.
auch anzumelden nohtig erachtet.

Werden also E. Ciihrf. Dchl., weil ich soviel miiglich die gemieter
auf friedliche gedanken zu bringen mich beflieszen, deroselben hochst-
vernunfftig weiter nachzusinnen wiszen undt alles gdgst in gnaden
zu vermerken,

E. Ciihrf. Dchl. Unterthenigster gehorsambster

Alexander Achilles.
Colln an der Sprey 30. Mai 1658.

I11.

sUnterthenigster Memorial Rittm, Achilles*
no Kypdipcra. (opirinan Ges narm.)

E. C. Durchl. wollen eingelegtes bedencken iiber des herrn admi-
rals Giesels Chinesischen intention gdigst vermerken.

Bitte unterthenigst umb ein Mohnat gdigste erlassungk nach der
pfaltz, dasz ich fraw undt kinder an sicher ohrte saturnen und meiner
Séhne einen mit mir auf die Reise nehmen kan,

Vor meine fraw undt kinder sichern wohnplatz untherhalt undt
mir ein Reisegeltt und pasz nach der pfaltz, den mir nichts von ge-
habtem reisegeltt iiberblieben ist, alhie im Wirtshausz selb 3 purschen
undt 5 pferden zu erhalten, Weil ich meiner gagi in preiszen amts
guttstadt angewiesen bis dato nichts bekommen, ob underwert gdgste
verordnungk, auch nach gdsten belieben der folgenden Mohnaten
Octob. bis dato, in preiszen oder clefschen lande mir wieder-
fahren méchte. Wil hingegen zu dienst E. C. D. durch feyer und
waszer gehen,
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Kinfftig wirdt nohtig sein an die Czernj oder gantze saporohische
arme zu schreiben, zu dem ende herr Nimeritz den titul wie beiliegende
selbst aufgesetzt,

Von H. Graff Waldeks Regiement sindt 25 knecht alle mirker
annoch bei den H. General Potocky, bitten umb erlésungk.

Kinfftig were ich wiederumb hienauf gehen sollen, musz ich ein
pasz unter der Crohnen siegel haben, den ich gemerckt habe, dasz
auch der Konig bey ihnen droben in suspicion ist.

Sonsten versiume ich die Mohnat Zeit nach der pfaltz, nichts,
den sie warten in pohlen, wie her woiwoda Posnanski mir selbst ge-
saget, auf eine newe commission und lindere conditiones, aber da
erhielt wirdt nichts drausz, den wie gesagt, jene haben ihr abscheu
auf E. C. D. als dem mediatoren, auf den Tiircken, wohin seit derselbe
wenden wirdt, und dan auf des kunfftigen Reichstags schlusz.

Wegen hrn. nymeritz kinder in Crakau befreiung, wie auch umb
deszen mobilia in Samoscze oder weil sie schon caduciret undt weg-
geben sein, anderwert erstattungk.

Im fal in Herrn Grl. Wihofski undt Herrn nymeritz schreiben,
nichts das E. Cuhrf. Dchl. praejudirlich were, der eingebildeten sus-
picien abzuhelffen, dem Herrn Woiwoda Posnanski selbige zu iiber-
schicken,

Wegen des Fiirst Radziwilen pagi, ich mit mir niet gebracht, ob
derselbe alhier, bis ich ausz der pfaltz wieder zuriickkomme, auffen-
halt haben kénne, oder, hie es mit ihm zu halten sei,

Ob E. C. D. an Cuhrpfaltz mir etwas gdgst zu befehlen, den ich
dasselbst habender pocessen abhelffung, dieselbe ansprechen musz;
undt solches gdgst zu vermerken, Bittet Unterthenigst umb gdgste
resolution.
‘ E. Cuhrf. Dhl. Unterthenigster gehorsambster Knecht

Alexander Achilles.

Zusammenfassung.

Aus den Materialien zu den ukrainisch-deutschen politischen
Bezichungen um die Mitte des XVII. Jahrhunderts.

Der Aufsatz behandelt das Thema der brandenburgisch-preu-
Bischen Gesandtschaft nach der Ukraine, die im Jahre 1657—1658
Rittmeister Alexander Achilles (1584—1675) unternommen hat.

Uber diese Gesandtschaft informiert uns a) Die Instruktion des
GroBen Kurfiirsten an seinen Gesandten (gegeben in ,.Coln an der
Spree* den 21. XI. 1657 [Konzept]). b) Die Relation des Ritt-
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meisters Achilles iiber seine Reise und die Ergebnisse seiner Gesandt-
schaft in der Ukraine (gegeben ebendort, den 30. V. 1658 [Original]).
Beide Urkunden befinden sich im PreuBischen Geheimen Staats-
archiv in Berlin.

Aus dem Inhalt der angefithrten Urkunden konnen folgende
Tatsachen und Schliisse entnommen werden, welche einerseits die
brandenburgisch-ukrainischen Beziehungen, anderseits die politische
Lage der Ukraine beleuchten:

1. Die brandenburgisch-preuBische Vermittlung zwischen Polen
und Ukraine.

2. DasWiederankniipfen brandenburgisch-kosakischer (preuBisch-
ukrainischer) politischer Beziehungen, das vor allem aus dem Be-
streben, ein preuBisch-ukrainisches Biindnis zu bilden, ersichtlich ist.

3. Der politische Plan einer protestantisch-kosakischen Alliance.

4. Die tatsichliche Lage der damaligen ukrainischen Staats-
politik, die nicht auf eine Vereinigung mit Polen, sondern auf
Wahrung der ukrainischen Staatssouverinitit sowohl gegeniiber
Polen als auch gegeniiber Moskau gerichtet war.

Speziell fiir die Geschichte der Ukraine bildet diese Gesandt-
schaft einen wichtigen Beitrag zur tieferen Einsicht in die innen-
und auBenpolitischen Verhiltnisse vor dem Traktat in Hadja¢ (am
6. IX. 1658), der wohl dadurch in einem anderen Lichte erscheinen
wird, als es bis dahin der Fall war.



Stilhistorische Untersuchung der Monomachkappe.

Von
Univ.-Doc. Dr. V. R. Zaloziecky.

I.

Untersuchung der historischen Grundlagen der byzantinischen Insignien-
herkunft der Kyjiver Fiirsten.

Fiir eine weite Verbreitung der Zuschreibungen einer Reihe von
Insignien (Regalien) an den Kyjiver GroBfiirsten Vladimir Monomach
(regierte von 1113—1125) spricht vor allem eine Anzahl von Gold-
schmiedearbeiten, welche mit dem Namen Vladimir Monomachs ver-
kniipft werden.

Wir wollen in aller Kiirze diese Gegenstinde hier zusammenstellen.

1. Die sog. Monomachkappe aus der Moskauer Riistkammer.

2. Die sog. kleinere Monomachkappe, welche fiir den Zaren
Peter 1. Aleksejevi¢, der obenerwihnten nachgebildet worden ist?).

3. Der Reichsapfel oder das Zepter des Monomach, das aus dem
XVI. Jahrhundert stammt?).

4. Das Monomachkreuz, oder auch das Korsunsche Kreuz ge-
nannt, welches laut Inschrift aus dem Jahre 1383 stammt?).

5. Ein anderes Monomachkreuz, das sich in der Sakristei der Ver-
kiindigungskathedrale in Moskau befindet und laut Inschrift aus dem
Jahre 1621 stammt$).

6. Eine goldene Halskette, welche in der Zeit des Zaren Ivan
Ivanovic bereits aufkommt?), und eine dhnliche Goldkette aus avari-
schem Gold der Moskauer Riistkammers$).

1) Vgl. ,,Drevnosti rossijskago Gosudarstva‘ Bd. 2, fig 1 —2. Abb. 9—10,
befindet sich in der Moskauer Rilstkammer. ’

1) Ibidem Abb. 20—22, ebenso in der Moskauer Ristkammer.

3) Ibidem Abb. 44.

%) Torstoj-KoNDAKOV: , Russkija Drevnosti Bd. 4, S.40. Drevnosti
ross. Gosud Abb. 44.

8) Drevnosti ross. Gosud. Abb. 47, 2.

¢) ToLstoj-KONDAKOV, Op. cit. S. 41.



V. R. Zaloziecky, Stilhistorische Untersuchung der Monomachkappe. 141

7. Eine goldgefaBte Jaspisschale, welche der Zar Ivan Kalita
seinen Nachkommen vermacht, wird mit der Jaspisschale der Samm-
lung Stroganov identifiziert!). Sie gehért tatsichlich der altfiirstlichen
Periode an und diirfte aus dem XII. Jahrhundert stammen.

8. Eine Goldikone (,,Paramsina djela‘‘) mit einer Emaildarstellung
der Kreuzigung Christi taucht erst in der Zeit des Zaren Ivan Ivanovy¢
auf und ist im Jahre 1504 bereits verschollen®).

9. Es werden auBerdem zum Zarenornat zugehorige goldeingefaBte
Heiligenmedaillons (sog. Barmen) und ein ,,groBer Giirtel** als Ver-
michtnis des Zaren Ivan Kalita erwiahnt, welche ebenfalls in die alt-
fiirstliche Periode zuriickreichen sollen?).

Die Verkniipfung einer Reihe von hochwertigen Kunstgegen-
stinden mit dem Namen des Kyjiver GroBfiirsten Vladimir Monomach
(1113—1125) ist mehr als auffallend und lenkt unsere Aufmerksam-
keit noch auf andere Erscheinungen, welche in diesem Zusammenhang
an Bedeutung gewinnen. Dies sind, die in der russischen Literatur
weitverbreiteten Legenden iiber die Herkunft der Insignien.

Die Sichtung der Kunstgegenstinde, welche mit dem Namen
Vladimir Monomach verkniipft werden, fiihrt bald zur Uberzeugung,
daB auBer der Monomachkappe selbst, auf deren Entstehung und Stil-
provenienz wir noch zu sprechen kommen werden, und auBer der
Stroganov-Schale, die zwar zeitlich in die altfiirstliche Periode fillt,
aber deren Zugehérigkeit zu den Kyjiver Goldschmiedearbeiten aus-
geschlossen werden muB — wir keinen einzigen Gegenstand besitzen,
der mit dem Gro8fiirsten Vladimir Monomach in Verbindung gebracht
werden konnte.

Nicht so einfach verhilt es sich mit den literarischen Nachrichten.
Hier liegen uns so unzihlige Versionen der Monomachlegende vor, daB
wir uns in Kiirze ihnen zuwenden miissen. Wir miissen dabei chrono-
logisch die Nachrichten priifen und uns fragen, ob sie irgendwelche
Kriterien enthalten, die uns zur Lésung zweier Probleme verhelfen
konnten, und zwar 1. zur historischen Beglaubigung der byzantinischen
Insignien-(Regalien-)Herkunft der altkyjiver Fiirsten; 2. zur Identifi-
zierung dieser byzantinischen Insignien mit einem, der bereits er-
wihnten Kunstgegenstinde, vor allem mit der sog. Monomachkappe.

Die Nachrichten iiber byzantinische Regalien, welche mit den

1) ToLsTo)-KONDAKOV, Op. cit. S. 41, Abb. 26. Ob diese Identifizierung
mit Recht besteht, ist sehr fraglich.

% N. Konpakov: ,,Russkije Klady‘ I, S. 62.

3) PROZOROVSKIJ: ,,Ob utvarach pripisyvajemych Vladimiru Monomachu
Zapiski otd. russ. i slav. archeol. Imp. Archeol. Ob3¢estva‘, 1882, III. Da-
gegen ganz begriindete Einwdande von KoNnpakov: ,,Russkije Klady* S. 62.
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Kyjiver Fiirsten inZusammenhang gebracht werden, finden wir relativ
spit. Die Kyjiver Chroniken schweigen sich dariiber aus. Die ilteste
Nachricht hat sich in einem Klagelied iiber die Vernichtung der Kyjiver
Ru$ durch die Tataren aus dem XIII. Jahrhundert erhalten?!). Es
wird darin erwihnt, daB der byzantinische Imperator Manuel an Vla-
dimir Monomach?) groBe Gaben geschickt habe, um ihn von der Er-
oberung Byzanzs abzubringen. Die historische Unhaltbarkeit dieser
Nachricht leuchtet bald ein, sowohl durch den Anachronismus als
auch durch die historisch ungerechtfertigte Erwihnung von der Be-
drohung Konstantinopels durch Vladimir Monomach und der Er-
zwingung der byzantinischen Regalien.

Diese Einstellung des Klageliedes ist durch seine tiefpatriotische
Gesinnung bedingt. Das BewuBtsein der alten Machtstellung der
Kyjiver Rué ist angesichts ihrer, durch den Tatareneinbruch gefihrde-
ten staatlichen Existenz in der geistigen Spiegelung des Autors so
stark, daB die GroBmachtstellung Byzanzs zuriickgestellt worden ist.

Anderseits kénnen aus der Erwihnung von Gaben keine Schliisse
auf das Vorhandensein von Monomachregalien gezogen werden. Ein
derart wichtiges Ereignis, wie die Verleihung von Regalien, wire vom
Autor des Liedes, den von der Regierung Vladimir Monomachs kein
groBer Zeitraum trennt, gewiB nicht unbeachtet geblieben... Wir
besitzen daher keine einzige, gleichzeitige, authentische
Nachricht aus der vormongolischen Periode, welche die
Existenz von Monomachregalien bestiatigen wiirde.

Die Wichtigkeit dieser Feststellung gewinnt erst im Zusammen-
hang mit den im XV., XVI. und XVII. Jahrhundert bei vorwiegend
moskauischen Autoren hartnickig sich behauptenden, literarischen
Nachrichten, wonach mit den Regalien der Name Vladimir Mono-
machs verkmiipft wird, ihre volle Bedeutung.

Bevor wir uns kurz der kritischen Beurteilung der verschiedenen
Versionen der sog. Monomachlegende zuwenden, méchten wir auf die
historisch-psychologischen Ursachen dieser Wiederankniipfung an alte
Traditionen hindeuten.

Das XIV. und XV. Jahrhundert steht bereits unter dem Zeichen
des neu entstehenden moskauischen Staates. Im XIII. Jahrhundert
war der tatarisch-mongolische Druck in diesen einstigen nérdlichen
Provinzen des Kyjiver Reiches so groB, daB von einer Ubernahme der

) Vgl. CH. LOPAREV: ,,Slovo o pogybeli russkoji zemli*, 1892, S. 14.

%) Gleichzeitig mit Vladimir Monomach war Aleksius Kommenus byzan-
tinischer Imperator. Redaktionen der Monomachlegende des XVII. Jahr-
hunderts bessern diese Stelle aus, wihrend im XVI. Jahrhundert dieser Ana-
chronismus noch bestehen bleibt.



Stilhistorische Untersuchung der Monomachkappe. 143

Traditionen des Kyjiver Staates, der im Gegensatz zum Norden durch
den Mongoleneinfall zum Sturz gebracht worden ist, nicht gedacht
werden konnte.

Die spitere Ubernahme der alten Traditionen des Kyjiver Staates
durch Moskau ist durch eine Reihe von historischen Umstinden be-
dingt. Der wichtigste ist wohl der, einer Ausnahmestellung Moskaus
im XIV.—XV. Jahrhundert unter den anderen Gebieten des ehe-
maligen Kyjiver Staates. Moskau war am wenigsten geeignet, diese
Traditionen wieder aufzunehmen?), da es relativ am schwichsten von
der byzantinisch-siidrussischen Kultur durchdrungen war. Der mon-
golische AssimilationsprozeB hat hier ganz neue Grundlagen eines
halb tatarischen, absolutistischen, zentralisierten Staatswesens im
Gegensatz zu anderen Teilgebieten des Kyjiver Reiches, wie z. B. Gali-
zien und Lodomerien, geschaffen.

Die letzte Ursache dieser Ubernahme der Kyjiver Traditionen
durch Moskau lag vor allem darin, daB kein Erbe da war, welcher diese
Traditionen iibernehmen kénnte oder Moskau streitbar machen wiirde.
Galizien und Lodomerien, das sowohl territorialpolitisch als auch
kulturhistorisch und geistig der Kyjiver Ru§ am nichsten gestanden
ist und tatsidchlich die Erbschaft angetreten hat, hat im XIV. Jahr-
hundert infolge von inneren Wirren seine politische Selbstindigkeit
verloren, die Gebiete der Kyjiver Rué bildeten bereits einen Teil des
litauischen Staates. . .

Die politische Machtstellung Moskaus und der politische Nieder-
gang und Tiefstand der wahren Erben der Kyjiver Ru$ waren die Ur-
sachen, waren wenigstens die iuBeren Ursachen, warum Moskau an
die alten Traditionen ankniipfen konnte?).

Nicht minder wichtig waren die inneren Ursachen. Der geistig-
kulturelle Tiefstand, welcher in den nérdlichen Gebieten durch die
Ubernahme der staatlichen Einrichtungen der Mongolen und durch
den, dadurch bedingten tatarischen Einschlag eingetreten ist, muBte

1) Die Behauptung PLaTONOVS in seiner ,,Geschichte RuBlands*, Moskau
wire der Nachfolger Kyjivs (S. 108), scheint mir eine Simplifizierung eines
iiberaus komplizierten historischen Prozesses zu sein, der sich durch einige
Sitze nicht darlegen liBt.

1) Die politische Neubildung und Neuorganisierung der einstigen Gebiete
des Kyjiver Farstentums, welche sich in der Kosakenbewegung zeigte, war zu
dieser Zeit noch in ihren Anfingen. Erst in und nach den Aufstinden des
Hetmans Bohdan Chmelnydkyj im XVII. Jahrhundert entstand hier in dem
jungen ukrainischen Kosakenstaat der eigentliche Erbe des Kyjiver Staates.
Es wurde unter dem ukrainischen Hetman Vyhovskyj das Furstentum Ru$
wieder restauriert, als Zeichen einer Kontinuitit der Kyjiver forstlichen
Traditionen.
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nach der Befreiung von der tatarischen Abhidngigkeit mit neuem Leben
ausgefiillt werden. So griff man nach den Uberresten dieser geistigen
Kultur, die einige Jahrhunderte frither die Grundlagen des Kyjiver
Staates gebildet hat und deren Weiterentwicklung durch den Tataren-
einfall im Siiden unterbrochen worden ist. So wurde aus diesen zwei
heterogenen Elementen: der siidlichen Kultur und der tatarischen
Staatsorganisation der neue moskauische Staat gebildet. SchlieBlich
gesellte sich dazu ein dritter auBenpolitischer Faktor: die erschiitterte
Stellung Byzanzs. Der regenerierungsunfihige byzantinische Staat
lag im Todeskampfe mit seinen asiatischen Nachbarn gerade zur Zeit
der Geburtsstunde des moskauischen Imperiums. Somit war der
geistige, kulturelle und religiose Mittelpunkt des christlichen Ostens,
Byzanz oder das ,,neue Rom", in seiner Bedeutung gesunken. Dafiir
schickte sich der junge moskauische Staat an, manche von den Er-
rungenschaften des bereits absterbenden byzantinischen Staates fiir
seine Zwecke auszuniitzen.

Die Vermihlung Ivans I1I. mit der Tochter des letzten Paleologen-
kaisers Sophie, die ,,Byzantinisierung' des moskauischen Hofes, die
Verlegung des geistig-religitsen Zentrums nach Moskau, wodurch
Moskau zum neuenMittelpunkt der, durch die Tiirken bedrohten Ortho-
doxie geworden ist — sind fiir diese neuen Ziele Moskaus bezeichnend.

Diese neuen Tendenzen Moskaus hingen unmittelbar mit der
byzantinischen Regalienfrage zusammen. Gerade um die- Zeit des
Niederganges des byzantinischen Kaisertums sind die moskauischen
GroBfiirsten bemiiht, sich den Zarentitel anzulegen — der in den Augen
der ganzen orthodoxen Welt als Ubernahme der byzantinischen Kaiser-
wiirde gelten sollte?).

Auf dieser Grundlage ist eben die ganze Literatur iiber die Re-
galienim XV.—XVI. Jahrhundert entstanden, und schon allein daraus
ersiecht man, mit welcher Vorsicht, angesichts der hier vorwaltenden
politisch-dynastischen Tendenzen, man an sie herantreten muB.

Es ist hier nicht moglich, auf alle Versionen der Legenden iiber
die Herkunft der Regalien einzugehen?). Wir erwihnen nur die charak-

1) Anspriiche auf den Zarentitel soll Ivan III. gehabt haben. AnlaB
dazu gab die Heirat mit Sophie Paleolog. Wasilij III. wurde vom Kaiser
Maximilian als Zar anerkannt. Vgl. REGEL: ,,Analecta Byzantino Russica®,
S. LIIL

1) Die Quellen wurden von einer Reihe von Autoren bearbeitet. ZpANOV:
»Solinenija*, Bd. 1, , Russkij bylevoj epos‘, 1895; REGEL: ,,Analecta*;
HRru3EVSKY): ,Istorija Ukrainy-Rusy*, Bd. 1, S.509. Kritisch und dber-
sichtlich bei PvypiN: , Istorija russkoj literatury’, Bd.2. Daselbst weitere
Literaturnachweise.
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teristischsten, weil gerade in diesen die tendenziose Verarbeitung dieser
Stoffe am klarsten zutage tritt.

Auf Beziehungen der Kyjiver Rué zu dem byzantinischen Reiche
deutete bereits das von uns erwihnte Klagelied des XFI 1. Jahrhunderts
hin. Nicht ausgeschlossen sind hier auch volkstiimliche Uberliefe-
rungen.

Sicher aber bilden sie nur den Stoff fiir die Ausgestaltung der
Legenden des XV. Jahrhunderts, die in dieser Zeit eine literarische
Bearbeitung erfahren?).

Die Motive dieser Legenden werden meistens aus der mittelalter-
lichen byzantinischen Literatur geschépft — und kommen in den ver-
schiedensten Verflechtungen vor%). Wir beschrinken uns auf die
wichtigsten: 1. Uberlieferung iiber den Krieg des Kyjiver GroBfiirsten
Vladimir des GroBen mit den Byzantinern3). 2. Dieselbe Uberlieferung
mit einer anderen Version: Vladimir Vsevolodovi¢ bekriegt den
byzantinischen Kaiser Konstantin Monomach¢). 3. Uberlieferung von
Vladimir Monomach, der von Konstantin Monomach byzantinische
Insignien erhilt und sie seinen Nachfolgern iibergibt — jedoch mit
dem Verbot, sich mit diesen Insignien zu kronen bis zur Zeit, wo Gott
den wahren Zaren schickt. Dieser von Gott geschickte Zarist IvanIV?¥).
4. Die Legende von der Krénung Vladimirs des GroBen nach der Er-
oberung von Korsun¢). 5. Die Uberlieferung von dem Kriegszug Vla-

1) Eine der 4ltesten Redaktionen ist nach ZpaNov, op. cit. in ,,Skazanije
o knjaZech vladimirskych' enthalten. Daraus entnimmt seine Angaben
SPIRIDION-SAVVA, vgl. PYPIN, op. cit. S. 27.

) Vgl. die mittelalterlichen Romane vom alten Babylonischen Reich,
vom Zaren Nabuchodonosor usw.

3) vgl. ZpaNov, op.cit. S.817. Das originelle epische Lied hat sich
nach Zpanov nicht erhalten. HrRuSEVEKY], op.cit. S. 509, nimmt an, daB die
Legende von Vladimir dem GroBen den Ausgangspunkt aller spiteren Ver-
sionen gebildet hat. Er neigt der Meinung zu, daB eine Ubergabe byzanti-
nischer Insignien an Vladimir den GroBen aller Wahrscheinlichkeit nach
stattgefunden hat. Die Beweisfihrung ist jedoch nicht tiberzeugend.

¢) Ibidem, der Anachronismus wurde von uns bereits hervorgehoben.

%) Vgl. HRu3EVSKY]), op. cit. Bd. 1, S. 509, daselbst ist die #lteste Redak-
tion dieser Fassung angegeben. Vgl. auch PypIN, op. cit. S. 30. Man wollte
die Tatsache, daB zwischen Vladimir Monomach und dem ersten Zaren in
der Zeitspanne eine groBe Licke klafft, irgendwie verschleiern. Auch war
darin die Erklirung enthalten, warum die unmittelbaren Nachfolger Vladimir
Monomachs die byzantinische Zarenwiirde nicht beibehalten haben.

%) Vgl. ZpaNov, ibidem. In diesen Legenden wird der Name Vladimirs
des GroBSen oft durch Vladimir Monomach ersetzt. Als den Ausgangspunkt
der Oberlieferungen iiber die Kronung Vladimir Monomachs bezeichnet Zpanov
die Schrift des SpiriDION, vgl. auch PyPpIN, op. cit. In diesem Zusammenhang
ist es bezeichnend, daB SpiripiON ein Kyjiver Metropolit war (1476 —1477).

Abhandlungen des Wiss, Ukrain, Institutes in Berlin, 10
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dimir Monomachs nach Kafa und von dem Krieg mit Oleksius Kom-
menus!). 6. Eine Reihe von Uberlieferungen, welche die Ubergabe
byzantinischer Regalien an die Kyjiver GroBfiirsten mit der Geschichte
der Eroberung der babylonischen Schitze durch den Imperator Leo
verbinden?).

Allen diesen Versionen liegt eine unverkennbare Tendenz zu-
grunde, besonders dann, wenn sie eine offizielle Prigung erhalten, wie
etwa bei Spirydion Savva. Diese Tendenz ersieht man vor allem aus
der Fassung des Hauptmotivs, daB in allen Versionen die gleiche
bleibt: die Verbindung der Regalien mit Byzanz durch historische
Namen der Kyjiver Fiirsten, unter denen Vladimir Monomach an
erster Stelle steht.

Aus den bereits von uns angedeuteten Zielen der moskauischen
Fiirsten, und zwar, nach dem Niedergang Byzanzs seine Uberlieferun-
gen zu iibernehmen, wird uns auch klar, warum diese erst gegen die
zweite Hilfte des XV. Jahrhunderts auftauchenden literarischen Nach-
richten Vladimir Monomach als den eigentlichen Vermittler der
Regalien an erster Stelle hervorheben.

Nicht mit irgendeiner historischen Glaubwiirdigkeit ist diese Tat-
sache zu belegen, sondern lediglich durch die allen diesen literarischen
Nachrichten zugrunde liegende politisch-dynastische Tendenz.

Durch die Verbindung der byzantinischen Regalienverleihung mit
Vladimir Monomach war: 1. die Kontinuitit der Abkunft der mos-
kauischen GroBfiirsten gegeben, deren Ahne der Kyjiver GroBfiirst
Vladimir Monomach war. 2. Der griechische Name Vladimirs Mono-
machos — den auch ein byzantinischer Kaiser Konstantin IX. Mono-
machos filhrte —, war am ehesten geeignet, die Glaubwiirdigkeit enger
Beziehungen Vladimir Monomachs mit Byzanz zu erwecken.

Man hitte auch die Person des Kyjiver GroBfiirsten Vladimir des
GroBen, mit dessen Regierung die Annahme des byzantinischen
Christentums verbunden ist und dessen Beziehungen zum byzantini-
schen Hofe enger waren als spiter unter Vladimir Monomach, zum
Zweck einer historischen Begriindung heranziehen kénnen. Man tat
es nicht?); die Person Monomachs war aus den oben angefiihrten
Griinden geeigneter, die Vermittlerrolle glaubwiirdiger zu machen.

Aber alle diese Nachrichten sind nur eine Vorbereitung zum
Hauptakt in der Regalienfrage, die vom Zaren Ivan IV. eine end-

1) Vgl. Zpavov, op.cit. S. 818. HRUSEVEKY], op. cit. S. 508. Die Anachro-
nismen sind evident. Daselbst die Quellennachweise der Verbreitung dieser
Version,

1) Vgl. Zpanov, op. cit. S. 818—819 und PyriN, op. cit. S. 25—27.

3) D. h. nur in den seltensten Fillen,
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giiltige Losung erhalten haben. Ivan IV. begniigte sich nicht mehr
mit Andeutungen einheimischer Autoren. Er verlangte nach einer
hoheren Sanktion, nach einer Anerkennung der Zarenwiirde durch die
hochste geistige Instanz der damaligen orthodoxen Kirche, den kon-
stantinopolitanischen Patriarchen. Die einheimischen moskauischen
Autoren haben vielleicht mit Hilfe von griechischen und siidslavischen
Emigranten-Gelehrten?) die pseudohistorischen Grundlagen durch die
literarische Bearbeitung der Monomachlegende geschaffen. Jetzt hiefl
es, sie zur Erreichung der patriarchischen Sanktion entsprechend aus-
zuniitzen, d. h. sie vorzulegen und auf dieser Grundlage eine Sanktion
beim Patriarchen zu erwirken. DaB zwischen den Uberlieferungen des
XV. Jahrhunderts und der offiziellen Annahme der Zarenwiirde durch
Ivan den Grausamen ein direkter Zusammenhang besteht, ersieht man
aus der offiziellen Fassung der Insignienableitung, die den literarischen
Bearbeitungen der Monomachlegende im XV. Jahrhundert, also vor
dem Regierungsantritt Ivan IV., in den Hauptmotiven entspricht.

Durch Vermittlung des Metropoliten Joasaph erhilt Ivan IV. die
erste offizielle Fassung und Anerkennung der Zarenwiirde und des
Zarentitels durch eine Urkunde der konstantinopolitanischen Synode
vom Jahre 1561.

Diese Urkunde bestitigt, daB 1. Ivan IV. von der byzantinischen
Prinzessin Anna, der Tochter des byzantinischen Kaisers Basilius II.
und der Gemahlin des Kyjiver Fiirsten Vladimir des GroBen abstammt ;
2. daB der Ahne IvanlIV., Vladimir Monomach, vom byzantinischen
Kaiser Konstantin unter Zustimmung der Vertreter der griechischen
Synode, des Metropoliten von Ephesos und Eparchen von Antiochia
eine Krone (ovépupa éni 1fig xepalfig), ein Diadem (xat Tov émi paprap
Ty did dnpa) und andere Insignien erhalten hat (xai TéAa Badik-
xaonpeia xai dugra); 3. zur Bekriftigung der Glaubenswiirdigkeit
dieser Urkunde beruft sich der Patriarch auf die VerlaBlichkeit ange-
sehener Minner und auf Stellen bei den Chronographen?).

Die Urkunde hat sich jedoch zum Teil als Falsifikat erwiesen®).
Einzelne Stellen sind von einer spiteren Hand ausgeloscht und neu

1) Diese Ansicht vertritt Zpanov op.cit. auch; vgl. PyPIN, op. cit,
S. 36—37.

5) Vgl. REGEL, op.cit, hat die Urkunde publiziert, S. LVII-LIX,
Tab. I, IL

3) Nur die Unterschriften des Patriarchen Joasaphs und des moskauischen
Metropoliten sind authentisch. Die Unterschriften aller anderen Mitglieder
der Synode sind nicht originell, sondern von einer Hand* Regel nimmt an,
daB die Synode iiberhaupt nicht stattgefunden hat, und daB die Urkunde ein
Werk des vom Zaren bestochenen Patriarchen ist, der spiter wegen Simonie
abgesetzt worden ist. Diese Annahme scheint sehr glaubwirdig zu sein.

10*
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erginzt worden. Gerade die Stelle, welche sich auf Konstantin IX.
Monomach bezieht, stammt aus einer spiteren Ausbesserung der Ur-
kunde. Nach dem urspriinglichen Text hitten wir also keine Er-
wihnung von der Ubergabe der Insignien durch Konstantin Mono-
mach an Vladimir Monomach, sondern von der Ubergabe der Insignien
der Briider der Anna Basilius II. und Konstantin VIII. an Vladimir
den GroBen!). Diese Interpolation der Urkunde ist iiberaus bezeich-
nend. Wir kénnen folgende Schliisse daraus ziehen:

1. DaB die Urkunde ein Machwerk des Patriarchen war, leuchtet
aus den unauthentischen Unterschriften der Mitglieder der
Synode ein.

2. DaB der Patriarch, der als gebildeter Humanist geschildert
wird, es vorzieht, die byzantinische Insignieniibergabe mit dem
Fiirsten Vladimir dem GroB8en in Verbindung zu bringen.

+ 3. DaB maninMoskau diese Stelle interpolierte und die Insignien-
iibergabe mit dem Kaiser Konstantin IX. Monomachos in Zu-
sammenhang brachte, um die hier bereits umlaufenden ten-
denzi6sen Nachrichten iiber die Regalien Vladimir Monomachs
zu bekriftigen.

Aus diesen Betrachtungen ersieht man, daB die patriarchische
Urkunde uns zur Lésung der Provenienz der sog. Monomachinsignien
gar keine Anhaltspunkte liefert. Sie ist nur ein Beitrag zum Verstind-
nis der politisch-dynastischen Ziele des neu entstehenden moskauischen
Staates.

Wichtig sind noch in diesem Zusammenhang éltere Nachrichten,
in denen die Benennung der Kappe aufkommt.

Wir finden sie in den Vermichtnissen der moskauischen Zaren,
welche ihren Nachkommen verschiedene ,,Regalien‘‘ vermachen.

Das dlteste der Zarenvermichtnisse, und zwar das von Ivan
Kalita, enthdlt noch keine Erwihnung der spiter benannten Mono-
machkappe?).

Die erste Erwahnung finden wir im Jahre 1356, in dem Testa-
ment des Sohnes Ivan Kalitas, Ivan II. Sie wird dort als ,,goldene
Kappe' erwdhnt3). Auch in den Vermichtnissen der GroBfiirsten

1) Vgl. REGEL, op. cit. S. LXX. Die alte Stelle wiirde nach seiner Lesung
lauten: "Avvng &dnkefc Tou abtokpd = Topog xuplov Bacikefov. olrtog d¢ & Pact-
Aewog kal = & eboepéoTarog paoihevg KWvotavrivogc usw. Die neue: "Avvng adniefig
100 abroxpdropog kupfov PBacileiov Tod moppuporveviTou. EmrTa movéuaxog dé &
eboepéorarog facikels Kwvoravrivog usw. Ich fithre diese Stellen im ganzen
an, weil die betreffenden Stellen bei REGEL nicht klar hervortreten.

%) Vgl. REGEL, op.cit. S. LX, vom Jahre 1328.

3) Konpakov: ,,Russkije Klady‘!, S.64, bezweifelt, ob unter dieser ,,gol-
denen Kappe* die spitere ,,Monomachkappe* zu verstehen wire. Ich glaube,
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Demeter Donskyj (1371), Vasili I. (1406, 1423) und Vasili I1. (1462)
kommt die Bezeichnung der Monomachkappe nicht auf!). Erst im
XVI. Jahrhundert, gleichzeitig mit den Legenden und schriftlichen
Uberlieferungen wird die Kappe mit der Monomachkappe identifiziert.
So wird in einem Brief des Moénches des Therapontosklosters im
Jahre 1525 an Vasili III. eine ,,jaldarila‘“ oder Kappe des GroBfiirsten
Monomach erwihnt?). Auch HERBERSTEIN erwihnt Monomachrega-
lien, welche von den GroBfiirsten beniitzt worden sind.

Eine offizielle Benennung als Monomachkappe erhilt sie in dem
Testament IvansIV. (1572—1578), wo erwahnt wird, daB sie von Kon-
stantin Monomach an Vladimir Monomach, dem Ahnen der moskau-
ischen Zaren, geschickt worden ist.

Wenn wir dieses Vermichtnis mit all den frither erwahnten Be-
miihungen Ivans IV. vergleichen, so bildet es nur das letzte Glied in
dem Aufbau der Monomachzuschreibungen, die somit ein offizielles
Geprige fiir alle kiinftigen Zeiten erhalten haben.

Aus dieser Entstehung der Monomachlegende konnen wir folgende
Schliisse ziehen:

1. DaB eine ,,goldene Kappe*, mit unserer Monomachkappe
identisch, im XIV. Jahrhundert in dem Vermichtnis des
Sohnes Ivan Kalitas erwihnt wird.

2. DaB die Bezeichnung Monomachkappe erst im XVI. Jahr-
hundert aufkommt und eine offizielle Prigung durch das Ver-
michtnis Ivans IV. erhilt.

3. DaB aus den literarischen Uberlieferungen gar keine Anhalts-
punkte iiber die Herkunft unserer Kappe von Vladimir
Monomach gewonnen werden konnen.

Es bleibt daher der einzige Weg einer stilkritischen Untersuchung

der Monomachkappe iibrig, den wir nun betreten wollen.

II.
Stilistische Untersuchung der Monomachkappe.

Im heutigen Zustande besteht die Monomachkappe aus drei
Teilen: einem unteren Pelzbesatz, einem mittleren achtseitigen hemi-

jedoch ohne triftigen Grund. Vgl. dazu die Zusammenstellung von Pro-
ZoROVSKI): ,,Ob utvarach pripisyvajemych Vladimiru Monomachu'!, Peters-
burg 1880.

1) Die Nachricht der Nikonischen Chronik aus dem XVII. Jahrhundert,
wonach im Jahre 1498 bei der Kronung die Monomachkappe benutzt worden
ist, beruht bereits auf der Auffassung des XVI. Jahrhunderts. Vgl. Drevnosti
ross. Gosudarstva 1849, Oddelenije I (Text).

1) Vgl. bei REGEL, op. cit. S. LXVII und XCVI.
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sphiren Glockenteil der Kappe und aus dem oberen AbschluB, welcher
ebenfalls eine durchbrochene Hemisphire bildet, mit einem Kreuz
gekront und von gefaBten Edelsteinen bedeckt ist. Um das urspriing-
liche Aussehen der Kappe vor Augen zu haben, miissen wir uns vor
allem den hemisphiren AbschluB mit dem Kreuz und den Edelsteinen
wegdenken, ebenso aller Wahrscheinlichkeit nach den Pelzbesatz unten,
der zwar in den Beschreibungen des XVII. Jahrhunderts erwihnt
wird, dessen Ursprung jedoch nicht feststeht!). Die obere Hemisphire
diirfte um die Wende des XVI./XVII. Jahrhunderts entstanden sein.
Sie bildet jedenfalls keine harmonische Einheit mit der eigentlichen
Form der Kappe.

Die eigentliche Metallhiille der Monomachkappe besteht aus acht
dreieckartig sich verjiingenden gebauschten goldenen Platten, die mit-
einander durch Rippen verbunden sind. Es ist auffallend, daB die
Platten oben (unter der oberen Metallbekronung) sich nicht dicht an-
einanderschlieBen, sondern eine jede von ihnen ausgezackt ist. Von
oben betrachtet bilden diese Zacken einen achteckigen Stern (Abb.).
Es ist nicht ausgeschlossen, daB die Bekronung der Kappe urspriing-
lich ebenfalls achtseitig war und eine spitze Endung besaB. Jeden-
falls wiirde die sternartige Endung der Platten eine derartige Annahme
bestitigen®). Es wiren noch einige Verinderungen zu erwihnen,
welche hier stattgefunden haben. So hatte die Kappe einen ab-
schlieBenden Ringansatz unten, auf dem die ganze Hemisphidre ruhte
Dic Steine haben neuere Fassungen bekommen, eine Reihe von Perlen
ist nicht mehr vorhanden. DaB die Steine neu sind, ersieht man so-
wohl aus ihrer modernen Fassung (XIX. Jahrhundert) als auch aus
dem Umstand, daB sie das Filigran der Platten bedecken, und zwar
in einer Art, die alle Regeln der Symmetrie verletzt. Daraus erkldrt
sich, daB urspriinglich die Steine im Filigran ganz anders gefaBt
waren?). Dafiir sind die Perlen urspriinglich. Sie saBen entweder ver-
einzelt in, dazu im Filigran ausgesparten Fassungen (je drei oder je
vier, ein zentrales geometrisches Muster unter sich bildend), stark vor-
springend, oder sie saBen in den, vom Filigran gebildeten Zellen. Die
Stellen, wo diese Perlen saBen, sind heute noch festzustellen durch die
Lécher im Goldblech. So z. B. saBen sic in dem flechtbandartigen
Ornament, das den unteren Saum bildet, in den zu diesem Zwecke
ausgesparten Rinnen, reihenweise auf Drihten, welche an den Lochern

1) Vgl. Koxpakov: ,Russkija Drevnosti, Bd.IV, S.43. ,Drevnosti
russ. Gosudarstva‘, op. cit. Beschreibung vom Jahre 1642 und 1696.

) Vgl. KoNpAKov, op. cit., der eine Aigrette mit Feder annimmt.

3) Besonders deutlich siecht man das an der Abbildung Taf XX bei
Konpakov: ,,Russkije Klady*.
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befestigt waren. Dasselbe gilt von den oberen Tropfenmustern in den
Zwickeln der Mittelplatten!), der Rosetten, der Rippen usw. Die
Perlen saBen hier entweder vereinzelt oder in Reihen auf Drihten.
Wir sehen also, daBl zum urspriinglichen Schmuck der Kappe sowohl
Edelsteine als auch Perlen gehorten.

Bevor wir uns dem Ornament zuwenden, wollen wir die Technik
des Filigrans kurz erwihnen. Wir haben hier vor uns eine ganz be-
stimmte Art des Filigrans. Und zwar konnen wir diese Art des Fili-
grans ein Zellenfiligran nennen im Gegensatz zum Filigran, das aus
Metallfiden gebildet wird. Der Hauptunterschied zwischen beiden
Arten des Filigrans besteht darin, daB das Zellenfiligran durch diinne
Stege gebildet wird, deren Technik mit dem Zellenemail identisch ist,
nur daB die Zellen hier nicht mit Email ausgefiillt werden?). Das
Filigran mit Drahtfiden (filigran cordé) besteht eben nicht aus Stegen,
sondern aus zusammengedrehten Metallfiden, die auf den Metallgrund
einfach aufgelétet werden. Der Unterschied zwischen beiden Arten
besteht nicht nurin der technischen Ausfithrung, sondern auch in der
kiinstlerischen Wirkung. Diese verschiedene kiinstlerische Wirkung
bei beiden Arten des Filigrans besteht darin, daB beim Zellenfiligran die
Tendenz besteht, den Grund woméglich zu verdecken: das Ornament
hebt sich nicht klar vom Grunde ab, bildet kein klares Verhiltuis
zum Grund, wihrend bei dem Filigran mit zusammengedrehten Metall-
fiden ein klares Verhiltnis zum Grund besteht. Dies duBert sich schon
in der Hohe des Reliefs. Im ersten Fall haben wir es mit einem hohen
Relief (d. h. mit einer Tiefe der Stege) zu tun, wihrend im zweiten
Fall die Metallfiden ganz flach aufgelegt sind und ein flaches Relief
bilden. Die Folge davon ist, daB das Zellenfiligran eine optische, den
Grund durch tiefe Schatten verschleiernde Wirkung ausiibt, wihrend
die andere Gattung des filigran cordé einer plastischen klar-relief-
artigen Wirkung entspricht. Auf die genetische Entwicklung dieser
beiden Filigranarten kommen wir noch zu sprechen.

Aber auBer dem Charakter des Zellenfiligrans begegnen wir noch
zwei charakteristischen Eigenschaften an unserer Kappe. Dies ist die
Verwendung von Granulation und von Einkerbung der Stege. Die
Granulation dient hier als eine Art von Umrahmung der Muster. So
sehen wir, daB alle einrahmenden Linien, und zwar die Rippen, die
untere Bordiire und schlieBlich die Hauptornamente: die Kelchpal-
mette und die groBen eckfiillenden Tropfen granuliert sind. Ein-
kerbungen der Stege finden wir an allen iibrigen Ornamenten, haupt-

1) Vgl. Abb. 20 bei KoNDAKoOV, op. cit.
%) Vgl. Konpakov: ,,Pamjatniki christianskogo iskusstva na Afonje*,
S. 184.
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sichlich an Ranken mit Ausnahme der groBen Rosetten, die glatte,
diinne Stege haben. Was die Granulation anlangt, so ist es keine reine
Granulation, d. h. die Metallkérnchen sitzen nicht auf dem Relief-
grund unmittelbar und heben sich von diesem ab, sondern sie sind
an den Stegen angebracht, d. h. die Stege und ihr lockeres Verhiltnis
zum Reliefgrund sind hier ausschlaggebend und nicht ein unmittel-
bares Verhiltnis zwischen plastischen, granulierten Kérnern und dem
Hintergrund. Also das antike Verhiltnis der Granulation zum plasti-
schen Grund ist hier bereits gelockert und z. T. aufgehoben worden.
Jedenfalls spielt die Granulation hier eine viel zu untergeordnete Rolle,
als daB man unsere Arbeit als Ubergang von der Granulation zum
Filigran bezeichnen konnte. Ein reines Zellenfiligran tritt bereits vor
unserer Kappe auf!). Was aber die Einkerbungen oder Schraffierungen
der Stege betrifft, so haben sie auch einen bestimmten Zweck zu er-
filllen. Dadurch wird nicht die INlusion in uns erweckt, als ob wir vor
uns ein filigran cordé hitten, sondern im Gegenteil, durch die unruhige
schraffierte Fliche der Rankenstege wird die optische Wirkung der
Kappe nur noch gesteigert. Klar leuchtet uns dies ein, wenn wir die
schraffierten Stege mit den unschraffierten (z. B. der Rosetten) ver-
gleichen. Wenn wir nuu die allgemeine Wirkung der Kappe charak-
terisieren wollen, so konnen wir sagen, daB sie einen ausgesprochen
flachig-optischen Eindruck erweckt. Dies duBert sich in dem Mangel
irgendwelcher stirker akzentuierter plastischer Werte (eingefaBte
Steine) und vor allem in dem Verhiltnis der Ornamentik zum Relief-
hintergrund. Mit einem dichten Rankennetze bedeckt das Filigran-
ornament den Reliefhintergrund, der gar nicht zur Sprache kommt.
Die dichten Stege fangen Schatten in sich auf und lassen uns bis auf
den Grund nicht blicken. Nur in den gréBeren Ornamenten tritt der
Reliefgrund hervor. Es kommt uns jedoch nicht gleich zum BewuBt-
sein, daB es der Reliefgrund ist. Dieser Reliefgrund, der nur fiir das
entsprechende Ornament aufgespart ist, flieBt derartig mit der Form
des Ornaments zusammen, daB nicht der Reliefgrund hier zur Folie
wird, von der sich das Ornament abhebt, sondern das Filigran, welches
dicht diese Ornamente umgibt. Wir sehen, daB auch hier auf die Ver-
schleierung des klaren Verhiltnisses zwischen Ornament und Relief-
grund hingearbeitet wird und daB die eigentliche Folie, von der sich
die einzelnen Ornamentmotive abheben, das Filigrannetz bildet. Also
wir haben keinen klaren, ruhenden Reliefgrund vor uns, von dem sich
die Ornamente plastisch abheben wiirden, sondern eine bewegte im

1) Vgl. ROSENBERG: ,,Geschichte der Goldschmiedekunst auf technischer
Grundlage. Abteilung Granulation.**
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Filigranornament aufgel6ste Fliche, von der sich die einzelnen Haupt-
ornamente abheben. Wir werden weiter unten noch sehen, von welchem
Kunstkreis diese Art der flichigen Ornamentik-sich wird ableiten
lassen. Hier sei noch bemerkt, daB auch die ganze Form der Kappe
diesem flichigen Stil, der sich in dem Filigran duBert, unterworfen ist.
Die Kappe bildet zwar eine Hemisphire, aber die Rundung tritt nir-
gends besonders stark als plastisches, vorspringendes Element auf.
Dasselbe gilt von den Eckrippen, sie betonen nirgends die Eckform
der Kappe, sondern passen sich dieser Flichenwirkung woméglich an.
Jedenfalls storend wirkt in dieser Beziehung die Bekronung, welche
eine halbrunde Form aufweist und daher viel plastischer, korperlicher
wirkt, was einen Beweis ihrer spiteren Herkunft bildet. Wir wollen
uns kurz der Behandlung der ornamentalen Motive zuwenden. Alle
acht Filigranfelder, aus denen die Kappe besteht, sind verschieden
ornamentiert. In welcher Reihenfolge die einzelnen Filigranfelder ur-
spriinglich angeordnet waren, liBt sich heute schwer feststellen. Die
ziemlich lose Verbindung der einzelnen Filigranfelder 1i8t vermuten,
daB sie 6fters umgewechselt worden sind!). Eines kann jedoch mit
Bestimmtheit behauptet werden, und zwar, daB die Frontseite der
Kappe das Filigranfeld mit der Kelchpalmette gebildet hat, das auBer-
dem durch vier Rosetten und vier iibers Kreuz gruppierte Perlen sich
von den anderen besonders auszeichnet. AuBer diesem besonders aus-
gestatteten frontalen Filigranfeld besitzen wir drei Felder, welche mit
Kelchpalmetten als Hauptornament geschmiickt sind und vier andere,
die in der Mitte mit einer geometrischen sternférmigen Figur, welche
eine Rosette in sich birgt, versehen sind. Wenn wir eine sinnvolle
Gruppierung um das frontale Feld annehmen, so wiirde sich eine
folgende Disposition der einzelnen Felder ergeben: beiderseits der
frontalen Platte zwei gleiche Felder mit Kelchpalmetten und ein
gleiches als riickwirtiges dem frontalen entsprechendes Feld. Je zwei
dazwischenliegende Felder wiirden die Platten mit den geometrischen
Mustern einnehmen. Eine andere Moglichkeit wire die der Alternation
beider Ornamentmotive. An und fiir sich ist diese Anordnung fiir
unsere Ausfilhrungen doch nur von sekundirer Wichtigkeit, es scheint
jedoch, da8 die Betonung der Mitte durch die Annahme der ersten
Anordnung die urspriingliche wire, d. h. der heutigen Gestalt der
Kappe entsprechen wiirde. Wir wollen uns bei der Beschreibung der
Ornamentik vor allem nur auf die zwei wichtigsten Ornamentmotive

1) Der Abb. 64 Taf. II bei FiLiMoNovV: ,,Opid oruZejnoj palaty* (Moskauer
Ristkammer Abbildungsband) nach zu schlieBen waren die Felder alternierend
miteinander verbunden. Die heutige Gestalt entspricht der Betonung der
Frontseite, an der drei Felder mit Palmetten angebracht sind.
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beschrinken, und zwar auf die Felder mit der Kelchpalmette und mit
dem geometrischen Muster, weil die anderen nur ganz unwesentliche
Abweichungen von diesem Grundschema bilden.

Das Hauptmotiv des frontalen Feldes bildet die Kelchpalmette
(Abb.). Sie ist im Gegensatz zu den anderen Feldern ganz unten
angebracht, so daB sie den unteren Rahmen beriihrt. Uber ihre stili-
stische Bedeutung und Herkunft wird unten noch die Rede sein. In
einem Symmetrieverhiltnis zu ihr stehen die aus herzformigen Ge-
bilden bestehenden Rosetten und die sog. Tropfen, welche die Ecken
fiilllen. Aber nicht die Motive an sich sind fiir uns wichtig, sondern
die Art der Verbindung dieser Motive untereinander. Die Zwischen-
raume sind mit einem Rankenwerk bedeckt, so daB kein freier Raum
zwischen den einzelnen Hauptmotiven sichtbar ist. Die Ranken be-
stehen aus sich einrollenden, schneckenartigen Windungen, deren
Innenfelder mit sich einrollenden Abzweigungen ausgefiillt sind. In
der ganzen Verteilung des Rankenornaments herrscht eine gesetz-
miBige Ordnung. Das heiBt, sie sind nicht frei iiber das Feld zerstreut
worden, sondern sie entsprechen im groBen und ganzen dem Gesetz
der Symmetrie und der Korrespondenz der Bewegungen. So verlaufen
die Einrollungen der Ranken in einem gewissen Sinne der Mitte zu,
d. h. konzentrisch, oder die entgegengesetzten Einrollungen halten
sich wenigstens die Wage. Dies hat zur Folge, daB wir von einer Kom-
position der Ornamentik hier sprechen kénnen, die sowohl in der Sym-
metrie der Hauptmotive mit einer zwar unten gelegenen, aber doch
dominierenden Mitte (Kelchpalmette), wie auch in der gesetzmiBigen
Anordnung der Ranken sich duBert. Diese Feststellung ist wichtig,
weil wir eine ziemlich sorgsam komponierte, nicht aber frei zerstreute
Ornamentik vor uns haben. Dazu kommt noch das Verhiltais zwischen
bewegten und ruhenden Ornamentmotiven. Die Ranken bilden das
Bewegte, die Hauptmotive das Ruhende. Es ist weiter auffallend, da8
die Ranken mit den Hauptmotiven der Ornamentik unverbunden
sind, d. h. keine organische Verbindung besitzen. Die Hauptmotive
wachsen weder aus den Ranken heraus, noch bilden sie ihre Bekro-
nung. Dies ist schon aus diesem Grunde unmdéglich, als die Haupt-
motive flache Projektionen bilden, wihrend die Ranken in Seiten-
ansicht gegeben sind. Wir hitten also etwas Anorganisches in der
Verbindungsart der Hauptmotive und der Ranken untereinander.
Nicht so storend wirkt der Gegensatz der Bewegungen. Da die Ranken
cbenfalls untereinander unverbunden sind, machen sie nicht den Ein-
druck von fortlaufenden Bewegungen, sondern ihre Bewegung be-
schriinkt sich auf die roticrende Einrollung selbst. Wenn auf uns die
Ornamentik der Ranken, im Gegensatz zu den Hauptmotiven einen
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bewegten Eindruck macht, so ist dies eine Bewegung auf der ,,Stelle*,
eine Bewegung, die sich nicht fortpflanzt, also eine Bewegung, die
einer konzentrischen Komposition, von der die ganze Ornamentik der
Kappe letzten Endes abhingt, entspricht.

Zusammenfassend kann man sagen, daB die Ornamentik unserer
Kappe eine Unterordnung organischer und anorganischer (geometri-
scher) Motive unter ein hoheres Kompositionsprinzip der zentralen
Mitte bildet. Es ist keine Aneinanderreihung der Ornamente oder
ein Unterordnen lebloser geometrischer Ornamente unter eine eben-
solche starre Mitte, sondern es herrscht hier ein hoheres Kompo-
sitionsprinzip, welches sowohl organische als unorganische Motive
bindet.

Die Ornamentik unserer Kappe bewegt sich also an der Grenze
zwischen organischer und anorganischer Auffassung des Ornaments.
Die lebendigen Einrollungen der Ranken sind zu unmittelbar vital,
erinnern viel zuviel an vegetative, wachsende Ranken?), als da8 man
hier trotz gewisser abstrakter Motive (Palmetten) von einer einseitigen
Entnaturalisierung, Geometrisierung sprechen konnte.

Nicht anders verhilt es sich mit den Feldern der geometrischen
Figuren. Der Unterschied besteht hauptsiachlich darin, daB hier statt
einer Kelchpalmette eine triangelartige geometrische Figur mit einer
Rosette in der Mitte und oben zwei flach projizierte Ficherrosetten
sich befinden. Man kénnte hier héchstens feststellen, daB die geo-
metrischen Figuren diesen Filigranfeldern einen mehr abstrakten
Charakter verleihen, obwohl anderseits durch die reichere Verwendung
der Ranken (es gibt hier nicht viele Nebenmotive) diese Wirkung
sich nicht stirker geltend macht als in den Kelchpalmettenfeldern.
In der Komposition sind diese Felder sogar noch straffer und strenger
gehalten als die Felder mit den Kelchpalmetten. Es bleibt noch die
untere Bordiire, welche alle Felder umsaumt, zu erwihnen. Es ist
nicht schwer, die Herkunft dieses Ornaments festzustellen. Die ge-
brochenen Metallrinnen, in denen friiher Perlenreihen saBen, sind
nichts anderes als ein, in die Filigranmetalltechnik umgesetztes Flecht-
band, das in dieser Technik eben nicht anders hitte umgesetzt werden
konnen. Man kann nicht einmal behaupten, daB die Form des antiken
Flechtbandes, die uns hier ganz offenbar entgegentritt, irgendeine be-
sondere Verinderung erfahren hat. Es ist nur etwas eckig und ge-
brochen infolge der Metalltechnik. Der antiken Gepflogenheit ent-

1) Es braucht ebenfalls micht weiter ausgefiihrt zu werden, da8 diese
Ranken von der Antike abzuleiten sind. Vgl. eine auffallend dhnliche Ranken-
fuhrung des Buchdeckels von San Marco bei LOER undKREvz: ,,Geschichte
der Metallkunst*, Abb. 88.
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spricht auch die Verwendung des Flechtbandes als Bordiire!). Man
darf auch nicht vergessen, daB die in den Rinnen urspriinglich sitzen-
den Perlenschniire den Eindruck eines Flechtbandes in einem viel
hoheren MaBe erweckten als die heute leerstehenden Metallstege.

Wir wollen uns nun der Frage nach der Stilherkunft des Filigrans
und der ornamentalen Motive unserer Kappe zuwenden.

II1.

Stilherkunft.

Das Filigran der Monomachkappe entspricht, wie wir es bereits
ausgefiihrt haben, einer bestimmten kiinstlerischen Absicht, welche
auf der optischen alles Plastische unterdriickenden Flichenwirkung
beruht. Das Filigran bedeckt hier derart den Grund, da8 er als solcher
nicht zur Sprache kommt und als Wirkung eliminiert wird.

Das Filigran hat einige Stilphasen durchgehen miissen, bis es zu
dieser rein optischen Wirkung gelangte. Die griechisch-antike Kunst
kennt nur das Filigran mit gewundenen Metallfiden (filigran cordés).
Diese Art des Filigrans hat dem griechischen Kunstwollen durchaus
entsprochen: dadurch war sowohl die plastisch-taktische Auffassung,
als das klare Verhiltnis zwischen Grund (Reliefgrund) und Muster
befriedigt. Klar gefiihrte, rundplastische Metallfiden heben sich hier
reliefartig als Muster vom Goldhintergrund ab. Diese Art des Fili-
grans ging dann in die Spitantike und von da in die mittelalterliche
Kunst iiber. Wir finden sie auch in der byzantinischen Kunst. Ein
gutes Beispiel auf russischem Boden liefern uns die Medaillone von
Rjazafi?). Das antike Filigran hat hier insofern eine stilistische Um-
wandlung erfahren, als daB die Metallfiden lockerer mit dem Gold-
hintergrund verbunden sind und bereits ein dichtes Netz bilden, welches
das klare Verhiltnis zwischen Muster und Grund triibt$). Eine ganz
neue Art des Filigrans bildete sich in der Spitantike aus. Das hingt
mit dem verinderten Kunstwollen der Spitantike aufs engste zu-
sammen. Die koloristisch-optischen Tendenzen der Spatantike fithren

1) Konpakov: , Russkije Klady‘, S. 73, denkt hierbei an arabische In-
schriften, welche arabische Helme geschmiickt haben. Davon kann aber nicht
die Rede sein. Dazu sind die Stege viel zu regelmiBig.

%) Ein bekanntes Beispiel dieser Art des Filigrans ist der Fund in Vet-
tersfelde.

3) Vgl. Konpaxkov: ,,Russkije Klady*, Taf. XVI—-XVII.

4) Dieser ProzeB vollzog sich nicht ohne Uberginge. Ein gutes Beispiel
bildet eine Klammer, gefunden an der unterem Oder (im Kunstgewerblichen
Museum in Berlin Nr. I® 3705). Die Mitte ist mit filigran cordé ausgefalit,
aber derart, daB vom Grund nichts iibrigbleibt. Das klare Verhiltnis zwischen
Muster und Grund ist aufgchoben worden.
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zur neuen Auffassung des Filigrans: anfangs ist es mit zahlreichen
Durchbrucharbeiten identisch, wo der Reliefgrund iiberhaupt elimi-
niert wird?), oder es erfihrt eine andersartige Verwendung im Zellen-
email. Von da ist nur ein Schritt zu jener Art, wie wir sie in der
Monomachkappe wiederfinden. Diese Verinderungen bestehen darin,
daB das friihere plastische Verhiltnis zwischen Muster und Grund in
ein optisches, flichiges sich verdndert hat und der Hintergrund zu-
gunsten der optischen Flichenwirkung des Ornaments vollstindig zu-
riickgetreten ist. Eine breite Verwendung hat dieses neuen Zellen-
filigran (ohne Email) in der byzantinischen Kunst gefunden?). Wenn
wir daher im XII.—XV, Jahrhundert in Byzanz und in den Provinzen
des Mittelmeerkreises des 6fteren das Zellenfiligran vorfinden, soist dies
nur ein Beweis, daB diese Kunstart, in der sich das spatantike Kunst-
wollen voll offenbart, die byzantinische Kunst?®) oder die unter ihrem
EinfluB stehenden Provinzen iibernommen haben. DaB tatsichlich
die Monomachkappe diesem Kreise zuzusprechen ist, beweisen einige
dhnliche byzantinische Arbeiten, die wir hier kurz erwihnen wollen.

Die nichste Verwandtschaft sowohl in der optischen Flichen-
wirkung als auch in der technischen Ausfithrung bildet 1. der Rahmen
der Ikone aus dem Museum in Vich (Spanien) aus dem XIII. Jahr-
hunderté). 2. Eine Reihe von Arbeiten der Athoskl6ster: a) Die
Rahmen der Johannesikone im Kloster Lavra aus der ersten Hilfte
des XII. Jahrhunderts. Die Ahnlichkeit bezieht sich hier nicht so
sehr auf die ornamentalen Motive, als vielmehr auf die dichte Aus-
fiilllung des Hintergrundes mit den ornamentalen Gebilden, wodurch
dieselbe starke optische Wirkung uns entgegentritt wie in der Mono-
machkappe. Der Grund ist wie in der Monomachkappe unsichtbar.
Das Entscheidende sind die Schattenflichen, von denen sich die
lichten Stege des Filigrans abheben. Die Ornamentik an sich ist im
Sinne des unendlichen Rapports gehalten und wiederholt, im Gegen-

1) Vgl. die sog. Longobardischen Schmucksachen (Ohrgehinge) bei
RIEGL: ,,Spatromische Kunstindustrie*‘.

. %) Die bekannten Marmorplatten und Schranken in Ravenna reprisen-
tieren auf dem Gebiet der Plastik dasselbe Kunstwollen. )

%) Die Behauptung G. SwaRrzENsKYs in der , Illustrierten Geschichte des
Kunstgewerbes*, S. 182, daB im Gegensatz zur abendlindischen Goldschmiede-
kunst bei den byzantinischen Arbeiten der Blitezeit das ornamentale Filigran
zuriicktritt, kann ich nicht teilen. Im Gegenteil, das flichige ,,Zellenfiligran**
findet hier eine weitere Verwendung als im Abendlande, welches seit der Karo-
lingischen Renaissance sich immer mehr plastischen Problemen zugewendet
hat (vor allem in der romanischen Periode).

4 Vgl. RouLiN, Tableau inédit: ,Monument Piot*, 1900; MUNoz:
»L'Art byzantin 3 l'exposition de Grottaferrata‘* fig. 139.
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satz zur reichhaltigeren Ornamentik der Monomachkappe, dasselbe
Grundmotiv immer wieder?). b) Dasselbe gilt von dem Kreuz in der
Protatoskirche in Athos. Auffallend ist, daB das Filigran hier mit
Steineinlagen und vor allem Perlen begleitet ist, was wiederum auf-
fallend an die Monomachkappe erinnert. Das Kreuz ist nach den An-
gaben von KoNpAKoOV ins XIV.—XV. Jahrhundert zu verlegen. c) In
Filigranarbeit ist ein Rahmen der Madonna in Watopedi ausgefiibrt,
die aus dem XIII.—XIV. Jahrhundert stammen soll. Hier ist der
Unterschied in der Stilauffassung bereits grofer, obwohl anderseits
in den Motiven eine gréBere Ubereinstimmung herrscht. Das Relief
ist hier viel flacher, man sieht iiberall auf den Grund des Relieffeldes.
Es macht den Eindruck, als ob diese Art des Filigrans von der opti-
schen, die wir an den friiheren Beispielen verfolgt haben, sich entfernen
wiirde. Jedenfalls ist sie von den Beispielen aus den Athosklostern
am weitesten entfernt$).

AuBer diesen Beispielen besitzen wir noch zwei Filigranarbeiten
aus RuBland, und zwar den Buchdeckel des Mstislaus-Evangeliars
und den Rahmen der sog. Vladimirikone in der Koimesiskirche zu
Moskau®). Die letzte muB leider ausscheiden, da mir keine zuver-
lissigen Abbildungen bekannt waren¢). Die Entstehung des Mstislaus-
Evangeliars (Metalldeckel) ist umstritten worden. Von FIiLiMoNoOV
wurde das Filigran ins XVI. Jahrhundert angesetzt. Diese Ansicht
miiBte erst noch gepriift werden®). Ansonst steht kaum etwas im
Wege, das Filigran des Mstislaus-Evangeliars stilistisch unseren Fili-
granarbeiten aus dem Athos an die Seite zu stellen. Die geringe Relief-
hohe, die Motive, sogar das Material (vergoldetes Silber®) haben wir
bereits dort begegnet.

Man kénnte noch den sog. Helenakasten aus Trier zum Vergleich
heranziehen. Wenn wir ihn jedoch niher betrachten, so kommen wir
zur Uberzeugung, daB es kein reines ,,Zellenfiligran* ist, sondern viel
eher ein filigran cordé, das jedoch im optischen Sinne hier Verwendung
gefunden hat. Was wiederum iiberaus stark an die Monomachkappe

1) Vgl bei KoNpaAKovV: ,,Pamjatniki christianskogo iskusstva na Afonje,
Taf. XXXIV.

%) Vgl. KoNpakov, op. cit. Taf. XXXV.

3) Die Ikone wurde aus Kyjiv-VyS8horod nach dem Norden heriiber-
getragen. Das Filigran ist viel spiter.

4) Nach mir zuginglichen Aufnahmen konnte ich eine gewisse Verwandt-
schaft mit der Monomachkappe feststellen. Jedenfalls ist das Filigran der
Vladimirikone eine spitere Arbeit.

%) FiLiMoNov schlieBt sich ToLstoj-KonNDaxkov an. ,,Russkija Drev-
nosti*, 1891, Bd. 4, Abb. 27.

%) Das Kreuz in der Protatoskirche war auch aus vergoldetem Silber.
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erinnert, sind die Motive: Ranken und das Flechtband. Die Prove-
nienz des Kastens ist unbekannt. Die Seltenheit dieser Technik im
Westen und die Verwendung von klasisch-antiken Motiven in einer
auffallend reinen Form wiirden vielleicht auch hier fiir einen der An-
tike ndherstehenden Kreis sprechen?).

In den herangezogenen Beispielen, von denen die Athoskunst-
gegenstinde gesicherte Arbeiten byzantinischer Provenienz sind und
eine Reihe von ihnen direkt aus Byzanz stammt, haben wir Belege
in erster Linie dafiir, daB in Byzanz vom XII.—XV. Jahrhundert
Filigranarbeiten mit einer Neigung zur optischen Auffassung ver-
breitet waren. Wir hitten somit den Stil festgelegt, der unsere Mono-
machkappe mit den byzantinischen Arbeiten verbindet: es ist das
flache, optische Zellenfiligran, das sich hier als Erbe der Spitantike
erhalten hat?®). Anderseits haben wir in der Ornamentik der Monomach-
kappe Motive festgestellt, welche wir in den von uns bereits erwihnten
byzantinischen Arbeiten nicht vorgefunden haben. Daraus resultiert
die auffallende Tatsache, daB der Stil des Filigrans mit den byzanti-
nischen Arbeiten aufs engste zusammenhingt, die Motive (vor allem
die Kelchpalmette, die geometrische Figur, die Rosetten) aus den von
uns herangezogenen byzantinischen Arbeiten herauszufallen scheinen.
Wir wollen versuchen, diesen scheinbaren Gegensatz aufzukliren.

IV.
Ablestung der Motsve.

SchluBfolgerungen in der Provenienzfrage eines Denkmals, welche
nur auf der Motivihnlichkeit der Ornamentik (Ikonographie in der
Geschichte der Ornamentik) aufgebaut sind, kénnen leicht irreleitend
sein. Dies gilt vor allem von Gebieten, die stilistisch keine Einheit
bilden, sondern verschiedene Richtungen in sich aufnehmen, mit
anderen Worten kein geschlossenes, organisches Kunstwollen mehr
besitzen, sondern am Endziel eines solchen Kunstwollens angelangt
sind . . .

_ Nichts Falscheres gibe es, als wenn man eine Reihe von Renais-
sancemotiven in der Periode der sich bereits auslebenden Gotik im
Norden mit einem tieferen Eindringen der Renaissance identifizieren
wollte. Die Abschwichung eines bestehenden Stiles bedingt oft eine

1) Vgl. WEERTH: ,,Kunstdenkmailer des christlichen Mittelalters.” Gute
Detailaufnahmen bei ROSENBERG, op.cit. S.103. Ich kann die Meinung
MiGEONS, der eine orientalische Herkunft des Helenakastens angibt, nicht
teilen (,,Manuel de l'art musulman*, Bd. 2).

1) Es ist auffallend, daB auch Venedig diese Art des Filigrans aufzuweisen
hat, ein Beweis, da8 hier ebenfalls der spitantike Kolorismus sich erhalten hat.
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bloB duBere Ubernahme gewisser Motive, ohne daB dabei die Grund-
lage dieses wenn auch abgeschwichten Stiles irgendwie sich tiefer
verindern wiirde . . .

Einen dhnlichen ProzeB miissen wir auch bei unserer Monomach-
kappe annebmen. Die Ubernabme einer Reihe von Motiven, welche
von dem uns bekannten Motivenschatz der byzantinischen Kunst ab-
weichen, dndert noch nichts an der Tatsache, daB die Stilgrundlage,
auf der unsere Kappe entstanden ist, wie wir es eben bereits her-
vorgehoben haben, eine byzaatinische ist.

Motive, die aus dem Typenschatz der byzantinischen Kunst her-
ausfallen, sind: die geometrischen triangelartigen Ornamente, die
Kelchpalmette und die Rosetten.

Die geometrische Figur und die Rosetten finden wir an dem
Filigranbuchdeckel des Klosters in Gelat (Georgien), welchen KoN-
pAKoV?Y) ins XIII.—XIV. Jahrhundert verlegt und das aller Wahr-
scheinlichkeit nach bereits ins XIV. Jahrhundert zu verlegen wire.
Hier filit eine enge Verwandtschaft nicht nur in den Motiven, sondern
auch in der Art, wie sich diese Motive vom Filigrangrund abheben, auf.
Es kann wohl kein Zweifel bestehen, daB in dem geometrischen Orna-
ment, teilweise auch in der Rosettenform, gewisse islamische Einfliisse
sichhier geltend machen, die eine Neigung zum Abstrakt-Geometrischen
verraten. Anderseits finden wir Motive, die recht naturalistisch be-
handelt sind (Pflanzenmotive, Ranken), die ihrem Charakter nach un-
islamisch sind. Entwickelte Arabesken?®) finden wir iiberhaupt weder
in unserem Buchdeckel von Gelat noch in der Monomachkappe. Auch
die strenge Komposition der Ornamentik verrit deutlich genug ihren
antiken Ursprung, der in erster Linie durch die Vermittlerrolle
Byzanz’' zu erkliren wire. Anderseits sind die islamischen Motive
in Byzanz und vor allem in den unter dem EinfluB Byzanz’ stehenden
Gebieten im XIV. Jahrhundert nichts Uberraschendes.

In diesem Zusammenhang ist es auch leichter, die Kelchpalmette
in der Monomachkappe zu bestimmen. Da gerade dieses Motiv eine
Reihe von MiBverstindnissen hervorgerufen hat, wollen wir uns etwas
linger dabei aufhalten.

Diescs Ornament wird oft irrtiimlich als eine Lotosblume be-
zeichnet. Die grundlegende stilgenetische Untersuchung Avrols
Ri1EGLs hat in diesem Ornament die Kelchpalmette festgestellt?). Sie

1) Vgl. ,,Russkije Klady*, op. cit.

3) Kaum merkbare Ansitze dazu finden wir in den Pflanzenranken des
Innenfeldes des Gelater Buchdeckels.

3 Vgl. RiEGL: ,,Stilfragen: Grundlagen zu einer Geschichte der Orna-
mentik®, S. 267. ’
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ist nach RIEGL kein spezifisch persisches Ornament, sondern es hat
sich aus der byzantinischen Palmette entwickelt?). Tatsichlich kann
man Vorstufen der Kelchpalmette in der byzantinischen Kunst fest-
stellen®). Aber eine allgemeine Verbreitung erfihrt die Kelchpalmette
erst im XIII.—XIV. Jahrhundert in ihrer sarazenischen Gestaltung?).
Es ist auch diejenige Form, welche der Kelchpalmette der Monomach-
kappe eutspricht. Sie besitzt bereits spitzgeschweifte Blitter, eine
Kugel in der Mitte, um die sich die Blitter legen und einen ovalen
Abschlu8 an der Stelle, wo sich die mittleren geschweiften Blitter
begegnen.

Diese Form der Kelchpalmette ist in allen Gebieten des Islams
und auch dariiber hinaus verbreitet gewesen. Man kann kein Gebiet
bezeichnen, fiir das diese Ornamentform besonders charakteristisch
wire. Wir finden sie sowohl in west- als in ostislamischen Gebieten,
so in Agypten$), Persien®), Syrien, Mesopotamien, Italien?), im Um-
kreis der Schwarzmeerkiiste?), ja sogar im fernen Osten3),

Am hiufigsten tritt sie in der dgyptischen Kunst der Mamelucken=

1) Vgl.ibidem S. 342. Sie tritt bereits in der Omarmoschee auf (VII. Jahr-
hundert), an der vorwiegend byzantinische Meister beteiligt waren. RIEGL
sieht in ihr entsprechend stilisierte Akanthusblitter. Fir einen naturalistischen
Ursprung der Kelchpalmette ist F. SARRE eingetreten, vgl. ,,Ein orientalisches
Metallbecken des XIII. Jahrhunderts‘, Jahrbuch der preuBischen Kunst-
sammlungen, 1904, S. 54.

%) Vgl. ,,Kunstgeschichte der Seidenweberei‘‘ von O. von FALKE, Abb. 189,
Stoffe aus Byzanz, XI.—XIL Jahrhundert, Berliner Museen. Es sind
ficherartige Palmetten mit einem kugelformigen Kern in der Mitte. Vgl. auch
den Elefantenstoff, Abb. 178 ebenda (stilisierter Baum mit Palmetten).
Vgl. auch die Kelchpalmette der Erloserikone in Andy (bei Tiflis) aus dem
XII. —XIII. Jahrhundert bei KonNpAKOV, op. cit. Abb. 81.

%) Nach FR. SARRE, op. cit., enthilt eine persische Listerfliese aus dem
Jahre 1306 die ilteste Darstellung der ausgebildeten Kelchpalmette.

%) Vgl. Kelchpalmette an einer mohammedanischen Schale des XIV. Jahr-
hunderts in ,,Erzeugnisse der islamischen Kunst* von Fr. SARRE, Teil I, Taf. VII
(Kairo, Mameluckenzeit) oder Schalen einer tauschierten Wage aus Agypten
(XIV. Jahrhundert) im Kaiser-Friedrich-Museum zu Berlin (Kat. Nr. 67a, 67b).
Es gibt auBerdem unzihlige Beispiele.

%) Vgl einen gestreiften Brokat aus Danzig (mameluckisch oder persisch)
aus dem XIV. Jahrhundert bei FALKE, op. cit. S.299, Fayenceplatten von
einem Schriftfries aus Persien, Leihgabe FR. ZANDERs im Kaiser-Friedrich-
Museum, Moscheenlampen bei G. MiGEON: ,,Exposition des Arts musulmans
au Musée des arts décoratifs’, Taf. 65 (rechts).

§) Vgl. italienische und spanische Stoffe bei FALKE, op. cit.

7) Vgl. Blechbeschlige aus dem Chersones bei Konpakov: , Russkija
Kilady*- Bd. 1, S. 56, Abb. 30 (IX. Jahrhundert? ?).

%) Vgl. FALKE, op. cit. Abb. 268. Beispiel aus dem Museum von Stral-
sund (XIV. Jahrhundert).

Abhandlungen des Wiss, Ukrain, Institates in Berlin, 1z
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periode auf, aber ihre schnelle Verbreitung verbietet es, Gegenstinde,
welche mit ihr geschmiickt sind, ausnahmslos aus Agypten abzuleiten.

Auch die Kelchpalmettenform der Monomachkappe, welche in
der zur Kugel umgestalteten Knospe und den spitzovalen Eckfiillungen
eine gewisse Neigung zum Abstrakten, Geometrischen verrit, kommt
in verschiedenen Gebieten der gesamtislamischen Kunst vor. Auf-
fallend ist ebenso die Tatsache, daB wir die Kelchpalmette in der ost-
asiatischen Kunst, und zwar in Japan vorfinden?).

Die Kelchpalmette der Monomachkappe kann uns einen gewissen
Anhaltspunkt in der Datierungsfrage geben. Nach dem Auftreten der
ausgebildeten Kelchpalmette im frithen XIV. Jahrhundert kann auch
die Monomachkappe in diese Zeit verlegt werden. Jedenfalls kann sic
nicht vor dem Ende des XIII. Jahrhunderts entstanden sein, vielmehr
spricht ihre ausgereifte Form entschieden fiir das XIV. Jahrhundert$).

Viel schwieriger als die Datierung ist die Provenienz der Mono-
machkappe zu bestimmen.

FrLiMoNov ist fiir die mameluckische Abstammung in einem Be-
richt iiber die Monomachkappe eingetreten?®). Nach seiner Auffassung
ist sie in Kairo entstanden und wurde vom Z4gyptischen Sultan El
Melyk en Nasyr Ibn Kalaun dem Chan der Goldenen Orde Uzbek im
Jahre 1317 geschickt, der sie dann dem russischen GroBfiirsten Johann
Kalita iibergeben hat. Fiir diese Behauptung hat FiLiMoNov urkund-
liche Belege vorgebracht. Diese Belege miissen jedoch nicht mit voller
Sicherheit sich auf unsere Kappe beziehen, da daselbst weiter be-
hauptet wird, daB das ,,Kelchpalmettemotiv* eines der Hauptargu-
mente der mameluckischen Provenienz der Monomachkappe sei$). Als

1) Vgl. Orro KoOmeL: , Die Kunst Ostasiens* Abb. 81. Japanische
Spiegelschachtel aus dem XIII. Jahrhundert (?). Das Motiv ist hier natura-
listisch als Kelchblume verwendet und ist zugleich ein Beweis, wie weit die
Kelchpalmette verbreitet war.

3) KoNDAKOV setzt sie (,,Russkija Drevnosti) ins XI.—XII. Jahr-
hundert, spater ins Ende des XII. oder Anfang des XIII. Jahrhunderts
(,,Russkije Klady*, 1896). Diese Datierung ist zu frith. REGEL versetzt die
Kappe in die Zeit vom XIII. bis XV. Jahrhundert, ohne diese Ansetzung zu
begriinden (,,Analecta byzantino-russica‘, S.96). FiLiMoNov verlegt sie in
den Anfang des XIV. Jahrhunderts, vgl. ,Ctenija v imperatorskom ob-
gestve istorii i drevnoste)j rossijskich*, 1898, Bd. 2 (Bericht), S. 61—62.

3) Op. cit., Protokoll vom Jahre 1897. Leider ist seine Arbeit Ober die
Monomachkappe nicht erschienen. Wie aus dem kurzen Bericht hervorgeht,
hat der Autor seine Hypothcse hauptsichlich auf der Motivihnlichkeit der
Kelchpalmette aufgebaut.

%) Die Chane decr Goldenen Orde erhalten ofters Geschenke aus Agypten.
So kamen im Jahre 1283 Boten vom Chan der Goldenen Orde und baten um
Zuschickung von ,,Chalifen- und Sultanabzeichnungen', vgl. VERNADSKIJ:
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Vergleich wird von FILIMONOV ein Taburett des Sultans Kalaun im
Museum von Kairo angefiihrt, dessen Kelchpalmette in der Monomach-
kappe treu kopiert worden ist. Ein Vergleich der Kelchpalmette der
Monomachkappe und des Taburetts aus dem Museum in Kairo beweist
jedoch, daB ihre Formen voneinander abweichen und von einer treuen
Kopie nicht die Rede sein kann?).

Vor allem aber kann die Hypothese von der Provenienz der Mono-
machkappe nicht auf der Motivihnlichkeit der Kelchpalmette auf-
gebaut werden, da sie, wie wir bereits hervorgehoben haben, eine all-
gemeine Verbreitung gefunden hat. Als eine sichere Tatsache kann
jedoch angenommen werden, daB sowohl die Kelchpalmette als auch
die Rosetten islamischen Ursprungs sind, d. h. von der islamischen
Kunst heriibergenommen worden sind. Das allein geniigt nicht, um
die islamische Provenienz der Kappe festzulegen.

V.

Die Ornamentik der Monomachkappe und shr Verhdlinis zur sslamsschen
Kunst.

Trotz der Ubernahme einiger Motive aus der islamischen Kunst
kann von einer islamischen Arbeit unserer Kappe, wie wir es dargelegt
haben, nicht gesprochen werden. Dies beweisen vor allem stilistische
Eigenschaften des Filigrans, die wir bereits hervorgehoben haben.
Immerhin ist es angezeigt, einen Vergleich zwischen der Ornamentik
unserer Kappe und islamischen Arbeiten zu ziehen, um der An-
nahme einer islamischen Herkunft unserer Kappe allen Grund zu ent-
ziehen.

Was der Omamentik der Monomachkappe einen durchaus un-
islamischen Charakter verleiht, ist die Rankenfithrung. In der isla-

,»Die Goldene Orde, Agypten und Byzanz in Seminarium Condakovianum*.
Prague 1927, Bd. 1, S.73—84. Im Jahre 1262 erhidlt der Chan Berke aus
Agypten zahlreiche Gaben, unter anderem frankische Helme und einen Kranz,
Aber anderseits waren die Beziehungen der Goldenen Orde zu Byzanz in der
uns interessierenden Zeit nicht weniger lebhaft. Die Frau des Chan Uzbek
war die Tochter eines byzantinischen Dignitirs. In die Goldene Orde kamen
oft Gesandte mit Gaben aus Byzanz, vgl. BALLoD: ,,Privollskije Pompeji‘,
1923, S. 116.

1) Es gibt zwei Taburetts im Museum in Kairo. Das eine iltere stammt
aus der Moschee des Sultans Kalaun (Jahr 1327), das zweite wird seinem Sohne
Nasyr Ibn Kalaun zugeschrieben. FirLiMoNov verwechselt die beiden Tabu-
retts, ich konnte die Kelchpalmette nur in dem Taburett, das dem Sohne
von Kalaun zugeschrieben wird, feststellen. Vgl. MiceoN MANUEL, op. cit.,
erwihnt auf S. 205. STANLEY LANE PooLE: ,, The art of the Saracens in Egypt*,
Abt. 74, und gute Aufnahmen bei TARcHI: , L’architettura e I'arte musulmana‘‘,
Taf. 55 —56.

11t
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mischen Kunst kommt die Neigung zur Abstraktion auf, in der die
Ranke geometrisiert wird und ihre organische Bedeutung verliert. Die
sphirisch-polygonalen Felder, die dadurch entstehen, gehéren der
abstrakten!), unorganischen Formenwelt an. Wir begegnen aber auch
Ranken in der gleichzeitigen islamischen Kunst, so z. B. kommen sie
an den beiden von uns erwihnten Taburetts im Museum zu Kairo
vor. Gerade diese eignen sich zum Vergleich, weil man auf die mame-
luckische Provenienz der Monomachkappe hingewiesen hat. Aber der
Vergleich der Rankenfiihrung fiihrt uns gerade den groBen Unter-
schied ihrer Behandlung vor die Augen. Die Ranken der Monomach-
kappe sind aus der klaren Fithrung der antiken organischen Ranken-
einrollungen entstanden. Vor allem ist ein klares Verhiltnis der
Ranken zueinander gegeben und eine Isolierung der einzelnen Ein-
rollungen durchgefiihrt. Ganz anders sind die Rankeneinrollungen
der beiden mameluckischen Taburetts in Kairo. Das klare, antike
Verhiltnis zwischen Ormamentteilen ist hier aufgehoben worden. Die
Rankenkreise durchkreuzen und durchschneiden sich, jede Klarheit
ist aufgehoben. Dadurch ist ein wirres Netz von Verschlingungen
entstanden, dessen Wirkung im schirfsten Gegensatz zu der Klarheit
der Linienfithrung der Ranken auf der Monomachkappe steht.

Dazu kommt der arabeskenartige Charakter der Verschlingungen
der mameluckischen Arbeiten: sie sind ganz diinn im Gegensatz zur
Monomachkappe, dafiir spielen die Gabelungen eine viel groBere Rolle,
die einzelnen SproBlinge wachsen mit den Stengeln zusammen und
bilden eine Reihe von komplementiren Motiven, die eben zu den
charakteristischen Merkmalen des abstrakten islamisch-orientalischen
Ornamentstiles gehoren.

Dafiir finden wir nicht einen einzigen Ansatz zur Arabeskenbildung
in der Monomachkappe. Dies ist einer der stirksten Argu-
mente gegen ihre islamische Provenienz — in einer Zeit,
wo der Arabeske in der islamischen Kunst die Alleinherr-
schaft lingst gehorte.

Der zweite Unterschied bezieht sich auf die allgemeine Wirkung
der ornamentalen Fliche?) und die Komposition. In den islamischen
Arbeiten ist die Neigung vorhanden, einer strengen Komposition und
strengen Umrahmung aus dem Wege zu gehen. Wir konnen dies auch
an cinigen maurischen Ornamentfeldern des XIV. Jahrhunderts, wie

1) Vgl. A. RiecL: ,,Stilfragen: Grundlagen zu einer Geschichte der
Ornamentik‘, S. 267.

) Die beiden Taburetts sind Durchbrucharbeiten; die Omamente sind
tauschicrt. Also auch technisch ist ein groBer Unterschied vorhanden.
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dem Stuckdekor aus der Alhambra in Granada!), beobachten. Es
besteht kein Verhiltnis zwischen dem klar erfaBten Hauptmotiv und
dem Hintergrund, sondern es ist eine Art vom unendlichen Rapport,
der eine Teppichwirkung ausiibt, vorhanden. Es wird zwischen den
einzelnen Motiven, die hervorgehoben werden miiBten, nicht unter-
schieden, daher kann von irgendeinem Komponieren, Unterordnen
nicht gesprochen werden. Aber gerade das Gegenteil davon haben wir
bereits frither in der Monomachkappe konstatiert.

Einen unendlichen Rapport ohne zentrale Mitte und deren Be-
tonung sehen wir auch in den dekorativen Stuckos der Alhambra?).
Die Aneinanderreihung von Motiven steigert sich bis zur Eintonigkeit
auch da, wo zentrale Motive auftauchen — dies alles sind Wirkungen
der islamischen Ornamentik, die von der Monomachkappe weit ent-
fernt sind.

Ein stilistischer Vergleich unserer Kappe mit islamischen Arbeiten
beweist, daB sie trotz der Ubernahme islamischer Motive keine rein
islamische Arbeit sein kann.

VI.
Die Form der Monomachkappe.

Es wurde auch die Form der Monomachkappe mit islamischen
Helmformen verglichen und zwischen ihnen eine Ahnlichkeit fest-
gestellt. Diese rein duBerliche Ahnlichkeit kénnte ebenso zufillig sein.
Immerhin lehrt der Vergleich, daB die islamischen Helme schlanker,
spitzovaler als die kuppenartige, hemisphire Monomachkappe sind?).

Auf den ersten Blick scheint ebenfalls die Monomachkappe von
der Form der altbyzantinischen Kaiserkronen verschieden zu sein¢).
Sie hat weder die Form eines Kranzes (otépavoc) noch die Form eines
otéupa’). Die altbyzantinische Form der Kaiserkronen bildet ein
nach oben offenes unbedecktes Diadem, das sich nicht mehr rund wie
ein Kranz um die runde Kopfform herumlegt, sondern aus einzelnen

1) Vgl. E. KOHNEL: , Maurische Kunst*,” Abb. s0—51 und 8o—81.

%) KOHNEL, ibidem S. 48 —49.

3) Vgl. die spitzovale Form der Helme bei MiGEoN: , Manuel d’Art
Musulman** I1, Abb. 199, 200, 201. Spitere Helme im Kaiserlichen Museum
in Konstantinopel (persisch, XVI. Jahrhundert) Abb. 254, Meisterwerke mo-
hammedanischer Kunst oder der Kaiserlichen Riistkammer in Moskau, ibidem
Abb. 227. Dieselbe Form der Helme im Kaiser-Friedrich-Museum zu Berlin,
Nr. 171 und 175.

§) Dies hebt vor allem REGEL: ,,Analecta byzantino-russica‘ hervor.
Sie hat keine Ahnlichkeit weder mit den Kronen des X. Jahrhunderts noch
mit spiteren byzantinischen Kronen.

%) Vgl. EBERsoLD: ,,Les arts somptuaires de Byzanz*, Paris 1923, S. 32.
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Metallplatten besteht, die polygonartig sich um die runde Kopfform
legen und deren Rundform verdecken. Es ist die Vorliebe fiir optische
Flichen, die sich auch in der Form der Krone seit der spitantiken
Periode zeigt. Die runde, plastische Form des antiken Diadems wirdin
isolierte, flichige Teilplatten zerlegt?). Auf dieser Grundlage entstehen
alle mittelalterlichen Kronen, so z. B. die deutsche Kaiserkrone?),
die ungarische?), derselben Form begegnen wir auf unzihligen byzan-
tinischen Miniaturen$). Auch auf Darstellungen der Kyjiver Fiirsten
tritt uns diese Form der byzantinischen Kaiserkronen entgegen?®).

Mit dieser offenen Diademform der byzantinischen Kaiserkronen
hat tatsichlich unsere Monomachkappe keine Beriihrungspunkte.
Aber auBer dieser Form war auch eine andere vorhanden. Dies waren
geschlossene hemisphire Kronen. Die Beschreibung dieser Form der
Krone hat uns ANNA COMMENA hinterlassen. Wir besitzen eine Ab-
bildung davon in der Miniatur eines Evangeliums der Vatikanischen
Bibliothek mit der Darstellung der Kréonung Johannes II. Commenus
und seines Sohnes Alexis®). EBERSOLD gibt die Beschreibung dieser
Formder KronefolgendermaBenwieder: ,,Cercle d’or surmonté d’uneca-
lotte hemispherique avec deux bandeaux s’entre croisant au sommet...
cette couronne completement fermée (¢mavismheiorog) avait la forme
d’un petit dome, analogue au ballaquin sous lequel était placé le
trone impérial (xapehadxiov?)*:.

) Vgl. die sog. Monomachkrone, die in Ungarn gefunden worden ist;
vgl. Bock: ,,Das ungarische Nationalmuseum in Pest‘, Mitteilungen der
Zentralkommission, XII. Jahrhundert, 1867. Bock schreibt sie dem byzan-
tinischen Kaiser Konstantin IX. Monomachos zu., DaLToN in ,,Byzantine Art
and Archeology*, S. 525, dagegen Andreas I. von Ungarn (1046 —61). Jedoch
ohne iiberzeugende Beweisfithrung. Als Vorbild dieser Form kann die Dar-
stellung der Krone Justinians I. auf dem bekannten Mosaik von San Vitale
in Ravenna dienen.

) Vgl. Bock: ,,Die Kleinodien des heiligen romischen deutschen Reiches.*

3) Vgl. ROSENBERG: ,,Sacra Regni Hungariae corona.‘* Eine genaue
Untersuchung fehlt bis heute. Der Hauptteil der Krone ist ein Geschenk
Michael Dukas an Geysa. Den erhaltenen Stiicken nach zu schlieBen, hatte sie
auch die byzantinische Form.

4) Sie tritt entweder als Diadem oder als polygonaler Kranz auf. Vgl
Darstellungen im ,,Monologio di Basilio‘* II, Torino 1907, im ,,Pariser Psalter*
(die Krone Davids), Taf. VIII bei OMoNT: , Facsimilés des miniatures des
Manuscripts greques i la Bibl. Nat. & Paris’, in der Handschrift ,,Gregor
von Nazianz*, Taf. LIX und XLI bei OMoONT.

8 Im Psalter des Bischofs Egbert von Trier (pub. von SAUERLAND-
HaseLOFF) Miniatur mit der Krénung des Fiirsten Jaropolk. Dazu auch Kon-
pakov: , IzobraZenije russkoj knja%oj semji w miniaturach* XI. w., 1906.

%) Vgl. Abb. 50 bei EBERsoLD, op. cit.

7) EBERsoOLD, ibidem S. g9 —100.
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Daraus kann entnommen werden, daB auch in Byzanz eine ge-
schlossenel) hemisphirenartige Form der Krone existiert hat und
somit auch die duBere Form der Monomachkappe aus dieser Reihe
nicht herauszufallen braucht. Wir finden auch an einer Reihe von
Darstellungen byzantinisch beeinfluBter Werke diese Form wieder, so
z. B. anden Darstellungen des hl. Boris und Hlib2?) und an den Fiirsten-
darstellungend) auf Fresken und Miniaturen.

VII.
Kurze Zusammenfassung der Untersuchungsergebnisse.

Die dargelegten Ausfithrungen fiihrten zu folgenden Ergebnissen:

1. Der Monomachlegende fehlen alle historischen Anhaltspunkte.

2. Die sog. Monomachkappe hat mit einer byzantinischen Rega-

lienverleihung an den GroBfiirsten Vladimir Monomach nichts

Gemeinsames.

Sie ist erst im XIV. Jahrhundert entstanden.

4. Sie hingt mit byzantinischen Filigranarbeiten zusammen und
ist entweder in Byzanz selbst, oder aber in einer der byzan-
tinischen oder von der byzantinischen Kunst beeinfluBten
Provinzen entstanden.

5. Die islamischen Einfliisse in ihr sind eben nur Motiventlehnun-
gen aus der islamischen Kunst, sprechen aber nicht fiir eine
reine islamische Herkunft der Kappe.

6. Die Form der Kappe widerspricht nicht der Form byzanti-
nischer Kaiserkronen.

@

) In Byzanz haben verschiedene Dignitire pyramidale, spitz endigende,
tiaraformige Kappen ofters gebraucht, vgl. DucaNGe: ,,Des couronnes des
Rois de France: Dissertation XXIV. sur I'Histoire de Saint Luys, Glossarium
med. latin* t. X, S. 81—87, pl. XIL

%) Z. B. Deckel des Mstislaus-Evangeliars.

3) Vgl. Darstellung des Filirsten Jaroslaus in der Kirche Spas-Nereditzy
bei KoNpDAKOV DREVNOSTI, Op. Cit.



OpynEgE po eTHOrpaeiynol misapHoeTH OnaHaea BacHAEBOBRYA
MapROBHYA.

Jp. denon Kyasexaa.
(Dr. Zeno Kusliela.)

Ein Beitrag zur ethnographischen Titigkeit von Opanas Markovyc.
Zu seinem 60. Todestage.

3 npusony 60-mTTA #oro cmeprH.

Mimx namepamm, Aki nok. Bacuab [lomamunepkuit pmicras aaa
BHKOPHCTAHHA Bif Apyroro uosaosika Mapii 8 Bunencexux Mapxo-
pHueBol, Muxahna JemanoBmua JloGaw-}Hyuenka, suaftmuiaca Tem
nosoni Garara nepemmcka Omnanaca BacuaboBuua MapkoBuua He
TiAbKA 8 #oro Apy:uHolo, Mapxkom BoBukom, ame Takoxk i 8 wiaum
PAAOM CYYaCHHX HOMY YKpalHCLKMX NHCbMEHHMKIB i niAwis. Ileft
Ayme WiHAEA Marepian 6yB Bukopucranu#t B. JlomanunbkeM B 060-
poxi ,,abTopcTBa‘‘ Mapka BoBuka?) it MaB 6yTu orosomenHit B OKpemii
Benuki MoHorpadil mpo xurra it TBopn Mapka BoBuka, komo Akoi
JoMaHHUBKUA 3aXOIMBCA 8 BEJIMKOIO BaIONA/JIKBiCTIO, NPUBOHPYIOYH
Bce HoBHY Martepian. Ha »xaub, oBma Hexyra it mepexBuacHa CMepTh
Jomanunskoro (10-ro Bepecus 1910) crana Hanonepek CrIOBHEHHIO LMX
saMipiB, i mepemmcka MapkoBHUIB, AIKOI OPMIiHAJNM NEpPEXOBYIOTHCA
B ,,Jlymkuncbkomy Jomi‘‘ y Mockgi, Juumaacsa 8HOB HeNOCTYIHOIO
RJdS MEPINOrO 3aradjy.

Orosocus 11 moitHo 15 ;T micia cmeptu omamMnbKOro mpod.
Bornan Jlenku#t?), mo me 8a #oro xurra mopo6us y Kpakosi xoml
Mait7ke BCix JimcriB MapKOBMYIB i MHIIMX BaKHIIUMX KATTEMHUCHEX
MaTepiauiB, a mciasa #oro cMepTH HxicTaB i Bech #oro MaTepiaa, y
nepoioMy Tomi 3GipHoro BuaaHHA TBopiB Mapka Bopuka. V¥V upomy

1) B itoro crarrAx: Mapia MaproBuu — aBropka ,,Hapoawix OnosigaHb
(,,Jliteparypro-Hayxosuit Bictuux*, 1908, ku.1) i ABropctro Mapka BoBuka
(,,3anucku Hayxosoro ToBapucrsa iM. IlleBuenxa‘’, 1908, T. LXXXIV).

3) Tpopn Mapka Bobuka. 3 KHTTEINCOM ABTOPKA M KHMTTEMHCHHMU MATC-
piamamu. Tom 1. nrremncui matepiann. Knis-Jlaftnuir, Yicpaircnka Hak:1agua
(1925). Crop. CCLXXVII + 298, B. 8°.
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TOMI HaJIpyKOBaHO 37eGibIIOro Bnepile KiabKagaecaArs auctis Onanaca
# Mapii MapkoBuuiB 10 ceGe, a TaKO} BlaYHE UMCJIO LIHHMX JIMCTIB
Bacunsa Mapkosuua, Inm IlerpoBuua Jlopomenka, Mukoau Muxait-
sosuua Binosepcobroro, Ilanreneiimona Kynima, Ilerpa M. Mokpuup-
koro, Bornana MapkoBuua, H. MakapoBa, A. Crankesnya, I1. Jlamsio-
xoBa, C. €Bcbkoro i uH., Ta cmoMuHn Gpara Mapii MapkxoBnuxn,
JAuurpa Buamncbkoro, # cuHa MapkosudiB, Bornana. Jlucra ni &
MaTepifijin JPYKOBaHI Tak, Ak Gyau sGepe:keHl B KOMAX i nepekaaxax
JloMaHUUBKOTO.

o wmiei 80ipKM 8 XPYKapPCHKO-TEXHIYHMX NPUYHH He YBiHIIOB
ancr OnaHaca MapkoBuya no BinoMoro ykpaiHcbkoro eTHorpada i
noera 50-ux poxiB M.c. Oaexcannpa BacuaboBumga MImwanbkoro-
Innuua, & A, ANA BaOKpyIVIeHHA 8rajaHol 8Gipku, mopai #Horo TyT
8 JIeAKMMH NOACHEHHAMM, X04Y BiH OyB yKe HaBeJleHMHl BpemTOI0 Y
MaJo Bijiomiit crarmi K. (MaGyrs O. Konucobkoro) ,, [lemo npo Onanaca
Mapkesuua‘* (y abBiBcbkiit ,,Ilpasni‘‘ 8 1889-oro poky), mepeapyko-
BaHiit Ges nonaTKIB y mepmioMy ToMi 80ipHOro BMiaHHsA TBOpiB BoBuka
(crop. 235—245). PoGmo ue Takom ToMy, mo Oeit aucT kuaae GaraTo
cBiTiIa Ha eTHorpadiuHi iHTepecH & meronu aBTopa, 1o PpaHka Halt-
Ginpmol 80ipkH YKpalHCHKHX NPHKA80K 1 NPHUNOBIROK, BifoMOl y
HAC Miji 8aroJiOBKOM: YKpaiHChKiI IPpUKAa8KHu, NPHCAIBA i Take
name. 36ipankn O. Maprosuvaiapyrux.Cnopynus M. Homuc
(M. Cumonos). CIIB. 1864. (Crop. VII 4 304 + XVIIY).

Jlver Onmanaca BacmaboBuaa no lllumanskoro Gy mnmcamuit
31-oro cepmua 1858 poky pociiicbkoio MOBOIO, K i GiJblIa 9acTHHA
toro auctiB®), is HemmpoBa Ha llomini, ne BiH TOji ydHTeslOBaB y
TaMOIIHIN! riMHasii, AK yumTean reorpadil.

Omnanac BacuaroBuud®) y mpoMy udaci MaB yxe 3a coGol0 cJjaBy

1) JiM. JopoweHKo: TloKamyuKk niTepaTypn ykpaiHcbkoio MoBolo B Pocil
32 1798—1897 poku, Haykos. 86ipH., Ilpara, 1925, ct. 178.

%) Hus.: Jlenknit, 7.1, crop. XXXV.

3) 3 Giorpadii Omamaca BacuaboBHYa 3rajial0 TYT KiTlbKa BaKHIMIMX AAT.
Bix ypogusca maGyTh 1822-oro poky y Kamiomuruax [Iupaturcbkoro mosity,
me itoro Garbko Bacuap MaB Ginbumit MaeTok. CKiHuUMB KMIBCBKMH# yHiBepCHTET
y 1846-omy poui, 3a npuHa.iemxHicTs o Kupuao-Meroniiscskoro Bpaursa saciammst
no OpAaa, oRpyKMBCA TYT JiToM 1851-oro p. 3 Mapisio Bunercpkorwo. Ilig kineup
1851-oro poKy mepeHiccA no YepHirosa, ofepxaBUIM TaM MiClle KOpeKTopa
., depaarosckuxs I'y6epucknxs Bbromocreit'’, ane mepe6ys Tam TiIbKH X0 BECHU
1851-oro p., kouu pmicraB y Kuisi micue 6yxranbrepa B ,,Ilanath 'ocyrapcrsen-
HuXx® UMyuwecrss*. Pokom misHime Omarac GyB y:e ,,CTATMCTHKOM®' y MAETKY
Bacusa B. Taproscbkoro y KagaxiBui, ane He sarpiB i TyT gosro micus #t uofino
B cepnHi 1855-oro poky ociB Ha JoBule Ha yuMTeNbChKift mocagi B Hemuposi,
ae upoGypas no 3uMu 1858-oro poky. B rpyadi u.p. Onaxac ysas BiRmYCK,
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He TIJbKII ,,BEJIMKOTO YKpaHCHKOro naTpiora‘’, ane Takos, AK YHTAEMO
Yy CnoMuHAaX Npo HLOrO, ,,8HABIA YKpalHCbKOI HADOAHBOI TBOpPYOCTH
# 86ipava ykpalHchKol crapoBauu‘’. BuxoBaHuit y mupo ykpaincbkili
ceMI 8 BEJIHKHM iHTepecoM 0 yxpalucbkol erHorpadil # crapoBunn —
mopo mo iHTepecHi nogpoGaui posnoginae K. y ,,Ilpasni‘ — mepennnca
Onagmac Bacunbosuu ysxe samosnony ernorpadiunamu cryniamu. Horo
Gpar IBan Tes iHTepecyBaBCA yKpalHOBHABCTBOM i moMuMB Io co6i
npamio ,,'eorpaduaeckoe OGospBuie 101HO-pyccKkaro Kpasa‘‘, HaxpykKo-
BaHy B nerepOypcokift ,,OcroBi‘, a #oro Gparannu, [Imurpo Bacmaro-
BUY, AKOMY BaBAAYY6MO A0BoJi o6wmpHi cnomuau npo OnaHaca it
Mapiio MapkosuuiB, eGloTyBaB MiBHIIIE y XEePCOHCHKOMY 301pHHUKY
,,Cren' (1886), Ax nperapuutt obGcepsaTop Hapomuboro :xurtrA. lle
POAMHHE 3aMMJIYBAHHA JAO CTY/MIOBAHHA HAPONHBOrO MOGYTy He
NOKAJaJo #oro ask 10 cMepTH it Gyo, Ak ne sasHavys [[. Buaeucokuit,
HOro 6MHOIO B MKUTTIO IPHCTPACTIO: ,,CTPaCTe#t Y HEro pOBHO HUKAKAX'D
He 6mi0. BeAa ero musHb, BCB ero crpeMieHiA cBOAMINCH Kb MAJIO-
pycckomy mhHilo, TeaTpy, MOCIOBHIAMD M HOroBopkaMs'‘. JIMuTpO
MapkoBua xapaktepusye Onamaca BacmanoBmwa Tem sAK Dadxoro
# BuTpuBajJoro erHorpada, mo mpE KOMKII# HArom moBepTaBcA .0

a.le Ko cyOH Bike He BepHyBcA ft mepe6upaBca 3 MicuA Ha Micue, MOKH 3 Mo-
yaTtkoM 1862-oro p. He ocis y Hosropoai-Cisepcnkomy. Ilomep 1-oro BepecHa
1867-oro poxy B YepHirosi.

Hoknanminie mpo Onanaca BacriboBA4a MOIKHA ;ToBiXaTHCA i3 onyx crarTei:
1. K(orucbxu#t?): Jemo npo Onamaca Mapxosnua (,,ITpasga‘. JIbBiB, 1889,
kH. V1II, cTop. 107 —115); 2. JI(asapeBchKkn#t), A.: Ilamata A. B. Mapkosruya
(,, Kiesckaa Crapuma‘‘, 1892, kH. IX, crop. 405—409); 3. K(oHBCchKH#?), O.:
NMamata O. Mapkosn4a (,,3opa‘‘, JIbBiB, 1892, 4. 23 3 1. rpyaun, crop. 455 i a.);
4. Maprxosmuy, [marpo: 3ambrkm m BocmomuHaHin o6b A. B. MapkoBuyb
(..Kiesckaa Crapura*, 1893, ku. IV, crop.50—77); 5. ll(yryp)oss, H.:
Kb Bocnomuuariams 06 A. B. Mapkosuuh (,,KieBckan Crapuna‘, 1893, kH. V,
crop. 263 —277); 6. Homuc (= CumoHos), M.: HBckoabko ci0BB Kb BocCno-
MiHaHinMB 06 A. B. Maprosuwk (,, KieBckaa Crapuna‘, 1893, ku. IX); 7. Yannutt,
M.: ks Giorpadin A. B. Mapkosuua (,,Kicsckaa Crapuna‘‘, 1894, ku.V, crop.
342 —345);9.3(aripua-I'pivuenkxona). M.: A. B. MaproBius, Biorpaduueckan
sambrka. Yepwirin, 1896, Bux. ,.3emckaro (Gopunka Yepuuroncroft ry6.*;
8. OroHoBCbKH I, OMenaH: M. Homucs u A. Mapkosuus, Uctopia mitepatypu
pyckos, ,,3opa‘‘, 1893, Ne 3i Bin6. y 4-omy Tomi ,,Mcropin nireparypm pyckon‘
(.IbBiB, 1894), Tako y 3-oMy ToMi, 4. 1, cTop. 225—229; 9. Goiiko, B.: Mapko
Bobuok, Kuis, 1918, Ilepeapyk y ,,3aransHift Bid.liotewi*, u. 185 —187, Jn#tnuir,
VYkpaiucbka Hakiraaua (1923); 10. Jenwuft Borgxan: Teopn Mapua Bopuka.
T. 1. Awmrremic i wnrrenncui marepiamm (Kuis-Jiafinuir, Vkp. Haxiaaus).
(3orpema crop. LVIII—-CXLII; 11. BRaunHcukuft, Imutpo: Mapko-Bosuok
(Bocnomunanin) (Teopn M. BoBuka, I, Ak B., crop.208—232). MHdaabwe Bixg-
nosifini miciia y TMerposa, IMunina (Mcr. pycck. arworpadin, 1. 111, crop. 368),
upaunax lomanuubroro, cnomuuax Fawwn Bappidok npo Mapka Bopuka i T.a.
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csoro npenMery. Bin samo6ku npoBajuB po3mMoBH Ha eTHOrpadiumi
TeMH, a BeChb Yac CBOro No0yTy Ha ceji NPUCBAYYBAB 3aNHMCYBAHHIO
,,JICeHb, MOBipill, nocaoBALB I MpHIOBi0K"’. BiaBinasiuu cBoro aAabKa
B CocHu1li HeOBrO ;10 toro cMepTu (1866-oro poky), Imurpo Bacuaso-
BMY 3acTaB foro KIMHATH NOBHI CTOJIB, HA AKHX BAJAJACA Maca SIIMT-
KiB 1 KAPTOYOK 8 BANNHCAMH HAPOAHIX HPHMKA30K i miceHb. M. Yasmit,
U0 B COPOKOBHX poKax ToBapumyBaB 8 Omnamacom BacuaboBuuem
B KAIBCbKOMY YHIBEpCHTeTi, Mi8HAB HOro Bike 8a Ay)Ke MOJOXUX JOT,
AK ,,BHATOKA MAJIOPYCCKOM HapogHOCTH'', WO ,yKe TOrma‘’ Bif-
3HavaBCA ,,ropAdeio jo6opio ko BceMy popHoMy ', # Tomy GyB mpusHa-
geHn#t npodecopom Murosoio Tpodumouuyem HocTupem yuacHuxom
NJIaHOBAHOI HMM apxeosaboriuHol momxopoxi mo Ykpaiui: itomy Gyaa
npMBSHAYeHA JUIA POBCILB NOJTaBChKA ryGepHial). Is cmis Yazoro
sHaeMo0 aauai, mo B HavauwiBui y TapHoBchbkoro OmaHac ,,3aHEMAJICA
6osnpme cobupaHieMh HapOfHMX® mBCeHL W IOCAOBANE, YEMB CTa-
THCTHKOM, npoBojs nbiume AHM Ha MeJdbHEDB cb nomouabmamm‘‘3),
K(oanmcbkuit), mo ocranni poxkm nepey cMeprio Onanaca Bacmabosuua
MMMB 8 HHM JysKe OJMBLKO y HNpPHATENbCbKHX 3HOCMHAX, BUCOKO IJ-
HOCHTb ioro erHorpadiune mroToBJeHHs H ’KaJjye, mO ,MiM TO-
MNHIMA JYKaMH-MELGHATAME He TPANMHJOCA YO0JOBiKa, 106 posyMiB
BesiHKy Bary ergsorpadii i, spoayMmiBmm OnaHaciB XHCT i BRavy, AaB
oMy ,,caym6y‘ or B mift, Baacuitt #oro cdepi‘... ,,bo BmacTusa
#ouy chepa 6yma — Hapon, ermorpadis.‘

Ta # wxmi Giorpagm Mapkosmua, mo 8Hauu Gauume #oro TAXY
miaabHicTh, AK HOp. M. Mlyrypos i O. JlasapeBchknit, npencTaBiasioTh
#toro ,,fOPAYIMM €HTYRIACTOM, BeJIHKUM JII0GHTeeM, BHaBLeM i 80ipageM
yKpalHCHKMX miceHb‘‘, ,,IOBHHM MOJIOJEYOrO Kapy‘’, ,,BCeIiJO Bina-
HEM iHTepecam Hapopa‘’ (IlyrypoB?), ,HesaypAnHHMD BHATOKOM®
AYXOBHO CTOPOHH HAPOJHOM KMBHM‘‘, & 80KpeMa HApOJHbOI MYSHKH
(0. JI.¢). Onmage #toro HepBOoBH#t XapaKTep He JaBaB HOMY 8MOrH
CKOHIIGHTPYBATHCA J0BIIe HA OHI# poGoTi i gYepes Te, AK CaAyLHO
3aBBA)KHIH #Oro cydJacHHKHM i Giorpagu, He Mir moaummru no cobi
HiAKKX GiIbIMAX npans, a # BaMGinbma, cnpaByi HeBBHYAMHO NOBAKHA
#oro 86ipxa mpHKasoK, BHHIIIIA APYKOM JIAII BrOjIOM, BaXONXOM APYIHX
pyk i mn wymmM imenem. Ilosa Tam 8 Besuxol mpauwi Onmanaca Ba-
CHJIbOBHYA JHIIHBCA CJIJi TIIbKH B KiJIbKOX eTHOrpadivHMX nonmcax

1) Yannu#, M.: Bocnomuuania (,,Kienckaa Crapuna‘, 1889).

%) Yaau#, M.: K» Giorpadin A. B. Mapkopnua (,,Kienckaa Crapuna*,
1894, ku. V, crop. 243).

3) ,,KieBckaa Crapuxa‘‘, 1893, V. i Jlenku#t, crop. LXIII.

4) ,,Riesckan Crapuna*, 1892, I1X; K. y ,,IIpabai* npo posymiuua , ayui
Hapoa. micHi‘ (JIenkn#t, crop. 246).
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i Hapucax!), 3 KOTPHX OJMH HpPO POIMHHI OGPANM MOABMBCA WIOHHO
mcas #oro cMepru?). 3Ha6MO Tes, IO #Oro HaponHi MicHI APYyKy-
Baauca B 8Gipmi A. Mersmncbroro (1854).

TuMyacoM, AK BUIHO MiK MHIIMM 8 HOBOOIOJIONIEHOI HEepEenHCKH
Ta 8 HMme HaBefeHoro aucra a0 lllmmanskoro-lanuua, Omanac Ba-
CHJIBOBMY HEBTOMHO 8alfiMaBCA 1 80ipaHHAM, i CTYAIIOBaHHAM €THO-
rpadivunx MaTepifjiB i MiATpMMYyBaB 8HAMOMCTBO Ta BBASBKH 8 YCiMH
BUBHAYHIMUMM YKpaiHCHKAME i pocificekumm erHorpadamm. Is
ocraHHix MapkoBuy HaitgoBwe (1849 no 1852) Ta HaitGuume uB
8 Binomum erHorpadoM i BHaBLeM PpOCifiCbKMX HapofHIX IiCeHb,
Ilerpom Bacuianosnuem KupeeBcokum (1808 no 1856), mo nyxe nixa-
BHBCA yKpalHCBbKOIO icTopisio it erHorpadisio Ta, Ak mume MapkoBuy
caM Yy CIIOMMHaX Npo HbOrod), ,maBaB CBIIONTBO CaMOCTi#HOCTH
yKpalHCHKOI MOBM B Hamucax'’, , pajiuB AOCIII#KyBaTH CydacHi yKpaiH-
cbki Hapiwya no obsacrax Iloasan, Cisepan, Jlepesnsan i Yriamuis, i
MaB y cBoii 6i6iioTewi Bce kKpame 8 mods icropil Ta erHorpadil
Vkpainu*. Mapkosuu pas-y-pa8 NiATpUMyBaB 8 HuM OaEsbKH
8BA30OK, 1 cain nporo 6aaumo 1 B aucti Ao IInmanbkoro-lnamua:
sragka Ipo ,,CTapMHHUN nNpoTOKOJ'‘ BiAHOCUTBCA GesmepedHo N0
Hait;ieoro H. A. CkasmonoM B Crapoaydcbkomy apxibi ,,IIporokoxy
JI0 3aMMCYBaHHA CNpaBbh MOTOYHHXb Ha poks 1690, mo Gy Hanpy-
KoBaHmit B ,,YepHnrosckuxs 'y6epuckuxs Bhiomocraxs* sa 1852-nik
PiK ,,TIIKM 3aBIAKHM TOMY, 10 TOro 8aB3aTo Gaxae Ilerpo Kupies-
coknit‘‘d). 3 mepemuckum Omanaca MapkoBHYa 8 CBO6I0 HapedeHOIo,
Mapisio Busencekoio, nosinyemoca 3Hos, mo OnaHac saoxogyBaB Ii
86ipatu B Opui pociiiceki Hapoawi mcHi aaa KupeeBchbkoro it ssepra-
THCA /0 HbOTO 3a KHHMKKaMub).

MapkoBuy 3HaBca noGpe 8 Gparom Ilerpa Knpeecpkoro, IBanom,
i 8 etHorpadom Ilasaom Iamos. Axymxinum (1820—1872), aBTopom
86ipku ,,Pycckuxsp IThcenn* (1860) i npunrenem IlleBuenka.

3HatomcTBa MapKoBHYA 3 TOTILUIHIMA BUSHAYHUMM YKpalHIAMY®)
Gyau HesBuuaitHo wupoki. KpiM ycix kupmnio-MeromiiBcbKHX GpaTdm-

1) ,,Jluct 3 HoBropoaka** B ,,YepuirincokimM Jlucrry* JI. Ti6osa (Yepriris,
1863, u.10), mignucamuit ,,OnanHac* i ,,JIBi YipTOUKH 3B HAUIKUXD PYCAJIOKD.
EtHotpadiunnft sanucs', nian. A. B. M-usp (ibid.).

%) Poamunuie ofpaaM, aTHorpaduueckiit ouepks. 3anmcano A. B. Mapko-
BUYEMD BB 1854 r. CO C10BB KpECTbAHKH-CTApyXH BBb BopaeHckoMd yb3xb: Po-
AMHB, KPCCTHHN, MOKPCCTHUHL 11:1H 3mBKH (3amitcku YepHuronckaro I'yGepHCKaro
Crarucriu. Kommurera. K. 11, Bun. 3 i 4. Uepniris, 1869, crop. 341 —347).

%) Li cmomsuun apykyma.mca B ,,Pyccroft Bechkab*, 1857 p.

4) 3raaka y cmoMunax O. MapkoBuua.

8) Jlenkuit, crop. XCVIII.

8) Tapuoscbki, Toroan, Bopkn, Pawencuri # 1.
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kiB (IlleByenka, Kysmma, Hocromaposa) npusareaioBaB Onanac Ba-
cuaboBuY 8 porunoio Binosepcbkux i Jlopomenkis. Oco6auBo 6amsbki
8BABKHM miTpuMyBaB i OmaHac i #ioro apyxuna 3 Muromaolo Muxaitio-
BuueM BinosepchkuM, npo axoro srajys i B sucti Ao [lmuanskxoro-
Innuua, Ak npo ersorpadiyxoro cniBpo6iTHrKa. Mukona Binosepchrut,
mo MaB XyTip MuxonaiBky Henasexo BopsHu, GyB spewrrono mcas
uporo, Ak Onasac DOKMHYB CBOE Miclte mpy ,,YepH. I'y6. BEnomocraxs,
peraxktopoM HeofiliAAbHO! YacTHHM Wi6i IHHOI raseTM (8 KiHLEM
1853 p.) mo npuxony ceoro Hacmauuka O. MImuwanskoro lnanga, npo
10 # 3rajyeThcA B HHUlle jipyKoBaHOMY JucTil). He menme ceppeuni
aBaAskyu Gysnu i mizk Onmavacom i Innelo llerpoeuuem JopouenxoM, mo
mi3Hille TOBAPHILIYBAB 8 HUM y HeMHMpiBCbKilf riMHaaii # craBaB HoMy
Hepaa y nomomory. Is HoBOOroJOmeHOI MepemnCKU ROBITYEMOCH, 1O
BiH KJIODOTaBCA i pO3noOyBaHHAM eTHOrpadiuHMX 3amMCiB i KHHIKOK
aaa Onasaca MapkoBuya (Bamp. mocaosmnb II. Epumenxa?).

Onanac MapkoBuu mepemucyBaBcA Taxom 8 CremaHom [JlaHHi0-
BuyeM HocoMm, npo axkoro maeMo Tem srapky B aucti 1o llumaubkoro-
Innuua (,,8aradpHuit Ham 8HaitoMuit“), Mmuxaiinom MarBicBUaeM
JlasapeBcbkum, M. CumonoBuM, JleowinoM ImGoBuM i wWiauM TEM
rypToM YKpalHCBKMX IHMCbMEHHHMKIB, mo o0co6iamBo B 50-ux pokax
MHHYJIOTO CTOJLTTA rpynyBaiucsa koo ,,YepHuroBckuxs I'y6. BE-
nomMocTeit‘‘, a60 myGuikyBaJiM TaM CBOI NPHMYNHKH.

»depH. I'y6. BbnoMoctu‘ novanm Buxopuru Big 1838-oro poky
it npunocnau B HeoiuiAnbHIA yacTMHi 6araTo yKpaiHCBKOrO €THO-
rpadignoro3), icropuynoro Ta JiTepatrypHoro Matepinaay4). OcobGun-

1) ,,....Bynbre Jackabi, He mokupgaiite ix, MOKH He npuaGaere cobi Ha-
CTYNHHKA, OTAK AK A 3HaitwoB Binosepcrkoro, a Binosepcpkitit Bac.* Biosepcsh-
Kuit, 6par IpaHiB, BijoMutt Ak asrop ,,J0mHo-pyccknxs Jibronucefi'* (Knis, 1856).

%) ,,....H Jgoci He 3npoMmirca BuciaaTh Bamp mociroBuubs €pumenka, a och
yepe3b mo: 6. noixass u3b YepHurosa 1 o6HUABCA BCPHYTLCA BYopa, Ta it xoci
HeMa; a BiHDb o6ilABCA AaTh MHHi YCi ero MoC:10BHII M HAXPYKOBAHi M Ti, IO LEH-
3ypa HawWa KemchbKa, YepHHUriBCbKA He MYCTHIA RO APYKY . ... Lle BiqHocHThCA
ao obmmproi 36ipku mociosuns Ilerpa C. Edpumenka, oronoieHoi B ,,YepHur.
T'y6epuc. Bbromocraxdp‘ 3a 1859 (,,[laMmaTHnku ykp. Hap. cnoBecHocTd 1. Iloc:to-
BUOH B noroBopku‘‘, NeNe 6 —13) i 1860 (,,/IonaToKks 0 yKPaiHCbKHXD MOMOBOKD
Ta MOryaoks*, 4. 23 —26, i ,, Jonoauenie*, 4. 38 i40). Hus.: I'piHyenko, Jinte-
parypa ykp. doabkiaopa, 1901, crop. 55 i 59 —60.

3) Oraax uiei aiteparypu nopgae I'piHuenko B cpoiili ,,JInTeparypi ywp.
doabknopa‘.

4) B ,,YepH. I'y6. B.* Ha nporasi 1853 —1860 pokis ymiweHo nirepatTypui
TBopM (nepeBa:kHo moesii) Takux astopis: M. BepGuubkoro-Anrtioxosa, JI. -
Goba, IMepeGenni (O. Koumcokoro), II. Ryapmenka, €pgokii HociBum, Cr. Hoca,
I1. Oriescbkoro, A.Caiory6a, Ie.Cemenosuya #t A. Hlnmaneroro-lannya. IHo-
Kknaauiute npo ue AuB. y . Jopomenka, Op. cit., cr. 158 —166.
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BOro inrepecy m gonaTkm Habpaaum Bia wacis peparyBanHa bBimo-
sepchbkHM i 3a penaxroporBa Osexcannpa BacunboBuva IIumanskoro-
Inauva (1854—1859), mo 8 BeaMKOI0 MOCBATOI i BEIMKHM BaMHIY-
BaHHAM OpOBAXEB cBolo poGory. VY , Bbpomocraxs* mictuam csoi
npuanHky i MaTepiaan Cynaxeiaucoknit, [1. JIanesna (1848), A. Tyay6
(1851, 1852), ®. Boposcoknit, II. OrieBcekmit (1852, 1853, 1854),
O. Kapierko, II.C. Eprmenxo (1853), Kyabsunceruii, Ou. Jlasa-
pecokmit (1853, 1854), M. Ilporonosmu, I'. Basunesnu, JI. Ko-
puubkuit, ®. Borycnascokuit, I'. Munopanobrw, T.CrepaniBcbruif,
JI. TmiGos, O. IlepeGennn, T. TpyOmubkuit, C. Hic, A. Tumenko,
M. Icaeuko, M. Oxnexcannposmy, II. Hyspmenko, f. IlaBioBchkuii,
M. Camownis, O. MInmaubxuit-1nauy i GaraTo MHIIAX NUCHMEHHHUKIB!).

Onanac MapxoBuy ny#e wikaBuecsa ,,BBromocramn’’ # BinGurTramu
3 HAX 1 MJKpecaioe e aM fABivi y cBoMy Jucti Ao llmmanskoro-
Innmua, skoro BBa:kaB piBHHM c00i sHaBLeM ykpaiHChbKOI eTHOrpadil
(,,BE ce TAaMHETe He 3ripm 8a MeHe‘‘).

Ounexcannep Mumanbknit-1nana?) 6ys 1o camoi cmepru (18. mo-
Toro 1859) nymeio ,,Bbromocret*‘ i sanoBHIoBaB ix cBOIMM Bipmiammu,
TBOpPaMHA eTHOrpadiuHoOro # KyJbTypHO-iCTOPHYHOrO 8MICTy T& €THO-
rpadiunnuMu Marepisyamu, AKI 86ipaB 3 BequkEM 3amajoM. OG6car
f#loro BaykoBHX iHrepeciB Gy moBoyi mmpokuit. Kpim npi6bunx sa-
mucis yxpaiHCHKHX nepekaaiB, 3a606oHiB, micenb (KOJANOK i menpi-
BOK), MpHKasoOK, 3arajoK, BaroBopiB, KasoK i T. . faB BiH KiJIbKa
moHorpadilt npo nesaxi cena (Hanp. nmpo ,Micreako OuumiBky, Ko-
seJienbKOro moBiTy 8 ictop. i erHorpadiumoro Goky‘‘?), ,Micreuro
Monacrupume HiKMHCLKOIO HOBITY ‘4), ONUCH JieAKUX 8BHYAIB, CTATTIO
»0 HaponHoM® AsHKE u rosopaxs Kosesmenkaro y.%), a Bkinui Giasmy
86ipky ykpalHCPKMX NPMKa8OK Ta NMpuUCIiBiB, o BuAmna 8 1857-im
pomi okpemoio BifGuTKOIO I. 8. ,,C60pHHKD MaJOPOCCIMCKHUXD NOCJHO-
BUIb B moroBopoks‘‘ (Yepsiris, crop. 97, 16°) # micruts nonan 1500

1) Binbmy 9acTHHy eTHorpadiunoro matepiany 8 ,,Yepu. I'y6. Bbromocreit*
nepeapykysaB motiMm Bopuc I'pirvenko y csoift 36ipui ,,Mas ycrs mapopma‘*
(Yepsxiris, 1900).

3) Ipo Mnwanskoro-Innnga gusn: ,,YepH. I'y6. Bbromoctn* (1859, Ne 11),
HeKpoJiboT; Hekpoabor y ,,Cheeproit ITuexrb'* (1859, 73); I'. U. l'ewwapn: Br6iio-
rpadugeckin Napberia o pycckuxs nucarenaxs ¥ yyeHHXb, yMepumxs BB 1859 r.
(,, BuGmorp 3amuckn*’, 1861, 1. 111, u. 4); Katpa Banannsra: O. B. lllnmausxuft-
Inany. (,,30pa*, JIbsis, 1888, u. 16); Pycckift Biorpaguwecki#t Cnosaps. Cn6. 1911,
crop. 352.

3) YepH. I'y6. Bbromoctn, 1854, uu. 21 —25.

4) Tam e, 4.43 i B RATbWHX piYHMKAX.

5) Tam e, 1853, 4.37. [loknagHe nepeyuciIeHHA THX cratei B, JIuT.
YKp. ¢oabkiopa‘’ I'piHyenka.
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HepenpyKoBaHHX i HOBHX MPHKABOK. 3 NPHBOAY Liel 86ipku # BHAmAa
nepenncka Mik aBTopoM i Onamacom MapkoBmueM, i8 sAKol BimoMm#t
HaM MNOKHIO HAMe HajpykoBaHm#t Jmcr Onmamaca Mapxosmua. IMm-
manbKelt-laang, sxoMmy sasiAdyeMo Tem nBi 86ipkM BipmnB m. 8.
» YKpaiHcbka HeiTka‘‘!), sagymysaB cBOl0 86ipKy BHJIAaTH HOBHM,
DOMMpeHHM BH/IaHHAM, 10 AKOTO MaJo yBi#iTa 10 2000 HOBEX OIpPHKA8OK
i BBAASAHMX 8 THM NepeKasiB i miceHb, i XOTiB e 8pOGHTH mpA MOMOY
Onanaca MapkoBm9a, ogHave i8 LMX BAXOMIB HIYOro He BHMHmIIO, 6o
Hesa6apoM MiCIA HaMMCAHHA JIACTA RO HBHOTO BiH TAMKKO BaHEJyaB
1 moMep 8a KiJIbKa MICHIB.

JIlmer Onanaca MapkoBHua Mae He3BHYa#lHy Bary it nae BasKHmit
npuanHOK 0 reHesn Hommcosol 86ipkm npukasok. He ocHoOBI mboro
JMCcTa TOJIOBHAM aBTOPOM, & HaBiTh pefaKTOpoM 80ipKH, AKY Tak
BHCOKO MOCTaBMJAa CcydacHa it misHima KpHTHKa?), TpebGa BBa:kKaTH
He Hommca, a Taxm Onanaca Mapkosmaa. Bix faB ocHoBYy 710 86ipkm
# ckaas 11 mcua posrol # crapanHol mpaui. He Tiabkm is mboro
Jucra, aje # is HHmO!I Tenep OroJiomeHO! MepemHCKA, MiK WHIIAM
i8 cammx JmucriB Mapxka BoBuka®) #t JlopomeHnka‘), BUXONHUTb SCHO,
mo Mapkosnu B:ke B 1857-0My poiii iHTeHCHBHO HpaIlOBAB HAJ CBOGIO
36ipkolo # mMaB y 1858 p. ymxe roroBy cxemy sGipkm, cOOZiBalOIMCA
no 1859-oro poxy sakiAgMTH II roTOBOIO A0 APYKY. Jlumer po Ilm-
MAanbKOIO CTBEP/KYS Aai, mo MapkoBua Bupo6we 1as Hel foKaa HEMA
CHCTeMATHYHAN NUIAH, POSKJIANKY, IO MO #Ooro BJACHHM CJIOBaM
npAMyBaJa A0 ObOro, ,,mo6 cHCTEeMaTHYHO YJOKeHI HAaPOAHI
OPHKABKHA JIaJH ONNC NPHUPOAH, NOOGHTY, MOPAJBHAX 1 AYXO-
BEX saBAselt mamol Vkpalmm Big Kapnar no HaBkasy“.
Buxonntb, mo HomEcori mprmmalia BiKe TIILKE OCTAHHA pelakiiitna
pobora.

JImcr Maprosmua fo Ilmmaunbkoro xapakTepHCTHYHAN TeX RIAA
floro norasAxiB Ha 8aBJAHHA, METOJH it TeXHIKY eTHOrpadivERX CcTYymift.
Bin BmABasie, mo cyvacHMKM MapkoBrMua MaJ® palilo, BBAMKAIOTH
f#ioro BNsHAYEHEM eTHOrpaioM, X04 AK MaJIO IJIONIB #oro mpami HOOABH-
noca fpykoM. MapkoBru mepeBmIMye 6araThox cydacHHX etHorpadis
posyMiHHAM saBiaHb eTHorpadii # Moxe crosATH rigHo kodo Kymma
#t #toro padpmmx HacmAaHMKIB. MapkoBwu Ha#tGiabmy Bary kiage
Ha nO06py CHCTEeMAaTHKY I KPHTHYHEe Ta NOBHe NMepeBipeHHA

1) Vkpauacoika Keurtka. Cou. A.Ill. Y. ITepma kEvixka. Yepwiris, 1856,
cr. 82, 8% i IIpyra kemra. Yepniris, 1857, ct. 75, 16°.

’) Nunmes, Ucr. pycckost atHorpadin, 1. 111, crop. 368.

3) JImcr M. Bosuka 8 27-oro BepecHsa 1857: ,,Hamamms, Ak» TBoi mocJo-
BAni?* (Jlenkmft, crop. 100.)

4) Jlenkuf, crop. 103.
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# sicraBuenHa no6pe it mupoko 3iGpaHoro Marepisay.
MapkxoBuu cTaBHTh BeJMKi BMMOrM 1O CBO6i mpami i Gaxae, mo6
BOHA BHANAJIA TapHO i faja ,,erHOrpadoRi‘‘ MillHi OCHOBH, a MHCHMEH-
HAKAM NeBHHN CKIax HAponHbOI pedi # nyMknm Hapopmbol. Bin
NPHKIOHHMK KPUTUYHOI i NOPiBHAJILHOI MeTOnM it TOMYy BUMarae Bij
CBOIX CIMBPOGITHHKIB MEBHOTO MaTEpiANy, 8 JOKIANHAM BasHAYEHHAM
MicueBocreif, e 3anncadi Marepiaju, # sanucyBauiB. THM BHUpocTaB
MapKkoBHY 8HAYHO NMOHAJl Cy4YaCHUX NepeciyHnX 86mpauiB, mo sammcy-
BaJId Hepas NPAMITHBHO, a JeKOJH i He nypauanca ¢aabcudikoBaHHA,
AR xo4 6u # cam IMumanskwit-Inana. V MapkoBuga 6agmmo Bike
7t posyMiHHSI KPMTWYHOTO N000py MaTepifjy # ycrajJeHHs HalIOBHi-
wux i HatKkpamux (,,ikaBUX'‘) BapiAHTIB. MapkoBHY omepye Bike
Mait’Ke CcydacHUMH KaTeropifiMu eTHorpadivHoi TeXHIiKH i MaKpeciioe
B0KpeMa KOHEYHICTh CIiJILHOI, 30praHi8oBaHOI mpai.

JImer MapkoBM9a nae HaM NMPMBIJ 10 IQMPOTrO KAJI0, IO HAYKOBA
cmagmmua OmnaHaca TaKa HeBedMmka. Xo4 feaki Giorpagu Mapko-
BAYa BrajyioTh Npo Te, Haye6 TO BiH Nepe; CMepTi0O SHAMMAB GaraTo
8aMITOK i JucTiB, 0yn06 nyske 6arkaHO NeperjIAHYTH MOTO CNaAIMHY
B ,,Jlymkancekomy [omi“ it oromocmtnm Te, 0 HaM ROCi HeBifoMe.

JIncr Onanaca Bacuaboenya Mapkosnya no Onexcanapa
BacwiboBnua lllnmwuaupkoro-lianva.

IManoBuuit Jlo6pomito Onexcavape BacuaboBuuy!

BenbMu pag A cmisHaTHcA 8 BaMH Xou sa Biui. Ce cmepmy Hixk
qino. CrminbHa mpana B etHorpadii — wu To Gamama, 9m fajbia —
TAK HeMHHY4e morpi6Ha, mo Gea Hel 4YOJOBiIK, X049 NepepBeTbCA —
HIYOro He Bii6 caM ofMH. Bu ce TAMUTe He 8ripiu 8sa MeHe; aJje ro-
BOPSAIYM NpO ce, A XOuy BHABUTH OaxkaHHA, 6yTH i1 8a JJIA Bac YnM
HeOyAb KOpPHCHMM, AKMM BHM XodeTe OyTH 8amiis MeHe.

IloTiM paliTe MeHi mMpO MOXAKYBATH BaM 8a mamory ,,UYepHnr.
BbiomocTAMB‘, 3 HUX X04Y i MOPO3PisHIOBaHI apKyMI XOXOMATH i 70
Hawoi kpaiun. Bynbre nackasi, He mokupaitTe IX, TOKM He mpupGaeTe
co6l HacTynHuMKa, OTaK AK A 3HaliwoB Binosepchkoro, a Binosepebkuit
Bac.

[Tperapnnii no6yroxk Baoi mpaui ,,Coopuiks Manopocciickuxn
nocnoBuitb N noroBopoks‘‘, Uepuurops 1857, craB Bie sarajibHAM
noGpoM: BiH jlaBHO 6 y MeHe. Hemme onpiu ormx, Giapm ax 1500
nepauH, Bu me maere 20007 Honm raknit Bam paxyHok, T0 MeHi He
8MAIOTLCA TAMKHMMM Ti YMOBHM, 10 BH INOJAETe: JHUXO0 TiJAbKO, MO A
Gea rpouweli, Talt He crmogiBalocA, 106 HeGaBOM OyJm BOHH B MEHe.
BaxaHHA MyCTHTH KHMKKY MOIO jielleBO, uepes ApyKapchbKi BHIATKH,
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He 00inAe MeHi 8MCKY. 3HAYUTh A He TIJLKO He NMOCHJIAI0 HHHI [0 Bac
rpomeit, age He 06insio i Ha Gyayge. Ot mielo Mipkoio BM # MipATHMeTe
MOI0 IMMPICTE 1 CYAWTHMeTe NMpo Mol 3aXOAM, Ta BIAMOBIAHO ToMY M
9AHITE. 30BCiM HATYpAJILHO i BaM, i MeHI IOYMaTH: 8 AKOIK KOPHCTH
BH JUJIHTHMETECH 80 MHOIO P KOJIH, BUAI09M CaMOCTIHHO CBilt 36ipHHK,
BH MOKeTe fe-mo 3uckaTh? 3pobiTh cBoOe mijo, AK rapaere: ceé To
BAnaBaltTe cami cBoi mpukasku. Hi Bu MeHi, Hi A1 BaM — OJIMH OJHOMY
He mMOmKOAWMO. Mos KHMKKa Jej(Bi YM Buitde paHIlI JiTa TOrO POKY,
ce Moxe i B oceni, a6o simowo. fl me rerr He BMKOHYMB mpami.. .
a mem NeHsypa, APYKYBaHHA, Ta e i mepenuCyBaHHA, PeJaKINs . . .
fl ranao smHTEM CBOI mepeBecTH uepe3 KiJIbKA JOTENHMX PYK i,
31a6ThCA, HABITH CBOTO ILNMCY He HAAPYKYy0. A KOJM HaAPYKYIO,
T0 ce Oyne He [0GPOI0 OBHAKOWIO: Ce BHAYUTAME, IO Ti, 0 KOTO A BAa-
BaBCsA, MOG NMONPABHJIN MOI0 Npailio, BEJIbMH MaJI0 BJOMHIHN CBOEI.
Binem sa Bce i mepm 8a Bce A Gaxalo, mo6 KHMMKKa BRAIMJA rapa,
mo6 11 Jsoge umraJim, Ta mo6 8 yuTaHHA Gyaa kopucts. Ce6 mado
eTHOrpaoBi MilHi OCHOBM, 2 MMCbMEHHMKAM NEBHUH CKIaJ HAPOXHBOI
pedi # rymxn HaponaHbol. Mos poskianka npaAMye, mo6 CHCTeMaTHIHO
yJ10:KeHl HApPOTHI NMPMKASKY JIaJIA ONMMC NPHPOAN, HOOHUTY, MOPaJbHAX
1 AyxoBux saBssedt Hamol Ykpaium Bix Hapmar no Kamkasy. Xou
6m BunaJm® yci noGpi ymoswm it ynaum, To Bee # oTce Gyne Himo Giabm,
AK TiIbKO mpoba, ajex mnpo6a He Ges kopucrn. [lomoxkm Boxel
IIfo6 xou He mBHMAKO, a8 AOBIB A N0 KiFNA L0 cmpaBy. TuMYacom,
He meBHMit caM B co0i, A MyIIy 4Yepes Te MOCIIIIATH 3 BHAaHHAM, m06
AYMKa i npalA He mponaJy Ges ciay, Ta mo6 WHNI Jiofe, MO BRATHIL
# macameing 8a MeHe, BeJid 7jaJi Te, MO A NOYHY.

BrcaosrBmm mupo cBoI rajku, ycio JOBry NPoOLeNypY i nepecnpaBy
nmpaui Moei, A Maii:Ke NeBeH, MO BA He JIHIIATe MeHe Ge8 8amOMOrH,
1 cnomiBalocs, MO 8pPO3YMiETe MeHe, KOJA CKaMy, mo X049y nobyTm
Balli 4epHOBi B OPHriHAJIaX 3MIMTKA i MaHYCKPHNTH HAXPYKOBaHHX
Be 1 HeHAIPYKOBAHMX 1€ NPAKasoK!). Mosxe BM me 1Bivl MOCTUTrHETe
HAJ[PYKyBaTH He[ipyKOBaHe INe, aje TOfl Ay#xe TPYyAHO Gyne KOpHCTY-
BATHCA, 1 T'OJIOBHA piY — He 3 TaKMM 8MCKOM. Morke MaTepiaam Bami,
AifmoBIIA 10 MeHe 3asjgaJerifb, MepeBepHYTh 10 rOpYM HOraMM INJ
BiJUTLJIN B MOIit pOBKIIA/IH, aJie K MOTIM y#e TO BOHU MOKYTh 8pobuTHCSA
XBOCTHKaMM, NPHIIMTAMA MeXaHiyHO. Bu smmiTe y ceGe 8 ycboro
neBHI CITACKM i BupaBaiire, KOJM i Ak BU Gaxkaere cobl, a 88 KOIITH
Ball Ha COMCKH fA BAHATOPONKY Bac 3 JMIIKOM NMpmMipHHKamn. Ta
me, 6ynbTe Jackasi! 8BepHiTH yBary Ha MiCIeBOCTi, e S8amMcaHi Bamm

1) 3mMTKA HaApPYKOBAaHMX BAIMMX NPHKA30K Tpe6a MeHi Ha Te, mo6 Big-
WyKaTH IiKkaBi BapiAHTH Ta # NpuAGaTH Te, Mo no3a6opoHHUa meHsypa. Bie
meBHA piv, mo Npo OCTaHHE He XBAIMTAMYCA B nepenmoBi. (Jomarok Mapkosaya.)

Abbandlungen des Wiss. Ukrain. Institutes in Berlin, 12
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MaTepifum, i Ha pyKH, 8 AKAX npuaGauau i MaTepiaiH, Haftnade oToi
crapofaBHilt 36ipHuk!), mo ragaere Bu 8 XVII aGo 8 movatky XVII B.
i yepes mo Bu Tak rajgaere? Jlo cioBa mpo ceit 8GipHAK: R0 MeHe
name Hic Crenan JaHnmaoBM4, saraJbHMi#t Hall NpPHATENb i1 JOAHHA
He ;OKOpeHa me HiKOJM 8a AKY-6yAb NOMWIKY, IO BAMIOMY TOMY
86ipumky air 80, sHawnTb, BiH y:ke XVIII B.

KinbkoMa mpuMipHMKaMM BHHArOpPOTHTH Bac, ce sajeraTHMe Bif
TOro, pas — sK NPUIACTbCA BAII MATepifAy JiufA Hamoro sbipHWKa,
Ae NeBHe 3YCTPiHeTbCA uYMMAJNO GJIMBHAT; & BApPyre—Bii 1bOro, AIK
npamoBaTdMere i BHM, 1 Iji Baml DOMIYAHKH, BiX AKHX CHO[iBA6TECA
opucuiok. OTci NpPUCHAKM, AK NPAXOAHTHMYTL XO Bac, GyabTe
JlackaBi, mepecuiaiite 10 MeHe. OT 8 TAKMMH YMOBaMH, i JIHIIAI0YH
3a BaMH NpaBO BHJATH Balli NPHKAaSKH NoONepeX MeHe, a MOTIM X0Y
6m # onHowacHO 30 MHoW, oGiusio BaM 35—100 npuMiparkis. Hoau
BH AyMaeTe, 110 TaKa yMOBAa He BINOBiTaTHME BaM, TaK Gy/bTe JacKaBi,
HaOWINTHL 10 MeHe Mpo Bami yMoBH. Ta me OT-m0: OTe, MO fi KABAB
mpo cefe, M0 Mox<e Ha MaJiTYpHi # mAmuCy cBOro He XaM, — He fije
[0 Bamoro i Bsarayi po iMeH nomMiunMxiB MoIx. Hasmaxu! Bami
iMeHa, ompiu mepeMOBM, & MOMke it 8aroJIOBKY 8YCTPiUaTHMYTbCA
9acTo i B CepelnHi: Hanmp. A BBA)KaTHMY 8a 0GOBABOK, 6ijiiA KOMRHOI
NPHKABKH 3 BAILOTO CTAPMHHOrO 80ipHKKa, KOAM IT He Oyne HI B OXHiMH
KpalHi 8amMcaHO 8a HANI Yac, IOfaTM Balie iMeHHA, AAIKO YOJIOBIKa,
mo 86epir mepym HapoaHi, creprii yacoM. Bce orce, smicHo, AypHENSA,
AK NPUpIBHATH 710 Tiel JAyXoBol MaHMHM, AKY BM mpupbaere coGi
Bil HAC Cy4YaCHHKiB, Bii GyXymHX NMOKOJIHb i BiX yCiB APYyriB OCBiTH
1 HaIiOHAJLHOCTH 8a Bamy JI0G0B i NMPHXWIBHICTH N0 CYMHPHOTO,
aye no6Gporo i, no npasgi MOBATH (M#iMiTh Bipy AymN MOVt Ha CJIOBO,
noporuft semusgel), GeskopucHoro mija.

Kosm mm siliiemocs Ha yMoBi, mepecniaiTe 10 Hac JiTepaTypHi
HOBMHKM, M0 4Yac-8a-9acoM TpamisioTbci B Yepumroei. Haftmaue
idTepecyioTh MeHe BinOutkuM 8 ,,Bbromocre#t. Hanp. micna moro
BH HaJIPYKYBaJM CTapHHHMH nporokos, me napHinwmit. Ak 6m A
GamaB no6ym 3 #oro Binbmrok! J[leAki rpomi Ha nepmn BRMAATKM
no MoiM npocb0aM, B MoOKeTe posao0yTH, Koau BisbMere ¥ Tpoxmma
[TerpoBuua JlopomeHka Ha mponask KijJbka npEMipHMKIB Mapka-
BoBuka.

IMopyunBmn ce6e Bami#i NMPAXHIBHOCTI, 8icTAalOCA, HeTepIIIsAde
CMOAiBAlOYMCh BAaIUOI BIAMOBIM, Ball MOKipHuit cayra A. MapxoBmu.

P. S. JInunnoca Micue, nokopucryiocs, mo6 me Giabm saiHTepecy-
Bath Bac moim 8Gipuukom. Ilpo itoro GaranTBo cymite 8 TOrO, IO 8

1) Piu ine mpo 36ipHHK BipwiB KinnmeHTiA.
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1150 npuxasox, npuwiaHHX 10 MeHe Hemo jaBHo M. M. Biiosepcbkum,
200—250 TabKO JMIMMJIOCA, AK NPUPIBHATH A0 TOTO, MO € BXKe Y
MeHe, a Bce OCTaHHG 6 Bike B 36ipuuky. 3 Baworo apykoBaHoro 86ip-
HHMKa npuitiunoch B3ATH e MeHI, 9epea Te, o y Bac Ginbiu nepeapyky,
Hi’K Y HBLOTO IEpenHCy 8 JPYKOBAHOr0. 3 OKpeMHX BiJUHJiB Ha OXHI
TeMH 3 HABBAMM ICTOPHYHEMM, eTHOrpadiuHHMM (BJIACTHBO HABBH
Hapois: NAX, uurad i ummi) i reorpadiuuume 200, a 3 BapiAHTaMM
300 npakasoxk. Ha Bora 130, 6es Cnaca-nyxa, Ges ycboro ogaopigHoOro,
tinbko Bor, onpiu BapianTiB, 8 KoropuMu Gyne 8 200. MicnesicTs
fl 3a8HAYYI0 TIAbKO NOBITAMM, iHKOJIA TAK TPAIJIAETHCA, 0 NPUKABKA
8amHCaHA B HOBiTAX — OJMH BiJ{ OfHOro 8a THCAY BepcToB. OT BOHO
AKA KpPeBHICTh MOBH # HapoRHBOI cioBecHOCTi i icropiil

Cuilo cmmraTica: x1o oro#t 'armyk, Bin xorporo Bu orpumaere
npuxasku? BBouibre MoIft LikaBocTi, He Gifitecn, s He mepebio Bawm.
Kouar Hi 3ajyiAa 90ro RHIMOro, TO PajiX CHOKOI0 BJACHOIO, He BAAITHCDH
10 #oro, a xpatEMy larnyxieomaem Bin Bac, [oGpomiwo, xoam Gyne
JlacKa.

Zusammenfassung.

OpPANAS MARKOVYC (1822—1867) gehorte zu den besseren Ver-
tretern der ukrainischen ethnographischen Wissenschaft in den
soer und 6oer Jahren des vorigen Jahrhunderts und ist insbesondere
durch seine umfangreiche und wertvolle, von M. SymoNn1v im Jahre
1864 herausgegebene Sprichwortersammlung (,,Ukrainéki prykazky,
pryslivia i take inSe*) bekannt. Der neuverbdffentlichte Brief-
wechsel MARKOVYE' mit seiner Frau, der bekannten Schriftstellerin
MARKO Vov&ok, und seinen Mitarbeitern, und insbesondere sein,
hier abgedruckter Brief an den Redakteur der Cernihover Gouver-
nementszeitung ,,Cernigovskija Gub. Vedomosti* lassen die wissen-
schaftliche Titigkeit MARKOVYC' in neuem Lichte erscheinen.
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