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WSTEP

Mniejszo$ci narodowe w powojennej Polsce do niedawna nie zajmowa-
ty wiele miejsca w badaniach naukowych. Wynikalo to nie tylko z utrudnio-
nego dostepu do wielu niezbednych, wregez podstawowych zrodet czy braku
odpowiedniego dystansu czasowego. Kluczowa role odgrywata lansowana
przez wladze komunistyczne idea panstwa jednolitego narodowo. Idea, co
warto podkresli¢, sprzyjajaca zakorzenianiu si¢ w spotecznej swiadomosci
r6znego rodzaju negatywnych stereotypow'. Niemate znaczenie miat row-
niez fakt, ze rzadzacy w Polsce komunisci traktowali sprawy mniejszosci
narodowych przez pryzmat biezacej polityki zagranicznej i relacji z panstwami
sasiednim, uznajac je za swego rodzaju temat tabu.

Istniejace po 1944 r. uwarunkowania polityczne w znacznym stopniu
zaciazyly tez nad badaniami dotyczacymi relacji polsko-ukraifiskich. Przy
omawianiu najbardziej drazliwych kwestii w historii XX-wiecznego sasiedz-
twa — czyli walk 1 wzajemnych mordow w czasie drugiej wojny §wiatowe;j
i pierwszych lat po jej zakonczeniu oraz dziatalno$ci Ukrainskiej Powstafi-
czej Armii — przez dhugie lata panowata zasada, jak pisze Grzegorz Motyka,
,hiedokumentowania prawdziwych przewin UPA na Kresach, przy jedno-
czesnym powiekszaniu win ukrainskiej partyzantki na ziemiach dzisiejszej
Polski?. Zastone milczenia zaciagnieto tez nad losami Ukraincow, ktorzy
w 1947 1. w wyniku akcji ,,Wista” znalezli si¢ na zachodnich i péinocnych
ziemiach Polski. W PRL opublikowano jedynie kilka prac po§wigconych temu
zagadnieniu®, Dopiero rok 1989 spowodowat wigksze zainteresowanie bada-
czy — nie tylko zresztg historykéw — ta tematyka.

Nadal jednak odczuwalny jest brak publikacji, ktora przedstawiataby sy-
tuacje Ukraincéw po 1947 r., w nowych warunkach zycia. Powstanie takie-
go opracowania postulowat swego czasu Kazimierz Pudto. Jego zdaniem
»satysfakcjonujacy oglad akcji »Wista« wymagatby uwzglednienia wszyst-



kich jej skutkow, rowniez w aspekcie politycznym, prawnym, gospodar-
czym, demograficznym, wyznaniowym, medycznym i psychologicznym™.

Niniejsza ksiazka jest proba wyjécia naprzeciw tym oczekiwaniom.
* % 3k

Praca obejmuje lata 1947—-1957. Pierwsza z tych dat nie powinna budzi¢
watpliwo$ci; przeprowadzona wiosng i wezesnym latem 1947 r. akcja ,,Wi-
sta” spowodowala, ze Ukraincy znalezli sig na zachodnich i pétnocnych zie-
miach Polski. Rozpoczat si¢ dla nich wowczas — jak pisat Wtodzimierz Mokry
— ,,proces stopniowego i, jak si¢ wydaje, bezpowrotnego, a przez to jakze
czesto dramatycznego tracenia ojczyzny’™.

Cezura koncowa wymaga uargumentowania. Nastapily wowczas proce-
sy bedace ukoronowaniem przelomu w zyciu spotecznosci ukrainskie;.
W styczniu 1957 r. Sekretariat Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczone;j
Partii Robotniczej podjat uchwalg o powotaniu Komisji KC do Spraw Naro-
dowosciowych®. Byl to symptomatyczny przejaw przemian popazdzierniko-
wych. Nieco dalej szta uchwata tegoz Sekretariatu z kwietnia 1957 r., bedaca
podstawa dzialania tak zwanej komisji Tkaczowa, ktora miata ulatwi¢ po-
wrot przynajmniej czegsci wysiedlonych Ukraincow do dawnych miejsc za-
mieszkania. Pozostalym miata umozliwi¢ szybkie zagospodarowanie sig na
ziemiach zachodnich i pétnocnych. Po raz pierwszy tez de facto uznano
istnienie obrzadku greckokatolickiego w Polsce i zezwolono na erygowanie
unickich parafii na zachodnich i pétnocnych ziemiach Polski (de iure nasta-
pito to dopiero po 1989 r.). W sumie wigc poczatek 1957 r. byt szczytowym
momentem politycznego, spotecznego, religijnego i kulturalnego odrodzenia
Ukraincow w Polsce po dziesigcioletnim okresie niebytu. Nie bez przyczyny
Edward Holda i Jerzy Litwiniuk, autorzy glo$nej w $rodowisku ukrain-
skim notatki prasowej, ktéra w marcu 1957 r. ukazata si¢ w ,,Po prostu”
(nr 9), zatytutowali swoj tekst Drziesieé lat nieistnienia. Z koficem 1957 r.
terenowe struktury Ukrainskiego Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego —
pierwszej po wojnie i przez diugie lata jedynej organizacji mniejszosci ukra-
inskiej w Polsce — objety wigkszos¢ skupisk Ukraincéw na zachodnich
i poinocnych ziemiach Polski. Jednoczesnie jednak druga potowa 1957 r.
przyniosta symptomy usztywnienia kursu wobec ludno$ci ukrainskiej. W lip-
cu tego roku Komisja KC PZPR do Spraw Narodowos$ciowych bardzo
krytycznie ocenila przejawy aktywizacji srodowiska ukrainskiego w Pol-
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sce i dziatalno§¢ UTSK, odbiegajaca od ram wyznaczonych organizacji
w momencie jej utworzenia’.

Pod przyjetym w tytule okresleniem ,,ziemie zachodnie i pétnocne” autor
rozumie tereny przekazane Polsce po drugiej wojnie Swiatowej na mocy
uchwat poczdamskich — wczesniej nalezace do Rzeszy Niemieckiej i Wolne-
go Miasta Gdanska — oraz powiaty, ktore przed wrze$niem 1939 r. nalezaly
do Rzeczypospolitej Polskiej i decyzja Rady Ministrow z 29 maja 1946 r.
zostaly wlaczone do nowo powstatych wojewddztw olsztynskiego, szcze-
cinskiego, wroctawskiego, biatostockiego, gdanskiego, poznanskiego i §la-
skiego. W 1950 r. migdzy innymi z czgsci tych terendow powstatly trzy nowe
wojewddztwa: koszalinskie, zielonogorskie i opolskie. Zaznaczy¢ jednak na-
lezy, Ze rozwazania przedstawione w pracy dotycza powiatow, w ktorych
w 1947 r. osiedlono ludnos¢ ukrainska?®.

Praca ma uktad chronologiczny i sktada sig z czterech rozdziatlow. W pierw-
szym, wstgpnym, przedstawiono ogodlnie relacje polsko-ukrainskie w woje-
wddztwach potudniowo-wschodnich, ksztaltowanie si¢ polityki narodowo-
$ciowej panstwa po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej, szczegolnie
w stosunku do Ukraincéw, przebieg przesiedlenia do Ukrainskiej Socjalistycz-
nej Republiki Radzieckiej oraz wysiedlenie pozostatych Ukraincow w ramach
akeji ,,Wista”. Rozdziat drugi, obejmujacy lata 1947-1952, poswigcono sytu-
acji materialnej, kulturalnej i spoteczno-politycznej Ukraincéw na nowych miej-
scach zamieszkania. W kolejnym ukazano lata 1952-1954, czyli okres stop-
niowej rewizji polityki panstwa wobec mniejszosci ukrainskiej. Czwarty rozdziat
dotyczy sytuacji Ukraincéw na ziemiach zachodnich i péinocnych przed,
w trakcie i po przetomie Pazdziernika ’56. Szczegdlng uwage zwrdcono tu na
kulisy powstania i pierwsze miesiace dziatalno$ci UTSK.

Podstawa Zzrédlowa opracowania sa dokumenty przechowywane w ar-
chiwach centralnych i lokalnych (przy czym zarowno w pierwszym, jak
i drugim przypadku roézny jest stopien ich zachowania i wykorzystania).
W Archiwum Akt Nowych najbardziej przydatna okazata sig dokumentacja
centralnych organéw wladzy: Zarzadu Centralnego Panstwowego Urzedu
Repatriacyjnego, Ministerstwa Ziem Odzyskanych i Ministerstwa Admini-
stracji Publicznej, dotyczaca przesiedlenia Ukraificow na zachodnie i p6i-
nocne ziemie Polski, ich rozmieszczenia oraz warunkow zycia w pierw-
szych latach po akcji ,,Wista”. Wiele materiatéw dotyczacych polityki na-
rodowosciowej panistwa zawieraja dokumenty KC PZPR, miedzy innymi
z lat 1952-1957. Zagadnieniami wyznaniowymi w Polsce kierowat powstaty
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w 1950 r. Urzad do Spraw Wyznan. W ksigzce wykorzystano jego doku-
menty dotyczace UkraincOw wyznania greckokatolickiego i prawostaw-
nego. Kwestie szkolnictwa ukrainskiego zobrazowano gtéwnie na podstawie
archiwaliéw Ministerstwa O$wiaty. Poza tym przydatne okazaty si¢ mniej-
sze zbiory archiwaliow z AAN, rzadko (lub wcale) dotychczas wykorzysty-
wane w badaniach historycznych, na przykiad spuscizny Bolestawa Bieruta
czy Trofima Maryszczuka, cztonka Komunistycznej Partii Zachodniej Ukra-
iny i PZPR, a nastgpnie dziatacza UTSK.

Ze zbioréw Centralnego Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji wykorzystano akta ministerstw: Administracji Publicznej, Bez-
pieczenstwa Publicznego, Spraw Wewngtrznych, Ziem Odzyskanych oraz
Urzedu Rady Ministrow. Niestety, do czesci archiwalidw nie udato sie uzy-
ska¢ dostepu, na przykiad do materiatéw dotyczacych zwalczania podzie-
mia ukrainskiego na ziemiach zachodnich i péinocnych.

Wykorzystano tez materialy zgromadzone w archiwach panstwowych
w Gdansku, Koszalinie, Olsztynie, Szczecinie, Wroctawiu i Zielonej Gorze
(z siedziba w Starym Kisielinie). Przechowywane sa tam dokumenty za-
rzadéw wojewodzkich Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego i poszcze-
golnych urzgdéw wojewddzkich, zawierajace informacje podobne jak akta
Zarzadu Centralnego PUR, MZO czy MAP. Od 1950 r. kwestie narodowo-
Sciowe znajdowaly sig¢ w gestii prezydidow wojewddzkich rad narodowych,
aw szczegoOlnosci wydzialow spraw wewnetrznych. Podczas kwerendy
autor zaznajomit si¢ z archiwaliami prezydiéw wszystkich wymienionych
wyzej wojewodztw. Stwierdzi¢ mozna znaczne dysproporcje w zachowa-
niu materiatu archiwalnego. Na przykiad o ile przetrwaty niemal kompletne
dokumenty dotyczace kwestii ukrainskiej w wojewodztwie koszalinskim,
to wojewddztwo wroclawskie, z o wiele wiekszym odsetkiem ludnosci
ukraifiskiej, jest ich niemal zupetnie pozbawione.

Mimo kilkukrotnych monitéw udostepnienia materiatow archiwalnych
odmowit Urzad Ochrony Panstwa — zaréwno centrala warszawska, jak
i delegatury terenowe w Gdansku, Olsztynie, Szczecinie i Wroctawiu. De-
cyzje t¢ argumentowano przygotowywaniem dokumentacji dla potrzeb
Instytutu Pamigci Narodowej lub brakiem jakichkolwiek materialow doty-
czacych przedstawianego zagadnienia®. Przypuszczaé jedynie mozna, ze
w archiwach UOP znajduja si¢ pozyskane droga operacyjna materiaty do-
tyczace nastrojow panujacych wsrod ludno$ci ukrainskiej lub tez akta
zwiazane ze zwalczaniem podziemia ukrainskiego.
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Wstepna kwerenda w Archiwum Panstwowym w Elblagu z siedziba
w Malborku (archiwalia starostw powiatowych w Sztumie i Kwidzynie)
i gdynskim oddziale Archiwum Panstwowego w Gdansku (archiwalia Sta-
rostwa Powiatowego w Leborku) wykazata, ze zgromadzone tam materia-
ly nie zmieniaja obrazu sytuacji ludnosci ukrainskiej na zachodnich
i potnocnych ziemiach Polski. Sprawozdania sktadane wtadzom wojewoddz-
kim przez lokalnych urzednikow sa bowiem czgsto identyczne w tresci
z notatkami czy raportami shuzacymi do ich sporzadzania. Dlatego zrezy-
gnowano z przeprowadzenia kwerendy w pozostatych zbiorach tego typu.

Poza archiwaliami pafstwowymi cenne w badaniach nad poczatkami
dziatalnosci UTSK sa dokumenty ukrainskie. Wigkszo$¢ z nich zgroma-
dzona jest w nieuporzadkowanym Archiwum Zarzadu Gtownego Zwiazku
Ukraincow w Polsce w Warszawie. Kilka interesujacych dokumentow udo-
stepnity osoby prywatne, za co skltadam im serdeczne podzigkowania'.

Niewiele dokumentéw dotyczacych Ukraincéw w Polsce po drugiej
wojnie $§wiatowe] zostato opublikowanych. Z tych, ktore si¢ ukazaly, sto-
sunkowo najwigcej dotyczy przesiedlen. Zostaly one wykorzystane w ni-
niejszej pracy. Dla lat 1944—1946 najbardziej wartosciowe sa tomy dotyczace
deportacji do USRR, opracowane przez Eugeniusza Misilg". Warto tez
wymieni¢ dwa tomy dokumentéw (z trzech planowanych przez Narodo-
wa Akademi¢ Ukrainy) opisujacych przebieg deportacji sowieckich od
kofica lat trzydziestych do poczatku lat piecdziesiatych XX w., wérod ktod-
rych sa rOwniez materiaty dotyczace potudniowo-wschodnich wojewodztw
Polski'?, opracowany przez Wotodymyra Serhijczuka wybor materiatow
z archiwow ukrainskich na temat Ukraincow w Polsce w latach 1943—
19523 a takze przygotowany przez polsko-ukrainiskg komisje tom Zrodet
z archiwow shuzb specjalnych'.

Podstawowa publikacja zrodtowa dotyczaca przesiedlenia ludno$ci ukra-
inskiej w ramach akcji ,,Wista” jest tom opracowany przez Eugeniusza Mi-
site’>. Autor ten wydal réwniez dokumenty Sadu Wojskowego Grupy
Operacyjnej ,,Wista”, opublikowane jako 22 tom serii ,,Litopys UPA™6,

Dla omawianego tu okresu, czyli lat 1947—-1957, dokumentéw niemalze
nie opublikowano. Luke te starali si¢ w jakim$ stopniu wypetni¢ Bohdan
Lukaszewicz, ktory upublicznit archiwalia na temat mniejszo$ci ukrain-
skiej w wojewodztwie olsztynskim w latach 1955-1958"7, oraz redaktorzy
zbioru dokumentéw o mniejszosci ukraifiskiej w Polsce w latach 1944—
—1989'8, Ze wzgledu na szeroki zakres chronologiczny tego zbioru wiele
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bardziej szczegotowych zagadnien zostalo w nim pominigtych. Majac wigc
na uwadze pojawiajace si¢ w historiografii postulaty edycji Zrodet dotycza-
cych przesiedlencow z akcji ,,Wista”!®, na koncu niniejszej monografii
umieszczono aneks z dotychczas niepublikowanymi dokumentami réznej
proweniencji, ukazujacymi aspekty zycia Ukraincow na zachodnich i pot-
nocnych ziemiach Polski®.

Warto jeszcze wymienic publikacje Zrodtowe pos§wigcone zyciu religijne-
mu Ukraificow w Polsce. O prawostawnych pisat Kazimierz Urban?'. Doku-
menty odnoszace si¢ do grekokatolikow znajduja si¢ wsrod materiatow
z archiwum ks. Mirostawa Ripeckiego® (duchownego, ktory odegrat zna-
czaca role w zyciu Ukraincow po 1947 r.) oraz w niezbyt obszernym, ale
istotnym zbiorze opracowanym przez Mirostawa Czecha, obejmujacym lata
1956-1992%.

Wykorzystano tez prasg, przede wszystkim ukazujace sig od 1956 r.
,»Nasze Stowo” (do lat osiemdziesiatych bylo jedynym oficjalnym ukrain-
skim pismem w Polsce, wydawanym przez Zarzad Gtoéwny UTSK), a takze
wydawany od 1956 r. almanach ,,Ukrajinskyj Kalendar (od 1996 r. ,,Ukra-
jinskyj Almanach”). Czg$¢ informacji dotyczacych religijnego zycia Ukrain-
cOw zaczerpnigto z cyklicznych almanachow wydawanych przez grekoka-
tolikow (,,Hreko-katoty¢kyj Katendar”, ktory nastgpnie zmienit nazweg na
»Katendar »Btahowista«”) i prawostawnych (,,Cerkownyj Katendar”).

Mniej przydatna okazata sig prasa z lat 1947-1957; juz wstgpna kwe-
renda wykazala, ze kwestia ukrainska nie byta w niej poruszana. W pierw-
szych, interesujacych autora latach zar6wno w czasopismach centralnych,
jak i o zasiggu bardziej lokalnym pojawiaty si¢ jedynie niewielkie wzmianki,
zazwyczaj na temat walk z ukrainskim podziemiem. Nieco informacji za-
wiera prasa z lat 1956-1957, szczegblnie z wojewddztw koszalinskiego,
olsztynskiego i szczecinskiego®.

W ostatnich latach pojawito sie tez kilka publikacji o charakterze me-
muarystycznym. Wymieni¢ tu mozna wspomnienia cztonkéw podziemia
ukrainskiego?, relacje i pamietniki 0sob przesiedlonych na ziemie zachod-
nie i péinocne® czy uczestnikéw przemian w zyciu Ukraincéw w roku
19567, Ukazaly si¢ tez niezwykle cenne wspomnienia ks. Stefana Dziuby-
ny — jednego z duchownych Cerkwi greckokatolickiej w Polsce®. Z tek-
stow niepublikowanych warto wymieni¢ — niemal w ogole przez badaczy
niewykorzystywane — materiaty Mirostawa Kaminskiego, dotyczace du-
chowienstwa greckokatolickiego w Polsce po 1947 r., przechowywane
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w Archiwum oo. Bazylianow w Warszawie. Pamigtaé jednak nalezy, ze
zrodia pamigtnikarskie obarczone s spora doza subiektywizmu, przedsta-
wiany w nich obraz nie zawsze musi odpowiada¢ prawdzie. Jak stwierdzit
Roman Wapinski, ,,mimo woli autor widzi [...] opisywane wydarzenia przez
pryzmat pdzniejszych nastepstw. Mozna powiedzie¢, ze jego doswiadcze-
nie zyciowe przyczynia si¢ do zmniejszania autentycznosci pierwotnych
ocen i obserwacji”?.

Najwazniejsza synteza losow mniejszosci ukrainskiej w Polsce po dru-
giej wojnie §wiatowej jest powstata pod koniec lat osiemdziesiatych w Ka-
nadzie praca emigranta z Polski Mirostawa Truchana®. Jej autor byt uczest-
nikiem ruchu ukrainskiego po 1956 r. (umiejscawia to jego ksiazke na
pograniczu zrdodet i opracowan), panujaca wowczas atmosferg zna wigc
z wlasnego doswiadczenia. Mozna tylko Zalowaé, Ze nie miat on mozliwo-
$ci wykorzystania w ksiazce archiwaliow.

Poza pracg Truchana istniejg inne publikacje dotyczace mniejszosci ukra-
inskiej w Polsce. Mozna tu wspomnie¢ ksiazki i artykuty Henryka Chatup-
czaka i Tomasza Browarka®', Igora Hrywny*2, Mieczystawa Iwanickiego™®,
Tarasa Kuzio®, Antoniego B. Szcze$niaka®, Roécistawa Zerelika®. Charak-
teryzuja sie one wigkszym lub mniejszym stopniem uogdlnienia, sygnalizuja
jedynie niektore problemy i przywotywane sq tutaj raczej z kronikarskiego
obowiazku. Na tym tle korzystnie — zarowno pod wzgledem objetosci, jak
1 zawarto$ci merytorycznej — wyrdznia si¢ opracowanie Romana Drozda,
ukazujace losy Ukraificow w Polsce w czasie przelomow politycznych?®”.

Rowniez poszczegdlne regiony doczekaty sig juz publikacji traktujacych
ogolnie o Ukraificach, gldwnie w pierwszym okresie po zakonczeniu akcji
,Wista”. O wojewoddztwie gdafiskim pisali migdzy innymi Maciej Hejger*®
i Igor Hatagida®, o wojewoddztwie olsztynskim Igor Hrywna®, losy Ukra-
ifncoéw na Pomorzu Zachodnim przedstawiali Roman Drozd*', Janusz Miecz-
kowski*? i Stefan Zabrowarny*.

Biorac pod uwage zagadnienia bardziej szczegdlowe, najwigcej prac
dotyczy przesiedlenia Ukraincow na zachodnie i péinocne ziemie Polski
podczas akcji ,, Wista”. Wymieni¢ nalezy przede wszystkim monografig i licz-
ne mniejsze teksty Romana Drozda*, obszerny artykut Aldony Chojnow-
skiej* oraz publikacje Genowefy Lukasiewicz*, Eugeniusza Misito*,
Mirostawa Truchana®®, wielokrotnie przedrukowywany i ttumaczony na
jezyki obce artykut Tadeusza A. Olszanskiego®, a takze dwie prace zbioro-
we, ktore ukazaly sie staraniem szczecinskich™ i krakowskich®' §rodowisk



historycznych. Ich uzupetnieniem moga by¢ publikacje dotyczace osad-
nictwa ukrainskiego w poszczegbdlnych wojewodztwach: gdanskim, ol-
sztynskim, poznanskim i szczecinskim®.

O polityce panstwa wobec mniejszosci ukrainskiej w latach 1947-1956
pisali miedzy innymi Roman Drozd, Kazimierz Pudto, Leszek Olejnik, Stefan
Zabrowarny®. Sytuacja materialng zajmowali si¢ Roman Drozd oraz Janusz
Mieczkowski*. Mieczkowski opisywat tez kwestie wyznaniowe™. Oprocz
niego problem ten podejmowali Igor Hatagida, Stanistaw Stepien, Kazimierz
Urban, Zbigniew Wojewoda, Andrzej A. Zigba oraz duchowni: Andrzej Ko-
piczko, Borys Batyk, Marek Skorka, Igor Harasym®. Szczegélnie cenne —
wobec braku dostepu do wielu zrodet — sa niepublikowane prace tego ostat-
niego autora, dotyczace prowincji bazylianéw czy ogdlnie sytuacji Ukraini-
cow grekokatolikow w Polsce w latach 1947-1957°7.

Relacje migdzy Ukraincami a pozostatymi grupami ludnosci ziem zachod-
nich i pétnocnych oraz problem asymilacji podjat szerzej migdzy innymi
Andrzej Sakson®. Ukazaly sie tez teksty dotyczace kultury niematerialnej
i obrzedowosci*’. Pelny wykaz wykorzystanych prac zawiera umieszczona
na koficu ksiazki bibliografia®®.

Prezentowana monografia nie pretenduje do pracy wyczerpujacej temat.
Wiele spraw pozostaje niejasnych, wymaga u$cislenia czy moze nawet innej
interpretacji. W przysztoSci nalezaloby poswieci¢ wigcej uwagi kwestiom
wyznaniowym (fatwiejszym do przesledzenia wéréd grekokatolikow, czesto
za$ nieczytelnym wérdéd Ukraincoéw wyznania prawostawnego), powstaniu
Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego i roli, jaka odegrali w tym
procesie cztonkowie PZPR narodowosci ukrainskiej, trudnym do uchwyce-
nia procesom asymilacyjnym zachodzacym wséroéd Ukraincéw na zachod-
nich i polnocnych ziemiach Polski. Nalezy mie¢ nadziejg, ze stana sie one
przedmiotem dalszych studiow.

Ksigzka jest skrocona i nieco zmieniong wersja rozprawy doktorskiej
powstatej w ramach Studium Doktoranckiego Historii Uniwersytetu Gdan-
skiego i obronionej 9 listopada 2000 r. Niewielkie fragmenty byly juz publi-
kowane®'. Przy pisaniu pracy korzystatem z pomocy wielu zyczliwych osob.
Stowa wdzigczno$ci kierujg przede wszystkim do swego Promotora — prof.
dr. hab. Tadeusza Stegnera. Wiele zawdzigczam rozmowom z pracownika-
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mi Zaktadu Historii i Kultury Mysli Politycznej Instytutu Historii UG: z prof,
dr. hab. Romanem Wapinskim, dr. hab. Eugeniuszem Koko, profesorem UG,
dr. hab. Zbigniewem Opackim, profesorem UG, i dr. Grzegorzem Berend-
tem. Dzigkuje tez recenzentom — dr hab. Barbarze Okoniewskiej, profesoro-
wi UG, idr. hab. Bohdanowi Lukaszewiczowi, profesorowi Uniwersytetu
Mazursko-Warminskiego — za krytyczne, acz zyczliwe uwagi, ktore stara-
tem sig uwzglednié, przygotowujac prace do druku. Zonie Aleksandrze dzig-
kuje¢ za cierpliwo$¢ 1 wyrozumialosc.

! Jak wynika z ogolnopolskich badan przeprowadzonych przez Centrum Badania Opinii Spolecz-
nej, do dzi$ znaczny odsetek spoleczenstwa polskiego odczuwa nieche¢ do mieszkancow Polski
innej narodowosci. Zob. Spofeczeristwo — Panstwo — Mnigjszosci narodowe. Komunikat z badan,
Warszawa 1999 (w Internecie: www.cbos.pl/SPISKOM.POL/1999/KOM138/KOM138.HTM).

? G. Motyka, Obraz Ukrairica w literaturze Polski Ludowej [w:] Polska-Ukraina: spotkanie
kultur, red. T. Stegner, Gdansk 1997, s. 110.

Y A. Kwilecki, Aktualne zagadnienia etniczne Lemkéw w Polsce, ,Etnografia Polska” 1968,
nr 12, s. 86-117; idem, Fragmenty najnowszej historii Lemkow (ze szczegdlnym uwzglednie-
niem temkow sqdeckich), ,,Rocznik Sadecki” 1967, nr 8, s. 247-289; idem, Lemkowie. Za-
gadnienie migracji i asymilacji, Warszawa 1976; idem, Problemy socjologiczne Lemkow na
ziemiach zachodnich (uwagi teoretyczne i terminologiczne), ,Kultura i Spoteczenstwo” 1966,
or 3, s. 87-104; K. Pudlo, Lemkowie. Proces wrastania w Srodowisko Dolnego S’Iqska 1947-
-1985, Wroctaw 1987; idem, Eemkowie na Dolnym S‘Iqsku (1947-1982), ,,Rocznik Dolnoéla-
ski” 1988, t. 9, s. 33. Z prac dotyczacych calej ludnosci ukrainskiej na uwagg zastuguje artykut
Zbigniewa Wierzbickiego dwans spoleczno-kulturalny ludnosci ukrainskiej w PRL po 1956 r.,
LLud”, t. 58, 1974, s. 5-39, jednak chronologicznie wykracza on poza omawiany tu okres.

4 K. Pudlo, Etniczne, spoleczne i kulturowe skutki akcji ,, Wista” [w:] Akcja ,, Wisla” na tle
stosunkow polsko-ulraiiiskich w XX w., red. J. Fary$, J. Jekiel, Szczecin 1994, s, 150.

5 W. Mokry, Gdzie jest ojczyzna? Dylematy ukrainskiej mniejszosci wysiedlonej w 1947 r.,
»Res Publica” 1989, nr 9-12, s. 20.

¢ AAN, KC PZPR, 237/XIV-137, b.p., Uchwala Sekretariatu KC PZPR w sprawie powolania
Komisji KC PZPR do Spraw Narodowosciowych, styczen 1957 r.

7 AAN, KC PZPR, 237/XIV-146, k. 52-55, Wnioski Komisji KC PZPR do Spraw Narodowo-
Sciowych na podstawie analizy pracy UTSK, oceny czasopisma ukrainskiego ., Nasze Slowo”
oraz w sprawie realizacji kwietniowej uchwaly KC PZPR, [lipiec 1957 r.]. Zob. Aneks, dok.
nr 33.

8 Wedlug podziatu administracyjnego z 1 VII 1950 r. w wojewddztwie bialostockim byly to
powiaty elcki i olecki; w wojewodztwie gdanskim gdanski, elblaski, kwidzynski, lgborski, sta-
rogardzki i sztumski; w wojewddztwie koszalifiskim biatogardzki, bytowski, czluchowski, draw-
ski, kotobrzeski, koszalifski, miastecki, stawienski, stupski, szczeciniecki, $widwinski, watecki;
w wojewodztwie olsztynskim bartoszycki, braniewski, dzialdowski, gizycki, gorowski, ketrzynski,
moraski, nidzicki, ostrodzki, olsztynski, pastecki, piski, reszelski, suski, szczytnowski; w wo-
jewodztwie opolskim namystowski, niemodlifiski, oleénicki, raciborski; w wojewodztwie po-
znafnskim pilski; w wojewddztwie szczecinskim choszezenski, gryficki, fobeski, mysliborski,
nowogardzki, stargardzki, pyrzycki; w wojewodztwie wroctawskim gorowski, legnicki, lubin-
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ski, milicki, ole$nicki, otawski, §redzki, trzebnicki, wotowski, walbrzyski, wroclawski, ztoto-
ryjski; w wojewddztwie zielonogdrskim glogowski, migdzyrzecki, nowosolski, rzepinski, skwie-
rzynski, strzelecki, sulecifiski, szprotawski, §wiebodzinski, wschowski, zielonogdrski, zaganski.
¢ Korespondencja z Urzedem Ochrony Panstwa w posiadaniu autora.

19 Szczegdlne stowa wdzigcznoscei kieruj¢ do dr. Romana Drozda z Wyzszej Szkoly Pedagogicz-
nej w Shupsku i dr. Grzegorza Motyki z Instytutu Studiéw Politycznych Polskiej Akademii
Nauk.

' Repatriacja czy deportacja. Przesiedlenie Ukraincow z Polski do USRR 1944-1946. Doku-
menty, red. E. Misilo, t. 1, Warszawa 1996, t. 2, Warszawa 1999.

'2 Deportaciji. Zachidni zemli Ukrajiny kincia 30-ych — poczatku 50-ych rr. Dokumenty,
materialy, spohady, red. J. Stywka, t. 1: 1939-1945, Lwiw 1996; t. 2: 1946-1947, Lwiw 1998.
13 W. Serhijczuk, Trahedija ukrajinciw Polszczi, Ternopil 1997.

" Przesiedlenia Polakow i Ukraincow 1944-1946, red. J. Tucholski, J. Szapowal, Warszawa—
—Kijow 2000 (,,Polska i Ukraina w latach trzydziestych—czterdziestych XX wieku. Nieznane
dokumenty z archiwow stuzb specjalnych”, t. 2).

15 Akeja ,, Wisla”. Dokumenty, oprac. E. Misito, Warszawa 1993.

16 UPA w switli polskych dokumentiw, t. 1. Wijskowyj Sud Operatywnoji Hrupy ,,Wisla”, oprac.
E. Misylo, Toronto 1992 (,,Litopys UPA™, t. 22).

' B. Lukaszewicz, Kwestia ukrainska na Warmii i Mazurach w latach 1955-1958, ,, Komuni-
katy Mazursko-Warminskie”, nr 4, 1998, s. 619-682.

'® R. Drozd, 1. Hatagida, Ukrairficy w Polsce 1944-1989. Walka o tozsamosé¢ (materialy i doku-
menty), Warszawa 1999.

19 B, Lukaszewicz, Zrodla do dziejow Warmii i Mazur okresu powojennego [w:] Stan badar
i potrzeby edycji zrédlowych dla historii Pomorza i innych krajow poludniowej strefy baltyc-
kief, red. M. Biskup, Torun 1995, s. 137.

2 Podajac archiwalia do druku, uwspoéicze$niono ortografie i interpunkcje. Dla wigkszej czytel-
noséci rozszyfrowano niektore skroty (wszelkie uzupetnienia w nawiasach kwadratowych).

20 K. Urban, Kosciél prawosiawny w Polsce w latach 1944—1956. Studia i materialy, Krakow
1998; idem, Przesladowania duchowienstwa prawoslawnego w Polsce po 1945 r. (przyczynek
do losu uwiezionych w COP w Jaworznie), ,,Cerkownyj Wiestnik”, nr 4, 1992, s. 28-42.

2 Dokumenty do istoriji Ukrajinskoji Hreko-Katolyckoji Cerkwy w Polszczi u 1947-1960-ch
rokach, oprac. W. Laba, Lwiw 1996.

B 0 tozsamos¢ grekokatoliléw. Zbiér dokumentéw z historii Cerkwi greckokatolickiej w Pol-
sce, red. M. Czech, Warszawa 1992.

2 Chodzi tu glownie o dzienniki ,,Glos Koszalinski”, ,,Glos Olsztynski” (wraz z tygodniowym
dodatkiem spoleczno-politycznym ,,Rzeczywisto$c™) i,,Glos Szczeciniski”.

25 Zakerzonnia. Spohady wojakiw UPA, t. 1-4, red. B. Huk, Warszawa 1994-1998.

26 1947. Propamjatna knyha, oprac. B. Huk, Warszawa 1997; R. Chomiak, Nasz lemkowski
los, Nowy Sacz 1995; 1. Huk, Selo nad Solokijeju, Warszawa 1996; Mniejszosé w warunkach
zagrozenia. Pamietniki Lemkow, red. W. Sitek, Wroctaw 1996; W. Sawa, Udoma j na czuzyni,
Warszawa 1993.

21 M. Sywickyj, Zapysky siroho wolyniaka, Lwiw 1996.

8 S. Dziubyna, I spomny dilo ruk naszych. Spohady, Warszawa 1995.

» R. Wapinski, O sile i zawodnosci ludzkiej pamieci, ,,Zeszyty Naukowe Wydzialu Humani-
stycznego Uniwersytetu Gdanskiego” (Historia), nr 9, 1979, s. 121.

3 M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi pislia druhoji switowoji wijny 1944-1984, New York—
—Paris—Sydney-Toronto 1990.

3 H. Chatupczak, T. Browarek, Mniejszosci narodowe w Polsce 1918—1995, Lublin 1998.

32 1. Hrywna, Powojenne losy Ukrairicéw w Polsce, ,,Dzi§” 1992, nr 8, s. 38-44.
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33 M. Iwanicki, Bialorusini, Litwini, Niemcy i Ukraincy w Polsce 1918-1990, Siedlce 1993.
3 T, Kuzio, Miedzy mlotem a kowadlem — ukraiiiska mniejszos¢ narodowa w Polsce, ,JKon-
takt” 1985, nr 1, s. 68-72.

35 A.B. Szczeéniak, Ulraiicy w Polsce. Od akeji ,, Wisla” do transformacji ustrojowej, ,,Dzi§”
1997, nr 7, s. 56-74.

% R, Zerelik, Mniejszos¢ ukrainska w Polsce po Il wojnie $wiatowej [w:] Mniejszosci narodowe
w Polsce, red. Z. Kurcz, Wroclaw 1997, s. 43-50.

3 R. Drozd, Ukrairicy w Polsce w okvesie przelomow politycznych 1944-1981 [w:] Mniejszosci
narodowe w Polsce. Paiistwo i spoleczeiistwo polskie a mniejszosci narodowe w okresie prze-
foméw politycznych (1944-1989), red. P. Madajczyk, Warszawa 1998, s. 180-244.

38 M. Hejger, Polityka narodowosciowa wiladz polskich w wojewddztwie gdasiskim w latach
1945-1947, Stupsk 1998.

3 1. Halagida, Ukrainicy w wojewddztwie gdanskim w latach 1947-1956 [w:] Miedzy Odrq
i Dnieprem. Wyznania i narody, t. 1, red. T. Stegner, Gdansk 1997, s. 163-182; idem, Spolecz-
na, kulturaina i oswiatowa dzialalnosé Ulkrairicéw w wojewddztwie gdariskim po 1945 r. [w:]
W starej i nowej ojczyinie. Mniejszosci narodowe w Gdansku po drugiej wojnie Swiatowej, red.
idem, Gdansk 1997, s. 67-83.

@ . Hrywna, Mniejszo$¢ ukrairiska w wojewddztwie olsztyriskim w latach 1947-1970, ,Biule-
tyn Naukowy ART w Olsztynie”, nr 2, 1990, s. 153-159.

4 R, Drozd, Poczqtki integracji ludnosci wkrainskiej na Pomorzu Zachodnim [w:] Pomorze —
trudna ojczyzna? Kszialtowanie si¢ nowej tozsamosci 1945-1995, red. A. Sakson, Poznan
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PRIESIEDLENIE LUDNOSCI UKRAINSKIE!
NA ZACHODNIE | POENOCNE ZIEMIE POLSKI

28 kwietnia laduje si¢ dwa transporty z rejonu Sanok. Pierwszy

na stacji Szczawno—Kulaszne, R-10 — 30 wagondw, i drugi na

stacji Komancza, R-11, rowniez 30 wagonow. W dniach nastep-
nych odchodzic¢ bedq z rejonu Sanoka 4 transporty dziennie.

Telefonogram o rozpoczeciu wysiedlenia ludnoci

ukraifiskiej, 28 kwietnia 1947 r.!

Kwestia ukrairiska w polskie] polityce narodowosciowe] po zakoriczeniu
drugie] wojny Swiatowe]

Jednym z gléwnych nastgpstw drugiej wojny $wiatowej byly zmiany te-
rytorialne w Europie Srodkowo-Wschodniej. Dla Polski oznaczaty one prze-
sunigcie granic na zachéd. Wschodnia granica panstwa miala przebiegac
mniej wiecej wzdtuz tak zwanej linii Curzona®. Zmiana ta pozostawiata po
stronie sowieckiej okoto 179 tys. km? dotychczasowego terytorium i prawie
12 mln obywateli®.

Przesuniecie granic spowodowato kilkakrotne zmniejszenie liczebno$ci
mniejszo$ci narodowych w powojennej Polsce. Doktadne dane sa niemozli-
we do ustalenia, szacuje si¢ jednak, ze z okolo 5,5 mln Ukraificéw zamiesz-
katych w 1939 r. w granicach Rzeczypospolitej Polskiej w 1944 r. pozostato
okoto 650-700 tys., gléwnie w przygranicznych powiatach wojewodztw
lubelskiego, krakowskiego i rzeszowskiego®.

Ukraincy na tych terenach nie byli elementem nowym, naptywowym,
lecz zamieszkiwali je od osiedlenia si¢ Stowian®. Jak na wigkszosci teryto-
riéw kresowych, takze w poludniowo-wschodniej Polsce nie mozna bylo
wytyczy¢ Scistej granicy etnicznej. Wrecz przeciwnie, podkresli¢ nalezy,
ze byt to ,,obszar pewnego poélcienia, przestrzeni, na ktorej wystgpuje prze-
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nikanie i wzajemne przeplatanie si¢ réznych ludzkich zbiorowosci i ich
kultur”. Przewazaly wsie i miejscowosci niejednolite narodowosciowo
i wyznaniowo (Polacy — rzymscy katolicy, Ukraincy — prawostawni lub
grekokatolicy, Zydzi — wyznania mojzeszowego)’; niemato byto matzefistw
mieszanych.

Od poczatku XX w. pokojowe stosunki migdzy poszczegdlnymi nacjami
ciagle si¢ pogarszaly®. Wplyw na to mialy zaré6wno niespetnione nadzieje
Ukraincow walczacych o swe niepodlegle panstwo, jak i péZzniejsza polityka
narodowosciowa Il Rzeczypospolitej. Wydarzenia okupacji (sowieckiej 1939—
—1941 i hitlerowskiej 1941-1944) ostatecznie naruszyty uksztaltowane od
wiekow relacje. Jak trafnie zauwazyla Krystyna Kersten, ,,Wojna, zwlasz-
cza ta wojna, musiata doprowadzi¢ do wyostrzonej identyfikacji narodo-
wej [...]. Kiedy zabijano ludzi dlatego, ze byli Polakami, Zydami, Ukraificami,
lub odwrotnie, gdy polsko$¢ czy ukrainsko$é chronita przed $miercia czy
prze$ladowaniem, tozsamo$¢ narodowa wybijala sig¢ ponad inne systemy
odniesienia™.

Na relacjach polsko-ukrainskich najwigkszym cieniem kladty sig¢ wza-
jemne walki, szczegdlnie na Wotyniu i w Galicji Wschodniej. Historiografia
polska i ukraifiska rézni si¢ w ocenie tych wydarzen'’. Zbyt duza jeszcze
role odgrywaja emocje i wzajemne oskarzenia o to, ,.kto zaczal”, prowadza-
ce niekiedy do bagatelizowania — jak stwierdzit Grzegorz Motyka — ,,epizo-
doéw, ktore nie przynosza chluby ani Ukraincom, ani Polakom™!', Nie wnikajac
glebiej w te kwestig, mozna chyba stwierdzi¢, ze polska historiografia pod-
kresla znaczenie zainicjowanej przez Organizacje Ukrainskich Nacjonalistow
w 1943 r. tak zwanej antypolskiej akcji, majacej doprowadzi¢ do wypedze-
nia Polakow, a tym samym wzmocnienia pozycji ludno$ci ukrainskiej na Wo-
tyniui w Galicji Wschodniej po wojnie. W wyniku rzezi Zycie stracito (czesto
w bardzo okrutny sposob) ponad 80 tys. Polakow i ponad 20 tys. Ukrain-
cow'2, W konflikcie tym z pewno$cia jakas role odegrali Niemcy (nierzadko
dostarczajacy bron obydwu stronom jednoczesnie, a nastepnie je pacyfiku-
jacy) oraz partyzanci sowieccy, dziatajacy zgodnie z zasada divide et impe-
ra®.(Ukraifiscy historycy z kolei akcentuja zabojstwa dzialaczy ukrainskich
na Chetmszczyznie w 1942 r. i zbrodnie popeinione po 1944 1. przez Pola-
kéw na ludnoéci cywilnej w potudniowo-wschodnich regionach Polski'.

Na terenach, ktore po 1944 r. pozostaly w granicach Polski, najcigzsze
walki polsko-ukrainskie toczyly sie na Lubelszczyznie, co zwiazane bylo
z bliskoécia Wo}yﬁ.ia'i osadzaniem przez Niemcow chlopéw ukrainiskich na

23



gospodarstwach po wysiedlonych z Zamojszczyzny Polakach (Ukraineak-
tion). W odréznieniu od Wolynia ¢zy Galicji Wschodniej, gdzie walki zapo-
czatkowali Ukraifcy, strong nacierajaca byly oddzialy Armii Krajowej
i Batalionéw Chlopskich, ktore juz w 1943 r. atakowaty wioski ukrainskie
w imie ,,odptaty za Wolyn” i likwidowaty wazniejszych przedstawicieli ukrain-
skiej spotecznosci pod prawdziwym lub wyimaginowanym zarzutem wspot-
pracy z Niemcami'®. Odpowiedzig Ukraicow byto powstanie pierwszych
oddziatéw Ukrainskiej Narodowej Samoobrony, ktdre rozpoczety likwidacje
wybranych Polakow. W wyniku tej swoistej wojny podjazdowej sptongto
kilkanascie polskich i ukrainskich wsi (niektore niemal catkowicie)'. Znacz-
nie mniejszy rozmiar przybraty walki polsko-ukrainskie w powiatach luba-
czowskim i jarostawskim, na Pogdrzu Przemyskim, w Bieszczadach
i Beskidzie Niskim'”. W sumie do lipca 1944 r. w polsko-ukrainskim kon-
flikcie zgingto tu po obydwu stronach po kilka tysiecy osob'®.

Po stronie ukrainskiej w walkach braty udzial gtéwnie oddziaty miejsco-
wej samoobrony lub sotnie Ukrainskiej Powstanczej Armii przybyte zza Buga.
Miejscowe byty dopiero w fazie organizacji. Ostatecznie struktury podzie-
mia ukrainskiego na Zakerzonii'? uksztaltowaty sie dopiero w poczatkach
1945 1. 1 byly reakcja na polityke panstwa, wysiedlanie Ukraincéw do USRR
oraz akcje zbrojne polskiego podziemia. Utworzono wowczas obejmujacy te
tereny VI Okreg Wojskowy, podlegajacy wiekszemu zgrupowaniu UPA-Za-
ch6d®. Na czele VI OW statl krajowy prowidnyk Jarostaw Staruch ,,Stiah”,
Gléwnodowodzacym oddziatami UPA byt mjr Mirostaw Onyszkiewicz
,»Orest”. Liczebno$¢ oddziatdow podziemia ukrainskiego w Polsce ulegata
zmianie w r6znych okresach, szacuje sie jednak, Ze nigdy nie przekroczyta
2,3 tys. 0sob?!,

Partyzantka ukrainska nie wszedzie cieszyla si¢ poparciem miejscowej
ludnoéci. Zdaniem Eugeniusza Misity ,,znaczna czes$¢ spoteczenstwa ukrain-
skiego, ktora pozostata po 1944 r. na terytorium Polski, byta zaréwno przed
1939 1., jak i w okresie okupacji pod wplywem ugrupowan lewicowych lub
wrecz komunistycznych, np. KPZU, a nastepnie PPR na LubelszczyZnie,
KPP na LemkowszczyzZnie. Inni, niezaleznie od przekonan politycznych, nie
zdradzali checi wrogich wystapien przeciwko Polsce; co wigcej, wyrazali
zamiar poprawnego utozenia stosunkéw z nowym panstwem, miedzy inny-
mi wstepujac do stuzby w MO, UBP, wojsku, do PPR. W wypadku Lu-
belszczyzny mozna mowi¢ nawet o masowosci tego zjawiska”?. Teze tg
potwierdzaja zrodta pamietnikarskie. Zdaniem Wiadystawa Putko w jego ro-
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dzinnej wsi Zatyle, powiat Lubycza (gdzie jeszcze przed 1939 r. znaczne
wplywy posiadata KPZU), dziewigé osob ,,stuzyto w milicjii NKWD”?, Bog-
dan Horbal twierdzi wrgcz, ze UPA ,,na Lemkowszczyzne przyszia z zew-
natrz” i dopiero pdzniej ,,uzyskata poparcie Lemkoéw zamieszkujacych obszar
przejsciowy (Lemkowszczyzng wschodnia, glownie Sanockie)’. Wydaje
sie wigc, ze istnialy pewne szanse porozumienia mig¢dzy czescig Ukraincow
a rzadzacymi Polska komunistami. Jak si¢ jednak wkrotce miato okazad, nie
zostaty wykorzystane.

We wczesnych programowych tekstach komunistow, ktorzy po 1944 r.
przejeli wladze w Polsce, kwestie narodowosciowe nie byty wysuwane na
pierwszy plan. Wystarczy tu przypomnie¢ pierwsza odezwg programowa
PPR ze stycznia 1942 r., mowiaca jedynie, ze w przysztej Polsce ,,istnie¢
bedzie rownos¢ i braterskie wspolzycie wszystkich narodowosci”?. Z cza-
sem jednak w enuncjacjach przedstawicieli tego obozu zaczely sig¢ pojawiaé
radykalne sformutowania. Juz w 1943 r. Alfred Lampe stwierdzit: ,,0odno-
wione panstwo polskie bedzie panstwem narodowym”?.

Wprawdzie komunisci polscy nigdy do konca nie sformutowali spojnego
programu dotyczacego rozwiazania zagadnien narodowosciowych, z p6z-
niejszych wydarzen i wypowiedzi niektorych prominentow mozna chyba
jednak wysuna¢ wniosek, ze 6wczesne kota kierownicze, lansujac hasta na-
wolujace Polakow do powrotu do ojczyzny, jednoczesnie dazyly do pozby-
cia sie z Polski mniejszo$ci narodowych, w tym i Ukraincéw?. Jednym
z pierwszych posunig¢ Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, obok
reformy rolnej, byto podpisanie w 1944 r. uméw o wymianie ludnosci z rza-
dami republik sowieckich (biatoruskiej, litewskiej i ukrainskiej).

Taka postawa by¢ moze wynikata tez z pilnej potrzeby odniesienia szyb-
kiego sukcesu, ktéry umocnitby wiadz¢ komunistéw. Byta ona chyba row-
niez wyj$ciem naprzeciw oczekiwaniom znacznej czg$ci spoteczenstwa
polskiego, w ktorego swiadomosci mocno zakorzeniony byt poglad, Ze mniej-
szosci narodowe byly jedna z najwazniejszych przyczyn stabosci panstwa
polskiego w okresie migdzywojennym. Niewatpliwie lata wojny wzmogty te
odczucia. Powszechnie wiec, na przyklad, uwazano, ze wszyscy Niemcy
musza ponie$¢ karg za okrucienstwa okupacji, za§ wszyscy Ukraincy za
mordy popelnione na Polakach na Wotyniu i w Galicji Wschodniej. Ukrain-
cOwW obwiniano réwniez (niezgodnie z faktami) o udziat w zdtawieniu po-
wstania warszawskiego®®. Reakcje te wzmacniane byly powszechnym
poczuciem niesprawiedliwosci po utracie Kresow Wschodnich.
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Przesiedlenie ludnosci ukrairiskiej do USRR 1944—1946

9 wrzeénia 1944 r. PKWN i rzad USRR podpisaty porozumienie o wza-
jemnej wymianie ludno$ci. Dokument ten — biorac pod uwagg cate stulecie —
nie byt czym$ wyjatkowym. Juz bowiem w latach dwudziestych XX w.
przyjeto, iz ,transfer” (taka terminologia funkcjonuje w literaturze zachod-
niej, rowniez Krystyna Kersten postuluje jej uzywanie®) jest trzecim sposo-
bem (poza asymilacja i ochrona praw mniejszo$ci) rozwiazywania konfliktow
narodowos$ciowych. Po raz pierwszy zastosowaly go Grecja i Turcja na
mocy ustalen konferencji w Lozannie zima 1922/1923 r. Sposob ten jednak
nawet przez jego tworcOw uwazany byl za niedoskonaty?’.

Druga wojna $wiatowa i jej skutki spowodowaty catkowite wypaczenie
idei transferu. Deportacje hitlerowskie, przeprowadzane badz to pod hastem
Heim ins Reich (do domu do Rzeszy), badz w imi¢ zdobycia przestrzeni
zyciowe]j (Lebensraum), masowe wywozki sowieckie, migracje Polakow
z Kresow Wschodnich czy wypedzenie (Vertreibung) Niemcow, usankcjo-
nowane na konferencji poczdamskiej, doprowadzity do tego, ze ,,na catym
niemal obszarze pomostu battycko-pontyjskiego, potozonego migdzy dwo-
ma morzami: Baltyckim i Czarnym, opartego o tuk Karpat, Dzwing i Dniepr
na wschodzie i Odrg i Nyse Luzycka na zachodzie, [...] zaistnial catkowicie
inny uktad narodowo$ciowy i cywilizacyjny™".

Podpisane 9 wrze$nia 1944 r. porozumienie gwarantowato przesiedlenie
jedynie ,,080b, ktére wyrazily che¢ ewakuowania sig [...] i dlatego przymus
nie moze byé stosowany ani bezpo$rednio, ani posrednio’™?. Powtornie te
zasade dobrowolnosci deklarowatla tajna instrukcja wykonawcza, przekaza-
na stronie polskiej 22 wrzesnia 1944 r. za posrednictwem gen. Nikolaja
Butganina®. Instrukcja zawierala tez dalsze plany wobec przesiedlonych Ukra-
incoéw. Mieli oni by¢ rozmieszczeni (zgodnie z ich Zyczeniem) w miastach,
sowchozach i kolchozach lub gospodarstwach indywidualnych. Na gospo-
darstwa indywidualne przeznaczono rejony drohobycki, Iwowski, tarnopol-
ski, stanistawowski, rowienski i wotynski. Nadziaty ziemi wynosi¢ mialy nie
wigcej niz 15 ha. W rzeczywisto$ci byly to obietnice bez pokrycia, w przy-
szlosci i tak tereny te zamierzano skolektywizowac*®. Chcacych wstapi¢ do
kotchozu zamierzano kierowaé do rejonow odeskiego, dniepropietrowskie-
go, chersonskiego, zaporoskiego i mikotajewskiego, gdzie otrzymaé mieli
dziatki o powierzchni 0,25 do 0,5 ha (w wyjatkowych wypadkach 1 ha).

Caloscia spraw zwiazanych z wysiedleniami Ukraincéw z Polski i Pola-
koéw z Ukrainy zajmowali si¢ gtdwny petnomocnik rzadu USRR z siedziba
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w Lucku (Mykota Pidhornyj, a od 1946 r. Michait Romaszczenko) oraz glow-
ny przedstawicie] PKWN z siedziba w Lublinie (do 30 kwietnia 1945 r. Mie-
czystaw Rogalski, zastapiony pozniej przez Jozefa Bednarza). Do ich
gtéwnych obowiazkdw nalezato: ,,a) podanie liczby, miejscowosci i narodo-
wosci [...] podlegajacych ewakuacji 0sob, jak rowniez piecza nad ich reje-
stracja; b) nadzor i kontrola prawidtowego wypehienia niniejszego uktadu;
¢) wspoldziatanie w regularnym funkcjonowaniu organizacji i planowym bie-
gu ewakuacji i nadzor nad takowa™*.

Glownemu przedstawicielowi i pelnomocnikowi podlegaty przedstawi-
cielstwa rejonowe w USRR i powiatowe w Polsce. Zajmowaly sie one stro-
na organizacyjng realizacji uktadu z 9 wrzesnia 1944 r. W Polsce siedziby
petnomocnikéw znajdowaly si¢ we Wiodawie, Chetmie, Hrubieszowie, To-
maszowie Lubelskim, Lubaczowie, Jarostawiu, Przemy$lu, Lesku, Zamo-
$ciu, Krasnymstawie i Bitgoraju. 1 marca 1945 r. — gdy trwata juz akcja
wysiedlencza, a kolejne terytoria zamieszkane przez ludno$é ukrainska zo-
staty wyzwolone spod okupacji hitlerowskiej — utworzono cztery dalsze przed-
stawicielstwa powiatowe: w Sanoku, Jasle, Kro$nie i Nowym Saczu.

Kwestia przesiedlenia ludno$ci ukrainskiej pojawita si¢ tez w zawartym
6 lipca 1945 r. migdzy Polska i ZSRR porozumieniu o zmianie obywatel-
stwa. Tymczasowy Rzad Jedno$ci Narodowej (powstaty 28 czerwca 1945 1.)
wyrazal zgodg na zmiang obywatelstwa przez Bialorusindow, Litwinow
i Ukraincéw, ktorzy wyjechali do ZSRR, natomiast strona sowiecka zgadza-
fa si¢ na przywrocenie obywatelstwa polskiego posiadajacym je przed
17 wrze$nia 1939 r. Polakom i Zydom. Jednocze$nie Moskwa zezwalata im
wyjecha¢ do Polski.

Wedlug pierwotnych zatozen przesiedlenie ludnosci ukrainskiej miato sig
zakonczy¢ 1 lutego 1945 r. Przyjecie krotkiego, niespeina pieciomiesigczne-
go czasu operacji thumaczy¢ nalezy nie tylko blgdnymi szacunkami liczby
Ukrainicow w Polsce 1 Polakéw w USRR, ale tez naciskami strony sowiec-
kiej, ktora dazyta do rozwigzania tej kwestii przed poczatkiem konferencji
jaltanskiej, majacej ostatecznie zatwierdzi¢ wschodnia granicg Polski. Bar-
dzo szybko okazalo sie, Ze przyjgte terminy nie moga by¢ zrealizowane.

Zadecydowatla o tym nie tylko wyjatkowo ostra zima, ale przede wszyst-
kim niecheé ludnos$ci ukrainskiej do opuszczenia swych doméw?*, Zna-
czace byly tez obawy przed wyjazdem w nieznane, strach przed terrorem
NKWD czy kolektywizacjg. Niepokdj Ukraincow okazat sie zreszta uza-
sadniony. Jak wynika z ankiety przeprowadzonej w 1990 r. przez lwow-
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skie Stowarzyszenie ,,Memorial”, na pytanie, czy po przesiedleniu cierpieli
'g,od 68 proc. respondentow odpow1ed21a{o twierdzaco; ponad 55 proc.
dos$wiadczyto represji’’. . i

O niechgci ludno$ci ukraifiskiej do akcji przesiedlenczej decydowato glow-
nie przywiazanie do ziemi ojcéw. Dlatego wiasnie ukrainiscy chlopi nie reje-
strowali sie w komisjach przesiedlenczych, uciekali do lasu oraz zdobywali
za$wiadczenia wojtow, ksiezy rzymskokatolickich®® czy sasiadow o polskim
pochodzeniu, polskim obywatelstwie, uczestniczeniu w walce z hitlerowca-
mi itp. Nierzadko obawa przed wywdzka skianiata niezdecydowanych do
wstapienia w szeregi UPAY. Do konca grudnia 1944 r. wyjechato z Polski
jedynie 19 899 Ukraincow, gtownie sposrod biedoty wiejskiej, osob zastra-
szonych dziatalno$cia polskiego podziemia czy band rabunkowych oraz
mieszkancéw wsi spalonych podczas walk polsko-ukrainskich. Zima do-
browolne zgloszenia catkowicie ustaty. Chcac zmusi¢ ludno$§¢ ukrainska
do wyjazdu, wiadze zwolnity zglaszajacych si¢ z obowiazkowych (zale-
glych i biezacych) $wiadczen. ,,Powyzsze zarzadzenie powinno sklonié
Ukraificow [...] do przeniesienia si¢ na wschod” — stwierdzono w jednym
z dokumentow*?.

Wiosna i wezesnym latem 1945 r. podziemie polskie przeprowadzifo ak-
cje zbrojne na wsie ukrainskie. Tylko od marca do czerwca tego roku zgine-
to 3-3,5 tys. Ukraincéw*' (dla poréwnania, z rak ukrainskich w pierwszych
miesiacach 1945 r. zgingto kilkuset Polakow). Do najwigkszych tragedii na-
lezy zamordowanie 3 marca 1945 r. przez oddziat poakowski por. Jozefa
Bissa ,,Wactawa” i polskich chtopéw 365 mieszkancéw wsi Pawlokoma (ist-
nieja tez informacje, ze oddziat ,,Wactawa” ostaniat pacyfikacje i nie brat w niej
bezposredniego udzialu), spacyfikowanie 6 czerwca 1945 r. przez oddzial
Narodowych Sit Zbrojnych Mieczystawa Pazderskiego ,,Szarego” znanej
z lewicowych czy wrgcz komunistycznych przekonan wsi Wierzchowiny
(194 ofiary) oraz spalenie Piskorowic 17 kwietnia 1945 r. (okoto 400 ofiar)
i Kulna 19 marca 1945 r. (50 ofiar). 21 marca 1945 r. 2 Samodzielny Bata-
lion Operacyjny Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego spalil wsie Lubli-
niec Stary i Lubliniec Nowy, mordujac (jak podaja rozne zrodta) 130-540
Ukraincow, zas 6 kwietnia zaatakowal wies Gorajec, gdzie zgineto ponad
150 osob. Po tej zbrodni oddziat zdezerterowat®,

Warto tu zauwazy¢, ze dzialania podziemia polskiego byly mimowolnie
zbiezne z celami wladz komunistycznych. ,,Niszczenie wsi ukrainskich byto
im [radzieckim komisjom przesiedlenczym — [.H.] na reke, bo po pierwsze

28



podkopywalo bazg wsparcia dla UPA, a po drugie stanowilo przekonywa-
jacy argument dla ciemnych chlopéw ukrainskich, aby »dobrowolnie« po-
rzucali ziemig i wyjezdzali na wschod” — wspominatl po latach jeden
z uczestnikow wydarzen®.

Wydarzenia te spowodowaly wzrost liczby zglaszajacych sig na wyjazd
do USRR. Wedlug niepetnych danych do 3 wrzesnia 1945 r. granice Polski
opuscito 260 152 Ukraincow*. W odpowiedzi na ataki podziemia polskiego
oddziaty ukrainskie prowadzity akcje odwetowe, migdzy innymi spality Wia-
zownice w powiecie jarostawskim (najprawdopodobniej 113 ofiar) i Borow-
nice w powiecie przemyskim (66 ofiar).

Dalszej eskalacji mordéw zapobieglo porozumienie miedzy lokalnymi
przedstawicielami Zrzeszenia ,,Wolno$¢ i Niezawisto$¢” a UPA. W wyniku
spotkan 21 maja 1945 r. w Rudzie Rézanieckiej w powiecie hrubieszow-
skim i 29 kwietnia 1945 r. w Siedliskach na Rzeszowszczyznie doszio do
zawieszenia broni, ktére powstrzymato walki, a nawet zaowocowato ogra-
niczona terytorialnie wspdlpraca przeciwko ZSRR i rzadowi komunistycz-
nemu w Warszawie®.

Na skutek akcji propagandowej UPA oraz rozpowszechniania sig relacji
Ukraincow, ktorzy nielegalnie powrdcili z USRR (najezesciej w transpor-
tach z polskimi repatriantami) i opowiadali o sytuacji tam panujacej, a takze
w wyniku porozumienia migdzy UPA i WiN w potowie 1945 r. akcja prze-
siedlencza do USRR ulegta catkowitemu zatamaniu.

Momentem przetomowym dla loséw mniejszosci ukrainskiej w Polsce
i—jak to ujat Eugeniusz Misilo — ,,decydujacym o ksztalcie polskiej polityki
narodowos$ciowej wobec Ukraificow na cate dziesigciolecia™ byta zwotana
24 lipca 1945 r. w Warszawie z inicjatywy premiera Edwarda Osobki-Mo-
rawskiego konferencja poswigcona kwestii ukrainskiej. Wzigli w niej udziat
delegaci ukrainscy z wojewodztw rzeszowskiego, krakowskiego i lubelskie-
go*". Mieli oni wesprze¢ akcjg przesiedlen, jednak — ku zaskoczeniu organi-
zatorow konferencji — choé izolowani od siebie, sformutowali niemal
identyczne postulaty, sprowadzajace sig¢ do tego, ze wszyscy chetni wyje-
chali juz do USRR, ci za$, ktérzy pozostali, chca zwiaza¢ swe losy z pan-
stwem polskim jako jego petnoprawni obywatele*!. W takiej sytuacji wiadze
polskie mogly przyjaé postulaty ukrainskie badz kontynuowa¢ wysiedlenia
pod przymusem. Wybraty to drugie rozwiazanie.

3 wrzesnia 1945 r. na tereny zamieszkane przez ludno$¢ ukrainska skie-
rowano oddziaty wojska, ktore tamiac zawarta w uktadzie z 9 wrzesnia 1944 r.
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zasadg dobrowolnosci, mialy przymusowo przesiedli¢ Ukraincéw do USRR,
prowadzac rownoczesnie walke z podziemiem*.

Oddzialy te postgpowaly czgsto z brutalng bezwzglednoscia. Opieraja-
cych sie wysiedleniu bito, zabudowania podpalano. Wraz ze zblizaniem sie
terminu zakonczenia akcji rosto tempo wysiedlen i brutalnos¢ wojska, ktore
dopuszczato sie zabojstw. Najglosniejszym i najczesciej przytaczanym w li-
teraturze przypadkiem jest trzykrotne spacyfikowanie Zawadki Morochow-
skiej przez zolnierzy 2 batalionu 34 putku piechoty WP,

Przy okazji wysiedlen wladze zdecydowaly sie na likwidacjg w Polsce
obrzadku greckokatolickiego. W odrdznieniu od pozostatych panstw tak
zwanej demokracji ludowej nie stworzono w tym celu zadnych aktéw praw-
nych®'. 25 czerwca 1946 r. aresztowano i deportowano do Lwowa ordyna-
riusza greckokatolickiej diecezji przemyskiej bp. Jozafata Kocylowskiego.
Nastgpnego dnia taki sam los spotkat sufragana bp. Grzegorza Lakote oraz
niemal wszystkich pozostalych cztonkéw kapituty®2, Deportacji unikneli
jedynie chory ks. Bazyli Pynylo (zmarl w kwietniu 1947 r.), ks. Mikotaj Denko
(byl nieobecny) i ks. Bazyli Hrynyk (zdazyt uciec i ukry¢ sie). Dwaj ostatni
odegrali pozniej istotna rolg w zyciu grekokatolikéw na zachodnich i pot-
nocnych ziemiach Polski.

Podobnie potraktowano duchowienstwo prawostawne. Z Chetma wy-
siedlono cztonkoéw Konsystorza Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego
oraz duchowiefstwo parafialne®®. Liczbe parafii zmniejszono do siedmiu
(i jednego klasztoru)*.

Od 1 stycznia do 15 pazdziernika 1946 r. wysiedlono 252 422 Ukrain-
cow. Lacznie od poczatku akceji, to jest od 15 pazdziernika 1944 r., Polske
opuscito 480 305 o0s6b (122 450 rodzin). Wedhug oficjalnych statystyk na
zachod od linii Curzona pozostawaé miato jeszcze 14 325 Ukraincow. W rze-
czywisto$ci liczba ta byla dziesieciokrotnie wigksza.

Akcja ,Wista”

Poniewaz akcja przesiedlencza do ZSRR nie rozwiazata kwestii ukrain-
skiej, a na kolejne jej przedhuzenie strona sowiecka nie wyrazata zgody, w pol-
skich kregach wojskowych zaczeta dojrzewaé koncepcja wysiedlenia
pozostatych Ukraincow na zach6d®. Jesienig 1946 r. szef Wydziatu I1I Szta-
bu Generalnego WP plk Ostap Steca zasugerowat rozwiazanie kwestii ukra-
inskiej ,,na drodze przymusowego przesiedlenia na tereny ziem odzyskanych,
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do jednej, $cisle okres$lonej miejscowosci znajdujace;j si¢ pod kontrola orga-
now bezpieczenstwa®. W lutym 1947 r. zastepca szefa Sztabu Generalne-
go WP gen. Stanistaw Mossor zawart podobna propozycjg w sprawozdaniu
z inspekcji wojewodzkich komitetéw bezpieczenstwa. Stwierdzit, ze Ukra-
incOw nalezy wysiedli¢ ,,pojedynczymi rodzinami, w rozproszeniu na ca-
lych ziemiach odzyskanych, gdzie sig szybko zasymiluja™®’. Wkrotce
rozpoczely sig ostateczne przygotowania do operacji.

Do niedawna w historiografii polskiej dominowat poglad, iz powodem
decyzji o wysiedleniu ludno$ci ukrainskiej byta dziatalno$¢ podziemia ukra-
inskiego®®. Obecny stan wiedzy i znajomos$¢ nowych zrddet obala moim zda-
niem te¢ tezg. Partyzantka ukrainska dla catosci kwestii ukrainskiej byta
zagadnieniem wtérnym. Dziatalno$¢ UPA z jednej strony utrudniata pozby-
cie sig¢ Ukraincoéw z Polski, z drugiej za$ (poprzez wyolbrzymianie jej skut-
kow) dostarczata wiadzom niezbgdnego pretekstu, usprawiedliwiajacego
w oczach spoteczenstwa najbardziej nawet niehumanitarne metody walki.
Jak bowiem zauwazy!t Eugeniusz Misito, ,,szanse wywotania irredenty w sa-
mym $rodku bloku komunistycznego przez liczace niespetna 1,5 tys. oséb
podziemie ukrainskie byty catkowicie nierealne. Swiadomosé tego miato za-
rowno dowddztwo UPA, jak i Wojska Polskiego™?. Dziatalno$é Grupy Ope-
racyjnej ,,RzeszOw” przyniosia stronie polskiej pewne sukcesy: wojsko
zepchnglo oddzialy UPA do najbardziej niedostgpnych rejonéw, zmusito do
ograniczenia dzialan bojowych. Meldunki nadsytane przez oddziaty opera-
cyjne wskazywaly, ze podziemie jest znacznie ostabione.

Pamigtaé tez nalezy, ze wiosng 1947 r. czg¢§¢ oddziatdéw byta juz zde-
moralizowana i przezywata trudnos$ci aprowizacyjne. ,,Nazywaja nas teraz
»rycerzami Lemkowszczyzny«, ale ci »rycerze« tak wygladaja, Ze mozna
ich posta¢ na postrach ludziom. Chodzimy wszyscy obdarci. Ptaszcze po-
paliliémy przy ogniskach, bo nie mamy juz taboru (pige¢ nam rozbili). Nie-
ktorzy nie maja zupehie koszuli ani kaleson6éw. Nikt nie goli sig, bo nie ma
mydta; ogien dobywamy krzeszac hubki i obserwujemy, czy nie pali sie
gdzie$§ trawa, podpalona przez Polakow. Duzo strzelcow chodzi w tap-
ciach z krowiej skory. Stan jest straszny, ale prawdziwy” — donosit jeden
z ukrainskich dowodcow, Stefan Stebelski ,,Chrin”, w swym meldunku
z 7 maja 1947 r., tuz po rozpoczeciu wysiedlenia ludno$ci ukrainskiejs.
Czes¢, szczegblnie szeregowych, cztonkéw podziemia walczyla jedynie
z nadzieja na rychly wybuch trzeciej wojny $wiatowej migdzy ZSRR
a aliantami zachodnimi®'.
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27 marca 1947 r. gen. Mossor przedstawit Panstwowemu Komitetowi
Bezpieczenstwa ostateczny plan operacji. Dzief péZniej w zasadzce zorga-
nizowanej przez oddziaty ,,Chrina” i Bazylego Szyszkancia ,,Bira” niedaleko
miejscowosci Jabtonki, na szosie Baligrod—Cisna, zginat wiceminister obrony
narodowej gen. Karol Swierczewski. Potyczka pod Baligrodem ze zrozumia-
tych wzgledow wywoluje do dzisiaj wiele emocji i kontrowersji®2. Wydaje sig,
iz nalezy przyzna¢ racjg Eugeniuszowi Misile, ktéry uwaza, ze wiceminister
zginat przypadkiem, a jego obecno$¢ mogta by¢ zwiazana z przygotowaniami
do wysiedlenia ludnoéci ukrainskiej. Podobnego zdania jest Roman Drozd®.

Nastepnego dnia po $mierci wiceministra Biuro Polityczne KC PPR (w
skladzie: Wiadystaw Gomutka, Bolestaw Bierut, Roman Zambrowski, Jakub
Berman, Hilary Minc, Stanistaw Radkiewicz, Marian Spychalski i Aleksan-
der Zawadzki) postanowito ,,w ramach akcji represyjnej wobec ludnos$ci
ukrainskiej [...] w szybkim tempie przesiedli¢ Ukraincow i rodziny mieszane
na tereny odzyskane (przede wszystkim Prusy pin.), nie tworzac zadnych
grup i nie blizej niz 100 km od granicy. Akcje wysiedlenia uzgodnic z rzadem
Zwliazku] Radzieckiego i Czechostowacji”®. Decyzja ta oznaczala objecie
wszystkich pozostatych w Polsce Ukraincéw odpowiedzialno$cia zbiorowa
za dziatanie podziemia ukrainskiego. Nigdy bowiem nie ujgto rzeczywistych
sprawcow zamachu na gen. Swierczewskiego. Nie byli oni zreszta potrzeb-
ni whadzy, zadnej propagandowego sukcesu. Jak pisal Eugeniusz Misito, ,,waz-
ny byt sprawca —- symboliczny, zbiorowy, ktéremu dozwolone byto przypisaé
wszystkie zbrodnie symbolizujace najwigksze cierpienia”®.

30 marca 1947 r. sztab 9 Dywizji Piechoty opracowat wnioski dotyczace
poprawy efektywnosci zwalczania podziemia ukraifiskiego. Domagano sie
wysiedlenia Ukraincéw, rodzin mieszanych i Polakéw, ktorzy wspotpraco-
wali z UPA, a nastgpnie rozproszenia wszystkich na ziemiach odzyskanych,
aby nie tworzyli zwartych grup osadniczych. Postulowano takze utworzenie
obozow koncentracyjnych dla Ukraincéw wspélpracujacych z podziemiem
i powotanie sadéw doraznych.

W ramach nowo stworzonej Grupy Operacyjnej ,,Wista” przygotowano
pig¢ dywizji piechoty, dywizjg wojsk KBW, putk MO oraz jednostki specjal-
ne: putk saperow, putk samochodowy i eskadre lotnicza. Lacznie okoto 17 500
ludzi. Oproécz jednostek whasnych dowodztwu GO ,,Wista” podlegaty wszyst-
kie sity WOP, UBP i MO znajdujace si¢ na terenie jej dziatania. Dowddca
Grupy, gen. Stefan Mossor, uzyskat tez prawo wydawania dyspozycji tere-
nowym organom administracji cywilnej, stuzbom komunikacyjnym, urze-
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dom pocztowym, lokalnym oddziatom PUR i dowddcom okregow wojsko-
wych, na ktorych terenie przeprowadzano akcj¢ wysiedlencza.

Wysiedlenie ludno$ci ukrainskiej miato rozpoczaé sig 23 lub 24 kwietnia
1947 r., jednak w zwiazku z tym, Zze nie wszystkie jednostki wojskowe zda-
zyly dotrze¢ na wyznaczone miejsca dyslokacji, termin rozpoczgcia operacji
przesunigto na 28 kwietnia 1947 r. Tego dnia o godz. 4.00 rozpoczgla sig
akcja ,,Wista”.

Przebieg wysiedlenia wszedzie byt mniej wigcej podobny. Regulowaty go
réznego rodzaju instrukcje opracowane przez dowodztwo GO ,,Wista”, prze-
znaczone dla dowddcy oddziatu wysiedlajacego, przedstawiciela UB przy
dowddey oddziatu wysiedlajacego, komendanta putkowego punktu zborne-
go, przedstawiciela UB przy komendancie putkowego punktu przesiedlen-
czego, komendanta punktu zatadowczego itd.* Nie zawsze jednak byty one
przestrzegane.

{Wedtug wytycznych wojsko miato otoczy¢ wie$ o $wicie, zebra¢ catg lud-
noé¢ i poinformowac ja o koniecznos$ci przesiedlenia oraz mozliwosci zabra-
nia ze soba odziezy, narzgdzi rolniczych, inwentarza zywego i zywnosci na
najblizszy czas (pozostate zapasy ziarna i ziemniakéw miaty by¢ wkrotce prze-
wiezione do nowych miejsc osiedlenia Ukraincow). Czynno$ci te powinny
zajaé nie wigeej niz sze$¢ godzin (godzina na wyjasnienia i pie¢ na spakowanie
rzeczy przez przesiedlencow). W tym czasie mialy by¢ sporzadzane spisy lud-
noéci objetej akcja wysiedlencza oraz zabieranego przez nig inwentarza. W prak-
tyce wyznaczany ludnosci czas (niekiedy dwie—trzy godziny) okazywat sig
zbyt krotki, by spakowaé najpotrzebniejsze rzeczy lub zdecydowac sig, co
wybraé z dorobku calego zycia®. Taki sposob przeprowadzania wysiedlenia
w znacznym stopniu zawazyl na pbzniejszej sytuacji materialnej Ukraincow.

iekiedy o niemoznosci zabrania dobytku decydowat dotkliwy brak $rod-
kéw transportu: jedna furmanka przypadata na dwie rodziny, a nie, jak pla-
Aowano, na jedna. Zdarzato si¢ tez, ze na woz tadowano dobytek wigkszej
liczby rodzin, czasem przesiedleficy musieli sami nie$¢ swoje rzeczy. W nie-
ktorych miejscowosciach do transportu wysiedlencow uzyto samochodow.
W tych przypadkach z reguty musieli oni pozostawi¢ zywy inwentarz. Do
jednej cigzarowki zabierano dwie-trzy rodziny.

Transporty z ludno$cia.ukraifiska kierowano do punktéw przekierowa-
nia w Osw1Q01m1u i Lublinie, a stamtad, po przegrupowaniu (rozdzieleniu
wagondéw z jednego transportu), do punktow rozdzxelczych Poczatkowo
‘miescily sig one jedynie w Olsztynie i Szczecinku, potem utworzono dodat-
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kowe w Poznaniu i Wroc}awui Odbywalo sig tam kolejne przegrupowanie,
po czym transporty wysyfano do stacji ‘docelowych, gdzie nastgpowat wyta-
dunek i rozdzielenie osiedlencow do konkretnych miejscowosci. Oficjalnie
féla;odroz trwata tr zy do pieciu dni, jednak ze wzgledu na powojenny cha-
0s czasem znacznie si¢ przeciagata — przetadowane pociagi niekiedy jechaty
kilkakrotnie dtuzej — i byta bardzo meczaca.

713 sytuacje przesiedlanych Ukraincoéw pogarszala jeszcze niepewnosé
dalszego losu. Jechali oni w nieznane, nagle oderwani od rodzinnych okolic.
Na stacjach WOJSkO lub funkqonarlusze bezpieczenstwa dokonywali aresz-
towan, w czasie drogi czgsto rodziny rozdzielano.

“Ludnosé przesmdlanq w ramach akgji ,,Wisla” jeszcze na stacjach zata-
dowczych dzielono na trzy kategorie, ktére odpowiada¢ mialy spoleczno-
politycznej charakterystyce Ukraificow. Do kategorii A zaliczono rodziny
,hotowane w UB”, kategorie B i C obejmowaty osoby, do ktorych zastrze-
Zenia miat ,,zwiad wojskowy” i ,,aktyw”8. W praktyce okazalo sie, ze nie
mozna zweryfikowac tej klasyfikacji. ,,Niekiedy — jak zauwazyta Aldona
Chojnowska — cale transporty zaliczano do jednej kategorii, w innych wy-
padkach zamiast wspomnianego wyzej podziatu pojawialy si¢ uwagi typu
»podejrzany«, »niepewny«, »Ukrainiec«’®, W notatce sporzadzonej na punk-
cie zatadowczym w Przeworsku, dotyczacej transportu R-321, pojawito sie
stwierdzenie: ,,przesiedlency sa znaczeni szczegolnie™,

Tuz przed rozpoczgciem akeji przesiedlenczej, 23 kwietnia 1947 r., Biuro
Polityczne KC PPR podjeto decyzje o izolowaniu Ukraincow sprzyjajacych
podziemiu w Centralnym Obozie Pracy w Jaworznie (dawna filia Konzen-
trationslager Auschwitz). Praktyka jednak byta inna. Zomierze UPA lub czton-
kowie siatki cywilnej OUN byli aresztowani i sadzeni przez sad polowy GO
»Wista” oraz sady wojskowe (w Krakowie, Lublinie i Rzeszowie, pdzniej
réwniez w Koszalinie, Olsztynie, Szczecinie 1 Warszawie)’'. W Jaworznie
za$ osadzano ukrainska inteligencje, duchowienistwo (w sumie 22 ksigzy
greckokatolickich i pigciu prawostawnych) i chtopéw niepowiazanych w za-
den sposéb z UPA (najliczniejsza grupa). Pierwszy transport z ludno$cia
ukrainska przybyt do Jaworzna 5 maja 1947 r.,, ostatni w styczniu 1948 r.
W sumie w Jaworznie przetrzymywano w réznych okresach i bez sankcji-
prokuratorskich ponad 5 tys. os6b, z ktorych 161 — w wyniku gtodu, tortur,
bicia i wyniszczajacych prac fizycznych — zmarto™.

Roéwnoczesnie z przesiedlaniem oddziaty wojskowe prowadzity operaCJe
przeciwko podziemiu ukrainskiemu. Biorac pod uwage rozmiary akcji, po-
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czatkowo efekt byl stosunkowo niewielki. Nic wigc dziwnego, ze gen. Ste-
fan Mossor w swym kolejnym rozkazie pisat: ,,Na podstawie dotychczaso-
wych wynikéw pracy i doswiadczen zdobytych w terenie stwierdzam, ze
wszyscy dowddcey jednostek zahipnotyzowali sig akcja ewakuacji, a zapo-
mnieli o pierwszym i glownym zadaniu, jakim jest walka z bandami UPA
[...] Nie osiagneliSmy prawie zadnych rezultatow walk. Wsrod 17 zabitych
tylko 11 byto cztonkami band, a z 35 ujgtych z bronia tylko 10 nalezato do
bandy””. Jak wynika z zestawien, do konica operacji — za cezure uznaje si¢
przetom wrze$nia i pazdziernika 1947 r. — UPA stracita 1335 ludzi, w tym
543 zabitych, 564 wzigtych do niewoli oraz 228 skazanych na karg $mierci
i wiezienie. Liczby te jednak wydaja sie bardzo zawyzone i zawierajg praw-
dopodobnie ,,znaczny odsetek ukraifiskiej ludnosci cywilnej aresztowane;j,
a nastepnie sadzonej za wspotpracg z podziemiem, najczesciej za udzielanie
schronienia i pomocy zywno$ciowej”"™. Po zakonczeniu akcji przesiedlen-
czej czg$¢ oddziatow UPA zostala rozbita, niektére zdemobilizowane, inne
za$, mocno wykrwawione, przedostaly si¢ do zachodnich stref okupacyj-
nych w Niemczech i Austrii lub przeszty na terytorium USRR, gdzie przez
jaki$ czas kontynuowaty walke’.

Wedlug opracowanego w Ministerstwie Ziem Odzyskanych planu lud-
noé¢ ukrainska miata by¢ kierowana do wojewodztwa szczecinskiego — gdzie
zamierzano osiedli¢ 7,5 tys. rodzin rolniczych i 2 tys. nierolniczych, oraz
olsztynskiego — 5 tys. rodzin rolniczych i 1,5 tys. nierolniczych. Juz po kilku
tygodniach od rozpoczgcia operacji okazato sig, ze liczba Ukraincéw znajdu-
jacych si¢ w granicach Polski jest wyzsza niz zakladano. Nastapita wige
konieczno$¢ rozszerzenia tak zwanego terytorium osiedlenczego o wybrane
powiaty wojewodztw bialostockiego, gdanskiego, poznanskiego (Ziemia
Lubuska) i wroctawskiego.

‘Niestety, brak jest doktadnych liczb Ukraincoéw przesiedlonych podczas
akcji ,,Wista” na ziemie zachodnie i potnocne. W miare wiarygodne dane sie-
gaja jedynie 15 sierpnia 1947 r. — do tego czasu przesiedlono 33 154 rodziny,
to jest 140 660 0s6b™. Takze pozniej na zachodnie i potnocne ziemie przyby-
waly transporty z Ukraificami, na przyklad w grudniu 1947 r. i styczniu
1948 1. do wojewodztwa olsztynskiego przywieziono 363 osoby zwolnione
z obozu w Jaworznie. Podobne transporty w styczniu i lutym tego roku skie-
rowano do wojewddztwa szczecinskiego”. Mimo wszystko cze$ci Ukrain-
cow udato si¢ unikna¢ wysiedlenia i pozosta¢ w rodzinnych miejscach, ich
liczbg jednak trudno oszacowag.
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Tabela nr 1. Ludno$¢ ukrainska na zachodnich i pélnocnych ziemiach Polski,
stan na 15 sierpnia 1947 r.

Wojewodztwo Liczba
powiatéw | transportow rodzin 0sob
biatostockie 2 3 252 991
gdanskie 6 14 1690 6838
olsztyniskie 17 155 13372 55 089
poznanskie 9 31 1736 8 042
szczecinskie 18 160 11419 48 465
wroctawskie 14 80 4 685 21235
Razem 66 443 33154 140 660

Zrédlo: R. Drozd, Droga na zachéd. Osadnictwo ludnosci ukrainskiej na ziemiach zachod-
nich i péinocnych Polski w ramach akcji ,, Wisla”, Warszawa 1997, s. 14, zalacznik nr 14.

Przybycie na ziemie odzyskane nie zawsze oznaczato kres wedrowki.
Zgodnie z wytycznymi ludno$¢ ukraifiska miata by¢ rOwnomiernie rozmiesz-
czana na terenie powiatu, tak aby jej liczba w danej miejscowosci nie prze-
kraczata 10 proc. mieszkancéw. Poza tym rodziny majace kategori¢ Ai B
mogly by¢ umieszczane tylko pojedynczo. Spod osadnictwa wylaczono ob-
szary lezace w odleglo$ci mniejszej niz 30 km od miast wojewddzkich, 30 km
od granicy morskiej i 50 km od granic ladowych pafistwa’™. Po$piech, brak
koordynacji dziatan poszczegdlnych instytucji, a przede wszystkim niewy-
starczajaca liczba wolnych gospodarstw spowodowaly, ze w czgéci powia-
tow zasady te nie zostaly dotrzymane. Zaniepokojone tym Ministerstwo
Bezpieczenstwa Publicznego nakazato przeprowadzenie w wojewddztwach
olsztynskim, szczecinskim i wroctawskim tak zwanych przerzutéw, czyli
ponownego przesiedlenia ludnosci ukrainskiej w ramach danego wojewodz-
twa. Nie przyniosto to jednak pozadanego rezultatu i w czgsci miejscowosci
na ziemiach zachodnich i pétnocnych pozostat spory odsetek ludno$ci ukrain-
skiej”. Najwigksze skupiska Ukraificow istnialy w pétnocnych powiatach
wojewddztwa olsztynskiego, niektérych powiatach wojewddztwa szczecin-
skiego i na Dolnym Slasku. W niedalekiej przysztosci odrodzenie zycia spo-
eczno-kulturalnego Ukraincdw zostanie zainicjowane wilasnie tam, gdzie
procent ludno$ci ukrainskiej byt wyzszy, niz zakladaty wladze w 1947 r.
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Rozwiazanie Grupy Operacyjnej ,,Wista” (sztab przestat istnie¢ 29 lipca
1947 r.) nie bylo jednoznaczne z koncem wysiedlania Ukraincow. Jeszcze
wiosna 1950 r. zmuszono do opuszczenia domostw mieszkancoéw czterech
najdalej na zachod wysunigtych wsi ukrainskich: Jaworki, Szlachtowa, Biata
Woda i Czarna Woda (powiat nowotarski)®. Kilka miesigcy pdzniej w po-
wiecie chelmskim przy okazji powtornego wysiedlania Ukraincéw, ktorzy
powrécili z ziem zachodnich i pétnocnych do swych gospodarstw, wywiezio-
no rodziny, ktére weczesniej uniknely przesiedlenia oraz osoby narodowosci
polskiej, ktorych obecnos$¢ w strefie nadgranicznej byta przez wtadze niepoza-
dana® . Wysiedlenia te prowadzono nadal pod kryptonimem akcja ,,Wista”.

I AAN, ZC PUR, IX/97.
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s. 31 (Paryz).
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PIERWSZE LATA UKRAINCOW NA ZACHODNICH
| POENOCNYCH ZIEMIACH POLSKI (1947-1952)

Nowoprzesiedlenczy element o wygladzie ukrairiskim, bardzo wro-

giego charakteru, nie ma zamiaru gospodarowaé [ mowiq, ze bedq
wracaé z powrotem.

Ze sprawozdania inspektora terenowego Biura Studiow

Osiedlenczych MZO, powiat Lidzbark Warminiski, [maj 1947]'

Warunki materialne

Przez kilkanascie pierwszych miesigcy w nowych miejscach Ukraincy
musieli si¢ boryka¢ z ogromnymi trudno§ciami materialnymi. Byli bowiem
ostatnig tak liczng i zwarta grupa przybyla na zachodnie i péinocne ziemie
Polski, gdzie juz od dwoéch lat trwat (poczatkowo samoistny, nastgpnie zor-
ganizowany) proces osiedleficzy. Wigkszo§¢ gospodarstw w lepszym stanie
byla juz zajeta, pozostaly w znacznym stopniu zdewastowane, rozszabro-
wane lub okradzione?. Niemal we wszystkich sprawozdaniach wiadz lokal-
nych (zaréwno szczebla powiatowego, jak i wojewodzkiego) wspomina sig
o fatalnych warunkach, w jakich znalezli si¢ Ukraincy. ,,Osiedlency z akcji
»W« w wigkszosei osiedleni zostali na majatkach zbiorowo. Majatki te sa
w duzym stopniu zdewastowane (bez szyb, okien, piecow itd.)” — donosit
starosta powiatowy w Gizycku®. ,,W miesiacu sprawozdawczym osiedlono
[...] 144 rodziny przesiedlencow z akcji »W« na gospodarstwach zniszczo-
nych, w ktérych brak jest okien, drzwi i piecow” — wtérowal mu starosta
powiatowy malborski®, Jak wynika z danych przytaczanych przez Romana
Drozda, w wojewodztwie szczecifiskim na 11 961 wolnych gospodarstw
tylko 1542 nie wymagato wigkszego remontu, w wojewddztwie olsztyn-
skim z 14 tys. napraw potrzebowalo okoto 10 tys., za§ w wojewodztwie
gdanskim (ktore mogto przyjac 600 rodzin, a osiedlono ponad 1,6 tys.) wszyst-.
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kie gospodarstwa byly w mniejszym lub wigkszym stopniu zniszczone®.
Podobnie bylo w wojewodztwie wroctawskim i poznafiskim. Dyrektor De-
partamentu Osiedleficzego Ministerstwa Ziem Odzyskanych Jan Pietkiewicz
juz w lipcu 1947 r. pisat: ,,wszelkie nadajace sig¢ do zamieszkania budynki
zostaly zajete, a ponad 20 tys. rodzin ukrainskich zajeto zabudowania znisz-
czone w ponad 50 proc. i nienadajace si¢ do zamieszkania. Stwierdzono sze-
reg wypadkow opuszczania zajmowanych ruin i przenoszenia si¢ do dawnych
niemieckich bunkréw wojennych, potozonych przewaznie w lesie’™.

W zwiazku z ta sytuacja Komitet Ekonomiczny Rady Ministréw podjat
decyzje o przyznaniu przesiedlencom z akcji ,,Wista” kredytow inwestycyj-
nych na drobne remonty’. Jedna rodzina mogta otrzyma¢ maksymalnie 20 tys.
zl, ktore nalezato sptaci¢ w ciagu trzech lat (przy piecioprocentowych od-
setkach w stosunku rocznym)®. Zainteresowanie ze strony ludno$ci bylo
nikfe, dlatego tez 15 wrze$nia 1947 r. zdecydowano o zastapieniu kredytow
inwestycyjnych kredytami skarbowymi na ogdlna sumeg 315 min zt, z ktorej
wojewddztwo olsztyniskie otrzymato 153 mln zl, szczecinskie 93 mln zi,
wroctawskie 50 mln zt, gdanskie i poznanskie po 7 min zt, biatostockie S mln
zP. Kwota ta okazata sig niewystarczajaca. 19 wrzesnia 1947 r. KERM przy-
znat ludnoéci ukrainskiej dalsze kredyty na sume 450 mln z1'°, Pieniadze te
zostaly przekazane wydziatom odbudowy poszczegdlnych urzedéw woje-
wodzkich. Wojewddztwo olsztynskie otrzymato 160 mln zt (wzrost budzetu
0 36 proc.), szczecinskie 114 min zt (25 proc.), wroctawskie 67 mln (15
proc.), za$ gdanskie i poznanskie po 32 mln zt (7 proc.). Pozostawiono tez
rezerwe w wysokosci 45 mln zt. Urzad Wojewddzki w Biatymstoku miat
przystapi¢ do odbudowy i remontéw z dotychczasowym budzetem''. W ro-
zestanej do poszczegdlnych wojewddztw instrukeji polecano, aby kwota
dotacji dla jednej rodziny nie byta wigksza niz 30 tys. zt i przeznaczona zo-
stala na zakup materiatéw budowlanych, ich przewéz lub wykonanie re-
montow!?,

Przytoczone liczby moga sie wydawac imponujace. W rzeczywistosci
jednak pieniadze przyznane ludnos$ci ukrainskiej nie byly duze. Niewielu prze-
siedleficom udato sie uzyska¢ maksymalng kwote 30 tys. zt. Wiekszo$§¢ musiata
zadowoli¢ sie suma okoto trzykrotnie mniejsza. Zdarzaty sig tez przypadki,
ze lokalne wtadze przeznaczaty kredyty na inne cele. Dla pordwnania mozna
tuprzytoczy¢ fakt, ze osadnicy polscy zasiedlajacy ziemie poukrainskie w Pol-
sce poludniowo-wschodniej mieli otrzymac po 100 tys. na remont jednego
gospodarstwa, a 200 tys. na jego odbudowe".
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Bardzo szybko okazalo sig tez, ze pomoc dla ludnosci ukrainskiej uru-
chomiono zbyt pdZno. W wojewodztwie gdanskim, mimo ponaglen'®, re-
monty rozpoczeto dopiero w potowie listopada 1947 r. Cho¢ odbudowa
gospodarstw przesiedlencow ukrainskich byla zadaniem priorytetowym!?,
czesto brakowato fachowcow, ktorzy wykonaliby konieczne remonty, nie
zawsze dostarczano na czas materialy'®. Niewiele zabudowan zdotano wyre-
montowa¢ przed nadej$ciem mrozéw. Poza tym z powodu ograniczonych
$rodkow nie remontowano catych gospodarstw, lecz jedynie budynki miesz-
kalne, a raczej wybrane pomieszczenia. Tak bylo na przyktad w powiecie
wegorzewskim, gdzie w poszczegolnych gospodarstwach naprawiano je-
dynie pokoj i kuchnie!”. Zima 1947/1948 r. byta stosunkowo tagodna, jednak
dla osiedlencow ukrainskich okazata sie okresem niezwykle ciezkim. ,,W
jakich warunkach ja przezylismy, lepiej nie wspomina¢, bo o czym tu mo-
wi¢, skoro w oknach zamiast szyb — deski, zamiast pieca — badz jakie pale-
nisko” — pisat jeden z nich'®,

Tabela nr 2. Liczba zagréd ukrainskich na zachodnich i péinocnych ziemiach
Polski, ktore w 1947 r. zostaly odbudowane przy udziale panstwa lub otrzymaly
pomoc w postaci materialow budowlanych

Wojewédztwo do 15 X 1947 15 X 1947-1 X1 1947 | 1 X1 1947-1 X1 1947
odbudowa| pomoc |odbudowa| pomoc |odbudowa| pomoc
olsztynskie 315 2527 215 928 466 216
szczecinskie * * 921 115 1022 66
wroclawskie - - * * * *
poznanskie - - - - 717 *
gdanskie - - - - 146 -
biatostockie - - - - 56 *
Razem 315 2527 1136 1043 2427 282

* Brak danych.

Zrédlo: AAN, MZO, 791, k. 25, Sprawozdanie z akcji ,, W za czas od 15 pazdziernika do
1 listopada 1947 r.; ibidem, b.p., Sprawozdanie z akcji ,,W” za czas od 1 listopada do
1 grudnia 1947 r; ibidem, b.p., 784, Sprawozdanie Wydziatu Osiedlenczego Urzedu Woje-
wodzkiego w Poznaniu, Ekspozytura w Gorzowie Wielkopolskim, dotyczace pomocy udzielo-
nej ludnoscei ukraifiskiej, 9 XII 1947 r.; ibidem, b.p., 791, Telefonogram Urzgdu Wojewddzkiego
w Bialymstoku do MZO w sprawie pomocy udzielonej ludnosci ukraifiskiej, 1 XII 1947 r.
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Przesiedlency ukrainscy niekiedy odmawiali przyjgcia pomocy w odbu-
dowie czy remoncie gospodarstw, obawiajac sig, Zze w ten sposdb zaciagna
zobowigzania, ktore w przyszto$ci uniemozliwia lub utrudnia powrdt w strony
rodzinne. W jednej ze wsi powiatu szczytnowskiego ,,gotowy materiat, ramy
okienne itp. musiano pozostawi¢ za pokwitowaniem u soltysow, gdyz prze-
siedleficy nie pozwolili na dokonanie napraw”'®, Czesto tez doprowadzali do
dalszej dewastacji gospodarstw, wychodzac z zalozenia, Ze przebywaja na
potnocnych i zachodnich ziemiach Polski tymczasowo. Niejednokrotnie na
przyklad wykorzystywali drewniane elementy zabudowan jako opat.

Wigkszo$¢ przesiedlencow ukrainskich otrzymata gospodarstwa indywi-
dualne, niektérych jednak skierowano do majatkéw Panstwowych Nieru-
chomosci Ziemskich (odpowiednikow pézniejszych Panstwowych Gospo-
darstw Rolnych). Nie dysponujemy danymi cato$ciowymi, przytoczyé mozna
jedynie liczby odnoszace si¢ do poszczegbélnych regionéw — na przykiad
w 1948 r. w wojewddztwie szczecinskim w PNZ znajdowalo sie 14,7 tys.
Ukraincow?. Z szacunkowych obliczen Romana Drozda wynika, Ze z og6l-
nej liczby 150 tys. Ukraincéw okoto 10 proc. osiedlono w majatkach pan-
stwowych?',

Trwajacym od kilku lat osadnictwem oraz zniszczeniami wojennymi thu-
maczy¢ nalezy to, ze niektorzy Ukraincy nie otrzymali wcale przydzialow
ziemi. Tak bylo na przyklad w powiatach wojewddztwa gdanskiego, zato-
pionych przez wycofujace si¢ w 1945 r. wojska niemieckie (wysadzono urza-
dzenia odwadniajace), gdzie — jak wykazala Barbara Okoniewska — nie
uprawiano z tego powodu okoto 70 tys. ha ziemi uzytkowanej rolniczo®.
,Najgorzej przedstawia sie sytuacja na Zutawach, a wiec na terenach do
czerwca rb. [1947] jeszcze zalanych i poroénigtych wysokim tatarakiem.
Wykorzenienie tej rosliny bez pomocy traktorow jest nie do pomyslenia” —
stwierdzat Edward Halski, jeden z inspektorow MZO?, Ziemi brakowato tez
w wojewodztwie wroctawskim. W powiecie §redzkim ,,z braku chionno$ci
gospodarstw duzo rodzin osiedlono w domkach robotniczych (po kilka ro-
dzin w jednym domku), gdzie nie posiadaja ziemi”*. W sumie w tym woje-
wodztwie az dla 2088 rodzin ukrainskich zabraklo ziemi i niezniszczonych
gospodarstw?, Zauwazy¢ tu nalezy, ze znaczna cze$¢ ziemi, ktora otrzymy-
wali Ukraincy, to ziemia niskiej (V i VI) klasy?, od kilku lat lezaca odtogiem,
zachwaszczona i wyjalowiona. Prawdziwa plaga okazaly si¢ myszy. ,,Nasza
[ziemia) byta migkka, chodziliémy po niej boso, a tutaj wszedzie kamienie,
pokaleczy¢ si¢ mozna”?’. ,,Wyorywato sie rozne kule i tadunki, mogt nasta-
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pi¢ wybuch, a z nim $mier¢. Boze mdj, a mieliSmy w domu {w Bieszcza-
dach — I.H.] po dziesig¢ hektaréw, w tym brat miat cztery hektary lasu, duzy
sad i pasieke, pola obsiane i obsadzone, ja miatem dziesig¢ hektarow, w tym
cztery hektary grubego lasu, jeden hektar sadu i pasieke skladajaca si¢ z 35
uli rodzin pszczelich” — wspominali przesiedlency?,.

Brakowato tez zywnosci. Ukraincéw wysiedlono przed zniwami, a na zie-
mie zachodnie i ponocne przybyli w momencie, gdy na zasiewy bylo juz za
pdzno. Nie zdazyli tez zasadzi¢ ziemniakéw. Przywiezione zapasy nie wystar-
czaly. ,,Przetrwanie zimy dla tych ludzi bgdzie cigzkie. Zdarzaja si¢ wypadki
sprzedazy inwentarza zywego (koni, krow), aby za pieniadze otrzymane ze
sprzedazy zakupi¢ artykuly zywno$ciowe” — pisal starosta wegorzewski®.
»Specjalnej pomocy wymagaja przesiedleni w ramach transportu »W«, gdyz
wielu z nich przybylo tylko ze skromnymi zapasami Zywnosci, ktore sg juz na
wyczerpaniu” — donosit urzednik z Elblaga®. , Na terenie Ziemi Lubuskiej prze-
bywa obecnie 1746 rodzin, ktore znajduja sie w ciezkich warunkach material-
nych, szczegdlnie odczuwaja silny brak zapaséw zywno$ciowych oraz
odpowiedniego ubrania dla dzieci” — alarmowat Urzad Wojewodzki w Pozna-
niv*', ,,W powiecie Gryfice z 417 przybytych rodzin 314 nie posiada kartofli
ani ziarna na przetrwanie zimy” — informowali inspektorzy MZO*.

Wiadze staraly sig rozdawac artykuly zywnosciowe oraz zboze, jednak
pomoc ta okazywatla si¢ niewystarczajaca. Jak wynika z pisma Wiadystawa
Wolskiego, pelnomocnika rzadu do spraw repatriacji, dla przesiedlencow
ukrainskich przeznaczono 700 ton fasoli, 15,7 tony $ledzi, 25 ton cukru,
94,5 tony mleka skondensowanego, 50 ton soli, 6 tys. ton ziemniakdéw i 250
ton odziezy, cho¢ tylko samo wojewddztwo poznanskie potrzebowato nie-
mal 3,5 tys. ton ziemniakéw**. Podobnie bylo z rozprowadzanymi wérod
Ukraincow specjalnymi kartami ,,Rol”, za ktore mogli oni naby¢ najpotrzeb-
niejsze artykuly. Trudno oszacowag, ile ich rozdano, gdyz poczatkowo nie
prowadzono statystyki. Dla przyktadu poda¢ jedynie mozna, ze w wojewddz-
twie gdanskim w sierpniu 1947 r. rozprowadzono 4051 kart, w listopadzie
4536%, w wojewddztwie olsztyfiskim w grudniu rozprowadzono 56 050
kart*®, w wojewddztwie poznaniskim od wrzes$nia do konca grudnia 1947 r.
19 389 kart’’, w wojewodztwie szczecifiskim ponad 45 tys. kart’®. Karty
,»Rol” nie zawsze znajdowaly pokrycie w towarach, za$ rozdawanie ich Ukra-
incom budzito niezadowolenie pozostatych grup ludnosci, powodowato kon-
flikty®. Zdarzalo sig tez, ze otrzymane artykuty nie nadawaty si¢ do spozycia.
»Przed swigtami Bozego Narodzenia [przyznano nam] po 20 kg maki kuku-
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rydzianej na rodzing, ale nikt jej nie jadt, bo byla stgchia, gorzka i skarmili-
$my ja kurom” — pisat jeden z przesiedlefncow*°.

Szczegolnie odczuwano brak koni, bez ktorych prowadzenie powazniej-
szych prac polowych byto niemozliwe. Do polowy sierpnia 1947 r. Ukrain-
cy przywiezli na zachodnie i pétnocne ziemie Polski jedynie 20 564 koni,
z czego na wojewodztwo biatostockie przypadato 258, gdanskie 915, olsz-
tynskie 9740, poznanskie 581, szczecifiskie 6553, wroctawskie 25174!. Nie-
co wiecej posiadali bydta. Zdaniem Romana Drozda na 28 469 rodzin
ukrainskich, ktore przesiedlono do potowy sierpnia 1947 r., przypadaty 45 302
krowy, z czego na wojewodztwo olsztynskie 16 926, wroctawskie 9419,
poznanskie 3190, gdafiskie 1747, szczecinskie 13 621, biatostockie 399+,
Wiekszos$¢ rodzin ukrainskich posiadata wiec przynajmniej jedna krowe, cho¢
zdarzaty sig przypadki, ze niektdre rodziny nie miaty zadnej. Ukraincy przy-
wiezli ze soba takze inne zwierzeta: kozy, owce i trzode chlewna, jednak
informacje o ich liczebnoSci sa szczatkowe.

Przesiedlency z akcji ,,Wista” na zachodnie i poinocne ziemie Polski przy-
wiezli tez inwentarz martwy. Nie prowadzono zadnej statystyki, jednak z za-
chowanych informacji wynika, ze byly to gtéwnie wozy 1 drobne narzedzia
rolnicze. Sposob przesiedlenia — zaskoczenie, brak czasu na spakowanie sig
— spowodowat, ze Ukraincom czgsto brakowato przedmiotow codziennego
uzytku: odziezy, naczyn, mebli. Wiadze rozdawaly te rzeczy najbardziej po-
trzebujacym, jednak nie wiadomo, w jakim stopniu wplyngto to na poprawe
warunkow zycia. Tym bardziej ze niekiedy pomoc byta iluzoryczna. ,,Dawali
nam takie tachmany, co ludzie nazbierali po strychach, ja t¢ darowizng po
drodze rzucitem w krzaki” — czytamy we wspomnieniach®,

Ogodlna sytuacja materialna negatywnie wplywata na postawg przesiedlo-
nych. Cze$¢ z nich domagata si¢ wigkszej pomocy ze strony wladz. ,,Lokal-
ne »szemranie« daje si¢ jedynie ustysze¢ u przesiedlenicow z akcji »W«.
Przyczyna niezadowolenia, jak si¢ dato zauwazy¢, jest zblizajaca sig zima,
w obliczu ktorej wigkszos¢ przesiedlencow jest w krytycznym potozeniu
pod wzgledem materialnym” — stwierdzat starosta powiatowy ketrzynski®.
Niektorzy urzgdnicy obawiali si¢ nawet wybuchu niepokojoéw z tego powo-
du, gdyz wraz z przybyciem transportow z ludno$cia ukrainska odnotowy-
wali wzrost przestepczos$ci, na przyktad kradziezy*. Trudno stwierdzic,
w jakim stopniu wynikato to ze swego rodzaju psychozy antyukrainskiej,
wywolanej przez propagande i informacje o przyjezdzie ,bandytow”*. Z duza
doza prawdopodobiefistwa mozna jednak przyjac to za zrédito niepokojow,

47



biorac jako przyktad powiat §redzki, gdzie po wybuchu pozaru lasu wiasnie na
przesiedlencow z akeji ,,Wista” padto pierwsze podejrzenie?’. Nie byt to przy-
padek odosobniony®. Z drugiej strony niektorzy przesiedleni Ukraincy wspo-
minaja o tym, Ze musieli kra$¢ siano, by wykarmié glodujace zima bydto®.

Trudna sytuacja ludnosci ukrainskiej potggowana byta przez ich nasta-
wienie do nowego miejsca pobytu. Wérdd przesiedlencow powszechne bylo
mniemanie, ze po zakonczeniu walk z UPA pozwoli si¢ im powrdci¢ w ro-
dzinne strony. Tym tez — podobnie jak przy dewastacji gospodarstw — thi-
maczy¢ nalezy brak zainteresowania otrzymana ziemia. Chociaz urzednicy
pisali w raportach, Ze ,,0sadnicy ci sg juz w przewazajacej czesci objeci
akcja uwlaszczeniowa™?, ludnos¢ ukrainska powszechnie odmawiata przy-
jecia aktow nadania i nowych gospodarstw, obawiajac sig, ze w przysztosci
moze jej to uniemozliwi¢ powrdt na swoje. W pierwszym okresie pobytu na
zachodnich i poinocnych ziemiach Polski (1947-1951) Ukraincy, podobnie
jak polscy osadnicy, mieli sami skiada¢ wnioski o nadanie, pézniej doku-
menty te wypetniano z urzgdu; miato to — jak stwierdzit Janusz Mieczkowski
- ,,zapewni¢ pelne wykonanie akcji nadan ziemskich™!. Metoda ta nie pod-
niosta jednak w znaczacy sposob liczby rozdanych aktéw. Problemu nie roz-
wiazato tez zwolnienie ludnosci ukrainskiej z optat za blankiety wnioskow
o nadanie nieruchomosci®2,

Nadzieja na rychly powrot spowodowata, ze niektorzy przesiedlency nie-
chgtnie rozpoczynali prace polowe. W powiecie wegorzewskim ,.kilkudzie-
sigciu gospodarzy zupelnie nie przystapito do pracy na roli”%. Starosta
powiatowy bartoszycki zauwazyt: ,,ludno$¢ przesiedlencza »W« zajela sie
réwniez, chociaz w bardzo matym stopniu, zasiewami, sadzeniem ziemnia-
kow i sianokosami [...], oficjalnie okazuje spokdj, a jednak wsrod siebie zdra-
dzaja chwilowy pobyt tutaj i che¢ rychlej ucieczki”.

Po analizie materialow zrodlowych trudno zgodzi¢ sie z teza, ze w osta-
tecznym rozrachunku przesiedlenie Ukrainc6w na zachodnie i pétnocne zie-
mie Polski przyniosto im awans spoteczno-cywilizacyjny. A taki poglad wciaz
pokutuje nie tylko w kontrowersyjnych pracach Edwarda Prusa®, ale i w tek-
stach stricte naukowych’®.

Sytuacja spoteczno-polityczna, kulturalna, oéwiatowa i religijna

Przeprowadzajac akcjg ,, Wista” oraz osiedlajac Ukraincéw w duzym roz-
proszeniu na ziemiach odzyskanych, wladze zamierzaty przyspieszy¢ proce-
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sy asymilacyjne wsrod tej spotecznosci. Zalecata to migdzy innymi instruk-
cja MZO z 10 listopada 1947 r., przestana do wszystkich urzedéw woje-
wodzkich, w ktorej stwierdzano, Ze ,,zasadniczym celem przesiedlenia
osadnikoéw »W jest ich asymilacja w nowym érodowisku polskim, dotozy¢
nalezy wszelkich wysitkéw, aby cel ten byt osiagnigty. Nie uzywac w sto-
sunku do tych osadnikdéw okreslenia »Ukrainiec«. W przypadku przedosta-
nia si¢ z osadnikami na ziemie odzyskane elementu inteligenckiego nalezy
takich bezwzglednie umieszcza¢ osobno i z dala od gromad, gdzie zamiesz-
kuja osadnicy z akeji »W«™7. Od samego wigc poczatku przesiedleficy ukrain-
scy nie mogli zmienia¢ miejsca pobytu, a nawet przemieszczaé si¢ swobodnie
w granicach danego powiatu czy wojewodztwa. Jan Pietkiewicz, dyrektor
Departamentu Osiedleficzego MZO, w swym pismie do wojewodow wy-
mieniat tylko trzy przypadki, w ktorych byto to mozliwe: 1) gdy rozdzielo-
no rodziny zyjace we wspdlnocie gospodarczej; 2) gdy zmiana dotyczy
o0s6b starych lub innych niezdolnych do pracy, ktore chca sig przesiedli¢
do krewnych mieszkajacych na ziemiach odzyskanych; 3) gdy zmiana
dotyczy cztonkow rodzin osob, ktore przed akcja ,,Wista” osiedlity si¢ na
ziemiach zachodnich i pétnocnych (zwtaszcza w ramach osadnictwa woj-
skowego)*.

Zdecydowanie tez zabraniano Ukraincom powraca¢ do dawnych miejsc
zamieszkania. Kwestia powrotu byta zreszta zagadnieniem kluczowym
i pierwszoplanowym dla obu stron w catym dziesigcioleciu 1947-1957. Ukra-
incy zwracali si¢ do wszelkich mozliwych instytucji (zardbwno na szczeblu
lokalnym, jak i centralnym) o zezwolenie na wyjazd do rodzinnych miejsco-
wosci®, ,Bardzo czgsto odmawiaja ztozenia podpisu na wniosku, a czasem
uciekaja z domu przy nadejsciu soltysa lub komisarza wnioskowego —uskarzat
sig starosta powiatowy braniewski. — [...] jak sami si¢ wyrazaja, nie maja
zamiaru pozostawac tu dtugo na ziemiach odzyskanych i my$la o powrocie
na dawne miejsce zamieszkania”®,

Swe podania Ukraincy argumentowali roznie. Pisali o pozostawionych
majatkach, nieslusznym przesiedleniu, lojalno$ci wobec panstwa, trudnych
warunkach materialnych czy zdrowotnych. Mieszkancy gor czesto uskar-
zali sig na zte warunki klimatyczne®'.

Jednak przesiedlencéw ukrainskich obowiazywat catkowity zakaz po-
wrotu na dawne gospodarstwa. Poczatkowo zdarzaly si¢ wyjazdy do ro-
dzinnych miejscowosci. Byly one nawet utatwiane przez miejscowych
urzgdnikow, wystawiajacych na przyktad zezwolenia na darmowy przejazd®.
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Szybko jednak zostaly ukrdcone przez zastgpce dyrektora Zarzadu Cen-
tralnego PUR MS$cistawa Olechowicza, ktory kategorycznie zabronit kie-
rowania przesiedleficow z akcji ,,Wista” do starych miejsc zamieszkania®.
W cytowanej juz tu instrukcji Ministerstwa Ziem Odzyskanych, rozestane;j
10 listopada 1947 r. do urzedéw wojewddzkich, stwierdzono wprost: ,,swo-
boda ruchu osadnikéow z akcji »W« zasadniczo ma by¢ ograniczona.
W szczegoblnosci niedopuszezalnym jest opuszczanie ziem odzyskanych. Do-
pilnowanie powyzszego jednak nalezy pozostawi¢ wlasciwym organom bez-
pieczenstwa publicznego [...]. Wiadze administracji ogblnej maja przyjmowaé
podania od osadnikéw z akcji »W« wylacznie z zakresu zwyklego admini-
str{acyjno]-ogdlnego, nalezacego do nich [...]. Powiatowy Urzad Bezpie-
czenstwa Publicznego ma by¢ informowany o kazdej sprawie, w jakiej
osiedleniec z akcji »W« zwraca si¢ do wladz administracji ogolnej”®.

Przyktadem odmownego zaltatwienia prosby o zgodg na powrot moze
by¢ pismo, jakie z PUBP otrzymata Tekla Makuch, wysiedlona do powiatu
mys$liborskiego, w ktéorym informowano ja, ze ,teren, na ktéorym ww. za-
mieszkiwala, jest nadgraniczny i nasilony przez bandy [...]J. Co do powrotu,
to nikomu z wysiedlonych wraca¢ na tut{ejszy] teren nie wolno”*. Podob-
nie reagowaly wladze powiatow potudniowo-wschodnich. Gdy Kornel Bo-
ruszczak i jego zona Olga prosili o wydanie zezwolenia na powrét do rodzinnej
wsi, urzednik wojewodzki w Rzeszowie stwierdzil, ze ,,nie posiadaja zastug
niepodleglosciowych, lecz przeciwnie, podejrzani byli o wspolprace z ban-
dami UPA przez udzielanie im zZywnoSci i schronienia [...]. Powr6t ich na
poprzednie miejsce zamieszkania przed wysiedleniem spowodowalby poza
tym masowy naptyw podobnych podan innych oséb narodowo$ci ukrain-
skiej wysiedlonych w drodze akcji »W, ktorych obecno$¢ na tym terenie
jest niepozadana”®, Zdarzaty si¢ tez przypadki ukarania urzednikow utatwia-
jacych przesiedlonym Ukraificom powrdt. Taki los spotkat na przyktad sta-
rostg powiatowego w Gorowie Itaweckim Ignacego Lewandowicza, ktory
usprawiedliwiajac sie¢ w swym liscie do wojewody olsztynskiego, pisat: ,Nie
moglem np. odprawi¢ z niczym obwieszonego odznakami bojowymi, zde-
mobilizowanego zotnierza WP, okazujacego mi pisemna pochwalg swego
dowddcy za wierna shuzbe i dzielno$¢ w walkach, ktory na pierwotna od-
mowe rzewnymi tzami, potulnie jak dziecko niewinnie skarcone [ptakat —
I.H.]”%. Starosta zostal odwotany z urzedu®®.

Osoby, ktore mimo wszystko odwazyly sig¢ powrdcié, poczatkowo za-
trzymywano i kierowano do obozu w Jaworznie; podstawa takiego postg-
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powania byl rozkaz dowodcy Grupy Operacyjne;j ,,Wista” gen. Stefana Mos-
sora®. W latach nastepnych odsytano je z powrotem na zachdd.

Trudno oceni¢, ile 0s6b probowato powréci¢ do dawnych miejsc za-
mieszkania, gdyz dane sa bardzo fragmentaryczne. Z zachowanego materia-
tu mozna jednak wywnioskowa¢, ze niektorzy Ukraincy kierowali sig
wyjatkowa determinacja. W jednym z dokumentéw wspomina si¢ na przy-
kiad o niejakim Stefanie Michaluku, osiedlonym w gromadzie Lechowo w wo-
jewodztwie olsztynskim, ktory jesieniq 1951 r. wyjechat konmi z nowego
gospodarstwa i dotart bez przeszkod do rodzinnej wsi’. Innym przyktadem
moze by¢ malarz prymitywista Epitofan Drowniak (Nikifor Krynicki), ktory
wracat do rodzinnej Krynicy trzykrotnie, nim wiadze ostatecznie zezwolity
mu na state zamieszkanie tam’.

Uwienczeniem kategorycznych zakazéw dotyczacych powrotéw Ukra-
incéw byt dekret z 27 lipca 1949 r. (wszedt w zycie 10 sierpnia 1949 r.)
o przejgciu niepozostajacych w faktycznym wiadaniu wiadcicieli nierucho-
mosci ziemskich, potozonych w niektérych powiatach wojewddztw biato-
stockiego, lubelskiego, rzeszowskiego i krakowskiego™. Na jego mocy
wszystkie nieruchomos$ci pozostawione przez przesiedlonych Ukraincow
przeszty na wlasno$¢ panstwa. Podobnie byto z mieniem Cerkwi greckoka-
tolickiej, z tym jednak, Ze jego czes$¢ przejat Koscidt rzymskokatolicki, czgsé
za$ Kosciot prawostawny.

Innym przepisem prawnym majacym zwigza¢ osadnikow (nie tylko naro-
dowosci ukrainskiej) z nowym miejscem zamieszkania byt dekret z 6 listopa-
da 1951 r. o ochronie i uregulowaniu wiasno$ci osadniczych gospodarstw
chtopskich na ziemiach zachodnich i péinocnych™. W mysl jego zatozen osad-
nicy nie mogli ani w czeéci, ani w catosci dzieli¢, sprzedawac, wydzierzawia¢
czy zastawia¢ otrzymanych gospodarstw’.

Alternatywa pozostawat wyjazd do USRR. Nie jest znana doktadna liczba
0s0b, ktére wybraty te mozliwos¢. Wiadomo jednak, ze w latach 1947-1948
kilkadziesiat 0sob wyjechato z wojewodztwa olsztynskiego’, istniejq tez in-
formacje o wyjazdach z wojewddztwa gdanskiego™ Szacuje sig, ze mogto
w ten sposOb opusci¢ Polske kilkaset osob”. Z danych PUR wynika, ze
w samym 1948 r. z Polski do USRR wyjechato 1164 Ukraincow’. Nie moz-
na jednak wykluczy¢, ze byty wsrod nich osoby innej narodowosci, wysie-
dlone jako tak zwani obywatele radzieccy.

Liczba podan o wyjazd, sktadanych przez Ukraincéw w ambasadzie ZSRR
w Polsce, musiata by¢ spora, skoro informacje o tym dotarty do kierownic-
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twa USRR, ktdre podjelo starania o przesiedlenie Iudnosci z akcji ,,Wista”.
W lutym 1949 r. minister spraw zagranicznych Zygmunt Modzelewski po-
informowat Bolestawa Bieruta, iz 19 stycznia 1949 r. ambasador ZSRR w Pol-
sce Wiktor Lebiediew zakomunikowat mu, ze ,,Ukrainska Republika wystapita
w Moskwie z propozycja zawarcia umowy repatriacyjnej z Polska w spra-
wie przesiedlenia Ukraincéw znajdujacych si¢ w Polsce na Ukraing. Rzad
radziecki zgodzil si¢ z ta propozycja ukrainska i zwraca sie do nas po odpo-
wiedz. Strona ukrainska jest gotowa juz do podjecia rokowan””, Kwestia ta
podjeta zostata przez Sekretariat KC PZPR. Na posiedzeniu 22 stycznia 1949 r.
zadecydowano o nieco liberalniejszym traktowaniu mniejszosci ukrainskiej
w Polsce oraz odrzucono mozliwo$¢é wznowienia przesiedlen. Racj¢ nalezy
przyzna¢ Leszkowi Olejnikowi, ktory motywow tego posunigcia dopatruje
sig¢ w oczekiwaniu przez decydentéw warszawskich na umozliwienie (zgodnie
z zasada wzajemno$ci) powrotu Polakow z ZSRR (nie tylko z Ukrainy), ale
o tej sprawie mogli rozmawiaé jedynie z Moskwa, a nie Kijowem®. Wiadze
warszawskie postanowity jednak nie czyni¢ zadnych trudno$ci osobom, ktore
chciatyby przenies$é¢ si¢ do USRR. Przesiedlenicom zapewniano mozliwo$é
zabrania ze soba wszelkich nieruchomoséci, transport oraz wyptate odszko-
dowan za pozostawione w Polsce mienie. Jednoczesnie postulowano u wiadz
sowieckich zgodeg na przyjazd do Polski 477 rodzin polskich (gtéwnie z re-
publik biatoruskiej, litewskiej i fotewskiej). 15 kwietnia 1952 r. odpowiednie
pismo otrzymal ambasador Lebiediew®!, dalsze losy tej sprawy pozostaja
nieznane.

Poza tym, Ze ograniczono mozliwos¢ przemieszczania sig, zlikwidowano
wszelkie formy aktywnosci spoteczno-kulturalnej Ukraificéw, stanowiacej —
jak stwierdzita Bozena Beba — ,,osnowe [...] Zycia w miejscowosciach ro-
dzinnych”®2, Przejawiato sie to nie tylko w zlikwidowaniu ,,Proswity’”®* czy
organizacji mtodziezowych, jak ,,Ptast™®, ale nawet zakazie prywatnego pie-
lggnowania wilasnej kultury. Wprawdzie w kwestii tej nie istnialy zadne dy-
rektywy czy rozporzadzenia, jednak praktyka wskazywata, Ze mowienie
w jezyku ukrainskim, $piewanie czy zachowywanie tradycyjnych obrzedéw
i zwyczajow traktowane byly jako przejaw ,,nacjonalizmu”. |

Nie utworzono tez szko6t ukrainskich (ani z nauczaniem jezyka ukrain-
skiego). Dzieci kierowano do powszechnych szkoét polskich, w ktdrych sta-
nowily niewielki na ogét odsetek ucznidow, co réwniez miato przyspieszy¢
asymilacje®*. Jawnie niemal ujat to Wiadystaw Bruzyk z Urzedu Wojewodz-
kiego w Gdansku, piszac: ,,musimy przystapi¢ do wychowania mtodziezy,
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ktéra w do$§¢ szybkim czasie mozna by wychowac na przysztych obywate-
li, stare pokolenie uwazam za stracone i winno by¢ ono pozostawione samo
sobie przez dluzszy czas, pod obserwacja™¢. |

Z reguly tez nie wybierano Ukraincoéw na zadne urzedy, nawet nizsze.
Gdy w pewnej wsi w powiecie koszalinskim soltysem zostal jeden z prze-
siedlencow ukrainskich, zwrocono uwagg wojtowi gminy, ze ,,sytuacja ma
by¢ poprawiona wybraniem innego soltysa”®.

Catkowitemu wyrugowaniu kwestii ukrainskiej z zycia publicznego miato
stuzy¢ zastapienie terminu L’QL_Jkrainiec” eufemizmem ,,0sadnik z akcji »W«”,
Okreélenie narodowoéci nabrato pejoratywnego znaczenia. Zdarzy! sig nawet
przypadek, Ze proboszcz rzymskokatolicki, ktory na lekcji religii nazwat dzieci
z rodzin przesiedlonych Ukraincami, zostat oskarzony o wprowadzanie anta-
gonizmow i ,,po pouczeniu” musial przeprosi¢ wszystkich z ambony®.

Nieznany jest w petni podziat religijny wsérod Ukraincéw przesiedlonych

na ziemie zachodnie i poétnocne. Zaréwno w literaturze przedmiotu, jak i w sta-
tystykach, sprawozdaniach oraz innego rodzaju dokumentach wytworzo-
nych po akcji ,,Wista” podawane s3 rézne dane. Ogdlnie jednak przyjmuje
sie, ze ze 150 tys. Ukraincéw przesiedlonych w 1947 r. mniej wigcej dwie
trzecie nalezato do Cerkwi greckokatolickiej, a jedng trzecia stanowili wy-
‘znawcy prawostawia®. Mozna tez chyba przyjaé, ze podziat ten pokrywat
“sie z podziatem terytorialnym: prawostawni w wojewddztwie lubelskim, gre-
kokatolicy w wojewddztwach rzeszowskim i krakowskim®. Pojedyncze ro-
dziny, czy tez osoby, nalezaty do Kosciota rzymskokatolickiego lub matych
grup religijnych (baptysci, §wiadkowie Jehowy).

Mimo braku potwierdzajacych to aktdéw prawnych czy oficjalnych de-
cyzji Cerkiew greckokatolicka w Polsce de facto przestala istnie¢. Deporta-
cje wiernych i ksiezy do USRR, aresztowanie i wywozka cztonkow kapituty
przemyskiej, uwigzienie czgsci ksigzy w obozie w Jaworznie doprowadzity
niemal do likwidacji obrzadku greckokatolickiego®'. Czg$¢ duchownych aresz-
towano, oskarzono o dziatalno§¢ antypanstwowa i osadzono (niektorych po
wypuszczeniu z obozu w Jaworznie) w zwyklych wigzieniach (tabela nr 5).
Kilku deportowano do ZSRR, gdzie trafili do tagrow?2. Pozostali znaleZli sig
na ziemiach zachodnich i pétnocnych lub ukrywali si¢ w miejscowos$ciach
podwarszawskich.

Zdaniem Janusza Mieczkowskiego brak aktow prawnych likwidujacych
Cerkiew greckokatolicka tlumaczy¢ nalezy przekonaniem wiadz, ze ,,w no-
wych warunkach Ko$ciét ten nie ma szans sig odrodzi¢™, Interesujaca w tym
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kontekscie jest jednak ekspertyza Wtadystawa Grabonia, dyrektora Departa-
mentu Administracyjno-Prawnego MAP, wydana w zwiazku ze znalezieniem
26 lipca 1947 r. (po wysiedleniu Ukraificéw) w cerkwi w Zdyni pewnej sumy
pieniedzy (11 922 z}). ,,.Skoro na obszarze panstwa polskiego znajduja sig
nadal wyznawcy obrzadku greckokatolickiego (chociazby ci, ktorzy prze-
siedleni zostali na obszar ziem odzyskanych), uzna¢ nalezy wyznanie grec-
kokatolickie nadal za prawnie istniejacy zwiazek religijny, z czego wynikatoby,
7e wspomniang wyzej gotowke nalezaloby przekazaé wiasciwej hierarchicz-
nie wiadzy ko$cielnej wyznania greckokatolickiego™.

Niektdérzy duchowni greckokatoliccy, ktorzy przedostali si¢ do woje-
wodztw zachodnich i pétnocnych (czy to razem z wiernymi, czy tez na wia-
snq reke), catkowicie zrezygnowali z pracy duszpasterskiej. Ks. Pawet
Hamiwka zostat ksiggowym w majatku panstwowym w Plotach®. Podobna
prace podjat ks. Wiodzimierz Danyliw w nadle$nictwie Gaple Wielkie koto
Szczecina®. Ks. Jan Syrotynski zostal nauczycielem taciny w gimnazjum
w wojewddztwie wroctawskim, za$ ks. Ruzycki mieszkat z zona (nauczy-
cielkg narodowosci polskiej) we wsi niedaleko Bolestawca®.

Inni duchowni — zgodnie z zasadami birytualizmu — byli wikariuszami
w parafiach rzymskokatolickich®®. Byto to mozliwe dzieki temu, ze papiez
Pius XII udzielit zwierzchnikowi Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce,
prymasowi Augustowi Hlondowi specjalnych pelnomocnictw w zakresie
opieki nad duchowienstwem i wiernymi obrzadkdéw wschodnich. Zgodnie
z tymi uprawnieniami prymas nadat ksigzom greckokatolickim migdzy inny-
mi prawo do odprawiania mszy lacifiskich bez formalnej przynaleznosci do
tego obrzadku®. Tuz przed akcja ,,Wista” mianowat dwoch wikariuszy ge-
neralnych Cerkwi greckokatolickiej w Polsce — dla biskupstwa przemyskie-
go byt to ks. Bazyli Hrynyk (31 marca 1947 1.), dla Apostolskiej Administracji
Lemkowszczyzny ks. Andrzej Ztupko (1 kwietnia 1947 r.). Niedtugo p6Zniej
obydwu duchownych wysiedlono, a ich tytuly nie zostaty odnowione'®.

Zanim jednak ksigza greckokatoliccy objgli funkcje wikariuszy, niektérzy
z nich przez kilka miesigcy znajdowali si¢ bez srodkow do zycia. Tak byto
w przypadku ks. Pawla Szuflata, wysiedlonego z powiatu gorlickiego do
wojewddztwa poznanskiego, ktory jesienig 1947 r. zwrocit sig¢ do MZO z pro$-
ba 0 zgodg na przesiedlenie do wojewoddztwa wroctawskiego, gdyz miat wia-
$nie zosta¢ wikariuszem w Strzelinie'®'.

Wtadze wszelkimi sposobami staraly si¢ uniemozliwi¢ kontakt przesie-
dleficow z obrzadkiem greckokatolickim. ,,Urzad tutejszy [wojewoddzki — 1LH.],
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nie chcac dopusci¢ do odnowienia sig ruchu ukrainskiego, uniemozliwit po-
wstanie parafii greckokatolickich, a duchownych oddat pod obserwacje
Wojewodzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego. Problemem grekoka-
tolikow zajat sig Kesciot rzymskokatolicki, przyjmujac [ksigzy] do swego
grona i powierzajac im, po pewnym przeszkoleniu i nauczeniu taciny, funk-
cje wikariuszy. Zonaci ksigza greckokatoliccy moga byé rowniez przeszko-
leni i przyjeci, ale pod warunkiem, ze zony swe pozostawia na dawnym
miejscu zamieszkania” — stwierdzono w sprawozdaniu z wojewodztwa ol-
sztynskiego'®. Czes¢ duchownych greckokatolickich zerwata catkowicie ze
swym obrzadkiem i pochodzeniem. Znana jest sprawa ks. Wtodzimierza
Boziuka — wigznia obozu w Jaworznie, a po uwolnieniu proboszcza w Ba-
niach Mazurskich (zamieszkatych w duzym stopniu przez Ukraincéw) — ktory
bardzo szybko popadl w konflikt ze swymi parafianami narodowos$ci ukra-
inskiej. By¢ moze ttem zatargu byly prosby wiernych o odprawianie nabo-
zenstw w obrzadku wschodnim, co wywotywato u ks. Boziuka, uzasadnione
skadinad, obawy!'®,

Tabela nr 3. Ukrainscy ksigza greckokatoliccy wiezieni w Polsce pod koniec lat
czterdziestych

Imie i nazwisko Miejsce Lata
przetrzymywania

Andrzej Hoza Warszawa 1947-1948
Michat Huk * 1946-1954
Aleksander Kolankowski Tomaszéw, Jaworzno, Sztum | 1947-1953**
Antin Pakisz Nowy Sacz, Wisnicz 1945-1948
Michat Pastawski Szczecin 1947-1948
Andrzej Rozak Jarostaw 1947
Michat Doczyto * 1947-1948***
Bazyli Czerwinczak Przemys$l, Wisnicz 1948-1951

* Brak danych.

** 27 lipca 1953 r. ks. Kolankowski zostal zamordowany przez straznikéw w wiezieniu
w Sztumie.

*** Dane niepewne; wiadomo jedynie, ze duchowny zostal aresztowany po przesiedleniu do
powiatu koszalinskiego w 1947 1. i przez 18 miesigcy przebywal w wigzieniu.

Zrédto: 1. Harasym, Hreko-katolyéka cerkwa w Polszczi 1947-1957, Rym 1991, s. 39-40,
kopia maszynopisu w zbiorach autora.
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_ Niektérzy duchowni dziatali mimo zakazow. Ks. Orest Seredynski z By-

* towa juz od potowy 1947 r. odprawial msze ,,przy drzwiach zamknigtych™'%.

Zdarzaty sie nabozenstwa tajne, odprawiane w domach prywatnych przez

diakow (psalmistow) czy nawet osoby $wieckie'”. Tak byto chociazby

w Krzeszowie koto Bytowa, gdzie Jan Bettej z Wistoka zrobit u siebie w do-

mu ottarz, przy ktérym modlono sig. Z okolicznych wsi schodzito si¢ tam
czterna$cie rodzin greckokatolickich'®,

Wyjatkiem byt osiedlony w Chrzanowie koto Etku ks. Mirostaw Ripec-
ki'”, W jednym z pomieszczen nieczynnej szkoty, ktora wyznaczono mu na
mieszkanie, urzadzit kaplice i 2 lipca 1947 r. (wedhug innych Zrodet 6 lipca)
odprawit pierwsze nabozenstwo w obrzadku wschodnim, erygujac w ten
sposob Greckokatolicki Urzad Parafialny'®. Wkrotce Chrzanowo stato sie
prawdziwym osrodkiem religijnym Ukraincéw na Warmii i Mazurach. Z cza-
sem przybywacé tu zaczeli przesiedlency z innych regiondéw'?. ,,Szczegdlnie
uroczyscie obchodzono cerkiewne §wigto Piotra i Pawla [12 lipca — I.H.].
Tego dnia bylo tu wyjatkowo ttumnie, bo zjezdzali si¢ Ukraincy prawie z ca-
fej Polski” — wspominano''°.

Tabela nr 4. Chrzty i bierzmowania w greckokatolickiej parafii w Chrzanowie
w latach 1947-1956

Rok Liczba
1947 6
1948 15
1949 14
1950 59
1951 77
1952 57
1953 71
1954 65
1955 109
1956 96
Razem 569

Zrodto: Z.T., Chrzanowska wspélnota [w:] Problemy Ukrainicéw w Polsce po wysiedlericzej
akeji ,, Wisla”, red. W. Mokry, Krakéw 1997, s. 397.
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Trudno stwierdzi¢, dlaczego wiadze tolerowaty dziatalno$¢ ks. Ripeckie-
go. Sam duchowny ttumaczyl to postawa komendanta etckiego UB, ktéry miat
by¢ jakoby z pochodzenia Ukraincem''. Wydaje sig, ze raczej Chrzanowo
stuzyto wladzy do obserwacji zachowan duchownych i wiernych greckoka-
tolickich''?. Prawdopodobna jest tez hipoteza Stanistawa Stepnia, Zze pozosta-
wiajac greckokatolickiego ksigdza w spokoju, starano si¢ go wykorzysta¢ do
wywolania konfliktu z miejscowym duchowienstwem rzymskokatolickim''?.

Od Wielkanocy 1948 r. nabozenstwa greckokatolickie odprawiano tez
w Nowym Dworze Gdanskim''®. Co dwa tygodnie msze celebrowat tam ks.
Bazyli Hrynyk — dotychczasowy proboszcz w Brwinowie koto Warszawy''3,
Jednocze$nie musiat pelni¢ obowiazki wikariusza rzymskokatolickiej parafii
w Wiercinach (powiat malborski). Na msze do Nowego Dworu Gdanskiego
uczeszezato okoto 300 wiernych. Z czasem ks. Hrynyk otrzymatl poewan-
gelicki kosciol w pobliskim Cyganku, gdzie msze odprawiano juz w kazda
niedziele. Od 1950 r., po $mierci ks. Oresta Seredynskiego, zaczal rowniez
przyjezdza¢ do Bytowa, a nastgpnie Kwasowa (powiat stawienski). W miej-
scowo$ciach tych musiat wyglaszaé¢ kazania w jezyku polskim'!®,

Chrzanowo, Cyganek i inne — nieliczne — wymienione tu miejscowosci,/
w ktorych potlegalnie odprawiano msze greckokatolickie, miaty duze zna-
czenie dla rozproszonych w polskim $rodowisku, przerazonych wysiedle-
niem, zastraszonych Ukraincow, byty to bowiem jedyne miejsca poza domem,
gdzie mogli si¢ porozumiewaé w ojczystym jezyku (na terenach, skad wy-
siedlono ludno$¢ w ramach akcji ,,Wista”, jedyna taka placowka istniata
w Krempnej; nabozenstwa celebrowat tam — po zwolnieniu obozu w Jaworznie
— wiekowy ks. Jan Wysoczanski). Jak trafnie stwierdzit Wiodzimierz Mo-
kry, cerkiew ,stata w centrum i tworzyla tg o$, wokot ktorej toczylo sig
zycie duchowe zabranej Ukraincom [...] ojczyzny, ktéra cho¢ nie zawsze
miala $cile okreslone granice, to jednak zawsze miata swoj srodek w posta-
ci wiasnej parafialnej cerkwi, z ikonostasem najblizszych tej ludnosci patro-
néw i $wigtych, do ktorych zanosili swe codzienne modlitwy i bagalne prosby
w najwazniejszych chwilach zycia i w chwili $§mierci”!?’.

Pozostali Ukraincy grekokatolicy, chcacy zaspokoi¢ swe duchowe po-
trzeby, stawali przed wyborem: czy uczeszcza¢ do katolickiego kosciota
rzymskiego, poswigcajac tradycyjny obrzadek, czy tez chodzi¢ na nabozen-
stwa do cerkwi prawostawnych, uczestniczy¢ w liturgii w rodzimym ob-
rzadku, lecz traci¢ kontakt z katolicyzmem. Z relacji pamigtnikarskich
i zachowanych dokumentéw nie mozna wywnioskowaé, ktora z opcji przewa-

57



zata. ,,Rodziny z akcji »W« nie majg swoich placowek, gdyz sa rozrzucone po
calym powiecie, znajduja si¢ w matych skupiskach. Przewazajaca wigkszo$¢
to grekokatolicy, ktorzy uczgszczaja do pobliskich kosciotdow rzymskokatolic-
kich” — pisano w sprawozdaniu z powiatu ostrédzkiego''®. W podobnym zro-
dle z powiatu wegorzewskiego konkludowano jednak, ze miejscowy duchowny
prawostawny ,,zaczyna dochodzi¢ do porozumienia z wyznawcami wiary grec-
kokatolickiej”'"*. Przypuszcza¢ mozna, ze cz¢$¢ Ukraincow rezygnowata cat-
kowicie z udziatlu w nabozenstwach lub uczgszczata do kosciotow rzymsko-
katolickich tylko przy okazji wigkszych $wiat lub uroczystosci, chociaz i to
czasem powodowato problemy. ,,Nie ma prawie §lubu greckokatolickich wier-
nych przed facinskimi ksiezmi, gdzie obesztoby sie bez krzywoprzysiestwa,
gdyz nasi ludzie majg niedoktadne dokumenty, chca si¢ zeni¢, a nie maja na
tyle zaufania, zeby wyznaé prawdg i czgsciej krzywoprzysiegaja [...]. Byl przy-
padek, ze jeden nasz chlopiec przedtozyt przy protokole przedslubnym sfat-
szowana metryke urodzin i chrztu tac[inskiemu] proboszczowi. Ten nic mu
nie mowit o wymaganej przysigdze, cho¢ wyrazit watpliwoé¢ co do prawdzi-
wosci dat tej metryki. Az gdy mlodzi przyszli do $lubu ze $wiadkami, tac[in-
ski] proboszcz zaskoczyt ich koniecznoscia ztozenia przysiegi przed slubem.
Co6z robié: zrezygnowaé ze $lubu, tzn. zdradzié, ze sig posiada sfatlszowanag
metryke, 1 narazi¢ na duze materialne straty? Zdecydowali si¢ na zlozenie fai-
szywej przysiggi” — pisat ks. Bazyli Hrynyk w liscie do bp. Jana Buczka, prze-
kazanym potajemnie do Rzymu w 1952 r.'%

Taka postawa czesci duchowienstwa rzymskokatolickiego nie nalezata wow-
czas chyba do rzadkosci. Z zachowanych relacji i materiatéw archiwalnych
wynika, ze zdarzaty si¢ przypadki utrudniania dziatalno$ci ksigzom greckoka-
tolickim, a nawet szykanowania ich przez proboszczoéw obrzadku tacinskie-
go'?l, Podobnie traktowano wiernych. Gdy jeden z przesiedleficéw ukrain-
skich w powiecie lidzbarskim, chcac wziaé §lub ko$cielny, udat si¢ do
miejscowego proboszcza tacinskiego, dowiedziat si¢, ze wezesniej musi przy-
ja¢ chrzest w obrzadku rzymskokatolickim (co bylo niezgodne z nauka
Kosciota i Kodeksem Prawa Kanonicznego). ,,Zrozumialem, ze sprawa nie
w samym chrzcie, ale chrzcie tacinskim, lepszym od naszego” — wspominat
po latach z gorycza. W koncu $lubu udzielit pozostajacy tam jeszcze duchow-
ny niemiecki'?2, Trudno tez stwierdzié¢, czy odosobniony byt przypadek poin-
formowania wtadz $wieckich przez jednego z ksiezy rzymskokatolickich, ze
,»W Administracji Apostolskiej w Gorzowie przyjeto 4 ukrainskich popow, ktorzy
wystepuja jako tacinnicy™'?,
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Réwniez czg$é Episkopatu negatywnie nastawiona byta do grekokatoli-
kéw. Wprawdzie biskup przemyski Franciszek Barda konsekwentnie bronit
praw duchownych greckokatolickich, twierdzac w pismie z 21 marca 1947 r.
do przemyskiego PUR, Ze ,,nieobecno$¢ biskupa ruskiego [ukraifiskiego —
I.H.] nie oznacza kasaty diecezji [...], nie pozbawia ksigzy ruskich tych upraw-
nien, jakie im daje prawo koscielne i jakich udzielit im biskup przed wyjaz-
dem”'?, to juz ks. Ripecki, ktory zwrécit sie do apostolskiego administratora
w Olsztynie bp. Teodora Benscha z pro$ba o usankcjonowanie istnienia ka-
plicy w Chrzanowie, mial pono¢ ustysze¢ stowa: ,Na to was tu dali, zeby-
$cie wsiakli w nasz organizm”'*. Niezmiennie tez ks. Ripecki otrzymywat
pisma powiadamiajace go, ze dziatalno$¢ parafii greckokatolickiej w Chrza-
nowie jest niezgodna z prawem: ,,Kuria Biskupia poleca wielebnemu Ksiedzu
zwrécié¢ sig do Jego Eminencji Ks. Prymasa w Warszawie [...] z prosba
o indulti odprawiania mszy $w. i sprawowania sakramentéw $w. in ritio
latino. Z przyczyn niezaleznych od kurii Wielebny Ksiadz na tych terenach
tylko w tym obrzadku moze spetnia¢ obowiazki kaptanskie™!*. Postawa taka,
potaczona z asymilacyjna polityka wtadz i nieprzychylnym na ogot nasta-
wieniem spoleczenstwa, ,,czgsto prowadzity do ugruntowywania wsrdd
Ukraincow przekonan, ze wszystkie sity polskie maja na celu zniszczenie
mniejszosci ukrainskiej w Polsce”!?’.

Oczywiscie, kwestii tej nie nalezy w zadnym wypadku uogolnia¢. Ukrain-
cy grekokatolicy spotykali si¢ roéwniez z pomoca, zyczliwo$cia czy odru-
chami wspdtczucia ze strony duchowienstwa rzymskokatolickiego. Niekiedy
ta pomoc byla spowodowana obawa przed prawostawiem. Dziatalno$¢ ks.
Jana Lewiarza, jednego z organizatoréw prawostawia na Dolnym Slasku,
spowodowala, ze ksieza rzymskokatoliccy w Lubinie — stwierdzajac, ze ,,po-
uczenia z ambony o réznicy migdzy prawostawiem a obrzadkiem greckim
nie odniosty dotad nalezytego skutku, poniewaz grekokatolicy ciazg do na-
bozenstw odprawianych w cerkwi” — zwrécili sig z prosba o zezwolenie na
odprawianie specjalnych mszy dla ludnoéci ukrainskiej: ,,Msza §w. po facinie
— w czasie mszy $§w. $piew cerkiewny”!%,

Omawiajac relacje migdzy katolickimi Ko$ciotami obu obrzadkow, trzeba
zwrdci¢ uwage na skomplikowang wowczas sytuacje Kosciota rzymskoka-
tolickiego w Polsce, szczegdlnie na ziemiach zachodnich i pétnocnych!?,
Od jesieni 1947 r. walka z Ko$ciotem stata si¢ jednym z wazniejszych zadan
organdw bezpieczenstwa, za§ dwa lata pozniej, 24 lutego 1949 r., Biuro
Polityczne KC PZPR podjeto uchwale polecajaca ,,rozpracowaé najbardziej
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aktywne elementy kleru celem skutecznego zastosowania catego wachlarza
srodkow presji w stosunku do jednych i neutralizacji w stosunku do dru-
gich”¥, Pptk Jan Zabawski, szef wroctawskiego UBP, wykonujac zawarte
w uchwale zadania, raportowat przetozonym, ze na Dolnym Slasku ujaw-
niono ,,11 ksiezy b[ytych] grekokatolikow, cztonkow UPA i OUN”!!,

W nieco innej sytuacji byli Ukraificy wyznania prawostawnego, nalezacy
do Polskiego Autokefalicznego Kos$ciota Prawostawnego. Wtadze nie nego-
waly jego istnienia i nie zakazywaty dziatalnoéci, jednak bacznie przygladaty
sig¢ poczynaniom zardwno hierarchii, jak i nizszego duchowienistwa, z kto-
rego — podkresli¢ nalezy — jedynie czg$¢ byta narodowosci ukraifiskiej
(w odréznieniu od kleru greckokatolickiego, niemal w 100 proc. bedacego
Ukraifncami)*??. Sytuacje komplikowat tez fakt, ze patriarchat moskiewski
nie uznawat autokefalii tego kosciota, uzyskanej od patriarchy Konstantyno-
pola w 1924 1.

W chwili przesiedlenia ludno$ci ukraifiskiej na zachodnie i pétnocne zie-
mie Polski nie istniata tam sie¢ prawostawnych placowek parafialnych. Wta-
Sciwie zaczely sig one tworzy¢ dopiero w 1947 r., a ich podstawe spoteczna
stanowili gtéwnie przesiedlency z akeji ,, Wista”'*. 24 lipca 1947 r. powotany
zostat Prawostawny Metropolitalny Komitet Niesienia Pomocy Przesiedlen-
com na Ziemie Odzyskane. Wraz z konicem roku zostat on przeksztatcony
w Prawostawny Metropolitalny Komitet Organizowania Zycia Cerkiewnego
na Ziemiach Odzyskanych'*.

Jeszcze przed podjeciem dziatan organizacyjnych przez metropolig war-
szawska na zachodnich i pdétnocnych ziemiach Polski zaczgly powstawaé
pierwsze parafie prawostawne. Byly one tworzone samorzutnie przez wier-
nych, a nabozenstwa odbywaly w domach prywatnych.

Na Slasku pierwsza taka placowka powstata w miejscowoéciach Lisi Mtyn
i Zimna Woda, proboszczem zostat ks. Jan Lewiarz. Niemal w tym samym
czasie ks. Stefan Biegun erygowat parafie w Michatowie!**. Na Warmii i Ma-
zurach parafie prawoslawne — réwniez samorzutnie — zaczgly powstawaé
pod koniec 1947 r. Wtedy tez przybyli tam duchowni, ktérzy mieli zorgani-
zowac zycie religijne Ukraincéw wyznania prawostawnego'*¢. Samodzielna
dziatalno$¢ duchowienstwa prawostawnego spotkata si¢ jednak ze sprzeci-
wem wladz. ,,Ministerstwo Ziem Odzyskanych [...] nie wyraza zgody na
utworzenie parafii prawostawnej w ww. miejscowo$ciach [Zimna Woda i Lisi
Mtyn — L.H.], jak rowniez nie zezwala na przeniesienie ks. Jana Lewiarza ze
Skwierzyny do Lisiego Miyna. Na przyszto$¢ prosi sie o niestawianie Mini-
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sterstwa Ziem Odzyskanych przed dokonanymi faktami bez uprzedniego
porozumienia z Ministerstwem” — pouczano wtadze ko$cielne'”’. Konsystorz
przyjat te instrukcje do wiadomosci i jesienia 1949 r. zwrécit sig z prosba
o zatwierdzenie 21 juz istniejacych parafii prawostawnych na ziemiach za-
chodnich i péinocnych (Szczecin, Stupsk, Barlinek — z siedziba w Petczy-
cach, Walcz, Lobez, Pita, Zielona Gora, Wroctaw, Zimna Woda — z filia
w Michatowie, Jelenia Géra, Stodotowice, Legnica — z filig w Jaworze, Ko-
zuchow, Elblag, Kwidzyn, Olsztyn, Orneta, Gizycko, Gérowo Itaweckie,
Ketrzyn, Braniewo) i wydanie zgody na otwarcie o$émiu nowych (Pastek,
Mragowo, Miynarska Wola, Wegorzewo, Sepopol, Dolice, Lubin i Etk)'3%,
Wladze odpowiedzialy po kilku miesigcach. Oficjalnie usankcjonowano wow-
czas istnienie czgsci parafii oprdcz Shupska, Barlinka, Watcza, Lobeza, Pily,
Pasieka, Mragowa, Wegorzewa, Dolic i Lubina. Przyczyn takiego doboru
nie podano'®. By¢ moze zadecydowaty tu podobne wzgledy, jak w przypad-
ku wsi Prostyty (wojewoddztwo olsztynskie), ktora byla, jak argumentowa-
no, ,,punktem, w ktorym w najblizszym czasie ma powsta¢ spotdzielnia
produkcyjna [...], w tejze wsi walka klasowa pomigdzy bogaczami wiejski-
mi a biednymi rolnikami przybiera ostre formy [...], gromadzenie sie rolni-
kéw z innych wsi w Prostytach i do tego jeszcze w domach prywatnych,
gdzie wtadze administracji nie beda mogty przeprowadza¢ kontroli, spowo-
dowato wydanie decyzji odmownej”'%.

Decyzja sankcjonujaca istnienie parafii prawostawnych na ziemiach za-
chodnich i péinocnych zwigzana byta prawdopodobnie z dobiegajacym konca
procesem konstytuowania si¢ zwierzchnich wtadz Kosciota prawostawnego
w Polsce, co nastapito w 1951 r. Wybrano nowego metropolite, ktérym zo-
stat arcybiskup Iwowski 1 tarnopolski Makary (Oksijuk), oraz dokonano no-
wego podziatu na diecezje'!. Dwie z nich, biatostocko-gdanska i wroctaw-
sko-szczecinska, obejmowaty swym zasiggiem zachodnie i pétnocne tereny
Polski'“2.

Mimo stosunkowo lepszej sytuacji wyznaniowej prawostawnych Ukra-
incow czegs¢ duchownych prawostawnych postrzegana byta przez wiadze
w sposob zdecydowanie negatywny. ,,Urodzony 30 kwietnia 1917 r. w Rym-
kach, pow. Postawy, z rodziny matorolnego chiopa — charakteryzowano na
przyktad ks. Anatola Bondara, proboszcza parafii w Gizycku, jednego z or-
ganizator6w zycia religijnego wérdd prawostawnych Ukraincéw na Warmii
i Mazurach. — Wyksztatcenie posiada wyzsze, wyglad zewnetrzny niepozor-
ny, zaniedbany (abnegat). Nie udziela sie nigdzie, nadzwyczaj pobozny”'*,
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Tych za$§ duchownych, ktorzy przyjechali w transportach razem z wierny-
mi, obowigzywaly takie same zasady, jak wszystkich przesiedlencow z akcji
., Wista”!44,

Represje dotknety takze czg$¢ duchowienistwa prawostawnego. Nega-
tywng opinie wystawiano na przyktad ks. Mikotajowi Kostyszynowi, ktory
»pobudza wéréd wiernych, szczegdlnie z akcji »W«, nacjonalizm ukrainski
poprzez wyglaszanie kazan w jezyku ukrainskim itp. Ludno$¢ ta jest tym
bardzo zbudowana”'¥*, Duchowny ten (osiedlony podczas akcji ,,Wista”
w Braniewie) zostat aresztowany S sierpnia 1947 r. przez WUBP w Olszty-
nie — razem z ks. Jézefem Kundeusem, osiedlonym we wsi Radomin w po-
wiecie nidzickim, i ks. Aleksym Nestorowiczem, osiedlonym w Ornecie. Po
tygodniowym przetrzymywaniu w olsztynskim areszcie wywieziono ich do
obozu w Jaworznie, skad zostali zwolnieni dopiero na poczatku 1949 r.'#
Razem z nimi w Jaworznie przebywali dwaj inni prawostawni duchowni,
aresztowani w trakcie akcji ,,Wista”: ks. Damian Towstiuk — proboszcz pa-
rafii Pawlowice (powiat Hrubieszow) i ks. Bazyli Laszenko — proboszcz
w Hrubieszowie. Po wyjsciu z obozu niektdrzy z nich powrocili na Warmig
i Mazury. Ks. Nestorowicz zostat wikariuszem w Ornecie, ks. Towstiuk roz-
poczat pracg w spétdzielni w Prabutach, gdzie mieszkata jego rodzina (obo-
wiazki duszpasterskie podjat w 1953 1.)'¥7, za$ ks. Kostyszyn ponownie ob-
jat parafi¢ w Braniewie.

Tak zwane ukraifiskie podziemie zbrojne na zachodnich
i péinocnych ziemiach Polski

Wokot ukrainskiego podziemia zbrojnego na zachodnich i péinocnych
ziemiach Polski narosto wiele nieporozumien, mitéw i nieprawdziwych, a ciagle
powtarzanych stwierdzen, bedacych wynikiem niewiedzy badz tez $wiado-
mych manipulacji. Dla cato$ci zagadnienia ukrainskiego w Polsce w pierw-
szym dziesigcioleciu po akcji,,Wista” byta to sprawa marginalna, czesto jednak
wyolbrzymiana, a nawet falszowana. Niemniej warto o tym wspomnie¢,
chociazby po to, by uporzadkowac znane dotychczas fakty.

W literaturze — szczegodlnie sprzed 1989 r., ale nie tylko — mozna spotkad
informacje o ,,siatce OUN” na zachodnich i pélnocnych ziemiach Polski.
,Latem 1947 r. z ziem odzyskanych zaczely naptywaé meldunki o dziatalno-
$ci podziemia ukrainskiego [...]. Najwigcej grup skupito si¢ na Warmii i Ma-
zurach; skupity one w swych szeregach okoto 200 0sdb” — stwierdzil na
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przyktad w jednym ze swych artykutéw Jan Golec'*. Nie znajduje to jednak
potwierdzenia w zroédtach. Nawet sporzadzony w 1964 r. w Ministerstwie
Spraw Wewngtrznych (do uzytku wewngtrznego) tajny Informator o niele-
galnych antypanstwowych organizacjach i bandach zbrojnych dziatajqcych
w Polsce Ludowej w latach 1944—-1956, ktérego autorzy niejednokrotnie
wyolbrzymiaja dziatalno$¢ antykomunistycznych organizacji, podaje, ze siatki
organizacyjnej ani struktury partyjnej OUN w zadnym z wojewddztw za-
chodnich nie ustalono'*.

Informacje o istnieniu siatki podziemia ukrainskiego na zachodnich i pot-
nocnych ziemiach Polski odnalez¢ tez mozna w materiatach archiwalnych.
,,Ludnosc¢ przesiedlona z akcji » W« — pisal w swym sprawozdaniu starosta
braniewski — szczegolnie po zwolnieniu z obozdw [chodzi o obdz w Jaworz-
nie — L.H.] megzczyzn zatrzymanych w czasie repatriacji, zaczeta jawnie ob-
jawia¢ niezadowolenie skierowane przeciwko rzadowi. Ponadto powtarzaty
sie rabunki [...]. Przeprowadzona przez wladze bezpieczenstwa energiczna
akcja likwidacyjna tego stanu rzeczy doprowadzita do aresztowania okoto
70 os6b. W wyniku badania okazalo sig, ze czg¢§¢ zatrzymanych przyznata
sie do tworzenia i wspotdziatania w organizacji UPA”'®, W rzeczywisto$ci
aresztowano wowczas ukrainskich chtopow, ktérzy nie mieli nic wspdlnego
z podziemiem, a w wyniku brutalnych przestuchan przyznali si¢ do dziatal-
no$ci antypanstwowej. 34 z nich — jak podaje Igor Hrywna — skazano na
kary od 10 do 15 lat wiezienia'®'. Dziewig¢ osob, ktore ,,mialy tacznosé
z ukrainskg organizacja OUN i z UPA”, aresztowano w polowie marca 1948 r.
w powiecie mragowskim'*2, W wyniku podobnej akcji przeprowadzonej wio-
sna 1949 r. w wojewddztwie szczecinskim — jak informowal w swym spra-
wozdaniu wojewoda — ,,znaleziono bron i amunicjg ukryta, jak si¢ okazalo,
przez przesiedlencow z akcji »W«, wsrod ktorych dokonano szeregu aresz-
towan”'*?, Trudno stwierdzi¢, czy owa bron rzeczywiscie istniata, czy tez
byta wymystem nadgorliwego urzednika.

Zorganizowane podziemie ukrainskie na zachodnich i péinocnych zie-
miach Polski nie istniato, jednak tuz po przesiedleniu na Warmii i Mazurach,
ale nie tylko tam, pojawity sie niewielkie, z reguty kilkuosobowe grupy par-
tyzantow ukrainskich, chcacych zalegalizowaé sig lub przedosta¢ do za-
chodnich stref okupacyjnych Niemiec. Wspominaja o nich dokumenty
archiwalne. ,,Banda rabunkowo-polityczna, prawdopodobnie osobnicy UPA
[...], nie zostala dotychczas schwytana i stwierdzono dalsze jej istnienie na
terenie powiatu pastgckiego” — donosit w swym sprawozdaniu pracownik
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Wydziatu Spoteczno-Politycznego Urzedu Wojewodzkiego w Olsztynie'™.
By¢ moze do ukraifskiego podziemia odnosi sig takze inny fragment tego
dokumentu: ,,ukazala si¢ w powiecie piskim banda, wzglgdnie dwie bandy
polityczno-rabunkowe, ktorych wladze bezpieczenstwa nie zdotaty zlikwi-
dowaé”'», Do informacji tych nalezy podchodzié niezwykle krytycznie. Z du-
za doza prawdopodobiefistwa mozna przyjac, ze chodzi tu o pojedynczych
cztonkéw podziemia ukrainskiego, ktdrzy na zachodnie i péinocne ziemie
Polski przybyli w §lad za swymi rodzinami, ukrywali si¢ (wzglednie zalega-
lizowali) i nie prowadzili aktywno$ci antypanstwowej, a zostali zdemasko-
wani czy to przypadkowo, czy na skutek donosu'*. Tak bylo chociazby
z Mikotajem Kucharczukiem ,,Burewijem”, ktory przedostat si¢ na Mazury
do rodziny i tam zostat aresztowany pod koniec stycznia 1948 r.!” Jak sam
wspominal, nie prowadzit dziatalno$ci ani nie utrzymywat zadnych kontak-
tow organizacyjnych, cho¢ w Informatorze... MSW wystepuje jako dowddca
oddziatu'st,

Trudno w tej sprawie o konkretne ustalenia, gdyz materiat badawczy jest
skapy i brak dostepu do zrodet. Poza tym niektére pospolite bandy rabunko-
we dla dezorientacji podawaty sie za oddzialy UPA'’. Wystepujace w r6z-
nych dokumentach i publikacjach groznie brzmiace sformutowania typu
»banda”, , podziemie” czy ,,organizacja” czesto bylty wytworem wyobrazni
funkcjonariuszy i urzednikow sktadajacych sprawozdania przetozonym. Z re-
guly bowiem chodzifo o pojedyncze osoby, ktdre nie godzity sig co prawda
z istniejacym systemem, ale chcialy jedynie rozpoczaé¢ normalne Zycie.

Jaskrawym przykiadem takiej manipulacji w kwestii podziemia ukraif-
skiego na Warmii i Mazurach moze by¢ wymyslona przez autorow Informa-
tora... grupa OUN i UPA, ktora dziatata pod kierownictwem Michata Snihura
,,Ekonoma”'®, W literaturze odnalez¢ mozna informacje, Ze Snihur miat do-
trze¢ na Mazury juz w lipcu 1947 r. razem z dwoma innymi partyzantami'®’,
W rzeczywistosci przybyt tam sam dwa miesiace pdzniej. Jeden z jego to-
warzyszy zginat po drodze w czasie przypadkowej potyczki z milicja, dru-
gi zostal aresztowany. ,,Ekonom” nie prowadzit zadnej dziatalnos$ci, ukrywat
si¢ dzigki pomocy rodziny i w 1949 r. przedostat si¢ na Zachdod'®.

Z innych grup partyzanckich wymieni¢ mozna wystgpujacy w litera-
turze, cho¢ pominigty w Informatorze..., pigcioosobowy oddzial bytych
zolnierzy z sotni Mikotaja Tarabana ,,Tuczy” z kurenia Jana Szpontiaka ,,Za-
lizniaka”. Po dotarciu do powiatu gizyckiego jego czlonkowie rozstali sig
i przy pomocy rodzin zalegalizowali. Rozpoznani przez prowokatora, zostali
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aresztowani. Czterech z nich skazano na dozywocie, jednego na 15 lat
wiezienia'®,

Sam ,,Tucza” przybyt na Warmie i Mazury we wrzesniu 1947 r. Do lipca
1948 r. przebywala tu jego siedmioosobowa grupa, dziatajac w siedmiu po-
wiatach. W potyczkach z ,,Tucza” i jego ludzmi zgineto trzech milicjantow,
dlatego tez — jak stwierdzit Igor Hrywna — oddzial byt zaciekle tropiony, a do
akcji przeciwko niemu zaangazowano 350 zolnierzy, funkconariuszy MO
i UB'%. Mimo to zaden z partyzantéw nie zostat ujety, w 1948 r. udato im sie
przedosta¢ na Zachod. Mniej szczescia mieli udzielajacy im schronienia Ukra-
incy i autochtoni. Kilkunastu z nich aresztowano i skazano'®.

W koncu grudnia 1947 r. na Mazury i Warmig przybyly dwie kolejne
grupy zohierzy UPA —zloZzone gtéwnie z mieszkancow Chetmszczyzny i Po-
dlasia. Pierwsza dowodzit Eugeniusz Sztendera ,,Prirwa” — jeden z autorow
porozumienia migdzy podziemiem polskim i ukrainskim. Jemu i jego ludziom
udalo sig po przezimowaniu przedosta¢ na Zachdd.

Drugim oddziatem dowodzil Wiodzimierz Melnyczuk ,,Jasen”. Grupa ta,
dziatajaca w powiatach Mragowo, Bartoszyce i Ketrzyn, zostata zaskoczona
2 stycznia 1948 r. we wsi Muntowo w powiecie mragowskim. ,,Podczas
akcji zabito siedmiu bandytoéw, a dwoch zdotalo uciec. Jeden funkcjonariusz
MO zostal zabity na miejscu, jeden cigzko ranny zmarl w szpitalu™'%. We-
dhug innej wersji wydarzen po nieudanej probie przebicia si¢ z okrazenia par-
tyzanci popetnili samobojstwo'S’. Informator... podaje biednie, ze oddziat
,Jasenia” liczyl 18 osob; prawdopodobnie wiaczono tu grupg ,,Prirwy”, bo-
wiem nie figuruje ona w tym zestawieniu.

Informator... MSW wymienia tez dwie inne grupy: liczacy 31 oséb od-
dzial Wiodzimierza Klisza ,,Dnipra” na Warmii i Mazurach oraz pigtnastooso-
bowy oddziat ,,Ukrainska Powstancza Armia” na Dolnym Slasku. Z duza
doza prawdopodobienstwa mozna uzna¢, ze chodzi tu o pojedynczych i u-
krywajacych sig¢ cztonkéw podziemia, ktorzy — by¢ moze — utrzymywali ze
soba jaki$ kontakt. Doktadna ich liczba jest nieznana i zapewne niemozliwa
do ustalenia. Istnieja bowiem takze informacje o upowcach w wojewddz-
twie szczecifnskim'® czy na Pomorzu Gdanskim'®. Nie mozna tez stwier-
dzi¢, ilu partyzantom udalo si¢ uniknaé aresztowania (jednym z nich byt
Mikotaj Radejko ,,Krym” — prowidnyk II Okregu OUN, ktéremu udato sig
wydostaé przez Gdansk do Norwegii'™). Z pewnoscig jednak wigkszo$¢
z nich zgingla lub zostala zatrzymana'”'. Nielicznym udalo sig przetrwaé do
1956 ., kiedy to ujawnili si¢ i zostali objeci amnestia.
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Paradoksalnie, jedyna zorganizowana struktura podziemia ukrainskiego
na zachodnich i pdéinocnych ziemiach Polski, tak zwany Prowid OUN,
zostala powotana do zycia przez polskie i — prawdopodobnie — sowieckie
shuzby specjalne. Operacja ta, noszaca kryptonim S-1, uwazana jest przez
cze$¢ badaczy za jedna z najbardziej btyskotliwych akcji polskiego kontrwy-
wiadu. Nic wigc dziwnego, ze wlasnie w tej sprawie istnieje najwigcej zaga-
dek. Niewiele tez wiadomo o glownej postaci operacji, Leonie Lapinskim
,.Zenonie”!"?,

Leon Lapinski (przyjmuje sieg, Ze to jego prawdziwe nazwisko) urodzit
sigw 1913 r. we wsi Kadtubiska w powiecie hrubieszowskim. Przed 1939 r.
prawdopodobnie ukonczyt podchorazowke w Lucku, do 1942 r. pracowat
jako nauczyciel matematyki w Zamos$ciu. W 1943 r, wstapit do OUN. Przy-
pisuje mu si¢ pomoc gestapo w likwidacji Iwowskiej siatki Gwardii Ludo-
wej w 1944 r. W kwietniu 1945 r. objat stanowisko prowindyka OUN na
ChelmszczyzZnie, a w lipcu tego roku referenta Stuzby Bezpieczenstwa II1
Okregu OUN. Tak charakteryzowat ,,Zenona” jeden z jego dwczesnych
podwtadnych, Wilodzimierz Lewosiuk ,,Roman”: ,,Z charakteru byt do$¢
wesoty, jednak rygorystycznie wymagat dyscypliny. Czesto wydawato sie,
ze swymi matymi oczyma chce zajrze¢ cztowiekowi w dusz¢. Podwiad-
nych znat bardzo dobrze, w pracy wymagat pospiechu i doktadnosci. Byt
bardzo wymagajacy, nerwowy, czesto wybuchat [...]. Rozmowy z do-
waddca byly suche, krotkie, tylko w konkretnych sprawach. Byt odwazny,
mozna to bylo odczué, jednak, cho¢ byt bardzo dobrym dowddca, nie
mozna w nim bylo odczué patriotyzmu. Nigdy nie méwit o Ukrainie, nigdy
nie podnosit na duchu swych ludzi”'”.

Nie wiadomo, kiedy Lapinski (wystepujacy tez pod pseudonimami ,,Rwu-
czyj” i,,0Ortowskyj”, za$ oficerom polskiego kontrwywiadu znany jako ,,Bo-
gustaw” lub ,,B”’) nawiazat wspotpracg z MBP i NKWD. Zdaniem Henryka
Pajaka stato sie to w drugiej potowie 1947 r. (16 wrzesnia, kilka dni po wizy-
cie ,,Zenona”, we wsi Rzeczyca aresztowano jego bezposredniego przetozo-
nego Piotra Fedoriwa ,,Dalnycza”, dowodce Stuzby Bezpieczenstwa UPA na
Zakerzoniu'™). Eugeniusz Misito przesuwa przej$cie Lapinskiego na strone
komunistdw na poczatek 1948 r. (2 marca we Wroctawiu w wyniku zdrady
»Zenona” aresztowano dowddce UPA w Polsce Mirostawa Onyszkiewicza
,,Oresta”!”®). Natomiast Grzegorz Motyka nie wyklucza, ze ,,Zenon” byt agen-
tem NKWD juz kilka lat przed omawianymi tutaj wydarzeniami, za§ sama
akcja S-1 byla czescia szeroko zakrojonej operacji wywiadowczej, majacej
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doprowadzi¢ do gigbokiej penetracji zaréwno ukrainskiego podziemia zbroj-
nego, jak i ukrainskich struktur emigracyjnych'”. Wspomnieé tez nalezy, iz
prowokacja byla czgsto stosowana przez 6wczesne stuzby specjalne metoda
zwalczania podziemia, rowniez polskiego'”’.

Pomijajac wszelkie niejasnosci zwiazane z poczatkiem dziatalnoscei ,,Ze-
nona”, bezspornym faktem jest to, Ze na przelomie 1947 i 1948 r., podrézu-
jac po kraju, odszukiwal on ukrywajacych si¢ cztonkéw podziemia
ukrainskiego i proponowal wspotprace w ,,nowej siatce OUN”. Zaopatry-
wal ich w pieniadze, dokumenty, za§wiadczenia o wyjsciu z wigzienia, kto-
re, jak si¢ miato pdzniej okazaé, utatwiaty Sledzenie tych osob. Pozbawionym
jakiegokolwiek oparcia upowcom wydawat si¢ nieomal mezem opatrzno-
$ciowym. Jednocze$nie czg§¢ z nich dekonspirowat. Taki los spotkat glow-
nie tych cztonkéw podziemia, ktorzy w jaki$ sposdb mogli ,,Zenonowi”
zaszkodzi¢. Przyktadem jest Sergiusz Martyniuk ,,Hrab” (jeden z gléwnych
negocjatorow porozumienia migdzy UPA i WiN), dobrze znajacy Lapinskie-
go, ktory nie zgodzil sig na wspéliprace z nim. Zostat aresztowany i wywie-
ziony do ZSRR'™. Podobne, nieufng przeczucia wobec siatki ,,Zenona” miat
Wiodzimierz Marczak, ktorego brat Eugeniusz ,,Matyj” nalezat do organiza-
cji. ,,Droga, na ktora wszedtes, jest przegrana. Uwazajcie, czy nie jestescie
w rekach jakiej$ prowokacji. Precyzja, z jaka dziata NKWD, jest wyzsza od
precyzji gestapo” — ostrzegat on brata'”.

Siatka Lapinskiego dziatata w latach 1948—1954 na terenie catego kraju,
gltownie jednak na ziemiach zachodnich i péinocnych. ,,Zenonowi” udato sig
nie tylko zdobﬂlc' zaufanie wielu os6b zwiazanych dawniej z podziemiem
ukrainskim, uruchomié¢ szlaki kurierskie przez zielona granice, nawigzaé
kontakt z monachijska centrala OUN, ale réwniez umiejscowi¢ agenta MBP-
-NKWD w emigracyjnych strukturach tej organizacji'®’, Oczywiscie, wszelkie
poczynania czlonkéw siatki byly §cisle kontrolowane przez kontrwywiad.
»W dniu 12 czerwca rb. [1953] na spotkaniu z »B« [czyli Leonem Lapin-
skim — L.H.] poinformowat, ze na adres Polkowskiej Kazimiery w Sobieszo-
wie (punkt »Dona«) nadszedt list pisany przez » Askolda« tajnopisem. W liScie
tym podaje » Askold« martwy punkt, w ktorym ztozone sg prawdopodobnie
dwa pakunki (zawarto$¢ nieznana) [...]. »Don« i »B« 17 VI 1953 r. beda
podejmowac te rzeczy z punktu” — pisat w notatce stuzbowej oficer prowa-
dzacy ,,Zenona”, mjr Stanistaw Wroblewski's'. Niestety, brak dostgpu do
zrodet uniemozliwia obecnie petne przedstawienie gry, jaka polskie stuzby
prowadzily z monachijskim o$rodkiem OUN. Warto jedynie wspomnie¢, ze
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miala ona prawdopodobnie znacznie szerszy zasieg, zwigzana byla z nara-
stajaca zimna wojna i by¢ moze (jak twierdzi Grzegorz Motyka) byta nawet
powiazana z dzialalno$cia sowieckiego agenta w Anglii Kima Philby’ego, ktory
miat uprzedzi¢ swych mocodawcoéw o desancie ukrainskim w lasach sie-
niawskich w 1951 r.'®

Operacja S-1 zostata zakonczona w 1954 r. sfingowanym samobdjstwem
»Zenona” i aresztowaniem pozostajacych jeszcze na wolnosci cztonkow siatki.
,»W jej wyniku — pisze Motyka —uwigziono lub zlikwidowano kilkudziesigciu
cztonké6w OUN-UPA, uniemozliwiono otwarcie kanatow kurierskich pomig-
dzy Monachium a Ukraina, zdobyto pewna ilo§¢ pieniedzy i sprzetu; co naj-
wazniejsze, skompromitowano dziataczy OUN w oczach Anglikéw”'®,

Sprawa ,,Zenona” wywotala w srodowisku ukrainskim atmosfere podejrz-
liwosci i nieufnoéci, poglebiajac i tak duza samoizolacjg tej spotecznosci. Poza
tym kres dziatalnosci agenta nie zakonczy! opieki, jaka stuzby specjalne ota-
czaly Ukraincow.

Relacje migdzy Ukraificami a innymi grupami ludnosci

Na zachodnich i pétnocnych ziemiach Polski poza Ukraincami znalezli
sig przesiedlency z Kresow Wschodnich, repatrianci z Zachodu, osadnicy
wojskowi i przybysze z centralnej Polski, mieszkali tu tez autochtoni i Niemcy,
ktdérzy nie chcieli albo nie zdazyli ewakuowaé sig¢ wraz z Wehrmachtem
w 1945 r., a nie zostali jeszcze wysiedleni'®. Relacje migdzy tymi grupami
i ludnoscig ukrainska uktadatly sig rdznie, nie bedzie chyba jednak naduzy-
ciem stwierdzenie, ze Ukraincy zostali przyjeci nieprzychylnie, traktowani
byli jak wrogowie, obcy!'®.

Wydaje sig, ze najtrudniej i najpdzZniej — co zreszta jest zrozumiale —
nawiazywane byly relacje miedzy Ukraificami a przesiedlenicami zza Buga,
w szczegodlno$ci z Wotynia i Galicji Wschodniej, pamigtajacymi niedawne
walki polsko-ukrainskie. Jak stwierdzit Andrzej Sakson, lgk przemieszany
z wrogo$cia byt konsekwencja tragicznych zdarzen zwigzanych z polsko-
-ukrainskim sasiedztwem w dawnym miejscu zamieszkania'®é,

Nieco inaczej powinny ksztattowa¢ sig relacje migdzy ludnoscia ukrain-
ska a pozostatymi grupami polskich osadnikéw, niemajacy tradycji polsko-
-ukrainskich kontaktoéw, a wigc 1 wigkszych uprzedzen. Jednak i w tym przy-
padku mozna mowi¢ o nieprzychylnym nastawieniu do Ukraincow. ,,Lud-
no$¢ nasza bardzo zle ustosunkowata si¢ do nich od pierwszej chwili” —

68



informowat wiadze anonimowy korespondent Biura Osadniczego MZO z wo-
jewodztwa gdanskiego'®’. ,, Wielkie niezadowolenie wywotato w powiecie
przesiedlenie do nas Ukraificow, a przynajmniej w tak duzej ilosci, Ze stano-
wia okoto 50 proc. dotychczasowej ludno$ci” — wtorowat mu korespondent
z wojewodztwa olsztynskiego!'ss.

Z pewnoscia wplyw miala tu oficjalna propaganda, ksztaltujaca nega-
tywny stereotyp Ukrainca: bandyty, rezuna, banderowca'®. Niejednokrotnie
przed przybyciem transportéw z ludnoscia ukrainska miejscowi Polacy byli
uprzedzani, Ze przyjada ,,mordercy generata Swierczewskiego”. , Przesie-
dlency z akcji » W« nie stanowia elementu groznego (aczkolwiek opinia, z jaka
przybyli, nie jest pochlebna)” — stwierdzil jeden z kontroleréw MZO'°. Dla-
tego wiasnie krazyly uporczywe pogloski o niebezpieczenstwie grozacym
ze strony Ukraincow, o zbieraniu przez nich poniemieckiej broni'®!. Znane sa
przypadki barykadowania drzwi przez ludnos¢ polska i wspoélne pilnowanie
Ukraincéw w nocy'?2. Wojewoda olsztyniski Mieczystaw Moczar w jednym
ze swych kwartalnych sprawozdan stwierdzit: ,,szerzona przez reakcjg pro-
paganda na temat trzeciej wojny $wiatowej [...] szerzona byta przede wszyst-
kim przez pewna czg§¢ ludnosci z akcji »W«, skompromitowana wspolpraca
w czasie wojny z bandami UPA™'?,

Propaganda, powszechne opinie o nowych przesiedlencach oraz swego
rodzaju przekonanie o bezkarno$ci spowodowaly, ze ludno$¢ ukrainska byta
szykanowana przez lokalnych urzednikow czy funkcjonariuszy MO, UB lub
ORMO™, Podobnie niekiedy zachowywali sig sasiedzi Ukraincow. ,,Jak chcie-
lismy otworzy¢ okno dla §wiezego powietrza, to zawsze znalazl sig kto§, by
rzuci¢ kamieniem w okno, nala¢ wody, nakrzycze¢” — wspominano'*®. Zda-
rzaly si¢ tez przypadki zabierania Ukraificom skoszonego siana czy tez zmu-
szania do pracy za miske¢ zupy.

Stosunkowo najlepiej uktadaty sig relacje migdzy ludnoscia ukrainska a in-
nymi grupami nieprzychylnie czy podejrzliwie traktowanymi przez wtadze
i osadnikéw polskich — Niemcami i ludnoscia rodzima. Informacje na ten
temat odnalez¢é mozna gléwnie w zrédlach memuarystycznych'%, ale za-
wierajg je rOwniez materiaty archiwalne. ,,Nadal obserwuje sie fakt, ze tak
autochtoni, jak tez niewysiedlone dotychczas rodziny przyznajace si¢ do na-
rodowosci niemieckiej lepiej uktadaja sobie wspolpracg z przesiedleficami
z akeji »W« niz z repatriantami lub osadnikami z centralnej Polski” — stwier-
dzat jeden z urzednik6w'®’. Inny za$ donosit: ,,charakterystyczny fakt istnie-
je w gromadzie Lipowiec, pow. Szczytno, ktora niemal cata nie podpisata ani
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Apelu pokoju, ani pozyczki, w ktorej migdzy ludnoscia miejscowa mieszka
osadnik z akcji »W« [...]. Mieszkancy gromady o$wiadczaja mu, »ze niech
on si¢ niczego nie obawia, kiedy nazad przyjda Niemcy, to oni go tu wszy-
scy obronia i nie dadza mu krzywdy zrobié«”'*®, Wszechobecne podejrzenia
i szpiegomania nakazywaly wladzom przypuszczaé, iz zblizenie migdzy
Ukraincami a ludno$cia miejscows jest inspirowane z zagranicy. ,, W niekto-
rych okolicach daje si¢ zaobserwowaé poufne kontakty miedzy tymi prze-
siedlencami a ludnoscia niezweryfikowana. Zrodtem tych kontaktow jest
niewatpliwie propaganda zza granicy, zmierzajaca do wzbudzania fermentu
i niecheci do intensywnej pracy na roli, szerzaca alarmy wojenne” — pisal
wojewoda olsztynski Wiktor Jaskiewicz'®. W rzeczywisto$ci jednak takie
uksztattowanie relacji migdzy przesiedlonymi Ukraincami a Niemcami czy
autochtonami spowodowane bylo podobna sytuacja tych grup, swego ro-
dzaju wspdlnota losow, a nie czynnikami zewnetrznymi®®,

Propagandowe przedstawianie Ukraincow oraz okoliczno$ci ich przyby-
cia na zachodnie i p6éinocne ziemie Polski nie byly jedynymi przyczynami
negatywnego nastawienia polskich sgsiadow. Jak zauwazyt Roman Wapin-
ski, ,,dla wytworzenia takiej sytuacji wystarcza odregbnosci obyczajowosci
codziennej?', okreslane tez w literaturze pojeciem ,,zderzenie kultur”??2,

Ludno$¢ ukrainska od otoczenia réznito niemal wszystko: jezyk, ktérym
postugiwali si¢ na co dzien (ukrainski literacki lub czg$ciej dialekt), wyznanie
—a co za tym idzie, inny kalendarz (julianski) i terminy $wiat, zwyczaje i tra-
dycyjne obrzedy zwigzane z chrzcinami, weselami czy pogrzebami. Inne
byly stroje, przywiezione narzedzia, przygotowywane potrawy>%,

Sposrdd osiedlencow ukrainskich wyr6zniali sig szczegdlnie mieszkancy
gor — Lemkowie. Dlugie wlosy u mezczyzn czy charakterystyczne elementy
tradycyjnego stroju wywotywaty zdumienie i przesmiewcze uwagi. ,,Nasz
sposob ubierania si¢ — wspominata jedna z przesiedlonych — tez budzit nie-
zdrowe emocje, wyrazane obrazliwymi epitetami [...]. Prawdziwa sensacje
wzbudzit ojciec ubrany w kierpce, sukniana marynarke i spodnie, gdy w ta-
kim stroju przybyt do miasteczka™*. Z tego tez okresu pochodzi okre$lenie
,kudiaty Lemko™?%,

Czgs¢ osiedlencow, ktorzy przybyli z terenéw gorzystych, nie potrafita
przystosowaé si¢ do norm gospodarowania charakterystycznych dla ziem
zachodnich i pétnocnych. Nieduze wywrotne wozy i drewniane plugi spet-
niaty swa rolg¢ w gorach, zupelnie natomiast nie nadawaly si¢ do pracy na
glebach nizinnych. Odmienne formy gospodarowania wywolywaly zdziwie-
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nie i politowanie sasiadow. ,,Wystarczylo natozy¢ na taki woz dwa snopki
i posadzi¢ dwie osoby, by sig przewracaty. Mozna byto umrze¢ ze §miechu,
jak zwozili oni zboze i ziemniaki” — wspominat po latach jeden z nich?®.

Relacje migdzy Ukraificami a innymi grupami ludno$ci ksztaltowaty sie
na tle istotnych przemian zachodzacych w spoteczenstwie polskim. Wraz
z industrializacja i zwigkszona migracja ludno$ci do miast zrywano trady-
cyjne, uksztattowane od stuleci identyfikacje w kategoriach ,,sw6j” —,,obcy”.
,»Realny socjalizm« w sensie drogi do urzeczywistnienia »naukowego ko-
munizmu« przyspieszy! i spotegowal przemiane spoleczenstwa w nacjona-
listyczne, to znaczy takie, powiedzmy sobie wyraznie, ktérego gléownym
i najpowszechniejszym celem stato sie zbudowanie panstwa narodowego” —
pisat w jednym z artykutow Franciszek Ryszka’.

I AAN, MZO, 784, k. 39.

2 . Hatagida, Zycie Ukrairicow na ziemiach zachodnich w pierwszych latach po wysiedlericzej
akeji ., Wista”. Przyczynek do polskiej powojennej polityki narodowosciowej [w:] Problemy
Ukrainicow w Polsce po wysiedlenczej akeji ,, Wisla” 1947 roku, red. W. Mokry, Krakow 1997,
s. 39; R. Drozd, Droga na zachdd..., s. 142; S. Dudra, op. cit., s. 33; W. Gieszczynski, op. cit.,
s. 133.

3 APO, UWO, 391/284, k. 221, Miesigczne sprawozdanie sytuacyjne starosty gizyckiego,
21X 1947 1.

4 APG, ZW PUR, 1167/753, b.p., Miesigczne sprawozdanie sytuacyjne z powiatu malborskie-
go za okres od 1 do 31 VII 1947 ., b.d.

5 R. Drozd, Droga na zachdd..., s. 142—143,

6 AAN, MZO, 784, k. 73, Pismo dyrektora Departamentu Osiedleficzego MZO Jana Pietkie-
wicza do Ministerstwa Odbudowy, 21 VII 1947 r. Pietkiewicz postulowal konieczno$é jak
najszybszego przeprowadzenia remontéw 20 tys. budynkow, w tym w wojewodztwie szczecin-
skim 8 tys., olsztynskim 10 tys., wroctawskim 2 tys.

7 R. Drozd, Pomoc materialna panstw polskiego..., s. 199-200.

8 APS, UWS, 3523, k. 293, Pismo Departamentu Ekonomiczno-Socjalnego MZO, 22 VIII
1947 r. Por. R. Drozd, Droga na zachdd..., s. 150.

% APS, UWS, 3523, k. 247, Pismo Departamentu Ekonomiczno-Socjalnego MZO do wojewo-
dy szczecinskiego w sprawie udzielenia kredytow przesiedlenicom ukraifiskim, 15 IX 1947 r.

' AAN, MZO, 792, k. 26, Uchwala Komitetu Ekonomicznego Rady Ministrow o przyznaniu
kredytu ludnosci ukraifiskiej osiedlonej w wojewodztwie gdanskim, olsztynskim, szczecinskim
i wroctawskim, 19 1X 1947 r. Por. dkcja ,, Wisla”. Dokumenty..., s. 400-401, dok. nr 239.

" AAN, MZO, 1032, b.p., Pismo naczelnego komisarza odbudowy wsi do MZO, 4 X 1947 r;
ibidem, 792, k. 22, Pismo do wojewodéw na ziemiach zachodnich i poinocnych, 10 X 1947 r.
2 Ibidem, k. 5, Pismo naczelnego komisarza odbudowy wsi do urzedéw wojewddzkich na
ziemiach zachodnich i pélnocnych, 24 1X 1947 r.

B A. Chojnowska, op. cit., s. 74.

“ AAN, MZO, 792, k. 24-25, Pismo naczelnego komisarza odbudowy wsi do Urzedu Woje-
wodzkiego w Gdansku, 10 X 1947 r.

71



15 Wszelkie zapotrzebowanie materialowe na akcje »W« nalezy zalatwia¢ w pierwszej kolej-
nosci, tzn. natychmiast po otrzymaniu zapotrzebowania z wojewddzkich wydziatéw odbudo-
wy. Ustalone terminy musza by¢ bezwzglgdnie dotrzymane” — zalecal naczelny komisarz
odbudowy wsi (AAN, MZO, 792, k. 9, Pismo naczelnego komisarza odbudowy wsi do Centrali
Materialow Budowlanych w Warszawie, wrzesien 1947 r.).

6 APO, UWO, 391/1888, b.p., Pismo naczelnego komisarza odbudowy wsi, 29 XI 1947 r.
W podobny sposéb sytuacje oceniali lokalni urzednicy. ,,Urzad Wojewoddzki [w Olsztynie]
wyjasnia, ze z powodu braku koniecznych materialdw budowlanych, jak szyb, futryn, desek,
okien, drzwi, piecow, a niejednokrotnie i pokrycia dachow, pietrza si¢ trudnosci w odremonto-
waniu budynkéw” (APO, UWO, 391/1411, k. 16, Pismo Wydzialu Osiedleficzego Urzedu
Wojewodzkiego w Olsztynie do Departamentu Osiedlenczego MZO, 18 I 1948 r.). Taka sama
sytuacja panowala na Ziemi Lubuskiej (AAN, MZO, 791, k. 35, Pismo gorzowskiej Ekspozy-
tury Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu do MZO, 9 XII 1947 r.) oraz w wojewodztwie wro-
clawskim (AAN, MZO, 792, k. 25, Sprawozdanie z akcji pomocy budowlanej dla osadnikéw
z akcji ,,Wisla”, b.d.).

17 Takie kryteria wyznaczyl wojewoda olsztynski Wiktor Jaskiewicz. W pismie do MZO z 14 VII
1947 r. stwierdzit: ,jako przeci¢tne minimum pomieszczenia na 1 rodzing z inwentarzem po-
trzeba 1 duza izbe, w ktérej bylaby rownoczesnie i kuchnia, albo kuchnia i mala izba, oraz jedno
pomieszczenie na inwentarz zywy. Koszt materialu budowlanego obliczonego przecigtnie na
wyremontowanie jednego gospodarstwa wg cen urzedowych wynosi zi 25 360” (AAN, MZO,
784, k. 210).

'8 S. Madzelan, Smak doli, Nowy Sacz 1986, s. 7.

1 AAN, MZO, 188, k. 2, Sprawozdanie wojewody olsztynskiego za pierwszy kwartal 1947 r.,
15 1V 1947 r. Por. APO, UWO, 391/117, k. 43, Sprawozdanie starosty powiatowego wggo-
rzewskiego za styczen 1949 r., 3 1I 1948 r.

2 J. Mieczkowski, Udzial ludnosci ukrainskiej..., s. 63.

2 R. Drozd, Pomoc materialna paistwa polskiego..., s. 197.

2 B, Okoniewska, Proces osadniczy w historii Zulaw [w:) Ziemie zachodnie w pierwszych latach
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2 [bidem, k. 219, Sprawozdanie inspektora MZO Jozefa Kalamarza z kontroli akcji ,,Wista
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5 F, Kusiak, Osadnictwo wiejskie w srodkowych i pélnocnych powiatach Dolnego Slqska
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% R. Drozd, Droga na zachéd..., s. 143; idem, Osadnictwo ludnosci ukrainskiej na ziemi
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3 AAN, MZO, 791, k. 14, Pismo gorzowskiej Ekspozytury Urzgdu Wojewodzkiego w Pozna-
niu do Departamentu Osiedleniczego MZO, 28 X 1947 r. Zob. Aneks, dok. nr 8.
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i Opieki Spolecznej zwigkszenie kredytdéw o 719 min zi.

¥ AAN, MZO, 791, k. 15, Pismo gorzowskiej Ekspozytury Urzedu Wojewodzkiego w Pozna-
niu do Departamentu Osiedlenczego MZO, 28 X 1947 r.

3% Jbidem, k. 16, Pismo naczelnika Wydzialu Osiedlenczego Urzedu Wojewodzkiego w Gdan-
sku, 26 XI 1947 r.
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9 XII 1947 r.
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3¥ AAN, MZO, 784, b.p., Sprawozdanie Wydzialu Osiedleficzego Urzgdu Wojewodzkiego
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42 [bidem.
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1945-1950, oprac. T. Biatecki, J. Macholak, Szczecin 1995, s. 99.

% A. Chojnowska, op. cit., s. 79.
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9 ,W oborze kazdy mial miejsce na krowe, lecz siano dla niej trzeba byl kra$¢ z folwarcznej
stodoly. Tak zostali$my zlodziejami, aby przezy¢” — wspominal Ukrainiec osiedlony w pan-
stwowym gospodarstwie (/947. Propamjatna knyha..., s. 413, wspomnienia Piotra Kowala).
® AAN, MZO, 784, k. 14, Pismo wojewody wroclawskiego do MZO, 10 XII 1947 r.

3! J. Mieczkowski, Udzial ludnosci ukrainskiej..., s. 65.

52 APE, Starostwo Powiatowe w Malborku, 25/258, b.p., Pismo dyrektora Departamentu
Osiedlenczego MZO Jana Pietkiewicza, 27 X 1947 r.
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3 APO, UWO, 391/101, k. 50, Miesigczne sprawozdanie starosty powiatowego wegorzewskie-
go, 4 V 1948 r.

4 Ibidem, k. 29, Miesigczne sprawozdanie starosty bartoszyckiego, 1 VII 1947 r.

3% Takie np. opinie zawarl ten autor w jednej ze swych publikacji: ,,W zamian za bieszczadzkie
gliniano-drewniane chatupy ludnoé¢ ukraifnisko-ruska otrzymata solidne poniemieckie domy
oraz gospodarstwa rolne wielohektarowe, a wreszcie bezzwrotng pozyczke pienigzna na zago-
spodarowanie sie. Spotkali si¢ oni z zyczliwoscia wladz” (E. Prus, Operacja ,, Wisla”, Wroclaw
1994, s. 49).

¢ B, Kusiak, Akcja ,,Wisla”, ,,Przeglad Zachodni” 1995, nr 4, s. 181.

7 AAN, MZO, 784, k. 8, Instrukcja MZO dotyczaca osiedlania rodzin ukraifskich, 10 XI
1947 r. Por. APZG, UWP, 1311, k. 261, Pismo okélne MZO w sprawie osadnikéw z akcji
»Wista”, 10 XI 1947 r.; R. Drozd, 1. Hatagida, op. cit., s. 54.

8 AAN, MZO, 1032, k. 2, Pismo dyrektora Departamentu Osiedleniczego MZO Janusza
Pietkiewicza do wojewodow we Wroctawiu, Gdansku, Gorzowie Wielkopolskim, Szczecinie,
Olsztynie i Biatymstoku, 31 VII 1947 r. W dalszej czgsci pisma Pietkiewicz zauwazyl: ,;sprawa
zezwolenia na powr6t na ziemie stare nie lezy w kompetencji Ministerstwa Ziem Odzyska-
nych”.

% APO, UWO, 391/1410, k. 46, Sprawozdanie Referatu Osiedleficzego Starostwa Powiatowe-
go w Szczytnie, 4 111 1949 r. W dokumencie tym stwierdzono: ,,W rozmowach z przesiedlen-
cami styszy sie czeste wypowiedzi, ze ich pozostawione gospodarstwa lezg odlogiem i nikt na
nich nie pracuje, ze ich dazeniem jest pracowa¢ na wlasnej ziemi, ze nie wiedza, z jakich
przyczyn sg na ziemie odzyskane przesiedleni, ze byli dobrymi obywatelami itd. Z tych tez
przyczyn bardzo mala ilo$¢ przesiedlencow skiada wnioski o nadanie prawa wiasno$ci”.

¢ Sprawozdanie starosty powiatowego braniewskiego, 3 VII 1947 r., kopia dokumentu w zbio-
rach autora.

¢l ,Gérale uciekali z zachodu, bledli, bo im klimat nie stuzyl. Tak samo nasi Lemkowie czuli sie
na nizinnym terenie Zzle, chorowali” — pisal jeden z ukrainskich gorali (R. Chomiak, op. cit.,
s. 63).

2 Przykiadem moze by¢ pismo Wojewodzkiego Oddzialu PUR w Krakowie do Zarzadu Cen-
tralnego PUR z 10 VII 1948 r.: ,,Proszg o powzigcie decyzji, co zrobi¢ z transportem Lgkow
[sic!] wracajacych z zachodu na swoje dawne gospodarstwa w Rzeszowskiem [...]. W chwili
obecnej przyszedt transport 7-8 wagonéw takich wia$nie Ukraiicow powracajacych z za-
chodu za specjalnym skierowaniem. Niektdrzy z nich maja jakoby specjalne dekrety pana
prezydenta, upowazniajace ich do powrotu. Bilety maja z PUR” (AAN, ZC PUR, X1/247,
k. 97).

& Akcja ,, Wisla”. Dokumenty..., dok. nr 216, s. 347-348, Pismo okélne M. Olechowicza do
wojewodzkich oddzialow PUR z 21 VII 1947 r.

¢ APZG, UWP, 1311, k. 261, Pismo okdlne MZO w sprawie osadnikow z akcji ,,Wista”, 10 XI
1947 r.

% AAN, ZC PUR, XI/247, k. 116, Pismo PUBP w Tomaszowie Lubelskim do Wojewddzkiego
Oddziatu PUR w Lublinie, 11 XII 1947 r.

% AAN, MAP, 782, k. 46, Pismo Urzedu Wojewodzkiego w Rzeszowie do MAP, 5 111 1948 r.
" Pismo starosty powiatowego w Goérowie Itaweckim do Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie,
b.d., kserokopia udostgpniona autorowi przez Romana Drozda.

% AAN, MZO, 1032, k. 76, Pismo wicewojewody olsztynskiego do MZO, 23 IX 1947 r.
Upomniano tez wicestarostg otawskiego Adama Padryla, zob. ibidem, k. 241-247.

8 Akcja ,, Wisla”. Dokumenty..., dok. nr 213, s. 343-344, Rozkaz nrr 0010 dowédztwa GO
. Wisla” regulujqcy zasady aresztowania i osadzania w obozie w Jaworznie Ukraificow powra-
cajqcych do poprzednich miejsc zamieszkania z 16 VII 1947 r.
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 CA MSWiA, PRM, 98/351, f. 16, Informacja o sytuacji ludnosci z akcji ,,Wisla”, zamieszka-
lej w powiatach Pasi¢k i Braniewo, b.d. Nieznane s dalsze losy Michaluka, prawdopodobnie
zostal ponownie wysiedlony na ziemie zachodnie.

7" M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 125.

2 Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, nr 46, 1949, poz. 339.

" Ibidem, nr 46, 1951, poz. 340.

™ J. Mieczkowski, Udzial ludnosci ukrainskiej..., s. 64.

» AAN, MZO, 786, k. 238, Pismo wojewody olsztyniskiego do MZO w sprawie rozmieszczenia
przesiedlencow z akcji ,,Wista”, 25 IX 1947 r.; APO, UWO, 90, k. 227, Sprawozdanie Wydzia-
hu Osiedlenczego z akeji ,,Wista”, b.d.

76 |, Halagida, Ukrairicy w wojewddztwie gdanskim..., s. 173.

” R. Drozd, Droga na zachdd..., s. 129.

% AAN, Spuscizna Bolestawa Bieruta, 254/IV-22, k. 51, Notatka wiceministra administracji
publicznej Wladystawa Wolskiego dotyczaca wyjazdéw obywateli polskich do ZSRR, 17 II
1949 r. Stwierdzono w niej, ze wérdd tych, ktérzy wyjechali znajdowaly si¢ ,,242 rodziny
rolnicze, ktoérych zyczeniem bylo powrdcenie na teren Ukrainy [...]. Pozostali Ukraincy (67
0s6b oraz osoby innej narodowosci) to osoby samotne, ktorym przez zezwolenie na wyjazd
z Polski umozliwilem polaczenie si¢ z rodzinami”.

" Ibidem, k. 52, Notatka z rozmowy ministra spraw zagranicznych Zygmunta Modzelewskie-
go z ambasadorem ZSRR Wiktorem Lebiediewem, 19 11949 r. Zob. Aneks, dok. nr 11.

% L., Olejnik, op. cit., s. 117.

#1W. Serhijczuk, op. cit., s. 406.

82 B, Beba, Kierunek przemian tozsamosci kulturowej Ukraincow na Warmii i Mazurach, mps
w zbiorach autora.

8  Proswita” — organizacja ukrainska zalozona w 1868 r., zajmujaca si¢ m.in. dzialalnoscia
o$wiatowa wsrod ludnosci wiejskiej.

84 Plast” — ukrainska organizacja skautowa.

8 M. Hejger, Polityka narodowosciowa wladz..., s. 228; M. Iwanicki, op. cit., s. 82-83. Trudno
sig zgodzi¢ z twierdzeniem Lucyny Turek-Kwiatkowskiej, iz ludno$¢ ukrainska ,,nie wystgpo-
wala nigdy o zorganizowanie szkét z ukrainskim jezykiem nauczania” (eadem, Szkolnictwo
ukrairskie na Pomorzu Zachodnim w latach 1947-1965 [w:] Akcja ,,Wisla™ na tle stosunkow
polsko-ukrainskich..., s. 168). Mija sig tez z prawda Tomasz Szrubka, piszac o dzieciach prze-
siedlencOw ukrainskich, ze ,,z chwila pojawienia sig ich w Koszlifiskiem [...] podjgto wysitki,
aby umozliwi¢ tym, ktorzy tego pragna, nauke jezyka ojczystego” (idem, Szkolnictwo kosza-
linskie w latach 1945-1968, Poznan—Stupsk 1970, s. 98).

% Notatka stuzbowa wojewody gdaniskiego, 16 VII 1947 r., kserokopig¢ dokumentu przechowy-
wanego w CAW udostgpnit autorowi Roman Drozd.

8 AAN, MZO, 787, k. 159, Sprawozdanie z kontroli akcji ,,Wista” w pow. koszalifiskim,
sporzadzone przez inspektora MZO Wiadystawa Jancewicza, 26 IX 1947 1.

% APO, UWO, 391/287, k. 111, Sprawozdanie starosty powiatowego braniewskiego, 4 VII
1949 r.

# J. Mieczkowski, Zycie religijne mniejszosci..., s. 105.

% R. Drozd, Poczqtki integracji ludnosci..., s. 345.

' Wigcej na ten temat zob. I. Hatagida, Koscié! greckokatolicki i jego wierni..., s. 157-165.
%2 1. Harasym, Hreko-katolyéka Cerkwa..., s. 41. W fagrach znalezli si¢ m.in. ksigza Bazyli
Oszczypko, Kindrat Jackiw, Wtodzimierz Luka-Boriwec.

% J. Mieczkowski, Zycie religijne mniejszosci..., s. 105.

% AAN, MAP, 1040, k. 47, Pismo dyrektora Departamentu Administracyjno-Prawnego MAP
Wiadystawa Grabonia do Departamentu Wyznaniowego MAP, 26 III 1949 r.
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% S. Zabrowarny, Ukraiiicy na Pomorzu Zachodnim..., s. 38.

% WWA, fond IX, M. Kaminskyj, Materialy do istoriji Peremyskoji Eparchiji 1939-1956,
rkps, k. 160.

o B. Balyk, op. cit., s. 119.

% S. Wojtkowiak, Obrzqdek greckokatolicki w Polsce po II wojnie $wiatowej, ,,Acta Universi-
tatis Lodziensis. Politologia”, nr 20, 1990, s. 182,

% Musieli oni po przeszkoleniu zda¢ egzamin z laciny i liturgii zachodniej; duchowni zonaci
musieli opuscic swe zony.

% W 1948 r., po $mierci prymasa Augusta Hlonda, delegatem dla kosciotéw wschodnich zostat
jego nastepca, prymas Stefan Wyszynski.

00 APZG, UWP, 1311, k. 226, Pismo ks. Pawla Szuflata do MZO, 29 1X 1947 r.

12 AAN, MZO, 516g, k. 65, Sprawozdanie z dziatalnoéci Kosciolow w wojewoddztwie olsztyn-
skim za 1948 r., b.d. Por. APO, UWO, 303, b.p.

163 AAN, UdSW, 19/535, k. 5, Pismo Prezydium WRN w Olsztynie do Urzedu do Spraw
Wyznan, 16 XII 1953 r.; ibidem, k. 10-11, Charakterystyka ks. Boziuka, 18 II 1954 r;
Dokumenty do istoriji..., dok. nr 40, s. 60, List ks. Mirostawa Ripeckiego do ks. Przepiorskie-
g0, 29 III 1951 r. Kwestia postaw duchowienistwa greckokatolickiego po akcji ,,Wista” nie
doczekatla sig dotychczas bardziej wnikliwych studiow, ktore musza by¢ poprzedzone dogigbna
kwerendg, glownie w archiwach koscielnych i cerkiewnych.

104 WWA, fond 1X, M. Kaminskyj, Materialy do istoriji..., k. 151.

105 J. Mieczkowski, Zycie religiine mniejszosci..., s. 107; M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 164.
196, Zabrowarny, Ukrairicy na Pomorzu Zachodnim..., s. 38.

7 A.A. Zieba, Miroslaw Ripecki [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXX1/2, s. 304-306.

1% Takq nazwa, figurujaca tez na pieczeci, ks. Ripecki postugiwat sie w oficjalnej koresponden-
cji. Por. Dokumenty do istoriji..., dok. nr 20, s. 28, List ks. Mirostawa Ripeckiego do Kurii
Biskupiej w Olsztynie, 6 IT 1950 r.

109 B.B. Cyranowicz, Ukraiicy na Warmii i Mazurach [w:] Regionalna tradycja i wspolcze-
sno$é, red. B. Barczewska, Olsztyn 1995, s. 177.

10 W, Sawa, op. cit., s. 54.

"' Ne ja perszyj i ne ja ostannij. Rozmowa z otcem mytratom Stepanom Dziubynoju, ,,Zustri-
czi”, nr 5/6, 1990, s. 12. Wedtug innych Zrédet komendant pochodzit z Lisek, gdzie ks. Ripecki
przed wysiedleniem by} proboszczem, zob. WWA, fond IX, M. Kaminskyj, Materialy do
istoriji..., k. 154,

Y12 1, Hrywna, Rok pierwszy, ,Borussia” 1991, nr 1, s. 36.

113 S. Stepieni, op. cit., s. 354-355.

" WWA, fond IX, M. Kaminskyj, Materialy do istoriji..., k. 151; 1. Halagida, Ukrairncy
w wojewodztwie gdanskim..., s. 176.

!15'S. Dziubyna, op. cit., s. 108,

Y6 W, Pyrczak, Koscidl greckokatolicki na Pomorzu Srodkowym [w:] Ukrairicy i Polacy w Pol-
sce..., s. 44.

7 W. Mokry, op. cit., s. 23.

"8 APO, PWRN, 444/22, k. 736, Sprawozdanie Referatu do Spraw Wyznafh PRN w Ostrodzie
za czwarty kwartal 1952 r, b.d.

9 Ibidem, k. 140, Sprawozdanie Referatu do Spraw Wyznan PRN w Wegorzewie, 2 VII 1951 r.
120 CA MSWiA, OUN-UPA, IX/137, f. 329-330, List ks. Bazylego Hrynyka (podpisany
,Kleryk”) do bp. Jana Buczka, kwiecien 1952 r. Przechwycony przez polski kontrwywiad, stat
si¢ prawdopodobnie jedng z przyczyn aresztowania ks. Hrynyka w tymze roku. Wigcej na
temat operacji polskich stuzb specjalnych w podrozdziale po§wigconym tak zwanemu podzie-
miu ukrainskiemu na zachodnich i pétnocnych ziemiach Polski.
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12t S, Dziubyna, op. cit, s. 108-118; A.A. Zigba, Katolyéka Cerlwa w Polszczi i Ukrajini..., s. T4.
122 1947. Propamjatna knyha..., s. 17, wspomnienia Michata Maruszczaka.

12 APS, UWS, 1089, List ks. A.J., 12 VIII 1947 .

124 Cyt. za: A. Nalgcz, Cerkwie greckokatolickie w diecezji przemyskiej po roku 1945. Zarys
problematyki, Przemy$l 1988, s. 21-22.

12 Ne ja perszyj i ne ja ostannij..., s. 12.

126 Dokumeny do istoriji..., dok. nr 1, s. 6, List Kurii Biskupiej w Olsztynie do ks. Mirostawa
Ripeckiego, 1947 r.

127 M. Skorka, op. cit., s. 74.

122 AAN, UdSW, 13/439, k. 35, Protokot spisany przez ks. N. Szukalskiego z ks. dziekanem
A. Swidq z Lubina w sprawie dzialalnosci prawoslawnego duchownego ks. J. Lewiarza, b.d.
129 Na terenach przylaczonych po wojnie do Polski nie utworzono polskiej administracji
ko$cielnej, tylko mianowano pigciu administratoréw apostolskich — w Gdansku, Gorzowie
Wielkopolskim, Olsztynie, Opolu i Wroclawiu, uzalezniajac ustanowienie stalej administracji
od podpisania traktatu pokojowego z Niemcami, ktory ostatecznie wytaczalby zachodnig
granicg Polski. Dzigki temu wiadze uzyskaty pretekst (szczegdlnie po podpisaniu w 1950 r.
uktadu granicznego migdzy Polska a NRD) do oskarzenia hierarchii Kosciota o dazenie do
rewizji polskich granic, co — jak stwierdzit Antoni Dudek - ,,bylo gruba przesada, niezaleznie od
stopnia proniemieckich sympatii Kurii rzymskiej” (idem, Panstwo i Kosciol w Polsce 1945—
1970, Krakoéw 1995, s. 15).

130 AAN, KC PZPR, 1636, k. 47, Protokot z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR, 24 I1
1949 r.

Bl Cyt. za: J. Zaryn, Kosciot a wladza w Polsce (1945-1950), Warszawa 1997, s. 213.

132 Kazimierz Urban, piszac o polityce wiadz w stosunku do innych niz rzymskokatolickie
wyznan w Polsce, stwierdzil, Ze ,,nigdy nie sprecyzowano w sposéb wyrazny celow tej polity-
ki, stosowanych §rodkéw wartosci, do ktérych owa polityka miata zmierzaé. Nie podnoszono
tych zagadnienn w dokumentach panstwowych czy partyjnych, problematyka ta stala sig z re-
guly bezimienna” (idem, Polityka panstwa wobec wyznai nierzymskokatolickich w Polsce
1945-1970, ,,Zeszyty Naukowe Akademii Ekonomicznej w Krakowie. Prace z zakresu nauk
politycznych”, nr 399, 1993, s. 85). O ile z druga czgscia tej wypowiedzi mozna si¢ zgodzi¢
bez zastrzezen, to pierwsza budzi spore watpliwo$ci. Biorac pod uwage tylko Cerkiew prawo-
stawna, bardziej chyba trafnie ujal to zagadnienie Tadeusz Stegner piszac, iz przed 1989 r.
W polityce wiadz wobec tego wyznania mozna dostrzec wyrazne tendencje do polonizacji
i jednoczesnie rusyfikacji Cerkwi. Chodzito o to, by stanowiacy wigkszo§¢ wiernych Bialorusi-
ni czy Ukraificy albo stali si¢ prawostawnymi Polakami, albo ulegli rusyfikacji, ale bron Boze
nie stali si¢ dzigki Cerkwi §wiadomymi narodowo Ukraificami czy Biatorusinami” (idem,
Koscioly i zwiqzki wyznaniowe wobec polskiej dwudziestowiecznej rzeczywistosci [w:] U progu
niepodleglosci 1918—1989, red. R. Wapinski, Gdansk 1999, s. 277). Zagadnienie to wykracza
jednak poza ramy chronologiczne niniejszego opracowania.

33 K, Urban, Kosciél prawostawny w Polsce..., s. 115-116.

13 Idem, Z dziejéw Kosciola prawostawnego na Dolnym Slgsku 1946-1956, Bialystok 1998,
s. 22-25.

35 Ibidem, s. 27; E. Cebulski, Poczqtki prawoslawia na ziemiach zachodnich, ,,Chrzescijanin
a wspolczesno$é”, nr 6, 1985, s. 59; Istorycznyj narys prawoslawnoji parafiji Sw. Woskresinnia
w Lihnyci, ,,Cerkownyj Katendar” 1995, s. 165.

6 APO, PWRN, 444/120, k. 31, Pismo Warszawskiego Konsystorza Prawostawnego infor-
mujace o mianowaniu ks. Anatola Bondara proboszczem w Gizycku i nadanych mu upowaz-
nieniach dotyczacych organizowania nowych parafii, 31 XII 1947 r.; R. Drozd, 1. Halagida,
op. cit., dok. nr 14, s. 55-56.
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BT AAN, UdSW, 5b/3, k. 5, Pismo MZO do Warszawskiego Konsystorza Prawostawnego,
3111948 r. Podobne stwierdzenia padly tez po utworzeniu parafii w Jeleniej Gorze, por. AAN,
UdSW, 5b/3, k. 6, Pismo MZO do Warszawskiego Konsystorza Prawosiawnego, 27 11948 r.
133 AAN, UdSW, 9/1, k. 10, Pismo Warszawskiego Konsystorza Prawostawnego do MAP, 30 XI
1949 r.

139 Ibidem, k. 1-2, Pismo dyrektora Urzedu do Spraw Wyznan do Warszawskiego Konsystorza
Prawoslawnego, czerwiec 1950 r.

10 AAN, UdSW, 5b/3, k. 29, Pismo Prezydium WRN w Olsztynie, 4 VII 1950 r.

41 W ten sposob dobiegi konca, zapoczatkowany w 1948 r. aresztowaniem dotychczasowego
zwierzchnika Ko$ciota — metropolity Dionizego, proces $cislejszego zwiazania Polskiego Au-
tokefalicznego Ko$ciola Prawostawnego z Rosyjskim Kosciolem Prawostawnym, ktory likwi-
dowal autokefali¢ nadang w 1924 r. przez patriarchg¢ Konstantynopola Grzegorza VII na rzecz
autokefalii nadanej przez patriarchat moskiewski. Wigcej na ten temat zob. K. Urban, Koscic/
prawostawny w Polsce..., s. 67-78.

42 Jdem, Struktura administracyjno-koscielna w latach 1939-1992 [w:] Kosciél prawostawny
w Polsce dawnej i dzis, red. L. Adamczuk i A. Mironowicz, Warszawa 1993, s. 69.

143 APO, PWRN, 444/120, Pismo starosty powiatowego gizyckiego, 3 VIII 1949 r.

14 Jako przykiad mozna podaé ks. Aleksandra Mamczura z parafii w Bielsku Podlaskim, za-
skoczonego przez akcje wysiedleficza w rodzinnej miejscowosci Jableczna, gdzie przebywat na
urlopie, i wywiezionego do Rogal w pow. etckim. Mimo ciagtych monitow Warszawskiego
Konsystorza Prawostawnego wtadze konsekwentnie odmawiatly wydania mu zezwolenia na
powr6t. Zob. AAN, MAP, 782, k. 26, Pismo Warszawskiego Konsystorza Prawostawnego do
MAP, 24 VII 1947 r; ibidem, k. 28, Pismo Urzgdu Wojewodzkiego w Biatymstoku do MAP,
3IX 1947 r.

145 APO, PWRN, 444/120, b.p., Notatka stuzbowa kierownika Referatu do Spraw Wyznan
PWRN w Olsztynie, b.d., Interesujace jest to, Ze dokument ten powstat po rozmowie kierow-
nika referatu z prawostawnym duchownym z sasiedniej parafii.

146 K. Urban, Przesladowania duchowienstwa prawostawnego..., s. 28-42.

47 Ks. Damian Towstiuk to przykiad ,wybitnie powiktanych loséw duchownych prawostaw-
nych” (K. Urban, Kosciol prawoslawny w Polsce w latach 1944-1956..., s. 245). Ukrainiec
urodzony w 1911 r. w Mamajeszti-Noni w Rumunii (obecnie Mamajiwci na Ukrainie), du-
chowny od 1936 r., w 1939 r. przyjechat do Polski z zamiarem przygotowywania pracy dok-
torskiej. Po wybuchu wojny proboszcz parafii Pawlowice w pow. hrubieszowskim. Aresztowany
w czasie akcji ,,Wista” i uwigziony w obozie w Jaworznie. W latach 1949-1953 pracownik
umysiowy w Prabutach, nastgpnie w Malborku. W 1953 r. objal parafi¢ w Wegorzewie. Szyka-
nowany przez wladze bezpieczenstwa, pod koniec lat piecdziesiatych wyjechat do RFN. Zob.
AAN, UdSW, 19/17, k. 1-17, Dokumenty dotyczace ks. Towstiuka; APO, PWRN, 444/119,
k. 1-29, Teczka osobowa ks. Damiana Towstiuka.

'8 J. Golec, Podziemie zbrojne na ziemiach zachodnich i pélnocnych w latach 1945-1948,
~Zeszyty Historyczne Akademii Spraw Wewngtrznych”, t. 8, 1988, s. 94. Por. idem, Podzie-
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KU ODWILZY (1952-1955)

Zagadnienie aktywizacji ludnosci ukraifiskiej do roku
ubieglego, to jest do 1952, prawie ze nie istnialo, a raczej
nie bylo ujete w zadne formy i niepowiqzane z zagadnie-
niami ogdlnospolecznymi [...]. Zaniedbany przez szereg
lat problem ludnosci ukrainiskiej rozwiqzany byé moze
tylko w planie dlugofalowym.
Z informacji o stanie ludnoéci ukrainskiej
w wojewodztwie zielonogoérskim, [marzec 1952 1.]!

Podziemie kulturalne

Prowadzona przez wiadze polityka asymilacyjna, brak jakichkolwiek
mozliwosci dzialania i przewaznie negatywne relacje migdzy przesiedlenca-
mi ukraifskimi a pozostatymi grupami ludnosci ziem zachodnich i péinoc-
nych spowodowaly, ze wérdd przesiedlencéw zaczglo ksztattowaé sig
zjawisko okreslane jako podziemie kulturalne?. Rodzinne uroczystosci, chrzci-
ny, wesela, pogrzeby, jak tez wszelkiego rodzaju zabawy wykorzystywano
do odnajdywania bytych sasiadéw i nawiazywania kontaktow ze znajomy-"
mi. Otwarcie wspominano rodzinne miejscowosci, swobodnie méwiono
i$piewano w jezyku ukrainskim?®. Jak stwierdzil Mirostaw Truchan, ,,za-
mknigta w czterech §cianach chat pie$n stala si¢ pierwsza forma protestu
ludzi skazanych przez panstwo na asymilacjg, a wielu z nich pomogta prze-
trwac cigzkie i ponizajace lata »nieistnienia«”. Bogata obrzedowos¢ trakto-
wana byla nie tyle jako warto$¢ regionalno-kulturowa, lecz raczej jako
narodowa’. Wewnetrzna izolacje Ukraificow i tworzenie sie swego rodzaju
narodowo$ciowego getta poglgbiato tez to, ze w pierwszym okresie prze-
‘strzegano, aby wszystkie ozenki i zamazpdjscia odbywaty si¢ wewnatrz wla-
snej grupy narodowosciowej. Z niepokojem urzednik z Ziemi Lubuskiej
donosit, ze ,,na terenie woj. zielonogodrskiego zagadnienie asymilacji nie ist-
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nieje”. Jako przyktad podawat: , kobieta mtoda, inteligentna, przystojna, cie-
szaca si¢ wielkim powodzeniem wsréd mezczyzn Polakow, nie skorzystata
z ofert matzenskich z ich strony, a wyszla za maz za utomnego (garbaty)
z akcji »W«’”, Paradoksalnie, poczatkowe zatozenia akcji ,, Wista” 1 ich reali-
zacja doprowadzily — jak si¢ wydaje — do wzmocnienia w$rdd przesiedlo-
nych wigzi wewnatrzgrupowych®. Zdzistaw Chmielewski w swym szkicu
0 Pomorzu Zachodnim stwierdzil migdzy innymi: ,,Ukraincy [...] okazali si¢
nolens volens najbardziej stabilng ilo§ciowo mniejszo$cia narodowa™.

Niecheé do ujawniania przynaleznosci narodowej, kultywowanie rodzi-
mych obrzedow i skryte pielggnowanie ojczystego jezyka przez przesiedlen-
cow z akcji ,, Wista” dostrzegane bylo z zaniepokojeniem przez wiadze partyjne
i panstwowe (zaréwno lokalne, jak i centralne). ,,Ludno$¢ ta pozostaje ze
soba w $cistym kontakcie — informowano na przyktad z wojewodztwa olsztyn-
skiego — i to dotyczy zaréwno starszych, jak i mtodziezy. Schodza si¢ oni
ze soba wieczorami i to nawet w wigkszych grupach. W zasadzie zbieraja
sie pod pozorem omawiania spraw rolnych albo tez, jesli chodzi o mto-
dziez, pod pozorem nauki [...]. Ludno$¢ ta, uzyskujac zbyt mato przychyl-
nosci wsrdd otoczenia [...] zamyka si¢ w sobie, otaczajac si¢ pewnego
rodzaju skrytos$cia, obcujac tylko ze soba; wspomina czasy z poprzednie-
go miejsca zamieszkania, utrzymujac pie$ni ludowe ukrainskie, wiazac ciagte
nadzieje powrotu”'°.

W wiegkszych miastach, do ktérych wraz z uptywem czasu cze§¢ Ukra-
incow przeniosta si¢ w poszukiwaniu pracy czy kontynuujac nauke, zaczely
sie tworzy¢ zalazki ukrainskiej inteligencji. Na poczatku lat pigcdziesiatych
mozna bylo zaobserwowaé wzrost aktywnosci tych grup. Prym wiedli
uczniowie i studenci''. Na przyktad w Gdansku w tym czasie przebywata
spora grupa mlodziezy, spotykajaca si¢ we wlasnym, zamknigtym gronie.
Pierwsze kontakty nawiazaly osoby spotykajace si¢ po mszy pod cerkwia
prawostawna w Gdanisku Wrzeszczu. Pdzniej, gdy grono powigkszyto sig,
mtodzi Ukraificy przeniesli si¢ do mieszkan prywatnych. Najczgsciej udo-
stgpniaty je Helena Walkowska z Sopotu i Krystyna Kiczorowska z Gdan-
ska'?, W czasie tych spotkan — jak pisal Pawet Krzeminski, powojenny
dziatacz ukrainski z Trojmiasta —,,wspolnie §piewano, deklamowano wiersze,
czytano utwory ukrainskich klasykéw lub tez dyskutowano na réznorod-
ne tematy”'3,

Podobnie integrowaly sig srodowiska w innych miastach. W Szczecinie
réwniez inicjatywa nalezata do studentow. ,,Odszukiwali sie tylko sobie zna-
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nymi sposobami, a potem myszkowali w ksiggamiach i antykwariatach, zbie-
rali ukrainoznawcza literaturg, z ktora gorliwie si¢ zapoznawali. Gdzie$ tam
organizowali spotkania dyskusyjne, byli go§émi klubu TPPR [Towarzystwa
Przyjazni Polsko-Radzieckiej], gdzie mogli dla siebie znalez¢ co$ drukowa-
nego w jezyku ukrainskim lub obejrze¢ ukrainsko- czy tez rosyjskojezyczny
film” — pisat Jozef Bak'*.

Analogiczny proces przebiegat we Wroctawiu, gdzie integracja ludnosci
ukrainskiej rozpoczela si¢ od wiemnych wyznania prawostawnego, spotyka-
jacych sig po mszach w cerkwi. ,, Tutaj nasza mtodziez nawiazywata migdzy
soba pierwsze kontakty. Mtodziez pochodzita z r6znych wsi Lemkowszczy-
zny i Podlasia, dlatego Cerkiew odgrywata w naszym zyciu bardzo wazna
rolg. Kazdej niedzieli po mszy $wigtej na ulicy przed cerkwig poznawalismy
sig: kto, skad i z jakiej wsi pochodzi. Moja droga do swoich byla whasnie
taka” — wspominal Bazyli Szost'®. Podobnie byto w innych duzych osrod-
kach, takze poza ziemiami zachodnimi i péinocnymi, na przykiad w Krako-
wie 1 Warszawie.

Ozywienie §rodowisk ukrainskich w miastach i istnienie podziemia kul-
turalnego na wsi przy jednoczesnym braku stabilizacji ekonomicznej Ukra-
incow wywotywato obawy wladz partyjnych i panstwowych. Niepokdj wzbu-
dzal przede wszystkim fakt, iz zjawiska te nie byly praktycznie w zaden
sposob rejestrowane (oprocz, oczywiscie, kartotek stuzby bezpieczenstwa)
ani kontrolowane'®. Izolowanie si¢ ludnosci ukrainskiej od reszty spoteczen-
stwa prowadzito tez do spekulacji, ze wérdd Ukraincéw w Polsce istniejg
silne wplywy §rodowisk emigracyjnych'’. ,,0 ile chodzi o wzajemne utrzy-
mywanie kontaktow wérdd nacjonalistow ukrainskich, to nalezy stwierdzic,
ze sa one kontynuowane w takich formach, jak réznego rodzaju wspolne
schadzki, imieniny, cerkiew, organizacja legalna itp. Zadaniem tych kontak-
tow jest utrzymywanie nastrojow odwetowych, wspolne informowanie sig¢
o zaistniatych wypadkach, a przede wszystkim utrzymywanie wigzi. Poza
tym nacjonalisci ukrainscy prowadzili aktywna dziatalno$¢ propagandowa.
Zrédiem propagandy jest: a) literatura nadsytana z zagranicy, b) audycje ra-
diowe nadawane z panstw kapitalistycznych, c¢) fatszywe komentowanie
wydarzen w kraju i za granica. Propaganda wptyneta w duzym stopniu na
zahamowanie prac rolnych w okresie wiosennym, na dewastacje gospo-
darstw, samowolne opuszczanie gospodarstw i powracanie na stare miejsce
zamieszkania. Osrodki zagraniczne, chcac spotegowaé nasilenie propagan-
dy w kraju, nasytaty ulotki [...]. Ulotki te w ilo$ci kilku tysiecy zostaly zna-
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lezione w wojewddztwach: opolskim, szczecinskim, koszaliniskim i wroctaw-
skim” — informowano w MBP!'8. Kwestia propagandy zachodniej byla przez
wiladze przeceniana, lecz przytaczana argumentacja byta zgodna ze stoso-
wang wowczas norma.

Obawiano sig tez braku stabilizacji ekonomicznej ludnosci ukraifiskiej oraz
ciagle zglaszanych postulatow powrotu do dawnych miejsc zamieszkania.
Wiadze centralne w pismie rozestanym do wszystkich prezydiow wojewodz-
kich rad narodowych na ziemiach zachodnich 1 pdtnocnych alarmowaty:
,,Stwierdzono liczne wypadki samowolnego opuszczania gospodarstw rol-
nych przez ludno$¢ przesiedlona na teren wojewodztwa w 1947 r. w ra-
mach akcji »W, przy czym prezydia gminnych i powiatowych rad narodo-
wych przez wydanie tej ludnosci dowodow stwierdzajacych wymeldowanie
na pobyt staty do miejsc poprzedniego zamieszkania stwarzaja pozory legal-
nos$ci niepozadanej i szkodliwej akcji, ktora staje si¢ Zrodtem niepokoju i fer-
mentu zaréwno wsroéd ludnosci przesiedlonej, jak rowniez wérdd Iudnosci
zamieszkalej na terenach objetych akcja » W«”'%.

Przedstawione tu zjawiska, jak tez — by¢ moze — wspomniane w po-
przednim rozdziale zainteresowanie sig wiadz sowieckich kwestia ukrainska
przyczynity si¢ do zmodyfikowania przez kierownictwo panstwa polityki
narodowo$ciowej, aczkolwiek generalnie strategia pozostata ta sama. Zda-
niem Romana Drozda ,,wiadze partyjne postanowily powstajacy ruch ukra-
inski podda¢ kontroli poprzez odgorne narzucenie mu form organizacyjnych
oraz umozliwienie ludnosci ukrainskiej zaspokojenia podstawowych potrzeb
kulturalno-o$wiatowych. Podjecie takich dziatan z jednej strony opdzniato
proces polonizacji, ale z drugiej przyspieszato adaptacjg, a nastgpnie integra-
cje Ukraincéw w nowym miejscu zamieszkania, co z czasem ze wzgledu na
ich rozproszenie i tak mialo zaowocowa¢ polonizacja”?.

Uchwala z 4 kwietnia 1952 roku i jej skutki

31 grudnia 1951 r. w Warszawie powotano do zycia komisj¢ specjalng
z wicepremierem Aleksandrem Zawadzkim na czele, ktorej polecono ,,ze-
bra¢ materiat i ustali¢ miejsca skupisk narodowos$ci ukrainskiej, wyja$nié
ich nastroje, potrzeby kulturalne, ich postulaty”?'. Efektem dziatalnosci ko-
misji, ktora zgromadzita odpowiednie dane z terenu?, byla notatka z 13 mar-
ca 1952 r. Otrzymali ja jedynie cztonkowie $cistego kierownictwa PZPR.
Stwierdzono w niej miedzy innymi, ze na zachodnich i péinocnych ziemiach
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Polski mieszka okoto 125 tys. Ukraincdw, silne sa wérdd nich nastroje tym-
czasowosci i tendencje powrotu do dawnych gospodarstw (przyczyn tego
upatrywano we wplywach ,,$rodowisk nacjonalistycznych”). Krytycznie oce-
niano dotychczasowa polityke gospodarcza wobec tej ludnosci (na przyktad
wymiary podatkow), odnotowano dyskryminacyjne praktyki w zyciu kultu-
ralnym i religijnym, analizowano problem nielegalnych powrotéw i mozli-
wo$¢ konfliktéw miedzy powracajacymi a ludno$cig polska osiadla na
terenach poukrainskich, postulowano zmiang stosunku do Ukraincéw, umoz-
liwienie swobodnego poshugiwania si¢ jezykiem ukrainskim i jego nauczania

“w szkotach, w ktérych wystepuje przewaga dzieci ukraifiskich. Swego ro-
dzaju novum bylo przyznanie, ze wladze popetniaty bledy w swej polityce
wobec Ukraincéw po 1947 r., nie negowano natomiast koniecznosci same-
go przesiedlenia. Uznano za niezbedne uregulowanie kwestii ukrainiskiej przez
wladze centralne?.

4 kwietnia 1952 r. Biuro Polityczne KC PZPR podjgto uchwale ,,w spra-
wie srodkow zmierzajacych do poprawy sytuacji gospodarczej ludnosci ukra-
iniskiej w Polsce 1 wzmozenia wérdd niej pracy politycznej™. Dokument
opracowano na podstawie notatki Zawadzkiego (niektore sformutowania do-
stownie z niej zaczerpnigto). Analiza sytuacji Ukraincéw na ziemiach zachod-
nich i pétnocnych Polski sprowadzata sig do — zbyt zreszta optymistycznych
— stwierdzen, ze ,,przesiedlona na ziemie zachodnie ludno$¢ ukrainska, pra-
wie wylacznie chlopska, w wigkszosci swej zagospodarowala si¢ i pracuje
nalezycie, a nawet niekiedy wysuwa si¢ na przodujace miejsca, zarOwno
w indywidualnej gospodarce rolnej, jak i spotdzielniach produkeyjnych [...].
W ostatnim czasie wida¢ pewna 0go6lng poprawe w nastrojach ludno$ci ukra-
inskiej. Coraz wigcej wrasta ona w nowe $rodowisko”. W uchwale stwier-
dzono wprawdzie, ze ,,wladze miejscowe maja do ludnos$ci ukraifiskiej
stosunek czgsto niestuszny”, jednak przyczyn poczucia nietrwalosci i nie-
checi do zagospodarowania si¢ Ukraincow doszukiwano sie we wpltywach
,»faszystoéw ukrainskich i podziemia OUN-owskiego, ktére podsyca nastroje
tymczasowosci i sabotazu i przeciwdziata ustabilizowaniu si¢ przesiedlen-
cOw na nowych gospodarstwach”.

W zwiazku z tym zalecano, aby Ministerstwo Rolnictwa i Ministerstwo
Finanséw przyznaty ludno$ci ukrainskiej ulgi w podatkach oraz umorzyty
zaleglosci pozyczkowe z lat 1947-1948; Ministerstwo Rolnictwa uregulo-
wato stosunki wiasno$ciowe i udzielito kredytéw gospodarczych; Mini-
sterstwo O$wiaty rozwazyto mozliwo$¢ wprowadzenia nauki jezyka ukrain-
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skiego; Ministerstwo Kultury i Sztuki zaspokoilo potrzeby kulturalne ludno-
$ci ukrainskiej (zaktadanie §wietlic, organizowanie zespotdéw amatorskich,
udostepnianie ksigzek i prasy ukrainskojgzycznej importowanej z ZSRR byto
zgodne z praktyka stosowang we wszystkich krajach tak zwanej demokracji
ludowej, gdzie kulture sprowadzano de facto do pielegnowania folkloru);
Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego powstrzymato naptyw literatury
z Zachodu i (w porozumieniu z Urzedem do Spraw Wyznan) zlikwidowato
,,podziemie greckokatolickie”. Prezydia wojewodzkich i powiatowych rad
narodowych mialy, ,,zwalczajac przejawy dyskryminacji narodowos$ciowe;j”,
doprowadzi¢ do zwigkszenia udziatu Ukraincow w terenowych organach
wiadzy. Cato$¢ prac koordynowat Zespot 11 Urzedu Rady Ministrow?. Spra-
wozdania z wykonania tych zalecen polecono przesta¢ Zawadzkiemu do
10 pazdziernika 1952 r.%¢

Postulatom tym towarzyszyty upomnienia, by utrudni¢ wyjazdy ludnosci
ukrainskiej do dawnych miejsc zamieszkania. W jednym z dokumetéw in-
struowano: ,,Ograniczy¢ do minimum wydawanie czasowych przepustek
do pasa i strefy nadgranicznej w wojewddztwie lubelskim i rzeszowskim dla
przesiedlencow. Przyjezdzajacy bowiem [...] sieja niepokdj i nastroje nie-
pewnosci wéréd nowo osiedlonych tam osadnikéw. Zdarza sig, ze wystgpu-
ja rowniez z pogrozkami [...]. Po powrocie za§ do miejsca zamieszkania na
z[iemiach] o[dzyskanych] sieja tam rdwniez réznego rodzaju plotki i wpro-
wadzaja niepozadane nastroje wérod ludnosci ukrainskiej”?’.

Uchwata z 4 kwietnia 1952 r. rozestana zostata do prezydiéw rad narodo-
wych w poszczegolnych wojewddztwach, ktore na jej podstawie podjety
swoje uchwaty: w Szczecinie 29 maja 1952 r., w Koszalinie 25 lipca, w Olsz-
tynie 24 lipca, we Wroctawiu 15 wrze$nia i w Zielonej Gorze 25 wrze$nia®.
Jedynie w Gdansku stwierdzono, zZe ,,na terenie wojewodztwa [...] nie za-
chodzi konieczno$¢ podejmowania specjalnych uchwat dotyczacych ludno-
$ci ukrainskiej. Ludno$¢ ukrainska [...] jest rozrzucona w czterech powiatach
wojewodztwa gdanskiego™?. Z czasem analogiczne uchwaty podjgly tez po-
wiatowe i gminne rady narodowe®.

Kredyty i nieruchomosci

Pierwsze rezultaty kwietniowej uchwaty Biura Politycznego KC PZPR
dotyczyty spraw materialnych. Juz 7 sierpnia 1952 r. Ministerstwo Rolnic-
twa wydato rozporzadzenie dotyczace przyspieszenia wydawania aktéw wila-
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snosci rolnikom Ukrainicom, natomiast 18 pazdziernika 1952 r. (w porozu-
mieniu z Ministerstwem Finanséw) umorzyto ich zadhuzenie powstate w la-
tach 1947-1948 na sumg 5 946 686,50 zi.

Tabela nr 5. Kredyty dla ludnosci ukrainskiej umorzone 18 pazdziernika 1952 r.

Wojewéddztwo Kwota umorzona Razem (zl)
kapital (zl) odsetki (zl)
poznanskie 24 922,52 1 055,11 25 977,63
biatostockie 108 229,26 9 651,69 117 880,95
olsztynskie 3634 503,64 434 141,68 4 068 654,32
gdanskie 231 313,00 23 626,30 254 939,30
koszalinskie 759 072,35 80 176,30 839 248,65
szczecinskie 31 364,52 24 429,27 335 793,79
zielonogorskie 151 850,04 14 532,49 166 382,53
wroctawskie 97 961,05 9478,16 107 439,21
opolskie 24 562,62 5 816,50 30 379,12
Ogolem 5343 779,00 602 907,50 5946 686,50

Zrodlo: CA MSWiIA, URM, 99/242, k. 1, Pismo ministra rolnictwa do URM, 12 II 1953 1.

Trudno jednak stwierdzi¢, jak sumy te maja si¢ do rzeczywistosci. Poda-
no na przyktad, ze dla wojewddztwa gdanskiego umorzono kredyty na sume
254 939,30 zt, jednak Prezydium WRN w Gdansku w sprawozdaniu z wy-
konania uchwaly stwierdzito, ze ,,w nielicznych wypadkach stosowane byto
umarzanie pozyczek na zasiewy, pobieranych przez ludno$¢ ukrainska w la-
tach 1947-1948, gdyz w przewazajacej wiekszo$ci warunki materialne tej
ludnos$ci sa dobre!. W niektdérych powiatach wojewddztw olsztynskiego
i koszalinskiego, mimo decyzji o umorzeniu zadtuzenia, przez dtuzszy czas
Bank Rolny nadal pobierat od ukrainskich przesiedleficow nalezno$ci®2,

Znacznie bardziej skomplikowana byta kwestia uregulowania wlasnosci
nieruchomosci, to znaczy wydania ludnosci ukrainskiej aktow wlasnosci.
Podobnie jak wcze$niej, spora czgs¢ Ukraincdw nie chciata wiazaé sig na
state z nowym miejscem i odmawiata przyjmowania dokumentéw. Zaktada-
jac prawdziwos¢ wystgpujacych w dokumentach liczb, stwierdzi¢ na przy-
ktad mozemy, ze w wojewddztwie olsztynskim w 1952 r. akty nadania
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przyjeto 5272 rolnikoéw, odmoéwito za§ 1246*. Podobnie byto w niektérych
powiatach wojewddztwa zielonogorskiego, gdzie kilkudziesigeiu rolnikéw
,nie przyjeto [aktow nadania] lub zwrocito z adnotacja »posiadam wihasnosé
w gorlickim [...], »odmawiam, bo niedtugo wyjezdzam« itp.”** Inng przy-
czyna nieprzyjmowania dokumentéw wiasnosciowych, szczegblnie przez
Ukraincow wywodzacych sig z wojewoddztwa rzeszowskiego, bylo przy-
zwyczajenie do gospodarowania na 3—7 ha. Obawiali si¢ oni, ze nie beda
w stanie obrobi¢ gruntéw o wigkszej powierzchni lub wywiazacé si¢ z wigk-
szych zobowiazan wobec panstwa. Z podobnych przyczyn uregulowania
sytuacji prawnej odmawialy osoby starsze, samotne oraz kobiety, ktorych
mezowie zgineli lub byli uwigzieni.

Kwestia powrotw

Jednym z podstawowych celow, jaki przy$§wiecatl inicjatorom uchwaty,
bylo dazenie do wyeliminowania nielegalnych powrotéow Ukraincow do po-
tudniowo-wschodnich powiatéw Polski.

Jeszcze w maju 1952 r. Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego wy-
dato zarzadzenie nr 036/52, w ktérym ustalono sposdb postgpowania apara-
tu bezpieczenstwa w wypadkach powrotu ludnosci ukraifiskiej na dawne
ziemie. Urzedy bezpieczenstwa publicznego na terenach zamieszkanych przez
UkraincOw mialy rozpoczaé dziatalnoé¢ agenturalno-informacyjna w celu
ustalenia rodzin zamierzajacych opusci¢ gospodarstwa. Osoby takie miaty
by¢ wzywane do rad narodowych i na posterunki MO i informowane o za-
kazie powrotow. Zobowiazano urzgdy bezpieczenstwa, by zbieraly infor-
macje o zgtaszanych stluzbom kolejowym zamoéwieniach na wagony do
przeprowadzek osob prywatnych i niedopuszczaly do wynajmowania ich
osobom przesiedlonym. Ukraifncow, ktorzy juz powrocili do swoich daw-
nych gospodarstw, nalezato zostawié i stworzy¢ im warunki do stabilizacji.
Nakazano, by do 1 czerwca 1952 r. wszelkie samowolne powroty zostaly
»bezwzglednie i catkowicie zlikwidowane™®., Nic wiec dziwnego, ze urzgd-
nicy wojewddztwa koszalinskiego, obawiajac si¢ naruszenia obowiazujacych
dyrektyw, mieli watpliwo$ci, czy Ukraincom w ogdle mozna wydawaé ze-
zwolenie na pobyt czasowy w dawnych miejscach zamieszkania, gdy chca
na przyklad odwiedzi¢ rodzine*¢. W Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicz-
nego, ktore o to zapytano, stwierdzono jednak: ,,w poszczegodlnych wypad-
kach zezwolenie moze by¢ udzielone osobie, co do ktérej odpowiednie wiadze
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terenowe (PRN i PUBP) dojda do wspolnego wniosku, ze osoba taka nie
nosi si¢ z zamiarem porzucenia obecnie posiadanego gospodarstwa”’,

Prébowano tez doprowadzi¢ do ponownego wysiedlenia tych, ktorzy
nielegalnie powrdcili do dawnych miejsc zamieszkania. W tym celu zobligo-
wano prezydia wojewodzkich rad narodowych w Rzeszowie i Lublinie do
sporzadzenia wykazdéw takich oséb i przestania ich do 30 czerwca 1952 r.
do centrali. Urzgdnicy rzeszowscy w ogodle nie wywiazali sie z tego polece-
nia, lubelscy za$ nadestali informacje z miesigcznym op6znieniem. W zwiaz-
ku z tym kwestie ponownego wysiedlenia odtozono na p6zniej*.

Interpretowanie zalecen dotyczacych wyjazdow dostarczalo wiadzom
lokalnym niematych klopotow. ,Jak rozstrzygnac, jezeli dany obywatel zwraca
sie z motywami, Ze jest w wieku podesztym, podupadly na zdrowiu, nie ma
nikogo z cztonkéw rodziny na tym terenie ($Smier¢ zony, wzglednie corki
czy syna, z ktorymi zostal przesiedlony itp.). Natomiast ma rodzenstwo w linii
prostej na terenie woj. lubelskiego czy rzeszowskiego, wzglgdnie w innym
wojewodztwie, ktorzy o niego staraja sig?” — zwracat si¢ do zwierzchnikow
urzednik Prezydium WRN w Olsztynie. Inny za$ informowat: ,,zdarzaja sig
rowniez wypadki, ze na przyklad dana niewiasta, przesiedlona w ramach
akcji »W« na teren wojewddztwa olsztynskiego, wychodzi za maz za dane-
go obywatela zamieszkatego w wojewddztwie lubelskim czy rzeszowskim
i 6w nie chce przyjechaé na staly pobyt do wojewddztwa olsztynskiego,
a pragnie zong zabra¢ do swego stalego miejsca zamieszkania. Wobec po-
wyzszego prosimy o blizsze informacje co do przedsigwzigcia srodkdw w ta-
kich wypadkach”,

Wiladze staraly sie¢ zahamowaé samowolne powroty réwniez droga ad-
ministracyjna. W Koszalinie 15 stycznia 1953 r. Prezydium WRN podjgto
uchwalg zobowiazujaca wszystkie podlegte komoérki do ,,wstrzymania wy-
meldowania na state rolnikdw, wzglednie ich rodzin, w wypadku, gdy tacy
nosza sie z zamiarem opuszczenia gospodarstwa™, Decyzja ta zostata jed-
nak cofnigta w listopadzie tego samego roku, po interwencji Komendy Gtow-
nej MO, jako niezgodna z obowiazujacymi przepisami‘!,

Na jeszcze inny pomyst wpadt ktory$ z urzednikow olsztynskich. ,,Czy
dla zahamowania uptywu ludno$ci ukrainskiej z tutejszego terenu migdzy
innymi nie mozna by zastosowa¢ w powiatach o$ciennych naszego woje-
wodztwa, lezacych w granicach wojewddztw biatostockiego i warszawskie-
go, a nalezacych do DOKP [Dyrekcji Okregowej Kolei Panstwowych]
Warszawa, wprowadzi¢ rowniez zakaz wywozu mebli, poniewaz ludnos¢ ta
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[...] do tych powiatow wywozi furmankami meble i taduje si¢ na stacjach,
gdzie juz nie obowiazuja przepisy, i w ten sposdb nielegalnie opuszcza tutej-
sze tereny”.

Trudno oszacowa¢, ilu Ukraincéw w latach 1952—-1956 rzeczywiscie
opuscito zachodnie i pétnocne ziemie Polski i wyjechato do dawnych miejsc
zamieszkania. Brak jest calo§ciowych zestawien, materiaty Zrodlowe podaja
fragmentaryczne dane, na przyklad Ze do polowy maja 1954 r. do woje-
waodztwa lubelskiego wrocito ,,716 rodzin, w tym ok[oto] 400 do powiatu
wiodawskiego™®, za$ do jesieni 1953 r. do powiatu przemyskiego ,,300 0s6b
narodowosci ukraifiskiej”*.

Tabela nr 6. Zestawienie pozytywnych i negatywnych odpowiedzi na prosby o zezwo-
lenie na powrét Ukraincéw do wojewodztw poludniowo-wschodnich (1950-1953)

Powrot do 1950 r. 1951 r. 1952 r. 1953 r.
wojewddztwa poz. | neg. | poz. | meg. | poz. | neg. | poz. | neg.
rzeszowskiego - 3 - 64 6 171 28 62
lubelskiego 5 13 4 23 7 158 53 48
krakowskiego - — - 1 - 10 — _
Razem 5 16 4 84 13 339 81 110

Zrodio: CA MSWiA, URM 11, 98/245, k. 2.

Zagadnienia wyznaniowe

Jeszcze przed przejgciem inicjatywy przez Biuro Polityczne, w polowie
grudnia 1951 r. Urzad do Spraw Wyznan* rozestat do prezydiow wojewodz-
kich rad narodowych we Wroctawiu, Zielonej Gorze, Szczecinie, Koszalinie
oraz Olsztynie pismo, w ktorym zadat danych statystycznych dotyczacych
ludno$ci wyznania greckokatolickiego przesiedlonej w ramach akcji ,,Wista”,
oraz wykazow duchownych. Uzyskane informacje byly niepetne*. Zbieraja-
¢y je urzednicy zwracali uwage na ,,zamknigcie $rodowiska” i niecheé ujaw-
niania wyznania. Ostatecznej liczby Ukraincoéw grekokatolikéw w wojewddz-
twach zachodnich i pélnocnych nie udato si¢ wige okresli¢, za$ przyblizone
dane, méwiace o okoto 55 tys. wiernych, eksponuja jedynie — jak stwierdzit
Kazimierz Urban —, terytorialny aspekt zagadnienia™?’.
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Niezaleznie od motywacji, cele wiadz panstwowych byty zbiezne z poli-
tyka Kosciota prawostawnego, dazacego do pozyskania Ukraincow greko-
katolikow. Metropolita Makary wydelegowat ks. Jana Lewiarza z Zimnej Wody
do wspotdziatania z wladzami przy zdobywaniu danych dotyczacych uni-
tow w wojewddztwach zachodnich i pétnocnych. By¢ moze, co sugeruje
Urban, wladze celowo wciagaly Koscidt prawostawny w proces likwidacji
unii, wzorujic sie na innych krajach bloku wschodniego*.

Podobnie jak urzednikom panstwowym, rowniez ks. Lewiarzowi nie udato
sie ustali¢ liczby grekokatolikow wérdd przesiedlencow z akeji ,,Wista”. Nie
wydaje si¢ zreszta, aby che¢tnie wypetnial powierzona mu misj¢. Metropolita
Makary, ktéry 21 marca 1952 r. spotkat si¢ z przedstawicielami Urzedu do
Spraw Wyznan, o§wiadczyl, ze zebrane przez duchownego dane ,,sq bardzo
ogolnikowe”, w czasie rozmowy z ks. Lewiarzem wyczuwat ,,che¢ uchyle-
nia si¢ od dalszej pracy w sprawie unitow i wyrazna niech¢é do opracowa-
nia konkretnego planu dziatania™¥. Stwierdzil takze, ze za skryte nabozenstwa
greckokatolickie odpowiedzialny jest ,,aktyw kleru, kierujacego (tajnie) zor-
ganizowaniem obrzadku greckokatolickiego”. Chodzito o prowincjata bazy-
lianéw ks. Pawla Puszkarskiego, ks. Mikotaja Denka — bylego kanonika
greckokatolickiej kapituty w Przemyslu, ukrywajacego si¢ w podwarszaw-
skich miejscowosciach — oraz pelniacego funkcj¢ kapelana w zenskich klasz-
torach rzymskokatolickich ks. Andrzeja Ztupko, mianowanego w przededniu
akcji ,, Wista” wikariuszem generalnym Apostolskiej Administracji Lemkow-
szczyzny 1 wysiedlonego na Dolny Slask; ks. Puszkarski miat organizowac
calo§¢ dziatan duchowienstwa greckokatolickiego, ks. Ztupko dziatalno$¢
wérod Lemkow, za$ ks. Denko wérdd pozostatych Ukraincow™. Metropolita
Makary jako biskup Iwowski i tarnopolski w USRR znany byt z zaangazowa-
nia w akcje przylaczania grekokatolikéw do prawostawia w latach 1945-1946°'.

Trudno stwierdzi¢, czy opinie metropolity wptyngtly na polityke wiadz
wobec unitéw, jest jednak faktem, ze w kwietniowej uchwale Biura Poli-
tycznego KC PZPR znalazly si¢ stwierdzenia o parafiach prawostawnych,
,»gdzie popi na ogdt lojalnie ustosunkowuja si¢ do pafistwa i wplywaja w tym
duchu na ludno$¢. W duzej jednak mierze, szczegolnie wérdd grekokatoli-
kéw, odprawiane sa tajne nabozenstwa i tajnie obchodzone swigta wedhug
obrzadku wschodniego”. W zwiazku z tym zalecano ,,wzia¢ pod uwage, ze
lojalne duchowienstwo prawostawne winno mie¢ poparcie wladz w wyko-
naniu kultu religijnego i erygowaniu parafii wéréd ludnosci prawostawne;j.
Przestrzegajac zasady wolnosci sumienia i wyznania, nalezy zdecydowanie
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zwalcza¢ organizowane przez nacjonalistyczne ukrainskie agentury podzie-
mie wyznania greckokatolickiego™.

Z pewnoscig sformutowanie to jest pewnym uproszczeniem wynikaja-
cym z tego, ze wigksza czg$¢ duchowienstwa prawostawnego nie byla na-
rodowosci ukrainskiej, nie wykazywata wigc zainteresowania rozwojem
spoteczno-kulturalnym ludnosci przesiedlonej podczas akcji ,,Wista”. Z dru-
giej za$ strony wiadze obawiaty sig, ze tolerowanie podziemia greckokatolic-
kiego doprowadzi do wzmocnienia hierarchii Ko$ciota rzymskokatolickiego,
ktora z kolei mozne zdecydowac si¢ na otwarte uznanie tego obrzadku. ,,Chodzi
o to, aby tych ludzi nie zwerbowatl Ko$ciot rzy[msko]kat[olicki], ktory moze
stworzy¢ parafie obrzadku wschodniego (bytby to jedyny o$rodek Kosciota
gr[ecko]kat[olickiego] w krajach demokracji ludowej)” — stwierdzono w jed-
nym ze sprawozdan®.

Wkrétce po kwietniowej uchwale Biura Politycznego Warszawski Kon-
systorz Prawostawny opracowal Kalendarz wyjazdow w teren ksiezy pro-
boszczow dekanatu wroctawskiego dla organizacji zycia koscielno-religijnego.
Objat on swym zasiggiem wojewodztwa wroctawskie i zielonogorskie.

Zgodnie z zawartymi w Kalendarzu... wytycznymi duchowienstwo mia-
fo rozeznad si¢ w rozmieszczeniu grekokatolikow, odprawi¢ nabozenstwa
i wytypowac miejscowosci na ewentualne siedziby parafii prawostawnych,
a w przysztosci podjaé starania o ich erygowanie oraz przydziat $wiatyn.
Podobne kroki powzigto w pozostatych dekanatach na zachodzie i pétnocy
Polski, gdzie mieszkata ludno$¢ ukrainska®,

Wtadze, przynajmniej formalnie, deklarowaty duchowienstwu prawo-
stawnemu pomoc — ulatwienia w poruszaniu si¢ w terenie, erygowanie
nowych placowek, przydziat obiektéw czy nawet neutralizowanie dziatal-
no$ci duchowienstwa greckokatolickiego®. Catg akcje nadzorowaty refe-
raty do spraw wyznan w prezydiach wojewodzkich rad narodowych. Mozna
przypuszczaé, ze wiedzialy o niej wladze bezpieczenstwa i dyskretnie ja
kontrolowaty.

Obecna wiedza nie pozwala stwierdzié, na ile te zamysty zostaty zrealizo-
wane. Na przetomie 1952 i 1953 r. na zachodnich i pdélnocnych ziemiach
Polski erygowano parafie prawostawne lub ich filie w miejscowosciach:
Oles$nica, Wotdéw, Rudna-Miasto, Lugi, Torzym (wojewodztwo wroctaw-
skie), Gryfice, Szczecinek, Bobolice, Rzeczenica, Bytow, Koszalin, Ot6zna,
Kwasowo (szczecinskie), Pastek (gdaniskie) i Grodzisko (olsztynskie). W nie-
ktérych z nich juz wczeéniej hierarchia Kosciota prawostawnego i sami wierni
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starali si¢ 0 odprawianie nabozenstw, lecz na przeszkodzie staly lokalne wia-
dze administracyjne**.

Z powodu braku wiarygodnych danych trudno tez ocenic¢ skutki tej akcji
misyjnej. Z pewnos$cia cze$¢ Ukrainicow grekokatolikéw, pozbawiona nabo-
zenstw w obrzadku wschodnim, z zadowoleniem przyjela pojawienie si¢
duchownych prawostawnych, widzac szanse na zachowanie tradycyjnych
wartoéci duchowych. Reszta pozostala wierna katolicyzmowi i z braku in-
nych mozliwoéci uczeszczala na msze w rycie tacinskim.

Tabela nr 7. Stan organizacyjny KoSciola prawoslawnego w wojewddztwach za-
chodnich i pélnocnych zamieszkanych przez ludno$é ukrainska w 1953 r.

Diecezja Obszar diecezji

(wojewdédztwa)

v | dekanaty
parafie
duchowni
Swiatynie

[}
(==}
3
[\=3
(=]
oo - .
o | wierni

00| wroctawskie
zielonogorskie
koszalinskie
szczecinskie

biatostocko-gdanska* 4 50 45 50 [53271] gdanskie
olsztynskie
czgsé
bialostockiego

wroctawsko-szczecinska

Razem 6 70 62 70 |61871

* W diecezji biatostocko-gdanskiej przewazajaca wigkszo$¢ wiernych byla narodowosci biato-
ruskiej.

Zrédio: K. Urban, Mniejszosci religijne w Polsce 1945—1991 (zarys statystyczny), Krakow 1994,
s. 41.

Kazimierz Urban w jednej ze swoich prac stwierdzil, ze woéwczas ,,nie
dochodzito do otwartych konfliktow pomiedzy duchowienstwem greckoka-
tolickim i prawostawnym, a zdarzato sig czg¢sto, ze tych samych wiernych
obstugiwali na przemian i jedni, i drudzy”*’. Nie do kofica mozna sie zgodzi¢
z tym twierdzeniem. Prawdopodobnie nie dochodzito do otwartych zadraz-
nien, w zrédlach mozna jednak natrafi¢ na informacje o swoistej cichej ,,walce
o dusze”. Jako przyklad stuzy¢ moze miejscowo$¢é Glodowo (wojewoddz-
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two koszalinskie), gdzie greckokatolicki duchowny ks. Michat Doczylo
kilkakrotnie odprawit nabozenstwo dla Ukraincéw w miejscowym koscie-
le (pierwsze 4 kwietnia 1953 r.). Po interwencji metropolity Makarego
w Urzedzie do Spraw Wyznan®*® zostalo to wstrzymane*®. Sprzeciw ducho-
wienistwa prawoslawnego wzbudzala tez dziatalnoé¢ ks. Bazylego Hryny-
ka®. Z drugiej za$ strony ks. Stefan Dziubyna w swych wspomnieniach
pisat o relacjach migdzy duchowiefistwem obu wyznan: ,,przeciwstawiatem
sig przechodzeniu grekokatolikow na prawostawie, bo wprowadzato migdzy
nich podziat, moglo rowniez staé si¢ przyczyna nienawisci. A samo zagroze-
nie prawostawiem byto w latach pigédziesiatych jedynym argumentem, ktory
wykorzystywali nasi ksigza, aby domaga¢ sig od hierarchii rzymskokatolickiej
zezwolenia na odprawianie nabozenstw w obrzadku greckokatolickim dla
naszych wiemnych. Dzisiaj trudno zrozumieé, ze posuwali$my si¢ do takich
argumentow”'.

Dziatalno$¢ duchowienstwa greckokatolickiego wsréd Ukraincéw na
zachodnich i pétnocnych ziemiach Polski starano sig tez ogranicza¢ w inny
sposob. Prawdopodobnie w wyniku naciskow wtadz na hierarchig Kosciota
rzymskokatolickiego i bezposrednio na prymasa Stefana Wyszynskiego,
zwierzchnika grekokatolikéw, w 1952 r. ks. Hrynykowi odebrano pozwole-
nie na odprawianie greckokatolickich mszy w Bytowie i Kwasowie, ktore
udato mu si¢ wezesniej od prymasa uzyskacé®?, Dwa lata poZniej, 22 kwietnia
1954 r., ks. Hrynyk zostat aresztowany, oskarzony o szpiegostwo i skazany
na siedem lat wigzienia®. Jedynym miejscem, w ktérym odprawiano nabo-
zenstwa greckokatolickie, pozostato Chrzanowo. Ks. Mirostaw Ripecki nie
reagowal na polecenia kurii olsztyniskiej, a nawet prymasa, w zwiazku z czym
byl nawet przez jaki$ czas zagrozony suspensa®.

Nie powiodty sig tez proby uzyskania zgody na odprawianie nabozenstw
greckokatolickich, podejmowane na Dolnym Slasku przez nalezacego do tak
zwanych ksigzy patriotow®® ks. Jana Polanskiego. Po odprawieniu — bez
formalnej zgody — mszy w §wigta Bozego Narodzenia (6 stycznia 1953 r.)
zostat on przeniesiony do diecezji kieleckiej, gdzie nie byto Ukraincow®.

Jeszcze w 1952 1., po wizycie metropolity Makarego w Urzedzie do Spraw
Wyznan, aresztowano ks. Mikotaja Denka. Razem z nim zatrzymano pro-
wincjata bazylianéw ks. Pawla Puszkarskiego oraz ks. Pasywa Szewahe,
ktéry w 1946 r. nielegalnie przedostat sie do Polski z USRR. Podobnie jak
ks. Hrynyk, zostali oni oskarzeni o szpiegostwo na rzecz Watykanu, wspo6l-
pracg z podziemiem ukrainskim i dazenie do naruszenia integralno$ci teryto-
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rium panstwa. Warszawski Sad Rejonowy skazat ich na kary od 7 do 12 lat
wiezienia®. Na wolno$¢ wyszli w 1956 r.

Szkolnictwo, biblioteki, prasa

Najistotniejsza chyba zmiang, ktéra wprowadzita kwietniowa uchwata
Biura Politycznego KC PZPR, bylo odnowienie ukrainskiego szkolnictwa.
W uchwale zalecano, aby komitety wojewodzkie PZPR i prezydia wojewodz-
kich rad narodowych ,,w powiatach o duzych skupiskach ukrainskich roz-
wazyly sprawe wprowadzenia w niektorych szkotach jezyka ukrainskiego
jako dodatkowego jezyka”. Wykonanie tego zalecenia powierzono Minister-
stwu Os$wiaty, w ktorym utworzono Wydzial Szkolnictwa z Niepolskim
Jezykiem Nauczania. Jego naczelnikiem zostal Wtodzimierz Stankiewicz.

Wydzial mial przede wszystkim ustali¢ liczbg dzieci ukrainiskich chet-
nych do nauki jezyka ojczystego. Stankiewicz, ktory dwukrotnie (8-30 maja
i 18-24 czerwca 1952 r.) wyjezdzal na ziemie potnocno-zachodnie, w swym
sprawozdaniu dla Wydziatu O$wiaty KC PZPR stwierdzit: ,,1) istnieja tylko
ogolne dane cyfrowe o ilosci 0sob lub nawet tylko rodzin osiedlonych w posz-
czegblnych powiatach z akcji »W«, 2) brak danych o rozmieszczeniu tej
ludnoéci nie tylko w gromadach, ale nawet gminach, 3) brak jakichkolwiek
danych o ilosci dzieci narodowosci ukrainskiej w wieku szkolnym i rozmiesz-
czeniu jej w szkotach, 4) ludnos¢ ta nie deklaruje swej przynaleznosci do
narodowosci ukrainskiej, a jezykiem ukraifiskim postuguja si¢ miedzy soba,
5) ludnos¢ ta nie domaga sig, aby ich dzieci byly nauczane w szkole w jezy-
ku ukrainskim”¢¢. Dlatego tez polecono, by wydzialy o$wiaty wojewddzkich
rad narodowych na zachodnich i pétnocnych ziemiach Polski sporzadzily
doktadne wykazy dzieci narodowosci ukrainskiej (ile dzieci urodzonych w la-
tach 1938-1949 znajduje si¢ w poszczegdlnych gromadach, gminach i po-
wiatach, ile dzieci uczgszeza do szkdt, a ile nie uczgszcza i dlaczego, jaka
jest liczba dzieci w poszczeg6lnych klasach w kazdej szkole)®. Wiadzom
nie udato si¢ jednak uzyska¢ doktadnych informacji. Jak wynika z fragmen-
tarycznych danych, na zachodnich i pétnocnych ziemiach Polski mieszkalo
ponad 7 tys. dzieci w wieku szkolnym, ktore moglyby si¢ uczy¢ jezyka ukra-
inskiego (tabela nr 8). Nie oznacza to jednak, ze wszystkie one automatycz-
nie mogly mie¢ dostep do nauki ojczystego jezyka.

Duze rozproszenie Ukraincoéw w czasie akcji ,,Wista” spowodowalo, ze
w szkotach znajdowato si¢ po kilku lub kilkunastu uczniéw narodowosci
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ukrainskiej. Dlatego tez wladze ministerialne w zarzadzeniu z 20 sierpnia
1952 r. precyzowaly, ze warunkiem rozpoczgcia nauki jezyka ukrainskiego
jest zgoda rodzicéw minimum dziesigciorga dzieci”. Niewiele bylo placo-
wek, ktdre mogly sprosta¢ tym wymaganiom. Wytypowano ich okoto 1507,
z czego w wojewodztwie gdanskim 167, olsztynskim 1067, szczecinskim
sze$¢™, wroctawskim 137, Olbrzymia wiekszo$¢ z planowanych punktow
nauczania jgzyka ukrainskiego nie zostata jednak wowczas uruchomiona.
W sumie — jak wynika z danych Ministerstwa O$wiaty — w roku szkolnym
1952/1953 dziatalno$¢ zainicjowaty jedynie 24 punkty, w ktorych kontakt
z jezykiem ukrainskim miato 487 dzieci’. Ich liczba wzrosta dopiero w la-
tach nastgpnych.

Tabela nr 8. Liczba dzieci narodowos$ci ukrainskiej w wieku szkolnym w za-
chodnich i pélnocnych wojewodztwach Polski w 1952 r. (dane szacunkowe)

Wojewodztwo Liczba dzieci
biatostockie *
gdanskie 335
koszalinskie 1738
olsztynskie 3714
poznanskie *
szczecinskie 971
wroclawskie 676
zielonogorskie *
Razem 7434

* Brak danych.

Zrédio: AAN, Min. Oéw., 1752, k. 216, Zestawienie ilosciowe ludnosci z akcji ,,Wisla” za-
mieszkujacej wojewoddztwo olsztynskie, 1952 r; ibidem, k. 220-223, Wykaz dzieci narodowo-
§ci ukrainskiej w szkolach podstawowych wojewoddztwa koszalinskiego, 15 IX 1952 r.; ibidem,
k. 229-231, Zestawienie uczniow wojewodztwa wroctawskiego pragnacych uczy¢ sig jezyka
ukrainskiego, 1952 r.; ibidem, k. 243, Liczba dzieci narodowos$ci ukrainskiej w wojewodztwie
gdanskim, urodzonych w latach 1938-1945, 1952 r. Obliczenia autora.

Przyczyn tego byto kilka. Najpowazniejsza byfa obawa ludnosci ukrain-
skiej przed ujawnianiem swej przynalezno$ci narodowej. Rodzice lgkali sig,
ze przyznanie si¢ do narodowosci i domaganie sie nauki jezyka ojczystego

_spowoduje szykany ze strony wiadz i sasiadow Polakéw, ktore odczuja zardow-
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no oni sami, jak i dzieci”’. Charakterystyczny jest przypadek jednej ze wsi
w powiecie drawskim, gdzie dzieci podaty narodowos$¢ ukrainska, lecz ich
rodzice nie wyrazili zgody na nauke jezyka ojczystego’®. Rezerwe Ukrain-
cow podkre$laja niemal wszystkie sprawozdania przesytane do Warszawy
przez urzedy lokalne. ,,Prowadzone rozmowy indywidualne wykazaty, ze
ludno$¢ narodowosci ukrainskiej jest nieufna w szczegolnosci do oséb, kto-
re pochodza spoza miejsca ich zamieszkania [...]. Ludno$¢ ta uzywa w swojej
terminologii na okreslenie jgzyka, ktérym postuguje sie w domu, »ruski«,
»po naszemu«, za$ unika wyrazu »ukrainski« [...]. Na pytanie, czy zZycza
sobie, aby dzieci uczyly si¢ jezyka ukrainskiego, odpowiadaja niejasno, wy-
kretnie i starajg si¢ natychmiast zmienié rozmowe na inny temat” — pisano
z wojewddztwa szczecinskiego”. Podobnie bylo w wojewddztwie koszalin-
skim — jeden z urzednikow uskarzat sig, ze ,,Wydziat O$wiaty nie moze usta-
li¢ liczby dzieci ukrainskich po szkotach, tym samym nie moze do programu
nauczania wprowadzi¢ jgzyka ukrainskiego. Dzieci w zaden sposob nie chca
sig przyznaé, ze pochodza z ludnosci ukraifiskiej, tak samo osoby doroste
[...]; niemniej uwazam, ze ta sprawa musi by¢ ujawniona przez Wydziat
Oséwiaty, bodaj biorac pod uwage nazwiska i imiona danych obywateli, kto-
re w gruncie rzeczy brzmia inaczej, np. Dymitr itp.”%

Z pewnoscig obawy Ukraincéw nie byty bezpodstawne, cho¢ nie doty-
czyly represji administracyjnych, a raczej konfliktow z miejscowa ludnoscia
polska: sasiadami, urzednikami, zwierzchnikami w pracy. W relacjach
i wspomnieniach dominuja informacje o krzywdach, jakie spotykaty dzieci.
»Syn przychodzil pobity, pokrwawiony, dzieci rzucaty mu czapeczke do btota
i po niej deptaty — wspominat Roman Chomiak. — Wracat krzakami, bo droga
bat sig i$¢, odprowadzalem go do szkoty i po niego my wychodzili, bo szkota
byta na drugiej wsi™®. , Kiedy dzieci zaczety chodzi¢ do szkoty, zawsze byty
prze$ladowane i bite, dokuczano im i obrzucano réznymi obrazliwymi prze-
zwiskami. Wiele razy maz musiat chodzi¢ na skarge do nauczycieli lub rodzi-
cOw” — zapamigtata Teodozja Koliczko®.

Brakowato nauczycieli znajacych jezyk ukrainski. Z danych zebranych
przez Ministerstwo O$wiaty wynikato, Ze na ziemiach zachodnich i pénoc-
nych mieszka i pracuje w zawodzie nauczyciela 2075 oséb mogacych na-
uczaé tego przedmiotu. ,,Mozna wybra¢ jakoSciowo odpowiednich ludzi,
jak zawodowo, tak i politycznie, do pracy z mtodzieza ukraifiska” — infor-
mowat zwierzchnikéw Stankiewicz®. Byto to stwierdzenie nazbyt optymi-
styczne. W praktyce okazywalo sig, ze uczy¢ jezyka ukraifiskiego musiaty
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(czgsto spotecznie) osoby innych profesji i w poczatkowym okresie bez przy-
gotowania pedagogicznego®. Niekiedy lekcje te prowadzily osoby znajace
dobrze jezyk biatoruski, a nie ukrainski®.

Dotkliwie odczuwano réwniez brak podrecznikéw. ,,W realizacji nauki
jezyka ukrainskiego w klasach V-VII nauczycielstwo napotyka na duze trud-
nosci. Nauczanie powyzszego jezyka w tych klasach bylo tatwiejsze w pierw-
szym etapie, gdy nauczyciel mogt korzysta¢ z nadestanych elementarzy [...];
w drugim etapie z braku odpowiednich czytanek dla klas V-VII nauczyciele
bardzo duzo czasu musza zuzywac na przygotowanie si¢ do lekcji, aby tako-
we posiadaty elementy dydaktyczno-wychowawcze” — pisano w sprawoz-
daniu z wojewodztwa szczecinskiego®. Informacje o podobnych kiopotach
naptywaly z wojewodztwa olsztynskiego i wroctawskiego®’. Wiadze woje-
wodztwa koszalinskiego postulowaty wypozyczenie podrgcznikéw do nauki
jezyka, by ,,da¢ mtodziezy narodowosci ukraifiskiej mozliwo$¢ czytania w jg-
zyku ojczystym postgpowych utwordw i oderwac ja od ewentualnego uczenia
sie na modlitewnikach i wstecznej lekturze®,

Nie nalezy tez zapominac o ignorancji miejscowych urzednikow. W Pre-
zydium WRN w Gdajisku doszli oni na przykiad do nastgpujacego wniosku:
,,Z uwagi na to, ze na tutejszym terenie nie wystepuje zjawisko skupisk ukra-
inskich, sprawa zakladania stowarzyszen ukrainskich, jak rowniez jezyka
ukraifiskiego w szkotach jest nieaktualna”. Mimo iz w roku szkolnym 1952/
1953 uruchomiono w tym wojewddztwie trzy punkty nauczania jezyka ukra-
inskiego, pozbawione pomocy wtadz wkrotce przestaly istnie¢®. Podobnie
bylo w niektorych powiatach wojewoddztwa zielonogoérskiego — jednak tutaj
wladze twierdzily, ze w wojewo6dztwie mieszkajg nie Ukraincy, ale Lem-
kowie®'. Réwniez w wojewddztwie wroctawskim (na przyktad w powiecie
legnickim) uruchomione w 1952 r. punkty nauczania jezyka ukrainskiego
wkrotce przestaly istnie¢®.

Uchwata Biura Politycznego z kwietnia 1952 r. mowita rowniez o za-
pewnieniu ludno$ci ukraifiskiej dostepu do rodzime;j prasy i literatury. Ponie-
waz w Polsce nie ukazywaly sie wowczas takie wydawnictwa, do wyboru
pozostawaly publikacje wydawane w USRR. W ramach odgérnie zaplano-
wanej akcji wladze lokalne rozprowadzity wérod Ukraincow ulotki informu-
jace o mozliwos$ci prenumeraty ,,Ukrajiny”, ,,Barwinka”, ,,Zminy”, ,,Zirki”
itp. Wyniki okazaly sie niewspotmierne do poniesionych naktadéw. Na przy-
ktad w wojewodztwie zielonogorskim na okoto 9 tys. Ukraincéw jedynie 97
zgodzito sig prenumerowac czasopisma ukraifiskie®>. Dyrekcja przedsiebior-
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stwa ,,Ruch”, ktére miato zdobyé prenumeratoréw, samokrytycznie przy-
znawala: ,,nasz aparat i aparat poczty, pomimo konkretnych wytycznych
i systematycznych monitéw, w nawale innych zadan nie przywiazat nalezy-
tej wagi do wlasciwego przeprowadzenia tej akcji”®. Inng przyczyna byla
nieche¢ UkraincoOw do ujawniania tozsamog$ci i nagminne twierdzenie, ze nie
potrafia czyta¢ po ukrainsku lub ze czytaja tylko gazety polskie®.

Realizujac zalecenia dotyczace literatury ukrainskiej, w ksiegarniach, czy-
telniach i punktach bibliotecznych zaczgto udostepnia¢ ksigzki w jezyku ukra-
inskim. Brak jest na ten temat danych cato$ciowych (pomijam tu kwestig ich
wiarygodnosci). Przytoczy¢ jedynie mozna, ze w powiatowych bibliotekach
wojewodztwa olsztynskiego w latach 1953-1956 zgromadzono 1853 wolu-
minéw®. Nie byty one jednak atrakcyjne i niewielu Ukraincdw z nich korzy-
stato; wigkszo$¢ ksiggozbiorow skiadata sig¢ z wydawnictw sowieckich (na
przykfad o gospodarowaniu w kotchozach)?’. Jeden z dziennikarzy pisat
w 1956 r., ze ,,wprawdzie ukrainskie ksigzki sa w bibliotekach, jednak ich
dobor jest nie najlepszy — prawie sami klasycy marksizmu i Szewczenko.
Nie ma ukrainskiej beletrystyki*.

Rady narodowe, partie, organizacje masowe

Wydaje sig, ze niepowodzeniem zakonczyla sie tez — zalecana w kwiet-
niowej uchwale — spoteczna aktywizacja Ukraincow, aczkolwiek ze wzgledu
na niedostatek materiatéw zrodtowych trudno t¢ sprawe przesadzaé. Wpraw-
dzie w literaturze i dokumentach niejednokrotnie podawane sg liczby majace
odzwierciedla¢ udzial ludnosci ukrainskiej w organach wiadzy®, jednak sa
one fragmentaryczne i bardzo nieprecyzyjne. Utyskiwali nad tym zreszta
owczesni urzednicy, usprawiedliwiajacy sig faktem ,,wyeliminowania nazwy
»przesiedleniec z akcji W oraz jak gdyby istniejacej prawdopodobnie rozni-
cy miedzy przesiedlencami, osiedlenicami i rodzima ludnoscig™!®.

Poprawa nastapita jedynie w przypadku rad narodowych, do ktorych po
raz pierwszy ludno$¢ ukraifniska mogla kandydowaé¢ w grudniu 1954 r.
Wprawdzie juz wczesniej pewna liczba Ukraificéw zasiadata w radach rozne-
go szczebla, lecz byli do nich typowani przez administracj¢ terenowa. Dopiero
teraz o wyborze wlasnych przedstawicieli mogli zdecydowaé sami zaintere-
sowani. Niestety, nie dysponujemy danymi dla wszystkich wojewddztw; uda-
Yo sie jedynie zebraé¢ dane z trzech, gdzie byl najwiekszy odsetek ludnosci
ukrainskiej (tabela nr 8). Wida¢ przy tym olbrzymie réznice migdzy regionami.
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Zdarzalo sig, ze radni narodowosci ukrainskiej piastowali funkcje, na przyktad
Jézef Dudarenko — przewodniczacy Prezydium MRN w Nowogardzie, czy
Nadzieja Fig — sekretarz Prezydium GRN w Goleniowie'!.

Tabela nr 9. Ukraincy w radach narodowych w wybranych wojewédztwach po glo-
sowaniu 5 grudnia 1954 r.

Wojewaddztwo WRN MRN PRN GRN Ogoélem
koszalinskie 1 11 10 64 86
olsztynskie - 22 87 478 587
szczecinskie 1 1 1 8 11
Razem 2 34 98 550 684

Zrédlo: APO, PWRN, 444/756, k. 188, Wykaz radnych w wojewodztwie olsztynskim w 1955 r.
z uwzglednieniem ludnosci ukrainskiej; J. Mieczkowski, Zydzi, Niemcy i Ukraircy..., s. 98.

Ukraincy w zasadzie nie nalezeli do partii politycznych czy organizacji
spotecznych (jak Zwigzek Samopomocy Chiopskiej, Zwiazek Mlodziezy Pol-
skiej, Liga Kobiet)!%2, , Chiopi ukraifiscy w dalszym ciagu sa pozostawieni
sami sobie i izoluja sig od Zycia spotecznego i politycznego w danym $rodo-
wisku. Na przyktad na zebraniach gromadzkich nie zabieraja gtosu zardwno
na tematy polityczne, jak i gospodarcze” — pisano w informacji na temat
realizacji kwietniowej uchwaly'®, Niektorzy zapewne przyjmowali inne po-
stawy, jednak na og6t ukrainscy przesiedlency byli mato aktywni i nie petnili
funkcji. By¢ moze brakowato odpowiednich kandydatow, gdyz na przyklad
w powiecie koszalinskim zalecano, aby do rad ,,wciaga¢ taka ludno$¢ naro-
dowosciowa, ktora spotecznie udziela sig, jak rowniez w obowigzkowych
dostawach wywiazuje si¢ — jednym stowem przodownikéw pracy, ktorzy
przyczynia si¢ do rzetelnej pracy i budowy socjalizmu™%, Inng przyczyna
mogta by¢ niechgé otoczenia do ludnosci ukrainskiej, ktorej wyrazem byty
chociazby watpliwosci, ,,czy Ukrainca mozna wytypowaé”'%,  Fakty te
$wiadcza o olbrzymich jeszcze brakach naszych rad narodowych na tym
odcinku i alarmuja o natychmiastowe ich usunigcie” — samokrytycznie stwier-
dzaly wiadze jednego z wojewodztw!®.

Z fragmentarycznych danych wynika, ze w wojewoddztwie koszalinskim
w1953 1. do spoldzielni produkcyjnych nalezalo kilkadziesiat rodzin ukrain-
- skich. Byt to odsetek minimalny — wojewodztwo to zamieszkiwato okoto
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7 tys. rodzin ukrainskich (ponad 27 tys. 0s6b)'?". , Probowano ludno$¢ ukra-
inska przekona¢ do zatozenia spotdzielni produkcyjnej, ale bezskutecznie;
ludno$¢ ta nie chce w ogdle rozmawiaé na ten temat” — informowali z rezy-
gnacja urzednicy z wojewddztwa zielonogorskiego'®.

Trudno wobec tego jednoznacznie podsumowac role, jaka odegrata kwiet-
niowa uchwata Biura Politycznego KC PZPR. Z pewno$cig w jakims$ stop-
niu wymusita szersze zainteresowanie si¢ kwestia ukrainska przez wiladze,
a tym samym spowodowata popraw¢ warunkéw materialnych. ,,Umorzenie
pobranych pozyczek siewnych oraz zaleglych podatkéw przyjeta ona [lud-
no$¢ ukrainska — I.H.] z duzym zadowoleniem” — informowano z Zielonej
Gory'®, Z drugiej jednak strony uchwata spowodowata dalsze poszukiwanie
,nacjonalistow” w srodowisku ukrainskim, ktorych wroga dziatalno$¢ pole-
gaé miata na ,,utrzymywaniu $cistych kontaktow, tacznosci droga korespon-
dencyjna z b[ylymi] cztonkami OUN i UPA, przebywajacymi poza granicami
kraju, z ktérych to pewna czg$¢ zajmuje si¢ dywersja i1 szpiegostwem, pod-
syca wrogo$¢ swa do ZSRR i Polski Ludowej [...], sianie oszczerczej pro-
pagandy, stuchanie audycji, oczernianie spotdzielczosci produkcyjnej i wreszcie
uchylanie si¢ od obowiazkéw wobec panstwa”'!%. Urzednicy z wojewoddz-
twa wroclawskiego podejrzewali nawet istnienie ,,jakiej$ organizacji”. Prze-
mawia¢ za tym miato to, ze ,,cokolwiek stanie si¢, w bardzo krotkim czasie
wszyscy Ukraificy powiatu sa powiadomieni [...], miedzy nimi krazga ukrain-
skie gazety wydawane na Zachodzie. W gazecie tej pisze si¢ o istnieniu pod-
ziemnej armii ukrainskiej”'!'.

Zdaniem Janusza Mieczkowskiego takie nastawienie wtadz podyktowa-
ne bylo dwoma podstawowymi wzgledami: po pierwsze — Ukraincy z defi-
nicji byli podejrzani (wigzato si¢ to z funkcjonujacymi stereotypami), po drugie
—wprowadzona w 1949 r. teoria o walce klasowej zaostrzajacej si¢ w miarg
budowy komunizmu nakazywata szukanie wrogdw. ,,Niepewni politycz-
nie” Ukraificy nadawali si¢ do tej roli znakomicie''>. W latach nastepnych,
a szczegdlnie po 1956 r., podejécie takie znalazto wyraz rowniez w publicy-
styce i literaturze pigknej (w nieco mniejszym stopniu w publikacjach histo-
rycznych), gdzie —jak pisat Grzegorz Motyka — ,,propaganda kreowata obraz
dwoch Ukraincow: »dobrego« i »ztego«. »Dobry« Ukrainiec to ten o lewi-
cowych przekonaniach, czgsto juz w Il Rzeczypospolitej zmagajacy sig z bur-
zuazyjnym uciskiem. Od 1941 roku walczy on w sowieckiej partyzantce lub
przynajmniej z nig sympatyzuje. Jest goracym zwolennikiem ZSRR [...]. Za
»zlego« Ukrainca uchodza bez wyjatku ci wszyscy, ktorzy chca Ukrainy
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Niepodlegtej, Samostijnej. To oni wlasnie wspotpracuja z nazistami, morduja
w najbardziej wyrafinowany sposob Polakow, Zydéw i komunistow, wreszcie
terroryzuja wiasny, dobry nardd o lewicowych przekonaniach [...]. »Zty«
Ukrainiec to nie »Ukrainiec-rezun, ale »Ukrainiec-nacjonalista«, ktory tym
samym jest rezunem”''3,

Uchwata Biura Politycznego byla tajna. Szpiegomania oraz dhugoletnie
pomijanie kwestii ukrainskiej spowodowaty, ze czgsto jej tres¢ (a nawet do-
kumenty poszczegodlnych prezydidéw wojewddzkich rad narodowych) nie
docierata do urzednikéw powiatowych'',

Warto tez wspomniec¢, Ze uchwata spotkata si¢ z oporem aparatu partyj-
nego nizszego szczebla. Jeden z uczestnikéw narady powiatowej w Branie-
wie stwierdzil na przyklad: ,,w Polsce przedwrzesniowej bylo to rozroznienie
na grupy narodowosciowe [...]. Dzi§ w Polsce powstat inny narod polski,
zjednoczony, 1 kazdy ma jednakowe prawa. U nas nie ma Polski o charakterze
narodowosciowym, tylko sg jeszcze wypadki, gdy styszy sig: to sa Ukraincy,
a to ludzie zza Buga. My musimy zapomnie¢ o tym i zatrze¢ $lady odro-
dzenia narodowosciowego, wzorujac si¢ na ZSRR, gdzie nie ma podziatu
narodowosciowego. Tam maja wszyscy te same prawa, zjednoczeni sg we
wspolng rodzing narodu i buduja giganty komunizmu™!'®. Natomiast urzgd-
nik z wojewodztwa zielonogorskiego, przedstawiajac efekty wprowadzania
w zycie zalecen kwietniowej uchwaty, skonstatowat: ,nie wszystkie prezy-
dia rad narodowych oraz ich piony wiaczyty si¢ odpowiednio do ich realiza-
cji. Prezydia te nie moga zrozumie¢ doniostodci tego zagadnienia w skali
ogodlnopolskiej i nie widza w pracy tej tresci politycznej”!é.

Panujaca biurokracja i brak kompetencji powodowaty, ze lokalni urzed-
nicy obawiali si¢ podejmowac jakiekolwiek decyzje. ,,Dotychczasowa prak-
tyka wykazata, ze do powaznych trudnosci w realizacji uchwaty Biura Poli-
tycznego KC PZPR [przez] Prezydium WRN w zakresie zagadnien ludnosci
ukrainskiej i zagadnien narodowosciowych nalezy zaliczy¢ brak odpowied-
nich wytycznych organizacyjnych w tej dziedzinie — informowato Prezy-
dium WRN w Szczecinie. — Poszczegolne prezydia rad narodowych i ich
wydzialy lub referaty resortowe najczesciej nie wiedza, jakiej komoree i ko-
mu nalezy powierzy¢ zatatwianie tych spraw, z jakimi wydziatami 1 w jaki
sposéb nalezy sie kontaktowaé dla lepszego wykonania zadan, komu skia-
da¢ sprawozdania itp.”!"’

Racje nalezy chyba przyzna¢ Mirostawowi Truchanowi, ze per saldo
uchwata nie spetnita oczekiwan i pozostata jedynie na papierze''®. Nie
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wprowadzita istotnych zmian, na jakie liczyly wladze centralne, nie roz-
wiata nieufno$ci Ukraincoéw i nie zlikwidowata stanu tymczasowosci''.
Sytuacji nie poprawialy tez kolejne dokumenty tego rodzaju, tworzone
w latach nastepnych juz na szczeblu wojewo6dzkim czy powiatowym, choé
ich celem (jak w Zielonej Goérze) miato by¢ ostateczne ,,znormalizowanie
warunkow gospodarczych, kulturalnych, spotecznych i o§wiatowych lud-
noéci ukrainskiej”'%.

" APZG, PWRN, 577, k. 201, 203.

2 M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 42. Termin ,,podziemie” nie oznacza w tym przy-
padku dziatalnosci wymierzonej przeciwko pafstwu czy systemowi politycznemu; sytuacja,
w jakie znajdowali sig¢ wowczas Ukraificy powodowata, iz wszelkie inicjatywy, dla innych
obywateli zupelnie zwyczajne, dla ludnosci ukrainskiej mialy rys dzialalnosci nielegalnej.
Sformutowanie ,,podziemie kulturalne” funkcjonuje w ukrainskiej literaturze naukowej i w
publicystyce.

3 R. Drozd, Poczqtki integracji ludnosci..., s. 351-352; 1. Halagida, Zycie Ukrainicéw..., s. 47—
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" CA MSWiA, PRM, 98/350, k. 57, Sprawozdanie z wykonania uchwaly Biura Politycznego
KC PZPR w sprawie srodkéw zmierzajacych do poprawy sytuacji gospodarczej ludno$ci ukra-
inskiej w wojewddztwie zielonogoérskim, 1952 r.

% I. Halagida, Spoleczna, kulturalna i o$wiatowa..., s. 69; A. Sakson, Stosunki narodowoscio-
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® Z. Chmielewski, Struktura ludnosciowa i narodowosciowa Pomorza Zachodniego po II
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1 APO, PWRN, 444/754, k. 30, Informacje o stanie ludnosci z akcji ,,Wisla” w wojewodztwie
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szkodliwych mozna tego [przesiedlenia — I.H.] dokona¢ dopiero po wyborach, w trybie uchwa-
ty Prezydium Rzadu z 3 II 1951 r. o wlasciwo$ci wladz i trybie postgpowania przy wydawaniu
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0 Ibidem, k. 5-6.
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52 APK, PWRN, 4625, k. 5; APS, KW PZPR, 36/XV/100, k. 5.
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Oceniajac ogolnie ludnos¢ przesiedleficza z akcji »W, to nalezy stwierdzi¢, ze gleboko w niej
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zakorzenione sa uczucia religijne i tak samo jak poczatkowo ludno$é¢ ta odnosita si¢ z pewng
rezerwa do pracy w gospodarstwach, tak i w tym przypadku nieszybko bedzie chciala zanie-
cha¢ swego stosunku do kleru” (APK, PWRN, 4625, k. 53, Pismo Prezydium WRN w Kosza-
linie do KC PZPR, 12 II 1952 r.).

3 K. Urban, Obrzqdek greckokatolicki..., s. 27.

5 Jak podaje Andrzej Kopiczko, wladze powiatu wegorzewskiego, w ktéorym mieszkalo okoto
5,5 tys. grekokatolikow i okoto 700 prawostawnych Ukraificow, postulowaty w ramach neu-
tralizacji zadan grekokatolikéw ,,przerzucenie” z wojewoddztwa lubelskiego grupy osadnikéw
wyznania prawostawnego (idem, Kosciol warminski..., s. 76).

¢ W powiecie cztuchowskim dopiero interwencja Komitetu Wojewddzkiego PZPR doprowa-
dzita do przekazania $wiatyni prawostawnym, wiadze lokalne chcialy przekaza¢ jg Ko$ciotowi
rzymskokatolickiemu. Por. APK, PWRN, 4625, k. 42, Notatka egzekutywy KW PZPR
w Koszalinie, 1952 r.

57 K. Urban, Obrzqdek greckokatolicki..., s. 28.

8 AAN, UdSW, 24/604, k. 46, Pismo metropolity Makarego do Urzgdu do Spraw Wyznan,
221V 1953 1.

9 Ibidem, k. 47, Pismo Prezydium WRN w Koszalinie, 8 VII 1953 r. W dokumencie tym
kierownik referatu stwierdzil: ,,po zastosowaniu wskazéwek przystanych pismem z dn. 7 V
[19]53 r. odnosnie postepowania w stosunku do ksigzy gr{ecko]kat[olickich] z punktu widze-
nia politycznego zostata w dn. 29 VI br. par[afia] gre[cko]kat[olicka] w Glodowie, pow. Ko-
szalin, zlikwidowana”. Istnieja tez informacje, ze wikariusz kapitulny Administratury
Apostolskiej w Gorzowie ks. Zygmunt Szelazek zagrozit po tym incydencie ks. Doczyle sus-
pensa. Por. WWA, fond IX, M. Kaminskyj, Materialy do istoriji..., s. 162,

0 AAN, UdSW, 24/604, k. 35, Pismo Referatu do Spraw Wyznan Prezydium WRN w Kosza-
linie do Prezydium WRN w Gdansku w sprawie dziatalnosci ks. Bazylego Hrynyka, b.d. W do-
kumencie tym napisano, ze duchowny ten ,,robi wypady na teren tutfejszego] wojewodztwa
i wérod ludnoscei akeji »W« sieje niechgé do Kosciota prawostawnego, odciagajac ja od tegoz
koéciota. Ostatnio na terenie pow. Bytéw i Miastko naklania przesiedlencow z akcji »W« do
wystapiefi do wladz z zadaniem zorganizowania placowek greckokatolickich. W zwiazku z po-
wyzszym Referat tut[ejszy] prosi o zainteresowanie si¢ ks. Hrynykiem i poczynienie odpo-
wiednich krokéw w kierunku uniemozliwienia mu tej dzialalnosci, ktora rozbijajac placowki
Kosciota prawostawnego, uniemozliwia wiasciwa prace wsrod ludnosci z akeji »W”.

61 S. Dziubyna, I spomny..., s. 112.

62 1. Harasym, Hrekokatolyéka Cerlova w Polszczi..., s. 44.

8 . Halagida, Ukrainicy w wojewodztwie gdaniskim..., s. 177.

¢ 1. Harasym, Hrekokatolyéka Cerkwa w Polszczi..., s. 48. ,Jak wynika z dotychczasowych
informacji, wladze panstwowe sa przeciwne organizowaniu obstugi duszpasterskiej dla wier-
nych obrzadku gr{ecko]kat[olickiego]. Wobec powyzszego proszg, aby ks. Rektor zastosowat
si¢ do wskazan Kurii Diecezjalnej w Olsztynie” — polecal w pismie z 18 III 1963 r. prymas
Wyszyniski (Dokumenty do istoriji..., s. 118, dok. nr 84).

% Ksigza patrioci — potoczna nazwa czlonkéw Gidéwnej i Okregowych Komisji Ksigzy przy
Zwiazku Bojownikéw o Wolnos¢ i Demokracjg, powstajacych od jesieni 1949 r., grupujacych
ksigzy z roznych przyczyn uleglych wobec wladz lub z nimi wspotpracujacych.

% AAN, UdSW, 24/604, k. 61, Odreczny dopisek na pi$mie Urzedu do Spraw Wyznan do MBP,
luty 1953 r.

¢ I. Halagida, ,,Opracowal oszczercze i klamliwe sprawozdanie...”. Sudowyj wyrok otciu My-
koli Deriku z 1953 r., ,,Peremy$ki Dzwony”, nr 1, 2001, s. 12-16; 1. Harasym, Bazylianie
w Polsce..., s. 14. Aresztowanych duchownych probowano wplata¢ w szpiegostwo i sprawe
“biskupa kieleckiego Czestawa Kaczmarka. Por. Proces ksiedza biskupa Kaczmarka i innych
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czlonkow osrodka antypanstwowego i antyludowego. Stenogram procesu, Warszawa 1953,
s. 26, 225-233.

% AAN, Min. O$w., 1749, k. 244, Notatka dla Wydziatu Oswiaty KC PZPR, 24 VII 1952 r. Por.
CA MSWiA, PRM, 98/345, k. 22-30. Z przytoczonych w dokumencie danych wynika, ze na
zachodnich i pétnocnych ziemiach Polski mieszkato 115 115 os6b narodowosci ukraifiskiej
(w wojewodztwie olsztynskim 55 518, koszalinskim 27 886, wroctawskim 14 987, szczecin-
skim 11 724, gdanskim 5 tys.). Sa to dane niepetne.

% AAN, Min. O$w., 1749, k. 245.

0 J. Dudek, Szkolnictwo Srednie ogdlnoksztalcqce dla mniejszosci narodowych na Dolnym
Slasku, ,,Sobotka” 1971, nr 1, s. 88; J. Syrnyk, Szkolnictwo w jezyku ukrairiskim na Dolnym
Sigsku w latach 19521989, ibidem 1995, nr 1/2, s. 93.

" Szacunkowe obliczenia autora. Nie udalo sig¢ ustali¢ dokladnej liczby. Z wytypowanych szkot
Ministerstwo Oswiaty wybralo 59, z tego w wojewoddztwie olsztynskim 20, wroctawskim 17,
szczecinskim i gdanskim po 11, zob. CA MSWiA, PRM, 98/345, k. 19, Notatka z przebiegu
realizacji uchwaly Biura Politycznego KC PZPR w sprawie Srodkow zmierzajqcych do popra-
wy sytuacji ludnosci ukrainskiej w Polsce i do wzmozenia wsrod niej pracy politycznej, 4 111
1953 r.

2 AAN, Min. O$w., 1752, k. 241, Pismo kierownika Wydzialu O$wiaty Prezydium WRN
w Gdansku, czerwiec 1952 r.

3 Ibidem, k. 214, Sprawozdanie dotyczace ludnosci przesiedlonej podczas akcji ,,Wista”, 12
VII 1952 .

™ [bidem, k. 235, Sprawozdanie dotyczace rozmieszczenia dzieci narodowosci ukrainskiej
w wojewodztwie szczecinskim, b.d.

S Ibidem, k. 228, Notatka dotyczaca zrealizowania uchwaly Biura Politycznego KC PZPR
w sprawie ludno$ci ukrainskiej, 24 VI 1952 r. Obliczenia autora.

% ,Ukrajinskyj Kalendar” 1966, s. 71; Z.T. Wierzbicki, op. cit., s. 15. Dane te przyjmuje si¢ za
prawdziwe, cho¢ istnieja pewne niescistosci. Jarostaw Hryckowian kwestionuje nauke jgzyka
ukrainskiego przed 1956 r. w Sierakowie, Ratajkach i Biskupnicy w wojewodztwie koszalif-
skim: ,,ani w Sierakowie, ani w Ratajkach w latach 1952-1956 nauczania w jezyku ukrainskim
nie prowadzono (by¢ moze podawano fikcyjne godziny tego przedmiotu). Jaki$ czas przed
1956 r. nauke jezyka ukrainskiego prowadzita dziataczka, kierowniczka szkoly Tekla Zawo-
rotniuk w Biskupnicy. Organizowa¢ szkolnictwo ukrainskie na Pomorzu Srodkowym rozpo-
czeto dopiero w 1956 r.”; idem, O sytuacji edukacyjnej mniejszosci ukrairiskiej na Pomorzu
Srodkowym (1956-1996) [w:] Pomerania ethnica..., s. 164, przyp. 11. Istnieja tez rozbiez-
nosci migdzy danymi oficjalnymi a dokumentami pdzniejszymi.

7 AAN, Min. O$w., 1752, k. 277, Pismo Wydziatu O$wiaty Prezydium WRN w Gdansku, 14 XI
1952 r.; B. Beba, I. Hrywna, Aspiracje spoleczno-kulturalne Ukrairicow na Warmii i Mazurach
[w:] Demografia i spoleczenstwo ziem zachodnich i pélnocnych 1945-1995. Proba bilansu,
red. E. Fratczak i Z. Strzelecki, Warszawa 1996, s. 407; J. Mieczkowski, Mniejszosci narodowe
na Pomorzu Zachodnim w latach 1945-1956 [w:] 50 lat Polski na Pomorzu Zachodnim.
Polityka — spoleczenistwo — kultura, red. K. Koztowski i E. Wiodarczyk, Szczecin 1996, s. 137.
® APK, PWRN, 4579, k. 248, Sprawozdanie Prezydium PRN w Drawsku dotyczace zagadnien
narodowosciowych za drugi kwartat 1953 r.,, 2 VII 1953 r.

” AAN, Min. O$w., 1752, k. 234, Sprawozdanie dotyczace rozmieszczenia dzieci narodowosci
ukrainskiej w wojewodztwie szczecinskim, b.d.

8 APK, PWRN, 4582, k. 149, Sprawozdanie roczne Wydziatu Spoteczno-Administracyjnego
Prezydium WRN w Koszalinie dotyczace spraw narodowosciowych, 31 11955 r.

81 R. Chomiak, op. cit., s. 62-63.

82 Mniejszo$¢ w warunkach zagrozenia..., s. 98, wspomnienia Teodozji Koliczko.
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# AAN, Min. Osw., 1749, k. 252, Notatka dla Wydziatu Oswiaty KC PZPR, 24 VII 1952 r.
8 J. Hryckowian, M. Talapkanycz, Szkolnictwo ukrairiskie na Pomorzu Zachodnim — czynnik
zachowania tozsamosci narodowej [w:] Ukraina—Polska..., s. 233, przyp. 19.

¥ Tak bylo na przyklad w wojewodztwie zielonogérskim. Zob. AAN, Min. Oéw., 1752, k. 472,
Pismo kierownika Wydzialu Os$wiaty Prezydium WRN w Zielonej Gorze, 21 11954 r.; APZG,
PWRN, 577, k. 495, Sprawozdanie Wydzialu O$wiaty Prezydium WRN w Zielonej Gorze, b.d.
¥ AAN, Min. Osw., 1752, k. 298, Sprawozdanie Wydziatu Os$wiaty Prezydium WRN w Szczeci-
nie dla Ministerstwa Oswiaty dotyczace dodatkowej nauki jezyka ukraifiskiego, 26 VI 1953 r.
8 Ibidem, k. 295, Pismo Wydzialu Oswiaty Prezydium WRN w Olsztynie, marzec 1953 r,;
ibidem, k. 274, Sprawozdanie z wizytacji Wydzialu Os$wiaty Prezydium PRN w Legnicy, 11 XI
1952 r.

8 APK, PWRN, 4580, k. 189, Sprawozdanie z pracy o§wiatowej wsrod grup narodowoscio-
wych i ludnoSci rodzimej w 1953 r., b.d.

8 CA MSWIA, URM, 99/242, k. 2, Pismo Prezydium WRN w Gdansku do URM, 14 I 1953 r.
% [. Halagida, Spoleczna, kulturalna i oswiatowa..., s. 75.

9 APZG, PWRN, 578, k. 44, Informacja o wykonaniu uchwaty Prezydium WRN z maja
1953 r. oraz wnioskow Egzekutywy Komitetu Wojewddzkiego PZPR, b.d.

2 APW, PWRN, XVIII/280, k. 88, Informacja w sprawie pracy z grupami narodowos$ciowymi,
b.d.

9 APZG, PWRN, 637, k. 193, Notatka w sprawie kolportazu pism ukrainskich w wojewédz-
twie zielonogoérskim, 7 II 1956 r.

9 Ibidem.

9 APK, PWRN, 4626, k. 43, Sprawozdanie Wojewddzkiego Zarzadu Lacznosci w Koszalinie
dotyczace przyjmowania przedplat na prasg ukrainska, 21 XI 1955 r.

% APO, PWRN, 444/757, b.p., Informacja o zaopatrzeniu placowek bibliotecznych woje-
wodztwa olsztynskiego w ksiazki w jezyku ukrainskim, b.d.

9 Wiekszego wyboru ksiazek domagali sig na przyklad Ukraincy z wojewodztwa koszalifiskie-
go, zob. APK, PWRN, 4626, k. 192, Informacja w sprawie sytuacji gospodarczej i spoteczno-
-kulturalnej ludno$ci ukrainskiej zamieszkatej w wojewddztwie koszalifnskim, b.d.

% Cyt. za: M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 94-95.

% J. Mieczkowski, Zydzi, Niemcy i Ukrairicy..., s. 96-97.

10 APO, PWRN, 444/752, k. 46, Sprawozdanie Wydziatu Organizacyjnego Prezydium WRN
w Olsztynie z wykonania uchwaly dotyczacej ludno$ci ukrainskiej, b.d.

10t APS, PWRN, 13729, k. 66, Sprawozdanie dotyczace ludnosci ukrainskiej za drugie potrocze
1954 r., 1511955 r.

102 S, Zabrowarny, Polityka narodowosciowa polskich wladz..., s. 140.

19 CA MSWiA, PRM, 58/349, k. 6, Notatka informacyjna o realizacji uchwaty Biura Politycz-
nego KC PZPR, pazdziernik 1952 r.

104 APK, PWRN, 4580, k. 54, Sprawozdanie Prezydium PRN w Koszalinie za trzeci kwartal
1953 r. dotyczace ludnosci z akeji ,,Wista”, 6 X 1953 r.

195 APK, PWRN, 4582, k. 36, Ocena udzialu ludnosci rodzimej i grup narodowo$ciowych
w kampanii wyborczej w wojewodztwie koszalinskim, 24 XII 1954 r.

1 APZG, PWRN, 577, k. 201, Informacja o ludnosci w wojewddztwie zielonogérskim, b.d.
7 APK, PWRN, 4580, k. 137, Sprawozdanie z dziatalnosci rad narodowych wérdd ludnosci
rodzimej i grup narodowo$ciowych wojewddztwa koszalinskiego, 1 X1I 1953 r.; ibidem, 4581,
k. 5, Informacja w sprawie zatrudnienia ludnosci ukrainskiej i rodzimej w wojewdédztwie kosza-
linskim, 8 II1 1954 r. W sprawozdaniu z powiatu kotobrzeskiego natomiast napisano: ,,wérod
ludnoéci narodowosci ukrainskiej specjalnie nie uwypukla sig entuzjastyczne zrozumienie re-
form spolecznych, o czym $wiadczy znikoma liczba w szeregach spotdzielczoéei produkeyj-
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nej” (ibidem, 4580, k. 250, Sprawozdanie Prezydium PRN w Kolobrzegu dotyczace zycia
kulturalnego i gospodarczego ludno$ci ukrainskiej, niemieckiej, rodzimej oraz cyganskiej, 29 XII
1953 r.).

1% APZG, PWR, 577, k. 151, Protokdt narady roboczej w sprawie ludnosci rodzimej i ukrain-
skiej w wojewddztwie zielonogoérskim, 16 IV 1953 r.

19 APZG, PWRN, 577, k. 196, Informacja o ludnosci w wojewddztwie zielonogérskim, b.d.
10 Ibidem.

""" AAN, Min. O$w., 1752, k. 269, Notatka Wydzialu O$wiaty Prezydium WRN we Wroclawiu
dotyczaca zrealizowania uchwaly Biura Politycznego KC PZPR w sprawie ludnosci ukraif-
skiej, 24 VI 1952 r.

2 j, Mieczkowski, Zydzi, Niemcy i Ukraiiicy..., s. 95.

13 G. Motyka, Obraz Ukrairica w literaturze..., s. 109.

4 CA MSWiA, PRM, 58/349, k. 5, Notatka informacyjna o realizacji uchwaly Biura Politycz-
nego KC PZPR w sprawie srodkéw zmierzajacych do poprawy sytuacji ludno$ci ukrainskiej
w Polsce, pazdziernik 1952 r.

'S APO, PWRN, 444/753, k. 37, Protoko! z narady po$wigconej zagadnieniom narodowo-
Sciowym, 23 III 1953 r.

116 APZG, PWRN, 577, k. 202, Informacja o stanie ludno$ci ukrainskiej w wojewodztwie
zielonogorskim, b.d. Humorystycznym niemal akcentem, odzwierciedlajacym poziom po-
dejrzliwosci wobec ludno$ci ukrainskiej, jest zawarte w dokumencie stwierdzenie, ze Ukrain-
cy ,,w $wigta chodza ubrani po amerykansku, szczegdlnie w pow. Miedzyrzecz, Kozuchow
i Glogow”.

17 APS, PWRN, 13716, k. 27, Pismo Prezydium WRN w Szczecinie do prezydiow PRN i MRN
w Szczecinie, 26 II 1953 r.

8 M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 44. Por. M. Iwanicki, op. cit., s. 77; S. Zabrowarny,
Polityka narodowosciowa polskich wladz..., s. 140.

9 Nie nalezy tez wiaza¢ z uchwalg z 4 IV 1952 r. pojawiajacych sig¢ w wigkszo$ci archiwaliow
z tego okresu, np. sprawozdaniach urzgdow powiatowych i wojewoddzkich, informacji o po-
prawnym utozeniu sig relacji migdzy ludno$cia ukrainska a polska w niektérych miejscowos-
ciach. Pomijajac optymistyczne naciaganie faktow, wplyw na taka oceng mial dystans czaso-
wy, dzialalno$¢ réznego rodzaju instytucji, np. Kosciotow, malzefistwa mieszane. Jak stwierdzit
Andrzej Sakson, Ukraincy (podobnie zreszta jak i Niemcy) ,,byli stopniowo akceptowani na
zasadach »wroga«, z ktérym chcac nie cheac nalezy zyé. »Zapoznany wrog« jest blizszy od
»nowego«, ktory si¢ wywodzi z innych stron” (idem, Stosunki narodowosciowe..., s. 232).
120 APZG, PWRN, 577, k. 211-213, Uchwatla nr XX11/182/53 Prezydium WRN w Zielonej
Gorze, 19 V 1953 r. Zob. tez uchwaty powiatowych rad narodowych tego wojewodztwa z 1953 r.
i sprawozdania z ich wykonania, ibidem, k. 242-244, 266-323, 343-344, 348-358, 360.

110



IMIANY | WIELKIE NADZIEJE (1955-1957)

Ukrainskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne w Polskiej Rze-
czypospolitej Ludowej jest spoleczng organizacjq, ktdra stojqc na
gruncie socjalistycznego tadu i wladzy ludowej, wychowuje swo-
ich czlonkéw i calq ludnosé¢ ukraiviskq PRL na swiadomych bu-
downiczych socjalizmu; podnosi ogdlny poziom kultury
i $wiadomosci narodowej Ukraincéw w PRL, pielegnuje i rozwija
ukraifiskq kulture socjalistyczng w tresci i narodowq w formie.
Ze Statuty UTSK, Warszawa 1960, s. 5

List Sekretariatu KC PZPR z 1955 roku

Poniewaz nie bylo spektakularnych efektéw uchwaty kwietniowej, w 1955
1. whadze partyjne po raz drugi zajety si¢ Ukraificami na zachodnich i p6inoc-
nych ziemiach Polski. W czerwcu tego roku Sekretariat KC PZPR wystoso-
watl specjalny list ,,0 zadaniach KW i KP w sprawie poprawy sytuacji
gospodarczej i wzmozeniu pracy politycznej wéréd ludnosci ukrainskiej™.
Po wstepnych, ogdlnikowych stwierdzeniach o poprawie sytuacji ludnosci
ukrainskiej, do czego miata przyczyni¢ si¢ uchwata z 1952 r., skrytykowano
lokalne komitety PZPR i prezydia rad narodowych za to, ze ,,dotychczaso-
wa pomoc udzielana przez rady narodowe i instytucje gospodarcze ludnosci
ukrainskiej jest nadal niedostateczna [...]; dotad nie uregulowano sprawy
wlasnoéci ziemi i zabudowan znacznej czgéci przesiedlonej ludno$ci ukrain-
skiej, w wielu wypadkach ludnoé¢ ta nie ma zapewnionych warunkéw dla
prowadzenia gospodarki [...], miejscowe wladze nie przydzielaja tym go-
spodarstwom kredytow i materialéw budowlanych dla przeprowadzenia re-
montéw budynkéw gospodarczych i zakupu bydta badz trzody chlewne;j”.
Whasnie w biernej postawie rad narodowych widziano przyczyne porzuca-
nia gospodarstw przez chlopéw ukraifiskich?, za niedopuszczalne uznano
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tez wydawanie Ukraincom zezwolen na powr6t czy przekazywanie gospo-
darstw.

Podobnie jak trzy lata wczesniej, rowniez i teraz wina za istniejaca sytu-
acj¢ obarczano ,,elementy podziemia OUN-owskiego, ktore usituja przeciw-
dziata¢ stabilizacji tej ludnosci, wywotac jej niezadowolenie i nieufnos¢ do
miejscowej ludnosci i wladz terenowych, oddziatywac na mtodziez vkrain-
ska 1 odciagac¢ ja od pracy kulturalno-o$wiatowej i wstgpowania do ZMP”.

Tabela nr 10. Narady z ludnoscia ukrainska w wojewodztwie koszalinskim po
liScie Sekretariatu KC PZPR

Powiat Termin Frekwencja
zaproszonych obecnych

Czhuchow 21 XII 1955 56 59
Stawno 25 X1 1955 50 36
Bytow 7 XII 1955 60 80
Drawsko 16 XII 1955 82 40
Kofobrzeg 30 XI 1955 50 75
Stupsk (i miasto) 30 XII 1955 108 60
Koszalin 28 XII 1955 60 70
Szczecinek 29 XII 1955 54 22
Waitcz 28 XI1 1955 60 40
Biatogard 1811956 70 46
Miastko 20111956 50 60
Swidwin 1811 1956 70 46
Wojewodzki Dom Kultury

w Koszalinie 18 111956 350 450
Razem 1120 1084

Zrédlo: APK, PWRN, 4626, k. 187, Zestawienie narad z ludnoscia ukrainska, luty 1956.

Oprocz krytyki list Sekretariatu zawierat zalecenia, jak postepowac z lud-
noscia ukrainska. Poza frazesami i apelami o ,,Systematyczng prace maso-
wo-polityczna, wykorzystanie aktywu, wzmozenie pracy polityczno-uswia-
damiajacej wérod ludnos$ci polskiej czy zwalczanie wszelkich przejawdw
bezdusznego, biurokratycznego stosunku wiadz terenowych”, pojawity sig
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tam tez konkretne kwestie dotyczace UkraincoOw powracajacych do daw-
nych miejsc zamieszkania. Osoby, ktore po 30 czerwca 1952 r. wyjechaty
i domagaja si¢ zwrotu gospodarstw zajetych juz przez osadnikéw polskich,
Panstwowe Gospodarstwa Rolne czy spotdzielnie produkcyjne, miaty zo-
sta¢ ponownie wysiedlone i nie uzyskiwa¢ zezwolen na powrot; kazde udzie-
lane im wyjatkowo zezwolenie nalezato konsultowaé z radami narodowymi,
komitetami wojewddzkimi PZPR i Ministerstwem Spraw Wewngtrznych.
Nalezato zalegalizowaé powroty rodzin, ktore nastapily po 30 czerwca 1952 r.,
o ile gospodarstwa tych rodzin nie zostaty nikomu przydzielone. Osoby sa-
mowolnie powracajace z wojewddztw zachodnich i pétnocnych miaty by¢
natychmiast odsylane z powrotem®. Dyrektywy te wskazywac by mogty, ze
powrot wysiedlefncow z akeji ,,Wista” jest dla wiadz sprawa pierwszoplano-
wa. Zgodnie z poleceniami komitetdéw wojewddzkich PZPR prezydia woje-
wadzkich rad narodowych podejmowaty wlasne uchwaty w kwestii ukrain-
skiej*. Do niektorych powiatow dopiero teraz, z listem Sekretariatu KC, dotarta
uchwata Biura Politycznego KC PZPR z 1952 .

List Sekretariatu KC nieco zmobilizowat urzgdnikow, co przyniosto wkrot-
ce rezultaty. Wydaje sig, Ze istotna role odegrata nowa metoda aktywizacji
ludnosci ukrainskiej: organizowanie spotkan z jej udziatem, na ktoérych wstgpne
referaty wygtaszano niekiedy w jezyku ukrainskim®, Wynikato to z zalecen,
aby do pracy angazowa¢ Ukraincow bedacych cztonkami PZPR i urzedni-
kami lokalnymi. ,,Zwota¢ na szczeblu powiatu aktyw partyjny i bezpartyjny,
rekrutujacy si¢ z narodowosci ukrainskiej, z ktérym nalezy omoéwi¢ stano-
wisko partii i rzadu do ludno$ci ukrainskiej, wyjasniajac rowniez jej upraw-
nienia i pomoc panstwa” — instruowano na przyklad w wojewddztwie
olsztynskim’. W wojewodztwie koszalifiskim zalecano ,,zorganizowacé $wie-
tlice wiejskie z obsada sposrdd ludnos$ci ukrainskiej oraz wprowadzi¢ do
pracy $wietlicowej aktyw spo$rdd ludnosei ukrainskiej™s.

Wydaje sig tez, ze pojawieniem sie listu Sekretariatu KC PZPR, zacho-
dzacymi (lub tez wymuszanymi przez Warszawg) zmianami w traktowaniu
Ukraincow przez lokalny aparat urzgdniczy oraz coraz czgstszym upublicznia-
niem sprawy ukrainskiej thumaczy¢ nalezy oddolne inicjatywy srodowisk ukra-
inskich, majace na celu poprawe ich sytuacji (glownie w sferze kultury).

Jako pierwsza wymieni¢ nalezy przede wszystkim powstata w pazdzier-
niku 1955 r. we Wroctawiu Komisj¢ Kulturalno-O$wiatowa, ktéra zajmo-
waé si¢ miata sprawami Ukraificow przesiedlonych na Dolny Slask®. Jej
przewodniczacym zostal Bazyli Szost, sekretarzem Piotr Handza, sposrod
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cztonk6w nalezy wymieni¢ Lwa Gala i Michata Truchana. Byta to, jak wspo-
mina Szost, pierwsza oficjalna struktura tego typu w Polsce'’. By¢ moze
powstata dzigki stanowiskom, jakie zajmowali niektdrzy z jej organizatorow
(Szost byt funkcjonariuszem MO, Truchan szefem prokuratury miejskiej),
raczej jednak trafita na odpowiedni klimat polityczny w Warszawie, a wia-
dze lokalne, pozbawione sukcesow w polityce narodowosciowej, chetnie
przystaty na t¢ inicjatywe. Swa dziatalno$¢ Komisja rozpoczgta od uroczy-
stej akademii 6 listopada 1955 r."

Opierajac sig na doswiadczeniach dziataczy wroctawskich i przy ich wy-
datnej pomocy, w lutym 1956 r. powotano Komisje Kulturalno-Oswiatowg
do Spraw Ludnosci Ukrainskiej w Zielonej Gorze. Jej zadaniem bylo ,.krze-
wienie pracy kulturalno-o§wiatowej wérdd ludnosci ukrainskiej zamieszkatej
na terenie wojewodztwa”'2, Przewodniczacym zostat Jan Czerhoniak —
pracownik Wydziatu Rolnictwa Prezydium WRN®. W krétkim czasie przy
Komisji powstat zespdt taneczny i chér', Informacja o dziatalno$ci zielo-
nogorskiej komisji zostata przekazana do redakcji pisma ,,Radianska Ukra-
jina”, wydawanego przez Komitet Centralny Komunistycznej Partii Ukrainy
i Rade Najwyzszg USRR'®. Nie wiadomo jednak, jaki byt odzew gazety
i wladz Ukrainy.

Ukraincy z innych wojewddztw takze reagowali na zmiany w polskiej
polityce narodowos$ciowej. Charakterystycznym zjawiskiem w potowie lat
pigédziesiatych bylo tworzenie sie¢ amatorskiego ruchu kulturalnego (zespo-
16w tanecznych, chorow czy kotek teatralnych). Jak si¢ miato w przysztosci
okaza¢, aktywno$¢ na tym polu nalezata do podstawowych form dziatalno-
$ci Ukraincoéw w Polsce.

Jednym z pierwszych zespotéw byt chér utworzony w 1954 r. we wsi
Wroble (powiat Gotdap)'®, zamieszkanej przez 45 rodzin ukrainskich i jedy-
nie szes¢ polskich. ,,Mlodzi entuzjasci — wspominata po latach kierowniczka
grupy Eugenia Iwanek — zbierali sig¢ na proby w chtodnych §wietlicach, be-
dacych czgsto bez okien i drzwi, na koncerty jechali wozami lub szli na
piechotg, niosac ludziom duchowa rado$é 1 wsparcie, jakiego w tym czasie
tak nam wszystkim brakowato”!”. W marcu 1954 r. chér zorganizowat pierw-
szy od akcji ,,Wista” na ziemiach zachodnich i pétnocnych publiczny kon-
cert ukraifiski, po§wiecony pamieci poety romantyka Tarasa Szewczenki'®,
Swieto to na state wpisato si¢ w tradycje polskich Ukraincoéw. Wkrotce na
Mazurach i Warmii powstawaty kolejne zespoty amatorskie, migdzy innymi
w Kutach, Zywkowie i Asunach'®. Reprezentacyjnym, mozna rzec, ukraifi-
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skim zespotem amatorskim wojewddztwa gdanskiego przez diugie lata po-
zostawat chor z Nowego Dworu Gdanskiego, zatozony z inicjatywy Euge-
niusza Buraczuka, rolnika z miejscowosci Marzgeino, i Heleny Walkowskiej,
ukrainskiej dziataczki kulturalnej z Gdanska. Po raz pierwszy wystapit on
6 czerwca 1956 r. podczas dozynek®. Na przetomie 1955 i 1956 r. nastapito
ozywienie ukrainskiego ruchu kulturalnego na Pomorzu Zachodnim. Powstato
kilkanascie zespotow, w tym — najbardziej znany — chér w Koszalinie.

Ten amatorski ruch kulturalny miat dwie charakterystyczne cechy. Pierw-
sza byt stosunkowo kroétki zywot wiekszo$ci zespotow. Chory z Wrobli
i Nowego Dworu Gdanskiego stanowia wyjatek potwierdzajacy te regulg..
,,2Amatorskie zespoly artystyczne mniejszosci narodowych, przede wszyst-
kim ukrainskie, nie mogly si¢ nalezycie rozwija¢ [...]; powstato wowczas
[w 1955 r., po liscie Sekretariatu KC PZPR — 1.H.] okolo 26 amatorskich
zespoldéw artystycznych, ktore zaczely coraz lepiej rozwija¢ swoja dziatal-
nos$¢, pomimo duzych trudnoéci finansowych i repertuarowych. Mimo
wszystko zespoly te zaczgly rozpadac si¢” — pisat urzednik z wojewodztwa
koszalinskiego?!. Ludno$¢ ukrainska mieszkata w rozproszeniu utrudniaja-
cym spotykanie si¢, przeszkadzat brak czasu zwiazany z praca na roli, brak
instrumentow. By¢ moze decydowat fakt, ze czg$¢ miodego pokolenia Ukra-
incdéw, w odroznieniu od ich rodzicow wychowanych w tradycji przedwo-
jennej ,,Proswity”, nie odczuwala potrzeby aktywnosci kulturalnej. Byty to
pierwsze, widoczne nastgpstwa procesow asymilacyjnych.

Druga cecha amatorskiego ruchu kulturalnego byto to, ze w krétkim cza-
sie po zaniknigciu jakiego$ zespotu powstawal nowy, powotywany czesto przez
cztonkdw poprzedniego. Spora czg$¢ tych 0sob pdzniej stata si¢ liderami pierw-
szej w powojennej Polsce ukrainskiej organizacji spoteczno-kulturalne;.

Ukrairiskie Towarzysiwo Spofeczno-Kulturalne

Trudno stwierdzié, kiedy powstal pomyst ujecia spoteczno-kulturalnego
zycia Ukraincéw w karby organizacyjne. W historiografii, a jeszcze czgsciej
w publicystyce wydarzenie to — niestusznie — wiaze si¢ z polskim Pazdzierni-
kiem. Juz w czerwcu 1956 r. w piSmie teoretycznym PZPR ,,Nowe Drogi”
mozna bylo przeczytaé: ,niemato popetniono ghupstw, nonsenséw, admini-
stracyjnych nadgorliwo$ci w zatatwianiu trudnych, urazowych, tragicznych
ludzkich spraw [...]. Nie wszystko jest w porzadku, jesli chodzi o stosunek do
Ukraificow i Biatorusindw zamieszkujacych u nas. Ich prawa i potrzeby naro-
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dowe nie zawsze byly zaspokajane w mysl zasad internacjonalizmu. Nalezy
stwierdzi¢ smutng prawdg. W ciagu jedenastolecia nasze sprawy narodowe
pokrywat mrok niewiedzy, przypieczgtowany milczeniem’?. Jak wynika z ma-
terialow archiwalnych, sama decyzja o powotaniu organizacji ukrainskiej zo-
stata podjgta w 1955 r. i byta efektem stopniowego przewarto$ciowania polityki
narodowos$ciowej panstwa. W szerszym kontekscie wiazala si¢ ze zmianami
zachodzacymi w wigkszosci krajow komunistycznych po $mierci Stalina
(5 marca 1953 r.) i limitowang demokratyzacja zycia. Utworzenie stowarzy-
szenia umozliwiato tez nadanie formy organizacyjnej podziemiu kulturalne-
mu, a tym samym wzmocnienie kontroli $rodowiska ukrainskiego?. Poza
tym doskonale pasowalo do nowego programu PZPR, przyjgtego pdzniej, na
VII Plenum partii, gdzie potgpiono ,,sztuczne linie podzialu wedtug pocho-
dzenia narodowo$ciowego i objawy dyskryminacji jakichkolwiek grup ze
wzgledu na ich pochodzenie™. By¢ moze jaki$ wptyw mieli tez dziatacze
partyjni narodowosci ukrainskiej, ktérzy ujawniali si¢ wraz z nasilaniem ,,0d-
wilzy”. W sumie niewiele w tej kwestii jest zagadnien bezspornych. Nie mozna
nawet wykluczy¢, ze powotanie organizacji ukrainskiej planowano znacznie
weczesniej; tym bardziej iz istnialy juz tego typu instytucje®.

Nie ma w kazdym razie watpliwosci, ze towarzystwo ukrainskie byto
inicjatywa odgorna, za§ wigkszo$¢ prac zwiazanych z jego organizacjg wy-
konato Ministerstwo Spraw Wewnetrznych. P6zna jesienig 1955 i wiosna
1956 r. w miejscowosciach zamieszkanych przez wigksza liczbg Ukraincow
MSW zorganizowato narady z ludno$cia, ktérych celem bylo wylonienie
delegatow na pierwszy zjazd towarzystwa®®, Przesiedlency, o$mieleni zmia-
na klimatu politycznego, zwracali uwage na zastosowanie w 1947 r. odpo-
wiedzialno$ci zbiorowej, fatalng sytuacje materialng, nadmierny fiskalizm.
Domagali sig pomocy panstwa, nabozenstw greckokatolickich, a przede
wszystkim umozliwienia powrotu do dawnych miejsc zamieszkania?’. Oso-
by wybrane na zjazd musialy by¢ prawdopodobnie zaakceptowane przez
wladze centralne?,

Trudno stwierdzi¢, wedhug jakiego klucza wylaniano delegatéw na zjazd.
Zdaniem Mirostawa Truchana wiadze dbaty o to, by do Warszawy przybyty
osoby im postuszne, gtéwnie nalezace do PZPR, a wigc czesto dla sprawy
ukrainskiej przypadkowe?. O ile z druga cze$cia tego stwierdzenia trudno
sig nie zgodzi¢, to pierwsza nie do kofica znajduje potwierdzenie w Zrodiach,
wedlug ktérych niemal 60 proc. uczestnikow warszawskiego zjazdu nie na-
lezato do zadnej organizacji.
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Tabela nr 11. Przynaleznosé partyjna i organizacyjna delegatéw na I Zjazd UTSK

Przynaleino$¢ partyjna delegatéw Odsetek (proc.)
PZPR 28
ZSL 2,5
ZMP 10
niezrzeszeni 59,9

Zrodto: AZUP, UTSK, zespol nieuporzadkowany, Sklad delehatiw Zjizdu za partijnoju pryna-
leznistiu, czerwiec 1956 r.; ,,Nasze Stowo” 1956, nr 2/3.

W sierpniu 1955 r. zapadta decyzja o powotaniu czasopisma w jezyku
ukrainskim®. Opracowanie jego projektu polecono Mikotajowi Szczyrbie —
przedwojennemu dziataczowi Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy, wow-
czas za$ pracownikowi KC PZPR?*'. Miesigc pozniej Szczyrba przedstawit
gotowy projekt. Wedtug niego pismo miato by¢ tygodnikiem ,,0 charakte-
rze polityczno-spotecznym, z rozbudowanym dziatem literackim”. Jako tytut
proponowat , Nasze Stowo”, cho¢ byly tez inne pomysty, na przyktad , Na-
sze Zyttia” (Nasze Zycie) czy ,,Czerwonyj Prapor” (Czerwony Sztandar)®.
Do pracy w tygodniku zglosito sig kilkunastu mtodych ludzi, giéwnie absol-
wentow filologii ukrainskiej, ksztatcacych sig¢ od 1953 r. na Uniwersytecie
Warszawskim?. ,,0s6b, ktore zglosity sie do wspolpracy, osobiscie blizej nie
znam. Zapal do pracy maja one jednak duzy” — charakteryzowat je Szczyr-
ba*. W lutym 1956 r. Biuro Prasowe KC PZPR zatwierdzito projekt pisma3.
Szczyrba zostal jego redaktorem naczelnym. Pierwszy numer ,,Naszego Sto-
wa” ukazal sie z data 15 czerwca 1956 r.

Rownoczesnie w KC PZPR i MSW odbywaly sig rozmowy z bytymi dzia-
faczami KPZU i przedstawicielami mtodej inteligencji ukrainskiej, w wyniku
ktérych wyloniono dziesigcioosobowy komitet organizacyjny zjazdu zatozy-
cielskiego Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego. W komite-
cie znalezli sig: Stefan Makuch (przewodniczacy), Szymon Mys$linski
(zastepca), Mikotaj Siwicki (sekretarz), Mikotaj Szczyrba, Adrian Hoszow-
ski, Stanistaw Sosna, Eustachy Lapski, Bazyli Bunda, Larysa Wajda i Bog-
dan Ciechanowicz. Statut opracowat Lapski*®.

Trudno scharakteryzowa¢ §rodowisko zatozycieli ,,Naszego Stowa” i To-
warzystwa. Wydaje sig, Zze glowny ton nadawali tacy ludzie jak Hoszowski,
Szczyrba czy Makuch — przedwojenni komunisci, dawni cztonkowie KPZU?Y
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lub — jak w przypadku Trofima Maryszczuka i Konstantyna Laszczuka —
Zwiazku Patriotow Polskich®. Z kolei mtodsi dziatacze to przedstawiciele
nowej inteligencji ukrainskiej, ktérzy zdobyli wyksztalcenie po akeji ,, Wista”;
w komitecie organizacyjnym byli to Lapski, Myslinski i Siwicki.

Podstawowa kwestig, ktorej wiadze obawialy sie w nowej rzeczywisto-
$ci, byt stosunek Ukraincéw do akcji ,,Wista” i powrotow na tereny polu-
dniowo-wschodnie. ,,Sq liczne sygnaly, ze delegaci na zjezdzie maja zamiar
kwestionowaé stusznos¢ akcji wysiedlenczej ludnosci ukrainiskiej w latach
powojennych i beda domagaé si¢ swobodnego prawa powrotu na dawne
miejsce zamieszkania” — donoszono w dokumencie z maja 1956 1.3°5 czerwca
1956 r. sprawa stangta na kolegium Ministerstwa Spraw Wewnegtrznych.
Podczas narady, w ktorej wzigli udziat migdzy innymi dowddca Wojsk We-
wnetrznych Juliusz Hibner, wiceministrowie spraw wewngtrznych Zygfryd
Sznek i Stefan Antosiewicz oraz komendant glowny MO Stanistaw Wolan-
ski, zgodzono si¢ z ocena, ze na zjezdzie nie nalezy podejmowaé kwestii
powrotow, jest na to zbyt wezesnie, a wladze nie maja praktycznie zadnych
mozliwosci naprawienia wyrzadzonych krzywd. Charakterystyczna byta
wypowiedz wiceministra Antosiewicza: ,,nalezy zastanowic sig, jakie korzy-
Sci 1 jakie skutki przyniesie taka ocena w tym i innych problemach podob-
nych. Czy istnieje w tej chwili jaka$ racja polityczna wychodzenia z oceng
catego kompleksu zagadnien? Sadze, ze bedzie pozyteczniej, gdy na zjezdzie
w sposob nieangazujacy sig¢ w pelne sformutowania powiemy, Ze byly bledy
i Ze trzeba je naprawi¢™. Podobnego zdania byt dyrektor do spraw zaopa-
trzenia MSW gen. Zbigniew Fijalek: ,,Ocena tych zagadnien oznacza pelna
rehabilitacje ludnosci ukrainskiej. Uwazam, ze w tej kwestii jest na to za
wczesnie. Do sprawy trzeba podej$¢ bardzo ostroznie™!,

Zjazd zatozycielski Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego od-
byt sie w Warszawie w dniach 16-18 czerwca 1956 r. Sposrdd 241 wybranych
delegatow do Warszawy przybylo 239, z czego ogromna wigkszosé¢, 174, re-
prezentowata ludno$¢ ukrainska z wojewodztw zachodnich i polocnych®.

W artykule wstepnym, opublikowanym w ,,Naszym Stowie” w przede-
dniu zjazdu, pisano: ,,od dawna juz ludno$¢ ukrainska Polskiej Rzeczypospo-
litej Ludowej niecierpliwie oczekuje tego zjazdu i wiaze z nim wiele nadziei.
Nic dziwnego. Przeciez jest niemato spraw dotyczacych zyciowych intere-
sow tej ludnoscei, o ktorych jeszcze nie zdecydowano ostatecznie, nie roz-
wiazano, a ktore wymagaja natychmiastowego rozstrzygnigcia™#, Autorem
tych stéw byt Mikotaj Szczyrba.
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Mimo przygotowanego scenariusza, zjazd chyba zaskoczyt organizato-
row. Nie spodziewali si¢ oni tak emocjonalnych wystapien, w wiekszosci
dotyczacych akcji ,,Wista” i sytuacji materialno-spotecznej ludno$ci ukraifi-
skiej, a wigc tematdw ciagle drazliwych. ,,Wstrzasajace rozmowy. Rozwia-
zaly si¢ jezyki, wybuchty zadawnione zale. Niektorzy obwiniaja wladze
i wszystkich Polakéw. Spalone wioski, grabieze, sadzenie niewinnych, wresz-
cie wysiedlenie. Otrzymali najgorsze gospodarstwa. Zto$liwo$¢ nowych sa-
siadow Polakéw przy milczacym sprzyjaniu wladz. Lawina przyldadow [...].
Z patacu [Kultury i Nauki, wowczas im. Jozefa Stalina — [.LH.] wychodzg
ogluszony” — tak charakteryzowat atmosfere na sali jeden z dziennikarzy*.
Do dyskusji zglosito sig 69 delegatow, glos zabrato tylko 29, jak ttumaczono,
z braku czasu. Zdaniem Mirostawa Truchana ,,zjazd przypominat proces
sadowy, na ktorym na tawie oskarzonych zasiadly polskie wiadze komuni-
styczne [...]. W imieniu ofiar akcji »Wista«, ukrainskich chtopéw, w roli
oskarzycieli wystgpowali delegaci na zjazd™.

Nastroje starat si¢ ostudzi¢ obecny na zjezdzie minister o§wiaty Witold
Jarosinski. Szczeg6lna uwage zwrocit na kwestie powrotow. ,,Uwaza sig, ze
to jest rozwiazanie wszystkich spraw, wszystkich trudnosci, wszystkich
bolaczek [...]. Zastandwmy sig¢ nad tym, jaka jest sytuacja i czy wzgledy
ogolnospoleczne, czy wzgledy polityczne przemawiaja za tym, czy przeciw-
ko temu. Chce si¢ powr6ci¢ na ziemie, na ktoérych sig urodzito, na ktorych
sie zylo. Jaka jest jednak sytuacja? Czy ta ziemia, na ktora chcecie wrocic,
jest w tej chwili ziemia niczyja? Czy wraca si¢ na ziemig pusta? [...] Roz-
wazmy to wszystko, bySmy nie popelnili jeszcze wigkszych biedow” — ape-
lowat do delegatow w swym koncowym przemdwienius.

Wystapienia przedstawicieli rzadu byly oklaskiwane, jednak czgsé¢ dele-
gatéw nie dala sig zwie$¢ padajacym z moéwnicy obietnicom. ,,Przywiezli
nas na zachdd, proponuja podnies¢ prace kulturalng na wyzszy stopien. A py-
tam, z kim pracowaé, gdy we wsi dwie, sze$¢, dziesieé rodzin?” — pytat
retorycznie Lew Gal, delegat z Wroctawia. Zostat upomniany przez Jarosin-
skiego, ze mowi stowa ,,nieprzemyslane, obrazliwe™’,

Delegaci uchwalili nastepujace wnioski: opublikowaé w prasie centralnej
(w dzienniku ,,Trybuna Ludu”) obydwa przemdéwienia Jarosinskiego (powi-
talne 1 koficowe), zabroni¢ uzywania sformutowania ,,akcja »W«”, gdyz jest
symbolem dyskryminacji, oraz zobowiaza¢ Zarzad Gtéwny UTSK do przedio-
zenia rzadowi 1 PZPR wszystkich wnioskéw zgloszonych w dyskusji i po-
danych na pi$mie*®. Ostatni postulat byt szczegdlnie istotny, poniewaz
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delegacje z wojewddztw wroctawskiego i zielonogorskiego (w ktorych dzia-
laty komisje kulturalno-os§wiatowe) ztozyly szczegbtowe wnioski dotyczace
najbardziej palacych problemow Ukraincow*. Wszystkie wnioski przekaza-
no kierownictwu PZPR%, jednak nawet te stosunkowo skromne postulaty
przedstawicieli ludno$ci ukrainskiej nie zostaty w pelni zrealizowane. Nawet
nie opublikowano w ,,Trybunie Ludu” przemdéwien ministra Jarosinskiego.

Tabela nr 12. Liczba delegatéw na I Zjazd UTSK z poszczegolnych wojewodztw

Wojewddztwo Liczba delegatow
biatostockie 7
gdanskie 8
koszalinskie 41
krakowskie 1
lubelskie 25
todzkie 1
olsztynskie 72
poznafiskie 1
rzeszowskie 14
szezecinskie 11
warszawskie 2
wroctawskie 23
zielonogorskie 18
Razem 224

Zrodlo: AZUP, UTSK, zesp6t nieuporzadkowany, Kilkist’ delehatiw na Zjizd ta jich sklad za
wojewidstwamy, czerwiec 1956 r.

Zjazd wylonit pierwsze wladze Towarzystwa. Przewodniczacym Zarzadu
Glownego zostal Stefan Makuch, jego zastgpcami Trofim Maryszezuk i Mi-
kotlaj Szczyrba. Na przewodniczacego Komisji Rewizyjnej wybrano Michata
Moskalika. Jak wida¢, na najwyzszych stanowiskach zabrakto przedstawicieli
ziem zachodnich i polocnych. Nie mogt sie tez tam znalezé, bo (jak wspomi- -
na) nie chciat si¢ podporzadkowywaé MSW, Mikotaj Siwicki®'. Dwudziestu
reprezentantéw Ukraincow zamieszkujacych zachodnie i pdnocne regiony kraju
znalazio sig natomiast w 39-osobowym Zarzadzie Gtoéwnym?®?,
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Podstawowym zadaniem Zarzadu Gtéwnego UTSK bylto zorganizowanie
struktury terenowej. W krotkim czasie powotano wojewodzkie komitety
organizacyjne (na ziemiach zachodnich i pétnocnych w Gdansku, Koszali-
nie, Szczecinie, Wroctawiu i Zielonej Gorze) oraz rozpoczeto budowanie
struktur powiatowych. Aby moglta powstaé najmniejsza jednostka UTSK —
koto, musiato zglosi¢ si¢ dziesigciu chetnych.

Nie wszystkim komitetom udato si¢ sprawnie zorganizowa¢ prace. Przy-
czyna byta mata aktywno$¢ ludnosci, co z kolei wynikalo z braku ukrain-
skiej inteligencji. Wérdd innych przyczyn niedociagnigé wymieniano
niedostateczne warunki materialne (na przyktad brak pomieszczen na §wie-
tlice) oraz niezrozumienie sprawy przez lokalne wiadze administracyjne i par-
tyjne. Dla przyktadu zacytowac mozna fragment listu nadestanego do redakcji
,.Naszego Stowa” przez Ukrainca z Czluchowa, ktory probowat uzyskac
w miejscowej radzie narodowej zgode na zwotanie zebrania ludnoéci ukrain-
skiej. Reakcja urzednika byta zdecydowana: ,,Na takie zebranie zezwolié nie
mozemy, bo byloby to utworzenie panstwa w panstwie. A nam trzeba reali-
zowac socjalizm, w ktorym nie begdzie zadnej narodowosci — ani polskiej, ani
ukrainskiej, ani niemieckiej, ani zadnej innej, a bedzie cztowiek bez narodo-
wosci’™?, Mozna jednak przyjaé, ze w ciagu kilku miesiecy udato sig zorga-
nizowa¢ strukture terenowa UTSK. Jak wynika ze sprawozdania Zarzadu
Glownego, przedtozonego na plenum 12 grudnia 1956 r., od czerwca po-
wstato osiem zarzadéw wojewodzkich i 63 zarzady powiatowe, dziatato 119
kot, a sama organizacja liczyta niemal 3 tys. cztonkoéw™,

Przed i po Pazdzierniku

Powstanie UTSK zbieglo sig¢ w czasie ze zmianami politycznymi w ZSRR
i w Polsce. Walki frakcyjne w PZPR, ujawnianie przy ich okazji szczegotow
stalinizmu oraz stopniowy proces liberalizacji zycia publicznego zmniejszaty
barierg strachu. Tym tez thumaczy¢ mozna radykalizacje niektorych osrod-
kéw ukrainskich i stawianie coraz $§mielszych postulatow, czasem niemal
w tonie ultymatywnym. Aktywnos¢ taka przejawiali przede wszystkim dzia-
tacze z Olsztyna, Wroctawia i Zielonej Gory. Oprécz zezwolenia na powr6t
Zadali dokonania sprawiedliwej oceny akcji ,,Wista”, anulowania dekretu
z 27 lipca 1949 r., zapewnienia Ukraificom przedstawicielstwa w sejmie, re-
windykacji cerkwi greckokatolickich i zezwolenia na odprawianie nabozenstw.
»Niezwykle bolesna i nabrzmiata sprawa dla cze$ci naszej ludnoéci jest fakt,
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Ze nie moze korzysta¢ ona z uprawnien gwarantowanych przez art[ykut] 70
Konstytucji PRL, a dotyczacy wolnosci sumienia i wyznania. Od 1947 r.
wielka cze$é sposrod nas nie moze wykonywac, z nieznanych blizej powo-
dow, praktyk religijnych w obrzadku greckokatolickim. Cerkwie greckoka-
tolickie, czgsto stare, wiekowe pamiatki naszej kultury, pozamieniano na
koscioly, magazyny, §wietlice, a nawet stajnie! Wzglednie poburzono. Jak
dhugo istnie¢ bedzie jeszcze ten stan? Jak dlugo drwié sie bedzie z Konstytu-
cji oraz praw i uczu¢ obywateli?”” — pisali do Biura Politycznego KC PZPR
dziatacze z Wroctawia®. Petycje do wiadz dotyczace reaktywowania ob-
rzadku greckokatolickiego zaczeli tez pisa¢ wierni. ,,My, nizej podpisani oby-
watele Polski Ludowej, wyznawcy religii greckokatol[ickiej], zamieszkali na
terenie powiatu Bytow wojewoddztwa koszalinskiego, upowazniamy niniej-
szym ks. Stefana Dziubyne, zamieszkatego w Stupsku, do odbycia rozméw
[...] 1 powziecia decyzji w sprawie reaktywowania Kosciota greckokatol[ic-
kiego]” — stwierdzano w jednej z nich (podpisanej przez 30 osdb)*.

Chyba wlasnie z powodu tych oddolnych inicjatyw kwestig grekokatoli-
kéw musial zajaé sie Zarzad Glowny UTSK. 27 listopada 1956 r. sekretarz
generalny Grzegorz Bojarski i prezes Stefan Makuch wystosowali pismo do
Urzedu do Spraw Wyznan, w ktorym prosili o: ,,1) reaktywowanie Kos$ciota
greckokatolickiego w Polsce i zezwolenie na legalne praktyki religijne w tym
obrzadku; 2) powotanie administratora apostolskiego greckokatolickiego
obrzadku z siedziba w Przemy$lu; 3) zwrot przez administracje Kosciota
rzymskokatolickiego katedr greckokatolickich w Przemyslu i Sanoku oraz
cerkwi greckokatolickich zamienionych po 1945 r. na koscioty rzymskoka-
tolickie; 4) zwrot cerkwiom greckokatolickich, zabranych do kosciotow rze-
czy liturgicznych oraz obrazow i rzezb, gdyz sa to nieraz cenne zabytki kultury
narodu ukrainskiego; 5) zwrocenie wierzacym greckokatolickiego obrzadku
wszystkich cerkwi, z ktérych cze$¢ obecnie stuzy za magazyny i skiady
roznego rodzaju instytucji”¥’. Przedstawili tez 41 miejscowosci, w ktorych
nalezatoby utworzy¢ parafie greckokatolickie; 24 z nich znajdowaly sig na
ziemiach zachodnich i pétnocnych®. Jako jeden z argumentéw zataczyli
wykaz duchownych mogacych pehié postuge w tym obrzadku. Jak wynika
z tego dokumentu, w wojewodztwach zachodnich i potnocnych mieszkato
wowczas 37 duchownych unickich, kilku mieszkato w wojewo6dztwach
centralnych (warszawskie, kieleckie) i wschodnich (rzeszowskie, lubelskie)®.
W tym samym czasie w wojewodztwach zachodnich i péinocnych dziataly
62 parafie prawostawne, obstugiwane przez 29 duchownych®.
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Inng inicjatywa Zarzadu Gtéwnego UTSK byta prosba — w imieniu czton-
kow organizacji zwracajacych si¢ do warszawskich dziataczy — o wydanie
zezwolenia na odprawienie nabozenstw unickich w ko$ciotach rzymskoka-
tolickich w Ostrodzie, Reszlu, Gizycku, Ostrym Bardzie, Ketrzynie, Branie-
wie, Pasteku i Baniach Mazurskich podczas nadchodzacych $wiat Bozego
Narodzenia, w Nowy Rok i Swieto Jordanu®'.

14 listopada 1956 r. duchowienstwo greckokatolickie w Polsce zwrécito
sie do prymasa Stefana Wyszynskiego o dopuszczenie ,,kaptanéw do odpra-
wiania nabozenstw tego obrzadku”®2, Podobne sformutowania zawarte zo-
staty w liscie z 28 listopada 1956 r., wystanym po braku odpowiedzi Episko-
patu na pierwsze pismo. Stwierdzono w nim migdzy innymi: ,,przy organizacji
zycia koscielnego grekokatolikow nalezy tworzy¢ parafie, a nie ekspozytury
czy rektoraty na ziemiach zachodnich”®, Postulaty os6b $wieckich i du-
chownych spowodowatly, ze kwesti¢ nabozenstw unickich podjeto podczas
rozméw Episkopatu Polski z wladzami komunistycznymi na przetomie 1956
1 1957 r. Ostatecznie premier Jozef Cyrankiewicz zgodzit si¢ na rozwiazanie
potowiczne. Zezwolono grekokatolikom na utworzenie 17 parafii na ziemiach
zachodnich i péinocnych, ustanowienie kazdej z nich uzalezniono jednak od
zgody zarowno wiadz panstwowych, jak i Kosciota rzymskokatolickiego®.
Wytworzyta si¢ dziwna sytuacja — wiadze komunistyczne uznaty de facto
istnienie Cerkwi greckokatolickiej, jednak nie uregulowaty do konca jej sta-
tusu prawnego; de jure odrgbny obrzadek unicki nie istniat. Ukrainscy ksigza
podlegali prymasowi Polski (ktory byl delegatem do spraw obrzadkow
wschodnich). Stanowisko wiadz sprecyzowat wicedyrektor Urzgdu do Spraw
Wyznan Jan Leon w piSmie do prymasa: ,,w rozmowie [z przedstawicielami
ludnosci ukrainskiej — I.H.] Urzad do Spraw Wyznan nie uwazat za wskaza-
ne omawianie sprawy reaktywizacji obrzadku greckokatolickiego jako od-
rebnej organizacji koscielnej”®.

Erygowanie nowych parafii nie zawsze przebiegato bez konfliktow z du-
chownymi rzymskokatolickimi. 10 listopada 1957 r. ksieza Hrynyk i Dziu-
byna poswigcili poprotestancka kaplice w Biatym Borze i od razu zaczgli
remontowaé nowa $§wiatynig. Zareagowat na to miejscowy proboszcz ks.
Luengen, zwracajac si¢ do Urzedu do Spraw Wyznan z informacja, iz ,.ka-
plica jest wieksza od kos$ciota rzymskokatolickiego oraz wszystko robione
jest bez porozumienia z podpisanym’®. Niespokojny przebieg miato tez pierw-
sze nabozenstwo w Leborku (w wojewodztwie gdanskim). Chociaz jego
inicjator, ks. Stefan Dziubyna, nie wspomina o zadnych zaj$ciach®, to juz
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w dokumentach miejscowego Komitetu Powiatowego PZPR znalez¢ mozna
taka informacje: ,koto [...] kaplicy zgromadzito si¢ wiele os6b wyznania
rzymskokatolickiego, ktorzy ludno$¢ ukrainska wyzywali od banderowcow
itp. [...] Proboszcz tutejszej parafii okreslit wspomnianego ksiedza grecko-
katolickiego jako nacjonalistg ukraifnskiego”®.

Zachodzace w Polsce zmiany wywolaty tez reakcje Polskiego Autokefa-
licznego Ko$ciota Prawostawnego, do ktdrego nalezeli Ukraincy wyznania
prawostawnego. Jego zwierzchnik, metropolita Makary, powiadomit Urzad
do Spraw Wyznan, ze ,,ze wzglgdu na nalezyte przygotowanie wychowan-
kow seminarium do przysziej pracy duszpasterskiej pomiedzy ludnoscia ukra-
inska” zamierza wprowadzi¢ w warszawskim Seminarium Duchownym
nauke jezyka ukrainskiego oraz §piewu®.

Kierownictwo UTSK staralo sie takze o umozliwienie wszystkim chet-
nym nauki jezyka ukrainskiego. Jak wynika z oficjalnych danych, zebra-
nych przez Ministerstwo O$wiaty na poczatku roku szkolnego 1956/1957,
dzieci ukrainskie uczyly sie ojczystego jezyka w 146 punktach nauczania,
w wiekszosci (118) znajdujacych sie na ziemiach zachodnich i pétnocnych™.
W dwdch z nich (w szkotach w Jaroszowce, powiat ztotoryjski, oraz w Ba-
niach Mazurskich, powiat goldapski) w jezyku ukrainskim nauczano wszyst-
kich przedmiotow. Sa to jedynie dane orientacyjne, ale z pewnoScig liczba
szkot z jezykiem ukrainskim w Polsce byla wowczas niewystarczajaca. Zda-
wano sobie z tego sprawe.

Przyczyny byly ciagle te same: brak podrgcznikow, niechgé wadz lokal-
nych, kuratoriow czy dyrektorow szkot, a przede wszystkim brak nauczy-
cieli. Dziatacze UTSK postulowali miedzy innymi zorganizowanie przygoto-
wawczych kursow jezykowych dla nauczycieli. Rzeczywiscie, taki kurs
zorganizowano, jednak zainteresowanie byto niewielkie — na sto przygoto-
wanych miejsc zglosito si¢ jedynie 28 0sob, z ktérych czes¢ i tak nie uczyta
pozniej jezyka ukrainskiego’. W 1956 r. uruchomiono tez Liceum Pedago-
giczne w Bartoszycach, ktore miato przygotowywaé kadry nauczycielskie.

Jednak najwazniejszymi problemami, z jakimi musiato sig upora¢ kierow-
nictwo UTSK, byt powrét na dawne ziemie i poprawa sytuacji materialnej
Ukraincéw w zachodnich i péinocnych regionach Polski.

Powstanie UTSK — zgodnie zreszta z przewidywaniami wiadz — rozbu-
dzito nadzieje sporej czesci Ukraincoéw na powrdt do dawnych miejsc za-
mieszkania. ,,Przewazajaca cze$¢ ludno$ci [ukrainskiej] z naszego terenu
wystapila z propozycjami powrotu w swe rodzinne strony, do powiatow
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Gorlice, Nowy Sacz, Radymno i Nowy Targ, gdzie zamieszkiwali do 1947 r.,
w zwiazku z czym do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych wptyneto 120
podan” — informowali urzednicy z powiatu wotowskiego’.

Wtadze jednak nie byly sktonne na to przystaé. I nie byto to spowodowa-
ne jedynie zajeciem gruntéw poukrainskich przez osadnikéw polskich. Zgo-
da na powrdt wszystkich pragnacych tego Ukraincéw bylaby bowiem
przekresleniem polityki panstwa, przyjetej jeszcze w latach czterdziestych.
Pewna liberalizacja, ktora nastapita na przetomie 1956 i 1957 r., per saldo
byla jedynie innym $rodkiem majacym ulatwic¢ osiagnigcie tego samego celu.
Podobnie wigc jak w latach wczeéniejszych, wladze zmierzaty do unormo-
wania sytuacji Ukraincow na ziemiach zachodnich i péinocnych, nie za$ do
ufatwienia im powrotu do dawnych miejsc zamieszkania’.

Jeszcze 2 czerwca 1956 1., a wige przed zjazdem organizacyjnym UTSK,
ukazalo sie rozporzadzenie rzadu przyznajace ludnosci autochtoniczne;j i nie-
polskiej kredyty na sume 54 936 zi. Czes$¢ tej sumy trafita do ludnosci ukra-
inskiej. Dodatkowo 16 sierpnia 1956 r. rzad podjal uchwale w sprawie
kredytéw oraz materialdéw budowlanych przeznaczonych dla ludno$ci ukra-
inskiej, przewidujac ich warto$¢ na 15 min zt (podziat §rodkow przedstawia
tabela nr 13)™. W uzasadnieniu uchwaty przyznawano, ze Ukraincy przesie-
dleni na zachodnie i poinocne ziemie Polski w 1947 r. otrzymywali czgsto
najgorsze gospodarstwa i wielu z nich do tej pory znajduje si¢ w trudne;j
sytuacji (jako przyktad podawano wojewodztwo olsztynskie, gdzie na 10 tys.
gospodarstw ukraifiskich 3 tys. wymagalo remontu, a 860 w ogdle nie nada-
wato sie do uzytku)’®. W latach nastepnych Ukraincy jeszcze dwukrotnie
otrzymywali pomoc ze strony panstwa’.

Wszystkie te sumy rozdzielane byly przez powiatowe rady narodowe,
konsultujace sig niekiedy z lokalnymi zarzadami UTSK. Podobnie jak w la-
tach poprzednich, pomoc jedynie cze$ciowo pokryla potrzeby. Sumy oka-
zywaly si¢ zbyt mate, czesto zdarzaly sie tez uchybienia. Korespondent
»Naszego Stowa” pisal: ,,Fakty sa takie, ze ponad 60 proc. przydzielonego
kredytu PRN samowolnie przeznacza sie na inne cele. Na przyktad w Kwi-
dzynie z 500 tys. zt jedynie 190 tys. zt przeznaczono na remont ukrainskich
budynkow””.

Poniewaz kwestia wyjazdu na dawne ziemie w znacznym stopniu mogta
wplyna¢ na nastawienie Ukraincéw do polityki liberalizacyjnej (charaktery-
styczny i wcale nieodosobniony przypadek zdarzy! si¢ podczas narady wro-
clawskiej Komisji Kulturalno-O$wiatowej w Gorze Slaskiej, gdzie ,,Fudziak
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Michat z Wierzawic po zapytaniu, czy moze wréci¢ na state w rzeszowskie,
wyszed! z narady””®), 2 sierpnia 1956 r. Minister Rolnictwa wydat instruk-
cjg, ktora przewidywala mozliwo$¢ przejecia przez cze$¢ Ukraificow ich
dawnych gospodarstw. Nieruchomosci takie mogli jednak uzyska¢ jedynie
wowczas, gdy nie byly one uzytkowane przez polskich osadnikéw, spot-
dzielnie produkcyjne, Panstwowe Gospodarstwa Rolne i inne instytucje.

Tabela nr 13. Pomoc przyznana Ukraincom na ziemiach zachodnich i pélnoc-
nych Polski na mocy decyzji rzadu z 16 sierpnia 1956 r.

Wojewddztwo Kredyt na bu- Materialy budowlane
downictwo rolne, [ ~ cegly cement wapno tarcica
przewidziany (tys. (tony) (tony) (m’)
w uchwale (zl) sztuk)
biatostockie 1 000 000 213 40 67 282
gdanskie 1 000 000 213 40 67 282
koszalinskie 2 000 000 427 81 135 564
olsztyfiskie 5000 000 1 064 198 337 1410
szczecinskie 3 000 000 640 118 202 828
wroctawskie 3 000 000 640 118 202 828
zielonogorskie - 640 118 202 828
Razem 15 000 000 3840 713 1212 5022

Zrédlo: APO, PWRN, 444/754, k. 145, Zalacznik do uchwaly prezydium rzadu nr 504/56
z 16 sierpnia 1956 r.

Warto tez wspomnie¢ o uwidoczniajacej si¢ niemal od samego poczatku
niechgtnej postawie urzednikéw, nie tylko lokalnych, do powrotu ludnosci
ukrainskiej na ziemie potudniowo-wschodnie. ,,Warszawa zaczyna sig inte-
resowa¢ Ukraincami, ale czyni to jako$ nie§miato. Moze po prostu dlatego,
ze jak przed wojna, tak i teraz Polska nie ma zadnej polityki wobec Ukraifi-
cOw” — pisat jeden z publicystow paryskiej ,,Kultury””. O ile z pierwszym
zdaniem mozna si¢ zgodzi¢, to drugie prawdzie nie odpowiada, gdyz cel
decydentéw byt wyrazny. Zostato to zreszta zauwazone przez cztonkow
UTSK. Stanistaw Sosna (pracownik MSW i dziatacz ukrainski) w zamiesz-
czonym w ,,Naszym Stowie” duzym artykule Na Rzeszowszczyznie oktamu-
Ja rzqd i ukrairiskich chiopow podawat przyktady utrudniania powrotow przez
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urzednikow, ktorzy twierdzili, Ze nie ma wolnych gospodarstw (co nie byto
prawda) lub wreez wydawali polecenia wyburzania ocalatych zabudowan.
,,Rozbieranie czgsto odbywalo sig na oczach bytych wtascicieli, co jest prze-
jawem podlego zngcania si¢ nad skrzywdzonymi ludzmi. I tak we wsi Gla-
dyszéw w lipcu—sierpniu br. rozebrano w obecno$ci obywateli Mikotaja
Mzduty, Tymka Michalaka, Pawta Gmury ich wlasne, dawne gospodarstwa”
— koniczyt Sosna®. Stefan Makuch pisat: ,,we wsi Kulaszne na tysiac ha
gruntu zagospodarowano az 50 ha, a reszta lezy od 10 lat odtogiem [...]. We
wrzes$niu tego roku pojechal do swej wsi Kulaszne Michat Myszczyszyn
i zwrocit sie do Prezydium Powiatowej Rady [Narodowej] w Sanoku z prosba
o pozwolenie na powr6t do rodzinnej wsi. I oto, zamiast daé¢ cztowiekowi
rade, wyjasnié, jak stoja sprawy z powrotem Ukraincéw, posadzono go do
aresztu, gdzie przesiedziat cztery tygodnie™®!,

Nawet wtedy, gdy komus$ udato si¢ uzyska¢ zgode, urzednicy (niemal
powszechnie) osiedlali powracajacych nie na starych gospodarstwach, ale
w innej miejscowosci. Gdy na przyktad niejaki Leon Ktapyk probowat po-
wroci¢ do swej rodzinnej Kunkowej (powiat gorlicki), zaproponowano mu
gospodarstwo we wsi Nowica. ,,Zaznaczam, ze Lemkowi starajacemu si¢
o powrot do Losia toz samo Prezydium PRN proponowato gospodarke w mo-
jej wsi —w Kunkowej. Podobne wypadki przerzucania Lemkow zdarzaja sig
czesciej. Przeciwko takiej ztosliwoéci czynnikéw administracyjnych oponu-
jeiprosze o wzglad w stan rzeczy” — pisat Ktapyk w skardze do KC PZPR*2.

Po raz kolejny wtadze centralne zainteresowaly si¢ sprawa wiosng 1957 r.
W kwietniu tego roku Sekretariat KC PZPR podjal uchwale w sprawie
ukrainskiej mniejszo$ci narodowej w PRL, w ktorej miedzy innymi polecat
wladzom w poszczegolnych wojewodztwach opracowaé plan pomocy ma-
terialnej dla ludnosci ukrainskiej, ale jednoczes$nie — prawnie (na mocy zarza-
dzenia prezesa Rady Ministréw) zakaza¢ samowolnych powrotéw Ukrain-
cow®, Nie zapomniano tez o odpowiedniej oprawie propagandowej, majace;j
usprawiedliwi¢ posunigcia wiadz w 1947 r. ,,Nalezy wyjasni¢ ludnosci ukra-
inskiej, ze jej przesiedlenie w latach powojennych z potudniowo-wschod-
nich cze¢$ci kraju nastapitlo w warunkach, gdy nacjonalistyczne podziemie,
bandy UPA prowadzily zbrojna walke dywersyjna przeciw wiadzy ludowe;.
Szczegolnie cigzkie walki z bandami UPA dyktowaty konieczno$¢ przesie-
dlenia ludno$ci ukraifiskiej z terenéw objetych dywersja — przy czym lud-
nos$¢ ukrainska miata do wyboru [sic!] przesiedlenie do ZSRR Iub na ziemie
zachodnie™,
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Znaczna aktywno$¢ kierownictwa UTSK, dotyczaca réznych aspektow
zycia spoteczno$ci ukrainskiej, podkreslanie przystugujacych jej praw, cze-
ste interwencje u wladz réznego szczebla spowodowaly, ze organizacja ta
zamiast by¢ instrumentem kontroli — a takie, jak sie wydaje, bylo jej poczat-
kowe zadanie — stawata sig rzeczywistym obronca intereséw Ukraincow
w Polsce. Podobnie mozna oceniaé ,,Nasze Stowo”. Jak wynika z anonimo-
wej analizy pierwszych pigtnastu numerdéw pisma, tylko w czterech z nich
artykuly wstepne nie byly zwiazane z problematyka ukrainska. Rowniez ol-
brzymia wigkszo$¢ artykutow z terenu (130) dotyczyta Ukraincow. ,,Takie
sprawy, jak ocena akcji »W«, sprawy powrotu, szkolnictwa, pracy arty-
stycznej, teatru, dyskryminacji, pomocy, wyboréw — powinny sta¢ w cen-
trum uwagi” — stwierdzano w tej analizie®. By¢ moze wynikato to z zasko-
czenia, jakim byt dla wladz warszawski zjazd UTSK, czy z niepewnej sytuacji
politycznej w Polsce i obaw przed reakcja wiadz sowieckich na polityke
narodowos$ciowa. Moze sytuacja wymkneta si¢ spod kontroli. W kazdym
razie po Pazdzierniku mozna byto obserwowaé wycofywanie si¢ warszaw-
skich komunistow z ustgpstw wobec ludnoéci ukrainskiej (przypuszczal-
nie jaki$ wptyw na taki rozwdj sytuacji miat fakt, ze w 1947 r. to Wiady-
staw Gomutka stat na czele Ministerstwa Ziem Odzyskanych, ktére
w znacznym stopniu kierowato osadnictwem Ukraincéw na zachodnich
i pétnocnych ziemiach Polski oraz miato wplyw na ostateczny ksztalt poli-
tyki wobec nich)®.

Juz w styczniu 1957 r. powstala Komisja KC PZPR do Spraw Narodo-
wosciowych. Na jej czele stanat Aleksander Staw, a tworzyli ja przedstawi-
ciele Ministerstwa Spraw Wewngtrznych, rzadu oraz poszczegdlnych
organizacji mniejszo$ciowych. UTSK reprezentowal Mikotaj Korolko. Gtow-
nym celem Komisji byto, jak pisato ,,Nasze Stowo”, ,,niesienie pomocy or-
ganizacjom partyjnym i spolecznym w realizacji linii partii w sprawach mniej-
szo$ci narodowych w Polsce™®. W rzeczywisto$ci Komisja miata raczej
wykrywaé odstepstwa $rodowisk mniejszosciowych od obowiazujacej linii
PZPR.

W potowie 1957 r. Komisja zanalizowata dziatalno$¢ UTSK i stwierdzita,
ze ,,realizacja stusznej linii [PZPR — I.H.] zostata zahamowana w IV kwartale
[1956 .] w wyniku silnego nacisku ukrainiskich drobnomieszczanskich i na-
cjonalistycznych elementow wewnatrz UTSK, ktére w warunkach ozywie-
nia sig nastrojow antyradzieckich i antysocjalistycznych wsrod czesci
spoteczenstwa polskiego, szermujac pseudorewolucyjnym frazesem, popro- -+
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wadzily atak przeciwko partyjnemu trzonowi Zarzadu Gtéwnego i redakeji
»Naszego Stowa«®. Komisja zarzucata, ze w UTSK przewage zdobyty $ro-
dowiska nacjonalistyczne, Ze usunigto z prezydium dwie osoby oraz Ze nie
polepsza sig stan organizacyjny i nie wzrasta liczba cztonkéw. Zarzut ostatni
byl oczywiscie prawdziwy, jednak wina lezala nie po stronie dziataczy ukra-
inskich, ale po stronie wladz, ktére utrudniajac powrét ukrainskich przesie-
dlencéw na dawne ziemie, znaczng ich czes$¢ zrazity do UTSK.

Zalecenia Komisji do Spraw Narodowosciowych byty ostrzezeniem pod
adresem kierownictwa UTSK i wlasciwie poczatkiem kofica pozytywnych
zmian w zZyciu Ukraincédw w Polsce. W nastgpnym, 1958 roku wladze przeszty
otwarcie do kontrataku. Zwolniono z posady przewodniczacego UTSK Ste-
fana Makucha (oficjalnie ze wzgledu na zly stan zdrowia, w rzeczywisto$ci
za zbyt samodzielne kierowanie organizacja), z MSW usunigto Stanistawa
Sosng, popierajacego powroty Ukraincow, we Wroctawiu zwolniono z pra-
cy w MO i prokuraturze Wasyla Szosta i Michata Truchana. Dla Ukraincow
rozpoczat si¢ nowy okres.

Podsumowanie

Pierwsze dziesigciolecie pobytu na ziemiach zachodnich i pénocnych byto
dla przesiedlonych Ukraincow okresem decydujacym. Przyjete wowczas
postawy i zachowania zadecydowaty bowiem nie tylko o losach wybranych
0sb czy rodzin, ale tez o przysztosci calej grupy narodowoséciowe;.

Akcja ,,Wista” nie tylko miata utatwi¢ rzadzacym komunistom walke z pod-
ziemiem ukrainskim, ale przede wszystkim doprowadzi¢ do rozwiazania
kwestii ukrainskiej w Polsce. Zastosowane dyrektywy osiedlencze, nakazu-
jace maksymalne rozproszenie w nowym miejscu zamieszkania, oraz ogra-
niczenia, jakim poddano ludno$é ukrainska, cel ten mialy przyblizy¢.
Przesiedlenie oznaczato bowiem oderwanie od ziemi, religii, tradycji i tego
wszystkiego, co miesci sig¢ w pojeciu ,,mata ojczyzna”. Jest to tym bardziej
istotne, ze w 95 proc. przesiedlency wywodzili sig ze §rodowiska wiejskie-
go. Teza, ze dzigki przesiedleniu Ukraincoéw na ziemie zachodnie i péinocne
dzisiejsze relacje Polski z Ukraing uktadaja sie poprawnie, jest poza mozliwo-
$ciami naukowej weryfikacji.

W $wietle materiatu archiwalnego nie znajduja uzasadnienia twierdzenia,
ze przesiedlenie przyniosto ludno$ci ukraifiskiej awans cywilizacyjny. Wiek-
08¢ powiatow, do ktorych skierowano Ukraincow, nie byla przygotowana
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na przyjecie dodatkowych osadnikéw. Znaczna czegs¢ wolnych gospodarstw
byla zniszczona. Dlatego — w porownaniu z osadnikami polskimi — ,,przesie-
dlenicy z akcji »W«” otrzymali najbardziej zaniedbane gospodarstwa. Liczac
niezmiennie na powrdt w rodzinne strony, nie starali si¢ zagospodarowywac
na trwate, co z kolei powodowato ich dalsze ubozZenie. Na szersza skale
poprawa sytuacji materialnej UkrainicOw nastapita dopiero w drugiej potowie
lat pie¢dziesiatych dzigki finansowej pomocy panstwa.

Oficjalna propaganda, przedstawiajaca wszystkich Ukraincow jako wspot-
odpowiedzialnych za $mieré gen. Swierczewskiego, nie sprzyjata nawiazy-
waniu kontaktéw z innymi grupami przesiedlencow. Wylaczyta ona niejako
Ukraincoéw z tworzacego sie wiasnie nowego spoteczenstwa ziem odzyska-
nych i doprowadzita do powstania swoistego, narodowosciowego getta.

Przetomowa data w historii Ukraincow byl rok 1956, gdy powstato Ukra-
inskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne. Wzbudzilo to nadzieje na pozy-
tywne rozwiazanie wielu spraw nurtujacych spoteczno$é ukrainska. Czgsé
jej przedstawicieli $mielej zaczgta domagac sig przestrzegania podstawowych
praw. ,,Nasze zadania sa zadaniem ludu, wyplywaja z woli calej ludnosci
ukrainskiej zamieszkalej w Polsce, ktora nas powotata do obrony swoich
stusznych intereséw” — pisali w jednej ze swych uchwat dziatacze ukrainscy
z Wroctawia®.

Zmiany w traktowaniu Ukraincow przez wladze panstwowe okazaly sie
jednak krotkotrwate. Juz w 1957 r. rozpoczeta sie rewizja polityki naro-
dowos$ciowe] panstwa, potaczona z nagonka na dziataczy ukrainskich, be-
dacych rzeczywistymi rzecznikami interesow spotecznosci ukrainskiej. Kon-
formistyczne uleganie wtadzom przez cze$¢ kierownictwa UTSK spowodo-
wato spadek liczby czlonkéw organizacji, jej paraliz i powrot wigkszosci
Ukraincow do swego zamknigtego srodowiska.

Lata sze$¢dziesiate i siedemdziesiate to dla polskich Ukraincéw okres obrony
statusu osiagnietego w czasie ,,odwilzy”. Poniewaz niemozliwy byt powrot do
sytuacji sprzed 1956 r., wiadze nie zlikwidowaty UTSK, ale staraty sig uczynic
zen swoje narzedzie kontroli. Prowadzona pod pozorem walki z ,,ukrainskim
nacjonalizmem” kampania spowodowata, ze z kierownictwa UTSK usunigto
osoby dbajace o interesy spoteczno$ci ukrainskiej, a nie o linie PZPR, ograni-
czono finansowanie dziatalno$ci kulturalnej (,,narodowej w formie i socjali-
stycznej w tre§ci”), doprowadzono do kryzysu ukrainskiego szkolnictwa.

Wymierzone w mniejszo$¢ ukraifiska dziatania wiadz komunistycznych
swoje apogeum osiagnety w drugiej potowie dekady rzadow Edwarda Gier-
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ka — wkrotce po tym, gdy 20 lutego 1976 r. plenum KC PZPR przyjeto
uchwalg ,,0 poglebianiu patriotycznej jednosci narodu, wzmocnieniu pafi-
stwa i rozwoju demokracji socjalistycznej”, formutujac miedzy innymi teze
o jednorodnym pod wzgledem narodowo$ciowym charakterze panstwa pol-
skiego. Najgtos$niejszym z dwczesnych pomystow byla proba zmiany histo-
rycznych nazw geograficznych na terenach zamieszkanych przed 1947 r.
przez Ukraificow, z ktorej wycofano si¢ na poczatku lat osiemdziesiatych
pod wptywem protestow ukrainskich.

Nie doprowadzilo to jednak do zaniku aktywno$ci Ukraincéw. Przez catly
czas na ziemiach zachodnich i péinonych dziataly amatorskie zespoty kultu-
ralne, istnialy dwie szkoty $rednie z jezykiem ukrainskim (w Legnicy i Géro-
wie lfaweckim). Ukraincy brali udziat we wszystkich waznych wydarzeniach
politycznych, rowniez w koncu lat osiemdziesiatych (gdy czg$¢ srodowisk
ukrainskich nawigzata kontakt z opozycja), zakonczonych wyborami do par-
lamentu w 1989 r. Po raz pierwszy po drugiej wojnie $wiatowej w polskim
sejmie zasiad! przedstawiciel mniejszosci ukrainiskiej — urodzony na Mazu-
rach potomek przesiedlencow z akcji ,,Wista”, kandydujacy z ramienia Ko-
mitetu Obywatelskiego ,,Solidarno$é” Wtodzimierz Mokry.

! AAN, KC PZPR, 237/V-186, k. 17-21, List Sekretariatu KC PZPR, czerwiec 1955 r. Por.
APO, PWRN, 444/756, k. 238-241; APS, PWRN, 13716, k. 51-57; R. Drozd, [. Halagida,
op. cit., s. 70-74,

2 Jak wynika z danych przytoczonych w liScie Sekretariatu KC PZPR, do lutego 1955 r. do
powiatu Wlodawa w wojewodztwie lubelskim powrécito 446 rodzin (1091 oséb), do powiatu
Biala Podlaska 76 rodzin, do wojewddztwa rzeszowskiego 327 oséb.

3 Formalnie decyzja o wydaniu zezwolenia na powr6t do dawnego miejsca zamieszkania zale-
zata od wydzialéw spraw wewnetrznych prezydiow WRN dawnego i obecnego miejsca zamiesz-
kania petenta, ostateczny jednak glos nalezal do MSW. Zob. APS, PWRN, 13716, k. 47,
Pismo dyrektora Departamentu Spoteczno-Administracyjnego MSW Mieczystawa Bronia-
towskiego, pazdziernik 1955 r.

* W Koszalinie 1 IX 1955 r., w Olsztynie 20 IV 1955 r. Brak informacji z pozostatych woje-
wodztw.

5 Notatka z ustaleq kontrolera Ministerstwa Kontroli Panstwowej dotyczaca Prezydium WRN
w Olsztynie, 19 XI 1955 r., kserokopia w posiadaniu autora.

¢ APK, PWRN, 4626, k. 316-322, Protokét z narady ludnosci ukrainskiej w Swidwinie, 18 11
1956 r.; APZG, PWRN, 578, k. 134-136, Protokd! ze spotkania z ludno$cia ukrainiska w Drzew-
cach Starych w dniu 13 XI 1955 r.; R. Drozd, Ukrairicy w Polsce w okresie przelomow...,
s.209; S. Zabrowarny, Polityka narodowosciowa polskich wladz..., s. 140.

7 APO, PWRN, 444/756, k. 93, Wnioski Egzekutywy Komitetu Wojewodzkiego PZPR w Ol-
sztynie w sprawie usprawnienia pracy z ludno$cia ukrainska, listopad 1955 r.
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8 APK, PWR, 4626, k. 363, Informacja na posiedzenie Prezydium PRN w Stawnie w dniu
20 XII 1955 r.

% APW, PWRN, XVIIl/279, k. 119, Sprawozdanie z calorocznej pracy Wydzialu Spoteczno-
Administracyjnego Prezydium WRN we Wroctawiu w zakresie spraw narodowos$ciowych
i administracyjnych, 30 XI 1955 r.

10, Ukrajin$kyj Almanach” 1996, s. 66.

" APW, PWRN, XVIII/279, k. 6-7, Protokol z zebrania Komisji Kulturalno-O$wiatowe;j
obywateli narodowosci ukrainskiej 25 pazdziernika w Prezydium WRN we Wroclawiu.

2 APZG, PWRN, 637, k. 213, Pismo Prezydium WRN w Zielonej Gorze do MSW, 12 III 1956 .
Zob. Aneks, dok. nr 27.

13 Ibidem, k. 221, Protoko! ze spotkania miodziezy ukrainskiej w Zielonej Gorze, 24 11 1956 r.
4 M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 46. Jak wspomina Michal Kowalskyj, ,jego dyrygen-
tem byl Pawet Herasymenko — byly oficer armii URL [Ukrainskiej Republiki Ludowej]. Wio-
sng 1956 r. (12 V 1956 r.) zorganizowano pierwsze spotkanie-zabawe w Zielonej Gorze [...].
Na tej zabawie pojawily sig juz ukraifiskie wydawnictwa, przywiezione przez wroclawian”
(,,Ukrajinskyj Almanach” 1996, s. 71).

S APZG, PWRN, 637, k. 208-209, Z zyttia Ukrajinciw w Polszczi — list przewodniczacego
Komisji Kulturalno-O$wiatowej Jana Czerhoniaka do pisma ,Radianska Ukrajina”, 4 VI 1956 r.
' Andrzej Sakson blednie podaje 1951 r. (idem, op. cit., s. 224), inni wymieniaja tez 1952 r.
(,,Nasze Stowo” 1959, nr 3).

\7.1947. Propamjatna knyha..., s. 117.

'8 B. Beba, 1. Hrywna, op. cit., s. 408.

19 Ibidem.

2 . Hatagida, Spofeczna, kulturalna i o$wiatowa..., s. 76.

2 APK, PWRN, 4626, k. 221, Sprawozdanie kierownika Wydziatu Kultury Prezydium WRN
z dziatalno$ci w sprawach mniejszo$ci narodowych w wojewodztwie koszalinskim, b.d. Por.
APZG, PWRN, 639, k. 6, Sprawozdanie dotyczace zagadniefi ludno$ci ukrainskiej w woje-
wodztwie zielonogorskim za pierwsze poéirocze 1956 r., 6 VII 1956 r.

2], Siekierska, O sprawach drazliwych sléw kilka, ,,Nowe Drogi” 1956, nr 6, s. 39. Jednak
w dalszej czeéci artykulu autorka stwierdzala: ,,zagraniczne kofa reakcyjne judzity, wykorzy-
stywaly nasze potknigcia, podsycaty u nas wrogo$¢ narodows, a mySmy zachowywali biuro-
kratyczny spokéj i... milczeli. Choroba przenikala w giab”. Nieco mocniej wyrazat si¢ Zbigniew
Nowacki — redaktor lokalnej ,,Rzeczywisto$ci”, tygodniowego dodatku do ,,Gtosu Olsztynskie-
go” — ktory w czerwcu 1956 r. pisat o przesiedleniu Ukraincéw na ziemie zachodnie i péinoc-
ne: ,to byfa akcja o charakterze policyjnym. W stosunku do mniejszoéci ukraifiskiej zastosowano
odpowiedzialno$¢ zbiorowa” (idem, Ludzie z akgji ,,W” [w:] Rok 1956 na Warmii i Mazurach.
Wybor zrodel, oprac. B. Lukaszewicz, Olsztyn 1998, dok. nr 17, s. 53).

2 E. Mironowicz, Polityka narodowosciowa PRL, Bialystok 2000, s. 138.

2 Uchwala VII Plenum KC PZPR, ,Nowe Drogi” 1956, nr 10.

2 0d 1950 r. istniaty Rosyjskie Stowarzyszenie Kulturalne i Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne
Zydéw w Polsce, od 1952 r. Towarzystwo Kulturalne Czechéw i Stowakow, a w 1953 r. powstat
(majacy jednak nieco inny charakter) Zwiazek UchodZzcow Politycznych z Grecji w Polsce. Por.
G. Janusz, Usytuowanie mniejszosci narodowych w spoleczenistwie i polityce paristwa polskiego
po 1945 r. [w:] Mniejszosci narodowe w polskiej mysli..., s. 228-253; A. Kwilecki, Mniejszosci
narodowe w Polsce Ludowej, ,Kultura i Spoleczefistwo” 1963, nr 4, s. 85-103.

% Zob. APK, PWRN, 4585, k. 100, Sprawozdanie Prezydium PRN w Biatogardzie dotyczace
ludno$ci ukrainskiej za pierwsze potrocze 1956 r., 11 XI 1956 r.

2 Ibidem, 4626, k. 279-283, Protoko6t z zebrania ludno$ci ukrainiskiej w Prezydium PRN
w Koszalinie, 29 XII 1955 r.; APO, PWRN, 444/756, k. 187-205, Protokoét narady z ludno-
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$cia ukrainska 22 IV 1956 r. w powiecie paslteckim; APO, PWRN, 444/756, k. 186-196,
Protokot z narady aktywu ukrainskiego i naptywowego w Reszlu 30 IV 1956 r.

2 APZG, PWRN, 639, k. 169-170, Wykaz ukraifiskich delegatéw z wojewddztwa zielonogor-
skiego, sporzadzony przez Wojewodzki Zarzad Spraw Wewngtrznych dla MSW, 12 V 1956 r.
2 M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 65.

* AAN, KC PZPR, 237/VIII-214, k. 71, Projekt pisma Wydziatu Propagandy i Agitacji KC
PZPR o powolaniu tygodnika ,,Nasze Stowo”, 7 X 1955 r. Interesujace, ze enuncjacje na ten
temat pojawily si¢ w dokumentach urzedéw szczebla wojewoddzkiego juz w 1955 r.; w jednym
z pism z Wroclawia wspomina sig: ,,poczyniono odpowiednie kroki odno$nie zorganizowania
zespotu artystycznego dla ludnosci ukrainskiej i wydawania czasopisma ukrainskiego” (APW,
PWRN, XVIII/280, k. 88, Informacja w sprawie pracy z grupami narodowosciowymi w okresie
1 I-31 XII 1955 r, b.d.). By¢ moze wigc decyzja ta byla odpowiedzia na oddolne inicjatywy.

3! Zdaniem Mikotaja Siwickiego to Szczyrba, do ktérego trafit jeden z egzemplarzy listu Sekre-
tariatu KC PZPR z 1955 r., byl pomystodawca czasopisma i zwrocit si¢ z tym bezposrednio do
Edwarda Ochaba (czlonka Biura Politycznego KC PZPR), ktory pomyst podchwycit (M. Sywié-
kyj, op. cit., s. 268).

32 AAN, KC PZPR, 237/VIII-214, k. 73-74, Projekt tygodnika ukrainskiego, b.d. Zob. Aneks,
dok. nr 23.

3 M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 136. Katedra ukrainistyki kierowal wybitny slawista
prof. Przemystaw Zwolinski (1914-1981).

3 AAN, KC PZPR, 237/VIII-214, k. 72, Pismo Mikolaja Szczyrby do KC PZPR w sprawie
projektu pisma w jezyku ukrainskim, 6 IX 1955 r.

3 M. Sywickyj, op. cit., s. 268.

3 S, Zabrowarny, Geneza i poczqtki dzialalnosci Ukrainskiego Towarzystwa Spoleczno-Kultu-
ralnego, ,,Zeszyty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych”, z. 16, 1989, s. 133.

¥ Ukrajinskyj Kalendar” 1986, s. 40. Rola bytych dziataczy KPZU i KPP w odrodzeniu zycia
ukrainskiego w Polsce po 1956 r. nie doczekala sig jeszcze odrgbnego opracowania. O dziatalno-
$ci niektorych z nich w okresie migdzywojennym zob. J. Radziejowski, Komunistyczna Partia
Zachodniej Ukrainy 1919-1929. Wezlowe problemy ideologiczne, Krakdéw 1976, passim.

3 Ukrajinskyj Katendar” 1986, s. 42.

¥ CA MSWiA, MSW 1, 198, k. 5, Informacja w sprawie ludno$ci ukrainskiej, maj 1956 r.

0 CA MSWIA, MSW 1, 9, k. 213, Protokét nr 017/56 z posiedzenia kolegium MSW S VI 1956 r.
4 Ibidem, k. 214.

42 AZUP, UTSK, zespo6! nieuporzadkowany, Liczba delegatow na zjazd i ich podzial wedlug
wojewddztw, b.d.

9 Nasze Stowo” 1956, nr 1.

#  Prawo i Zycie” 1956, nr 7.

% M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 83.

% APZG, PWRN, 638, k. 16-17, Przeméwienie ministra o§wiaty Witolda Jarosifnskiego na
1Zjezdzie UTSK, 18 11956 r.

4 AZUP, UTSK, zespét nieuporzadkowany, Protokoét ze Zjazdu Organizacyjnego Ukrainiskie-
go Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego, 18 VI 1956 r.

“ Ibidem, Rezolucija delehatiw oblastej wroclawskoji i zelenohirskoji na Orhanizacijnim Zjiz-
di USKT; R. Drozd, 1. Halagida, op. cit., s. 79, dok. nr 24.

¥ Ibidem. Z najbardziej istotnych postulatow wymieni¢ mozna powr6t Ukraincow wywiezio-
nych podczas akcji ,,Wisla”, zapewnienie przez pafistwo pomocy materialnej przesiedlen-
com wracajacym do dawnych miejsc zamieszkania (remont budynkéw, zagospodarowanie sig),
wprowadzenie obowiazkowej nauki jezyka ukrainskiego w szkotach, w ktorych ucza sie dzieci
ukrainskie.
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30 Jbidem, Pismo Zarzadu Gtownego UTSK do Sekretariatu KC PZPR, 18 VII {956 r. Por. R.
Drozd, I. Hatagida, op. cit., s. 81-82, dok. nr 25.

51 M. Sywickyj, op. cit., s. 276-277.

52 Nasze Stowo” 1956, nr 2/3. Wojewddztwo gdanskie reprezentowali Helena Walkowska
i Pawel Krzeminski, zielonogérskie Stefan Wanca, Julia Sanocka i Jan Czerhoniak, wroctaw-
skie Lew Gal, Piotr Handza i Bazyli Szost, olsztyfskie Jan Hatuszko, Roman Melnyczuk,
Jarostaw Stech, Jan Tymczyna, Semen Uryniuk, Teofil Szczerba i Paraskewia Jarmota, biato-
stockie Stefan Kontrolewicz i Borys Rudkowski, koszalinskie Aleksander Kutynski, Wiodzi-
mierz Serkiz i Mirostaw Szaladian, szczecinskie Roman Staruch.

3 Nasze Stowo” 1956, nr 10.

34 Nasze Stowo” 1956, nr 20.

5 AAN, UdSW, 24/743, k. 6, Wyciag z listu skierowanego do Biura Politycznego KC PZPR
i Prezydium Rady Ministrow przez uczestnikow wojewddzkiej konferencji UTSK we Wro-
ctawiu, 4 XI 1956 r. Wroctawski Zarzad Wojewddzki UTSK nalezal do najbardziej aktyw-
nych i bezkompromisowych na ziemiach zachodnich; staral si¢ m.in. zainteresowac proble-
mami ludnosci ukrainskiej koto poselskie wojewoddztwa wroctawskiego. Por. ,,Nasze Stowo”
1956, nr 17.

% AAN, UdSW, 24/604, k. 9, Upowaznienie Ukraincow z powiatu bytowskiego dla ks. Stefana
Dziubyny, b.d.

57 AAN, UdSW, 24/743, k. 1-2, Pismo Zarzadu Giéwnego UTSK do Urzedu do Spraw Wyznan,
27 XI 1956 r. Zdaniem Borysa Batyka kierownictwo UTSK mialo rozmawia¢ z Jerzym Szta-
chelskim w sprawie grekokatolikow jeszcze w czerwcu tego roku (idem, op. cit., s. 121).

8 AAN, UdSW, 24/743, k. 4, Wykaz miejscowosci, w ktorych nalezy zorganizowaé¢ placowki
duszpasterskie na pétnocnych i zachodnich ziemiach Polski, b.d. Byly to Banie Mazurskie,
Bartoszyce, Ketrzyn, Gérowo Itaweckie, Braniewo, Ostroda, Lidzbark Warminski, Dzierzgon,
Szczecin, Pyrzyce, Ploty, Krzyz, Bytow, Szczecinek, Biatogard, Walcz, Ztocieniec, Wrocltaw,
Bolestawiec, Legnica, Glogow, Scinawa, Czerwiensk, Miedzyrzecz. W wykazie zawarto tez
informacje o istniejacych parafiach w Chrzanowie — gdzie msze nieprzerwanie odprawial ks,
Mirostaw Ripecki, i Cyganku, gdzie odprawial zwolniony z wigzienia ks. Bazyli Hrynyk.

* Ibidem, k. 8-9, Spis ksigzy greckokatolickich, ktérzy moga petni¢ obowiazki duszpasterskie
w greckokatolickich parafiach i placowkach duszpasterskich. Dane te s daleko niepelne,
z zebranych przez autora materiatléw archiwalnych wynika, ze w polowie lat pigédziesiatych
na zachodnich i pétnocnych ziemiach Polski znajdowato si¢ i w wigkszoéci pracowato w o-
brzadku zachodnim co najmniej 55 duchownych unickich (I. Hatagida, Ukrajinske hreko-
katolycke duchowenstwo...)

0 AAN, UdSW, 24/743, k. 7, Rozmieszczenie ludnosci ukrainskiej wyznania greckokatolickie-
go i prawoslawnego oraz placowek (projektowanych) greckokatolickich i czynnych placéwek
prawostawnych, b.d.

" AAN, UdSW, 25/730, k. 33, Pismo Stefana Makucha do Urzedu do Spraw Wyznan, 18 XII
1956 r.

%2 O tozsamosé grekokatolikow..., s. 28-30, dok. nr 1, Prosba greckokatolickiego duchowien-
stwa do prymasa Polski Stefana Wyszyriskiego, 14 XI 1956 r. Por. przekiad na jezyk ukrainski:
AAN, UdSW, 25/730, k. 31-32.

83 O tozsamosé grekokatolikow..., s. 33, dok. nr 2, Prosba greckokatolickiego duchowieristwa
do prymasa Polski Stefana Wyszynskiego, 28 XI 1956 r.

% 1. Harasym, Narys wybranych..., s. 26, Z. Wojewoda, op. cit., s. 37-38.

% AAN, UdSW, 25/731, k. 1, Pismo Jana Leona do Sekretariatu Prymasa Polski, 25 VI 1957 r.
List ten by} odpowiedzia na zapytanie Sekretariatu, czy prawda jest, iz przedstawiciele spotecz-
noéci ukrainskiej podczas pobytu u dyrektora Leona ustyszeli, ze ,,Rzad Polski Ludowej nie
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czyni zadnych zastrzezen co do przywroécenia ludnosci wyznania gr[ecko]kat[olickiego] pra-
wa [do] korzystania z nabozenstw we wlasnym obrzadku. Ostateczna decyzja w tej sprawie
zalezy jedynie i ostatecznie od prymasa Polski kardynata Wyszynskiego, pod ktdrego jurys-
dykcja znajduja sig¢ cerkwie i wierni obrzadku gr[ecko]kat[olickiego]” (AAN, UdSW, 25/731,
k. 13-14, Pismo sekretarza prymasa bp. Antoniego Baraniaka, 20 IV 1947 r.).

% Kserokopie pisma ks. Luengena oraz odpisu z protokotu poswigcenia kaplicy w posiadaniu
autora.

67 S. Dziubyna, op. cit., s. 128-129.

¢ APR, Oddzial w Gdyni, KP PZPR, 265/143, b.p., Informacja o sytuacji politycznej w powie-
cie leborskim, 14 VIII 1957 r.

6 AAN, UdSW, 24/26, k. 2, Pismo metropolity Makarego do Urzedu do Spraw Wyznan, 25 X
1956 .

" Nasze Stowo” 1956, nr 11. Podzial wedlug wojewddztw przedstawial si¢ nastgpujaco: biato-
stockie 8 punktow nauczania, koszalinskie 25, lubelskie 1, olsztynskie 37, rzeszowskie 9,
szczecinskie 7, wroclawskie 27, zielonogérskie 22. Dane te roznig sie od podawanych w lite-
raturze; wedtug Jarostawa Syrnyka w wojewodztwie wroctawskim funkcjonowato jedynie 14
punktéw nauczania jezyka ukraifnskiego (idem, op. cit., s. 96).

" AAN, KC PZPR, Spuscizna Trofima Maryszczuka, 463/111-14, k. 58.

2 APW, PWRN, XVIII/281, k. 101, Sprawozdanie Oddziatu Spoteczno-Administracyjnego
Prezydium PRN w Wotowie z prac dotyczacych grup narodowosciowych za 1956 r., b.d.
R, Drozd, Ukrairicy w Polsce..., s. 213-214.

" APO, PWRN, 444/754, k. 143-144, Uchwala Prezydium Rzadu nr 540/56, 16 VIII 1956 r.
5 CA MSWiA, MSW I, 199, k. 13, Uzasadnienie uchwaly prezydium rzadu, b.d.

% R. Drozd, Ukrairicy w Polsce..., s. 214.

7, Nasze Stowo” 1957, nr 30.

" APW, PWRN, XVIII/281, k. 61, Protokét z narady z Komisja Kulturalno-Oswiatowg 7 VII
1956 r. w Gorze Slaskiej.

» Kultura” 1958, nr 9, s. 91 (Paryz).

8 Nausze Stowo” 1956, nr 14,

81 Nasze Stowo” 1956, nr 15,

82 AAN, KC PZPR, 237/XIV-146, k. 79, List Leona Kfapyka do KC PZPR, 9 IX 1956 r.

8 AAN, spu$cizna Trofima Maryszczuka, 463/111-14, k. 15-16, Uchwata Sekretariatu KC
PZPR z kwietnia 1957 r. Por. R. Drozd, 1. Halagida, op. cit., s. 105-106, dok. nr 34.

8 Ibidem, k. 17.

8 AAN, KC PZPR, 463/111-14, k. 67-76, Ocena tygodnika ,,Nasze Stowo”, b.d.

% M. Truchan, Ukrajinci w Polszczi..., s. 81.

8 Nasze Stowo” 1957, nr 9.

8 AAN, KC PZPR, 237/XIV-146, k. 52-55, Wnioski Komisji KC PZPR do Spraw Narodowo-
$ciowych na podstawie analizy pracy UTSK, oceny czasopisma ukrainskiego , Nasze Stowo"
oraz w sprawie realizacji kwietniowej uchwaty Sekretariatu KC PZPR, lipiec 1957 r.

¥ R. Drozd, 1. Halagida, Ukrairicy w Polsce..., dok. nr 33, s. 105.
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Nrl1

1947 maj 12, Warszawa — Notatka dyrektora Departamentu Osiedlenczego
MZO Jana Pietkiewicza dotyczqca transportéw z ludnosciq ukrainskq

Ministerstwo Ziem Odzyskanych Warszawa, 12 maja 1947 r.
Departament Osiedlenczy
L.dz. [7]

Notatka sluzbowa dotyczaca specjalnej akcji osiedlenczej

Pierwsze transporty przybyly do Szczecinka w dniu 2 maja, do Olsztyna
w dniu 3 maja. Wedtug posiadanych dotychczas informacji przybyto na te-
ren woj. szczecinskiego juz ponad 2 tysiace rodzin rolniczych. Na teren woj.
olsztynskiego ponad 1 tysiac rodzin.

Otrzymujemy meldunki o powaznych usterkach w przeprowadzaniu ca-
fej tej akcji na terenie ziem starych. Zasadnicze niedomagania polegaja na:

1) przesiedlency otrzymuja zbyt mato czasu do zabrania i zaladowania
swego mienia ruchomego, a zwlaszcza zboza, ziemniakow, zywnosci i in-
wentarza martwego. Otrzymujg obietnice otrzymania réwnowartosci na
ziemiach odzyskanych. Pozostawione mienie ulega natychmiastowemu roz-
grabieniu [przez] ludno$§¢ pozostata na miejscu. Wedlug informacji otrzy-
manych od organéw Rady Spotecznej Osadnictwa Spotdzielczo-Parcela-
cyjnego, w niektérych miejscowosciach zachodza wypadki wyznaczenia
terminu ewakuacji w ciagu 2 godzin;

2) transporty znajduja si¢ w drodze zbyt dtugo, ze wzgledu na wysylanie
ich od stacji do stacji za pomocg rezerwowych lokomotyw;

3) powodowane sa zatory na stacji przepustowej Pita z powodu braku
parowozow w Dyrekeji Szczecinskiej;

4) wysylany konwoj posiada zaprowiantowanie na krétki okres czasu
i domaga si¢ wyzywienia w punkcie PUR, ktory nie posiada w tej sprawie
Zadnych upowaznien;

® Brak liczby. Z prawej strony odreczny dopisek Akcja Spec[jalnal ,,W” i podpis Jana Pietkie-
wicza.
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5) konwoj otrzymuje czgsto instrukcje zobowiazujace go do powrotu
dostarczonym pociagiem jako pociagiem wahadtowym. Natomiast dyrekcje
kolejowe i miejsca przeznaczenia posiadaja instrukcje pozwalajace na uzyt-
kowanie taboru kolejowego na swoim terenie. Konw6j domaga si¢ srodkow
na powrdt pociagiem osobowym — PUR natomiast nie ma zezwolenia na
wyplacanie im jakichkolwiek sum;

6) "inwentarz fadowany jest do wagondéw bez zabezpieczenia go w pa-
sz¢, nawet na okres trwania podr6zy®.

Przerzucenie na tereny ziem odzyskanych, a zwtaszcza na wojewddztwa
szczecinskie i olsztyniskie, tak wielkiej ilo$ci rodzin i w dodatku licznych
(przecigtna rodzina sklada si¢ z 5 osob) bez umozliwienia im zabrania ze
soba §rodkow zywnosciowych, nasion i inwentarza spowoduje dwa nastep-
stwa.

1) brak mozliwoséci wyzywienia ich na nowym terenie do czasu dokona-
nia pierwszych zbioréw, a co za tym idzie obowiazek ze strony panstwa
dostarczenia im zaréwno zywnosci, jak 1 nasion niezbednych do zagospoda-
rowania otrzymanych obiektow rolniczych;

2) mienie pozostawione przez nich na miejscu poprzedniego zamieszka-
nia ulegnie zrabowaniu lub dewastacji, wprowadzajac na tamtych terenach
tak bardzo demoralizujacy rolnikow sposéb bogacenia sie droga ,,szabru”,

Poniewaz powyzsze zjawiska dotycza prawie kazdego z dostarczonych
transportow, prosze o mozliwie natychmiastowsa interwencje u odpowied-
nich czynnikéw w kierunku zmiany tego stanu.

Nadmieniam, ze wypadki te maja bardzo niepozadane konsekwencje row-
niez i ze wzgledéw politycznych, gdyz wiele 0soéb sposrod przesiedlencow
uwaza, ze dewastacje i dopuszczenie do grabiezy ich mienia jest spowodo-
wane rozmys$lnie, za wiedza i zgoda czynnikéw odgérnych.

Dyrektor Departamentu Osiedlenczego
(-) J[an] Pietkiewicz

Zrédlo: AAN, MZO, 784, k. 178179, kopia uwierzytelniona, mps.

® Dopisane na maszynie na koncu dokumentu, pod podpisem.
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Nr 2

1947 maj 20, Szczecinek — Skierowanie dla transportu R-132 z ludnosciq
ukrainskq wystawione na stacji rozdzielczej

Szczecinek, 20 V 1947 r.

Do Powiatowego Oddzialu PUR
w Leborku

Skierowujg transport przesiedlencéw ze wsi Tyrawa Solna, gminy Sa-
nok, powiatu Sanok, w iloéci wagondéw 30, rodzin 29, osob 205, inwentarza

zywego 116, nr transportu 132, celem osiedlenia sig rodzin pojedynczo'.

Urzednik Referatu Transportowego
PUR Szczecinek®

Zrédlo: APG, PUR, 1167/751, k. 95, oryginal, mps.

* Podpis nieczytelny.

! Transport oznaczony numerem R-132 wyruszyl 16 V 1947 r. ze stacji Zaluz w wojewddztwie
rzeszowskim i 21 V 1947 r. przyby! do Leborka w wojewddztwie gdanskim. Przyjechato nim
227 os6b narodowoéci ukraifiskiej. Zob. APG, PUR, 1167/751, k. 216-219, Sprawozdanie
powiatowego oddziatu PUR w Leborku z przyjecia i rozmieszczenia transportéw specjalnych,
24 V 1947 r; 1. Halagida, Przesiedlericy znaczeni szczegélnie. Osadnictwo ludnosci ukrainskiej
w wojewodztwie gdanskim w 1947 r, ,Peremyski Dzwony” 1995, nr 4, s. 27, tab. nr 1.
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Nr3

1947 czerwiec, Gdansk — Pismo wojewody gdanskiego Stanistawa Zratka do
MAP w sprawie sytuacji materialnej osiedlevicow ukrainiskich

Nr OSP.I.12/7/47 Gdansk, dnia [*] czerwca 1947 r.

Do Ministerstwa Administracji Publicznej
do rak wiasnych wiceministra Wolskiego'
w Warszawie

Donosze, ze wbrew zapowiedziom osiedlency przybyli z potudniowo-
wschodnich granic Polski w ramach akcji specjalnej pozbawieni sa $rodkow
zywnosci, co stawia Urzad Wojewddzki gdanski w sytuacji przymusowe;j i po-
woduje ponoszenie powaznych wydatkow nieprzewidzianych w budzecie.

Jako pierwszy przyklad podaje sprawe transportu skierowanego na teren
powiatu lgborskiego w liczbie 132 rodzin, sktadajacych sig z 648 0sdb?, ktory
znajduje si¢ w katastrofalnej sytuacji. Wobec takiego stanu rzeczy trzeba bylo
doraznie wydatkowac 324 tys. zI z kredytow opieki spolecznej, kosztem in-
nych podopiecznych.

Z obowiazku nadmieniam, ze zachodzi konieczno$¢ wyzywienia osiedlefi-
cow do przysztych zniw, a przypuszczalna suma potrzebna na ten cel wynosié
bedzie okolo 4 mln zt. O pokrycie tej sumy pozwolg sobie wystapi¢ do Mini-
sterstwa Pracy i Opieki Spoleczne;j.

Nadto melduje, ze osadnicy sa na ziemi nieobsianej i rok caty beda duzym
cigzarem’.

wojewoda®

Zrodlo: AAN, MAP, 782, k. 30, oryginal, mps.

* Brak daty dziennej.

! Wiadystaw Wolski (1901-1976) — w latach 1945-1949 podsekretarz stanu w MAP.

2 Informacja niedoktadna. Chodzi o dwa transporty: R-321, ktéry przybyt 19 V 1947 r,, i R-132,
ktory przybyt 21 V 1947 r. Z dokumentdéw przewozowych wynika, ze przyjechaly nimi 124
rodziny (615 oséb).

b Nieczytelny podpis. U géry dokumentu odreczna adnotacja Tajne. Dyr{ektor] Sznek. Zawia- -
domcie wojewodg, ze PUR rozporzadza pewnymi kwotami na ten cel. 10 VII [1947]. W. Wolski. * .,
3 Odpowiedz na pismo wojewody Zratka sporzadzit dyrektor Departamentu Politycznego MAP ..

Zygfryd Sznek (AAN, MAP, 782, k. 29, Pismo Zygfryda Szneka do Urzedu Wojewddzkiego
w Gdansku, 29 VII 1947 r.).
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Nr4

[1947 lipiec 4, Warszawa] — Szyfrogram nr 618 ministra bezpieczernstwa
publicznego Stanistawa Radkiewicza do wojewody szczecitiskiego Leonarda
Borkowicza

Sci$le tajne

Wojewoda Borkowicz!
Do wiadomosci: szefow WUBP Gdansk,
Olsztyn i Szczecin

Nie ma zastrzezen rozlokowania przesiedlencéw Ukraincow poza pa-
sem nadgranicznym ladowym 50 km oraz morskim i miast wojewo6dzkich
30 km, ale MBP kategorycznie sprzeciwia sig istniejacej praktyce narusza-
nia tej zasady.

MBP takze kategorycznie sprzeciwia sig takiej praktyce, ze do poszcze-
golnych osiedli lokuje sig po kilkadziesiat rodzin ukraifiskich wowczas, gdy
moc osiedli w ogdle pomija sie w tej akcji. MBP bedzie domagato sig napra-
wienia tego btedu.

MBP biorac pod uwagg istniejace pod tym wzgledem trudno$ci moze
zgodzi¢ sie na zachowanie stosunkow: 10% ukrainiskich rodzin na kazde
poszczegolne osiedle, wie$, to maksymalna granica.

Minister
(-) Radkiewicz?

Zrédlo: APS, Urzqd Wojewédzki, 1089, k. 5, kopia uwierzytelniona, mps.

! Leonard Borkowicz (1912) — petnomocnik rzadu na Pomorze Zachodnie, a nastgpnie w latach
1945-1949 wojewoda szczecinski.

2 Stanistaw Radkiewicz (1903-1987) — minister bezpieczenstwa publicznego od 21 VII 1944 r.
do 7 XII 1954 r.
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Nr 5

[1947 lipiec 28, Olesno] — Prosba Jakuba Kapetusia, przesiedlonego pod-
czas akcji ,, Wista”, do oddziatu PUR w Malborku o udzielenie pomocy rze-
czowej

Do Urzedu Repatriacyjnego PUR
w Malborku

Od Kapetusia Jakuba
zam[ieszkalego] we wsi Olesno
gminy Gronowo, pow. Malbork

Prosba

Uprzejmie zwracam si¢ z prosba o taskawe przydzielenie mi i mojej ro-
dzinie pomocy w zbozu i produktach zZywnos$ciowych, poniewaz przybyli-
$my na te tereny 6 VII 1947 r.!, pozostawiajac swoje zasiewy okopowe
i ogrody w pow. Tomaszéw Lub[elski], skad nas przesiedlono.

Przeto w obecnej sytuacji jeste$my w bardzo krytycznym potozeniu.

Przeto mamy nadziejg, ze zarzad Starostwa i PUR przychylnie zatatwi
nasza pro$bg i udzieli nam jak najdalej idacej pomocy.

Jednocze$nie prosimy o przydzielenie jakiejkolwiek odziezy i obuwia, gdyz
nie jesteSmy w stanie kupna, a zima si¢ zbliza.

Kapetu$ Jakub

Zrédlo: APG, PUR, 1167/786, b.p., oryginal, rkps.

! Chodzi o transport oznaczony numerem R-393, ktory 2 VII 1947 r. wyruszy! ze stacji Belzec
i6 VII 1947 r. przyby!t do stacji Gronowo w powiecie malborskim. Przyjechalo nim 538
Ukraincow (1. Hatagida, Przesiedleiicy znaczeni szczegdlinie..., s. 27, tab. nr 1).
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Nr 6

1947 sierpien 12, [Bydgoszcz] — Raport dowddztwa Okregu Pomorskiego
do szefa Sztabu Generalnego WP gen. Wiladystawa Korczyca o sytuacji lud-
nosci ukrainiskiej osiedlonej w wojewodztwie gdanskim i szczecinskim

Wojsko Polskie 12 sierpnia 1947
DOW Nr 2
Wydziat Wywiadowczy Tajne
Nr 0140/11
Egz. ['] Do Szefa Sztabu Generalnego WP

Tresé: O politycznej i gospodarczej sytuacji przesiedlonej ludnosci ukra-
inskiej z wojewodztwa rzeszowskiego na tereny wojewodztw Gdansk
i Szczecin.

Na teren wojewddztwa Gdansk 1 Szczecin w miesiacu czerwiec i lipiec
przybylo znaczny procent ludnosci ukrainskiej, przesiedlonej z wojewodz-
twa rzeszowskiego.

Przybyta ludno$¢ znajduje si¢ obecnie w bardzo ciezkich warunkach
materialnych. Warunki mieszkaniowe sa wyjatkowo ciezkie, gdyz prawie
wszystkie gospodarstwa wymagaja remontu. To samo stosuje sie odnosnie
zywego inwentarza i stopnia zagospodarowania. Ta czg$¢ ludnosci ukrain-
skiej, ktora przybyla najwczedniej, zdazyla jeszcze zasadzié kartofle i obsiaé
zboze jare. Procent jej jest jednak bardzo maty.

W powiecie Szczecinek zasadzono 230 ha kartofli i zasiano 70 ha jecz-
mienia. Natomiast w woj. Gdansk, gdzie pierwsze transporty przybyty po
15 czerwca', nie zdazyly nic zasia¢ ani zasadzi¢. Daje sig odczué brak ziarna
do siewu jesiennego. W powiecie Gryfice z 417 przybytych rodzin 314 nie
posiada kartofli ani ziarna na przetrzymanie zimy.

Ogodlnie biorac, sytuacja materialna przesiedlencow przedstawia sig Zle,
 agorsze sa jeszcze perspektywy, gdyz:

' — olbrzymia wigkszo$¢ nie zdazyla zasia¢ zbdz wiosennych,

.. Brak numeru.

" ! Informacja niedoktadna, por. dok. nr 2, przypis 3.
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— ze wzgledu na brak sily pociagowej duzo pola lezy odtogiem,

— przydziaty kartkowe dla nowoosiedlonych sa niewystarczajace,

— zbyt skomplikowany i zbiurokratyzowany [jest] sposob zalatwiania
spraw zwigzanych z zagospodarowaniem tych terenéw. O kazda rzecz
trzeba zwracaé sig bezposrednio do wyzszej instancji wg ich specjal-
nosci,

— wiladze miejscowe wykazuja zbyt mato inicjatywy przyjscia z pomoca
osiedlencom, a ludno$¢, ktora tam wczesniej osiadta, rowniez dopiero
si¢ zagospodarowuje,

— powiatowe budzety na pomoc dla osadnikéw, mimo przybycia no-
wych rodzin, nie powigkszaja sie.

Instrukcja Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego o wylaczeniu z za-
siedlenia pasa przygranicznego (50 km od granicy ladowej i 30 km od grani-
cy morskiej) i o osiedlaniu nie wigcej jak 10% Ukraincow w stosunku do
ludnos$ci wiejskiej przyszta do wigkszosci powiatow z duzym opdznieniem.
Powiaty te przystapity do osiedlania Ukraincéw bez uwzglgdniania tych wa-
runkéw. Po otrzymaniu za$ instrukcji PUBP stangly przed faktem ponowne-
go przesiedlenia i to w czasie, kiedy osiedleficy zdazyli uporzadkowaé
czgsciowo swoje gospodarstwa i w wigkszos$ci zasadzi¢ ziemniaki.

Woj. gdanskie zostato zawiadomione na kilka dni przed przybyciem trans-
portu i nie otrzymato nawet instrukcji o sposobie zasiedlania?.

W wyniku tego w rzeczywistosci nie udato sig¢ zachowac przepisowego
granicznego pasa bezpieczefistwa oraz stosunku procentowego ludnosci.

Jesliby teraz organy bezpieczenstwa chciaty spowodowaé wykonanie
instrukcji MBP, na co zreszta sa juz nastawione, to narazitoby to na ponowne
przesiedlenie 50 do 60% ludnoséci ostatnio osiedlonej, co zndéw ze wzgledow
ekonomicznych byloby bardzo niepozadane.

Zbyt krotki termin, wydany na przygotowanie si¢ celem przyjecia prze-
siedlencow, spowodowat caty szereg niedociagnig¢ organizacyjnych, jak np.
zarzadzenie Ministerstwa Ziem Odzyskanych o sposobie zasiedlania otrzy-
mat Wydzial Wojew[6dzki] w Szczecinie dnia 24 kwietnia, a przybycie trans-
portow zaplanowano juz na 27 kwietnia 1947 r. Czas ten nie pozwoli nawet

2 Nadzorujacy akcje ,,Wista” z ramienia MZO ppltk Ryszard Jaworowski informacje o osadnic-
twie ukrainskim w powiecie leborskim przestat do powiatowego zarzadu PUR 17 V 1947 r. -
dwa dni przed przybyciem pierwszego transportu (APG, PUR, 1167/12, k. 1, Pismo Ryszarda
Jaworowskiego, 17 V 1947 r.).
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na doktadne przeinstruowanie aparatu wykonawczego, nie moéwiac juz o zgra-
niu i organizowaniu wspoipracy migdzy odpowiednimi instytucjami.

Nalezy sig jednak liczy¢ z tym, Ze jesli natychmiast sytuacja tej ludnosci
nie ulegnie poprawie, to stan bezpieczenstwa na tych terenach moze by¢
zagrozony, gdyz ich niedociagnigcia materialne moga spowodowac wypadki
na tle rabunkowo-politycznym.

Z[astep]ca dowddey Dowddca Okrggu Wojskowego II
Okregu Wojsk[owego] 11 wz. () Switalski ptk dypl.
do spraw pol[ityczno]-wych[owawczych]

(-) Lasota ptk

Za zgodno$¢:
Szef Kanc[elarii] Oddz[iatu] Oper[acyjnego] Szt[abu] Gen[eralnego]
chor. Mostowski

Zrédlo: AAN, MZO, 784, k. 221-224a, kopia uwierzytelniona, mps.
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Nr7

1947 wrzesien 26, Wroctaw — Sprawozdanie z przeprowadzonej przez MZO
kontroli osadnictwa ukrainskiego w wojewédztwie wroctawskim

Kalamarz Jozef Wroctaw, 26 wrzesnia 1947 r.
Insp[ektor] MZO

Sprawozdanie

z kontroli akeji ,,W” na terenie wojewddztwa wroctawskiego, a mianowicie:
w Wydziale Osiedlenczym Urzgdu Wojewddzkiego oraz w powiatach legnic-
kim, §redzkim, otawskim — inspekcja przez insp[ektora] Kalamarza J6zefa,
[w powiatach] kozuchowskim i gtogowskim — inspekcja przez insp[ektora]
Konarskiego Ludwika, przeprowadzonej w czasie 8-26 IX 1947 1.

1. Stan faktyczny

a) W Wojewddzkim Urzedzie przeprowadzitem konferencjg z wice-
wojewoda ob. Barchaczem Aleksandrem, nacz[elnikiem] Wydz[iali] Osie-
dl[enczego] ob. Maczynskim Janem, nacz[elnikiem] Wydz[ialu] Spo-
{eczno]-Pol[itycznego] ob. dr. Taube Walerym oraz nacz[elnikiem] Wy-
dz[iatu] Ins[pekcji] ob. Krakowianem.

b) Wydziat Osiedlenczy posiada teczke odnoszaca si¢ do akcji ,,W” jedy-
nie z luzng korespondencja, z zestawieniem transportéw do dnia 31 VII br.
oraz ze sprawozdaniami poszczegdlnych powiatow.

Brak danych z rozbiciem na poszczegélne kategorie w poszczegdlnych
powiatach — Wydziat Osiedlenczy nie wie, jak i gdzie rodziny te zostaty roz-
mieszczone.

Sprawozdania, jakie naplywajg z powiatow, nie obrazuja stanu rozmiesz-
czenia w gromadach, jak i ilo§ci w poszczegodlnych grupach.

Zestawienie transportow z rodzinami z akcji ,,W” nie [jest] zgodne ze
stanem rzeczywistym w poszczeg6élnych powiatach.

MZO Dep[artament] Osiedlenczy pismem z dnia 3 VI 1947 r., L.dz.
11I/5149/47', ustalito dla woj. wroctawskiego chtonnos$¢ na 4 tys. rodzin,

! Dokumentu nie odnaleziono.
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gdy tymczasem w wojewodztwie rozmieszczono wg stanu na dzien 31 VII
1947 1. 4755 rodzin.

Przesiedlency z akcji ,,W” na terenie woj. wroctawskiego, po uzgodnie-
niu z delegatem MZO pptk. Jaworowskim, zostali rozmieszczeni w 14 po-
wiatach, ktorych wykaz zataczam?.

Element w caloéci prawie z woj. rzeszowskiego oraz z pow. gorlickiego
i nowosadeckiego (Lemkowie).

Stacja rozdzielcza dla woj. wroctawskiego — O$wigcim.

Wg o$wiadczenia nacz[elnika] Wydz[iatu] Osiedl[enczego] akcja rozmiesz-
czania przesiedlencow kierowal osobiscie pptk Jaworowski.

Stwierdzitem, Ze akcja ,,W” w Wydziale Osiedlenczym nie jest dostatecz-
nie rozpracowana ani tez doceniana — jest to spos$rod wielu akcji jeszcze
jedna akcja traktowana po macoszemu.

Zarzadzenie MZO Dep[artament] Osiedlenczy L.dz. 415/111/Pfn z dn.
31 VII 1947 r., normujace rozmieszczenie przesiedlencow akcji ,, W™, woje-
wodztwo otrzymato 12 sierpnia br. Wydziat Osiedlenczy jednak wspomnia-
nego zarzadzenia w teren nie wystal, a uczynit to dopiero na moja interwencje.

Naczelnik Wydzialu Osiedl[eficzego] ob. Maczynski Jan, bedac rowno-
czes$nie dyr[ektorem] przem[ystu] miejscowego typu Sredniego — dyr[ekto-
rem] Woj[ewddzkiej] Ligi Lotniczej (jako lotnik), zbyt mato czasu i uwagi
poswigca, bedac zaabsorbowanym sprawami dodatkowych posad. Od dtuz-
szego czasu stara sig o zwolnienie z funkcji nacz[elnika] Wydziatu Osiedlen-
czego, lecz bez skutku. W tym stanie rzeczy praca w Wydziale Osiedlenczym
jest spychana na barki zastgpcow.

¢) Naczelnik Wydz[iatu] Spot[eczno]-Polit[ycznego] ob. dr Taube
w sprawie akcji,,W” nie byt zorientowany 1 o jakimkolwiek zarzagdzeniu MZO
w tym kierunku nic nie wiedziat.

d) Naczelnik Wydz[iatu] Ins[pekcji] ob. Krakowian, nie wiedzac o ak-
cji,,W” 1 wydanych zarzadzeniach MZO, nie kontrolowat ani tez nie przewi-
dziat jej kontroli. Polecitem mu zaznajomic¢ sig z pismem MZO, Dep[artament]
Osiedlenczy, L.dz. 415/111.pfn z dnia 31 VII 1947 r. i nakaza¢ odpowiednia
kontrole.

e) W powiatach kontrolowanych starostowie jedynie nieoficjalnie sty-
szeli, ze istnieje jaki$§ podziat przesiedleficow na kategorie, ale ktore to sa

2 Zalacznika nie publikujemy.
3 Zob. Akcja ,, Wisla”. Dokumenty..., dok. nr 227, s. 380-381.
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rodziny 1 jakie normy (poza 10%), nie wiedzieli; raz dlatego, ze instrukcji
MZO nie otrzymali, po drugie, Ze stacja rozdzielcza w O$wigcimiu nie nade-
stata list imiennych.

Kierownicy pow[iatowych] urz[edow] bezpieczenstwa, przestrzegajac
tajemnicy stuzbowej, nie informowali ich, nie podajac nawet cyfrowych
danych rozmieszczonych rodzin w poszczegélnych gromadach.

Dlatego tez w wielu gromadach mieszka razem wiele rodzin o réznych
kategoriach.

Praktycznie najczg$ciej rozmieszczenie odbywato si¢ w ten sposob, ze
poszczegdlnym wojtom przydzielano pewna ilo$¢ rodzin do rozlokowania
wewnatrz gminy. W celu poprawienia stanu zakwaterowania przesiedlen-
cow zezwolono wodjtom na wlasna reke przesiedlanie z jednej do drugiej gro-
mady, co spowodowato, ze do dnia dzisiejszego stan przesiedleficow
w poszczegdlnych gromadach jest ptynny i uniemozliwia ref[eratom] osie-
dlenczym uchwycenie stanu faktycznego.

Zachodza rowniez wypadki samowolnego przenoszenia si¢ poszczegol-
nych 0séb czy rodzin w powiecie. Wydatem polecenie starostom zakazania
przenoszenia rodzin przesiedlencéw bez wiedzy [i] zezwolenia starostwa.

Ten stan rzeczy po prostu uniemozliwia stwierdzenie ilosci osiedlonych
rodzin w poszczegdlnych gromadach, a nastepnie sporzadzenia wykazoéw
przerzutu; tym bardziej zZe stany zebrane przez ref[erat] osiedlenczy nie sg
zgodne z danymi podanymi przez poszczegdlnych szefow UB.

Nadmierna ilo$¢ rodzin przesiedlencéw z kategoriami ,,A” 1 ,,B” jest nie-
proporcjonalnie duza do ilo$ci gromad w powiecie. Stad utrzymujac zasade
jedna rodzina z kategorii ,,A” lub ,,B” na jedna gromade, nie moze by¢ [ona]
stosowana bez koniecznosci przesiedlenia do innych powiatow. Ilos¢ tych
rodzin jest jednak duza w kazdym powiecie. Zasada 10% bez wigkszych
przesunig¢ moze by¢ zachowana.

Nalezy zaznaczy¢, ze wiele rodzin w imiennych wykazach w pow[iato-
wych] urz[edach] bezpieczenstwa nie posiada kategorii w ogole, w jednym
z powiatow przesiedlency posiadaja kategorig ,,U”, w powiecie otawskim
szef Pow[iatowego] U[rzedu] B[ezpieczenstwa] jedna listg rzekomo zgubil,
a w powiecie legnickim jeden transport nie otrzymat kwalifikacji ze stacji
rozdzielczej w O$wigcimiu.

Wedhug opinii szefow pow[iatowych] u[rzedow] b[ezpieczefistwa] i sta-
rostow przesiedlency z akcji ,,W” sprawuja si¢ na og6t nienagannie i specjal-
nych zastrzezen nie wysuwaja. Wielu z przesiedlencow juz zagospodarowato
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si¢ (zaorali i zasiali pola, wyremontowali mieszkania), za$ wielu ztozylo wnioski
o nadanie [ziemi] i otrzymali orzeczenie.

2. Analiza stanu faktycznego

Gléwnym powodem nieracjonalnego rozmieszczenia przesiedlencow
w mys$l wytycznych na odprawie inspektorow byto:

a) Niewydanie na czas zarzadzenia MZO normujacego sprawe rozmiesz-
czenia oraz brak tych wytycznych, ktérych udzielono inspektorom na od-
prawie;

b) Nieposiadanie spiséw imiennych rodzin z rozbiciem na kategorie przez
poszczeg6lne starostwa oraz wzbranianie si¢ wydania cyfrowych danych
przez szeféw pow[iatowych] u[rzedéw] b[ezpieczenstwa];

¢) Nadmierna ilo$¢ rodzin w kategorii,,A” i ,,B” w poszczego6lnych trans-
portach w stosunku do gromad w powiatach;

d) Zbyt gwalttowne naptywanie transportow i brak przygotowan ze strony
wladz osiedlenczych, wobec czego kierowano te rodziny tam, gdzie pozwa-
lata chtonno$¢ powiatow.

3. Whioski

1) Wobec przesadnej tajnosci w traktowaniu akcji ,,W” przez poszcze-
gblne urzedy bezp[ieczenstwa] publ[icznego] w powiatach — skutkiem cze-
go starostowie nie wiedza, gdzie i ile rodzin poszczegdlnych kategorii posiadaja
w powiecie — nalezy w porozumieniu z Min[isterstwem] Bezp[ieczenstwa)
Publ[icznego] wydaé polecenie udostgpnienia starostwom odpowiednich
danych.

2) Poniewaz ogdlna ilo§¢ rodzin z kategorii ,,A” i,,B” w stosunku do
iloéci gromad w poszczegdlnych powiatach przekracza mozliwosci rozmiesz-
czenia tak w ramach powiatu, jak i w ramach wojewo6dztwa, stawiam wniosek
zlagodzenia normy (1 rodzina ,,A” wzgl[ednie] ,,B” na 1 gromadg), wzgl[ed-
nie] zwiekszy¢ iloé¢ powiatéw dla osiedlenia z akeji ,,W” (30 km od granic
panstwa).

3) Wiele rodzin z akceji ,,W” zagospodarowato sie (obsiali pola, ztozyli
whnioski o nadanie, przeprowadzili remont mieszkan itp.) i aby ich nie nara-
zi¢ na szkody — pozostawié¢ ich na swoich gospodarstwach, o ile opinie
wiladz bezpieczenstwa nie majg wobec nich zastrzezen. W ten sposob, jak
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podano w pkt. 2 i 3, ilo§¢ rodzin do przesiedlenia poza teren wojewodztwa
zmniejszylaby sig.

4) By da¢ mozno$¢ spokojnego i planowego przeprowadzenia przerzu-
tow wewnatrz powiatoéw, jak ina szczeblu wojewoddztwa — nalezaloby
przedhuzy¢ termin wykonania“.

5) Nakazaé kontrolg akcji ,,W” przez organa inspekcji wojewodzkich.

Kalamarz Jozef
Inspektor

Zrédlo: AAN, MZO, 788, k. 19-22, oryginal, mps.

* Plany ponownych przesiedlen ludnosci ukrainskiej w wojewddztwie wroctawskim obejmowa-
ty w sumie 600 rodzin z powiatow ofawskiego, olesnickiego, sredzkiego i trzebnickiego, z cze-
go 300 rodzin zamierzano przesiedli¢ do innych powiatéw, a pozostate 300 podzieli¢ (APW,
Urzad Wojewddzki, V1/743, Pismo Wydzialu Osiedlericzego Urzedu Wojewédzkiego we Wrocla-
wiu do MZO w sprawie przerzutow ludnosci ukrainskiej, 12 XII 1947 r.). Czg$¢ tych zamierzef
zrealizowano wiosng i latem 1948 r., brak wolnych gospodarstw spowodowat jednak, ze akcji
nie udalo si¢ w pelni przeprowadzic.
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Nr 8

1947 pazdziernik 28, Gorzéw Wielkopolski — Pismo gorzowskiej Ekspozy-
tury Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu do Departamentu Osiedlenczego
MZO w sprawie pomocy zywnosciowej dla ludnosci ukrairskiej

Urzad Wojewo6dzki Poznaniski Gorzéw Wikp.,
Ekspozytura w Gorzowie Wlkp. dnia 28 pazdziernika [19]47
Nr Osiedl. I-*15/138/47°

Do Ministerstwa Ziem Odzyskanych
Departament Osiedlenczy
w Warszawie

Dot[yczy] pomocy zywnosciowej
dla osadnikow z akcji ,,W’*®

Na terenie Ziemi Lubuskiej przebywa obecnie 1746 rodzin, ktore znajduja
sie w cigzkich warunkach materialnych, szczegélnie odczuwaja silny brak
zapasOw zywnosciowych oraz odpowiedniego ubrania dla dzieci. Powyzsze
niepomyslne warunki egzystencji posiadaja ogromny wplyw na szerzenie sig
czeSciowego niezadowolenia z jednej strony, gdy natomiast z drugiej czynia
organizm ludzki mato odporny na wszelkie choroby, co w swej konsekwen-
¢ji moze ujemnie odbic sig na stanie zdrowotnym ogétu ludnosci osadnicze;.

Pragnac powyzszym niedomaganiom zaradzi¢, Ekspozytura Urzedu
Wojewodzkiego prosi °o podjgcie krokow w celu uzyskania koniecznych
fundusz6éw potrzebnych na zakupienie ziemniakéw konsumpcyjnyche.

Biorac pod uwage powszechnie spotykana liczng rodzing oraz posiadanie
inwentarza zywego, przecigtnie oblicza sie zapotrzebowanie osadnikow na
2 tys. kg ziemniakéw na 1 rodzine, co w sumie czyni 3492 ton kartofli.

Ekspozytura nadmienia, ze przewazajaca liczba rodzin osiedlonych w ra-
mach akcji ,,W” na Ziemi Lubuskiej pozostawila zasadzone pola. Poniewaz

*2 Dopisane odrecznie.

® Ponizej piecze¢ podiuzna Ministerstwo Ziem Odzyskanych, Departament Osiedlenczy.
Wptynelo 30 X (data wpisana odrecznie). Zalaczniki ~. L.dz. 11629, obok odrecznie Pilne.
“¢ Podkreslone odrecznie.
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z pewnos$cia wykopane tam ziemniaki oddane zostana do puli panstwowe;j

na zaopatrzenie wojskowe wzgl[ednie] miast, wydzielenie pewnych fun-

duszéw lub przedysponowanie potrzebnej ilo$ci ziemniakéw z zakupow

na Ziemi Lubuskiej nie nastr¢czatoby, zdaniem Ekspozytury, powazniej-
szych trudnosci.

Ze wzgledow na zblizajacy sig¢ okres zimowy prosimy o mozliwie szybka

odpowiedz.

Za wojewode

(Banaszak Edmund)

Naczelnik Wydziatu Osiedlenczego

Zrédio: AAN, MZO, 791, k. 14-15, oryginal, mps.

154



Nr9

[1948 po 8 lutego, Olsztyn] — Sprawozdanie Wydziatu Osiedlericzego Urze-
du Wojewodzkiego w Olsztynie dotyczqce osadnictwa ukrainskiego

Sprawozdanie
Wydziatu Osiedleficzego z akcji ,,W”

Na terenie woj. olsztynskiego osiedlonych zostato z akcji ,,W” rodzin
13 621, co stanowi 55 518 osob. Przesiedlency ci posiadajq inwentarz zywy:
koni 9956, krow 17 141, nierogacizny 24 719 szt[uk].

W zwigzku z pismem MZO z dnia 10 XI 1947 r., L.dz. III/592/tjn/47", na
konferencji z dnia 8 II br. odbytej z szefem Woj[ewddzkiego] UBP w spra-
wie rozsiedlenia tych osadnikow, ktorzy zostali osiedleni w danej gromadzie
[w liczbie] ponad 40% [ogdtu mieszkanicow], omoéwiono projekt ich przesu-
niecia oraz ewent[ualne] trudno$ci, na jakie akcja ta moze natrafi¢. W wyni-
ku postanowien konferencyjnych Urzad Wojewddzki polecit starostwom
nadsytanie raportéw z podaniem w nich, ile zamieszkuje osadnikow, rodzin
i 0sdb ogodlnie w powiecie, z uwzglednieniem, ile w kazdej gminie i groma-
dzie osiedlonych jest przesiedlencoéw z akcji ,,W”.

Z raportéw starostw wynika, ze do najbardziej zasiedlonych przez te
kategorig osadnikow naleza powiaty Wegorzewo, Gorowo It{aweckie], Bra-
niewo, za$§ w pow. olsztynskim zasiedlone sa tylko dwie gminy odlegle od
miasta wojewodzkiego Olsztyna o 15 km. Pozostate powiaty zasiedlone sa
tymi przesiedlencami w liczbie ponizej 40%.

W poszczegdlnych gromadach w tych powiatach, gdzie osadnicy z akcji
»W?” byli osiedleni [stanowiac] ponad 40%, ref[eraty] osiedleficze wspdlnie
z pow[iatowymi] urz[edami] bezp[ieczenstwa] publ[icznego] obecnie do-
konuja przesunig¢ na bedace jeszcze wolne gospodarstwa tego samego po-
wiatu, do budynkéw zniszczonych nawet [w] ponad 25%.

Na odbytej konferencji wojewody w dniu 27 II [19]48 1. przy udziale
zainteresowanych czynnikéw poruszono sprawg przesuwania osadnikow
z akcji ,,W”. Naczelnik Wydziatu Osiedlenczego przedtozyt ob. wojewodzie

! Zob. AAN, MZO, 784, k. 8-10, Wytyczne dotyczqce rozsiedlenia ludnosci ukrairiskiej, 10 XI
1947 r. Por. dkcja ,, Wista”. Dokumenty..., s. 382, przyp. 1.
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projekt przesuwania osadnikow tej kategorii w tym samym powiecie lub
dokonywa¢ przesunig¢ do innych powiatéw, tj. z pétnocnych do potudnio-
wych, po uprzednim dokonaniu remontéw zabudowan gospodarczych
i mieszkalnych, bowiem pozostaly tylko gospodarstwa niezajete o stanie znisz-
czenia ponad 50%.

Na akcje przesuwania osadnikéw mogloby wptynac dodatnio przesiedla-
nie dobrowolne tych osadnikow, ktérzy wnosza podania o przesiedlenie si¢
z pow[iatow] potnocnych do potudniowych, w ktorych nie ma tych prze-
siedlencow w 40%. Powiaty te moglyby przyja¢ pewna ich ilos¢, z uwagi
jednak na tajne zarzadzenie MZO Urzad Wojewodzki nie moze tego czynié,
gdyz nalezy to do kompetencji Wojlewodzkiego] UBP, z ktorym Wydziat
Osiedlenczy pozostaje w stalym kontakcie.

Wydziat Osiedlenczy zamierza z Woj[ewodzkim] UBP dokonaé przesu-
nig¢ wszystkich osadnikéw z akcji ,,W” z terenéw pdinocnych, stanowia-
cych wysoki procent [tamtejszej ludnosci], jeszcze przed rozpoczeciem
siewOw wiosennych, aby osadnicy ci mogli pracowaé na nowych, przy-
dzielonych im gosp[odarstwach]?.

W1. Okrajni
naczelnik Wydzial

Zrédlo: APO, Urzqd Wojewddzki, 90, k. 158, oryginal, mps.

2 W odréznieniu od wojewddztw szczecinskiego czy wroctawskiego, w olsztynskim w 1947 .
nie opracowano planéw ponownych przesiedlen Ukraincéw z akcji ,,Wisla”. Dopiero ponagle-
nia MZO spowodowaly, ze wiadze zajely sie tym zagadnieniem. Ze wzgledu na malg liczbg
wolnych gospodarstw akcja przerzutéw przedtuzyla si¢ do konca 1948 r., przemieszczono.
powtdrnie okoto 4 tys. Ukraincow. Por. W. Gieszczyniski, Pasnistwowy Urzqd Repatuacyjny,
w osadnictwie na Warmii i Mazurach (1945-1950), Olsztyn 1999, s. 119.
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Nr10

1948 lipiec 19, Wegorzewo — Pismo starosty powiatowego wegorzewskiego
do Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie w sprawie wyjazdéw do USRR Ukrain-
cow przesiedlonych podczas akcji ,, Wista”

Starostwo Powiatowe Wegorzewo, dnia 19 VII 1948 .
Wegorzewskie
L.dz. Osiedl. 18/81/48
Do Urzedu Wojewo6dzkiego Olsztyniskiego
Wydziat Inspekcji

Przesiedlency z akeji ,,W”
wyjazd do ZSRR

W zwiazku z telefonicznym zarzadzeniem ob. Milewskiego w sprawie
przedmiotowej donoszg:

1) Ustalenie $ciste nazwisk i dat wyjazdu przesiedlencow z akceji,,W” do
ZSRR moze nastapi¢ po zebraniu materiatéw, na skutek pisma Urzedu Woje-
wodzkiego, Wydzial Osiedlenczy, L.dz. I/w/144 z dnia 28 1V 1948 .

2) W okresie wiosny br. tylko z gminy Banie Mazurskie z siedmiu osie-
dli wyjechaty 62 osoby, na co sig sktada 15 rodzin i osiem 0s6b samotnych.
Wszyscy sa narodowosci ukraifiskiej, ktorzy jesienia 1947 sktadali prosbe
do konsulatu sowieckiego w Warszawie i po otrzymaniu dokumentéw wy-
jezdzali samochodami lub wynajetymi konmi do stacji Gizycko, wzglednie
do Olsztyna. Samochody dostarczat PUR, wzglednie przedstawicielstwo
ZSRR w Olsztynie, gdyz na kilku samochodach widziano umundurowanych
funkcjonariuszy ZSRR.

3) Wiegkszo$¢ wyjezdzajacych przesiedlenicow zatadowata na samocho-
dy posiadane zapasy zywno§ci oraz przywieziony ze sobg inwentarz zywy.
Pozostawione przez nich zasiewy ozime zostaty przekazane do zbioru bied-
nym rolnikom; z tym ze w Spoétdzielni Rolniczo-Handlowej ztozyli zobo-
wigzania catkowitego zwrotu pobranego przez osiedlencow zboza z akcji

-siewne;j.
- Zewzgledu na zmiany personalne w dowédztwie WOP nie mogtem ustali¢
“blizszych szczegbotéw, jednak faktem jest, ze w dniu 6 I br. okoto godz. 20
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do wsi Grodzisko przybylo dwoch zoinierzy radzieckich ze strazy pogra-
nicznej, rzekomo w celu zabrania rodzin majacych wyjecha¢ do ZSRR. To
samo mialo miejsce we wsi Lisy i Wroble, gm. Banie Mazurskie. O powyz-
szym zawiadomitem miejscowe organa UB, WOP i Urzad Wojewddzki.

Starosta
(W. Gorski)

Zrédio: AAN, MZO, 786, k. 109, oryginal, mps.
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Nr 11

1949 styczen 20, [Warszawa] — Notatka ministra spraw zagranicznych Zyg-
munta Modzelewskiego' z rozmowy z ambasadorem ZSRR w Polsce Wikto-
rem Lebiediewem?® w sprawie przesiedlenia Ukrairicow do USRR

Scisle tajne

Podczas ostatniej wizyty amb[asador] Lebiediew z polecenia swego rza-
du zakomunikowat, co nastepuje:

Ukraifiska Republika wystapita w Moskwie z propozycja zawarcia umo-
wy repatriacyjnej z Polska w sprawie przesiedlenia Ukraincéw znajdujacych
sie w Polsce na Ukraine. Rzad radziecki zgodzit sie z ta propozycja ukrain-
ska i zwraca sig do nas po odpowiedz. Strona ukrainska jest gotowa juz do
rokowan.

W trakcie rozmowy wyjasnito sig, [ze] Ukrainicy zwracajg si¢ do amba-
sady radzieckiej jakoby masowo z prosba o wyjazd. Wyjasnilo sig takze, ze
za wiedza PUR-u wyjazdy odbywaly sie, a nawet jeden transport byt zorga-
nizowany. Jednakze takie zalatwienie sprawy nie zadowala strony ukrain-
skiej i stad propozycja zawarcia umowy.

QOdpowiedziatem, ze zakomunikuje naszemu rzadowi o tej propozycji,
uwazam jednak za konieczne podkresli¢, ze:

1) W swoim czasie zakomunikowano nam w Moskwie autorytatywna
odpowiedz, iz wszystkie sprawy repatriacyjne zostaly zakonczone i ze kon-
tynuowanie nie ma sensu.

2) Gdyby zawarto ewent[ualng] umowe, to musi ona by¢ dwustronna,
tj. zapewniajaca Polakom, ktorzy by sobie tego Zyczyli, powr6t ze Zwiazku
[Radzieckiego] do Polski.

3) Oczywiscie, tego rodzaju umowa spowodowalaby duzy ruch i duzo
szumu. Amb[asador] Lebiediew zgodzit si¢ z moimi wywodami, dodajac, ze
jest to oczywiscie tylko jego osobiste zdanie i dlatego wydaje mu sie, ze
byloby lepiej bez specjalnej umowy stosowac dotychczasowa praktyke prze-

! Zygmunt Modzelewski (1900-1954) — minister spraw zagranicznych od lutego 1947 r. do
marca 1951 r.
* Wiktor Lebiediew (1900-1968) — ambasador ZSRR w Polsce w latach 1945-1951.
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siedlania Ukraincow, ktorzy si¢ zglosza na wyjazd do USRR. Zaznaczyl, ze
oczywiScie winni oni wyjezdza¢ z pewnym dobytkiem. Zakonczyl, ze prosi
o oficjalng odpowiedz, traktujac nasza wymiang zdan jako nieoficjalna.

Uwazam, ze w wypadku zawarcia umowy moze ona by¢ tylko dwu-
stronna. Gdyby$my umowy nie zawarli, a stosowali dotychczasowa prakty-
ke, powinni$my réwniez wysunag postulat stosowania takiejze same;j praktyki
wobec Polakéw pragnacych wyjecha¢ ze Zwiazku [Radzieckiego].

Dnia 20 stycznia 1949 r.

Zrodlo: AAN, Spuscizna Bolestawa Bieruta, 254/IV-22, k. 52, kopia, mps.
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Nr12

[1949 czerwiec 2, Ketrzyn] — Sprawozdanie starosty ketrzynskiego za maj
1949 r. (fragment)

[...J* Nastroj ludnosci akcji ,,W” ulega znacznej poprawie i stosunek do
wladz i zarzadzen politycznych staje si¢ poprawny. Mimo to wielu z nich
jeszcze mysli stale o powrocie do poprzedniego miejsca zamieszkania, nie
przyktadajac sig zbytnio do poprawy wiasnej gospodarki i stanu materialne-
go. Z nich to przewaznie rekrutuj si¢ przeciwnicy wspotdziatania. W zwiazku
z tym ludno$¢ ta nie przestaje by¢ pod obserwacja Urzgdu Bezpieczenstwa.
L.

[*]

Zrodlo: APO, UW, 391/287, k. 65, oryginal, mps.

* Opuszczono fragment niedotyczqcy kwestii ukrainskiej.
** Podpis nieczytelny.
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Nr 13

[1951 czerwiec 19, Warszawa] — Pismo dyrektora Biura Spoteczno-Admini-
stracyjnego URM Mieczystawa Broniatowskiego do prezydiow wojewddz-
kich rad narodowych w Biatymstoku, Gdansku, Koszalinie, Olsztynie, Opolu,
Poznaniu, Szczecinie, Wroclawiu i Zielonej Gorze w sprawie samowolnych
powrotow Ukraincow do dawnych miejsc zamieszkania

Biuro Spoteczno-Administracyjne Tajne
L.dz. I1.1193/tjn/51°

Egz. nr 7°

Wg rozdzielnika®

Nielegalny powrot wysiedlonych w akeji ,,W”

Stwierdzono liczne wypadki samowolnego opuszczania gospodarstw
rolnych przez ludno$é¢ przesiedlong na teren wojewodztwa w 1947 r. w ra-
mach akcji ,,W”, przy czym prezydia gminnych i powiatowych rad narodo-
wych przez wydanie tej ludnosci dowodoéw stwierdzajacych wymeldowanie
na pobyt staly do miejsc poprzedniego zamieszkania, stwarzaja pozory legal-
nosci niepozadane;j i szkodliwej akcji, ktora staje sie zrodtem niepokoju i fer-
mentu zaréwno ws$rdd ludnosei przesiedlonej, jak réwniez wsrod ludnosei
zamieszkalej na terenach objetych akcja ,,W”.

Biuro Spoteczno-Administracyjne przypomina, ze wedtug ustalonych za-
sad wysiedlonym w akcji ,,W” nie wolno wraca¢ do poprzedniego miejsca
zamieszkania i prosi o wydanie stosownych w tym wzgledzie zarzadzen oraz
dopilnowanie §cistego ich przestrzegania.

[1 Byrektor Biura
(M[ieczystaw] Broniatowski)

Zrédlo: APS, PWRN, 13716, k. 1, oryginal, mps.

* Powysej pieczqtka podiuzna Prezydium Rady Ministrow, Zesp6t 11 do Spraw Prezydiéw Rad
Narodowych, Warszawa, Al. Ujazdowskie nr 9.

b Liczba dopisana odrecznie.

¢ Ponizej odreczna adnotacja Nr KT 28/51/Tjn.

4 Opuszczono wykaz adresatéw pisma. Egzemplarze nr. 1-9 wyslane zostaly do wydzialow
spoleczno-administracyjnych prezydiéw wojewddzkich rad narodowych, nr 10 do MBP, reko-'
pis trafif do akt. Ponizej dopisek oléwkiem Widziatem 22 VI [19]51 i nieczytelny podpis. -
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Nr 14

[1952 luty 14, Warszawa] — Sprawozdanie Departamentu III MBP z dzialal-
nosci w 1951 r. (fragment)

[...]°
II. Wroga dzialalno$é srodowisk nacjonalistycznych

W $rodowiskach nacjonalistycznych w 1951 r. zaobserwowano wzrost
i bardziej ozywiona wroga dziatalnosc.

Na czoto pod wzgledem aktywno$ci wysuwaja sig¢ nacjonalisci ukrain-
scy, ktorzy sa elementem najbardziej podatnym do prowadzenia wrogiej ro-
boty.

Na przestrzeni 1951 r. nielegalna dziatalno$¢ nacjonalistow ukrainskich
sprowadzata si¢ do nastgpujacych kierunkéw:

1) *Dyspozycyjne o$rodki zagraniczne starajg si¢ wykorzystac teren Pol-
ski jako przyczétek do wrogiej dziatalnosci przeciwko Zw[iazkowi] Radziec-
kiemu®.

Emisariusze i agenci nasytani do Polski opieraja si¢ na elemencie nacjonali-
stycznym wérod przesiedlonej w akcji ,,W” ludnosci na wojewodztwa za-
chodnie.

Przede wszystkim wykorzystywani sa do tej roboty pozostali w kraju
aktywni czlonkowie OUN-UPA, ktdérzy w przesztosci posiadali i posiadaja
powiazania i kontakty organizacyjne, przygotowujac grunt do szerszej dzia-
falnosci obliczonej na wypadek ewentualnego wybuchu wojny.

2) Wroga szeptana i pisana propaganda szerzona przez i wérdd elemen-
téw nacjonalistycznych, Zrédlem ktorej sa stuchane czgsto zbiorowo audy-
cje radiowe panstw imperialistycznych.

Propaganda ta ma na celu podtrzymywanie ducha tymczasowosci, wy-
chowanie w duchu nacjonalistyczno-odwetowym, a tym samym umocnie-
nie wpltywow nacjonalistycznych wsrdd tegoz elementu.

bJednym z dobitnych przyktadow, $wiadczacym o oddziatywaniu tej wia-
$nie propagandy, sa liczne spotykane fakty samowolnego opuszczania przez

: OpllSZCZOMO ragment niedotyczqcy kwestii ukrainskiej.
Podkreslone Odl'QCZITfE.
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przesiedlencow akcji ,,W” przydzielonych im gospodarstw na ziemiach od-
zyskanych i powrotu na stare miejsca zamieszkania®,

Wspomniane fakty wpltywaja na to, ze opuszczane przez nich gospodar-
stwa sg czestokro¢ dewastowane, przyczyniajac si¢ do dezorganizacji go-
spodarki rolnej na wsi. Z drugiej natomiast strony sa powodem niezadowolenia
i wplywaja na poderwanie autorytetu wtadzy ludowej wérdd ludnoscei, ktdrej
przydzielono gospodarstwa, a ktore pozostawione zostaty przez osoby pod-
legajace przesiedleniu w ramach akcji ,,W”.

3) Liczne kontakty korespondencyjne z aktywnymi cztonkami organiza-
cji nacjonalistycznych przebywajacymi za granica.

Wspomniane kontakty wptywaja na elementy nacjonalistyczne, podobnie
jak i propaganda, niezaleznie jednak od tego maja ogromny wptyw na pod-
trzymanie wigzi organizacyjnej i udzielajg instrukcji odnosnie sposobu dzia-
falno$ci, zachowania sig itd.

4) Dziatalno$¢ kleru ukrainskiego, wyrazajaca si¢ w nielegalnej dziatal-
nosci w formach na pozér legalnych, jak kazania, zebrania kétek i stowarzy-
szen przycerkiewnych.

Tego rodzaju dziatalno$¢ jest dogodna forma pozwalajaca im w zama-
skowany spos6b na utrzymanie tacznosci, wigzi organizacyjnej, naktaniania
do dziatalnosci odpowiednich dla podziemia nacjonalistycznego osob.

Metody te sa tym bardziej niebezpieczne, ze dos¢ duza ilos¢ ksigzy ob-
rzadku greckokatolickiego przeszta na obrzadek rzymskokatolicki i zmienita
swe miejsce zamieszkania. Na nowych miejscach, nieznani przez nikogo,
moga swobodnie uprawia¢ swa wroga dziatalno$é, sciagac, legalizowac i od-
powiednio rozmieszczaé przydatnych im do nielegalnej dziatalno$ci ludzi.

5) Dziatalno$¢ deportowanych nacjonalistow z ZSRR do Polski.

Na przestrzeni 1951 r. do Polski deportowano z ZSRR okoto 200 0sdb
i osiedlono na terenach zachodnich.

Ludzie ci niemalze z miejsca przystapili do aktywnej wrogiej dziatalnosci,
rozszerzajac i przedstawiajac w jak najgorszym $wietle kfamliwe, oszczer-
cze wersje o Zw[iazku] Radzieckim.

Dziatalno$¢ ich jest tym bardziej szkodliwa, bo przedstawiaja sig jako
»haoczni $wiadkowie”, znajduja postuch i wiarge wérdd elementéw pataja-
cych nienawiscia do ZSRR, z drugiej strony natomiast sa dowodem shuza-
cym do poparcia juz przed tym szerzonej wrogiej propagandy, oddziatywujac
rowniez na ludzi o nieskrystalizowanym stosunku do nowego ustroju
1 ZSRR.
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W srodowisku nacjonalistow ukrainskich zaobserwowano poglebiajace
si¢ odgradzanie pewnych elementéw od nielegalnej dziatalnosci.

Zjawisko to spotyka sig u 0sob, ktore zostaly wypuszczone z wiezien po
odsiedzeniu kary, a w wigzieniu zdobyly zawdd, wyksztalcenie itp., u 0séb
zajmujacych stanowiska czy to w administracji, szkolnictwie, jak i wérod
czesei ludnosci wiejskiej, ktorzy coraz czesciej odmawiaja udzielania schro-
nien i pomocy nielegalnie dziatajacym nacjonalistom ukrainskim.

[.]°

Zrodlo: CA MSWid, MBP, 1194, k. 59—61, oryginal, mps.
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Nr 15

1952 marzec 13, Warszawa — Notatka dotyczqca ludnosci ukrainskiej, spo-
rzqdzona pizez komisje kierowanq przez Aleksandra Zawadzkiego'

Egz. nr 6 Scisle tajne

Na obszarze Polski Ludowej, wedlug prowizorycznego obliczenia, za-
mieszkuje ok. 140 tys. oséb ludnosci ukrainskiej (obliczenia dokonano na
podstawie wyznania, a nie jezyka i pochodzenia). Z tego ok. 125 tys. osdb
jest osiedlonych (w ramach akcji przesiedlenczej z 1947 r.) na ziemiach za-
chodnich. Najwieksze skupiska ludnosci ukrainskiej na z[iemiach] z[achod-
nich] sa w nastepujacych wojewodztwach: Olsztyn — ok. 50 tys., Koszalin —
ok. 30 tys., Wroctaw — ok. 16 tys., Szczecin — 12 tys., Zielona Gora —
10 tys. os6b. Poza tym Gdansk, Poznan, Biatystok i Opole posiadaja lud-
nos$¢ ukrainska w mniejszej ilosci (od 200 do 400 osob).

Ludnos¢ ta przesiedlona zostata z potudniowo-wschodnich powiatéw woj.
lubelskiego i potudniowych woj. rzeszowskiego. W tych tez powiatach znaj-
duje si¢ obecnie ok. 15 tys. Ukraincéw, ktorych badz nie objeta akcja prze-
siedlencza w roku 1947, badz tez wrocili samowolnie lub za zezwoleniem
wiladz z[iem] z[achodnich]. Wigksza cze¢$¢ ludnosci ukrainskiej osiedlo-
nej na z[iemiach] z[achodnich] na réwni z ludnoscia polska wlaczyla si¢
w nurt zycia gospodarczego i dzi§ juz jest dobrze zagospodarowana.
Sa chiopi ukrainscy przodujacy w gospodarce indywidualnej, jak réwniez
1 w spotdzielniach produkcyjnych, jednak znaczna czes¢ gospodaruje nie-
dostatecznie, a nawet bardzo zZle.

Powazna przyczyna takiego stanu jest to, ze akcja przesiedlencza odbywa-
fa si¢ w okresie, gdy dogodniejsze tereny do osiedlenia, pod wzglgdem budyn-
kow, byly juz zasiedlone. Wielu sposrdod przesiedlenicow odczuwa brak
inwentarza zywego 1 martwego (narzgdzia rolne w wigkszosci pozostawiono
w domu), a nieraz i dogodnych budynkéw gospodarczych i mieszkalnych. Nie
mniej wazng przyczyna ztego gospodarowania sa nastroje tymczasowosci i ped
do powrotu na dawne gospodarstwa. Nastroje tymczasowosci, a nieraz i wy-

* Liczba dopisana odrecznie. _
' Aleksander Zawadzki (1899-1964) — wiceprezes Rady Ministrow od kwietnia 1950 do
listopada 1952 r., nastgpnie przewodniczacy Rady Paistwa.
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padki $wiadomego sabotazu gospodarczego wywolane sa najczeéciej przez
propagandg wrogich nacjonalistow ukrainiskich. Nastroje polityczne ludnosci
ukrainskiej osiedlonej na z[iemiach] z[achodnich] maja wyrazny klasowy cha-
rakter. Element $redniacki i kutacki miat o wiele lepsze mozliwosci szybszego
zagospodarowania si¢. Pomimo to odnosi sig on z rezerwa, a jesli chodzi o ku-
fakow, to wreez wrogo do wiadzy ludowej. Natomiast biedota w zasadniczej
czgsci, pomimo trudnoéci przy zagospodarowaniu sie, nastawiona jest pozy-
tywnie 1 ma mniejszy ped do powrotu na swoje dawne tereny. Wielu z nich
lepiej sig ma jak w domu i nie mysli o powrocie.

Na ksztattowanie sig oblicza politycznego i nastrojow ludnosci ukraifi-
skiej maja duzy wptyw tradycje, w jakich wyrastata ona od dawna.

W powiatach jak Wtodawa, Biata Podlaska, Chetm, Krasnystaw, Zamos¢,
Bitgoraj 1 Tomaszow [Lubelski], a czesciowo Hrubiesz6w w woj. lubelskim
oraz Gorlice, Jasto i inne woj. rzeszowskiego, gdzie przed wojna mocne
wplywy miala partia, w czasie okupacji ludnos$¢ ukrainska wspélnie z lud-
no$cia polska brata czynny udziat w walce z okupantem i z wszelkiej masci
faszystami rodzimymi, pod przewodnictwem PPR. Wielu Ukraificow bylo
ofiarnymi Zolnierzami GL i AL. Po wyzwoleniu aktywne elementy z tych
terendw wlaczyly sie bez zastrzezen w budowe Polski Ludowej i wielu z nich
jest dzi$ na odpowiedzialnych i wysokich stanowiskach w aparacie wiadzy
i partii. Znaczna cz¢$¢ ludnosci pozytywnie nastawionej do ZSRR w latach
194546 wyjechata do USRR.

Z tych tez terenéw przesiedlona ludno$¢ ukrainska na z[iemie] z[achod-
nie], w zasadniczej swej masie ustosunkowana pozytywnie do wiadzy ludo-
wej, bierze na réwni z ludnoscia polska udziat zyciu gospodarczym, a takze
spoteczno-politycznym.

Wielu przesiedlonych w akeji ,,W” jest dzi$ na stanowiskach przewodni-
czacych GRN, pracownikéw prez[ydiow] PRN i GRN, PZGS [Powiato-
wych Zwiazkéw Gminnych Spéldzielni], a takze pracownikéw aparatu
partyjnego w k[omitetach] p[owiatowych] i g[minnych] k[omitetach] [PZPR]
(woj. Olsztyn i Koszalin).

Znacznie gorsza jest sytuacja polityczna i nastroje wérdd ludnosci po-
chodzacej z terenéw, gdzie jeszcze przed wojna mialy przewazajace wply-
wy ukr[ainskie] partie i organizacje nacjonalistyczne UNDO, OUN?1i inne,

v 2 Ukrajinske Nacionalno-Demokratyczne Objednannia (Ukrainskie Zjednoczenie Narodowo-
*..-Demokratyczne) — centroprawicowa partia utworzona 11 lipca 1925 1. Jej przywodcami byli
- Dmytro Lewycki i Wasyl Mudryj (w latach 1938-1939 wicemarszalek Sejmu RP). Organiza-
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a wiec w potudniowej czgsci Lubelszczyzny i woj. rzeszowskim. Na tych
terenach udato sie faszystom ukrainskim w czasie okupacji, na rozkaz ich
mocodawcow hitlerowcow, rozpetac falg szowinizmu i zorganizowac sil-
ne bandy, ktore walczyly z partyzantka GL i AL, mordowaly bezbronna lud-
nos¢ polska i ukrainska lewicowych przekonan, a po wyzwoleniu mordowaty
PPR-owcdw i funkcjonariuszy. Ta zbrodnicza dziatalno$¢ rozognita niena-
wis¢ wzajemng miedzy ludnos$cia polska i ukrainska, ktdra istnieje jeszcze
w pewnej mierze i dzisiaj na skutek podtrzymywania jej przez elementy na-
cjonalistyczne z obydwu stron.

Jezeli chodzi o tendencje do umy$lnego niedostatecznego zagospodarowa-
nia zajetych gospodarstw, niewywiazania sig z obowiazkowych dostaw i po-
datkow, jak réwniez pod wzgledem wyodrebniania sig od ludnosci polskiej,
unikania udziatu w Zyciu politycznym i spotecznym oraz przejawoéw nacjona-
listycznych — to ludno$¢ z terenéw opanowanych przed przesiedleniem przez
nacjonalistow do dzi$ jeszcze wyr6znia sig niekorzystnie od ludnoéci z tere-
no6w wspomnianych poprzednio, gdzie byt znaczny wplyw naszej partii.

Stwierdzono istnienie antagonizmu i antypatii miedzy tymi dwoma gru-
pami Ukraincow. Sa wypadki, Ze elementy nacjonalistyczne, sabotujace go-
spodarczy wysitek Polski Ludowej, robia nagonke na tych Ukraincow, ktoérzy
dobrze sie wywiazuja ze swoich obowiazkéw wobec panstwa i dobrze za-
gospodarowywuja gospodarstwa przez siebie objgte.

Nacjonalistyczne i proamerykanskie nastroje s podsycane szczego6lnie
przez osoby utrzymujace kontakty z krewnymi i znajomymi w USA, od kto-
rych otrzymuja masowo paczki, gazety i literature. Sa wsie, w ktdrych wigk-
szo$¢ mieszkancoéw ma powigzania z USA.

Zer nacjonalistom i réznego rodzaju elementom wrogim daja biedy po-
petnione w stosunku do ludnos$ci ukrainskiej przez wladze, szczeg6lnie
w pierwszych latach po przeprowadzeniu tzw. akcji ,,W”. Niektore z tych
bledow trwajg nadal i wymagaja jak najszybszego usunigcia.

Samo przesiedlenie przeprowadzone bylo czgsto w sposob niewlasciwy.
W wielu wypadkach zostaty pokrzywdzone bez najmniejszego uzasadnienia

cja Ukrainskich Nacjonalistow — zalozona w 1929 r. w Wiedniu, w swej walce o utworzenie fEs
panstwa ukraifiskiego postugiwata sig terrorem. W 1940 r. podzielila si¢ na frakcj¢ melnykow- -
ska (OUN-M), stawiajaca na wspolprace z Niemcami, i frakcje banderowska (OUN-B), ktéra .
w 1942 r. podjgla walke z Niemcami, Polakami i Sowietami. Po drugiej wojnie obydwie frakcje
dzialaly na emigracji.
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politycznego i gospodarczego elementy aktywne pozytywnie oraz dzieci,
wdowy i rodzice pozostali po zamordowanych przez faszystow towarzyszy
z KPP i PPR. W niektérych wypadkach, szczegélnie na LubelszczyZnie,
zostawiono element kutacki, wrogi, a wywieziono element pozytywny, $red-
niacko-biedniacki.

Wszystkich przesiedlonych w akcji 1947 r. (akeji ,,W”) zakwalifikowano
na wojewodztwach z[iem] z[achodnich] jako element wrogi. W wielu wy-
padkach pokutuje to do dzis. Czgste byly wypadki, Ze pewni pracownicy
owczesnych PUR witali przesiedlonych aktywnych cz{{onkéw] PPR stowa-
mi: ,iles, bandyto ukrainski, zabil Polakéw”. Na tym tle powstata ogolna
nieufnos¢ i ze strony wiadz, a co za tym idzie i ludno$ci do wszystkich
przesiedlencow z akcji ,,W”. K[omitety] w[ojewodzkie] czy k[omitety] p[o-
wiatowe] nie podjety wysitku, aby wylowi¢ aktyw PPR sposréd przybytych
w ramach akcji ,,W”, zebra¢ ich i nastawi¢ na robote wsrdd przesiedlonych.
Na odwroét, stworzyla sig¢ taka atmosfera, ze wielu dawnych aktywistow
odsunelo sie w cien, bojac sig przyzna¢ do swego pochodzenia. Sg wypadki
i niezgloszenia si¢ do partii po przesiedleniu. Ogot zas ludnosci zaréwno po-
zytywnie, jak 1 negatywnie nastrojonej (jeszcze w znacznej mierze utrzymu-
je sig to do dzis) stara sig ukry¢ swe pochodzenie ukrainskie, gdyz sama
nazwa ,,Ukrainiec” utozsamiana byla z cztowiekiem wrogo nastawionym do
Polakéw. Niecheé do zajmowania si¢ zagadnieniami tej ludno$ci, zwalenie
wszystkich przejawow wrogiej roboty (odtogi, zalegtosci w zobowiazaniach,
opory przeciw spotdzielczosci produkcyjnej itd., itp.) na ludzi z akcji ,,W”
jeszcze pokutujg dos¢ czgsto wsrdd pracownikéw nie tylko aparatu pan-
stwowego, ale i aparatu partyjnego. Stad w znacznej czeSci wyplywa i nie-
wlasciwy stosunek ludnoéci polskiej do osiedlencow, a takze staby udziat
ludnosci ukrainskiej w zyciu spotecznym, politycznym, a niekiedy i gospo-
darczym. Ten stan sprzyja robocie wroga — nacjonalistéw i podziemia. Za-
notowano réwniez wypadki, Ze spoérod autochtonicznej ludnosci elementy
nastrojone nieprzychylnie do Polski Ludowe;j , lituja si¢” nad Ukraificami,
poklepuja ich po ramieniu i moéwia: ,,Nie bojcie sig, jak nasi przyjda, a przyjda
na pewno, to wam nie bedzie si¢ dziata krzywda”.

Byly tez krzywdzace posunigcia gospodarcze, szczegdlnie w dziedzinie
podatkowe;j. Niektore z nich do dzi$ nie zostaly naprawione. Oto niektore:

a) Za pierwszy rok gospodarowania, po osiedleniu si¢ na absolutnych
odlogach i przy niemoznos$ci ich obsiania wiosng 1947 r., wymierzono petny
podatek, a w wielu wypadkach i FOR [Fundusz Oszczedno$ciowy Rolnic-
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twa], gdyz brano za podstawg wymiaru poczatkowo tyle mniej wigcej grun-
tu, ile przesiedleficy zostawili w domu. Niezaptacenie podatku powodowato
licytacjg, w niektorych przypadkach rowniez inwentarza zywego.

b) Nie zaliczono do dzi$ przesiedlencom z akcji ,,W” pozostawionych
zasiewOw na ich dawnych gospodarstwach, a uparcie $ciaga si¢ naleznosci
za material siewny w latach 1947-1948. Nie pomagaja zadne podania w tej
sprawie. Bank nadal wysyta tym nielicznym, ktorzy nie zaptacili, upomnienia
z grozba egzekucji. Zaznaczy¢ trzeba, ze wigkszo$¢ uprawiajacych gospodar-
stwa rolne Ukraincéw pozostawila w petni obsiane gospodarstwa. Akcja prze-
siedlencza odbywata si¢ juz po wszystkich robotach polnych, wiosng 1947 r.

¢) Sawypadki nieregulowania przez PGR nalezno$ci za poczynione przez
osadnikéw wktady w orke, nawozenie itp. Dziato sig to przy powstaniu
gospodarstw panstwowych na terenach osiedlonych przez Ukraifcow.

Do dzi$ nie ma najmniejszych préb ani ze strony wtadz terenowych, ani
centralnych dostarczania do wigkszych skupisk ludnosci ukrainskie;j litera-
tury w jezyku ukrainskim z Ukrainy Radzieckiej w postaci ksiazek, czaso-
pism i gazet. Sprzyja to w wielu wypadkach rozpowszechnianiu gazet
nacjonalistycznych z zagranicy, rozprowadzanych i czytanych nielegalnie.

Z obawy przed szykanami ludno$¢ ukraifiska stara si¢ kry¢ na zewnatrz
ze swoim jezykiem, pismami, kultura i wyznaniem prawostawnym i grecko-
katolickim, mimo Ze w swoim $rodowisku skrycie nie rezygnuja z tego. Ula-
twia to robotg nacjonalizmowi i obcym agenturom. Miodziez, ktdra wyrosta
juz w Polsce Ludowej, méwi w masie swojej po polsku, uczy sig po polsku
i specjalnego ciazenia ku ukrainskosci nie odczuwa sig. Odnosi sig to szcze-
golnie do tej mtodziezy, ktora pochodzi z rodzin nieznajdujacych si¢ pod
wplywami nacjonalistow. Niemniej jednak i ona odczuwa, Ze lepiej nie ujaw-
nia¢ swego pochodzenia, gdyz moze to spowodowac pogorszenie ustosun-
kowania si¢ do niej ze strony polskiego otoczenia.

Zmiana stosunku do ludnosci ukrainskiej, zniknigcie obawy u tej ludnosci
przyznania si¢ do pochodzenia, mozno$¢ otwartego ,,moéwienia po swoje-
mu”, wyzycia si¢ kulturalnego w jgzyku ojczystym itp. bytoby mocna zapo-
ra przeciw dziatalno$ci nacjonalistdw, podobnie jak wprowadzenie jako
dodatkowego jezyka ukrainskiego w szkotach, gdzie ucza sie w wigkszosci
dzieci ukrainskie.

Tu i 6wdzie sa przez wladze niedoceniane dazenia do zachowania wia-
snej religii u ludnosci wyznania prawostawnego. Istniejace cerkwie na z[ie- .
miach] z[achodnich] sa do$¢ licznie odwiedzane przez ludnosé. Kler
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prawostawny na og6t dos¢ lojalnie ustosunkowany jest do Polski Ludowe;j, do
sprawy obrony pokoju i do ZSRR. Zglaszane sa rowniez zadania, np. w pow.
Wegorzewo, woj. olsztynskie, otwarcia ko$ciotow greckokatolickich.

Wymienione zagadnienia, do dzi$ dnia nieuregulowane, przyczyniaja si¢
do tego, ze znaczna jeszcze czg$¢ ludnosci ukrainskiej czuje sig Zle na z[ie-
miach] z[achodnich], niedostatecznie wiacza si¢ do zycia gospodarczego,
spotecznego i ma ped do powrotu na tereny, skad wyjechata.

Podobna jest sytuacja ludnoéci ukrainskiej pozostalej na dawnych tere-
nach, jak i tej, ktora powrdcita legalnie lub nielegalnie na tereny wojewodztw
lubelskiego i rzeszowskiego. Ta ludno$¢ réwniez boi sig przyznad jawnie do
narodowosci lub jezyka ukrainskiego z obawy, aby nie zostata przesiedlona.
Stosunek wtadz do ludnosci ukrainskiej, ktora powrécita z z[iem] z[achod-
nich], jest nieokreslony i niezdecydowany. Zagadnienie to wymaga jak naj-
szybszego rozstrzygnigceia i jasnego do niego ustosunkowania si¢. Sytuacja
w chwili obecnej przedstawia si¢ nastgpujaco:

Po wysiedleniu ludnosci ukrainskiej nie wszystkie opréznione gospodar-
stwa dalo sig nasiedli¢ przez ludnos$¢ polska. Niektérzy z nowych osiedlen-
cOwW po zebraniu zbioréw opuscili w pierwszym lub nastgpnych latach
gospodarstwa poukrainskie. Istnienie przez nikogo niezagospodarowanych
gospodarstw byto dodatkowym, do§¢ mocnym bodzcem do powrotu wielu
z przesiedlonych.

Rozpoczeta sig fala nielegalnych powrotow, setki przesiedlencow ,,W”
otrzymalo od wladz zezwolenie na powroét.

Walka z powrotami rozpoczela sig zbyt pézno, prowadzona byta w spo-
sob niezdecydowany. Na odwrét, whladze miejscowe tych powiatow i gmin,
na ktore wracali Ukraincy w okresie organizowania spétdzielni produkeyj-
nych, cieszyly sig z tego, ze tak latwo daje si¢ organizowaé z wracajacego
elementu spotdzielnie produkcyjne lub zwigkszy¢ stan zatrudnienia w PGR.
Ten objaw najmocniej wystapit w pow. wlodawskim. Takie spotdzielnie pro-
dukcyjne, jak Opole, Kotowno, Rusity w gm. Opole sktadaja si¢ niemal wy-
acznie z ludzi, ktérzy wrécili z z[iem] z[achodnich] ito jeszcze w latach
1949-1950, a niektorzy wezeéniej. W tych wsiach juz niemal nie wida¢ skut-
‘kéw akeji przesiedleficzej, pomimo ze ok. 50% ludnosci byto w swoim cza-
sie przesiedlonych. Spétdzielnie produkcyjne w ten sposéb zatozone rozwijaja
sig dobrze. Podobna sytuacja, moze tylko w innych rozmiarach, istnieje na
:'{iinnych gminach i powiatach. Takie ustosunkowanie si¢ wiadz do powraca-
‘jacych zachecilo innych do powrotu.
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Dopiero w roku 1950-1951 zaczgto stosowacé metody zatrzymania po-
wracajacych i w drodze przymusu odtransportowywania ich z powrotem,
ale przewaznie tylko z tych gromad, gdzie nie bylo sp6tdzielni. Niektorych
w ten sposOb wywozono po dwa i trzy razy. Mimo to powroty nadal istnie-
ja, a ostatnio juz w ogdle nic sig nie robi w celu ich zahamowania. Sg wy-
padki powrotnego przyjazdu przesiedlencow nie tylko konmi lub pociagami
osobowymi, ale nawet otrzymania jakim$ cudem wagonéw towarowych.

Powro6t przesiedlencow z akcji ,,W” wywotuje niejednokrotnie konflikty
z ludnoscia miejscowa. Zanotowano wypadek pobicia przez ludno$é polska
w Wycholewie, gm. Kodeniec, pow. Wtodawa, Ukrainca, ktory powrécit do
niezajgtego przez nikogo swego dawnego domu i ztozy! podanie o przyjecie
go do spétdzielni produkeyjnej, sktadajacej sig niemal wyltacznie z nasiedlo-
nych. Podanie na ogélnym zebraniu zostato odrzucone, a Ukrainiec zaraz po
zebraniu, wracajac do domu wieczorem, zostat napadnigty i bardzo dotkli-
wie pobity. Jedynemu na zebraniu wnioskodawcy (Polakowi) o przyjecie
ww. Ukraifica na cztonka spétdzielni produkeyjnej podrzucono kartke z po-
grozka. Wiadze miejscowe nie pociagnety nikogo do odpowiedzialnosci. Pobity
Ukrainiec przeniost sig natychmiast na inna wie$ i pracuje w PGR w sasied-
niej gminie. Sg tez sporadyczne wypadki, gdzie wracaja tacy Ukraincy, kto-
rych mieszkania zajgte sa przez osiedlenicow juz zagospodarowanych, co
powoduje konflikty.

Z tych wzgledow zagadnienie uregulowania potozenia ludnosei ukraifi-
skiej w woj. lubelskim i rzeszowskim, w szczegélnosci uregulowania spra-
wy powrotéw, wymaga jak najszybszej decyzji wladz centralnych.

Warszawa, dnia 13 marca 1952 r.

Zrédlo: AAN, Spuscizna Boleslawa Bieruta, 254/IV-22, k. 170~176, kopia, mps.
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Nr 16

[1952 po 19 maja] — Notatka z przygotowarn do wykonania uchwatly Biura
Politycznego KC PZPR z 4 kwietnia 1952 r.

Notatka
z przygotowan w terenie do wykonania uchwaty Biura Politycznego
w sprawie §rodkdw zmierzajacych do poprawy sytuacji gospodarczej
i kulturalnej ludno$ci ukrainskiej

Wojewodztwo szczecinskie —uchwata byta przedmiotem narad Egzeku-
tywy K[omitetu] W[ojewoddzkiego] [PZPR] i Prezydium WRN. Zaréwno KW,
jak i Prezydium podjely odpowiednie uchwaty' na podstawie zebranego ma-
teriatu (rozeznania) w terenie. Uchwala Egzekutywy KW dotarta juz do ko-
mitetow powiatowych, ktore przygotowuja materiat ze swego terenu na
posiedzeniu egzekutyw.

Uchwata Prezydium WRN do powiatow jeszcze nie dotarla.

Wojewodztwo koszalinskie — zebrano odpowiedni material w terenie,
ktory tacznie z uchwalq Biura Politycznego bedzie analizowany na posiedze-
niu Egzekutywy KW 13 czerwca br.2

Prezydium WRN do czasu podjgcia uchwaly przez Egzekutywg KW zad-
nych krok6éw nie podjeto, poza dokonaniem rozeznania zagadnienia ukrain-
skiego wesp6t z pracownikami KW?.

Wojewddztwo zielonogorskie — uchwale Biura Politycznego podano do
wiadomo$ci na jednym z ostatnich posiedzen Egzekutywy KW i przekazano
do rozpracowania Wydziatowi Rolnemu.

! Zob. APS, KW PZPR, 36/XV/100, k. 17-28, Wnioski Egzekutywy KW [PZPR] w sprawie
-realizacji uchwaly Biura Politycznego KC odnosnie wzmozenia pracy politycznej i kulturalnej
oraz poprawy sytuacji gospodarczej wsrod ludnosci ukraivskiej z 19 maja 1952 r.; APS, KW
“PZPR, 36/XV/100, k. 21-22, Uwagi dla obslugujqcego Egzekutywe KP [PZPR] w sprawie
. przeniesienia uchwaly Biura Politycznego KC w sprawie poprawy sytuacji gospodarczej i kul-
»3mra1nej wsrod ludnosci ukrainskiej, [maj 1952]; APS, PWRN, 13716, k. 13, Uchwata Prezy-
“dium WRN w Szczecinie, 29 maja 1952 r.
“¥Dane o Ukraincach w wojewédztwie koszalinskim zob. APK, PWRN, 4625, k. 12-20,
“Informacje dotyczqce ludnosci przesiedlonej z wojewédztwa rzeszowskiego i zamieszkalej na
terenie wojewodztwa koszalinskiego, b.d.

Prezydium WRN w Koszalinie podjeto uchwale kilka tygodni pézniej, zob. APK, PWRN,
488, k. 325-326, Uchwata Prezydium WRN w Koszalinie nr 33/175, 25 lipca 1952 r.
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Prezydium WRN po otrzymaniu uchwaly dokonato rozeznania zagadnie-
nia ukraifiskiego w terenie i zebrato odpowiednie materiaty — uchwaty dotad
nie podjgto®.

Wojewdédztwo olsztynskie —uchwata byla wstepnie omawiana na Egze-
kutywie KW, na ktorej powotano komisjg dla dokonania rozeznania zagad-
nienia ukrainskiego w terenie i postawienia wnioskow. Powtornie sprawa ta
bedzie omawiana na Egzekutywie 13 czerwca br.

Prezydium WRN Zadnych konkretnych pociagnig¢ w sprawie wykona-
nia uchwaty Biura Politycznego dotad nie poczynito®.

Wojewodztwo wroclawskie —uchwata Biura Politycznego dotarta do KW
niedawno, o tydzien p6zniej niz do Prezydium WRN, i nie byta dotad rozpa-
trywana przez Egzekutywg. Prezydium WRN w oparciu o uchwale Biura
Politycznego dokonato analizy sytuacji wérod ludnosci ukrainskiej i podjeto
szczegOtowa uchwate, ktora stanowi niejako plan pracy wérdd tej ludnoscei.
Z uwagi na krotkie terminy wykonania poszczegolnych zadan i zbyt wyraz-
ne stawianie pewnych zagadnien uchwata wymaga glebokiej analizy szcze-
bla centralnego, celem dokonania ewentualnych poprawek i zmiany termindw,

Pracownicy Biura Spoteczno-Administracyjnego [Urzedu Rady Mini-
strow], bedac w terenie, poczynili przy okazji pewne spostrzezenia odnos-
nie sytuacji ludnosci ukrainskie;.

Stwierdzono, ze ludno$¢ ta w powaznej mierze przyzwyczaita si¢ do
miejscowych warunkéw gospodarczych. Stan zagospodarowania indywi-
dualnych gospodarstw jest na ogo6t dobry i w niektorych §rodowiskach nie-
wiele rozniacy sig od pozostatych gospodarstw.

Nieuregulowanie jednak stanu prawnego duzej czgsci gospodarstw, powaz-
ne zadtuzenia podatkowe i kredytowe z lat ubieglych oraz fatalny stan budyn-
kow mieszkalnych i gospodarczych pewnej czgsci osadnikéw sposréd Iudnoéei
ukrainskiej nie sprzyjaja procesowi wrastania tej ludnosci w miejscowe $rodo-
wisko i utrudniaja petne® wiaczenie jej do Zycia spotecznego i gospodarczego.

Postawa ludno$ci ukrainiskiej, nastroje polityczne i jej stosunek do wladz

* Dopisane odrecznie.

* Uchwale podjeto rok pozniej, APZG, PWRN, 577, k. 211-213, Uchwala Prezydium WRN
w Zielonej Gorze nr 22/182/53, 19 maja 1953 r.

S Uchwata Prezydium WRN w Olsztynie zostala przyjeta 24 VII 1952 r.,, por. APO, PWRN,
444/752, k. 10-11, Praca aparatu rad narodowych na odcinku ludnosci przesiedlonej w ra-
mach akeji ,,W”, projekt uchwaty z24 VII 1952 r.
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nie daja si¢ wyraznie okreslic. W terenie za malo uwagi po$wigcano zagad-
nieniu uktadu klasowego tej ludnosci na wsi ®i nie probowano nalezycie tego
zagadnienia rozpracowac®. W wojewddztwie szczecinskim np. w sprawoz-
daniu sytuacyjnym stwierdzono, ze nie wida¢ wérdd tej ludnosci wyraznie
zarysowujacej sie walki klasowej, ze gospodarstwa ludnosci ukrainskiej to
raczej typu $redniackiego.

Jesli chodzi o zycie spoteczne, to ludno$¢ ukrainska na ogdt uczestniczy
w zebraniach i naradach o charakterze gospodarczym (akcja siewna, kon-
traktacja, podatek gruntowy itd.), na ktorych nieraz wykazuje nawet zainte-
resowanie, zabierajac gtos w dyskusji itp.

Natomiast na zebraniach politycznych ludno$¢ ta mniej uczestniczy i za-
chowuje sig biernie.

Wspotzycie migdzy ludno$cia ukrainiska a pozostata ludnoscia nie nasu-
wa specjalnych zastrzezen, ksztaltuje si¢ na ogét dobrze, na zewnatrz nie
wida¢ zasadniczych wasni i antagonizmow.

W praktycznym jednak, codziennym zyciu ludnos$¢ ukrainska tworzy
zamknigte grupy i czuje si¢ mniej lub wigcej izolowana. Zjawisko to wyste-
puje we wszystkich srodowiskach ukraifiskich. Stwierdzono, Ze w ostatnim
czasie nie daje sig¢ zauwazy¢ odrebnego traktowania tej ludnosci pod wzgle-
dem gospodarczym: w zakresie otrzymywania kredytow, ziarna siewnego,
nawoz6w sztucznych, stosowania ulg podatkowych itp. Jest ona traktowa-
na na zasadach ogélnych, podobnie jak pozostata ludnos¢.

Pracownicy Biura Spoteczno-Administracyjnego nie natkneli si¢ w tere-
nie na wyrazne objawy dyskryminacji gospodarczej tej ludnosci, mogli jed-
nak stwierdzi¢ istnienie dyskryminacji polityczne;.

Ludno$¢ ukrainska w dalszym ciagu w minimalnym stopniu jest repre-
zentowana w radach narodowych iich organach (prezydiach, komisjach,
a ostatnio kolegiach orzekajacych). Charakterystyczny przypadek stwier-
dzono w tym wzgledzie w gminie Brzezie, pow. Czluchéw, woj. koszalin-
skie, gdzie ludno$¢ ukrainska nie zostata wciagnigta do pracy w kolegiach
orzekajacych i dlatego doszukuje sig przy rozpatrywaniu spraw karno-admi-
nistracyjnych przeciwko ludno$ci ukrainskiej stronniczosci.

Mato sposrod tej ludnoscei jest cztonkami partii politycznych, organizacji
masowych, za wyjatkiem ZSCh, sottysami itp. I dlatego ludnos¢ ta czuje sig

** Dopisane odrecznie.
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dyskryminowana politycznie i izolowana od wplywu na bieg zycia spotecz-
nego i gospodarczego.

Wyizolowanie ludnosci ukrainskiej z Zycia ogblnospotecznego, przy bra-
ku stalej i systematycznej pracy politycznej ze strony partii politycznych,
organizacji masowych i wladz terenowych, stwarza podatny grunt dla wro-
giej dziatalno$ci ptynacej z wewnatrz (kutactwo, kler) i z zewnatrz: stucha-
nie radia (BBC, ,,Gtos Ameryki”), listy i paczki z zagranicy (z Kanady, USA,
Brazyliiitp.).

Charakterystyczny przypadek stwierdzono na tym tle w spétdzielni pro-
dukcyjnej Lidkowo, gm. Dhugie, pow. Stargard [Szczecinski], woj. szcze-
cifiskie. W spotdzielni tej powazny odsetek spoldzielcow stanowi ludnosé
ukrainska, ktéra mniej wigcej do potowy maja br. pracowata w spotdzielni
dobrze, a nawet w pracy przodowala. W okresie kampanii na Zachodzie
wokot tzw. uktadu ogdlnego i ostatnich wydarzen politycznych we Francji
nastroje wérod tej czgéci spotdzielcow znacznie sig pogorszyly. Spoldzielcy
Ukraincy nie chea wychodzié do pracy albo, o ile wychodza, pracuja nie-
chetnie i mato wydajnie.

Miejscowe czynniki nie od razu zorientowaty si¢ w sytuacji, gdzie lezy
przyczyna tego stanu rzeczy. Dopiero po pewnym czasie sekretarz K[omi-
tetu] G[minnego] PZPR zdotal stwierdzi¢, ze wlasnie w tym samym okre-
sie wzmogt si¢ ogromnie naptyw listow i paczek do spotdzielcow z zagranicy
(Kanady, Ameryki i innych), ktore — jak twierdza miejscowe czynniki —~
niewatpliwie spowodowaly tak powazne zmiany w nastrojach i stosunku
do pracy wérdd ludnoéci ukrainskiej, bowiem obok zwyktych informacji
natury rodzinnej w listach byly wzmianki, ze ,,si¢ niedtugo zobaczymy”.
Wroga propaganda plynaca z radia zagranicznego, listow, gazet, paczek
itp. znalazta postuch tym tatwiejszy wérdd spotdzielcow Ukraincow, ze nie
zorganizowano wlasciwie zadnego odporu na jej dziatania. Komitety par-
tyjne i prezydia rad narodowych nie reaguja nalezycie i dostatecznie szyb-
ko na wplyw wrogiej propagandy poprzez odpowiednia prace agitatorska
i masowo-polityczna.

Podobne objawy wplywu wrogiej propagandy sa sygnalizowane rOwniez
z innych $rodowisk ukrainskich.

Jesli chodzi o zagadnienie o§wiaty, to sytuacja na tym odcinku wyglada
lepiej. Dzieci ludnos$ci ukrainskiej bez zadnych trudnosci uczeszczaja do szkot
polskich, szybko ucza sig¢ mowi¢ po polsku i robia dobre postgpy w nauce.
Stosunki i wspotzycie z pozostatymi dzieémi i mlodzieza — dobre. Stosunek
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nauczycieli do dzieci ukrainskich jest wlasciwy, nie stwierdzono, by stoso-
wano jakie$ roznice w szkole. W ostatnich latach mtodziez ukrainska coraz
wigcej uczeszeza do roznych szkot srednich. Zdarza sie czesto, ze dzieci
i mlodziez szkolna uzywaja réwniez jezyka polskiego poza szkota.

Starsze natomiast pokolenie z reguly postuguje si¢ miedzy soba jezykiem
ukrainskim, za$§ w urzedach i zyciu publicznym jezykiem polskim, ktérym
z reguly wiadaja bez trudnosci. Sq réwniez srodowiska, gdzie ludnosé ukra-
inska uzywa swego ojczystego jezyka nie tylko migdzy soba, ale oficjalnie
postuguje sig nim w biurach, sklepach itp. (powiat jarostawski i przemyski —
Medyka).

W wojewodztwie wroctawskim wystgpuje grupa ukrainskiej ludnosci,
ktora nie przyznaje si¢ do Ukraincow. Jezyk, ktorym sig postuguje, jest od-
rebny od jezyka ukrainskiego (znieksztatcony ukrainski). Grupa ta twierdzi,
ze nie sa Ukraincami, a Lemkami, a jgzyk uzywany przez nich to femkowski.

W wojewddztwie olsztynskim ludnos¢ ukrainska wprowadzenie do szko6t
jezyka ukrainskiego i zaopatrzenie miejscowych bibliotek i $wietlic w ksiaz-
ki i czasopisma w jezyku ukrainskim przyjetaby z radoscia. Swiadczy o tym
nastgpujacy przyktad: gdy dzieci ukrainskie zauwazyty u nauczycielki w gro-
madzie Surminy, gm. Banie Mazurskie, ksiazki ukrainskie, zainteresowaty
sie nimi bardzo i prosity nauczycielkg o ich wypozyczenie.

Sprawa ewentualnego organizowania szkét z ukrainskim jezykiem na-
uczania wymaga gruntownego zbadania w terenie i postawienia uzasadnio-
nych wnioskow.

Bardzo powazne zagadnienie, ktére wymaga specjalnej uwagi i troski, to
sprawa zorganizowania dobrych $wietlic w srodowiskach ukrainskich i mie-
szanych. Przy §wietlicach i w domach kultury nalezy zorganizowac amator-
skie kotka sceniczne, muzyczne, chdralne, taneczne itp. Stwierdzono bowiem,
ze ludno$¢ ta, a zwlaszcza miodziez, odczuwa gieboka potrzebg wyzycia sig
w swej kulturze narodowe;.

Sa wypadki, ze ludno$¢ ukrainska domaga sie zorganizowania wzglgdnie
wyposazenia $wietlic, np. w jednej z gromad spotdzielczych gminy Dhugie,
pow. Stargard [Szczecinski], mieszkancy kilkakrotnie zwracali sig¢ do Pre-
zydium Gminnej Rady Narodowej o zalozenie $wiatta w §wietlicy i lepsze jej
wyposazenie.

Na podstawie doraznych spostrzezen z terenu trudno jest ustali¢, czy

istotnie zachodzi potrzeba i w jakich o$rodkach zaktadania nowych parafii
-dla obstugi religijnej ludnosci ukraifiskiej.

177



Jedynie na terenie wojewddztwa olsztyniskiego ustalono, ze ludno$é
ukrainska gromady Grodzisko, pow. wegorzewski, stara sie od pewnego
czasu o oddanie jej do uzytku religijnego nieczynnego ko$ciota poewange-
lickiego. Jak stwierdzono, miejscowy ksiadz katolicki robi w tym wzgle-
dzie trudnos$ci; sprawa wymaga zbadania i rozstrzygnigcia przez Urzad do
Spraw Wyznan.

Zagadnienie ustalenia i ewent[ualnego] zaspokojenia potrzeb w zakresie
religijnym moze by¢ zrealizowane po sporzadzeniu mozliwie najdoktadnie;j-
szego rozeznania zagadnienia ukrainskiego w poszczeg6lnych srodowiskach.

Sytuacja w wojewédztwie lubelskim i rzeszowskim

W wojewoddztwie lubelskim uchwata Biura Politycznego byta przedmio-
tem analizy na posiedzeniu Egzekutywy KW, a nastepnie przekazana pierw-
szym sekretarzom k[omitetow] p[owiatowych]. Egzekutywy k[omitetow)
plowiatowych] rowniez dokonaly analizy sytuacji ludnos$ci ukrainskiej i pod-
jety odpowiednie uchwaty.

Prezydium Wojewdodzkiej Rady Narodowej zagadnienia ludnosci ukrain-
skiej dotad nie rozpatrywato.

W $rodowiskach zamieszkatych przez ludno$¢ ukrainska wyczuwa sie
nastroje niepewnosci i obawy przed ponownym wysiedleniem. Stad trudno
ustali¢ liczbg ludnos$ci ukrainskiej, poniewaz Ukraincy ukrywaja swoja naro-
dowo$¢, co dalo sie szczegblnie we znaki podczas ankietyzacji.

Wysitki partii i wiadz ida w kierunku usunigcia nastrojow niepewnosci
1 stworzenia petnych warunkow stabilizacji zycia tej ludnoéci.

Na terenie wojewoOdztwa lubelskiego w dalszym ciagu stwierdza sig nie-
legalne powroty rodzin ukrainskich z z[iem] o[dzyskanych], np. w miesiacu
kwietniu i maju br. na teren gminy Kodeniec, pow. Wiodawa, wrocito sie-
dem rodzin. Danych w skali ogolnowojewddzkiej brak.

Poszczegolne instancje partyjne stwierdzaja, ze rodziny powracajace nie-
legalnie z z[iem] o[dzyskanych] z reguly deklaruja gotowo$¢ wstapienia do
spotdzielni produkcyjnych. W spétdzielniach przewaznie pracuja bez zarzu-
tu. Jak stwierdzono, na terenie powiatu wlodawskiego w 38 istniejacych
spétdzielniach produkcyjnych cztonkami tych spétdzielni sa w wigkszosci
osoby powracajace z z[iem] o[dzyskanych].

W wojewddztwie rzeszowskim uchwata Biura Politycznego nie dotarta
do KW, pierwszy sekretarz KW o niej nie wiedzial. Jak stwierdzono, uchwa-
ta znajduje si¢ w Prezydium WRN.
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I sekretarz po zapoznaniu sig z trescig uchwaty stwierdzil, ze bgdzie ona
analizowania na posiedzeniu Egzekutywy i Prezydium WRN.

Whioski

1) Dopilnowaé, by na terenie poszczegdlnych wojewddztw posiadaja-
cych ludno$¢ ukrainska dokonano gruntownego i wnikliwego rozeznania
zagadnienia ukrainskiego. Rozeznanie winno by¢ dokonane pod katem zadan
wynikajacych z uchwatly Biura Politycznego i stanowi¢ punkt wyjscia do
opracowania diugofalowego dziatania wérdd tej ludnosci.

2) Wydac stosowne wskazowki dla terenu, by zadania i potrzeby ludno-
$ci ukrainskiej byly realizowane rozwaznie, w sposéb przemyslany i bez
zbytniego pospiechu. Praca ta nie moze mie¢ charakteru akcyjnego i ostro
wyste¢pujacych na zewnatrz probleméw.

3) Odizolowa¢ ludnoé¢ ukrainska od wptywow wrogiej propagandy, ply-
nacej glownie z zagranicy poprzez radio, listy i paczki.

4) Ograniczy¢ do minimum wydawanie czasowych przepustek do pasa
i strefy nadgranicznej w wojewodztwie lubelskim i rzeszowskim dla prze-
siedleficbw zamieszkatych na ziemiach odzyskanych. Przyjezdzajacy bo-
wiem przesiedlency z z[iem] o[dzyskanych] do swego poprzedniego miejsca
zamieszkania sieja niepokdj i nastroje niepewnos$ci wsréd nowo osiedlo-
nych tam osadnikow. Zdarza sig, ze wystgpuja roéwniez z pogrozkami, jak
to miato miejsce ostatnio w miejscowosci Brzezawa, ‘pow. przemyskic. Po
powrocie za$ do miejsca zamieszkania na z[iemie] o[dzyskane] sieja tam
réwniez roznego rodzaju plotki i wprowadzaja niepozadane nastroje wsrod
ludno$ci ukrainskiej.

Zrodio: CA MSWid, PRM, 98/349, k. 13—16, oryginal, mps.

¢ Dopisane odrecznie.
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Nr17

[1953 styczen 2, Warszawa] — Odpowied? dyrektora Urzedu do Spraw
Wyznan Antoniego Bidy na prosbe ks. Jana Polanskiego o zgode na odpra-
wienie nabozenstwa w obrzqdku wschodnim

Do Ks. J[ana] Polanskiego'
Parafia Rudna
pow. Lubin

Odpowiadajac na pismo z dnia 16 XII u[biegtego] r[oku] skierowane do
przewodniczacego Rady Panstwa w sprawie wprowadzenia dla ludnoéci
osiadlej na ziemiach zachodnich podwdjnego kalendarza koscielnego, Urzad
do Spraw Wyznan przypomina, iz w PRL problem ludnosci zostat rozwigza-
ny w latach 1945-47, za$ problem narodowosci temkowskiej nie istnial i nie
istnieje z tego powodu, Ze taki ,,nar6d” nie jest znany. Wraz z rozwiazaniem
problemu ludnoéci ukrainskiej w Polsce przestat istnie¢ Kosciot greckokato-
licki. W tych warunkach Urzad do Spraw Wyznan nie wyraza zgody na
projekt przedtozony w pismie Ksigdza proboszcza.

Dyrektor Urzedu®

Zrédlo: AAN, UdSW, 24/604, k. 59, oryginal, mps.

* Nieczytelny podpis.

' Ks. Jan Polanski (1888-1978) — duchowny greckokatolicki, w okresie migdzywojennym
proboszcz w parafiach Apostolskiej Administracji Lemkowszczyzny, od 1946 r. pracowat jako
birytualista w rzymskokatolickich parafiach diecezji wroctawskiej.
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Nr 18

[1953 lipiec 6, Wschowa] — Sprawozdanie Starostwa Powiatowego wschow-
skiego dotyczqce ludnosci ukrainskiej (fragment)

Sprawozdanie
z opieki nad ludnos$cia autochtoniczng (rodzimg) i ukrainska
(akeja ,,W”)

[..]

Ludnosci ukraifiskiej na terenie powiatu Wschowa jest ogbtem 257 0séb.
Ludnos¢ ta utrzymuje si¢ ze swych gospodarstw rolnych z uwagi na to, ze
sa to przewaznie rolnicy.

Przewaznie ludno$¢ ta jest w matej ilo§ci na poszczegolnych gromadach,
z wyjatkiem gromady Drzewce Nowe, gdzie jest wigksze skupisko tej lud-
nosci.

O ile chodzi o warunki bytowe tej ludnosci, sa dobre, jednak brak z ich
strony jakichkolwiek checi brania udziatu w zyciu spotecznym kraju.

Udziat ludnosci tej w organizacjach masowych, jak ZSCh, ZMP i Lidze
Kobiet jest bardzo maly i s tylko zwyklymi cztonkami oraz dotychczas bar-
dzo malo aktywnymi, wobec czego nalezatoby, aby organizacje masowe
wiecej niz dotychczas interesowaty sig ta ludnoscia i udzielaty pomocy.

Do komisji radzieckich oraz rad narodowych nie nalezy zadna osoba z tej
ludnosci, mimo iz w tym kierunku dostaty prezydia gminnych i miejskich rad
narodowych {wytyczne], aby wciagaly ludno$¢ te do prac spotecznych po
linii rad narodowych, jednakowoz prezydia w tym kierunku nic nie zrobity.

Stosunek ludnosci ukrainskiej do akeji spolecznych, politycznych i go-
spodarczych jest pozytywny, co stwierdzi¢ moze chociazby ten fakt, ze
z obowigzkowych dostaw si¢ wywiazuja w 100%, jednak o ile chodzi o spot-
dzielnie produkcyjne, to nie chca wstapic 1 dotychczas zaden nie jest czlon-
kiem spétdzielni.

Stwierdza sig stabe zainteresowanie ze strony Oddziatu Kultury przy P[re-
zydium] PRN ludno$cig ukrainiska, poniewaz jak nam wiadomo bardzo mata
ilo§¢ mtodziezy tej ludnosci bierze udziat w zyciu $wietlicowym, wobec tego

" Opuszczono fragment dotyczqcy ludnosci autochtonicznej.
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nalezatoby w Drzewcach Nowych, gdzie jest wigksze skupisko tej ludnosci,
zorganizowaé zespo!l taneczny czy tez $piewaczy, z uwagi na to, iz ludnos¢
ta jest bardzo muzykalna.

Nalezatoby zorganizowa¢ wigkszy doptyw do tej ludnosci prasy, ksigzek
i wydawnictw z USRR.

Dzieci ludnosci ukrainskiej uczeszczaja wspolnie z dzie¢mi ludnosci miej-
scowej do szkot podstawowych, zawodowych i gimnazjow, gdzie nie noto-
wano dotychczas w stosunku do nich zadnej dyskryminacji ze strony dzieci
ludno$ci miejscowe;.

Opieka lekarska jest udzielana ludnosci ukrainskiej tak samo jak ludnosci
miejscowe;.

Dotychczas nie zanotowano zadnych ekscesow miedzy ludnoscia ukrain-
ska, autochtoniczng a z centralnej Polski, wspoizycie miedzy jedna a druga
grupa ludnosci opiera si¢ na pelnym zrozumieniu i wspoétpracy.

Pomoc udzielana ze strony miejscowych wladz przejawia sig¢ w tym, ze
wszelkie potrzeby ludnosci autochtonicznej i ukraifiskiej uwzgledniane sg
w pierwszym rzgdzie. Miejscowe wiadze staraja sig stworzy¢ tej ludnosci
nalezyte warunki bytowe i wciagna¢ ja do nowego zycia.

Strzelecka K.

Kier[ownik] Ref[eratu] Spol[eczno]-Admin[istracyjnego]

Zrédlo: APZG, PWRN, 577, k. 341-342, oryginal, mps.
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Nr 19

1953 pazdziernik [nie pozniej niz 29], Warszawa — Notatka dotyczgca po-
wrotow ludnosci ukrainskiej do wojewddztwa rzeszowskiego

q[1-3378/j/1532
*Egz. nr 1*

Notatka
w sprawie powrotow ludno$ci ukrainskiej wysiedlonej w akcji ,,W”
na teren wojewodztwa rzeszowskiego

Prezydium WRN w Rzeszowie podjeto uchwate w zwigzku z realizacja
uchwaty Biura Politycznego KC partii' w sprawie opieki nad ludnoscia ukra-
inska dopiero z koncem wrzesnia br.

Wydzial Spoleczno-Administracyjny nie ma rozeznania terenu, nie o-
rientuje sig, ilu Ukraincow powrdcito i na jakie tereny. Jedynymi sygnatami
o dokonanych juz powrotach sa zazalenia nasiedlencow, ktorzy objeli go-
spodarstwa poukrainskie, lub pisma otrzymywane z Biura Spoteczno-Admi-
nistracyjnego [Urzedu Rady Ministrow].

Na terenie powiatu przemyskiego od zakonczenia akcji ,,W” do 30 V
1952 r. powrdcito 69 rodzin, od dnia 1 VI 1952 r. do konca wrze$nia br.
powracily 52 osoby, tzn. Ze na teren powiatu przemyskiego powrécito niele-
galnie ok. 300 oséb narodowosci ukrainskie;j.

Przewodniczacy Prezydium Pow[iatowej] Rady Narodowej tow. Depa
oraz kierownik Oddziahi Spoteczno-Administracyjnego nie maja do tego stopnia
rozeznania terenu, ze byli zaskoczeni podana wyzej liczba. Wg ich przypusz-
czeh moglo w sumie powrécic nie wiecej niz ok. 50 0sob. Prezydium PRN,
alarmowane zazaleniami i anonimami o powrotach Ukraincoéw, wydato za-

“rzadzenie do prezydidow gm[innych] rad narodowych o obowiazku natych-

miastowego meldowania przez sottyséw na posterunku MO o powrocie
Ukrainca.

" Dopisane odrecznie.
;! Czyli PZPR.

:ﬁ’; W rzeczywistosci uchwale podjeto pod koniec czerwca 1953 ., zob. CA MSWiA, URM, 99/245,
k. 6063, Uchwala Prezydium WRN w Rzeszowie nr 31/283/53, 26 czerwca 1953 r.
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Mimo ze wg o$§wiadczen kier[ownika] Oddziatu Spot[eczno]-Adminli-
stracyjnego] zarzadzenie to nie jest wykonywane, Prezydium PRN w Prze-
myslu nie zrobito nic, aby egzekwowac jego wykonanie.

Sekretarz Komitetu Powiatowego partii przyznat, ze nie interesowat sie
do tej chwili tym zagadnieniem i ze wykorzysta zebranie sottysow, aby spra-
we¢ te natychmiast przed nimi postawi¢. Na wspolnej naradzie przewodni-
czacy Prez[ydium] PRN, sekretarz K[omitetu] P[owiatowego] partii i szef
Pow[iatowego] Urzedu Bezp[ieczenstwa] Publ[icznego] stwierdzili, ze ani
na drodze administracyjnej, ani w pracy politycznej, ani od strony zagadnien
bezpieczenstwa publicznego nic w sprawie nielegalnych powrotéw Ukrain-
cdw nie zrobiono. Tak wyglada to zagadnienie od strony wladz na szczebly
powiatowym.

Podczas bytnosci w gromadach stwierdzitem nastgpujacy stan faktyczny.
Ukraincy wracaja nielegalnie, motywujac swdj powrdt rozmaitymi przy-
czynami. Gléwnie podaja niezdolno$é¢ do pracy z powodu ztego stanu zdro-
wia lub podesztego wieku oraz zty klimat, ktory nie pozwala im mieszkaé
na zachodnich terenach kraju. Przy powrotach stosuja rézne metody: wrzu-
caja w nocy do swych dawnych mieszkan przez okna swoje rzeczy, pod-
kopuja si¢ pod domami (przez piwnice). Sa to metody drastyczne i po
interwencji nasiedlencoéw w organach MO - likwidowane. Najczgsciej za-
mieszkuja u krewnych, ktorzy nie zostali objgci akcja ,,W”. Nalezy w tym
miejscu doda¢, ze akcja ,,W” nie zostata catkowicie dobrze przeprowadzo-
na, gdyz np. cata gromada Kalnikow® w gminie Stubna, gromada rdzennie
ukrainska, nie zostata objgta wysiedleniem. W Kalnikowie chca obecnie
utworzy¢ szkolg ukrainska, a poza tym mieszkancy Kalnikowa chetnie przyj-
muja u siebie powracajacych Ukraincow. Wigkszo$é z tych osoéb, ktore
nielegalnie powrocily, osiedla si¢ na gospodarstwach, ktore opuscita, zaj-
mujac wolne budynki. Nasiedlency najczesciej nie protestuja przeciwko
temu, gdyz boja sig pogrozek, ktorych Ukraincy nie szczedzg. Trzeba
stwierdzi¢, ze ci nasiedlency, z ktorymi rozmawiatem, czuja sig na gospo-
darstwach poukrainskich niepewni, stan po objeciu przez nich gospodarstw
uwazajg za stan tymczasowosci. Otrzymuja oni listy od Ukraincow, kté-
rych gospodarstwa objeli. W listach tych jest mowa o tym, by dbali o go-
spodarstwa oraz zapowiedz, ze byli wladciciele do nich powroca. Sytuacja

W dokumencie blednie Kalnikowo.
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taka ostabia u nasiedlencow zaufanie do wladzy, ktéra im gospodarstwa te
przydzielita. Ostabienie to wzmaga si¢ jeszcze przez to, ze widza oni bezsil-
no$¢ wiadzy, ktora toleruje nielegalne powroty, a nawet w niektérych miej-
scowosciach przychylny stosunek do powracajacych (np. w grom{adzie]
Nehrybka, pow. Przemysl). Podstawg egzystencji powracajacych Ukrain-
cOw stanowi uprawa ziemi lezacej odtogiem. DuZo z nich przystepuje do
spotdzielni produkeyjnych, gdzie sa bardzo chetnie widziani, np. w Luczy-
cach, pow. Przemysl. Soltys tej gromady nazwiskiem Mossur wystawia
powracajacym Ukraincom pozytywne opinie. Wg informacji uzyskanych
w Prezydium Pow[iatowej] Rady Narodowej soltys Mossur, ktory byt po-
przednio przewodniczacym spotdzielni produkcyjnej, udziela za wodke po-
zytywnych opinii o powracajacych Ukraificach.

Powracajacy Ukraificy nie przyznaja si¢ do swej narodowosci. Jako po-
waod wysiedlenia w akcji ,, W” podaja oni przewaznie osobiste, nieprzyjazne
nastawienie do nich wladz i oceniaja fakt wysiedlenia jako wyrzadzong im
wielka krzywde. Stosunek ludnoséci miejscowej do powracajacych Ukrain-
cow jest wrogi. Przede wszystkim dzieje sie tak dlatego, ze czuje si¢ ona
zagrozona w swoim posiadaniu. Poza tym ludno$¢ pamigta jeszcze okres lat
okupacji 1 lata powojennej dziatalnosci band UPA. Stosunek ten wskazuje
na brak pracy politycznej na tym odcinku i niedostateczna prace uswiada-
miajaca.

Przyjazdy wysiedlonych wykorzystuje tez wrog klasowy, ktory sieje po-
gloski o bliskiej wojnie i oddaniu ziem odzyskanych, ktore opuszczaja Ukra-
ificy, Niemcom.

Jakie nasuwaja sig¢ wnioski po stwierdzeniu takiego stanu rzeczy?

1) Skoordynowaé prace wladz na szczeblu powiatowym w celu umoz-
liwienia natychmiastowej reakcji na wiadomo$¢ o powrotach.

2) Wyda¢ zarzadzenie do prezydiow wojewoddzkich rad narodowych na
zachodnich terenach kraju, dot[yczace] zakazu wydawania rozmaitego ro-
dzaju za§wiadczen oraz nieudzielania pomocy powracajacym Ukraincom (jak
to miato miejsce np. w Czluchowie, gdzie powracajacy Ukrainiec Bartnik
Tomasz otrzymat bezptatnie wagon dla przewiezienia swoich rzeczy do pow.
przemyskiego). Wydanie takiego zarzadzenia przyczyni si¢ w pewnym stop-
niu do czeSciowego zlikwidowania problemu masowego opuszczania go-
spodarstw na zachodnich terenach kraju, gtdéwnie za§ w wojewodztwie
_koszaliniskim.

3) Wyda¢ zarzadzenie do prezydidow gminnych rad narodowych o obo-
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wiazku natychmiastowego meldowania przez sottyséw o faktach samowol-
nych powrotow, $ledzac jednoczesnie bacznie za jego wykonaniem.
4) Wzmbc pracg polityczna na tym odcinku.

Warszawa, dnia [] pazdziernika 1953¢

Zrédlo: CA MSWid, URM, 99/242, k. 67-69, kopia, mps.

¢ Brak dokladnej daty.
4 Ponizej odreczna adnotacja Wykonano 2 egz. Egz. nr 1 — aa, 2 — tow. Jagodzinski. Ref[erent]
Gwiazdowska, Druk Kutakowska, dn. 29 X [19]53.

186



Nr 20

1954 maj 3, Warszawa — Notatka o nastrojach ludnosci polskiej w czasie
przyjazdow Ukraincow do dawnych miejsc zamieszkania

Tajne
Warszawa, dnia 3 V 1954 r.2

Notatka stuzbowa
insp[ektora] Pajaka Lucjana z terenu gminy Dgbowa Kloda, pow. Wiodawa

Do wsi Uknin, gmina Dgbowa Kloda, pow. Wiodawa, woj. lubelskie,
przyjechato ®w ostatnich tygodniach® 4 rodziny ludnosci ukrainskiej, ktore
w latach 1946 i 1947 zostaly przesiedlone w ramach akcji ,,W” na ziemie
odzyskane. Przybycie tych rodzin wywotalo stan niepokoju wéréd miesz-
kancoéw Uknina i pobliskich wsi. Wedlug stow tow. tow. sekretarza Komite-
tu Gminnego PZPR i przewodniczacego Prezydium GRN w *Debowej
Ktodzie® Komitet Powiatowy PZPR i Prezydium PRN we Wilodawie zostaly
zawiadomione o przybyciu tej ludnoéci do Uknina, mimo to jednak do ostat-
nich dni nie wydaty w tej sprawie zadnych zalecen.

*Mieszkancy wsi Uknin domagaja sie usunigcia tych rodzin oraz wrecze-
nia aktow nadania prawa wlasnosci tym, ktorym zostata nadana ziemia po-
ukraifniska w ramach osadnictwa w latach 1946 i 1947°,

Zaznaczam, ze we wsi Uknin istnieje spoldzielnia produkcyjna. Nielegal-
ne przebywanie rodzin ukrainskich w tej wsi moze spowodowac rozpadnig-
cie sig tej spotdzielni produkcyjnej, poniewaz niektorzy z cztonkow tej
spotdzielni mysla o wyjezdzie na ziemie odzyskane, gdyz, jak twierdza, nie
maja tu nic do roboty, bo przyjezdzaja znéw Ukraincy®.

(-) Pajak Lucjan®

Zrédlo: CA MSWid, URM, 99/246, k. 3, kopia uwierzytelniona, mps.

% Obok odreczny dopisek tow. Broniatowski i nieczytelna data. Z lewej strony dokumentu
wodrecznie dopisano nieczytelne stowo i Org. Insp. 8/21/54.

F* Podkreslone odrecznie.

o Napisane malq literq.

“4-Ponizej pieczqtka podiuzna Kancelaria Rady Panstwa i podpis Bienkowska. U dolu doku-
/mentu odreczna adnotacja Proponujg natychmiast odestaé transportem i nieczytelny podpis.
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Nr 21

[1954 maj 29, Warszawa] — Pismo dyrektora Biura Spoleczno-Administra-
cyjnego URM Mieczystawa Broniatowskiego do Ministerstwa Kolei w spra-
wie samowolnych powrotow ludnosci ukrainskiej

Biuro Spoteczno-Administracyjne Tajne

11-1281/tjn/54

Egz. nr 2° Ministerstwo Kolei
Dyrektor Gabinetu Ministra
W miejscu

W latach 1947/48 czg$¢ ludnosci ukrainskiej (gtownie wiejska) zostata
przesiedlona w ramach akcji osiedlenczej z terenu wojewodztw rzeszow-
skiego, lubelskiego, biatostockiego i krakowskiego na teren ziem odzyska-
nych.

Niektore osoby spos$rdd ludnosei ukrainskiej opuszczaja gospodarstwa
na z[iemiach] o[dzyskanych] i udaja si¢ do poprzedniego miejsca zamiesz-
kania, co z punktu widzenia politycznego i gospodarczego nalezy uznaé za
zjawisko niepozadane. W ostatnim czasie ilos¢ Ukraincow opuszczajacych
gospodarstwa i udajacych sig do poprzedniego miejsca zamieszkania znacz-
nie sig¢ wzmogta. Powrot Ukraincoéw z z[iem] o[dzyskanych] utatwia im m.in.
fakt stosunkowo latwego udzielania zezwolen przez wiadze kolejowe na prze-
woz taborem kolejowym inwentarza Zywego i martwego.

W zwiazku z tym Biuro Spoteczno-Administracyjne Urzedu Rady Mini-
strow dla zapobiezenia opuszczaniu gospodarstw przez Ukraincow prosi
o wydanie zarzadzenia odno$nym placéwkom PKP na z[iemiach] o[dzys-
kanych], aby nie wydawaly zezwolen na przewdz taborem kolejowym in-
wentarza zywego i martwego z terenu z[iem] o[dzyskanych] na teren woje-
wodztw: Przeszowskiego (powiaty Lubaczow, Jarostaw, Lancut, Przemysl,
Sanok, Lesko, Gorlice, Jasto), lubelskiego (powiaty Biata Podlaska, Lubar-
tow, Wiodawa, Chelm, Krasnystaw, Bilgoraj, Zamo$¢, Hrubieszow, Toma- -
sz6w Lubelski), bialostockiego (powiaty Siemiatycze, Bielsk [Podlaski]),

® Liczba dopisana odrecznie.
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krakowskiego (powiat Nowy Sacz)® — tym osobom, ktore nie posiadaja za-
$wiadczen z wydziatu spoteczno-administracyjnego prezydium wiasciwe;j
wojewodzkiej rady narodowej, dotyczacych zgody na powrdt do poprzed-
niego miejsca zamieszkania.

Biuro Spoteczno-Administracyjne prosi o powiadomienie o zajetym w tej
sprawie stanowisku.

Dyrektor Biura
(M[ieczystaw] Broniatowski)°

Zrédlo: CA MSWid, URM, 99/245, k. 8-9, kopia, mps.

“’ Podkreslone odrecznie.
“Ponizej odreczny dopisek Oryginat podpisat tfowarzysz] dyr{ektor] Broniatowski i nieczytel-
podpis.
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Nr22

1955 lipiec 11, Szczecin — Informacja Prezydium WRN w Szczecinie o lud-
nosci ukrainiskiej w wojewddztwie szczecinskim

Szczecin, dnia 11 lipca 1955 1.
Poufne

Informacja
dot[yczaca] ludnosci ukrainskiej*

I. Rozeznanie

Przeprowadzone ostatnio rozeznanie w terenie wojewodztwa wykazato,
ze ludnosci ukrainskiej znajduje si¢ okoto 6818 os6b. Wigksze skupiska tej
ludnosci znajduja sie w powiecie Gryfice — okoto 2277 oséb, w Lobezie
1660 0sob, Stargardzie [Szczecinskim] 1200 oséb, w Pyrzycach 653 osob,
Choszcznie 350 osob.

Rozeznanie to nie jest doktadne, poniewaz szereg 0sob sposrod ludnosci
ukrainskiej zataja swa przynalezno$¢ narodowosciowa. Sa to przewaznie rol-
nicy przesiedleni w 1947 r. z woj. lubelskiego i rzeszowskiego, ktorzy z uwa-
gi na sam fakt wysiedlenia ich z tamtych terenéw nie ujawniaja swej
narodowos$ci. Rozeznanie przeprowadzono wigc na podstawie znajomosci te-
renu i ludzi przez prezydia powiatowych rad narodowych i nie obejmuje ono
w cato$ci zamieszkalej ludnosci ukrainskiej na terenie woj. szczecinskiego.

I1. Nastroje

Zamieszkala ludno$¢ ukrainska na terenie woj. szczecinskiego w prze-
wazajacej masie zostala nalezycie zagospodarowana i czuje si¢ petnopraw-
nymi gospodarzami. Prowadzone przez tg¢ ludno$¢ gospodarstwa rolne sa
dos$¢ rentowne i pozwalaja na dostateczny tryb zycia. Wigkszo$é wykonuje
w terminie obowiazkowe dostawy dla panstwa i jedynie w sporadycznych
wypadkach zachodzi konieczno$¢ przedkiadania wnioskéw o ukaranie, np.
w powiecie Mys$liborz kilku rolnikéw obowiazkowe dostawy w ub. roku
wykonato dopiero po ukaraniu przez kolegium orzekajace. Wspétpraca lud-

2 W lewym gérnym rogu odreczna adnotacja Do teczki tow[arzysza] Wachowiaka.
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noéci tej z ludnoscia polska uktada sig dobrze i nie stwierdzono dotychczas
zadnych wypadkow dyskryminacji, niemniej jednak w powiecie Gryfice za-
notowano wypadek nieporozumienia sasiedzkiego migdzy przew[odnicza-
cym] RZS [Rolniczego Zespotu Spotdzielczego] Sarbia ob. Zielinskim
a Ukraificem® ob. Luszcz Janem. Podczas tego ob. Zielifiski w sposob ztosli-
wy podkreslit narodowos$¢ ww., uzasadniajac to pdzniej dziatalnoscia band
UPA na terenach wschodnich.

Nadmieni¢ nalezy, ze ob. Luszcz rokrocznie nie wykonuje obowiazko-
wych dostaw, pomimo bardzo dobrego zagospodarowania, i w ubiegtym roku
za niewykonanie obowigzkowej dostawy zboza ukarany zostal® suma 1800 zt.

W miejscowosci Sosnowo Stare, pow. Lobez, gdzie znajduje sig skupi-
sko ludnosci ukrainskiej, doszto do pewnych staré z ludnoscia polska. Po-
wodem tego byly dzieci, migdzy ktorymi doszto do bojki. Po zbadaniu sprawy
stwierdzono, ze rodziny te doszly do porozumienia i rodzice (Ukraincy)
zwrdcili koszty leczenia rodzicom® pobitego dziecka polskiego.

Istnieja jeszcze jednostki, ktdre nie zaniechaty swej wrogiej dziatalnosci
i probowaly kontynuowa¢ ja° w dalszym ciagu w sposob bardziej zamasko-
wany. Wystepuje to przewaznie na odcinku zakladania spotdzielni produk-
cyjnych. Dziatalno$¢ tych ludzi dzigki czujnoséci miejscowych rolnikéw byta
w wigkszo$ci wypadkow® demaskowana. Jako przyktady przytoczy¢ moz-
na nastgpujace wypadki. W miejscowosci Darzewo, pow. Gryfice, kutak
Strzelecki wszelkimi sposobami usitowat poczatkowo nie dopus$cic do zato-
zenia spoldzielni produkcyjnej, gdy jednak pomimo to spétdzielnia powstata,
a przy tym ww. zostat zdemaskowany jako wrog spoldzielni produkcyjnej
i byly cztonek bandy UPA, zdewastowat posiadane gospodarstwo rolne i zbiegt
w niewiadomym kierunku.

W miejscowosci Mosty, pow. Nowogard, cztonkowie istniejacej spot-
dzielni produkcyjnej zdemaskowali rowniez nieroba i wroga spotdzielni pro-
dukeyjnej, Ukraifica Jarem¢ Pawla. W wyniku tego na ogdlnym zebraniu
usunigto go ze spotdzielni.

Poza tym w*® wyniku wyborow do rad narodowych znacznie wzrdst udziat
tej ludnos$ci w organach wladzy panstwowej. W czasie kampanii wyborczej
zostali wybrani na radnych GRN, PRN i WRN najbardziej aktywni i uczciwi
obywatele, na przyktad w pow. Nowogard wybrano do PRN ob. Lewczuka,

® W oryginale tu i dalej malq literq.
¢ Dopisane odrecznie.
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czionka PZPR, do MRN ob. Dudarenko Jozefa, ktéry zostat przewodnicza-
cym Prezydium MRN, w pow. Myslib6rz 4 osoby do GRN, w pow. Gryfice
do GRN ob. Hojczyk Mikotaja (przew[odniczacy] GRN i zastgpca radnego
WRN) i w pow. Goleniow na sekretarza Prez[ydium] GRN ob. Fig Nadziejg,
cztonka ZMP.

Szereg obywateli tej narodowosci zajmuje réwniez odpowiedzialne sta-
nowiska w administracji panstwowej i aparacie partyjnym, np. w pow. Mys-
liborz prezesem kota ZSL jest obywatel Kondraczuk Jozef, w pow. Gole-
niow ob. Fedak Michat byt dtugi czas aktywnym cztonkiem K[omitetu] G[min-
nego] PZPR — obecnie gromadzka organizacja partyjna, w pow. Nowogard
ob. Bilyk Jan awansowat na kierownika wydzialu finansowego Prezydium
PRN oraz przyjgty zostal w poczet kandydatdow PZPR, w pow. Pyrzyce
w pracy PGR wyréznia si¢ kierownik gospodarstwa Radeczewo ob. Zmudzki
Dominik, pracuje rowniez ofiarnie nauczycielka Szkoty Podstawowej w Stru-
zewie ob. Marianowska Helena oraz pracownik umystowy Prez[ydium] PRN
ob. Szczytynski. Podobnych przyktadow i innych §wiadczacych o ofiarnej
pracy ludnosci ukrainskiej przytoczy¢ mozna by wiele wigce;j.

II1. Wydawanie aktéw nadania

Pomimo brakow doktadnego rozeznania na tym odcinku przez Woj[ewddzki]
Zarzad Rolny (nie prowadzi si¢ ewidencji wydanych aktow nadania ludnosci
ukrainskiej), na podstawie ogolnej ilosci wydanych aktow nadania mozna stwier-
dzié, ze w okoto 98% ludno$¢ ukrainska akty te otrzymata. Czynno$é ta nie
byta jednak poparta robota uswiadamiajaca i nie przybierata aktu uroczystego.
W wyniku tego spotkali$my si¢ z wypadkami odmowy przyjecia aktow nada-
nia. I tak w pow. Lobez ob. Walczuk otrzymany akt nadania odestat do Urzedu
Rady Ministrow z prosba o zezwolenie powrotu na poprzednie miejsce za-
mieszkania. W pow. Gryfice 11 rolnikow Ukraincéw z miejscowosci Trzebia-
tow 1 Gorzystaw zwrdcito akty nadania motywujac, ze ziemi, jaka mieli wpisang
w aktach nadania, faktycznie nie otrzymali. Pow[iatowy] Zarz[ad] Rol[ny] od
ub. roku nie zatatwil tej sprawy ostatecznie. Wigcej wypadkéw odmowy przy-
jecia aktdéw nadania nie zanotowano, nie znaczy to jednak, ze nie miaty one
miejsca, gdyz robota na tym odcinku ze strony W[ojewddzkiego] Zarz[adu]
Rol[nego] jest bardzo staba i brak jest nalezytego rozeznania.

4 W oryginale ziemig.
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IV. Tendencja powrotu na poprzednie miejsce zamieszkania

Z ogdlnej masy ludnosci ukrainskiej istnieje kilkudziesigcioosobowa grupa
z tendencja ubiegania sig o zezwolenie na powro6t do poprzedniego miejsca
zamieszkania.

W ostatnim okresie podan takich wptyneto od okoto 50 rodzin. Rodziny
te sa przewaznie dobrze zagospodarowane na tamtych terenach i posiadacze
wlasnych domkoéw i zabudowan gospodarczych nie moga pogodzic sig z fak-
tem niemoznosci powrotu i objgcia w posiadanie swych wlasnosci.

Powoduje to u niektdrych powazne rozgoryczenie oraz roszczenie pre-
tensji pod adresem wtadzy ludowej, ze nie moga wyjecha¢ w granicach pan-
stwa tam, gdzie by tego pragneli. U innych, bardziej zdecydowanych na
tymczasowos¢ na tut[ejszych] terenach, powoduje nawet samowolne opusz-
czanie swoich gospodarstw i powrotu na poprzednie miejsce zamieszkania
(ostatnio wypadki takie mialy miejsce na terenie pow. Lobez, Stargard [Szcze-
cinski] i Nowogard).

Faktem jest, ze w niektorych wypadkach tendencje te posiadaja uzasad-
nienia wynikajace z niedostatecznego otoczenia ich opieka przez prez[ydia]
GRN i PRN. W wigkszosci jednak wypadkow® tendencje te pozbawione sa
uzasadnienia.

V. Co zrobiono dotychczas

W okresie od stycznia br. do obecnego czasu Wydziat Spoteczno-Admi-
nistracyjny zorganizowat 2 narady z kierownikami wydz[ialéw] tut[ejszego]
Prezydium w Szczecinie, niektorych kierownikow zaktadow pracy oraz prze-
wodniczacych organizacji masowych.

Na naradach tych na podstawie posiadanego rozeznania oraz materiatow
o wypadkach dyskryminacji zastgpcy przewodniczacego Prez[ydium] WRN
(tow. Gagol i Szechter) omawiali szczegdtowo istniejaca sytuacjg na odcin-
ku grup narodowo$ciowych oraz zadania na najblizszy okres. W celu petne-
go rozeznania grup narodowosciowych Wydziat Spoteczno-Administracyjny
opracowuje mape w skali wojewddzkiej, z naniesieniem poszczego6lnych grup
narodowos$ciowych oraz jaki to stanowi procent’ w stosunku do og6tu miesz-
kancow wsi, gromady itd.

¢ W oryginale wypadkach.
' W oryginale symbol.
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Ponadto opracowany zostal ramowy, dlugofalowy plan pracy Woj[ewodz-
kiego] Zarz[adu] Spraw Wew[ngtrznych], w ktérym migdzy innymi uwzgled-
niono prace z grupami narodowosciowymi.

VI. Zamierzenia na przyszlo$¢é

1. Rozeznanie grup narodowos$ciowych

Zakonczy¢ opracowanie mapy z naniesieniem grup narodowosciowych,
a nastgpnie w porozumieniu z Wydz[iatem] Kultury [i] O$wiaty opracowaé
oleaty z naniesieniem istniejacych o$rodkéw kulturalno-o$wiatowych, szkét
z dodatkowym nauczaniem jezyka [grup] narodowo$ciowych.

2. Przy wspoludziale niektorych zakladéw pracy i organizacji masowych

W oparciu o ostatnig narade z dnia 17 VI br. oraz zgodnie z opracowanyms
ramowym planem pracy, przygotowa¢ na pisSmie zadania dla zainteresowa-
nych, udziela¢ systematycznie instruktazu oraz kontrolowa¢ wykonanie na-
kre§lonych zadan w celu nalezytej realizacji uchwaty Biura Politycznego KC'.

3. Otoczenie opieka grup narodowosciowych

Natychmiastowe reagowanie na wszelkiego rodzaju proby dyskrymina-
cji, szczegdtowe badanie tych wypadkéw i udzielanie pomocy dyskrymino-
wanym,

Systematyczne badanie warunkow materialnych i bytowych, ze szcze-
gblnym uwzglednieniem starcéw i niezdolnych do pracy, oraz udzielanie
pomocy w formach posiadanych przez nas mozliwosci.

4. Uregulowanie stanu posiadania gospodarstw rolnych

Ustali¢ wszystkie wypadki odmowy przyjecia aktéw nadania celem prze-
prowadzenia pracy u$wiadamiajacej oraz zakonczy¢ wydawanie aktow nadania
W sposOb uroczysty.

5. Znalezé¢ odpowiedniego kandydata do pracy w Wydziale S[potecz-
no]-A[dministracyjnym] na odcinek narodowo$ciowy (w uzgodnieniu i przy
wydatnej pracy K[omitetu] W[ojewodzkiego] PZPR).

Kierownik Wydzialu
(Bialek Pawel)

Zrédlo: APS, KW PZPR, 36/XV/187, k. 6570, oryginal, mps.

¢ W oryginale opracowaniem.
! Chodzi o uchwale Biura Politycznego KC PZPR z 4 kwietnia 1952 r.
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Nr23

[1955 sierpien — 6 wrzesnia, Warszawa] — Projekt tygodnika ukrairskiego,
sporzaqdzony przez Mikolaja Szczyrbe' dla KC PZPR

I. Tygodnik miatby charakter polityczno-spoteczny, z rozbudowanym
dziatem literackim?.

II. Tematyka pisma

1) Zapoznanie ludnosci ukrainskiej z zyciem i tworczym wysitkiem pol-
skich mas pracujacych oraz wciaganie jej do aktywnego budownictwa soc-
jalistycznego.

2) Szerokie omawianie zagadniefi rolnych, w mysl wskazan II Zjazdu
i IV Plenum KC PZPR.

3) Sytuacja mi¢dzynarodowa.

4) Informacja o Zwiazku Radzieckim, a zwlaszcza o Ukrainie Radzieckiej.

5) Informacja o zyciu Ukraincow w Czechostowacji, USA, Kanadzie,
republikach Ameryki Potudniowe;j itd.

6) Sprawy kulturalno-o$wiatowego zycia ukrainskiej ludnosci w Polsce
(czytelnie, szkolnictwo itd.).

7) Walka z przezytkami nacjonalistycznymi i krzewienie wéréd mas lud-
nos$ci ukrainskiej ducha internacjonalizmu i wspodlnej walki z narodem pol-
skim o zbudowanie socjalizmu.

8) Korespondencje czytelnikow. Dziat ten musi by¢ szeroko rozbudowa-
ny i dobrze postawiony, aby w pierwszym okresie mogt spetniaé rolg orga-
nizatora.

1. Nazwa tygodnika: ,,Nasze Stowo”. Wysuwane sg tez propozycje: ,,Na-
sze Zyttia” lub ,,Czerwonyj Prapor”, jednak szereg motywéw przemawia za
nazwa ,,Nasze Stowo”.

! Mikotaj Szczyrba (1902-1984) — przed 1939 r. dziatacz Komunistycznej Partii Zachodniej
Ukrainy. W 1956 r. zostal pierwszym redaktorem naczelnym ,Naszego Stowa”.

2 Projekt ten Szczyrba przestal 6 IX 1955 r. do KC PZPR. Na pismie przewodnim odrgczna
adnotacja: T. Majchrzak. Prosze o oméwienie sprawy z tfowarzyszem] K[nazwisko nieczytel-
ne) i przygotowanie projektu uchwaly Sekretariatu. Nalezy okresli¢ naklad pisma i koszt fi-
nansowy. Przy okazji warto zajqé sie sprawq tygodnika dla ludnosci bialoruskiej, 6 IX, podpis
nieczytelny.
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II. Format i objeto$é tygodnika: 4 strony formatu ,,Zycia Warszawy”.
Wychodzitby we czwartki.

III. Personel redakcyjny i pomocniczy: redakcyjny — 5-6 redaktoréw +
red. naczelny; pomocniczy: administrator — 1, maszynistka — 1, korektor — 1,
goniec-sprzataczka — 1, ksiggowy — 1/2 etatu, ekspedycja.

Do pracy w redakcji tygodnika zglosito swoj udziat szereg 0sdb. Zadna
z nich nie jest jednak dziennikarzem i nie ma do§wiadczenia w pracy redak-
torskiej.

Bunda Bazyli, ur. 1 XII 1933 r., pochodzenie chtopskie, narodowo$¢
ukrainska, czlonek ZMP od 1948 r., ukonczyt Wydziat Dyplomatyczno-Kon-
sularny Szkoly Gtéwnej Stuzby Zagranicznej w Warszawie. Obecnie pra-
cownik Zarzadu Gtéwnego TPPR.

Lapski Eustachy, ur. 7 VII 1926 r., pochodzenie chiopskie, narodowosé
ukrainska, cztonek ZMP od 1948 r., mgr filologii ukrainskiej UW. Obecnie
asystent w instytucie Polsko-Radzieckim w Warszawie.

Typa Andrzej, ur. 1930, pochodzenie robotnicze, narodowo$¢ ukrainska,
mgr geografii, czionek PZPR od 1953 r., obecnie pracuje w wojewddzkim
Komitecie Plan[owania] Gosp[odarczego] w Koszalinie.

Hawryluk Larysa, ur. 1929, pochodzenie robotnicze, narodowos¢ ukra-
inska, mgr filologii ukrainiskiej UW, cztonek ZMP, lektor jezyka rosyjskiego.

Oleszczuk Klementyna, ur. 1929, pochodzenie chtopskie, narodowos$é
ukrainska, mgr filologii ukrainskiej UW, cztonek PZPR, obecnie asystent
przy katedrze filologii ukr{ainskiej] UW.

Jurkowski Marian, ur. 1929, pochodzenie robotnicze, nar[odowo$¢] pol-
ska, mgr filologii ukr[ainskiej] UW, cztonek ZMP. Obecnie asystent w Pra-
cowni Filologii Ukrainskiej Instytutu Polsko-Radzieckiego.

Marosz Ignacy, ur. 11 II 1930, pochodzenie robotnicze, narodowos¢
polska, cztonek ZMP, mgr filologii ukr[aifiskiej] UW. Obecnie redaktor dzia-
hu w ,, Kwartalniku Instytutu Polsko-Radzieckiego™.

Ciechanowicz Bogdan, ur. 1928, pochodzenie chtopskie, narodowos$é
polska, cztonek PZPR, mgr filologii ukrainskiej UW. Obecnie redaktor w Pan-
stwowym] W[ydawnictwie] N[aukowym].

Holynska Tatiana, ur. 1931, pochodz[enie] inteligenckie, narodowos¢
ukrainska, mgr filologii stowianskiej, obecnie asystent przy katedrze Filologii
Ukrainskiej UW.

Woszczynski Bolestaw, ur. 1928, pochodzenie robotnicze, narodowos¢
polska, mgr filologii ukrainskiej UW, obecnie w Zarzadzie Dzielnicowym.
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Anczewska Elzbieta, narodowos¢ polska, cztonek ZMP, mgr filologii
ukrainskiej, bez pracy.

Bratkiewicz Teresa, mgr filologii ukrainskie;j.

Stachowicz Krystyna, mgr filologii ukrainiskie;.

Siwicki Mikotaj?, stud[ent] rusycystyki, ukrain[istyki].

Zrédlo: AAN, KC PZPR, 237/VIII-214, k. 73-74, oryginal, mps.

Y W dokumencie blednie Franciszek.
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Nr 24

[1955 pazdziernik?, Warszawa] — Pismo dyrektora Departamentu Spofecz-
no-Administracyjnego MSW Mieczystawa Broniatowskiego do prezydiéw
wojewddzkich rad narodowych w sprawie mozliwosci powrotu Ukrairicow do
dawnych miejsc zamieszkania

Egz. nr 9 Tajne

Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowe;j

Wojewddzki Zarzad Spraw Wewnetrznych

w Biatymstoku, Gdansku, Koszalinie, Krakowie, Lublinie,
Rzeszowie, Szczecinie, Wroclawiu i Zielonej Gérze

W zwiazku z powstatymi w niektorych wojewddzkich zarzadach spraw
wewnetrznych watpliwo$ciami dotyczacymi zatatwiania wnioskow o zezwo-
lenie na powrdt do dawnego miejsca zamieszkania osob przesiedlonych
w 1947 1. z terenu wojewddztwa lubelskiego, rzeszowskiego i krakowskie-
go, Ministerstwo Spraw Wewngtrznych, Departament Spoteczno-Admini-
stracyjny wyjasnia:

Whioski rozpatruje prezydium WRN miegjsca zamieszkania zaintereso-
wanego.

W przypadku gdy prezydium WRN po zbadaniu sytuacji piszacego nie uzna
wniosku za uzasadniony, udzieli zainteresowanemu odpowiedzi odmowne;j.

Jezeli prezydium WRN uzna wniosek za uzasadniony, przesyla akta spra-
Wy wraz z opinig i uzasadnieniem swego stanowiska do prezydium WRN, na
terenie ktorego znajduje sie miejscowosc¢, do ktorej chece powrdcié osiedlony.

Prezydium WRN, na teren ktérego chce powrdci¢ zainteresowany, po
zbadaniu sprawy przesyla cato$¢ akt wraz ze swym stanowiskiem Minister-
stwu Spraw Wewngtrznych do decyzji.

Dyrektor Departamentu
(-) M[ieczystaw] Broniatowski

Zrédlo: APS, PWRN, 13716, k. 47, kopia, mps.
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Nr 25

[1955?, Warszawa] — Dwujezyczna ulotka Centralnego Zarzadu Upow-
szechniania Prasy i Ksiqzki ,, Ruch” zachecajqca do prenumeraty czasopism
ukrainiskich

Do czytelnikow prasy ukrainskiej
o unTaviB yKpaiHchKoi IIpecu

Jesli pragniecie stale czyta¢ dzienniki i czasopisma wydawane w ZSRR
w jezyku ukrainskim, zapewnijcie sobie ich prenumeratg. Centralny Zarzad
Upowszechniania Prasy i1 Ksiazki ,,Ruch” zawiadamia, ze na 1956 r. listono-
sze przyjmuja zamowienia na dzienniki wychodzace w ZSRR w jezyku ukra-
inskim.

XT0 3 Bac 6axka€e MOCTIHHO YUTATH Ta3eTH Ta YaCOIMCH, 0 BUXOAITh B
pansHcpkoMy Coro3i yKpaiHCEKOI MOBOIO, BHHEH NEpeUacHO 3a0e3MeYUTH
ix mepenpnaty. LleHTpanbHe ynpaBiiHHS pO3HOBCIOUKEHHS IpecH i Kuuru
,,PyX” TmoBifiomIs€e, IO 3aMOBJICHHS Ha XXYpHAaJIH i yacomucu Ha 1956 p., uio
BugarTcs y PansucekoMy Coro3i yKkpalHCHKOIO MOBOIO, IpuiMaloTcs
JIUCTOHOIIAMH.

Dzienniki i czasopisma ukrainskie
VipaiHchKi KypHaIU Ta YaCOHCH

Tytut Ilo$¢ numeréw Cena w prenumeracie
3arosnoBok w roku rocznej
KinsxicTs HOMepiB Ha pix | Ilina piyHol nepeariaTy

3ipxa 52 1,82
Konrocmye ceno 260 23,64
JlirepaTypHa razera 52 10,91
Monoap Yipainu 260 13,64
Ipasna Yipainst

(pociHCHKOI0 MOBOIO) 300 22,52
PansiHcbka Yipaina 300 22,52
PagsHcbke MUCTELTBO 52 10,91
PansHcbka ocBiTa 52 9,09
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PapaHchkuii copt 104 14,55
bapBiHOK (1151 miTeit) 12 9,09
Bitunsua 12 25,45
Juinpo 12 21,82
JXoBTeHb 12 21,82
3MiHa 12 9,09
KomyHicT Ykpainu 12 7,27
Couianictnyna KyneTypa 12 9,09
Jliteparypa B IIKOJI 6 9,09
Konrocnaux Yxpainu 12 10,91
Mexanizanis Ciibcbkoro

Tocromapcta 12 12,73
Hayxa i xxurTs 12 9,09
Iionepis 12 10,91
Iepeus 24 9,09
PafsiHCbKa XKiIHKA 12 7,27
Papnsiaceka mmkona 12 10,91
Cinbcbke OyXiBHHLTBO 6 7,27
Vkpaina 12 18,18

Zamawiajcie u swego listonosza dzienniki i czasopisma ukrainskie!
TepeannavyiiTe y CBOro JIMCTOHOLI BHIIE 3ra/iaHi )KypHaJIH Ta YaconucH!

Zrédlo: APZG, PWRN, 637, k. 192, druk formatu A4, oryginal.
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Nr 26

1956 luty 3, Warszawa — Pismo wiceministra spraw wewnetrznych Zygfiyda
Szneka do przewodniczqcego Prezydium WRN w Olsztynie w sprawie prze-
ciwdziatlania dyskryminacji ludnosci ukrairiskiej

Warszawa, 3 luty 1956 r.

Obywatel Przewodniczacy
Prezydium Wojewoddzkiej Rady Narodowe;j
w Olsztynie

Z materiatéw zebranych przez pracownikéw Ministerstwa w miesigcu
styczniu br. wynika, ze w wojewodztwie olsztynskim problem ukrainski
jest w dalszym ciagu zaniedbany i wymaga wspélnych wysitkéw Prezy-
dium Wojewodzkiej Rady Narodowej, powiatowych i gromadzkich rad na-
rodowych dla przezwycigzenia tego zaniedbania.

Dotychczasowa praca z ludnoscia ukrainska na terenie wojewodztwa
nosita przypadkowy, zywiotowy charakter. Prezydia rad narodowych nie
mialy w tym zakresie zadnej aktywnos$ci w terenie. Inicjatywa w sprawie
aktywizacji ludnosci ukrainskiej najczeSciej nalezata do samych Ukraifi-
coéw lub do poszczegdlnych jednostek, ktorym sprawa ta lezy na sercu.

W terenie czgsto nie dostrzegano problemu ukrainiskiego. Tak np. prze-
wodn[iczacy] PRN w Gizycku tow. Dragun Jan twierdzit, Ze problem ukra-
inski w kraju naszym w ogole nie istnieje, gdyz Ukraincy nie byli w stanie
oprzeé sig wysokiej kulturze polskiej i ulegli asymilacji, co jest w gruncie
rzeczy dobrodziejstwem dla nich i nie ma potrzeby na nowo rozniecaé
,hamietnosci” narodowos$ciowe.

Istniejace fakty dyskryminacji gospodarczej w stosunku do ludnosci
ukrainskiej usituje sig niejednokrotnie przedstawia¢ jako ogélne zaniedba-
nia gospodarcze. Jest rzecza oczywista, ze nie mozna naprawi¢ krzywd
wyrzadzonych ludnosci ukrainskiej bez uwzglednienia szczegdlnie trudne;j
sytuacji gospodarczej, w ktdrej znalazta sig ta ludno$¢ wskutek nieudzielenia
jej dostatecznej pomocy w zagospodarowaniu si¢ w nowych warunkach,
0 czym wspomina zreszta znana uchwata Biura Politycznego z kwietnia
1952 r. Sprawa ta szczegdlnie dotyczy wojewddztwa olsztynskiego, gdzie
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w chwili obecnej 2942 gospodarstw ukrainskich wymaga remontéw kapi-
talnych, a 850 gospodarstw nie nadaje si¢ do uzytku. Przezwyciezeniu
tego zaniedbania nie moga rzecz jasna sprzyjac takie wypowiedzi, jak wy-
powiedz tow. Szlachetko — zastgpcy przewodn[iczacego] P[rezydium]
WRN, ktéry na posiedzeniu Prezydium w dniu 21 stycznia br. wyrazit po-
glad, ze ,,nie mozna moéwic o jakiejkolwiek dyskryminacji gospodarcze;j,
gdyz mamy na tym odcinku ogdélne zaniedbanie”.

Tymczasem wypadki dyskryminacji w terenie zdarzaja si¢ dos¢ czesto
i nie nalezy przechodzi¢ obok nich obojetnie. Stan wielu pomieszczen jest
razaco antysanitarny.

Tak np. we wsi Janikowo w jednym budynku przerobionym z obory
mieszka 5 rodzin i znajduje sig ich inwentarz zZywy. Z 6 rodzin (23 osoby)
zamieszkatych w jednym budynku we wsi Gtedy rodzina Onufrejow (7 0sob)
i Romaniukow (2 osoby) zajmuje pokdj o powierzchni 16 m?, przy czym
corka Onufrejuka chora jest na gruzlicg, a zona Romaniuka réwniez jest
chora od pét roku i nie wstaje z t6zka.

Ob. Ziemiuka z Radostawa, pow. Reszel, trzykrotnie przerzucano z go-
spodarstwa, a obecnie otrzymat dziatke lesna, na ktorej rejon laséw zabronit
mu dokonywac siewow.

W powiecie Gorowo Itaweckie w jednej tylko gromadzie Cledy na 60
gospodarstw ukrainskich sa tylko trzy stodoty.

W gromadzie Mitki, pow. Gizycko, przy badaniu sytuacji jednej rodziny
ukrainskiej stwierdzono co nastgpuje: rodzine ob. Fedorowicza osiedlono
w budynku zniszczonym, nienadajacym sie do uzytku (zalewa woda) i bez
budynkow gospodarczych. Syn ob. Fedorowicza, Bogdan, lat 23, uczyt
si¢ w Liceum Pedagogicznym w Gizycku, lecz w 1953 r. zostat zwolnio-
ny bez zadnych podstaw przez dyrektora ob. Wybrezka. Tenze Fedoro-
wicz Bogdan po rocznej pracy jako kierownik $wietlicy w Mitkach w dniu
31 XII ub.r. zostat zwolniony, a na jego miejsce przyjeto bytego pracowni-
ka G[minnej] S[potdzielni] Masiuka (po odbyciu kary wiezienia za defrau-
dacje). Zone ob. Fedorowicza Bogdana, Marie, lat 20 (sierota) rowniez
zwolniono z pracy w G[minnej] S[pétdzielni], gdzie pracowata w charak-
terze ekspedientki. Zwolniono ja bez podania powoddéw. I dlatego cata ro-
dzina ob. Fedorowicza chce wraca¢ na dawne miejsce zamieszkania — do
wojewodztwa lubelskiego. O powyzszych wypadkach nic nie wiedziat kie-
rownik Oddzialu Spoteczno-Administracyjnego Prez[ydium] PRN w Gi-
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zycku, gdyz rzadko bywa w terenie, nie interesuje si¢ warunkami material-
nymi rodzin ukrainskich.

Powzigta ostatnio uchwata Prezydium WRN w sprawie pracy wérod lud-
nosci ukrainskiej' oraz przeprowadzenie narady aktywu kierowniczego pre-
zydium wojewddzkiej i powiatowych rad narodowych w tej sprawie —
stanowia pierwszy krok w kierunku zainteresowania si¢ rad narodowych
problemem ukrainskim.

Chodziloby teraz o to, aby na podstawie powzigtych uchwat niezwtocz-
nie organizowaé pracg w terenie, odpowiednio ustawiajac caly aparat rad
narodowych i nie zaprzestawac rozpoczetej pracy.

Waznym momentem w realizacji uchwaly jest przeprowadzenie we
wszystkich powiatach narad z aktywem ukrainskim, ktéry w wojewddz-
twie jest do$¢ liczny (ok. 800 radnych, zastepcow i zatrudnionych w apara-
cie r[ad] n[arodowych]), celem ustalenia konkretnych potrzeb ludno$ci
ukraifiskiej na odcinku gospodarczym, kulturalnym, o$wiatowym, zatrud-
nienia oraz opracowania na podstawie tego rozeznania przez poszczegélne
komorki rad narodowych konkretnych planoéw pracy rocznych, kwartal-
nych, miesigcznych.

Prositbym was, towarzyszu Przewodniczacy, o uczynienie osobiscie
odpowiedzialnymi kierownikow poszczegodlnych wydziatéw r{ad] n[arodo-
wych] za realizacjg podjetej uchwaly i pozostawienie Wydziatowi Spotecz-
no-Administracyjnemu roli koordynatora w tej sprawie.

Prosze rowniez zwroci¢ uwage na styl pracy i obsade Wydziatu Spotecz-
no-Administracyjnego WRN. Nalezatoby szczeg6lnie zwroci¢ uwage na jak
najszybsze obsadzenie stanowiska instruktora do spraw ukrainskich.

Podsekretarz stanu
Zygfryd Sznek?

Zrédlo: APO, PWRN, 444/757, b.p., oryginal, mps.

! Chodzi o uchwale Prezydium WRN w Olsztynie z 20 IV 1955 r., zob. APO, PWRN, 444/756,
k. 29-32, Projekt uchwaly, [kwiecien 1955].

? Zygfryd Sznek (1909-1989) — od grudnia 1954 do kwietnia 1968 r. podsekretarz stanu
w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych.
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Nr27

1956 marzec 12, Zielona Gora — Pismo Prezydium WRN w Zielonej Gorze
do MSW w sprawie ukraiviskiej Komisji Kulturalno-Oswiatowej

Zielona Gora, dnia 12 marca 1956 r.°

Ministerstwo Spraw Wewngtrznych
Departament Spoteczno-Administracyjny
w Warszawie

Dnia 24 lutego 1956 . odbyto si¢ w Zielonej Gérze zebranie miodziezy ukra-
inskiej, w ktorym wziety udzial 74 osoby. Zebranie wylonito sposrod siebie Ko-
misje Kulturalno-O$wiatowa w skladzie 9 osdb', ktérej zadaniem bedzie
zorganizowanie zespohu piesni i tafica z mtodziezy ukrainskiej oraz krzewienie
pracy kulturalno-o$wiatowej wéréd ludnos$ci ukrainskiej, zamieszkatej na terenie
wojewodztwa.

Komisja w swoim planie pracy postanowita juz w dniu 17 III br. zorganizo-
waé wieczOr zapoznawczy, na ktorym przystapiono do zalozenia zespohu piesni
1 tafca.

Nadto w Bledzewie, pow. Skwierzyna, organizuje si¢ zespol muzyczny z mto-
dziezy ukrainskiej pod kierownictwem miejscowego nauczyciela pochodzenia
ukrainskiego.

Celem umozliwienia kontynuowania pracy organizujacemu si¢ zespotowi piesni
i tanca w Zielonej Gorze oraz prowadzenia zycia §wietlicowego wéréd mtodzie-
zy ukrainskiej zachodzi koniecznos¢ uzyskania pomieszczenia na $wietlicg i jej
wyposazenie. W tym celu Wydziat Kultury Prezydium Wojewddzkiej Rady Na-
rodowej pismem nr K1.1-7/6/56 z dnia 2 III 1956 r. wystapit do Ministerstwa
Kultury o przydziat kredytow w wysokosci 80 000 zt.

Przesytajac odpis wymienionego pisma’ do wiadomosci, Wydziat Spoteczno-
-Administracyjny prosi o udzielenie pomocy w uzyskaniu na ten cel kredytow.

Kierownik Wydziatu
J. Sroczynski

Zrédlo: APZG, PWRN, 637, k. 213, oryginal, mps.

* W lewym gornym rogu pieczqtka podiuzna Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej. Woje-
wodzki Zarzad Spraw Wewngtrznych w Zielonej Gorze. W prawym gornym rogu pieczqtka Poufne.
' 'W skiad komisji weszli: Jan Czerhoniak, Stefan Kulyk, Zofia Stefanowska, Piotr Lepak z Zielonej
Gory, Andrzej Stawiski z Krosna Odrzanskiego, Eugenia Merena, Julia Sanocka i Melania Leszko
z Nowej Soli, Stefan Czerhoniak z Sulechowa.

2 Zalacznika nie publikujemy.
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Nr 28

1956 czerwiec 6, Warszawa — Komunikat do uczestnikow I Zjazdu Ukrain-
skiego Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego

Warszawa, dnia 6 czerwca 1956 r.
Komunikat

W dniach 161 17 czerwca 1956 r. odbedzie sig¢ Zjazd Organizacyjny Ukra-
inskiego Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego z nastgpujacym porzadkiem
dziennym:

1. Otwarcie Zjazdu

2. Referat ideologiczny

3. Omowienie 1 przyjecie Statutu

4. Wybory Zarzadu Gtownego i G{{6wnej] Komisji Rewizyjne;j.

Czes¢ artystyczna: w pierwszym dniu Zjazdu — film ukraifiski, na zakon-
czenie Zjazdu — wystepy zespolow ukrainskiego, biatoruskiego i litewskiego.

Obrady Zjazdu rozpoczynaja si¢ w dniu 16 czerwca o godz. 14.00 w sali
odczytowej Instytutu Nauk Spotecznych [w] Patacu Kultury i Nauki w War-
szawie (wejscie od ul. Marszatkowskiej).

Delegaci z wojewodztw olsztyniskiego, gdanskiego, koszalinskiego, szcze-
cinskiego, poznanskiego, rzeszowskiego, lubelskiego udaja si¢ z dworcow
do hotelu ,,Central”, al. Jerozolimskie 53.

Z wojew6dztw biatostockiego, tédzkiego, wroctawskiego, zielonogér-
skiego oraz zaproszone delegacje udaja si¢ do hotelu ,,Terminus”, ul. Rut-
kowskiego (dawna Chmielna) 28.

Komitet Organizacyjny

Zrédlo: APZG, PWRN, 639, k. 171, kopia, mps.
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Nr 29

[1956 przed polowq czerwca, Warszawa] — Notatka w sprawie ludnosci ukra-
inskiej powracajqcej do dawnych miejsc zamieszkania

Notatka
w sprawie Judno$ci ukrainskiej

W zwiazku z decyzja powotania Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-
-Kulturalnego powstat Komitet Organizacyjny Towarzystwa, zadaniem kto-
rego jest organizacja zjazdu.

Zjazd ma odbyc¢ sie w dniach 16—17 czerwca br. w Warszawie. Obecnie
w wojewddztwach, w ktorych znajduja si¢ skupiska ludno$ci ukrainskiej,
na naradach aktywu przeprowadzane sa wybory delegatow na zjazd. Na
tych naradach ludno$¢ ukrainska wysuwa szereg probleméw zwiazanych
z tzw. akcja ,,W”. W szczegolnosci powtarzaja sig nastepujace pytania:

— Dlaczego akcja ,,W” objeta ludnos$¢ ukrainska niewspotpracujaca z ban-
dami UPA? dlaczego nie wysiedlono Polakow, ktorzy czynnie popierali ban-
dy reakcyjnego podziemia, a wysiedlono Ukraincow?

— Czym wyttumaczy¢ fakt, ze panstwo w ramach amnestii przebacza
catkowicie powazne przewinienia wielu osobom, nie odbierajac im prawa
swobodnego poruszania sig, a nie zmienia swego stosunku pod tym wzgle-
dem do o0séb z akeji ,,W”?

— Czym nalezy thumaczy¢ fakt rozproszenia ludnosci przesiedlonej na
ziemiach odzyskanych, ograniczenie jej swobody poruszania sie, zwlaszcza
w rodzinne strony?

Istotnie nie ma zadnych podstaw prawnych do ograniczania swobody
poruszania si¢ ludno$ci ukrainskiej w ogole i do zakazu powrotu na dawne
miejsce zamieszkania w szczego6lnosci.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, zgodnie z uchwata Biura Politycz-
nego i wytycznymi listu Sekretariatu Komitetu Centralnego PZPR (r. 1952—
—-1953) ,,w sprawie srodkow zmierzajacych do poprawy sytuacji gospodar-
czej ludnosci ukrainskiej”, wydawato zezwolenia na powr6t do dawnego
miejsca zamieszkania, ograniczajac je do wyjatkowych wypadkow (kiedy
gospodarstwo powracajacego nie zostalo zajgte).

Ograniczenia wprowadzone instrukcja nie zahamowaty catkowicie po-
wrotéw. Stworzyly natomiast pozory ,,badania stopnia winy” poszczegél-
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nych obywateli, wywohujac rozgoryczenie. Sprawa powrotdw dotyczy prze-
waznie woj. lubelskiego, rzeszowskiego i w nieznacznej mierze woj. kra-
kowskiego.

Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Lublinie poza wyjatkami
nie wysiedlato powracajacych, bez wzgledu na to, czy ziemia ich zostata
rozdysponowana, czy nie. Ogoétem dotychczas powrécito do wojewddz-
twa lubelskiego okoto 800 rodzin. Wysiedlono ponownie 40 rodzin. Osoby
powracajace, ktorych gospodarstwa sa zajete przez osadnikow lub tez zde-
wastowane, osiedlaja si¢ tymczasowo w PGR-ach, spotdzielniach produk-
cyjnych, u krewnych, znajomych, a nawet wpraszaja sig ,,w goscing” do
osadnikéw, dajac niedwuznacznie do zrozumienia, ze zamierzaja powroci¢
na swe dawne gospodarstwo. Fakt ten wywotuje liczne spory, wasnie i za-
niepokojenie wérdd ogotu osadnikow. Cze$é osadnikdw, na ktorych , starzy
gospodarze” najbardziej napieraja, prosza o przydzielenie im zamiennych
gospodarstw. Wiele osob, ktore powrdcily, jest w poszukiwaniu pracy —
znajduje si¢ w trudnych warunkach materialnych i mieszkaniowych.

W wojewddztwie rzeszowskim Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodo-
wej nie toleruje samowolnych powrotow.

Tendencje powrotowe nalezy tlumaczy¢ przede wszystkim ztym stanem
gospodarstw niektorych rodzin ukraifiskich na ziemiach odzyskanych. Szcze-
golnie zle sa zagospodarowani chlopi ukrainscy w woj. olsztynskim, gdzie
przeszto 3 tys. gospodarstw wymaga kapitalnego remontu, a okoto 850 bu-
dynkéw nie nadaje si¢ do remontu.

Znacznie mniej powraca osob z woj. koszalinskiego, gdanskiego, szcze-
cinskiego, gdzie chtopi ukrainscy otrzymali stosunkowo lepsze gospodar-
stwa.

Przeprowadzenie akcji ,,W” wytworzyto nowy stan faktyczny, polegaja-
cy na tym, Ze:

a) powazne obszary ziemi na z[iemiach] o[dzyskanych] zostaly zago-
spodarowane,

b) na opuszczonych gospodarstwach poukrainskich osiedlili si¢ osadni-
cy, ktérzy otrzymali akty nadania (dotyczy to wszystkich gospodarstw
posiadajacych budynki niezniszczone, wzglednie wyremontowane w ramach
akcji osiedlenczej), zorganizowano PGR-y i spotdzielnie produkeyjne.

¢) na gospodarstwach niezasiedlonych zabudowania gospodarcze, o ile
nie zostaly zniszczone w okresie walk z bandami, ulegly pdzniej dewastacji,
tak ze gospodarstw wolnych z zabudowaniami zdatnymi do uzytku w zasa-
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dzie nie ma. Ziemi niezagospodarowanej, bez uzytkownikow, jest znaczna
ilos¢ w pow. Hrubieszow i Tomaszoéw Lubelski.

W zwiazku z powyzszym nasuwaja si¢ nastgpujace wnioski:

1. Zachodzi konieczno$¢ dokonania krytycznej oceny akcji ,,W”. Prze-
prowadzenie akcji ,,W” przyniosto w efekcie poza szkodami gospodarczymi
(utrata i dewastacja mienia wysiedlonych) powazna, nienaprawiona po dzi$
dzien szkodg polityczna, a mianowicie glgboki zal u wysiedlonych, jak
i wérdd otoczenia polskiego. Utrwaleniu tego stanu rzeczy sprzyjata nieprze-
zwyciezona pod dzi$ dzien dyskryminacja w réznych dziedzinach zycia.

2. Dlanaprawienia krzywdy wyrzadzonej ludno$ci ukrainskiej i przeciw-
dziatania tendencjom wyjazdowym wydaje si¢ konieczne znaczne zwigksze-
nie pomocy materialnej —w pierwszej kolejnosci dla najbardziej potrzebujacych
jej przesiedlencow (udzielenie bezzwrotnych kredytéw na remonty i budo-
we zabudowan gospodarczych i przydzielenie potrzebnej puli materialow
budowlanych). Nalezatoby rozwazy¢ ewentualno$¢ przerzucenia na ten cel
czgsci kredytéw i materiatow zarezerwowanych dla akcji osiedlenczej,
a rowniez przydzielenia przesiedlencom w wypadkach uzasadnionych go-
spodarstw przeznaczonych dla akcji osiedlenczej.

Ponadto nalezaloby przeznaczy¢ i zwigkszy¢ kredyty na zakup inwenta-
rza i inng pomoc dla stabszych gospodarstw. W parze z pomoca gospodar-
cza powinna i§¢ praca majaca za zadanie doprowadzenie do $wiadomosci
zaréwno ludnoéci ukrainskiej, jak i sasiadujacej z nig ludnos$ci polskiej stano-
wiska partii i rzadu w sprawie tzw. akcji ,,W”.

3. Nalezy przeciwstawic¢ si¢ tendencjom powrotowym przez wyjasnie-
nie trudno$ci z tym zwiazanych (fakt zajecia gospodarstwa przez osadnika,
dewastacja gospodarstwa itp.).

Zamierzajacy powrdcié na poprzednie miejsce zamieszkania powinien
zwrocic sie w tej sprawie do prezydium WRN wojewodztwa, z ktdrego zo-
stal wysiedlony. Prezydium WRN powinno mu udzieli¢ odpowiedzi, infor-
mujac go o mozliwo$ci powrotu na jego dawne gospodarstwo.

W wypadku powrotu mimo negatywnej odpowiedzi prezydium WRN,
wzglednie przyjazdu bez uprzedniego poinformowania sig, prezydium WRN
powinno starannie zbada¢ mozliwodci osiedlenia powracajacego w sposob,
ktéry by zapobiegat konfliktom z obecnym wiascicielem.

Doswiadczenie wojewoddztwa lubelskiego wskazuje na to, ze w szeregu
wypadkow stabilizacj¢ powracajacego nie na swoje gospodarstwo udato sig
uzyskac.
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W wypadku gdy zachowanie si¢ powracajacego staje sie zrodlem kon-
fliktow, powinien zosta¢ wysiedlony.

Nadmienia sig, ze podstawa prawng do wysiedlenia moga by¢ przepisy
wykonawcze do dekretu o ochronie granic, uzalezniajace zezwolenie na za-
mieszkanie w pasie granicznym od zezwolenia wladz.

Sprawa opuszczenia gospodarstwa na z[iemiach] o[dzyskanych] winna
by¢ traktowana na rowni ze sprawami opuszczania gospodarstw przez osad-
nikow Polakow.

Zrédio: AAN, Spuscizna Trofima Maryszczuka, 463/I11-14, k. 56, kopia, mps'.

' Inna kopia tego dokumentu przechowywana jest w Archiwum Panstwowym w Olsztynie,
PWRN, 444/756, k. 121-124.
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Nr 30

[1956 po 18 czerwca, Olsztyn] — Informacja o udziale Ukraincow z woje-
wodztwa olsztyhskiego w zjezdzie zatozycielskim Ukrainskiego Towarzystwa
Spoteczno-Kulturalnego

Informacja
z przebiegu obrad organizacyjnego “zjazdu Ukrainskiego Towarzystwa
Spoteczno-Kulturalnego?, ktoéry odbyt sie 16, 17 i 18 czerwca 1956 t.
w Patacu Kultury i Nauki w Warszawie®

W zjezdzie wzieto udziat okoto *230 delegatéw® z terenu catego kraju.
Z wojewodztwa olsztynskiego wzieto udziat 72 delegatow z poszczegdlnych
powiatdw oraz 12 0séb zaproszonych, wérod ktoérych znajdowali sie prze-
wodniczacy P[rezydium] PRN w Gorowie [f[aweckim], Pasteku i sekretarz
P[rezydium] PRN w Braniewie, sekretarz k[omitetu] p[owiatowego] z K¢-
trzyna, przedstawiciel k[omitetu] w[ojewodzkiego] i inni.

Niezaleznie od powyzszego “samorzutnie na zjazd przybylo z woj. ol-
sztynskiego 13 0so6b? spos$rdd ludnosei ukrainskiej. Osoby te uzyskaty pra-
wo wstepu 1 uczestniczyly w zjezdzie na prawach osob zaproszonych.

Otwarcie zjazdu nastapito w dniu 16 czerwca o godz. 14. W tymze dniu
zostat wygloszony referat ideologiczny w jezyku ukrainskim przez ob. Szczyr-
bg Mikotaja, dziatacza spotecznego sposrod ludnoéei ukrainskie;.

°Z ramienia Komitetu Centralnego PZPR i rzadu udziat w naradzie wziat
minister o§wiaty [Witold] Jarosinski®.

Przebieg zjazdu

Po wygloszonym referacie wywiazata sig szeroka dyskusja dotyczaca
caloksztaltu zagadnien ludnosci ukrainskiej, a szczegodlnie przesiedlonej. Dys-
kutanci mocno kwestionowali *potrzebe przesiedlenia w 1947 r., jak row-
niez wskazywali na nieludzkie formy wysiedlenia stosowane przez wojsko?,
a nawet byly zarzuty pod adresem wladz zwierzchnich, ze wiedzialy one
o formach takiego przesiedlenia, jednak nie reagowaty. Usilnie podkreslano

23 Podkreslone odrecznie.
® Ponizej dopisane picrem cyfiy 16, 17, 18 — czyli dni, w ktdrych odby! sig zjazd UTSK.
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brak realizacji przez wladze terenowe uchwaty Biura Politycznego KC PZPR
z 1952 1., ze uchwata ta byta tajna i wykonawstwo jej nie byto kontrolowane
przez KC i zainteresowane resortowe ministerstwa. Méwiono i o tym, ze
potrzeba byto az 3 lat, by Komitet Centralny wydat list przypominajacy
o realizacji tej uchwaly i pomocy dla tej ludnos$ci'.

Od poczatku do zakonczenia zjazdu dyskutanci uporczywie domagali sig
niezwlocznego rozpatrzenia mozliwosci powrotu przesiedlonej ludnos$ci ukra-
inskiej do dawnych miejsc zamieszkania, uzasadniajac, ze o ile panstwo ma
udzieli¢ pomocy w zagospodarowaniu si¢ na ziemiach odzyskanych, to po-
moc te moze przydzieli¢ na odbudowe ich zagrdd na terenie wojewddztwa
lubelskiego, rzeszowskiego i krakowskiego. Migdzy innymi byty glosy do-
magajace sie uregulowania prawnego stanu posiadania, a szczegdlnie chodzi
o te rodziny, ktére zatrudnione sa na ziemiach zachodnich w PGR-ach lub
innych zaktadach pracy.

Wskazywano na niew}asciwe warunki osiedlania na z[iemiach] o[dzyska-
nych] oraz brak opieki i pomocy ze strony wiadz miejscowych w przydzielaniu
gospodarstw, kredytu, materiatéow budowlanych itp. Zamiast udzieli¢ pomocy,
to wiadze miejscowe obciazaty tg ludnos§é roznego rodzaju nalezno$ciami, jak
Planstwowy] F[undusz] Z[iemi], niewlasciwy wymiar podatku i obowiazkdw
dostaw (nieuregulowanie granic gospodarstw i zta klasyfikacja).

Ob. “Kotacz Stefan, zam[ieszkaty] Ostre Bardo®, pow. Bartoszyce, wy-
stapit na zjezdzie, o$wiadczajac, ze na kilka dni przed zjazdem ludno$¢ ukra-
inska otrzymata wezwanie do uiszczenia naleznos$ci na rzecz Panstwowego
Funduszu Ziemi.

Rowniez dyskutanci wystepowali do$¢ ostro, domagajac si¢ wolnego
poruszania si¢ osobom spoérod ludnosci ukrainskiej. Podkre$lali, ze Konsty-
tucja PRL gwarantuje rowne prawa wszystkim obywatelom, a wigc czym
wytlumaczy¢ fakt, ze panstwo w ramach amnestii przebacza catkowicie
powazne przewinienia réznym osobom, nie odbierajac im prawa swobodne-
g0 poruszania sig, a nie zmienia swego stosunku pod tym wzgledem do oséb
przesiedlonych.

¢ Podkreslone odrecznie.

! Chodzi o list Sekretariatu KC PZPR z czerwca 1955 r. ,,0 zadaniach k[omitetéw] w[ojewddz-
kich] i k[omitetow] p[owiatowych] w sprawie poprawy sytuacji gospodarczej i wzmozeniu
pracy politycznej wérdd ludno$ci ukrainskiej”. Zob. R. Drozd, 1. Hatagida, Ukrairicy w Polsce
1944-1989 — walka o tozsamosé (dokumenty i materialy), Warszawa 1999, dok. nr 22, s. 70-74.
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Domagano sig otwarcia cerkwi greckokat[olickich], wprowadzenia
w szkotach nauczania jgzyka ukrainskiego, zwigkszenia wydawnictw ksiaz-
kowych i prasy w jezyku ukrainskim oraz powotania liceum lub specjalnego
wydziatu na wyzszej uczelni z nauczaniem wylacznie w jezyku ukrainskim.

Mowiono wiele o ztym stosunku ludno$ci naptywowej do ludnosci ukrain-
skiej, w ktorej ludno$¢ naptywowa w wielu wypadkach widzi bandytow,
upowcow itp.

Domagano sig, by partia i rzad podjgly odpowiednie kroki do usunigcia
tego stanu rzeczy.

W toku dyskusji do uczestnikéw zjazdu przemdwit przedstawiciel rzadu
i KC PZPR minister Jarosinski. W przemowieniu swym minister Jarosinski
migdzy innymi powiedzial: Pafistwo ludowe gotowe jest rozpatrzy¢ wszystkie
propozycje i zadania zmierzajace do rozwoju kultury i szkolnictwa ukrainskie-
go. Panstwo pdjdzie z jak najdalej idaca pomoca tym gospodarzom, ktorzy nie
maja odpowiednich warunkéw do prowadzenia gospodarki na ziemiach odzys-
kanych. Bedzie udzielato bezzwrotnych funduszy na budowe domkéw miesz-
kalnych, remonty zagrdd, zakup inwentarza oraz udzieli wszelkiej innej nie-
zbgdnej pomocy.

Rzad i partia maja dla sprawy narodowosci ukrainskiej catkowite zrozu-
mienie i uczynia wszystko, aby stopniowo, w miar¢ mozliwo$ci naprawié
krzywdy, tam gdzie zostaly one poczynione, aby stworzy¢ jak najlepsze
warunki rozwoju gospodarczego i kulturalnego obywateli narodowosci ukra-
inskiej, aby$my wszyscy razem mogli budowac lepsza, szczg$liwsza przy-
sztos¢ dla nas samych i naszych dzieci.

4Zjazd delegatdw powolal Ukrainskie Towarzystwo Spoteczno-Kultural-
ne®, w sklad ktérego do Zarzadu weszlo 34 osoby. Z wojewddztwa olsztyn-
skiego weszlo 8 0sdb, a mianowicie: ob.ob. Stech Mirostaw, Hatuszkof Jan,
Jarmota Paraskewia8, Teczyna Jan i Ulaniuk Antoni (Ulaniuk spoza grona
delegatow, wysunigty przez komitet organizacyjny) z pow. Braniewo, Ury-
niuk Semen®, pow. Biskupiec, Szczerba Teofil, Lechowot Anna z Gérowa
Itfaweckiego] i Lichaczewski Piotr z pow. Morag.

44 Podkreslone odrecznie.

¢ Tu i w dalszej czesci dokumentu biednie Ukrainskie Towarzystwo Kulturalno-Oswiatowe.
! W dokumencie blednie Hauszko.

& W dokumencie blednie Praleselia.

" W dokumencie Szymon.
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Do Prezydium Zarzadu Towarzystwa z wojew[o0dztwa] olsztyfiskiego
wszedl ob. Tgczyna Jan z pow. Braniewo.*

W trzecim dniu obrad przystapiono do przedyskutowania i przyjecia sta-
tutu Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego. Po do$é diugiej
i burzliwej dyskusji statut w[yzej] wym[ienionego] Towarzystwa z popraw-
kami zostat przez delegatdéw przyjety. Zgodnie ze statutem na szczeblu woje-
wodzkim i powiatowym maja by¢ powotane Ukrainskie Towarzystwa
Spoteczno-Kulturalne.

Zrédlo: APO, PWRN, 444/168, k. 226-228, kopia, mps.
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Nr 31

1956 sierpien 25, Warszawa — Notatka MSW dotyczqca nastrojow ludnosci
ukrainskiej

Warszawa, 25 sierpnia 1956 r.
Scisle tajne

Notatka
dot[yczaca] nastrojéow wsrdd ludnosci narodowosci ukrainskiej
(opracowana na podstawie sprawozdan Dep[artamentu] I [MSW]
i wojew[0dzkich] urzgdow za 2 kwartat br.)

Wojewodzkie urzedy [bezpieczenstwa publicznego] w Biatymstoku, Ko-
szalinie, Olsztynie, Rzeszowie i Zielonej Gorze uzyskaty szereg sygnatow
agenturalnych o wzroscie nastrojéw nacjonalistycznych w skupiskach lud-
noéci ukrainskiej.

W ostatnim okresie uwidacznia si¢ powazny wzrost wrogiej propagandy
nacjonalistycznej, wystepujacej szczegolnie ostro w wojewddztwach rze-
szowskim i olsztynskim.

Zanotowano wersje 0 majacym rzekomo nastapi¢ przesunieciu granic
PRL na linie rzeki San, o istnieniu podziemnej armii ukrainskiej itp.

Wzmogly sig rowniez tendencje do powrotu na wschodnie tereny Polski.
W wojewddztwie olsztynskim — szczegdlnie po odbytych zjazdach ludnosci
ukrainskiej. W rezultacie powyzszego np. w wojew[6dztwie] zielonogorskim
zanotowano wypadki wystepowania ze spoldzieln produkeyjnych, zaniedby-
wania gospodarki indywidualnej i przygotowywanie si¢ do wyjazdu na ,,swoje
stare ziemie”.

Elementy nacjonalistyczne w dziatalno$ci swojej daza nie tylko do rozbu-
dzenia wrogich nastrojow nacjonalistycznych wsrod spokojnej czesci lud-
nosci ukrainskiej, lecz rdOwniez wywotania nastrojow niepewnosci, a nawet
paniki wérdd ludnosci polskiej osiedlonej na terenach wschodnich. Masowo
wystepuje zasytanie listow na teren wojewddztwa rzeszowskiego przez 0so-
by wysiedlone, licznie notowane sa rowniez osobiste przyjazdy oséb wysie-
dlonych na te tereny.

Elementy wrogie, liczac na zastraszenie ludnosci polskiej osiedlonej w wo-
jewodztwie rzeszowskim, wysytaja anonimy do tych osob, w ktorych szka-
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luja ustrodj i groza adresatom $miercia, jezeli nie opuszcza gospodarstw zaj-
mowanych uprzednio przez ludnos$¢ ukrainska. Ostatnio np. anonimy po-
grézkowe (podpisane ,,Komitet Ukrainski”) otrzymali m.in. cztonkowie
Miejskiej Rady Narodowej w Przemy$lu oraz kilku cztonkow spétdzielni pro-
dukeyjnych w powiecie Lesko.

Wypadki tego rodzaju odbijaja sig bardzo niekorzystnie na nastrojach lud-
nosci polskiej zamieszkatej na terenach, skad wysiedlona zostata ludnosé
ukrainska. Z powyzsza sytuacja zostaly zapoznane komitety wojewddzkie
partii.

Promotorem wzrastajacych nastrojow nacjonalistycznych sa b[yli] czton-
kowie i aktyw bytego podziemia nacjonalistycznego OUN-UPA.

W ostatnim okresie elementy nacjonalistyczne odnawiaja kontakty i u-
trzymuja ze soba $cislejsza wigz, wykorzystujac zebrania towarzyskie (ostatnio
blardzo] liczne), prowadza rozmowy w duchu nacjonalistycznym, agituja
i $piewaja nacjonalistyczne piosenki z repertuaru UPA.

Wojewodzki Urzad w Koszalinie uzyskat dane agenturalne, ze w marcu
br. w mieszkaniu jednego z nacjonalistow ukrainskich w Koszalinie zorgani-
zowano potajemnie wieczorek, w ktorym uczestniczyli Ukraincy z niekto-
rych powiatow wojew[6dztwa] koszalinskiego, z wojew[ddztwa] szczecin-
skiego i poznanskiego. Na zebraniu obecnych réwniez byto 11 b[ytych]
cztonkow UPA, zwolnionych z wigzienia na mocy amnestii. Przywddca ide-
ologicznym na wymienionym wieczorku byt zwolniony z wigzienia duchowny
Markiw Teodor', b[yly] dziatacz UPA, ktory obecnie przebywa na terenie
wojew[0dztwa)] zielonogdrskiego. Na wieczorku tym $piewano piesni na-
cjonalistyczne i omawiano przyszly sktad Ukrainskiego Komitetu Kultury
w Koszalinie. Jeden z uczestnikow tego zebrania, figurant sprawy, utrzy-
muje kontakt korespondencyjny z agentem wywiadu amerykanskiego w NJie-
mieckiej] R[epublice] F[ederalnej].

Wojewddzki Urzad w Zielonej Gérze uzyskat informacje agenturalna, ze
na terenie powiatu Skwierzyna przebywat czasowo blizej nieustalony ksiadz
greckokatolicki, b[yty] nacjonalista ukrainski, ktéry odwiedzit aktyw bylego
podziemia nacjonalistycznego. Posiadat on ulotki w jezyku ukrainskim o tre-

! Teodor Markiw (1909-1974) — proboszcz parafii greckokatolickiej w Wotodzu, pow. Brzo-
z6w, dekanat dynowski. Aresztowany 8 VI 1948 r. i skazany przez Wojskowy Sad Rejonowy
w Rzeszowie na 10 lat wigzienia za udzielanie posltug religijnych podziemiu ukrainskiemu.
Wigziony m.in. w Sztumie i Strzelcach Opolskich, zwolniony w 1956 r.
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$ci nacjonalistycznej, nawotujace do izolowania si¢ narodowos$ci ukrainskiej
od polskiej (informacja w trakcie sprawdzania).

Elementy nacjonalistyczne w dziatalnosci swojej najbardziej licza na by-
tych cztonkdéw nacjonalistycznych bojowek ukrainskich, traktujac zwolnio-
nych z wigzienia na mocy amnestii bytych cztonkow OUN-UPA jako ,,zelazng
kadrg” dla wrogiej dziatalnoéci nacjonalistyczne;j.

W wojew[odztwie] rzeszowskim byli dziatacze OUN-UPA ostrzegaja ujaw-
niajacych sie cztonkéw bojowek przed mozliwoécia werbowania ich do
wspolpracy przez organa bezpieczenstwa.

W sierpniu br. w Trzciance (pow. Poznan) odbyto si¢ zebranie miejsco-
wych Ukraincow z udzialem przedstawiciela towarzystwa ukrainskiego
z Warszawy ob. Moskalika, sekretarza Komitetu Powiatowego PZPR i przed-
stawicieli miejscowych wladz. Zebranie miato na celu oméwienie potrzeby
utworzenia zwiazku Ukraincow w celu propagowania kultury ukrainskiej i inne.
W dyskusji niektorzy osiedlency podnosili sprawe powrotu na tereny wschod-
nie, gdzie wg wypowiedzi dziato im sig lepiej. Inni byli odwrotnego zdania.

Zrédlo: CA MSWiA, Komitet do Spraw Bezpieczeristwa Publicznego, 217, k. 1-3, kopia,
mps.
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Nr 32

[1956 wrzesien, Olsztyn] — Pismo sekretarza Wojewddzkiego Komitetu Orga-
nizacyjnego UTSK w Olsztynie Jarostawa Stecha' o zajsciach w Lelkowie

Do Zarzadu Gtownego UTSK w Warszawie

Wojewodzki Organizacyjny Komitet UTSK w Olsztynie zawiadamia Was, Ze
dnia 9 wrze$nia br. na terenie wojewodztwa olsztynskiego, pow. Braniewo, wie$
Lelkowo, miat miejsce nastgpujacy wypadek:

Podczas przeprowadzania dozynek migdzygromadzkich w Lelkowie w nie-
dzielg zoierze i oficerowie wojska polskiego, ktorzy pracuja w PGR-ach przy
akcji Zniwnej, na zabawie, ktora odbyla sie po dozynkach, pobili trzech Ukrain-
cow, rozpgdzajac bawiacych sig. Wszyscy wojskowi, a byto ich okoto 80, na
czele z oficerami, w stanie nietrzezwym rzucili si¢ na rolnikow i mtodziez szkol-
na ukrainska, porozbijali im glowy, a powalonych na ziemig kopali nogami, krzy-
czac przy tym: ,,Wam, Ukraincom, przychodzi koniec i Ukrainy w Polsce
budowa¢ wam nie pozwolimy”. W mieszkaniach, gdzie zyja Ukraincy i obywa-
tele miejscowego pochodzenia (autochtoni), wojsko powybijato szyby.

Milicja, ktora byta na zabawie, nie interweniowata ze wzgledu na to, ze mili-
cjantow byto za mato i nie daliby sobie rady.

Z wypadkiem powyzszym zapoznano P[rezydium] WRN w Olsztynie i K[o-
mitet] W[ojewodzki] PZPR, ktore to organizacje na miejsce wypadku mialy
wystaé prokuratora i wojewodzka milicje.

Prosimy Was zajaé si¢ ta sprawa i zawiadomi¢ o tym wypadku centralne
wiadze.

Nadmieniam, ze bufet obstugiwat Ukrainiec, ktorego pobito, a bufet ograbio-
no na sumg 8 tys. zt. Wojskowi prowokacje t¢ planowali wczesniej 1idac na
dozynki mowili, ze ida na ,,pozynki”.

Sekretarz Woj[ewo6dzkiego] Org[anizacyjnego] Kom[itetu] UTSK?
Zrédlo: AAN, KC PZPR, 237/XIV-146, k. 77, kopia uwierzytelniona, mps.

! Jarostaw Stech — ukrainski dziatacz na Warmii, byt jedynym ukrainskim kandydatem w wybo-
rach do sejmu w styczniu 1957 r. Obecnie mieszka w Kanadzie.

% Redakcja ,,Naszego Stowa” przestata to pismo do KC PZPR we wrze$niu 1956 r. z pigcioma
innymi skargami i adnotacja: ,,Redakcja »Naszego Stowa« przesyla odpisy listow naszych czytelni-
kow do wiadomosci i wykorzystania”. Takze Warszawski Konsystorz Prawostawny powiadomit
Urzad do Spraw Wyznan o zajéciach w Lelkowie, AAN, UdSW, 24/22, k. 2, Pismo Konsystorza, b.d.
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Nr 33

[1957 lipiec?, Warszawa] — Wnioski Komisji KC PZPR do Spraw Narodo-
wosciowych dotyczqce pracy UTSK, oceny czasopisma ukrainskiego ,, Nasze
Stowo "’ oraz realizacji kwietniowej uchwaly Sekretariatu KC PZPR'

I. Utworzone w czerwcu 1956 r. UTSK po dziesigciu latach braku wszel-
kiej organizacji spotecznej ludnosci ukrainskiej miato trudne zadanie zdoby-
cia zaufania Ukraincow zamieszkatych w Polsce i wciagnigcia ich do
socjalistycznego budownictwa.

Zadanie to UTSK przy pomocy partii staralo si¢ rozwigzaé poprzez roz-
budowe organizacyjna wojewodzkich i powiatowych komitetow organiza-
cyjnych, odbycia konferencji powiatowych i wojewodzkich, zaktadanie kot
Towarzystwa we wsiach i miastach, organizowanie szkolnictwa ukraifiskie-
go ipracy kulturalno-o$wiatowej, zaktadanie kot amatorskich, pomaganie
partii w obronie praw ludnosci ukrainskiej przed niektérymi zbiurokratyzo-
wanymi ogniwami aparatu panstwowego i polskimi elementami szowinistycz-
nymi, zwalczanie ukrainskiego szowinizmu, popularyzacj¢ uchwat partii
w sprawie pomocy przesiedlonej ludnosci.

Realizacja tej stusznej linii zostata zahamowana w IV kwartale w wyniku
silnego nacisku ukrainskich drobnomieszczanskich i nacjonalistycznych ele-
mentow wewnatrz UTSK, ktére w warunkach ozywienia sie¢ nastrojow an-
tyradzieckich i antysocjalistycznych wsrod czesci spoteczenstwa polskiego,
szermujac pseudorewolucyjnym frazesem, poprowadzity atak przeciwko
partyjnemu trzonowi Prezydium Zarzadu Gtéwnego [UTSK] i redakcji ,,Na-
szego Stowa”.

To znalazto swéj kulminacyjny wyraz na grudniowym II Plenum Za-
rzadu Gléwnego, na ktorym nacjonalistyczne elementy, przy pomocy ide-
ologicznie chwiejnej czesci Prezydium Zarzadu, oddality z Prezydium 2
cztonkdw partii, zdjeli niewygodnego dla nich, do§wiadczonego i o duzym
wyrobieniu politycznym cztonka partii ze stanowiska generalnego sekreta-
rza, wybierajac na jego miejsce wprawdzie cztonka partii, ale czlowieka
chwiejnego.

! Fragment tego dokumentu zostal opublikowany w: P. Madajczyk, Mniejszosci narodowe
a Pazdziernik 1956 r., ,Dzieje Najnowsze” 1995, nr 1, dok. nr 6, s. 100-103.
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Ta polityczna chwiejno$¢ rozzuchwalita ukrainiskie nacjonalistyczne ele-
menty w wojewodztwach (wroctawskie, zielonogorskie, olsztyfiskie itd.).
Elementy te staraly si¢ z kolei opanowa¢ ,,Nasze Stowo”, aby uczynié z nie-
go trybung antysocjalistycznych i antyradzieckich pogladow.

Nacisk nacjonalistycznych elementow, brak kolektywnej pracy w Pre-
zydium i migdzy Prezydium a redakcja ,,Naszego Stowa”, izolowanie sig b[y-
tego] kierownictwa od reszty czlonkow partii w Prezydium, brak przemysélanej
polityki organizacyjnej, brak rozeznania, w rezultacie czego nastapito obsa-
dzenie stanowisk sekretarzy wojewddzkich zarzadow ludZzmi ideowo obcy-
mi i stabymi pracownikami (Wroctaw, Lublin, Rzeszow, Olsztyn) wytworzyty
stan, przy ktorym UTSK nie powieksza swych wptywow wsrod ludnosci
ukrainskiej, ilo§¢ kotek i czlonkéw prawie nie wzrasta, rozpowszechnienie
czasopisma nie powigksza sie.

W celu uzdrowienia sytuacji w UTSK i jego pracy Komisja uwaza za
konieczne:

1) Wzmocni¢ kierowniczy trzon w Prezydium Zarzadu Glownego.

2) W najblizszym czasie przeanalizowa¢ prace wojewodzkich zarzadow
oraz sekretarzy UTSK i zwolni¢ ideowo obcych i nienadajacych sie ludzi.

3) Przyspieszy¢ zwotanie wojewodzkich ukrainskich zespotow partyj-
nych i stworzy¢ zespoly partyjne przy powiatowych zarzadach UTSK.

4) Uaktywni¢ centralny zespot partyjny i zobowiaza¢ go do udzielenia
pomocy Prezydium ZG UTSK w doborze i nalezytej obsadzie stanowisk se-
kretarzy zarzadéw wojewodzkich.

5) Wzméc pracg w kierunku rozszerzenia i umasowienia terenowych
organizacji UTSK, zwracajac szczegdlna uwage na zabezpieczenie systema-
tycznych zebran czionkow, wydanie im legitymacji, zbieranie wpisowego
i sktadek cztonkowskich.

6) Zarzad Glowny UTSK powinien wykazywac wigcej inicjatywy i przed-
sigbiorczosci w kierunku organizowania réznych form kooperacji (dziatal-
no$¢ wydawnicza, materialy budowlane, mleczarstwo w rodzaju b[ytego]
,,Mastosojuzu™?, chalupnictwo - hafty narodowe, tkaniny itd.); UTSK win-
no widzie¢ w tym Zrodia finansowania swojej dziatalnosci.

7) Zwroci¢ uwagg na likwidacj¢ zaniedban w pracy organizacyjnej oraz
rozpowszechnianiu ,,Naszego Stowa”, tak na ziemiach zachodnich, jak i potu-

2, Maslosojuz” — Krajowyj Motoczarskyj Sojuz ,Maslosojuz”, ukrainska spoldzielnia mleczar-
ska dziatajaca gléwnie w Galicji Wschodniej. Zlikwidowana w 1944 r.
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dniowo-wschodnich. Zarzad Gtowny UTSK winien zwrdci¢ szczegdlng
uwage na rozbudowe ukrainskich organizacji terenowych i kulturalno-o$wia-
towych, uniwersytetow ludowych itp., zwlaszcza na ziemiach zachodnich.

8) Prowadzi¢ systematyczng i bezkompromisowa walkg z nacjonalizmem
wérod ludnoéei ukraifiskiej, wzmacniajac uczucia braterskiej wspotpracy z pol-
skimi masami pracujacymi w budownictwie socjalistycznym i wychowywac
ludno$¢ ukrainska w duchu internacjonalizmu. Nalezy rownocze$nie lepiej niz
dotychczas zapoznawa¢ ludno$¢ ukrainska w Polsce z osiagnigciami Zwiaz-
ku Radzieckiego i Ukrainy Radzieckiej w budownictwie komunizmu i w roz-
woju kultury narodowej, zwalczajac antyradzieckie elementy tak w Towarzy-
stwie, jak i poza jego ramami.

9) W celunawiazania kontaktow kulturalnych z organizacjami spoteczno-
-kulturalnymi Ukrainy Radzieckiej oraz utatwienia Ukraincom z Polski zapo-
znawania si¢ z zyciem i kultura na Ukrainie — UTSK we wspdtpracy z TPPR
winno organizowa¢ wycieczki chtopow, robotnikdw, inteligencji i studentow
ukrainskich na Ukraine Radziecka, wyjazdy uczniéw ukrainskich do obozow
letnich na Ukrainie, a takze powodowa¢ zapraszanie do Polski przedstawicieli
kot artystycznych, naukowych i innych Ukrainy w celu wzmocnienia kontak-
tow kulturalnych z ludno$cia ukrainska w Polsce.

10) Zwroéci¢ wieksza uwage niz dotychczas na wceiaganie ludnosci ukra-
inskiej do aktywnego udziatu w pracy rad narodowych, wszelkich form sp6t-
dzielczosci, organizacji spotecznych, kulturalnych i sportowych. Przedstawi-
ciele UTSK powinni bra¢ aktywny udziat w komitetach Frontu Jednos$ci Na-
rodu wszystkich szczebli, stawiajac tam sprawy, ktore dotycza Ukraincéw —
szkolnictwo, pomoc w pracy kulturalno-o$wiatowej, kredyty na remonty, walka
z nierownoprawnym traktowaniem itd.

11) UTSK powinno podczas zblizajacej sie kampanii wyborczej do rad
narodowych mobilizowaé ludno$¢ ukrainska do aktywnego jej udzialu w tej
kampanii, do wysuwania swych kandydatow do rad poprzez komitety Frontu
Jednosci Narodu i komisje porozumiewawcze.

12) UTSK winno przeanalizowa¢ zagadnienie Lemkow i zwroci¢ wicksza
uwagg na tre$¢ i formy pracy wérdd tej czesci ludnosci ukrainskiej, dobieraé
odpowiednich funkcjonariuszy w miejscowosciach, gdzie zamieszkujg Lem-
kowie i po$wigcac wigcej miejsca materialom w dialekcie temkowskim w ,,Na-
szym Stowie”.

13) UTSK rozpracuje konkretne formy pracy wsrod kobiet i mbodziezy
ukrainskiej, zwracajac szczegdlng uwage na prace wéréd miodziezy studenc-
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kiej, ktora wraz z mtodzieza robotnicza i chlopska nalezy wiaczaé¢ do aktyw-
nego udzialu w organizacyjnej i kulturalnej pracy Towarzystwa — w kotach
UTSK oraz w organizacjach spofecznych i mlodziezowych: Z[wiazek] M[to-
dziezy] S[ocjalistycznej], Z[wiazek] M[todziezy] W[iejskiej], L[udowe] Z[e-
spoly] S[portowe], L[iga] P[rzyjaciét] Z[omierza], P[olski] C[zerwony] K[rzyz].

14) Szczegdlnie wazna sprawa jest wychowanie inteligencji ukrainskiej
w duchu socjalistycznym, w duchu sympatii do naszej partii, do Ukrainy
Radzieckiej i ZSRR, oraz przyciagnigcie jej do pracy Towarzystwa, ponie-
waz dotychczas nie bierze ona naleznego udziatu w zyciu UTSK, a ktorej
pomoc we wszelkich formach kulturalno-oswiatowych, w tworzeniu ukra-
inskich uniwersytetow ludowych itp. jest nieodzowna.

15) Powaznym problemem jest sprawa nauczania jezyka ukrainskiego
dzieci i mlodziezy narodowosci ukrainskiej. UTSK wraz z Ministerstwem
Oswiaty winno przeanalizowac obecny stan szkolnictwa w celu likwidacji
zaniedban na tym odcinku.

16) Komisja uwaza, ze zwolanie II Zjazdu UTSK w rb. w obecnej sytu-
acji Towarzystwa byloby niecelowe. Po okresie wzmozonej pracy spotecz-
nej i organizacyjnej oraz po dokonaniu przez Komisj¢ Ziem Zachodnich
i pelnomocnika rzadu ds. zagospodarowania ziem zaniedbanych pierwszych
prac w kierunku realizacji kwietniowej uchwaty KC PZPR w sprawie ludno-
$ci ukrainskiej mozna bedzie na jesieni rb. okresli¢ termin II Zjazdu UTSK.

17) UTSK przede wszystkim winno aktywnie pomagac instancjom par-
tyjnym i wladzom terenowym w realizacji uchwaly KC PZPR, w umacnia-
niu i zagospodarowywaniu si¢ ludnos$ci ukrainskiej na ziemiach zachodnich,
zahamowaniu samowolnych powrotow, a takze wspotdziataé z petnomocni-
kiem rzadu w sprawach zorganizowanych indywidualnych i grupowych
powrotéw na ziemie potudniowo-wschodnie.

II. Komisja stwierdza, ze redakcja ,,Naszego Stowa” w nader trudnych
warunkach i przy dotkliwym braku fachowych sit dziennikarskich robita wiele
wysitkow, by wywiaza¢ sig z powierzonych zadan:

a) pismo popularyzowato ide¢ UTSK wsrod Ukraincow i pomagato w roz-
budowie sieci organizacyjnej UTSK i zespotow amatorskich,

b) przetamato do pewnego stopnia wérdd ludnosci ukrainskiej ek i bo-
jazn przed ujawnieniem swej przynalezno$ci narodowej,

¢) walczyto z nacjonalizmem ukrainskim i antyradzieckimi wystapienia-
mi wérdd ludnosci ukrainskie;j,
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d) wystepowato w obronie interesow ludnosci ukrainskiej, nie tracac
z oczu kwestii internacjonalizmu; w drodze masowych interwencji i kore-
spondencji pobudzato aparat rad narodowych w terenie do zainteresowania
sie bolgczkami ludnosci ukrainskiej,

e) popularyzowato wéréd ludnosci ukrainskiej ideg budownictwa socja-
listycznego we wspdlnych szeregach z polskimi masami pracujgcymi,

f) zapoznawato ludno$¢ ukrainska z historia i kultura ukrainska.

Nalezy szczegolnie podkresli¢, ze w czasie zaznaczonego wyzej zametu
ideologicznego wsrdd cztonkéw partii w prezydium Zarzadu Gléwnego
UTSK, co dzialo sig¢ pod wptywem nacisku elementéw obcych — trzon re-
dakcji ,,Naszego Stowa”, chociaz zajmowat stanowisko, ktore nie pokrywa-
o sig w calosci z kwietniowa uchwata Sekretariatu KC (powroty, dekret
z 1949 r.), to jednak nie ugiat si¢ pod nieprzebierajacymi w $rodkach ataka-
mi wrogich partii nacjonalistycznych i wytrwale bronit pozycji partyjnych.
Redakcja zwalczata i nadal zwalcza przejawy antysocjalistycznych, antyra-
dzieckich nastrojow i wystapien wsrod Ukraincow.

W pracy redakeji byly niedociagnigcia, a mian[owicie]:

a) ,,Nasze Stowo” nie przejawito dostatecznej czujnosci — w wyniku czego
miato miejsce nie do§¢ przemyslane zamieszczanie na tamach tygodnika
materiatow, jak uchwaty wroctawskiej i zielonogoérskiej konferencji UTSK
oraz innych artykuléw i korespondencji, ktore zamiast® wnosi¢ uspokojenie,
mogly pobudzaé tendencje samowolnych powrotéw na ziemie potudniowo-
-wschodnie,

b) ,.Nasze Stowo” niedostatecznie pisato o tradycji wspdlnych z naro-
dem polskim walk rewolucyjnych i o wspo6lnych postgpowych elementach
w kulturze obydwu narodow,

c¢) mato stosunkowo artykulow poswigcono zyciu gospodarczemu w Pol-
sce, pracy rad narodowych, spotdzielczosci itd. i udziatowi w tych dziedzi-
nach ludno$ci ukrainskiej,

d) redakcja mato poswigca uwagi pracy wsrdd inteligenciji, modziezy i kobiet,

e) niedostatecznie pelna i niesystematyczna informacja o zyciu ZSRR
i Ukrainy Radzieckiej, a takze o zyciu Ukraincéw w krajach demokracji lu-
dowej i w krajach kapitalistycznych,

f) niedostatecznie rozbudowano dziat literacki.

* W dokumencie w miejsce by.
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W zwiazku z powyzszym Komisja KC PZPR ds. Narodowo$ciowych
wysuwa nastgpujace wnioski:

1) Konsekwentnie zadba¢ o poziom ideologiczny i przygotowanie zawo-
dowe redakcji.

2) Zmieni¢ profil tygodnika ,,Nasze Stowo”. Czasopismo winno sta¢ si¢
organem dla szerokich mas chlopstwa ukrainskiego. Odpowiednio do tego
srodowiska powinna by¢ potraktowana problematyka, sposéb publikacji,
zywa szata graficzna, inny sposob tamania, duzo ilustracji i fotomontazy.
Pismo powinno zatroszczy¢ si¢ o odpowiednia tematyke dla mtodziezy, ko-
biet, bardziej odzwierciedla¢ aktualna dziatalno$¢ UTSK, $cidlej powiazac sie
z wiejskimi skupiskami ukrainskimi. Na tamach pisma rozwijac rézne atrak-
cyjne formy styku z czytelnikami, jak konkursy z nagrodami itp. Rozsze-
rza¢ sie¢ korespondentéw i uaktywniaé ich. Zorganizowaé sie¢ wiasnych
kolporterow. Zdobywa¢ nowe rzesze czytelnikow tak droga zywej, barwnej
dziatalnosci publicystycznej, jak i droga organizacyjna.

Celem zaspokojenia potrzeb inteligencji oraz potrzeb dziatwy szkolnej
,,Nasze Stowo” winno wydawa¢ dodatek literacki i dodatek dla dzieci.

3) Pomagac instancjom partyjnym w realizacji uchwaty kwietniowej Se-
kretariatu KC PZPR. Zamieszczac na te tematy wigcej problemowych arty-
kutéw oraz wykrywac¢ Zrodia ukraifiskiego nacjonalizmu, jego powigzan
z faszyzmem i kotami imperialistycznymi.

4) Zwota¢ w czerwcu specjalng narade dziataczy i korespondentow tem-
kowskich w celu omowienia sprawy najbardziej odpowiedniego redagowa-
nia materialow przeznaczonych dla Ukraincow — Lemkow.

1.

1) Przedstawi¢ komitetom wojewdodzkim PZPR propozycje powolania
komisji ds. narodowosciowych w tych k[omitetach] p[owiatowych], gdzie
wystepuja problemy narodowosciowe.

2) Zwrdcié sig do wojewddzkich komisji ds. narodowosciowych o prze-
analizowanie pracy UTSK na swym terenie, zwrocenie uwagi na sktad per-
sonalny wojewddzkich zarzadow oraz powotanie w najkrotszym terminie
zespotow partyjnych przy wojlewodzkich] zarzadach UTSK.

3) Dlazapewnienia realizacji uchwaty Sekretariatu w sprawie ukrainskiej,
zwrdcié si¢ do przewodniczacego Komisji Ziem Zachodnich o wystuchanie
przewodniczacych WRN, ich planéw pomocy gospodarczej dla ludnosci
ukrainskiej na z[iemiach] z[achodnich], jak rowniez przedstawi¢ pelomocni-
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kowi rzadu ds. zagospodarowania terenéw zaniedbanych rozwazenie powo-
fania powiatowych komisji z udziatem UTSK, aby w ten sposob zapewnic¢
doktadne i bezstronne ujawnienie wszystkich mozliwych rezerw gruntow
dla indywidualnego i grupowego osiedlania ludnosci ukrainskiej na ziemiach
potudniowo-wschodnich.

4) Nalezy wzmoéc walke z faktami dyskryminacji i nierownoprawnego
traktowania ludno$ci ukrainskiej. Zwrécic¢ si¢ do komitetéw wojewddzkich
PZPR, do przewodn[iczacego] Komisji Ziem Zachodnich, min[istra] rolnic-
twa, min[istra] spraw wewnetrznych, pelnomocnika rzadu ds. ziem zanie-
dbanych, aby szybciej i skuteczniej, niz to miato miejsce dotychczas, reagowaé
na uzasadnione skargi ludnosci ukrainskiej na ziemiach zachodnich i [w]
wojewodztwach potudniowo-wschodnich.

Uzna¢ za niestuszne, aby powrdt wysiedlonego Ukrainca do jego rodzin-
nej wsi byl uzasadniony od decyzji ogdlnego zebrania mieszkancow danej
gromady, ktore z regulty wypowiada sig przeciwko powrotowi. Spowodo-
waé zaprzestanie takiej praktyki.

5) Uwzgledniajac liczne glosy w Srodowiskach ukraifiskich o potrzebie
wydawania miesigcznika literackiego i naukowo-popularmego w jezyku ukra-
inskim oraz pism dla dzieci [w] wieku szkolnym — Komisja KC PZPR ds.
Narodowosciowych przedstawi Sekretariatowi KC prosbg UTSK w spra-
wie wydawania miesigcznika literackiego oraz pisma dzieciecego.

6) Komisja popiera prosbg Zarzadu Gtéwnego UTSK o utworzenie ukra-
inskiego teatru objazdowego z siedzibg w Przemys$lu i o asygnowanie na ten
cel potrzebnych §rodkéw finansowych.

7) Komisja uwaza za uzasadnione zwroci¢ si¢ do pelnomocnika rzadu ds.
wyznaniowych o pozytywne zatatwienie Zyczen znacznej czesci ludnosci w spra-
wie zezwolenia na odprawianie nabozenstw w obrzadku greckokatolickim.

8) Brak pomieszczen i $wietlic hamuje organizacyjna i kulturalno-o$wia-
towa prace Towarzystwa w wojewodztwach i powiatach. Komisja uwaza
za konieczne, aby rady narodowe przydzielity pod siedziby wojewddzkich
i powiatowych zarzadow UTSK odpowiednie lokale oraz stworzyty warunki
dla rozwoju pracy kult[uralno]-o§wiatowej wérdd ludnosei ukrainiskie;.

Zrédlo: Prywatne zbiory I. Halagidy, kopia, mps.?

? Inna kopia tego dokumentu przechowywana jest w AAN, KC PZPR, 237/XIV-146, k. 52-55.

224



AAN
AK
APE
APG
APK
APO
APS
APW
APZG

AZUP
BCh
CAMSWiA

CAW
CoP
DOW

GL

GO, Wista”
GRN
KBW

KC
KERM
KP

KPP
KP(b)U
KPZU
KW
MAP
MBP
Min. Oéw.
MO
MRN
MSW
MZO
NKWD

NSZ

WYKAZ SKROTOW

Archiwum Akt Nowych

Armia Krajowa

Archiwum Panstwowe w Elblagu (z siedziba w Malborku)
Archiwum Panstwowe w Gdansku

Archiwum Panstwowe w Koszalinie

Archiwum Panstwowe w Olsztynie

Archiwum Panstwowe w Szczecinie

Archiwum Panstwowe we Wroctawiu

Archiwum Panstwowe w Zielonej Gorze (z siedziba w Starym
Kisielinie)

Archiwum Zwigzku Ukraincow w Polsce

Bataliony Chtopskie

Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewngtrznych
i Administracji

Centralne Archiwum Wojskowe

Centralny Oboz Pracy

Dowdédztwo Okregu Wojskowego

Gwardia Ludowa

— Grupa Operacyjna ,,Wista”

Gminna Rada Narodowa

Komitet Bezpieczenstwa Wewnetrznego
Komitet Centralny

Komitet Ekonomiczny Rady Ministrow
Komitet Powiatowy

Komunistyczna Partia Polski

Komunistyczna Partia (bolszewikéw) Ukrainy
Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy
Komitet Wojewddzki

Ministerstwo Administracji Publicznej
Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego
Ministerstwo O$wiaty

Milicja Obywatelska

Miejska Rada Narodowa

Ministwrstwo Spraw Wewnetrznych
Ministerstwo Ziem Odzyskanych

Narodnyj Komissariat Wnutriennich Diet (Ludowy Komisariat
Spraw Wewngtrznych)

Narodowe Sity Zbrojne
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OUN
ORMO

PKWN
PNZ
PPR
PRM
PRN
PUBP
PUR
PWRN
PZPR

TPPR

UBP
UdSw

UNDO

UoP
UPA

UTSK
Uwo
Uws
WUBP
WWA
WiN
WOP
WP
ZCPUR
ZMP
ZSCh
ZSL

ZW PUR
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Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow
Ochotnicza Rezerwa Milicji Obywatelskiej
Panistwowe Gospodarstwo Rolne

Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego
Panstwowe Nieruchomo$ci Ziemskie

Polska Partia Robotnicza

Prezydium Rady Ministréow

Powiatowa Rada Narodowa

Powiatowy Urzad Bezpieczenstwa Publicznego
Panstwowy Urzad Repatriacyjny

Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowe;j
Polska Zjednoczona Partia Polityczna

Stuzba Bezpieczenstwa

Towarzystwo Przyjazni Polsko-Radzieckiej
Urzad Bezpieczenstwa

Urzad Bezpieczenstwa Publicznego

Urzad do Spraw Wyznan

Uniwersytet Gdanski

Ukrajinske Nacionalno-Demokratyczne Objednannia (Ukrainskie
Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne)
Urzad Ochrony Panstwa

Ukrainska Powstancza Armia

Urzad Rady Ministrow

Ukrainskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne
Uniwersytet Warszawski

Urzad Wojewodzki w Olsztynie

Urzad Wojewddzki w Poznaniu

Urzad Wojewddzki w Szczecinie

Wojewaddzki Urzad Bezpieczenistwa Publicznego
Warszawskyj Wasylianskyj Archiw (Archiwum oo. Bazylianéw
w Warszawie)

Zrzeszenie ,,Wolnos¢ i Niezawisto$¢”

Wojska Ochrony Pogranicza

Wojsko Polskie

Wojewddzka Rada Narodowa

Zarzad Centralny Panstwoweg Urzedu Repatriacyjnego
Zwiazek Mlodziezy Polskiej

Zwiazek Samopomocy Chlopskiej

Zjednoczone Stronnictwo Ludowe

Zwiazek Ukraincéw w Polsce

Zarzad Wojewddzki PUR
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Walkowska Helena 83, 115, 134

Wanca Stefan 134

Wapinski Roman 15, 17, 18, 21, 39,

69, 77, 81

Weryha Wasyl 39

Wierzbicki Zbigniew T. 17, 108

Winnicki Mieczystaw 20

,»Wimyj” (N.N.) 79

Wizeruk Jan 40

Wiodarczyk Edward 108

Whodarski Jozef 79

Whnuk Rafat 40

Wojciechowski Mieczystaw 80

Wojewoda Zbigniew 16, 20, 134

Wojtkowiak Stefan 76

Wojtowycz Bazyli 40

Wolanski Stanistaw 118

Wolski Wtadystaw 46, 73, 75, 142

Wotos Katarzyna 104

Woszczynski Bolestaw 196

Woszyluk 106

Wréblewski Stanistaw 67, 80

Wybrezek 202

Wysoczanski Jan 57

Wyszynski Stefan 76, 94, 107, 123,
134, 135

Zabawski Jan 60

Zabrowarny Stefan 15, 16, 19, 20,
76, 104, 109, 110, 131, 133

wZajezyk” (N.N.) 79

»Zalizniak” zob. Szpontiak Jan

Zambrowski Roman 32

~Zaporozec” (N.N.) 79

Zaremba Marcin 38

Zawadzki Aleksander 32, 85, 86, 87,
105, 166

Zazula Anna 81

,»Zenon” zob. Lapinski Leon

Zielinski 191

Zielinski Ludwik 72
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Ziemiuk 202 Zymomrija Mykota 41

Zigba Andrzej A. 16, 20, 38, 39, Zarko Jozef 81
40, 76, 77 Zaryn Jan 77
Zinkewycz R. 79 Zeranska-Kominek Stawomira 21
Ztapko Andrzej 54, 92 Zerelik Roscistaw 15, 19
Zratek 142 Zmudzki Dominik 192

Zwolinski Przemystaw 133
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INDEKS NAZW GEOGRAFICZNYCH

Anglia 68

Asuny 114

Austria 35

Baligrod 32

Baityckie Morze 26

Banie Mazurskie 55, 79, 123, 124,
134, 157, 158, 177

Barlinek 61

Bartoszyce 124, 134

bartoszycki powiat 17, 65

Belzec 144

Beskid Niski 24

Biata Woda 37

Biata Podlaska 131, 167, 188

Biatogard 112, 132, 134

biatogardzki powiat 17

Biatoruska Socjalistyczna Republika
Radziecka, BSRR 52

biatostockie wojewodztwo 11, 17,
35, 36, 44, 47, 51, 88, 90, 94,
97, 120, 126, 134, 135, 188

Biaty Bor 123

Biatystok 43, 44, 74, 78, 105, 162,
166, 198, 214

Bielsk Podlaski 78, 188

Bieszczady 24, 46

Bitgoraj 27, 167, 188

bitgorajski powiat 37

Biskupiec 212

Biskupnica 108

Bledzewo 204

Bobolice 93

Bolestawiec 54, 134

Borownica 29

Braniewo 61, 62, 74, 103, 123, 134,

155, 212, 213, 217
braniewski powiat 17, 80
Brazylia 176
Brwinowo 57
Brzezawa 179
Brzezie 175
brzozowski powiat 37
Brzozéw 215
Bug 24, 68, 103
Bydgoszcz 145
bytowski powiat 17, 107, 122, 134
Bytow 56, 57, 93, 94, 112, 134
Chetm 27, 30, 167, 188
chetmski powiat 37
Chelmszczyzna 23, 65
chersonski rejon 26
choszczenski powiat
Choszczno 190
Chrzanowo 56, 57, 59, 94, 134
Cisna 32
Cyganek 57, 134
Czarna Woda 37
Czarne Morze 26
Czechostowacja 32, 195
Czerwiensk 134
czhuchowski powiat 17, 107
Czluchow 112, 121, 175, 185
Darzewo 191
Debowa Ktoda 187
Diugie 176, 177
Dniepr 26
dniepropietrowski rejon 26
Dolice 61
Dolny Slask 36, 59, 60, 65, 92, 94,

113
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drawski powiat 17

Drawsko 108, 112

drohobycki rejon 26

Drzewce Nowe 181, 182

Drzewce Stare 131

Dziatdowo 79

dziatdowski powiat 17

Dzierzgon 134

Dzwina 26

Elblag 13, 46, 61, 72

elblaski powiat 17, 72

etcki powiat 17, 78

Elk 56, 61

Fordon 79

Francja 176

Galicja Wschodnia 23, 24, 25, 68

Gaple Wielkie 54

Gdansk 12, 71, 73, 74, 77, 83, 87,
88, 99, 105, 107, 108, 109, 115,
121, 142, 143, 145, 162, 166, 198

gdanskie wojewddztwo 11, 15, 16, 17,
35, 36, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 51,
69, 71, 72, 73, 88, 94, 97, 108,
120, 123, 126, 134, 141, 145

gizycki powiat 17

Gizycko 42, 61, 79, 157

Gizycko 77, 123, 201, 202

Gladyszow 127

Giedy 202

Glodowo 94, 107

glogowski powiat 18, 110, 148

Glogow 134

Goleniow 79, 101, 192

gotdapski powiat 114, 124

Gorajec 28

Gorlice 167, 188

gorlicki powiat 37, 125, 127, 149
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Gorzow Wielkopolski 44, 58,74, 77,
107, 153

Gorzystaw 192

Gora Slaska 125

Gorowo Itaweckie 50, 61, 74, 131,
134, 155, 202, 210, 212

gorowski powiat (Goérowo Itaweckie)
17

gorowski powiat (Gora Slaska) 17

Grecja 26, 132

Grodzisko 93, 158, 178

Gronowo 144

Gryfice 46, 93, 190, 191, 192

gryficki powiat 17, 145

hrubieszowski powiat 29, 37, 62, 78

Hrubieszéw 27, 167, 188, 208

itawski powiat 80

Jabteczna 78

Janikowo 202

Jarostaw 27, 188

jarostawski powiat 24, 29, 37

Jaroszowka 124

jasielski powiat 37

Jasto 27, 167, 188

Jawor 61

Jaworki 37

Jaworzno 34, 35, 50, 53, 55, 57, 62,
78

Jelenia Gora 61, 77

Kalnikéw 184

Kanada 176, 195

Karpaty 26

Ketrzyn 61, 123, 134, 210

ketrzynski powiat 17, 65, 79

Kijow 52

Kodeniec 172, 178

Kotobrzeg 110, 112



kotobrzeski powiat 17, 109

Kotowno 171

Koszalin 12, 34, 87, 90, 91, 93, 105,
106,107,108, 109, 112,115, 121,
131, 132, 162, 166, 167, 173,
196, 198, 214, 215

koszalinski powiat 17, 53, 75, 101,
106, 107

Koszaliniskie 75

koszalinskie wojewodztwo 11, 14,
17, 85, 88, 89, 94, 97, 98, 99,
101,106, 108, 109, 113, 115, 120,
122, 126, 132, 134, 135, 173,
175, 215

kozuchowski powiat 110, 148

Kozuchow 61

krakowskie wojewddztwo 22, 29,
51, 53, 91, 120, 188, 198, 207

Krakow 34, 39, 41, 74, 84, 198

Krasnystaw 27, 167, 188

krasnystawski powiat 37

krasnicki powiat 37

Krempna 57

Krosno 27

Krosno Odrzanskie 204

kro$nienski powiat 37

Krzeszowo 56

Krzyz 134

Kulaszne 127

Kulno 28

Kunkowa 127

Kuty 114

Kwasowo 57, 93, 94

Kwidzyn 13, 61, 125

kwidzynski powiat 17, 80

Lechowo 51

Legnica 61, 109, 131, 134

legnicki powiat 17, 148, 150

Lelkowo 217

leski powiat 37

Lesko 27, 188, 215

Lebork 13, 123, 141

lgborski powiat 17, 146

Lidkowo 176

Lidzbark Warminski 42, 134

lidzbarski powiat 58

Lipowiec 69

Lisi Mityn 60

Lisy 158

Litewska Socjalistyczna Republika
Radziecka, LSRR 52

Lozanna 26

lubaczowski powiat 24, 37

Lubaczéw 27, 188

lubartowski powiat 37

Lubartow 188

lubelskie wojewddztwo 22, 29, 37,
51,53, 87,90, 91, 120, 131, 135,
167, 178, 179, 187, 188, 190,
198, 202, 207

Lubelszczyzna 23, 24, 168, 169

Lubin 59, 61, 77, 90, 180, 219

lubinski powiat 17

Lublin 27, 33, 34, 105, 198, 207

Lubliniec Nowy 28

Lubliniec Stary 28

Lubycza 25

lwowski rejon 26

Lwéw 30

fancucki powiat 37

Fancut 188

Lemkowszczyzna 24, 25, 31, 84

tobeski powiat 17

Lobez 61, 190, 191, 192, 193

255



Lotewska Socjalistyczna Republika
Radziecka, LSRR 52

todzkie wojewodztwo 120

‘uck 27

Luczyce 185

Lugi 93

Malbork 13, 73, 78, 144

malborski powiat 57, 71

Mamajeszti-Noni (Mamajiwci) 78

Marzecino 115

Marzowo 106

Mazury 56, 60, 61, 62, 63, 64, 65,
114, 131

miastecki powiat 17, 107

Miastko 112

Michatow 60, 61

Migdzyrzec 134

migdzyrzecki powiat 18, 110

mikotajewski rejon 26

milicki powiat 18

Mitki 202

Morag 212

moraski powiat 17

Moskwa 27, 52, 159

Mosty 191

Mragowo 61,

mragowski powiat 63, 65

Muntowo 65

mysliborski powiat 17

Mysliborz 190, 192

namystowski powiat 17

Nehrybka 185

nidzicki powiat 17, 62

Niemcy, Niemiecka Republika
Federalna 35, 63, 77, 79, 215

niemodlinski powiat 17

Norwegia 65

256

Nowa S61 204

Nowogard 101, 191, 192, 193

nowogardzki powiat 17

nowosadecki powiat 37, 125, 149

nowosolski powiat 18

nowotarski powiat 37, 125

Nowica 127

Nowy Dwor Gdanski 57, 115,

Nowy Sacz 27, 189

Nysa Luzycka 26

odeski rejon 26

Odra 26

olecki powiat 17

Olesnica 93

olesnicki powiat 17, 152

Oleséno 144

Olsztyn 12, 33, 34, 59, 61, 62, 64,
72, 74, 76, 717, 78, 79, 87, 90,
91, 105, 106, 107, 109, 121, 131,
139, 143, 155, 157, 162, 166,
167, 174, 201, 203, 209, 210,
214, 217, 219

olsztynski powiat 17, 155

olsztynskie wojewodztwo 11, 14, 15,
16, 17, 35, 36, 42, 43, 44, 46,
47, 51, 55, 61, 71, 76, 81, 83,
88, 94, 97, 99, 100, 101, 105,
108, 109, 113,120, 126, 134, 135,
139, 155, 156, 174, 178, 201,
207,210,212,213,214,217,219

ofawski powiat 18, 148, 150, 152

Otézna 93

Opole 77, 105, 162, 166, 171

opolskie wojewodztwo 11, 17, 85, 88

Orneta 61, 62

Ostre Bardo 123, 211

Ostroda 123, 134



ostrodzki powiat 17, 58

Os$wiecim 33, 149, 150

pastecki powiat 17, 63, 133

Pastek 61, 74, 78, 93, 123, 210

Pawlokoma 28

Pawtowice 62, 78

Petczyce 61

pilski powiat 17

Pita 61, 139

piski powiat 17, 63

Piskorowice 28

Ploty 54, 134

Podlasie 65, 84

Pogorze Przemyskie 24

Polska, Polska Ludowa, Polska Rzecz-
pospolita Ludowa 9, 10, 11, 13,
14, 15, 16, 22, 24, 25, 27, 28,
29, 30, 31, 35, 36, 42, 43, 45,
47, 48, 51, 52, 56, 59, 60, 61,
62, 63, 64, 66, 68, 72, 15, 78,
84, 86, 88, 91, 93, 94, 96, 99,
102,103, 105,106,108, 110, 111,
114,118,121, 122,123,124, 127,
129, 130, 142, 159, 163, 164,
167,170,171,180,211,214,217,
218, 220

Pomorze Gdanskie 65

Pomorze Zachodnie 15, 83, 115

postawski powiat 61

Poznan 34, 44, 46, 72, 73, 105, 162,
166, 216

poznanskie wojewodztwo 11, 16, 17,
35, 36, 43, 44, 46, 47, 88, 97,
120, 215

Prabuty 62, 78

Prostyty 61

Prusy, Prusy Wschodnie 32, 79

przemyski powiat 29, 37, 179, 185

Przemy$1 27, 92, 122, 184, 185, 188,
215

Przeworsk 34, 41

przeworski powiat 37

Pyrzyce 134, 190, 192

pyrzycki powiat 17

raciborski powiat 17

Radeczewo 192

Radomin 62

Radostaw 202

Radymno 125

Ratajki 108

Reszel 123, 133, 202

reszelski powiat 17

Rogale 78

rowienski rejon 26

Ruda Rézaniecka 29

Rudna 93, 180

Rusity 171

Rymki 61

Rzeczenica 93

Rzeczpospolita Polska 11

Rzeczyca 66

rzepinski powiat 18

Rzesza Niemiecka 11, 26

rzeszowski powiat 37

rzeszowskie wojewodztwo 22, 29,
37, 51, 53, 73, 74, 87, 90, 91,
106, 120, 131, 135, 141, 145,
149, 167, 168, 179, 183, 188,
190, 198, 207, 214, 216

Rzeszowszczyzna 29, 126

Rzeszow 34, 50, 74, 90, 105, 183,
198, 214, 215, 219

Rzym 58

San 214
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sanocki powiat 25, 37

Sanok 27, 122, 127, 188

Siedliska 29

Siemiatycze 188

Sierakowo 108

Skwierzyna 60, 204

skwierzynski powiat 18

stawienski powiat 17, 57

Stawno 112, 132

Shupsk 61, 112, 122

stupski powiat 17

Sobieszewo 67

Sosnowo stare 191

Sopot 83

stanistawowski rejon 26

Stany Zjednoczone, USA 176, 195

Stargard Szczecinski 176, 177, 190,
193

stargardzki powiat 17

starogardzki powiat 17

Stary Kisielin 12

Stodotowice 61

Struzewo 192

Strzelce Opolskie 215

strzelecki powiat 18

Strzelin 54

Stubna 184

Sulechow 204

sulecinski powiat 18

Syrminy 177

suski powiat 17

Szczecin 12, 34, 54, 61, 73, 74, 83,
87, 91, 103, 105, 109, 110, 121,
134, 143, 145, 146, 162, 166,
173, 190, 193, 198

Szczecinek 33,93, 112, 134, 139, 141

szczeciniecki powiat 17, 145
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szczecinskie wojewodztwo 11, 14,
16, 17, 35, 36, 42, 43, 44, 45,
46, 47, 63, 65, 71, 73, 85, 88,
94, 97, 98, 99, 101, 105, 108,
120, 126, 134, 135, 145, 173,
175, 176, 190, 215

szczytnowski powiat 17, 69

Szlachtowa 37

szprotawski powiat 18

Sztum 12, 215

sztumski powiat 17

Scinawa 134

Slask 60

slaskie wojewddztwo 11

$redzki powiat 18, 45, 48, 80, 148,
152

Swidwin 112, 131

$widwinski powiat 17

$wiebodzinski powiat 18

tarnopolski rejon 26

tomaszowski powiat 37

Tomaszéw Lubelski 27, 144, 167,
188, 208

Torzym 93

Trojmiasto 83

Trzcianka 216

Trzebiatow 192

trzebnicki powiat 18, 152

Turcja 26

Tyrawa Solna 141

Uknin 187

Ukrainska Socjalistyczna Republika
Radziecka, USRR, Ukraina, Ukrai-
na Radziecka, 11, 24, 26, 27, 29,
30, 35, 39, 51, 52, 75, 78, 94,
114,129,159, 160, 167, 170, 195,
217, 220, 221, 222



walbrzyski powiat 18

Watcz 61, 112, 134

walecki powiat 17

Warmia 56, 60, 61, 62, 63, 64, 65,
114

Warszawa 13, 15, 29, 34, 57, 59, 84,
85, 111, 113, 114, 116, 118, 139,
142, 143, 153, 159, 162, 163,
166, 180, 183, 187, 188, 195,
196, 198, 199, 201, 204, 205,
206, 210, 214, 218

warszawskie wojewddztwo 90, 120

Watykan 94

Wegorzewo 61, 78, 157

wegorzewski powiat 44, 48, 58, 79,
155, 178

Wiazownica 29

Wierciny 57

Wierzawice 126

Wierzchowiny 28

Wistok 56

Wiodawa 27, 131, 167, 172, 178,
187, 188

wilodawski powiat 37, 91, 171

Wolne Miasto Gdansk 11

Wotodz 215

wotowski powiat 18, 125

Woltdw 93, 135

Wotyn 23, 24, 25, 68

wotynski rejon 26

Wroctaw 12, 34, 61, 66, 74, 77, 83,
87, 91, 105, 110, 113, 119, 121,
122, 129, 130, 132, 133, 134,
162, 166, 198, 219

wroclawski powiat 18

wroctawskie wojewodztwo 11, 17,
35, 36, 43, 44, 45, 47, 54, 71,

72, 85, 88, 91, 93, 94, 97, 99,
108, 120, 126, 134, 135, 148,
149, 152, 156, 174, 219

Wréble 114, 115, 158

Wschowa 181

wschowski powiat 18

Wycholewo 172

Wyszewo 106

Zakerzonia 24, 38

Zahz 141

zamojski powiat 37

Zamojszczyzna 24

Zamosc¢ 27, 167, 188

zaporoski rejon 26

Zatyle 25

Zawadka Morochowska 30

Zielona Goéra 12,61, 87,91, 102, 104,
105,109,110, 114,121, 132, 162,
166, 174, 198, 204, 214, 215

zielonogorski powiat 18

zielonogorskie wojewoddztwo 11, 18,
82, 88, 93, 94, 97, 99, 102, 103,
104, 105, 109, 110, 120, 126, 132,
133, 134, 135, 173, 214, 219

Ziemia Lubuska 35, 46, 82, 153, 154

Zimna Woda 60, 61, 92

Zlocieniec 134

ztotoryjski powiat 18, 124

Zwiazek Socjalistycznych Republik
Radzieckich, ZSRR 27, 30, 31,
32,51,52,53,67,102, 103, 127,
157, 159, 160, 163, 164, 167,
171, 199, 220, 221, 222

zaganski powiat 18

Zdynia 54

Zutawy 45, 72

Zywkowo 114
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