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Stefan Kozak

UKRAINSKO-POLSKIE POETYCKIE ZRODLA 1 POWINOWACTWA

Historia cywilizowanych spoleczenstw przekonuje nas, iz nie potrafily
one istnie¢ i rozwija¢ sie bez udziatu kultury opartej na trwalej tradycji
rodzimej i powszechnej, w tym przede wszystkim narodéw pogranicznych.
Historycy literatury nie moga by¢ obojetni na sprzezenia tych elementow
na ich filiacje, dynamike i Zrédla..Jest oczywiste, ze w zrozumieniu istoty
kultury narodu, jego dziejow, charakteru, zmiennej natury, los6w i po-
wigzan wielce pomocne bedzie takie wlasnie otwarte podej$cie, uwzgled-
niajace owe sprzezenia z rzeczywistym sSrodowiskiem narodu i prowadzace
do zrozumienia réznorakich historycznych uwarunkowan oraz do przezwy-
cigzenia narodowych przesadéw i prowincjonalizméw 1.

Zastanawiajac sie wiec nad zrddlami poezji ukrainskiej, trzeba takze
pamietaé o wspomnianych powinowactwach, zwlaszecza za§ o wzajemnych
filiacjach z poezjg polska. Tu przykladéw mamy sporo, ale odwolajmy sie
najpierw do poematu Juliusza Sltowackiego o Beniowskim. We fragmencie
poswieconym opisowi mistrzowskiej i proroczej gry mitycznego Wernyhory
na lirze czytamy:

Duch jakié starej matki Ukrainy,

Co jeszcze nie chcial spaé pod mogilami,
Hetmanska dusza i hetmanskie czyny,
Groby kraczgce we mgle sokolami,
Dawnosé stepowa, pomrok mglami siny
Zaszeptal w strunach i szed! klawiszami
Jakby dziecinna rgczka nieuwazna

A czasem starcza dlon ciezka i wazna?,

Przywolano te 2znane dobrze czytelnikowi polskiemu strofy autora
Beniowskiego, gdyz w nich najwymowniej uwydatnia sie apologetyczny
stosunek Stowackiego do ukrainskiej poezji ludowej oraz jej nosicieli i twér-
cow — lirnikéw, bandurzystéw, kobziarzy, ktorych prawzorem byl legen-
darny Bojan (i za ktérego spadkobiercéw uwazalo sie wielu romantykow
z Szewczenky, Slowackim i Bohdanem Zaleskim na czele). Ich role ukazuje
ponadto Stowacki w takich oto stowach cytowanego poematu:

1 R. Wellek Termin i istota literatury poréwnawczej, w: R. Wellek Pojecia
i problemy nauki o literaturze, Warszawa 1979, s. 84.
2 J. Slawacki Dzieta. Pad red. J.Krzyzanowskiego, Wroclaw 1952, t. III, s. 231.
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Tam na kurhanach posepne lirniki

Siedza i graja dumy dawnych czaséw.
Dumy wychodzga na rozlegle pola,

Whpadaja smutne w szum debowych laséw;
I stamtad znowu, jak arfy Eola,

Zmieszane z szumem liScianych hataséw,
Wychodzg na step, a ludzka niedola

Leci, wichrami placzacymi wiana,

Jakby nie ludzi ustami $piewana?.

Byli wiec owi legendarni lirnicy rapsodami ludowymi, wieszczami,
tworcami — jak stynny Osjan, ktérego odkryto w Europie, oraz przeciw-
stawiany mu przez Stowian Bojan, $redniowieczny piewca znad Dniepru —
kontynuatorami rycerskiej piesni biesiadnej, opiewajacej historyczne bitwy
i heroiczne czyny bohateréw, zaréowno zyjacych, jak i poleglych. Mieli
réwniez w swoim repertuarze piesni milosne, obyczajowe, religijne i obrze-
dowe. Ukazal ich barwnie Taras Szewczenko w swoim romantyczno-pro-
gramowym wierszu pt. Perebendia, prezentujacym jakby ukrainski odpo-
wiednik koncepcji ludowego tworcy, przedstawionej w cytowanych stro-
fach Stowackiego:

Stary, $lepy Perebendia —
Kazdy zna go dobrze.

Od wsi do wsi sie paleta
I grywa na kobzie.

Na kiermaszu — o Lazarzu
Albo, by wiedziano,
Ciezko, smutno wyspiewuje,
Jak Sicz rujnowano
| [ ]
Hej, ukryl sie dziad
Na mogile w stepie, gdzie go nikt nie zoczy,
Gdzie wicher po polu sléw rozmiecie $lad,

. Gdzie ludzie nie slysza — bo to Boze slowo,
To serce szczebiocze Niebiosom na czesé,
To serce ze Stwérca sie¢ bawi rozmowa,
A mysl na kraj swiata da chmurkom sie niesé.
My$]l ortem gdzie§ siwym szybuje w blekitach,
Az skrzydlem szerokim uderza o strop.

(Przel. Cz. Jastrzebiec-Kozlowski)!

Widzimy wiec, jak obaj romantycy, opiewajac owych legendarnych
kozackich aojdéw, traktujg ich nie tylko jako natchnionych piewcéw ludo-
wych, lecz niemal jako prorokéw narodowych, ktérych slowa majg — co
zwlaszcza podkresla Szewczenko — walor boski, profetyczny. Dzieki temu
s3 oni bliscy zar6wno Szewczence, jak i Stowackiemu. Bliska im obu jest
réwniez tematyka ich piesni; wszak oba narody lacza — obok bliskosci

! Tamze. .
¢ T. Szewczenko Wyb6ér poezji. Oprac. M. Jakébiec. Biblioteka Narodowa,
seria II, nr 178, Wroclaw 1974, s. 40—44.
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kulturowej, etnicznej i jezykowej — wspélne dzieje historyczne, siggajace
swoimi poczatkami czaséw Polski piastowskiej i Rusi Kijowskiej. Sytuacja
taka — co szczeg6lnie uwydatnil Jaroslaw Iwaszkiewicz w swym prze-
méwieniu na Kongresie Kultury Polskiej (Warszawa 1966) — umozliwita
bezposrednie czerpanie ze skarbnicy kultury obu narodéw i byla jednym
z istotnych czynnikéw postepu cywilizacyjnego w Polsce i na Ukrainie 5.

Wskazujemy na tak odlegie czasy, wychodzimy bowiem z zaloZenia, ze
juz woéwczas u podstaw kultury pismienniczej Stowian, w tym réwniez
»poezji pisanej”, legla ustna twodrczosé ludowa, pozostajgca w Scistym
zwigzku ze $wiatem badZ to przedchrzescijanskich wierzen religijnych, form
zycia obyczajowego i pracy, badz tez wczesnochrzescijanskich doswiadczen
i tradycji religijno-kulturalnych. W kazdym razie uczeni sg zgodni, ze
w jeszcze wigkszym stopniu anizeli w pismiennictwie innych narodéw sto-
wianskich tworczosé poetycka ludu towarzyszyla literaturze Ukraincow od
zarania dziejow az po czasy wspolczesne. Jest ona zatem swoistym kluczem
do zrozumienia poezji ukrainskiej, wiecej — pisémiennictwa, kultury a tak-
ze duchowosci i uczuciowos$ci Ukraincéw, wykracza bowiem poza ramy
poezji w rejony form zycia.

W tych zrédlach ukrainskiej duchowosei szukaé nalezy przestanek
polskich zainteresowan ,,poetyckg Ukraing” 6. To zainteresowanie bylo uza-
leznione od wielu czynnikéw, w danym przypadku niezwykle istotng kwestig
byto nawiazywanie do epiki ludowej oraz odnajdywanie tych watkéw histo-
rycznych, ktére w poezji polskiej nie zaowocowaly zbyt obficie, natomiast
w epice ukrainskiej — dumach i piesniach historycznych — znalazty nie-
stychanie jaskrawy wyraz (na co zwrdcili szczegdlng uwage polscy zbiera-
cze folkloru i literaci epoki romantyzmu 7). W jednej z najdawniejszych piesni,
ktora zestawia sie najczesciej ze Stowem o wyprawie Igora, czytamy:

Czarna rola zaorana,
Olowianem ziarnem siana,
Bialem cialem zawlbéczona,

I obficie krwig zroszona...
Lezy Kozak na uboczy,
Kitajeczkg przykryt oczy,
Ani trumny, ani jamy,

Ani ojca, ani mamy.

Obcy ludzie, obce strony,
Nie zagrajg wiejskie dzwony.
Dzwonia konie podkowami \
A zZolnierze ostrogami...

3 J. Iwaszkiewicz Poprzez jezyk u$wiadamia sobie, ,,Zycie Literackie” 1966 nr 42;
zob. tez prace drukowane w tomie Z dziejow stosunkéw literackich polsko-ukrain-
skich. Pod red. S. Kozaka i M. JakéUca. Wroclaw 1974.

6 Wiele interesujgcego materialu zawiera praca S. Zdziarskiego Pierwiastek
ludowy w poezji polskiej XIX w., Warszawa 1901 oraz W. Kubackiego Taras Szew-
czenko wobec polskiego romantyzmu, w: W. Kubacki Poezja i proza, Krakéw 1966,
a takze R. Kyrcziwa Ukrajinskyj folklor u polskij literaturi (period romantyzmu),
Kyjiw 1971,

7 Zob.: W. Juzwenko Ukrajinséka narodna poetyczna tworczist’ u polskij folktory-
styci XIX st., Kyjiw 1961; Z. Boltarowycz Ukrajina w doslidzenniach pol$kycn
etnohrafiw XIX st., Kyjiw 1976 oraz S. Kozak Michat Grabowski i ukrainiska poezia
ludowa, w: Studia Polono-Slavica-Orientalia. Acta Litteraria. Pod red. B. Bialoko-
zowicza, VII, Wroclaw 1981, s. 161—L85.
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Leci kruk z obcego kraju

Do mogily na rozstaju,

Na twarz pada Kozakowi

I wybiera oczy z glowy...
Chodzi matka, syna szuka

1 powiada tak do kruka:
»Kruku, czarna ty ptaszyno,
Czy$ nie widzial mego syna?
Powiedz, rzeski i rumiany
Jedynaczek méj kochany...”?
»Znam ja twego syna, znam ja.
Czerwony pas z niego mam ja.
Czerwony pas, purpurowy, —
Wybieram mu oczy z glowy”

(Przel. B. Lepki)*

‘ To male arcydzielo ma wszystkie cechy piesni epickiej o tematyce boha-
tersko-kozackiej. Osjanizm i gotycyzm, ktorymi przepelnione sa te strofy,
tj. mroczna sceneria, zaskakujacy drazliwoscia temat, motyw grozy, od-
zwierciedlaja niezwykle plastycznie tragizm opisywanych wydarzen. Mozna
sobie wyobrazi¢, z jaka sila ta piesn mogla oddzialywaé¢ na wyobraznig
romantycznych poetéw, dla ktorych ten tekst bez jakichkolwiek przerdbek
i zbednej tu ,romantyzacji” ukladal sie¢ sam w ramy poetyki i estetyki
romantyzmu. Ponadto piesn ta kojarzyla sie im z poszukiwanym eposem
sredniowiecznym, zwlaszcza ze znanym fragmentem Siowa o wyprawie
Igora:

Czarna rola pod kopytami
Kosémi byla posiana
I krwig polana...

To zainteresowanie polskich i ukrainskich romantykow epika bohater-
ska nie bylo przypadkowe. Procz wspomnianych przestanek, trzeba takze
wymienié to, iz zarowno piesn, jak i Stowo charakteryzuja sie silnym pier-
wiastkiem liryczno-refleksyjnym o charakterze elegijnym, dramatyzacja
fabuly, wprowadzaniem w tok wiersza tzw. mowy niezaleznej. Zastana-
wiajac sie dalej nad symbolami (kruk), epitetami (ziemia siana — zasiewana
jako obraz pobojowiska), postacia owdowialej kobiety, poeci romantyczni
nie mogli nie zauwazy¢ zbieznosci z zaptadniajgcym ich historyczng wy-
obraznige sSredniowiecznym eposem. Tak oto natrafilismy na istotng dla ro-
mantyzmu kwestie, mamy bowiem do czynienia nie tylko ze zjawiskiem
istnienia sredniowiecznej historycznej i epickiej przesziosci w dziejach Ko-
zaczyzny, lecz i z wrazliwoscia na ich tresci oraz zdolnoscig ich asymilo-
wania 8.

Ten proces wchlaniania przez $swiadomos¢ ukrainska bohaterskich czy-
néw przodkéw, wydobywanie okreslonych zdarzenn historycznych i cech
kulturowych znajdywanych w dziejach i bohaterskim eposie sprawily, ze
juz w okresie wczesnoromantycznych zainteresowan twoérczoscig ludu, kie-

¢ ,Biuletyn Polsko-Ukrainski” 1933 nr 15.
’.Zob.: S. Kozak U Zrédel romantyzmu i nowozZyinej my$li spolecznej mna
Ukrainie, Wroclaw 1978, zwlaszcza za$ rozdz. Historia w piesni.
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dy zaczeto ja wynosi¢é na piedestal literatury narodowej i traktowaé nie
tylko jako jej zrédto, lecz jako ,arke przymierza miedzy dawnymi a no-
wymi czasy”, czolowy promotor tego ruchu, Johann Gottfried Herder,
ktory widziat w poezji ludowej réinych narodéw ,o0jczyzny zjednoczone
poczuciem wiezi i wszechogarniajgca ludzkoscia”, po zapoznaniu si¢ z lu-
dowa epika ukrainska orzekl, iz: ,,Ukraina stanie sie nowg Grecja. Piekne
niebo, pod ktérym mieszka ten nardéd, jego pogodne usposobienie, jego mu-
zykalna natura, urodzajny kraj itd. powstang kiedy$ do zycia” 10,

Jak wiadomo, przepowiednia autora Mysli o filozofii dziejéow natchneta
duchem Slowianszezyzny samych Stowian, dajaec pokoleniu romantykow
niezwykla podniete duchowa; czynige z Ukrainy ,stowianskg Szkocje” —
wskazywata im ponadto droge do badan historycznych i folklorystycznych.
Bylo to rzeczywiscie duze odkrycie intelektualne, wyprzedzajace stan wie-
dzy o Swiadomosci i duchowosci ukrainskiej i slowianskiej, ktore tkwily
i pulsowaty w poezji ludowej, zachowujac niezmiennie swdj walor uniwer-
salny, sprecyzowany wyraznie dopiero przez. pionier6w i animatoréw ro-
mantyzmu.

Ci zas, patrzac na ,stowianska Szkocje”, wskazywali przede wszystkim
na zachowane tu elementy ,przyrodniej narodowosci”, pamiatki i zabytki
historyczne, archeologiczne i folklorystyczne z najodleglejszych czaséw,
upamietnione przez ,,obdarzonych fantazjz gminnych piewecéw”, zapatrzo-
nych w Kozaczyzne, ktdora nb. usilowano wskrzesié i uczynié centrum po-
litycznym i duchowym Iludow stowianskich 1. Tym tlumaczyé nalezy owo
oczarowanie ,romantyczng Ukraing”, zwlaszcza epika bohaterska, albo-
wiem — konkretyzt\.\je Stanistaw Zdziarski:

..miala ona o czym S$piewaé na Ukrainie, ktéra widziala tyle napadéw wrogich
hord tatarskich i blysk krwawego zelaza przy blasku plonjcego miasteczka, kiedy
tany przesiakly na wskro$ krwia, kiedy mogily szeptem rozprawialy o minionych
wiekach, bojach i poleglej molojeckiej druzynie. Toz splotly sie w strofe tej pies$ni
i jeki mordowanych mieszkanc6w kresowych i jeki dziewczecia, ktére opuscil ko-
chanek, a sam poszedl w daleki step na bitwe i dotad nie wrécil. A i $wiat wizji
czarownych zyl w przesadach starcéw, co przy §wietle plongcego luczywa opowiesé
podawali potomnemu pokoleniu w noc zimows. Juz w samej tre$ci lezala moc
wielka, ktéra byla w stanie zawladnaé sercami, mialy za$§ jeszcze te piesni muzyke
placzliwa, na ktérej tony wrazliwe bylo uczucie, a tony te po latach nawet wielu
przypominaly sie same jak gdyby zbudzone z u$pienia .

10 Cyt. za: E. Adler Herder i o§wiecenie niemieckie, Warszawa 1965, s. 373.

11 Dat temu wyraz M. Kostomarow w swoich Knyhach bytija ukrajinsékoho naro-
du; zob.: S. Kozak .Knyhy bytija ukrajinskoho mnarodu” Mykoly Kostomarowa
i ,Ksiegi narodu i pielgrzymstwa polskiego” Adama Mickiewicza, ,,Slavia Orientalis”
1973 nr 2. Kozakofilstwo polityczne znalazlo swéj wyraz w twoérczo$ci Bohdana Za-
leskiego i Michala Czajkowskiego, na co ostatnio zwrécili uwage B. Stelmaszczyk-
-Swiatek oraz M. Kwapiszewski na tamach ,Pamigtnika Literackiego” (1978 nr. 2;
1981 nr. 3).

1t § Zdziarski Pierwiastek ludowy, s. 163. Oto tytulem egzemplifikacji piesn
wyrazajaca ogrom nieszcze$é po napadach wrogich ord:

Zaturylaé Ukrajina, Kotr! molodiji —
Szczo nihde prozyty: U polon zabrato;
Hej. wytoptala orda kifmy Jak zanialy, toj pohnaly

Malefikijl dity. ' Do pana, do chana.
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Z powyiszego mozna sie zorientowaé, jak zapladniajagce wyobraznig
romantykéw byly owe ,poetyckie zrédliska Ukrainy”. Zwlaszcza interesujace
sa tu opinie romantykow polskich i rosyjskich, ktérzy w odréznieniu od
ukrainskich nie kierowali sie¢ etnocentryzmem czy nadmierng uczuciowoscig,
ich wypowiedzi o ukraifiskiej poezji ludowej, przede wszystkim za$ o epice
bohaterskiej — piesniach i dumach historycznych — pozwalaja zrozumieé
sens owej przepowiedni Herdera. Mikolaj Certelew, pierwszy rosyjski wy-
dawca i komentator ukrainskiej epiki, dowodzit, iz nie tylko Grecy i Rzy-
mianie mieli wspanialy epos, ma go réwniez lud ukrainski, ktérego piesni
,.mogg stuzyé jako komentarz do historii Malorusi, dajac jednoczesnie
Swiadectwo poetyckiego geniuszu narodu” 13. Mikotaj Gogol za$, ktéry po-
dobnie jak Rylejew i Puszkin czerpal pelng garscig z tego Zrédia, pisat
z entuzjazmem, iz piesni ukrainskie ,,..s3 historia narodu, jakze zywa, pelna
jaskrawych barw i prawdy, ukazujgce cate zycie narodu.. Piesni dla Matlo-
rusi sa wszystkim: i poezja, i historia, i ojcowska, mogila. Kto nie wniknie
w nie gleboko, ten niczego sie nie dowie o przeszitosci historycznej tej kwit-
nacej czesci Rusi” 4. .

Bardzo ciekawe s3 tez opinie polskie. Obeznanemu z teoriami Zachodu
Krystynowi Lachowi-Szyrmie, poréwnujacemu ukrainska poezje ludowa
z rapsodami Jonii i Szkocji, wydala sie ona ,,..szczatkiem gmachu niegdys
okazalego, ktéry runat w zwaliskach, ale moze nam jeszcze do wzniesienia
Swiatyn Narodowosci za wegielny posluzyé kamien” !5, Natomiast dla Mi-
chata Grabowskiego poezja gminna ukrainska to jedno ,,z najzywszych
zrodlisk calego swiata”, nie dziw wiec, iz ,kwiaty te Dnieprowe zawonilty
i ubarwily nasz ojczysty literacki kwietnik” 16. Mickiewicz zas w swoich
wykladach w Collége de France po przytoczeniu fragmentu z poezji Za-
leskiego:

I mnie matka-Ukraina,
I mnie matka, swego syna
Upowila w piesn u lona

— konstatowat dalej, iz ,,Ukraina, nazywana w poezjach gminnych to matkga,
to kochanka, to znéw macochg”, jest ojczyzng ,mitycznego Bojana, staro-
dawnego wieszcza, ktérego wszystkie plemiona stowianskie uznaly za swego
patriarche”, ziemig ,neutralng”, ktéra stala sie¢ miejscem spotkan poetow
polskich, rosyjskich i ukrainskich, czerpigcych z jednego zrédia i opiewa-
jacych tych samych bohateréw 17, .

O ile tym zrédlem byly owe ,zywe pomniki ukrainskiej historii”, tj.
bohaterskie dumy i piesni historyczne, to oczywista jest rzecza, ze opiewano
przede wszystkim bohateréw kozackich i hajdamackich, bedacych znakiem
rozpoznawczym tzw. romantycznej Ukrainy. Przedstawione tu drogi i me-
chanizmy przenikania folkloru do literatury oraz ujawnione przestanki i mo-
tywy ksztaltowania sie owej ,romantycznej Ukrainy”, tak fascynujacej
wspblezesnych, pozwalajg ‘inaczej spojrzeé na polsko-ukrainskie poetyckie

13 M. Certelew Opyt sobranija starinnych malorossijskich piesniej, S.-Pietier-
burg 1819, s. 2—3.
1t Litieraturnoje nasledstwo, t. 79, Moskwa 1968, s. 233.
. 15 g(. Lach-Szyrma Dumki ze $piewéw ludu wiejskiego Czerwonej Rusi, ,,Dzien-
nik Wilenski” 1818, s, 486.
M. G{abpw.gki Literatura i krytyka, Wilno 1838, t. II, s. 103.
1955" Al.leckxewmz Dziela, t. X, Literalura slowiasiska. Kurs drugi, Warszawa
, S, 12,
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zrédla i powinowactwa, w tym takze na zjawisko tzw. szkoly ukrainskiej
w pismiennictwie polskim. Ma racje Wactaw Kubacki twierdzac, iz ,,..za-
interesowanie Ukraing i oddzialywanie ludowej kultury ukrainskiej na
polski romantyzm byly tak silne i powszechne, Ze nie mozna ich zamkna¢
w obrebie jakiejs jednej grupy literackiej” 18. Przekonuje o tym wtasnie roz-
prawa uczonego pt. Taras Szewczenko wobec polskiego romantyzmu, w kté-
rej najpelniej przedstawiono zakres, sile i geografie owego oddziatywania.

Traktujac te kwestie jako czesciej poddawana ogladowi badawczemu
(czemu dali ostatnio wyraz w swoich publikacjach M. Jakébiee, R. Luzny,
M. Kasjan, H. Werwes, R. Kyrcziw), pragne zwrdci¢ uwage na fakt, iz za-
poczatkowali te ,romantyczng ukrainomanie” historycy i folklorysci z tzw.
polskiej Ukrainy (ziem dawnej Rzeczypospolitej). W s$lad za nimi poszli
pochodzacy stad poeci, zwlaszcza tzw. humanska tréjca — Bohdan, Zaleski,
Seweryn Goszczynski, Michal Grabowski oraz zwigzani w dziecinstwie
z urokami Podola i Wotynia Juliusz Stowacki, Antoni Malczewski, Maurycy
Gostawski, Tomasz Olizarowski, Aleksander Groza, a takze lwowscy ,zie-
wonczycy”: Siemienski, Bielowski, Dunin-Borkowski, nieco jakby luZniej
z nimi zwigzany Wincenty Pol, ktéry w swoich podrézach po Ukrainie
widzac opiewane w dumach i piesniach stynne kozackie mogity, tak oto
pisat:

Dnieprze, co plyniesz Ukraing zyzna,
Starg rycerzy i mogit ojczyzna/

Powiedz — kto tobie tyle wody dawa?
I czemu w $wiecie ogluchia twa stawa?
Czemu tak z géry poszio tobie Dnieprze,
Ze $wiat o tobie zabyl, co w najlepsze...
Czy zlota Lawra juz nie blogostawi,

Ze cie mogila tylko jeszcze slawi? 1

Ta romantyczna ,ukrainomania” miata wiec sens glebszy, nie byla to
tylko pogon — jak niekiedy mniemano — za ,kolorytem lokalnym”. Rozu-
mial to swoiscie 6wczesny krytyk ,, Athenaeum”, ktéry w swojej ocenie
aktualnych zmagan i tendencji w poezji polskiej pisat:

Czytajac nasze poezje terazniejsze, stuchajac krytykoéw dzisiejszych i na ich
czele stojacego p. M. Grabowskiego, mniemaé by mozna, ze jedna tylko Ukraina
i Zaporoze sa krajami natchnien poezji, wielkich lub smetnych obrazéw. Nie dziwjie
sig, pojmuje, kiedy syn tych krain teskni do nich, o nich marzy i ich urok $piewa,
rozczulam sie z nim nawet, bo jego czucie jest prawdziwe. Ale kiedy widze mtode-
go poete, urodzonego na Mazowszu lub na Podlasiu wzdychajacego do Ukrainy lub
Zaporoza, gdzie nigdy nie byl, gdzie nigdy moze nie bedzie — wielbigcego miesz-
kancoéw tamtejszych, Spiewajgcego stepy i mogily — indignor. Oburzam sie i pytam,
czyli w tak obrzydlym kraju zyjemy, miedzy ludem tak zakletym, aby$my nie mogli
czerpaé w nim obrazéw i natchnien i czyli ta niesprawiedliwo$¢ nie jest nowa
krzywda wyrzadzona naszemu ludowi 9,

18 W. Kubacki Taras Szewczenko..., s. 208. . .

1 W. Pol Wybér poezji. Wyboru dokonala i wstepem poprzedzila M. Janion,
przypisy oprac. M. Grabowska. Biblioteka Narodowa, seria I, nr 180, Wroctaw 1963,
s. 96.

2 Athenaeum”, Wilno 1843, t. III, s. 40—4l.



8 Stefan Kozak

Pozostawmy na boku zale autora, zwréémy uwage na rysujacy sie
tu dylemat: jaka powinna by¢ romantyczna literatura, jak ma laczy¢ wszyst-
kie czesci w calo$é, aspekty lokalne z narodowymi, narodowe z uniwersal-
nymi. Te daznosci nie znalazly tu zadowalajacego rozstrzygniecia, ale godne
-odnotowania jest samo postawienie problemu. Towarzyszaca zas autorowi
obawa i zal s jakby najbardziej dziewigtnastowieczne, ale rzuca sie w oczy
brak historycznego wyczucia.

Natomiast zalete te posiada, wymieniony jako czotowy krytyk, Michat
Grabowski, laczacy udatnie zainteresowania historyczne z folklorystycznymi
i literackimi. W swoich uwagach O elemencie poezji ukrainiskiej w poezji
polskiej, mowige o poetyckosci, muzycznosci i dawnosci piesni ukrainskiej,
o jej aktualnym przenikaniu do poezji polskiej i miestychanej popularnosci,
zastanawia sie jednoczesnie, dlaczego na gruncie polskim ,zrédlisko poezji
gminnej” jakby dawno wyschlo: ,Nie mozna dosy¢ odzalowaé, ze pisarze
zlotego wieku Zygmuntow pogardzili gminng poezja domowa, ktorej skar-
by wtedy jeszcze dostepne, dzis dla nas zupelnie zaginely. Poeci pdzniejsi
nie uznawali takze godnym swej uczonosci zwrdcié uwage na te proste
kwiaty, tym zas mniej na kwiaty krainy, ktérej mieszkancow za zbunto-
wane pospolstwo poczytywano' 21,

Jak wida¢, wyczucie historii pozwolito Grabowskiemu znalezé nie tylko
zrédlo niecheei do ,,poezji gminu”, lecz takze wskazaé na przyczyne polsko-
-ukrainskich konfliktow, na ich zaostrzenie, okres bowiem miedzy 1592
a 1657 r. traktuje on jako epoke powstan kozackich przeciwko unii i polskiej
szlachcie, epoke, ktorg ,zapelnia szereg meczennikéow za religijng i poli-
tyczng wolnosé¢ Ukrainy”, do ktérych zalicza Nalewajke, Ostrianycie, Ne-
czaja, o ktérych lud $piewa rzewne piesni, pelne wzniostych uczué, lecz
i krwawych obrazéw”:

Tuman pole pokrywa,
Kozak \palem przejezdza.

Oj wyjechat pod mogile,
N Pod mogile wierzchowine.

Ty mogito wierzchowino,
Czemu$ z rana nie zgorzala?

Oj ja rano nie zgorzala,
Bom ja rano krwia kipiata.

Oj krwia jaka? Krwia kozacks,
Po polowie ze krwig lacka! 2

Do tego cyklu piesniowego, a takze wigzacego sie z ruchem hajdamac-
kim i koliszczyzna, najbardziej dramatycznym okresem w stosunkach polsko-
-ukrainskich, najczesciej siegali ukrainscy i polscy romantycy. To wtlasnie
z tego irédla wyplywaly wolnosciowe strofy poezji Szewczenki, zwtlaszcza
pelna grozy wizja rewolucyjnej ,zemsty ludu” ukazana w jego Hajdama-
kach i w Staroscie kaniowskim Goszczynskiego, w najezonej sprzecznoscia-
mi Malowanej hajdamaczyznie Kulisza i Snie srebrnym Salomei Stowackie-
go, gdzie owo krwawe dramatyczne spiecie, hajdamacka »rzez czerwona"
jest potraktowana jako nieunikniona ,koniecznosé dziejowa”:

1 M. Grabowsk{ Literatura i krytyka, cz. II, s. 101.
7 Tamze, s. 60.
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Bo te zbrodnie tak olbrzymie,
Ta géra wezy i nozow,
Nozéw, ktére, w Boga imie
Poswiecone wséréd rozruchow,
Majq zacietg nature

I okropng $wieto$é¢ duchéw.

(akt 1V, w. 83—88)

Podobne stanowisko prezentuje Szewczenko w Hajdamakach, ale pod-
dajac w Epilogu rzecz calg sumujgcemu ogladowi, dochodzi do wniosku,
ze mimo morza przelanej krwi ziemia, po ktérej ,,chodzili hajdamacy ze
Swietymi nozami”, nadal rodzi ,krzywde wybujata” i nic précz mogil na
niej nie pozostato:

Pohulali hajdamacy —
Dobrze pohulali:

Blisko roku krwig szlachecka
Hojnie napawali

Ukraine i zamilkli —

Noze poszczerbili.

Nie ma Gonty! Nie ma nad nim
Krzyza ni mogity

Wiatry bujne gdzie§ rozwiaty
Prochy hajdamacze,

Nikt sie nawet nie pomodli

I nikt nie zaplacze 9.

Ten sceptycyzm w ocenie dziej6w ojczystych bedzie pojawia¢ sie na
kartach poezji Szewczenki coraz czesciej, w chwilach za$ glebszej zadumy
na pytanie: ,Po coémy bili sie z Lachami? /Po coémy orde wyrzynali?”’ — od-
powie po przyjacielsku, odwolujac sie do czaséw, ktére tak bardzo poety-
zowat Bohdan Zaleski i wszyscy romantycy:

Kiedyémy byli Kozakami

I nic o unii nie styszeli,

Na wolnych stepach, wolni sami,
Brataliémy sie z Polakami

I zyli sobie najweselej!

Az przyszli ksieza i w imieniu
Chrystusa Pana podpalili

Nasz cichy raj, roziali morze

tez i krwi ludzkiej, a sierotom
Zadali $mieré meczenskg oto

Ku jeszcze wiekszej chwale Bozej..™

Watek zgody i pobratymstwa polsko-ukrainskiego, mocno zakorzenio-
nego w folklorze, przewija sie bardzo zywo w poezji romantycznej. Naj-
bardziej pobudzajacy wyobraznie romantykéw — zwlaszcza polskich —

B T. Szewczenko Wybér poezji, s. 64.
¢ Tamze, s. 214—215.
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byl motyw wiazacy sie z legendarna postacia Wernyhory, ktérego przed-
stawiano najczesciej jako ukrainskiego wrozbite i piesniarza, goracego ore-
downika polsko-ukrainskiego przymierza. Odwolajmy sie raz jeszcze do
poematu Juliusza Stowackiego o Beniowskim i postuchajmy wieszezych stéw

Wernyhory:

Jak stad widaé, oddzialywanie $wiezej i prostej poezji ludowej na twoér-
czo$¢ poetycka nalezy ogladaé nie tylko w plaszczyznie modnej wéwczas
ludowosci romantycznej, lecz takze kulturotwérezej i historiozoficznej, przez
ktére tlumaczy sie sensy zdarzen przeszlosci i terazniejszosci. To z kolei
pomoze zglgbié te zrédta i grunt ideowy, na ktérym wyrastala ukrainska

Stefan Kozak

Wy teraz nie pojmiecie, Lachy,

Jak to dawnymi czasy w wasze dwory
Wchodzily piesni, czaréw strachy

I siwe czesto z lirami znachory

Siadali w progu, a wam lip zapachy

W dom wlataly i piesn i wieczory
Mieliscie ciche na gankach drewnianych...
I my$] o rzeczach dawno zapomnianych...

Teraz juz nie ma tej z piesnig przyjazni,
Ze starym ludem nie ma zazylosci;
Jestescie jeszcze wy do korda razini,
Jestescie jeszcze wesotej starosci,

Jestescie jeszcze w ubiorach pokazni
Sa jeszcze u was ludzie sercem prosci...
Ale juz nie ma u waszego proga
Ludu, co wnosi pie$a... i imie Boga *.

i polska poezja romantyczna.

8 J. Slowacki Dziela, s. 231—232. '
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Florian Nieuwazny

UKRAINSKA POEZJA DZISIAJ

N

Dokonywanie jakichkolwiek przegladoéw wspoblczesnej poezji ukrainskiej
wymaga kilku zastrzezen: po pierwsze kazdy przeglad jest w stanie uwzgled-
ni¢ tylko wybrane zjawiska, po drugie — pojecie ,dzisiaj” uzyte w tytule
wymaga Scislejszego chronologicznego ograniczenia, obejmujgcego w tym
przypadku ostatnie pietnascie lat rozwoju poezji na Ukrainie radzieckiej, po
trzecie — w niniejszym przegladzie nalezy uwzgledniaé nie tylko nazwiska
wybitnych i znaczacych poetéw okreslajagcych wlasciwosci procesu litera-
ckiego, ale — i to chyba przede wszystkim — znaczace i wazne, czasem byé
moze etapowe zbiory poetyckie i po czwarte — nie ulega watpliwoseci, ze
we wspolczesnej ukrainskiej literaturze radzieckiej mozna zaobserwowaé
z jednej strony widomga ciaglosé¢ tradycji i wspolprace pokolen pisarskich?,
ale i wyrazne wyodrebnienie kolejnych generacji pisarzy przychodzacych
z wlasnym programem, kregiem problemoéw i arsenalem $rodkéw wypowiedzi
artystycznej stanowigcym jakby swoisty paszport poszczegélnych twoércow
w mysl stéw Szekspira:

...slowo mnie kazde nieomal wskazuje,
Zdradzajac autora, wiek swéj, pochodzenie®.

Przel. Jerzy S. Sito

Kiedy na poczatku lat szesédziesigtych ujawnita si¢ i w spos6b zdecydowa-
ny okreslita swoje poetyckie credo liczna grupa poetéw (Lina Kostenko,
Dmytro Pawlyczko, Iwan Dracz, Mykota Winhranowski, Witalij Korotycz,
Wasyl Symonenko), kiedy kazdy z éwczesnych ,,nowobrancéw” 3 poezji przy-
chodzil do czytelnika ze znaczagcym tomem wierszy lub z kilkoma zbiorami,
to owa poetycka inwazja spotkata sie z bardzo ré6zng oceng — przychylng ale
z ostrzezeniami ze strony takich znanych i uznanych poetéw, jak Maksym
Rylski ¢ i Pawlo Tyczyna$¥, i z ostrg krytyka ze strony niektérych krytykow
i poetow 6.

Mimo silnego sprzeciwu wobec deklaratywnosci poezji i opisowosci za-
miast ekspresji, co mozna dostrzec w utworach czolowych poetéw ukrain-

1 P. Osadczuk tanka jedynoho procesu, ,Radianféke Literaturoznawstwo” 1982
nr 5 s. 20; M. Ilnyékyj Liryka u wymirach czasu ,Rik’ 80" Kyjiw 1981, s. 100.

®* W. Szekspir Sonety, PIW, Warszawa 1975 s. 94. ° .

3 E. Nowyczenko Iwan Dracz, nowobraneé poezji, w: 1. Dracz Soniasznyk,
Kyjiw 1962.

4 M. Rylékyj Weczirni Tozmowy, Kyjiw 1964, s. 187, 191, 193.

& Wiersz P. Tyczyny Do miodych poetéw (1965), w: P. Tyczyna Wybrani twory.
T. 1, Kyjiw 1971, s. 358.

¢ Literaturna hazeta” 14 XI 1961, s. 3: ,Radianska Ukraina” 23 XII 1962, s. 4.
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skich wytyczajgcych w latach dwudziestych i péiniej kierunki rozwoju poe-
zji ukrainskiej, mimo odrzucania wielu cech znamionujacych poezje Pawla
Tyczyny, Maksyma Rylskiego, Wolodymyra Sosiury, Mykoly Bazana czy
Leonida Perwomajskiego, mlodzi poeci siegali do osiagnieé tych wlasnie
twéreow, kontynuowali otwarcie lub posrednio odkrycia swoich poprzedni-
kow, sposrod ktérych, jak to bylo w przypadku wszystkich ,starych” mi-
strzow, wielu przeciez torowato droge miodym radami, zyczliwymi recenzja-
mi, artystycznym mecenatem. Rzecz charakterystyczna, ze w tworczosci Ty-
czyny, Rylskiego, Perwomajskiego, Malyszki czy Sosiury mozna bylo zaob-
serwowac to, co krytyey nazywali ,,drugim oddechem”, ,,trzecim kwitnieniem"
— erupcje energii twoérczej, pozwalajgcej moéwi¢ o ogromnym ozywieniu
poetow starej i starszej generacji. Jesli chodzi o Mykote Bazana, autor Nocy
Hoffmanna praktycznie nigdy nie obnizat lotu i nie uciekat si¢ do ,,kalenda-
rzowej” poezji i rymowanych hasel, zmieniat tylko sposob wypowiedzi, na-
stawiajgc sie na swoista rzezbe w stowie lub na muzyczno-malarska jego
organizacje, czego ilustracja jest tom ,nowel wierszem” Wspomnienie z Hu-
mania 7. R :

To pisarze tacy, jak Tyczyna, Rylski, Perwomajski zrozumieli najwcze-
Sniej, ze ,zycie nowe nowego laknie stowa” (Rylski). Zwrodcenie uwagi na
pierwiastek osobowosciowy w czlowieku, na $wiat wewnetrzny jednostki,
na poszukiwanie harmonii miedzy jednostka a zbiorowoscia stalo sie wyroz-
niajacg cechg ukrainskiej literatury radzieckiej w latach szesédziesigtych.
Ta cecha warunkowala przeciez ideowo-twércze poszukiwania pisarzy zarow-
no w dziedzinie problematyki, jak i w interpretacji charakteru czlowieka,
w poszukiwaniu nowych form wypowiedzi, zwlaszcza w poezji, ktéra w la-
tach szes¢dziesigtych zajela czolowe miejsce w procesie literackim, wywolu-
_ Jac ogromne zainteresowanie czytelnikéw i krytyki, i niespotykany dotych-
czas rezonans spoleczny, do czego przyczynila sie przede wszystkim tworczosé
takich poetow, jak Dmytro Pawlyczko, Lina Kostenko, Iwan Dracz, Mykola
Winhranowski, Witalij Korotycz, Wasyl Symonenko, nieco pézniej Borys
Olijnyk, Borys Neczerda, Iryna Zylenko.

Tomy liryki Liny Kostenko Promienie ziemi (1957)8, Zagle (1958)9; We-
dréwki serca (1961),1° Iwana Dracza Stonecznik (1962) 11, Mykoty Winhra-
nowskiego Atomowe preludie (1962) 12, Witalija Korotycza Ztote rece (1961) 13,
Zapach nieba (1962) 14, Wasyla Symonenki Cisza i grom (1962) 15, staty sie le-
gitymacjg preznosci mlodej poezji ukrainskiej, ktérej towarzyszyly intere-
sujace debiuty prozaikéw (Jewhen Hucalo, Wolodymyr Drozd, Walerij Szew-
czuk, Roman Iwanyczuk, Jurij Szczerbak). Te debiuty oraz wystapienia wielu
innych poetéw i prozaikéw owocuja do dzi§ w literaturze ukrainskiej i sa
czesto przez krytykow brane jako punkt wyjscia do rozwazan o stanie wsp6t-
czesnej literatury ukrainskiej. 18

7 M. Bazan Umanski spohady, Kyjiw 1972.

8 L. Kostenko Prominnia zemli, Kyjiw 1957.

* L. Kostenko Witryta, Kyjiw 1958.

10 L. Kostenko Mandriwky sercia, Kyjiw 1961.

1 1. Dracz Soniasznyk, Kyjiw 1962.

I* M. Winhranowskyj Atomni preludy, Kyjiw 1962.
13 W. Korotycz Zoloti ruky, Kyjiw 1961.

4 W. Korotycz Zapach neba, Kyjiw 1962.

15 W. Szymonenko Tysza i hrim, Kyjiw 1962.

_}‘ M. Ilnyékyj Na wistri sercia i pera, Kyjiw 1980: A. Makarow Swit obrazu,
Kyjiw 19717,
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Za date graniczng rozwazan o ukrainskiej poezji dzisiaj mozna przyjaé
rok 1967 nie tylko ze wzgledu na okragly date istnienia Kraju Rad, lecz tak-
ze ze wzgledu na fakt wydania kilku edycji dziet zebranych najwybitniej-
szych poetow oraz tomoéw liryki M. Bazana Cztery opowiesci o nadziei 17, Wa-
syla Mysyka Kolo studni18. Wymowy symbolu nabrala $mieré Pawia Tyczy-
ny, najwybitniejszego poety ukrainskiego, ktorego posmiertne publikacje ma-
ja do dzi$ znaczenie w procesie rozwoju poezji, zeby wymienié tylko filozofi-
czny poemat-symfonie Skoworoda (1971)18, czy zbiér wierszy i poematéw
wydobytych z rekopisow W moim sercu... (1970) 20. .

Mowiac zatem o poezji dzisiaj, bede mowit wlasciwie o poezji lat siedem-
dziesigtych z uwzglednieniem najciekawszych publikacji z lat 1980—83, kto6-
rych autorami sg czesto poeci debiutujgcy dwadziescia kilka lat temu, kiedy
to z takim impetem, bezkompromisowo uciekajac sie do synkretyzmu piesni
ludowej, nowoczesnej mysli filozoficznej opartej na osiggnieciach wspétcze-
snej nauki, awangardowej plastyki podjeli globalno-planetarne problemy lu-
dzkosci i konkretne kwestie zwigzane z warunkami ujawienia sie osobowosci,
z okolicznosciami sprzyjajacymi harmonii stéw i czynow. -

Koniec lat szesédziesigtych zaznaczy! sie szczegélnym nasileniem liryzmu
w poezji ukrainskiej. Bedzie to liryzm nobilitujacy codziennosé¢ do rangi
estetycznej, jak to uczynil Dracz w tomiku Ballady dnia codziennego (1967),
kiedy to nastepuje takie oto przeistoczenie zwyczajnej cebuli w zlotg westal-
ke:

Ziota Cebulka z maminego warzywnika,
Zlota westalka ze Swiatyni Tajemnicy Bytu,
W zlocisty pigsteczke leku zacisnieta... 12

Rownoczesnie intensywne zliryzowanie wiersza, subiektywizacja poezji
ujawniajaca réznorodnos¢ srodkéw wyrazu, nastawiona jest w tworczosci
lat szesédziesigtych na kwestie moralne oraz problem wtlasciwie rozumianego
patriotyzmu wspieranego przez odwolania do rodzimej historii — odlegtej
i blizszej. Bedzie to dotyczylo wszystkich bez wyjatku poetéw mtodszego po-
kolenia. Wzmozenie liryzmu w poezji przedstawicieli starszego pokolenia be-
dzie przebiegalo roéznie — na plaszczyznie estetycznej refleksji o miejscu
tworcy we wspolczesnym swiecie w tomie Lekcje poezji (1968) Leonida Per-
womajskiego 22, w sferze emocjonalnych przezyé¢ ujawnianych w piesni, wier-
szu-wyznaniu Andrija Matyszki (tom Sierpier mojej duszy, 1970) 23 czy przez
rozwazania historiozoficzne i filozoficzne Mykoly Bazana we Wspomnieniach
z Humania (1967) czy w tomiku Nocne rozwazania starego majstra (1974)24.

W poezji lat siedemdziesiagtych niektérzy krytycy konstatowali proces
epizacji, nasilenie epickosci w liryce?5. Chodzi tu nie tyle o pojgecia rodzajo-
we, ale o koncepcje czlowieka i zycia. Mykola Ilnycki zauwazyl: ,Lata sie-
demdziesigte cechuje pragnienie nasycenia humanistycznego patosu liryki

17 M. Bazan Czotyry opowiadania pro nadiju, Kyjiw 1967.

18 W. Mysyk Bila krynyci, Charkiw 1967,

19 P. Tyczyna Skoworoda. Symfonija, Kyjiw 1871.

20 P, Tyczyna W serci w moim ..., Kyjiw 1970.

#1 1. Dracz Balady budniw, Kyjiw 1967, s. 39. Przekiad, je$li nie podane jest
nazwisko tlumacza, autora artykutu.

= },. Perwomajskyj Uroky poezji, Kyjiw 1968.

3 Andrij Matyszko Serpert duszi mojeji, Kyjiw 1970.

24 M. Bazan Niczni rozdumy staroho majstra, Kyjiw 1974.

5 M. Ilnyékyj Notatky pro poeziju, ,Radianske Literaturoznawstwo” 1981 nr 5,
s. 39.
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konkretnym 2zyciowym materialem, emocjami okreslonymi przez doswiad-
czenie bohatera poety, czlowieka spoleczenstwa socjalistycznego [..] Widaé
pragnienie potaczenia spoleczno-historycznej konkretnosci z filozoficznym za-
barwieniem zamystu" 26,

Ale mozna zaobserwowaé réwniez inne zjawisko-organiczne polaczenie
liryzmu 2z epickoscig, zintensyfikowanie uwagi na duchowych pierwiastkach
wspélczesnego czlowieka weciagnigtego w orbite wydarzen dziejowych lub
w tryby monotonnej codziennosci. Poeci sklonni niegdys do epickiej inter-
pretacji rzeczywistosci ulegaja naciskowi liryzmu a w twdrczosci zwolenni-
kéw lirycznej percepcji swiata wida¢ nasilenie sie epicko$ci. Pierwsza ten-
dencja ujawnia sie w twbérezosci Mykoly Bazana, Leonida Perwomajskiego,
druga — w poezji Liny Kostenko, Borysa Olijnyka, Iwana Dracza, Dmytra
Pawlyczki. O swoistym amalgamacie obu tych tendencji mozna mowi¢ w
twoérczosci Wasyla Mysyka, Witalija Korotycza, Romana Lubkiwskiego, Pe-
tra Skuncia, Iryny Zylenko, Borysa Neczerdy.

Obije te tendencje ujal Borys Olijnyk nastepujaco: ,,Jednym stowem, poe-
zja powinna opowiedzie¢ «o czasie i o sobie». O czasie — bo prawdziwa poezja
od dawna odzwierciedla okreslajace cechy epoki o sobie — dlatego ze praw-
dziwy poeta znajduje sie¢ zawsze w epicentrum swojego czasu’ 27. Takie wla-
$nie atrybuty posiadajg utwory Bazana Wspomnienia z Humania i Nocne
koncerty, gdzie poeta za posrednictwem epizodéw z historii, poprzez pewne
postacie, wydarzenia kulturalne pokazat istote procesu historycznego, potrafit
uzmystowié¢ zwigzek migdzy rewolucja a  kultura, miedzy jednostka a zbio-
rowoscig. Rowniez Wasyl Mysyk podejmuje problematyke sztuki w kontek-
Scie dziejow i zagadnienie roli jednostki w zbiorowosci. Postuguje sie przy
tym réznymi gatunkami liryki i epiki, ktére zaprezentowal w tomach Lan 28,
Brzeg 2, Planeta ¥, S3 to zaréwno dramatyczne poematy (W szpitalu, Koto
furtki), jak poematy-basnie (Szczescie) czy wiersze-przypowiesci (Czarna
bruzda) lub poetyckie miniatury (Sciezke), albo liryczne portrety (Rudaki,
Chajjam, Serce Burnsa)..

Ciekawym polgczeniem dwojakiej interpretacji swiata i siebie, czasu i poety
jest twérczosé Borysa Olijnyka, ktéry debiutowal, podobnie jak jego bardziej
znani koledzy, tomem wierszy Bijq w stal kowale 31, lecz rozgtos zdobyl nieco
pézniej, zwlaszcza tomem Kolo (1968) i nastepnymi zbiorami Na linii ciszy,
Stoje na ziemi, Prawda, Zaklinanie ognia, Siwa jaskétka 32. W jego dorobku
duza role odgrywaja poematy Los, Lekcja, Zaklinanie ognia, gdzie spoleczna
problematyka w polaczeniu z etyczna poddana zostaje , poetyckiej obrébce”
liryki z nalotem ironii i humoru. ,Nie nalezy jednak mysle¢ — zaznaczyl
Leonid Nowyczenko, ze liryka Olijnyka ogranicza sie kolem tematéw o cha-
rakterze obywatelsko-publicystycznym. Tu, rzeczywiscie, jest jej gléwny
nerw, ale poeta, rzecz naturalna, pisze o wszystkim, co go wzrusza, a wzrusza
go i zaciekawia duzo w ludzkim zyciu. Miedzy i to, dlaczego istnieja deli-
katne, intymne, ukryte w glebi serca struny” 33,

® M. Nnyékyj Liryka u wymirach czasu, w: ,Rik’80”, Kyjiw 1981, s. 105.

© Literaturnaja gazeta” 1981 8 VII, s. 4.

# W. Mysyk Lan, Charkiw 1870.

® W. Mysyk Bereh, Kyjiw 1972.

3 W. Mysyk Planeta, Kyjiw 1977.

n B, Olijnyk Bjut’ u kryciu kowali, Kyjiw 1962.

® B. Olijnyk Kolo, Kyjiw 1968; Na liniji tyszi, Kyjiw 1972: Stoju na zemli,
Moikwa 1873; Istyna, Kyjiw 1976; Zaklynania wohniu, Kyjiw 1978; -Sywa lastiwka,
Kyjiw 1979.

¥ Poezija na marszi, w: B. Olijnyk Istyna, Kyjiw 1976, s. 8.
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. .

Poemat Zaklinanie ognia (1977) jest jak gdyby poetyckim podsumowa-
niem rozwazan Borysa Olijnyka o ustawicznej walce dobra i zla toczonej
przez ludzkosé na drogach historii i oczyszczajacej sie od brudu, bélu
i krzywdy. W poemacie tym autor jeszcze raz formutuje mysli o odpowie-
dzialnosci spoleczno-etycznej twércy. Rozpoczynajac od formuty: ,,Bo od tej
chwili, gdy$ sie na $wiat zjawil, musisz za wszystko odpowiada¢” przeksztal-
ca te mys$l i adresuje do siebie i do poetéw: ,,Bo od tej chwili, gdys: sie na
Swiat zjawil, poeto, ty juz w nim za wszystko odpowiadasz”.

W poezji uczestniczy nadal Witalij Korotycz, ktéry od poczatku swojej
tworczosci nie uchylal sie od poetyckiego dydaktyzmu ujmowanego czesto
w aforyzmy takie jak ten: .

Czystej sztuki bronie,
A czystg jest wtedy,
Gdy jg robig rece i mysli czyste.3

Tom wierszy Prawo ziemi (1979) jest podsumowaniem zaréwno proble-
matyki moralno-spoltecznej, ciagle obchodzacej poete, jak i poszukiwan for-
malnych od krotkich aforystycznych wierszy-dysput do refleksyjnych poema-
tow (Bruzda bez kotica i bez przerw) czy poematéw publicystyczno-dyskur-
sywnych, wykorzystujacych obok specyficznie poetyckich $rodkéw wyrazu
wtrety statystyczne, cytaty z dziet politykéw, fakty zaczerpniete 2z gazet
(poemat Lenin, tom 54), co sytuuje Korotycza wsréd poetéw skionnych ra-
czej do epickich rozwiazan niz do wynurzen lirycznych. Zreszta uprawiana
przez Korotycza publicystyka oraz powiesciopisarstwo zaswiadczajg dos¢ wy-
raznie kierunek ewolucji poety, ktéry jednak nie unika liryki o publicysty-
cznym zabarwieniu:

Sa jak ogien, co sie jeszcze zarzy
Serca zgorzkniale wynurzenia!
Zanotuj w kalendarzu:
.. Rok Spokojnego Stonca,
Rok Spokojnej Pamieci,
Rok Spokojnego Sumienia!
2yé by z nimi,

dopdki
Ziemia cie nie pograzy...

\ Ciche lato. Niepok6j

Ponad sercem wecigz krazy. %

Ku syntezie liryki i epiki, ku $cistemu polaczeniu optyki mikroskopu i te-
leskopu zmierza od dawna juz Iwan Dracz, obdarzony wyjatkowymi cechami
obrazowego, laczacego w sobie wrazenia diwigkowe, wzrokowe, widzenia
$wiata interpretowanego czesto paradoksalnie lub nawet katastroficznie, je-
§li wspomnieé¢ wczesny poemat N6z w Sloricu (1961). Jesli jeszcze w tomie
Szabla i chustka (1981) 3¢ przewazata liryka, chociaz sporo bylo juz w tomie
swoistych portretow i odwolan do historii, kultury, w ktérych dawat o sobie
zna¢ zywiol epicki, szczegélowy nieraz opis zderzony z sugestywnym obra-

8 W. Korotycz Zakon zemli, Kyjiw 1979, s. 11, wiersz Czysta sztuka (1959).
3% Jw., 5. 68, wiersz Rok spokojnego sumienia.
¥ ]. Dracz Szabla i chustyna, Kyjiw 1981,

’
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zem lirycznym, to juz dwa nastepne tomy — Dramatyczne poematy (1982) 37
i Kijowski talizman (1983) 38 zaswiadczaja stala i przemozng tendencja poezji
Dracza ku syntezie liryki i epiki, obrazowosci i skrupulatnego zapisu rzeczy-
wistosci kaprysnie zderzonego z niezwykloscia wizji lirycznej. Zaréwno w
tytulowym poemacie dla kina (taki jest podtytut Kijowskiego talizmanu)
jak i w tryptyku Kijowska fantazja na tematy dzikiej r6zy czyli szypszyny
mamy do czynienia ze $miatym eksperymentem laczenia w jednym poetyckim
scenariuszu bardzo réznych sposobow moéwienia o wspolczesnym sSwiecie wi-
dzianym w §wietle sztuki, w roznych aspektach czasowych, przemieszanych
kaprysnie. Jest to proza poetycka postugujaca sie i statystyka liczb, i fakta-
mi z prasy, i liryczna miniaturg i jest to réwnoczesnie przyklad inkrustacji
owej prozy liryka wierszem, co czyni z owych poetyckich scenariuszy dziw-
ny ale harmonijny stop liro-epickiej relacji, bowiem Kijowska fantazja jest
opowiescig filmowa o klasyku muzyki ukrainskiej, kompozytorze Mykole
Lysence.

Wazkim i znaczacym wydarzeniem literatury ukrainskiej stal sie powrot
i duza aktywno$¢ Liny Kostenko, ktéra nie publikowata swoich utworéw
od 1961 roku. Zaréowno tom liryki Nad brzegami wiecznej rzeki (1977) 39, jak
i historyczna ,,powies¢ wierszem" Marusia Czuraj (1979) 40 udowodnily, ze
zaréwno w dziedzinie filozoficzno-refleksyjnej obracajacej sie w kregu pro-
blematyki sztuki, historii i etyki, jak i w dziedzinie syntezy liryki i epiki
zwracajacej sie ku impulsom historycznym, ku postaci ,,dzieweczyny z le-
gendy” Marusi Czuraj, autorki glosnych piesni liryczno-patriotycznych, w
tym Zaswit wstaly kozaczeriky..”, mamy do czynienia z wybitng indywidual-
noscig twoércza, sytuujacg Line Kostenko wséréd najznaczniejszych pisarzy
radzieckich. Te opinie potwierdzil jeszcze tom liryki Niepowtarzalnosé
(1980) 41, stajac sie — postugujgc sie okresleniem Liny Kostenko — , wy-
lomem pamigci w nieskoficzonosé”, powodujac, ze po lekturze

Stoisz jak jek i krzyk pod sklepieniem basni.
Wszechswiat oczu dusze przezierczo uleczy.
Krzyczy galaz. Z twarzy spada maska wiasnie.
Z wszystkiego przeswieca istota, sens rzeczy. *®

Udane wskrzeszenie gatunku ,,powiesci wierszem” ktéra podjeta wazna pro-
blematyke jednosci twércyi ludu, trafienie w nerw wspétczesnych dylematow
spoleczno-etycznych za pomocy odwolan historyeznych, na wpélt legendar-
nych odbylo si¢ w Marusi Czuraj gtéwnie dzieki udanej syntezie liryki i epo-
su potraktowanego zreszta swoiscie. Malujac szeroka panorame zycia Ukrai-
nypot. XVII w. dokonujac rekonstrukcji historycznej wydarzen nie
majacych dokumentalnego potwierdzenia, wskrzeszajac postaé piesniarki
z ludu, legendarnej jak Jarostawna ,dziewczyny z Pottawy”, Lina Kostenko
W sposob szczegolnie sugestywny odmalowata dramat artysty weciagnietego
w tryby historii. Zreszta nie tylko w Marusi Czuraj poetka rozpatruje dyle-
maty twérey w niesprzyjajacych mu warunkach. Do podobnej problematyki
siegneta w poemacie lirycznym Cyganska Muza o poetce Papuszy 43.
¥ 1. Dracz Dramatyczni poemy, Kyjiw 1982,

% I Dracz Kyjiwskyj oberih, Kyjiw 1983.

¥ L. Kostenko Nad berehamy wicznoji riky, Kyjiw 1971
“# L. Kostenko Marusia Czuraj, Kyjiw 1978.

‘1 1. Kostenko Nepowtornist’, Kyjiw 1980.

“ J.w, s. 65, wiersz Bywajq chwile wstrzqsu niezwyklego.
¢ Jw. 5. 206—211.
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Ostatnie zbiory poetyck1e Lmy Kostenko potwierdzaja jej autocharak-’
terystyke z 1963 roku: . )
Epoka nas robita poetami
i prad staly w nas wlala, a potem —
jak wylacznik
szarpnela naszymi duszami,
wlaczyla je do sieci dum wysokolotnych.

Przet Jerzy Jedrzejewicz

Obok Liny Kostenko, Iwana Dracza (poemat Gwiazda i §mieré Pabla Ne-
rudy 45) réwniez debiutujaca jeszcze w 1965,roku Iryna Zytenko, pomawiana
stale przez krytyke o nadmierng kameralnosé, kaprysna lirycznosé poddang
presji dzieciecej basniowosci, zaczela postugiwaé sie forma poematéw, opar-
tych bardzo czesto na kompozycn muzycznej. W tomie Okno otwarte na
sad 48 Iryna Zylenko zamieszcza cykl zatytulowany wprost Motywy epickie,
w ktorym uzycza niezwyklosci zwyczajnym, codziennym zjawiskom przyro-
dy, wnetrzom domoéw, czynnosciom takim jak kopanie ziemniakéw. Robi to
jednak tak, aby to, o czym pisze znalazlo sie¢ w ,cieniu cudu” (taki tytut
zreszta nosi jeden z wierszy tego zbioru4?). W zbiorze tym obok poematu
Kot-aptymista z podtytutem Kilka wqtkéw dla teatru lalek — wertepu zna-
lazt sie poemat Car-Klos. W tym utworze poetka doszukuje sie fenomenu
tworczosci ludowej malarki Kateryny Bitokur, ktora wszystkie sily poswie-
cila malowaniu kwiatow ulegajgc dyktatowi swojego dziwnego talentu.

Zywiot liryczny odwotujacy sie czestd do muzyki, do dzieciecej fanta-
styki, do wrazen malarskich i emocjonalnych impresji nie pozwala Irynie
Zylenko zracjonalizowaé toku wypowiedzi swoich poematéw budowanych
czesto na zasadzie cyklicznej, skojarzeniowej, aczkolwiek zawsze poematy
te — chimeryczne i eleganckie, wdzieczne i lekkie, bo nasycone zartem, lek-
ka ironig i usmiechem — stawiajg sobie za cel delikatne przeprowadzenie
okreslonej tezy, ktéra na szczescie gubi sie w zywiole lirycznym. Tak jest
w Bardzo cichym poemacie, w Miasteczku w tabakierce (z podtytutem
Usmiechniety poemat w pieciu watkach) i w poemacie Ocal slorice dla $wi-
tu wilaczonych do tomu Koncert ne skrzypce, deszcz 4 Swierszcza (1979) 48.
Cykle, tryptyki zapelniaja i poprzedzaja poematy wiaczone do tomu Dom pod
kasztanem (1981)49 — Poemat sadu, Oblatuje piwonia (z podtytulem Poemat
podstuchany w milczeniu) i tytulowy poemat tez z podtytutem-komentarzem
Wianek nieziych plotek. I ostatnio wydany tom Iryny Zylenko demonstruja-
cy jej emocjonalno-muzyczno-basniowa maestrie wierszy lirycznych Jar-
mark cudéw (1982) 59 réwniez obok lirykéw zawiera ulubione przez poetke
formy tryptykow, dyptychow czy Pie¢ improwizacji z prologiem na temat
zegarka, a takze poematy — tytutowy, poemat ,, Album dziecigcy” Piotra
Czajkowskiego i Poemat piesni. Ten ostatni utwér demonstruje mistrzowskie
wykorzystanie przez autorke roznych rodzajow liryki ludowej i odstania od

44 Antologia poezji ukrainskiej, Warszawa 1976, s. 691.

4 1. Dracz Amerykanskyj zoszyt, Kyjiw 1980.

4 ] Zylenko Wikno u sad, Kyjiw 1978.

4 Tamze. s. 35.

4 . Zylenko Koncert dla skrypky, doszczu i cwirkunae, Kyjiw 1979.
4 1. Zylenko Dim pid kasztanom, Kyjiw 1981.

% 1. Zylenko Jarmarok czudes, Kyjiw 1983.

2 Przeglad humanistyczny
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nieoczekiwanej strony zycie wiejskiej kobiety od narodzin do $mierci. Zresz-
ta poemat poswigcila Iryna Zytenko ,babuni swojej Chrysti”.

Poemat i epickie podejscie do niedawnej przeszlosci dosé czesto wyste-
puje \woéweczas, kiedy poeci chcg wykryé wiez czasu i istote heroizmu mierzo-
ng bohaterstwem poprzednich generacji. I tu istotng role odgrywa liryzm,
uzyczajacy utworom napiecia i klimatu i pozwalajacy w szczegélny sposéb
interpretowa¢ problematyke spoleczno-etyczng jak to jest na przykilad w
poemacie Plac Rewolucji 51 Petra Perebyjnosa, ktory debiutowat w 1971 roku
tomem Czerwony akord nawiazujagcym do rewolucyjnej romantyki Wasyla”
Czumaka, Wasyla EHana czy Wolodymyra Sosiury.

Podobnie rozwiazywal sekwencje czasu, wiezi wydarzen okreslajacych
sie wzajemnie dzisiaj Mykola Bazan w poemacie Nocne rozwazania starego
majstra, gdzie pamigé wyciaga minione wydarzenia, zestawia je z terazniej-
szoscig oswietlajac je nowym $wiatlem, zaswiadczajac niezniszczalnosé mo-
ralnych lekcji historii — tej z 1917 i tej z okresu drugiej wojny swiatowe)j.

Powyzsze przyklady nie ‘eliminujaq ani nie pomniejszaja wcigz rosnacej
roli liryki we wspolczesnej poezji ukrainskiej. Znaczenie lirycznej interpre-
tacji $wiata zaswiadczajg przeciez nie tylko wspomniani wyzej poeci, debiu-
tujacy dwadziescia lat temu i wczesniej, czego widomym przykiadem sa to-
my Dmytra Pawtyczki Sonety podolskiej jesieni (1973)52 i Tajemnica twe-
go oblicza (1974, 1979).5%. To liryka zesrodkowujgca publicystyczny tempe-
rament, ostros¢ wspolczesnej problematyki i niepowtarzalng osobista au-
torska interpretacje pejzazu, wydarzen, ludzi.

Zaglebiony w urokach basniowego folkloru, ludowej madrosci i etyki
rodem z utworow ,wedrownego filozofa” Hryhorija Skoworody poddany
presji melosu Wotodymyr Pidpatyj (1936—1973) uczestniczy nadal swoja pa-
stelowa, przenikajacg do glebi ludzkiej wrazliwosci liryka tomow Niebieskie
r6ze (1979)5¢ i Poezje (1982)%5. Przyroda, historia, moralnosé, sztuka stopily
sig tutaj, podobnie jak w poprzednich tomach liryki Pidpatego, w harmonijng
jednos¢ madrej, delikatnej liryki filozoficznej, ktéra nadal, zwlaszcza wsrod
najmiodszej generacji ukrainskich poetow, ma zwolennikéw i kontynuatorow.
Zreszta nie tylko wsréd najmiodszych.

Nigdy nie byt epikiem najliryczniejszy sposréd plejady poetéw lat szesé-
dziesigtych Mykola Winhranowski, chociaz dosé czesto wystepowal z nowe-
lami i powiesciami dla dzieci. Jego tom Na srebrnym brzegu (1978)58 za-
$wiadczyl zwycieska obecnosé czystej liryki w jego twoérczosci i w tworczosci
innych wspolczesnych poetow dla ktérych przyroda, piekno sztuki i pejzaz
wiejski oraz urbanistyczny nadal s3 plaszczyzng poetyckich rozwazan.

Mykota Winhranowski nie stroni od liryki obywatelskiej, od problema-
tyki spolecznej, od wierszy inspirowanych etapowymi wydarzeniami w ro-
dzimej czy $wiatowej historii. Rowniez w tomie Na srebrnym brzegu mamy
wiersze 1945-ty kilometr BAM, Dziefi Zwyciestwa czy Chleb, poswiecony
Korolowowi, gdzie jednak dokonuje sie przeistoczenie prozaicznych faktow
w zjawisko poezji. Najcharakterystyczniejsze jednak sa te utwory, w kto-
rych poeta staje twarza w twarz z przyroda — ozywiong, upersonifikowana,

8t P. Perebyjnis Majdan Rewoluciji Kyjiw 1980.

5t D. Pawtyczko Sonety podilskoji oseny, Kyjiw 1973.

8 D PgwlyCzko Tajemnice twoho oblyczczie, Kyiw 1974 1979.
5 W. Pidpalyj Syni trojandy. Kyjiw 1979.

% W. Pidpatyj Poeziji, Kyjiw 1982.

% M. Winhranowskyj Na sribnim berezi, Kyjiw 1978.
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wrazliwa i prosto, $piewnie, naturalnie wprowadza czytelnika w $wiat przy-
rody:

Na syniu syhn wody lahta wid chmary tin —
Posumuwala chmara za soboju. ’
Do weczora ide, cholonuczy, teplin
I tulyt'sia do kamenia szczokoju. 57

Zadziwil czytelnikéw, ucieszyl ale nie zdziwil tom liryki Jewhena Huca-
ly, Pismo ziemi (1981)58, wybitnego prozaika ukrainskiego, ktory przeciez
w latach szesédziesigtych debiutowal jako poeta pograzony catkowicie w zy-
wiole lirycznym. Pismo ziemi udowadnia urode przyrody i rodzimych dzie-
jow, olsniewa ,,ex promptu burzy latem”, ,gromu groznym slowem”, ,eks-
presjg czarnej porzeczki i miety”, przekonuje, ze

Poezja to przejrzenie glogu, trawy mlodej.
Poezja — przezierczo$¢ slowika w koncu nocy.
To jasna intuicja przyrody,

Z ktéra bym sie zréwnal. Nie mam mocy... 5

Pismo ziemi jest widomym przykladem trwania tradycji poezji pejzazo-
wej podejmujgcej wszelako problematyke ogoélno-filozoficzng. Jest przykta-
dem przenikania w tajemnice ziol, ptakow, zwierzat, w §wiat wiejskiej cha-
ty (Gdziezes$, chato babuli strzechata? Dzieci latem ukladajq herbarz, W kaz-
dym drzewie skrzypce mowiq no i zyjq..,). Rozszyfrowywuje poeta rowniez
rodzima przesztos¢, ,odczytuje pismo piktograficzne” w przyrodzie i docie-
ka tajemnic przesziosci.

Inaczej, ale rowniez przez wnikanie w ukryta wiez przyrody historii,
kultury i dzialan czlowieka, moéwi o naszej epoce Leonid Czerewatenko w to-
mie Scytyjski step (1980) 0. Eeonid Czerewatenko nie jest nowicjuszem w li-
teraturze i nauce. Debiutowat w poezji jeszcze w latach szescdziesiatych, ale
pierwszego tomu — znaczacego i dojrzatego dorobit sie dopiero niedawno,
podpierajgc go nastepnym tomem liryki filozoficznej Otwarty dzZwiek
(1983) 61, :

W Scytyjskim stepie mamy Swiadome nawigzanie do tradycji liryki filozo-
zoficznej podejmujacej problematyke ludzkiego istnienia i sprawy powigzan
dzisiejszosci z dawnymi dziejami. Chcialoby sie tu wyprowadzaé poezje Cze-
rewatenki z tradycji Mykotly Zerowa, Mychajly Draj-Chmury czy Mychajty
Dotenhi. Precyzja sformulowan, oszczednosé¢ srodkéw wyrazu, nastawienie
na réznorodnosé i otwarcie na wielobarwnosé §wiata — oto najogdlniej sfor-
mulowane cechy tej poezji, o ktorej sam poeta powiada:

Szarego deszczyku, modrego nieba,
Wiatréw, co z zachodem nie zelzaly ..
Stéw tak niewiele poezji potrzeba —
Troche tych wielkich i tylez matych.

57 Tamze, s. 14.

58 J. Hucato Pysmo zemli, Kyjiw 1981.

% Tamze, s. 37.

80 f, Czerewatenko Skifskyj step, Kyjiw 1980.
81 §,. Czerewatenko Widkrytyj zwuk, Kyjiw 1983.

2¢
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Bo sléw potrzebuje poezja malo —
Siow tylko takich pasji i wagi,

By kazde l$nilo i olsniewalo

Jako na sloncu l$ni cialo.nagie. **

Trudno do debiutantéw lat siedemdziesigtych zaliczyé Ludmite Skyrde,
ktéra juz w 1965 roku wydala tomik liryki Oczekiwanie 83, by dopiero w 11
lat pozniej wréci¢ do poezji zbiorem Schody i utrwali wiernosé¢ okreslo-
nym tematom i manierze stylistycznej w tomie liryki Skrzydla (1979) 642,
Trudno powiedzieé, czy zwiazek z miastem, czy praca naukowa w Uniwer-
sytecie Kijowskim, czy bliskie kontakty z ludimi sztuki — ale tomy liryki
Ludmity Syrdy przy ich delikatnosci, kaprysnosci nastrojow, precyzji wy-
powiedzi obracaja sig wokot subiektywnego odbioru przyrody, najczesciej
miejskiej, dziel sztuki malarskiej i muzyki. Zreszta wsréd odwotan do lite-
ratury wsrod wierszy Skyrdy znajdziemy sporo odwotan do naszej literatu-
ry jak o tym s$wiadczg wiersze Lekcje polskiego, cykl Kwiaty Polski z od-
wolaniami do Jarostawa Iwaszkiewicza, Tadeusza Nowaka i Jerzego Harasy-
mowicza.

Bardzo aktywna, réznorodna w srodkach wypowiedzi, nie unikajgca pod-
kreslania w swojej liryce kobiecosci, macierzynstwa, milto$ci, zwracajaca
sig do stowianskich powinowactw (w tym polskich rowniez) jest Swittana
Jowenko, ktora debiutowata w 1969 roku tomem Niebieski plomien 85. Na-
stepne zbiory — Oblicze wiatru (1975), Bez w styczniu (1977), Oblicza praw-
dziwa chwila (1979), Most przez jesien (1981) % zaswiadczyly rozmaitosé pro-
blematyki, nastrojow — od elegijnych do gniewnej publicystyki (poemat
Chile, ptaku méj!). ,Pragnienie przenikniecia do istoty zjawisk, charakteréw
i stosunkéw ludzkich, che¢ wyodrebnienia tego co istotne z rzeczy drugo-
rzednych, dazenie do tego, by dotknaé tajemnicy piekna, co, jak to czasem
bywa, gubi si¢ w zwyczajnych rysach codziennosci, dyktowalo te poezje” 87
napisala Switlana Jowenko w tomie Oblicza prawdziwa chwila. Jej liryka
wywodzaca sie z refleksyjnej, apartej na dobrej znajomosci kultury (w tym
stowianskiej i polskiej — tlumaczyla wielu polskich poetéw wspo6tczesnych)
poezji Leonida Perwomajskiego jest liryka aktywnosci zaréwno w sferze
reakcji na zjawiska przyrody, historii czy kultury jak i na wydarzenia po-
lityczne, przeksztalcajace sie pod piérem S. Jowenko w drgajaca wzrusze-
niem liryke obywatelska.

Nie mozna zaliczy¢ do nowobrancéw ukrainskiej poezji ostatniego dzie-
§ieciolecia Pawla Mowczana, ktéry debiutowat tomikiem Macie! 8 w 1963
i praktycznie nalezy do generacji Dracza i Korotycza, aczkolwiek swoj liry-
czny, zabarwiony racjonalistycznie, talent ujawnil péiniej w tomie zawiera-
jacym zaskakujaco $wieze pelne odkrywczych metafor wiersze liryczne po-
kazujace czlowieka jako czastke mitologicznie rozumianej przyrody. Takim
bowiem zbiorem byt tomik Kora (1968) poparty przez zbiory Zioto (1973),

® }. Czerewatenko Skifs$kyj step, s. 14.

% L. Skyrda Czekannie, Kyjiw 1965.

# L. Skyrda Schody, Kyjiw 1976.

8 [, Skyrda Kryta, Kyjiw 1979, °

8 S. Jowenko Hotube polumja, Kyjiw 1969.

% S. Jowenko Oblyczczia witry, Kyjiw 1975; Buzok w siczni Kyjiw 1977;
Oblyczczia sprawznia myt’, Kyjiw 1979; Mist Czerez osin, Kyjiw 1981.

8 S. Jowenko Oblyczczia sprawznia myt’, s. 3.

% P. Mowczan Nate!, Kyjiw 1963.
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Doswiadczenie (1980) i W dzien mlodego storca (1981)8. Gdyby szukaé¢ w
poezji Pawla Mowczana poprzednikow to widzialbym ich w twérczosci mi-
tologizujacego przyrode i historie Wolodymyra Swidzinskiego i liryka spi-
najacego w jedno piekno oraz dobro Jewhena Pluznyka. Trzeba jednak
uwzglednié dazenie Mowczana do unikania erudycyjnosci i szukania impul-
séw raczej w folklorze niz w sztuce profesjonalnej.

Bardziej $piewny niz Mowczan, bardziej powigzany z folklorem w jego
bojkowskim i podolskim ksztalcie jest Wolodymyr Luczuk, réwniez mocno
powiazany z literaturg polska. Roéwiesnik Dracza, Korotycza debiutowat
wczesniej od nich zbiorem Ufnosé (1959) 7. W swojej tworczosci lirycznej,
nastawionej na muzykalno-barwny odbidr swiata, Luczuk zbliza sie bardziej
niz Mowczan czy Jowenko do piesniarsko-pejzazowej liryki Sosiury i Ma-
tyszki, aczkolwiek wnoszac do poezji elementy gry slownej, mitologii Boj-
kéw i Lemkoéow kontynuuje ostroznie tradycje Bohdana Ihora Antonycza.
Swiadcza o tym nie tylko liczne tomy weczesniejsze lecz takze ostatnie —
Dziwowid (1979) oraz wybér Ufnosé (1979) 71.

Przeglad poetow uprawiajacych liryke wrazliwa na wydarzenia dnia,
na problemy spoleczne, ktorymi zyje dzisiejsza ludzkosé mozna by ciagnaé
dlugo. Jest tu bowiem spora liczba sprawnych poetéw "umiejacych spia¢ w
mniej lub bardziej harmonijng calos¢ wzruszenie wywolane kontemplacja
przyrody czy wtiasnych uczué z palacymi potrzebami dnia dzisiejszego. To
Lwowianin Roman LBubkiwski, poeta z Dniepropetrowska Wiktor Korz, to
zwigzany z Charkowem Robert Tretiakow i Odesyta, wierny malarskiej epi-
ckosci wypowiedzi poetyckiej Borys Neczerda.. Ale wszyscy oni maja juz
swoéj okreslony dorobek, swoje miejsce w procesie literackim, wszyscy tez
stanowia czastke ukrainskiej poezji radzieckiej ostatniego dwudziestolecia.
A co z mtodszymi poetami?

W ostatnim dziesiecioleciu do poezji weszla liczna grupa ,,dobrych i réz-
nych” (Majakowski) poetéw i poetek, ktérych propozycje estetyczne walnie
wzbogacily i wzbogacaja nadal poezje ukrainsky. Petro Osadczuk ? sposrod
170 os6b piszacych wiersze i przyjetych do Zwigzku Pisarzy Ukrainy w la-
tach 1970—1981 wymienit 25 nazwisk.

Trzy sposréd nich — Switlane Jowenko, Pawla Mowczana i Petra Pere-
byjnosa —wspomnialem wyzej. Z dlugiej listy debiutantéw, uznanych przez
P. Osadczuka za godne wyodrebnienia bez wahania wymienitbym Natatke Bi.
locerkiweé, Lubow Holote, Dmytra Iwanowa, Lale Ruban, Haline Turelyk,
Wolodymyra Zatulywitra i dodalbym nazwiska szczegélnie uzdolnionych,
ciekawych, posiadajgcych cechy estetycznej niepowtarzalnosci tomy liryki
Zofii Majdanskiej, Switlany Zolob, Switlany Koronenko, Ludmity Taran,
Wasyla Herasymiuka i Jurija Buriaka.

Wsréd tych poetow, ktérzy maja w dorobku czasem po kllka toméw poe-
tyckich, warto zwréci¢ uwage na tych, czyje utwory staly sie waznymi, nie-
banalnymi zjawiskami poetyckimi. S3 to, moim zdaniem, Wotodymyr Zatu-
lywiter z tomikami Dzisiejszy czas (1977) 73 i Tektoniczna strefa (1982)74,
Dmytro Iwanow autor tomu Ziarno i milos¢ (1978), Natatka Bilocerkiweé

® P. Mowczan Zeto, Kyjiw 1973; Doswid, Kyjiw 1980; W dein molodoho soncia,
Kyjiw 1981.

 W. Luczuk Dowirja, Lwiw 1959.

71 W. Luczuk Dywowyd, Kyjiw 1979: Dowirja, Kyjiw 1979.

7 P. Osadczuk Zanka, s. 20.

73 W. Zatulywiter Teperisznij czas, Kyjiw 1977.

% W. Zatulywiter Tektoniczna zona, Kyjiw 1982,

B D. Iwanov Zerno i lubow, Kyjiw 1978.
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z tomikiem W krainie mojego serca (1979)78, Switlana Zolob ze zbiorem
Sloneczne wzgdrza (1982) 77, Zofia Majdanska ze zbiorem Dlonie kontynen-
téw (1979).78, Wasyl Herasymiuk z tomem Smreki (1982)7® i Jurij Buriak
z tomem Prqdy (1982) 8, .

W powyzszym wyliczeniu uderza przewaga poetek. Jest to juz dobra tra-
dycja w poezji ukrainskiej. Niemniej jednak jest cos zaskakujacego w praw-
dziwej inwazji utalentowanych autorek, godnie wspierajacych Line Kosten-
ko czy Iryne Zylenko, ktére patronuja debiutom swoich mniej doswiadczo-
nych wspottowarzyszek.

Dojrzalosé tomu liryki Stoneczne wzgdrza wynika nie tylko z doswiad-
czenia autorki, ktéra ma za soba gruntowne studia lingwistyczne (studio-
wata m.in. jezyk gruzinski w Tbilisi) i dos¢ dawny debiut w postaci tomiku
Jarostawna (1969) 8!, ale przede wszystkim ze szczegélnego wyczulenia au-
torki na ujawnianie za posrednictwem pejzazu, filozoficznych refleksji nie-
przemijajacych wartosci humanistycznych, ktorym zagraza wiele niebezpie-
czenstw. Skrét myslowy, obraz rodem z folkloru, niespodziewane zderzenie
réznych na pozdér zjawisk tworzy konieczne napiecie liryczne tego znaczace-
go zbioru lirykéw.

Zaskoczyl oryginalnoscia metafor zakotwiczonych w mitologii ukrain-
skiego folkloru, w feerycznosci réznych rzemiost i zawodow w ,,odwrotnym
widzeniu” przyrody Wotodymyr Zatulywiter proponujac w TeraZniejszym
czasie od$wigtnie widziang pracowita codzienno$é¢ ludzi zwyczajnych profesji.
Zderzy! tu metaforycznosé i reportazowa nieomalze opisowo$§¢ szczegotow za-
czerpnietych z codziennosci. W nastepnym tomie Tektoniczna strefa W. Za-
tutywiter dyscyplinuje forme wypowiedzi przy zachowaniu swoistego rozpa-
sania wyobrazni, chociaz oswiadczyl w wierszu Wyciskajq piotun: ,nie ory-
ginalnosci bym pragnat, chciatbym jedynie nasladowaé to, co talentem na-
cechowane”.

Jesli Zatulywiter dyscyplinuje sposob wypowiedzi przez ucieczke
w obrecze tercyn, rubajjatow, precyzyjnych katrenéw (nie stroni wszelako
od vers libre’'u w cyklu Sanskryt zrenic), to Zofia Majdanska prawie zupel-
nie odchodzi od tradycyjnej strofy, budujac swoje wiersze na fundamencie
skojarzen i wewnetrznej. logiki poetyckiego dyskursu prowadzonego dla
siebie i dla czytelnikow nie tylko w debiutanckim tomiku Méj dobry swiat
(1977) 82, ale przede wszystkim w Diloniach kontynentéw i w tomiku Po-
chwala ziemi (1981)83. Odwolania do rzeczy pozornie prosciutkich, do do-
$wiadczen wlasnej biografii idzie u Zofii Majdanskiej w parze z udanymi
probami poetyckich uogélnienn kwestii egzystencjalnych, z usitowaniami no-
bilitacji zwyczajnych rzeczy i zjawisk. Rownoczeinie — widocznie dla za-
demonstrowania sprawno$ci warsztatowej Majdanska postuguje sie forma
sonetu-medytacji, co zbliza ja do jej mecenasa (napisal wstep do pierwsze-
go tomiku) Dmytra Pawlyczki, a réwnoczesnie wskazuje jak duzy dystans
formalny i interpretacyjny dzieli j3 od starszej generacji poetéw.

Natatka Bilocerkiwe¢ jest przewrotna w postugiwaniu sie formg —
czasem wyszukang, oparta na dobrej znajomosci nowoczesnej muzyki, cza-

" N. Bilocerkiweé U kraini moho sercia, Kyjiw 1979.

7 S. Zolob Soniaczni pahorby, Kyjiw 1982.

™ S. Majdanska Dotoni kontynentiw, Kyjiw 1870. )

™ W. Herasymiuk Smereky, Kyjiw 1982.

% J. Buriak Strumy, Kyjiw 1982.

"' S. 2otob Jarostawna, Kyjiw 1969.

s Majdanska Mij dobryj swit, Kyjiw 1977.
8 S. Majdanska Pochwatla zemli, Kyjiw 1981.
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sem umyslnie prosciutkg, rodem z przetransponowanego na nowoczesny
spos6b wypowiedzi, nuta ludowa, zwtlaszcza tam, gdzie odzywaja sie echa
tragedii minionej wojny. Technika miedziorytu, rysunku pidrkiem, techni-
ka nasladowania diwiekdow pianina i skrzypiec przy ogromnej wrazliwosci
estetycznej i wysokich kryteriach moralnych czynia ze szczuplego "tomiku
W krainie mojego serca ,ksigzeczke niewielkg lecz ciezsza od wielu folian-
tow” (Fet).

Jest co§ z muzycznych i malarskich odwolafi w debiutanckim tomiku
liryki Ludmity Taran Glebokie liscie (1982)8 umiejacej w ulotny sposéb
zatrzymaé¢ mgnienie emocji, mysli czy wrazen. Precyzja rysunku tuszem
(Ludmila Taran uprawia rowniez grafike), delikatnos¢ opisu drgnienn kobie-
cej psychiki czynia z debiutanckiego tomiku obiecujacg zapowiedz.

Barwnosé¢ huculskich kilimow, intensywnosé huculskich pejzazy, do-
sadnos¢ jezyka, ostros¢ wrazen z wiejskiego dziecinstwa i $wiezo§¢ miej-
skich pejzazy cechuje debiutancki tom Wasyla Herasymiuka Smreki i da-
je nadzieje na ciekawe propozycje nastepnych tomoéw.

W glebie mowy ojczystej.w jej rozgalezienia i niuanse zagtebit sie Jurij
Buriak w tomiku Prqdy, prébujac uzasadni¢ epizody wtlasnej biografii mi-
gotliwoscig leksyki i gietkoscig sktadni. Dojrzaty tom debiutanta zaswiad-
cza jego rozlegla wiedze przetworzong w poetyckim stowie na radiacyjne
kruszec. Tkwigc w dzisiejszej rzeczywistosci Jurij Buriak usiluje tworzyé
— méwigc jego stowami — ,freski na bystrym nurcie” zycia.

Mozna by zastosowaé te precyzyjna formule trudnej, ulotnej roboty
ukrainskich poetéw do wszystkich prawie twoércéw, usitujacych z powo-
dzeniem by¢ nie tylko lustrem swojego czasu czy podrecznikiem zycia, ale
przede wszystkim byé obronca takiego systemu wartosci, ktéry akceptowa-
laby wiekszos¢é wspélziomkéw radzieckiej Ukrainy, gdzie poeci zawsze od-
grywali wazna role a poezja byla nie tylko sferg przezyé¢ estetycznych lecz
polem walki polltyczne] i areng moralnych zmagan. Ta tradycja trwa do
dzis, chociaz inne niz w czasach Szewczenki, Franki czy Lesi Ukrainki'
przybiera ksztalty.

8 I Taran Hlyboke lystia, Kyjiw 1982.
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Zbigniew Baranski

»MIJ SZLACH” (MOTYW DROGI W LIRYCE LESI UKRAINKI)

Charakterystyczng cechg liryki tesi Ukrainki s3 stale powtarzajace
sie stowa-klucze rozmaitej proweniencji. Jedne z nich (na przyktad wianek,
piesn) tworzyla poetka sama, inne zaczerpneta z tradycji literackiej (stonce,
noc, mgla, wiosna, jesienn). Wsréd nich miejsce uprzywilejowane zajal mo-
tyw drogi, czesto eksponowany tjuz w tytutach wierszy: Podoroz do moria,
Mij szlach, U put’, Poworit, O, jak tiazko tym szlachom chodyty.., W inszy,
hory ja poltynu, Z podoroznioji knyzky.

W motywie tym zawarte sg przedstawienia podrézy w sensie dostow-
nym, ktére wigzaly sie z licznymi wyjazdami poetki celem poratowania
zdrowia nad Morze Czarne, do Gruzji, Egiptu i Wloch. Obok nich pojawiaja
sig wedrowki metaforyczne, bedagce umownym chwytem literackim. W obu
wypadkach interpretacja motywu drogi przybiera rozmaite znaczenia w za-
leznosci od kontekstu wiersza i jego mysli przewodniej.

W pierwszym rzedzie kojarzy sie on z ,droga zyciowa"”. Przemieszczeniu
sie w przestrzeni linearnej towarzyszy ruch w przestrzeni psychologicznej.
Wiaze sie on z rozmyslaniami nad losem ludzkim, subiektywnymi nastroja-
mi i przezyciami. Dominuje w nich problem nieosiggalnego szczescia, ktéry
przejawia si¢ w rozmaitych wariantach.

Jednym 2z nich jest nieszczesliwa milos¢. W Opowiedzi (Widpowid’)
pojawia sie ona w otoczce zaczerpnietej z tradycji folklorystycznej. ,,On”
utozsamia sie z silnym debem, ,,ona” z bluszczem, ktéory owija sie¢ wokot
drzewa, szukajac w nim podpory i jednoczesnie zdajac sobie sprawe, ze gubi
jego sile. Jednak ich ,,drogi rozeszly sie i nigdy sie nie spotkajg”. Jej pozo-
stala samotnosé, wspomnienia o drogich latach i oczekiwanie na wiado-
mosé od debu, ktdra przyniesie wiatr. Wiersz jest zbudowany na zasa-
dzie monologu samotnej bohaterki zwracajacej sie¢ w myslach do ukochane-
go. W Pytaniach (Pytannia) wystepuje sytuacja odwrotna. Jest to jakby
udramatyzowana scenka rozmowy miedzy zakochanymi. ,,On"” pragnie prze-
kona¢, ze kiedy$ ,zejda sie jeszcze i polacza na wieki”. Jednak ,ona"” jest
przekonana, iz ,ich drogi rozeszly sie” na zawsze.

Pozostale wiersze z kregu liryki intymnej sa bezpo§rednimi wynurzenia-
mi poetki, ktéra nie ukrywa juz swego ,ja”. I w nich dominuje motyw
szczescia. Przykuta do toza przez nieuleczalng chorobe, snuje gorzkie roz-
myslania nad swoja dola, nad przebyta droga zycia. Dni jej wloka sie mono-
tonnie, przeszla zima, nastapila wiosna, ktéra widzi tylko przez okno. Na-
suwa sie refleksja, ze tak samo tylko ,,przez okno” widziala milos¢ i mto-
dos¢ (...Tak prozyla ja cilu dowhu zymu).

W podobnym aspekcie Lesia Ukrainka reinterpretuje motywy basni
o épiace;’ kréolewnie, wyciskajagc na nich swojg sygnature. Krélewna ucie-
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lesnia szczescie, ktore $pi w trumnie na szklanej gorze. Daremnie bohater-
ka, do ktorej zwrécony jest monolog, dazy do niego rozmaitymi Sciezkami.
Szczescie zdobyt ktos inny — rycerz miody, ktory rozbil trumne i poca-
lunkiem ozywil krélewne, zanoszac ja na rekach do swego zamku. Jej na-
tomiast pozostaje‘tylko samotna wedrowka i smier¢

A ty lezysz, i tilo odynoke
smertelnyj son i cholod obijma,

i mrija ta pro szczastia jasnooke
ide w tuman, mow zahadka nima... (s. 300)?!

Kontrast miedzy dwoma drogami zyciowymi poteguja odpowiednio dobrane
obrazy artystyczne. Gdy rycerz wraca ze zdobytym szczesciem, kroczy za
nim wiosna, dolina pokryla sie kwiatami rozsiewajgcymi ,blask ognisty”.
Zycie bohaterki jest smutne, ciagnie sie gdzies ,jak nitka dluga rowna”.
Towarzyszg mu tylko bezplodne marzenia, bezsenne noce, krysztaly tlez
i zasniezone pustkowie.

Podobne nastroje przepoily rowniez czes¢ wierszy o tematyce morskie;j.
Zgodnie z wielowiekowa tradycja podroz na statku jest alegoria zycia ludz-
kiego. Poetka wprawdzie sygnalizuje pewne realia konkretnej podrozy, ale
sa one tylko pretekstem do ujawnienia wlasnych przezyé. Bohaterka zabla-
kana na statku wsréd mgly i sniezycy nie wie dokad ptynie i co ja czeka:

Moze, prokynusia chutko

z seji prymary-omany

des’ na bezludnim prostori

i bez nadij na zyttia?... (s. 402)

Stosunek poetki do morza jest ambiwalentny. Wzburzone morze symbo-
lizuje wszelkie przewrotnosci losu, ktére czekaja w czasie wedréwki, ale
jednoczesnie w czasie pogody, ciszy poludniowej slonecznego dnia budzi
pragnienie, aby wsigs¢ do malego czélna i ,daleko na wschod slorica po-
plynaé ziotym szlakiem” do ,kraju wiecznego promienia”, w ktorym nie
bedg juz ,straszne wichry i podwodne kamienie” (Tysza mor’ska). Piekno
morza zalanego W nocy S$wiatlem ksiezyca, po ktérym plynie poetka, koi
dusze. Zniknal smutek, zas jego miejsce zajelo niesmiale marzenie o lepszej
doli, wyrazone jak zwykle w metaforycznej formie:

Plyn'mo het’ za teje korabelne misto,
Tam, de nam prekrasna

Dorizenka siaje, de pala ohnysto
Stella maris jasna. (s. 112)

Nocna cisza morska przynosi uspokojenie. W zakonczeniu wiersza Na
czowni pojawi sie bezposrednie wyznanie: .
Tyche more spokoju nawczylo
Newhamownoje serce moje... (s. 113) )

! L. Ukrainka Twory w desiaty tomach, t. I, Kyjiw 1963,

\Vszystkie.pozogtale cytaty zostaly zaczerpnigte z tego tomu. W tekscie w nawia-
sach podajemy Sstrony. .
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Wiersz ten by! napisany w 1891 r. w czasie pobytu kLesi Ukrainki
w Eupatorii. W kilkanascie lat pézniej pojawi sie Spohad z Jewpatoriji.
Analogiczny motyw podrézy morskiej w czasie nocy daje powéd do roz-
liczenia si¢ z poprzednimi iluzjami. Caly utwor jest utrzymany w tonacji
minorowej. Wprowadza jg juz w pierwszych wersach sceneria nocy: ,niebo
czarne pokryte ciezkimi chmurami”, ,podkradajace sie czarne, wrogie fale
znienacka uderzajace o burte”, ,,wrogie i zle morze”. Poglebiajg jg efekty
kolorystyczne. Na tle czerni ognie kontrolne statku wyznaczaja na morzu
dwie drogi-smugi: martwo-zielong i krwawo-czerwong. Pejzaz ten mozna
traktowaé dwojako’ Jest to konkretny opis morza. Z drugiej zas strony
naprasza sie€ on o glebszg interpretacje, do ktorej sklania dalsza czesé
wiersza. W podtekscie wzburzone morze oznacza realng rzeczywistosé, ktora
niweczy marzenia poetki. W ostatniej, refleksyjnej czesci wiersza, zarzuca
sobie, Ze zapomniala o tym, iz ,wszak jest gdzie§ na Swiecie niepogoda”.
Jasna chwila pozostala w przeszlosci, nadzieje nie zrealizowatly sie:

tilky te, szczo mrilos’, ne pytaj, de ditos’,
ne pytaj.. nemaje... (s. 324)

Uspokojenie i pogodzenie sie z losem przynosi tylko przyroda i poezja.
Ow neoromantyczny kult przyrody jako jedynej ostoi i pociechy przejawil
sie¢ w rozmaitych wariantach. W Melodijach (Melodiji) poetka wyznaje, ze
jej serce przepetlnil gorzki zal, dusza ptacze, ale ,lzy nie wylewaja sie po-
tokiem bujnym"”. Pragnie ona ,wyj§¢é w czyste pole, przypasé twarza do
wilgotnej ziemi” i ,tak zaplakaé, aby jej bol poczuly gwiazdy, aby ludzie
przestraszyli sie tych tez'.

W innym wierszu przestrzega, ze smutku nie odpedzi ani kompania
wesolych towarzyszy za stolem biesiadnym, ani wesole tance, lecz obcowa-
nie z przyrodg i poezja: \

Kraszcze jdy w temnyj haj, u zelenyj rozmaj
Abo w pole, de witer hulaje,

Na dozwilli iz. lychom sobi rozmawlaj,

Moze, tam joho witrom rozmaje

Abo pisniu utny hotosnu, ne smutnu,

Szczob, mowlaw, zasmijaltosia tycho,
Prozenesz todi, pewne, potworu strasznu,

I na serdenku znow stane tycho... (s. 126)

W krotkim wierszu Hej, pidu ja.. przypominajacym swoja budowa
ludowe zaklgcia, poetka wyrusza w zielone gory, niosac ze soba zale, ktoére
pusci na szerokie przestrzenie:

Kynu swoji zali

na zeteni hali,

puszczu borom swoju tuhu,
czy ne znajde druhu (s. 256)

Podkresli¢ nalezy, ze interpretacja motywu drogi wylacznie w aspekcie
intymnych, osobistych przezyé¢ i dazen zajela wtorne miejsce w liryce Lesi
Ukrainki. Poetka starala si¢ ich unikaé w imie spolecznego zaangazowania
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literatury. Odrzuca wiadze ,$lepej doli” i pos'wieca'droge FWOTC.ZQSCI.PO}’-WP
kiej stuzbie narodowej. W niej wiadnie wypelnia S'VVOJQ mlS]'e 'zgcmw.q.
Ujawnilo sie tu wyraznie wspélne dla okresu mode.rr?lzmu przeswia 'czen.ne
o wysckim powolaniu artysty i jego szczegélnym miejscu W spoleczenstwie.
Lesia Ukrainka podziela je, ale jednoczesnie swoiscie mterpre'tu]e. w jej
pojeciu poeta nie jest wieszczem czy prorokiem, ktéry w .stame natc.hr'ne-
nia odkrywa tajemnice bytu, lecz trybunem, nauczycielem 'l.przewodmklem
narodu. Powolal go do tej stuzby i wycisnat na nim swaj §tygmat #glos
nieziemski"” okreslany réwniez mianem ,geniusza”. Z tatwoscia doszukamy
sie w tej koncepcji reliktow romantycznej wizji poety, zwlaszeza Pro'rak'(,z
Puszkina. Powtérzy sie w niej motyw ,ognistych skrzydet szerokich”,
,.0gnistego spojrzenia”, ,.charyzmatycznego pocatunku”. ) .

Glos nieziemski” dyktuje poetce jej zadania, ktére musi zrealizowaé
. W swej drodze twdrczej: -

Ty blyskawyceju musysz swityty u t'mi,

Poky zoreju rozewoju kraj twij oswityt’ si_a temnyj.
Treba szukaty dorohy tym ludiam, szczo chodiat’ w jarmi,
Glanut’' wsi ti, szczo zywut’ u welykij temnyci,

Skazut’: ,Se w naszij krajini nastala wesna, —

Hrajut' po nebi zirnyci, jasni blyskawyeci,

Temna szcze nicz, ta wie chutko mynet’ sia wona” (s. 158)

Symbolika tej wypowiedzi jest przejrzysta i jednoznacznie czytelna,
wielokrotnie powtarzajgca sie w europejskiej poezji radykalnej. ,Noc”,
.clemnosci” — to ciezka rzeczywistosé, przemoc, ktéra gnebi naroéd; ,,zorza”,
wwiosna” — przemiana w jego doli; ,blyskawica” oswietlajgca noc — slowo
poety budzacego naréd. ’

Poetka z gotowascig przyjmuje to wysokie postannictwo, chociaz zdaje
sobie sprawe z ogromu odpowiedzialnosci i trudnosci wytyczonej jej drogi
.najezanej cierniami”, na ktérej, by¢ moze nie znajdzie wolnosci az do
kresu zycia:

..twij holos i krylta ohnysti

Wablat' mene, ja pidu za tym switiom jasnym
Czerez prostory i dyki dorohy ternysti,

Tak, jak Izrajil’ iszow za stowpom ohnianym (s. 158)

(Piwniczni dumy)

Podobng deklaracje zamknie réwniez w wierszu Eppur ti tradiro, akcen~
tujae, iz w imie obowiazku jest nawet gotowa opusci¢ najblizszego jej czto-
wieka: :

Kriz' temriawu pidu za hordym i welycznym
tajemnym henijem mojim.

Mojim ustam swoji stowa nadast’ win,
odkryje wsi dywa, szczo znaje sam.

Iz sercia hlybyny todi potynut’

k szyrokym, wilnym nebesam

nestrymani. edwazni, wilni spiwy. (s. 342)
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Ujmie ja tez metaforycznie, wykorzystujac tak popularny w okresie
neoromantyzmu motyw wspinania sie na szczyty. Zwykle wigzal sie on
z manifestacja indywidualizmu, dazeniem jednostki do doskonalosci lub tez
ucieczki w samotnosé¢ od szarej rzeczywistosci i pogardzanego tlumu. Lesia
Ukrainka nadaje mu odmienne zabarwicenie wigzac go z cigzarem podjetej
misji, ktéra jednak nie przestrasza: Celem podkreslenia swojej postawy,
siegnie do mitu o Syzyfie, odpowiednio go reinterpretujagc. W programowym
wierszu Contra spem spero! napisze:

Ja na horu krutu krem’ januju
Budu kamin’ wazkyj pidijmat’
I, nesuczy wahu tu strasznuju,
Budu pisniu weselu spiwat’. (s. 85) N
Pragnie ona, zgodnie z romantyczng tradycja, aby jej szlak byl ciggiem
zmagan. W Epilogu zamykajacym cykl wierszy Z ksigzki podrézniczej
podkresli:
!

Chto ne zyw posered buri,

toj ciny ne znaje syli,

toj ne znaje, jak ludyni

borot’ ba i pracia myli. (s. 407)

Pragnienie ﬁycia »wsrod burzy”, pragnienie wielkiego czynu bohater-
skiego znalazlo swodj pelny wyraz w symbolice dwéch drog. (O, jak tiazko
tym szladhom chodyty). Podmiot liryczny odrzuca szlak ,,wymoszczony i wy-
godny”, poniewaz jest on bezbarwny, monotonny i przecietny. Nie rosng na
nim ,ani kwiaty, ani ciernie”. Wybiera natomiast szlak trudny, najezony
»chaszczami i piaskami”, symbolizujgcymi rozmaite przeszkody czyhajace
. na drodze. Jest to jednak szlak piekny, albowiem idac nim mozna postuchaé
»Szumu borow”, zajrze¢ w ,tajemnicza przepas¢”, przedrze¢ sie przez lo-
dowce. Zwyciestwem bedzie dotarcie na wysoki szczyt, gdzie , nawet orzet
nie $mie zalozyé¢ gniazda” i zatknaé na nim czerwong choragiewke. Ten akt
symboliczny ma szczegélng wymowe. Podkreslano juz, ze ,sztandar od za-
{rania swego istnienia, zaré6wno dla celéw spolecznych, narodowych, wyzwo-
lenczych, jak i religijnych, byt przede wszystkim znakiem ,ciaglego bojo-
wania”, wizji zwycigstwa, symbolem tryumfu”?2. Czerwien natomiast, koja-
rzaca sie z kolorem krwi, symbolizuje ,odwieczng ofiare, zwykle meczenska,
dla zbawienia czy odkupienia, dla wyzwolenia z niewoli cztowieka, ludzkosci
czy Swiata”3. W odniesieniu do wiersza Lesi Ukrainki symbolike sztandaru
mozna interpretowaé w rozmaitych aspektach. Mozna dojrze¢ w niej zwy-
cigstwo nad wszelkimi przeciwnosciami losu. Nasuwa sie réwniez skojarzenie
z ofiarnictwem jednostki, ktora poswiecita swe sily stuzbie narodowej.

W ostatniej czesci wiersza poetka akcentuje, ze nawet Smieré¢ w polo-
wie drogi nie przeraza, nie przekresla wielkosci zamierzonego czynu, nie
Wwywoluje przeto smutku i rozpaczy. Podkreslaja to pewne symboliczne
szczegoly. Bohaterka pragnie, aby po jej smierci nie ,ptakaty smutne dzwo-

ny”, aby pozegnaly ja wolne zywioly przyrody: niech ,zaspiewa wolny,

t B, Zakrzewski Czerwony sztandar Boleslawa Czerwinskiego, Wroctaw 1982,
s. 30.
38 Tamze, s. 32.
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diwieczny wiatr”, niech ,zakrazy wesota zamie¢” i ,zaroja si¢ wokol zorze
$niezne".

Apoteoza odwaznej decyzji ujawnia sie réwniez w symbolicznym, lecz
jednoznacznie czytelnym, motywie wedrowki morskiej. (Bezsonna nicz).
Bohaterka, nie czekajac do rana, wyplywa o pélnocy na wzburzone morze,
chociaz zdaje sobie sprawe z finatu tej podroézy:

+ Sered moroku, buri-nehody
Citu nicz bude czowen btukaty;
Jak zijde sonce prawdy ta zhody,
Ja todi wicznym snom budu spaty. (s. 111)

Nie zobaczy wige rezultatow swojej dziatalnosci, tym niemniej jednak
stale podkresla¢ bedzie, ze wypelnienie misji spolecznej jest podstawowym
obowiazkiem poety. Motyw ten zadiwieczy w wariacji na temat piesni
Schumanna Wanderlied (U put’). Poetka zegna sie z krajem ojczystym,
w ktérym nie znalazta swej ,doli” i wyrusza w daleka podréz na obczyzne.
Nie jest to jednak ucieczka, ani tez poszukiwanie szczescia osobistego, lecz
podréz celem nabrania-sit dla stuzby krajowi:

W datekij czuzyni
Ja syly naberus’
Stuzyty krajini
Abo — na wernue'... (s. 130—131)

Stuzba ta wymaga wyrzeczen, towarzysza jej cierpienia, ktérych sym-
bolem jest ,,w‘ieniec cierniowy”, staty atrybut ukrainskiej i rosyjskiej poezji
zaangazowane]. Poetka z dumg przyjmuje go, wotajac: ’

Zawzdy ternowyj winec’
bude kraszczyj, niz cars’ka korona. (s. 243)

Poréwna tez dobrowolnie wybrang droge zyciowa z droga na Golgote:

Zawzdy welycznisza put’
na Golgofu, niz chid triumfalnyj.
Put’ na Golgofu welyczna todi,
koty tiamyt’ ludyna.

naszczo j kudy wona jde,

ne prahnuczy inszych triumfiw,
Znajuczy inszu welycznist,' (s. 244)

Droga ta na razie nie doprowadzi do upragnionego celu, ale wysilek
i trud nie przepadna na marne. Wiare te podkresla alegoryczny wiersz
W cholodnu nicz. Noca w gluchym borze samotny wedrowiec znalazi po-
pielisko, w ktérym jeszcze tlata samotna iskierka. Nie udalo mu sie wznieci¢
ognia, ktéry wybuchnal dopiero po jego odejsciu przed wschodem storca.

Wysoka idea postannictwa nie kojarzy sie w poezji Lesi Ukrainki z kul-
tem samotnej jednostki wybranej i wywyiszonej ponad tlum, tak popular-
nej w okresie modernizmu. W programowym wierszu Mij szlach poetka
wzywa wspétbraci do wspélnej drogi. W gromadzie ,,nikt nie zbladzi”,
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nlzejsze sg wspolne 1zy”. W czasie tej wspolnej drogi pragnie ujrzeé na nie-
bie poprzez czarne chmury nakreslone haslo: braterstwo, rownosé¢, wolnosé,
trzy ,wielkie zlote zorze”, ktdre przez dziesiatki lat jasnialy przed ludz-
koscig. Nie wiadomo jednak jaka to bedzie droga:

Czy tilky terny na szlachu znajdu,

Czy strinu, moze, de i kwit barwysty;j?

Czy do mety ja pewnoji dijdu,

Czy bez pory skinczu swij szlach ternystyj?
Bazaju tak skinczyty ja swij szlach,

Jak poczynala: z spiwom na ustach! (s. 88)

Czasami pojawi sie gorzka refleksja, czy rzeczywiscie wybrana droga
twadrczosci poetyckiej byla sluszna. Wahania te znalazly swéj najpelniejszy
wyraz w refleksyjnym wierszu To be or not to be?.. w ktérym poetka zwra-
ca sie do muzy z prosba o rade, jak ma dalej w zyciu postepowaé. Na-
wigzujac do stynnego powiedzenia Hamleta ,byé, albo nie byé” stawia
szereg pytan. Czy zdja¢ z liry srebro i zloto i przekué je na lemiesz? Czy
bra¢ nowizne i sia¢, aby nie doczekaé sie zniw? Czy tez w dzikiej puszezy
z siekier3 w reku przergbaé droge i zginaé pod zgnilym konarem? Czy
orlicag wzlecie¢ wysoko i zerwaé z gwiazdy zloty wieniec i zapali¢ $wiatlo
o poélnocy? A jesli zgasnie ono, jak meteor i nastanie jeszcze wigksza ciem-
nosé?

Podkresli¢ jednak nalezy, ze podobne wahania byly wyjatkiem w do-
robku poetyckim ZLesi Ukrainki. Pamietalta bowiem o dobrowolnie przyje-
tym obowigzku sluzby dla Ukrainy, wiazgc swoj los z losem ojczyzny. Nie-
jednokrotnie dawalta temu wyraz w licznych wierszach, bedacych swoistymi
deklaracjami ideowymi:

Dla mene, sestro, szczastia ne bazaj

Ty pobazaj meni odwahy j syly bilsze
Spowniaty toj welykyj zapowit,
Szczo ja nesu z soboju na Wkrajinu... (s. 152)

. (Na pomjat’ 31 ijula 1895 roku)

W innych wierszach rozwazania nad drogg Ukrainy ku przyszlosci prze-
platajg sie z bezposrednimi apelami do wspotbraci ukazujacymi program
dzialania:

Naszczo daremniji skorboty?
Nazad nema nam worittia.
Berimos' kraszcze do roboty,-
Zmahajmos’ za nowe zyttia! (99)

Abo pohybel, abo peremoha —

Si dwi dorohy pered namy stane...

Kotra z sych dwoch nam sudyt’ sia doroha?
Darma! powstanem, bo dusza powstane. (s. 121)

W tym wypadku poetka operuje szablonowymi stereotypami popular-
nymi w poezji zaangazowanej (,nowe zycie”, ,$mieré¢ lub zwyciestwo”)
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latwo czytelnymi, ktdrych semantyka byla dobrze znana szerokim masom.
Niekiedy jednak ucieka sie do reminiscencji biblijnych: ciezkiej drogi na-
rodu wybranego do ziemi obiecanej, ktérej podtekst wyraznie nawijzuje
do sytuacji narodu ukrainskiego:

My pidemo piskamy nawmannia,

Pryspawszy w serci hadynu znewirja,
Odwazno dywlaczys’ doczasnij smerti w oczi.
Czoho bojatys’ nam? -

Chodim! éczej se hirkeje strazdannia
Naszczadkam naszym skorotyt’ dorohu
Do jasnoji i pewnoji mety! (s. 218—219)

(U pustyni)

Jest to jedyna droga, ktéra dyktuje ciezka terazniejszos¢. Do niej zwroci
si¢ poetka w Powrocie (Poworit) zbudowanym na zasadzie kontrastowego
przeciwstawienia obczyzny jako zrédia nadziei i odnowienia miodych sit
oraz powrotu do ojczyzny zniewolonej. O jej ciezkiej sytuacji przypomina
juz moment przekroczenia granicy i zetkniecia sie z ,,nieprzyjazng straza
graniczng”, ,,chlodnym blaskiem oreza” i ,niewoli znajoma $ciang”.

Od gorzkiej terazniejszosci mysl poetki kieruje sie w dalekg slawnag
przesztos¢. Wycieczka do starej twierdzy tureckiej na brzegu Morza Czar-
nego jest jednoczesnie ‘wycieczka w przesztosé Ukrainy. Widok lochow,
w ktorych jeczeli w niewoli kozacy, sktania do rozmys$lan nad stawna
i jednoczesnie krwawg historia rodzimego kraju.

Chodim/ aczej se hirkeje tradannia

Szczob naszu i stawu, i lycho zhadaty, —

Zhadat’ dawniu stawu, kozac’kuju wolu,

I tiazku nedolu, turec'ku newolu. .

Tut kolys' hulata dola — i wola krywawa,

Tiazko-wazko dostawalas’ta ta sumnaja stawa! (s. 54—55)

(Podoroz do moria)

Pojawia sie gorzka refleksja, czy na darmo kozactwo gineto w niewoli, czy
na darmo laly sie rzeki krwi, czy dlatego, aby , wszystko przepadto i zginelo
na wielki?. ,De podilas’ nasza wola, stawa nasza smutna?’ — z bélem
pyta poetka.

Powyisze przyklady $wiadcza, ze Eesia Ukrainka nie wnosi nowych
propozycji w zakresie interpretacji motywu drogi, lecz wykorzystuje go
w §wojej poezji zgodnie z tradycjq kulturowa. Motyw ten wiaze sie¢ z sym-
bt?lllfq drogi zyciowej jednostki i calego narodu. Zajmuje tez miejsce uprzy-
wilejowane w rozwazaniach o powolaniu i zadaniach poety. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze besia Ukrainka nasycila go lokalnym ukrainskim kolorytem,
dzigki ktéremu nabrat on $wiezych barw.
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Mieczystaw Inglot

BARD LITERACKIEJ MODY
(O poetyckiej karierze Tymka Padurry)

I

Bardzo niewielu z polskich pisarzy cieszylo sie taka stawg wséréd czytajacej
publicznosci, jaka cieszyl sie Tomasz lub, jak sam siebie nazywal, Tymko Padurra,
czlowiek nie odznaczajacy sie w dziedzinie literatury niczym osobliwym; jego
utworami zachwycali sie czytelnicy Ukrainy, Podola i Wolynia i o niewielu
autorach napisano tyle ogbélnych wzmianek, na szczescie krétkich, ile ich napisano
o Padurze. Byl jednym z tych poetéw, ktéorym sadzono slawe jeszcze za zycia
i ktéry za zycia nie byl zapomnianym; niewiele lat po $mierci Padurry slawa jego
nazwiska i twoérczosci zginela bez $§ladu! — pisal u schylku XIX w. F. Rawita.

A

Kim byt Tymko Padurra? Jakie utwory powstawaly pod jego piérem?
Dlaczego zyskat tak wielkg i tak krotkotrwala zarazem popularnosé? Oto
pytania, na ktére wypadnie udzieli¢ odpowiedzi w niniejszym szkicu.

II

Tomasz (Tymko) Padurra urodzit sie 21 XII1801 r. w Ilincach na
Ukrainie, w polskiej, drobnoszlacheckiej rodzinie, jako syn Jana, komor-
nika bractawskiego, magnackiego oficjalisty. Po ukonczeniu szk6tki para-
fialnej uczeszczal do gimnazjum w Winnicy (od 1814 r.), gdzie przez rok
byl kolega swojego rodaka Seweryna Goszczynskiego. W tym czasie rozwi-
jaja sie jego zainteresowania folklorem ukrainskim, zapoczgtkowane w la-
tach dziecinnych, kiedy razem z ojcem, spetniajgcym swoje zawodowe obo-
wigzki, przemierzat okoliczne wsie i miasteczka. W 1820 r. konczy gimnazjum
i przez pare miesiecy pelni funkcje sekretarza wizytatora szkolnego. W tym
samym roku wstepuje do liceum w Krzemiencu, gdzie uczy sie razem
z Maurycym Gostawskim, Tomaszem Olizarowskim i Tytusem Szczeniow-
skim. Rozczytuje si¢ w Piesniach Osjana i w utworach Byrona. Wtedy tez
rodzi sie pomyst napisania dziejéw Ukrainy w dumach — na wzér Spiewéw
historycznych J. U. Niemcewicza, cieszgcych sie wowczas olbrzymia popular-
noscia. Zaczyna jednak od lzejszych gatunkowo dumek, rozpowszechnia-
nych w odpisach i spiewanych przez kolegow. W 1825 r. konczy liceum
i nawiazuje blizej nieokreslone kontakty z Towarzystwem Patriotycznym.
Prawdopodobnic bierze posredni udzia} w rozmowach, jakie dzialacze tego
ugrupowania (P. Moszynski, G. Olizar oraz A. Jablonowski) prowadzili
z dekabrystami. W tym tez czasie powstajg polityczne liryki Padurry: anty-

1 F. Rawita Foma .Padurra. Kriticzeskij oczerk, Kijewskaja Starina” 1889,
t. XXVI, s. 727.

3 Przeglad humanistyczay
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carska Ruchawka i Czapka, inspirowana przez demokratyczne idee Wielkiej
Rewolucji Francuskiej. Po ukonczeniu edukacji Padurra nie podejmuje
stalej pracy. Zyje jako rezydent w okolicznych dworach magnackich. Roz-
wija nadal swoje zainteresowania literackie, korzystajac z rad pionieréw
romantycznego ludoznawstwa, starszych od niego pisarzy: Zoriana Dotegi
Chodakowskiego i Tymona Zaborowskiego.

W 1825 r. nawiazuje réwniez znajomosé¢ z podroznikiem po egzotycz-.
nym Bliskim Wschodzie, milosnikiem koni, dalekich wedréowek i tradycji
kozacko-ukrainskiej, Waclawem hr. Rzewuskim, emirem, a nastgpnie ata-
manem Rewuchy. Wigzac si¢ z jego dworem, Padurra nie zmienia swego
statusu spolecznego i jak ojciec pozostaje magnackim oficjalista. Ale zajmuje
posade nadwornego poety, a jednoczesnie pelni funkcje propagatora idei
i postaci chlebodawcy.

Zamilowanie do tradycji kozackiej nie bylo bowiem dla Rzewuskiego -
li tylko elementem dworskiej zabawy. Jego druzyna (dla ktérej Padurra
uklada swoje dumki, $piewane nie tylko na dworze, ale popularyzowane
szeroko przez nadwornego lirnika Grzegorza Widorta) miala byé w intencji
atamana zaczatkiem przyszltych oddzialéw walczacych o wskrzeszenie pan-
stwa siczowego sprzymierzonego z odrodzong Polskg. Padurra zapala sig¢ do
fantazji Rzewuskiego i w latach 1828—1829 przemierza w przebraniu ziemie
rdzennej Ukrainy, az po Kuban, opiewajac miniong slawe i zapowiadajac
jej odrodzenie w walce przeciw zaborcy. Rzecz charakterystyczna, ze pierw-
szym drukowanym utworem Padurry bedzie duma Zolotaja boroda, po-
$Swiecona postaci ukochanego atamana. '

Wybuch powstania listopadowego, wbrew nadziejom Rzewuskiego i Pa-
durry, nie pociagnat za soba powstania ludu ukrainskiego. Zmobilizowano
niewielki jedynie oddzial, wlaczony nastepnie do pulku jazdy wotynskiej
Karola Rézyckiego. Piesnig bojowa putku stata sie Ruchawka. Zostanie on
rozbity 14 V1831 r. w potyczce pod Daszowem, a Rzewuski zaginie bez
wiesci.

Po klesce powstania Padurra osiada w Machnéwece koto Berdyczowa.
Jego utwory krazg po kraju i pojawiaja sie na lamach galicyjskich prze-
waznie czasopism. Zbi6ér tych utwor6éw lacznie z tekstami mylnie przypisy-
wanymi Padurze ukazuje si¢ we Lwowie w 1842 r. pt. Pienia. Ta nie auto-
ryzowana publikacja sktonita Padurre do podjecia staran o wtasciwe wyda-
nie wilasnych utworéw. Wykorzystujgc szkolng znajomosé, naklania do tej
edycji swego dawnego kolege, znanego wydawce warszawskiego Leona
Gliicksberga. W 1844 r. wydaje on zbi6r pt. Ukrainki, mocno okrojony przez
cenzure.

11 .

Stosunkowo duzj liczbg oryginalnych utworéw poetyckich Padurry (po-
mijajac nieliczne ttumaczenia, m.in. z Byrona i Mickiewicza) mozna podzie-
li¢ na trzy giowne gatunki: dume historyczna, romansowa dumke i liryke
polityczna. Z tym, ze refleksja historiozoficzna rozbudowana w dumie prze-
nika kazdy ze wspomnianych gatunkéw. Sam poeta dzieli! swoja ogloszong
za zycia tworczosé¢ (utwory o tresci politycznej nie mogly byé wtedy publi-
kowane) na dumki i ukrainki. Nie bylo migdzy nimi jasno zarysowujacych
sie réznic, ani tematycznych, ani formalnych, gdyz i w jednych, i w dru-
gich pojawial sie obraz przeszlosci, przekazywany w odcieniu melancholij-
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nej refleksji. ,,Co najwyzej mozna dostrzec nastgpujgcy réznice: przedmio-
tem ukrainek sg ogélne zjawiska (Lirnik, Siczowy, Lisoweczyk, Kozak itd.),
dum — konkretne osoby: Konaszewicz, Rézynski, Sirko, Tetera, Gordienko,
Daszkiewicz, Barabasz, Mazepa, Swiergowski”2. Rozpatrzmy tedy twor-
czo$¢ Padurry na wybranych przyktadach, omawiajgc nieco szerzej takie
utwory, jak Lirnik (duma-ukrainka), Kozek (duma-ukrainka), Zolotaja boro-
da (duma-liryk polityczny) i Handzia z Samary (romansowa dumka).

Autotematyczny Lirnik dedykowany ,Cieniom Jana Mazepy, hetmana
zadnieprskiego” ma dwie wersje: jedna autoryzowang przez Padurre (jak
to wynika z wydania posmiertnego), drugg obiegowa, przedrukowang w
Pientach pt. Pisn Widortowa. W tej drugiej wersji konkretyzacji podlega
podmiot liryczny. Jest nim nie ,jakis lirnik”, lecz nazywana po imieniu
osoba Grzegorza Widorta. Ponadto rysuja sie dwie dalsze réznice: ukon-
kretnieniu ulega odbiorca poezji, a jednoczesnie zostaje zlagodzona (cen-
- zura?) polityczna wymowa ukrainki. Utwor zaczyna sie ludowa przyspiewka,
autoprezentacja lirycznego ,ja”, ktére w drugiej wersji zostanie skojarzone
z osobg i piesniag Widorta: :

Ne zury sia mij chadziaju,
Ne za datkom ja idu;

Ot tak siadu, zaspiwaju,
‘Widspiwaju taj pidu.

Nie frasuj sie méj gospodarzu,
Nie za datkiem ja ide;

Ot tak sigde, zaspiewam,
Odspiewam i pbjde®.

Pozostale zwrotki poswiecone sa obrazowi owych ,gospodarzy” i przed-
stawieniu tematyki i funkcji piesni lirnika. Lirnik jest gosciem wlascicieli
zamkéw (obie wersje). Jego odbiorcami sa (wedlug drugiej wersji) ,nasi
rycerze” i ,grono dziewic”. Charakterystyczne polaczenie zamkoéw, rycerzy
i dziewic tworzy widownie stylizowana na balladowy obraz $redniowiecza.
Piesniarz-lirnik zostaje wystylizowany na minstrela. Jego piesn, poswie-
cona (zgodnie z repertuarem minstreléw) opiewaniu bohaterskich czynéw
przodkéw, ma obudzié przeszlos¢ po to, aby zachegci¢ wspélczesnych do
pojécia w ich slady. Wskrzeszeni przez pie$n przodkowie (legenda o $pig-
cych rycerzach!) podadza potomkom miecz ukuty z kajdan ludu (pierwsza
wersja). Nazwa broni tworzy tutaj szczegélnego rodzaju poetyzm. Miecz jest
symbolem dawnych czaséw, a jednoczesnie wyraza ideg rycerskiego (szla-
‘checkiego) przywodztwa w przyszlej walce o wolnosé. Wspélistnienie $mierci
i zmartwychwstania w piesni, znamienne dla poezji przedlistopadowej
(Konrad Wallenrod), $wieci w utworze swoj osjanistycznie stylizowany
triumf.

W tonacji laczacej melancholie osjanisty, egzotyczny krajobraz (pustka,
goéry, step) z nocna, youngowska poswiata i godzing duchéw zaczyna sie
ukrainka pt. Kozak:" .

* R. Kyrcziw Ukrajins’kyj folklor u pols’kij literaturi, Kyjiw 1971, s. 188.
1 T, Padurra Pyéma, Lwow 1874, s. 6.
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Zakotywsia misia¢é w chmari
Swyszcze bura po horach
Posunuly$ niczni mary
Prospaty sia w czaharach®.

Miesiagc chmury pochlonely
Burza w gorach daje znaé
Nocne duchy posunely
Na czachary dzikie spa¢?s.

Nastepna zwrotka wprowadza motyw ludowego paralelizmu. Pierwszy czion
obrazu tworzy sielankowy labedz, symbol porzadku natury zakléconego
przez czlowieka. Ingerencja cztowieka polega na postawieniu zelaznych,
granicznych stupéw na rzece. Fale uderzajace o te stupy burza spokédj przy-
rody. W ten sposob zarysowuje sie aluzja do granic mocarstwowej Polski.
Granice te przekracza jednak swobodnie Kozak, przedstawiony w postaci
mlodego junaka pedzacego czélnem w dét Dmiepru. To junak cenigcy nade
wszystko wolnosé¢ i stawe. Niesie on swym wrogom zemste: krew i ogien.
Symbole wojny barwia zaréwno ziemie, jak i wode. Jest to jednak wojna
w obronie granic dawnej Rzeczypospolitej. Poeta koniczy utwér melancholij-
nym pytaniem pod adresem sobie wspolczesnych:

Szcze zar kosziw ne potach,
Szcze jak anhel pison hlas
» Budyt waszych predkiw prach —
Kolyz wnuky zbudyt was??

Paralela: orzet — Kozak i wiatr — stara piesn, otwiera dume Zotlotaja
boroda. W trumnie przeszloici zamknieta zostala idea polsko-ukrainskiego
sojuszu. Zly los zgubil nie tylko kozackie czajki, lecz takze sprzymierzone
z nimi w utworze kresowe stanice: ,,nasze zamki nad Dnieprem”. Utwodr
konczy si¢ wezwaniem skierowanym do atamana, potomka polskich hetma-
now, i zapowiedzia entuzjastycznego powitania go jako wodza zbrojnej
druzyny molojcow.

Handzia z Samary, jak przystalo na romansowg dumke, zaczyna si¢ od
dwoch zwrotek o szeroko rozbudowanym paralelizmie. Na zasadzie para-
lelizmu oparte jest przepiekne ludowe motto. Pojawia si¢ w nim obraz zlo-
tego mostu — symbolu szczescia i pojednania, a zarazem przymierza mie-
dzy miniong mlodoscia a dojrzalym wiekiem czlowieka:

Oj! pidu jich dohaniaty
Na zolotim mosti
Wernite sia lita moi
Do mene chot’ w hosti.

¢ Tamze, s. 41.

& Pysma sa edycja dwujezyczna (Padurra sam tlumaczyl swoje utwory na
jezyk polski) i przeklady trudniejszych zwrotek przytaczane w naszym tekscie sa
jego piéra. Tym razem jednak wyjatkowo przytoczyliSmy lepsze jezykowo tluma-
czenie A. Pienkiewicza. Jest to tlumaczenie bardzo charakterystyczne, bo opubli-
kowane pt. Duma, w cyklu pt. Przeklady i nasladowania poezji gminnej. Z mowy
wolyiisko-ukrainskiei, w: Wybér poezji z pisarz6w polskich, Wilno 1836, z. 7, s. 187.
Moina zatem wnioskowaé, ze Pienkiewicz zetkngl sie z duma Kozak jako z utwo-
rem anonimowym i potraktowal ten utwér jako wytwor folkloru.

¢ T. Padurra Pys$ma, s. 45.

~
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Most wzniesiony jest nad woda, obok ktérej mieszka bohaterka utworu
(Maria, corka kozackiego puikownika Handzi), poréwnana do szczesliwie
igrajacej rybki. I na tym konczy sie aluzja do motywéw ludowych. W dru-
giej zwrotce pojawia sie sentymentalny krajobraz. Na jego tle bohaterka
okazuje sie kochanka zrywajaca rosnace nad rzeka réze i gonigca latajace
tamze motyle 7. Milos¢ przerywa sielankowy zywot. Bedzie to bowiem milosé
nieszczeséliwa. Wiosenny krajobraz sentymentalnej idylli zostaje zastapiony
wizja smetnej jesieni i uzupelniony o preromantyczne ruiny. .

W analizowanych powyzej tekstach zwrdcilismy uwage na ukonkret-
niony wariant Lirnika. Byl to w recepcji utworéw Padurry wariant zasad-
niczy. Nadworny poeta pisal bowiem w gruncie rzeczy scenariusze dla na-
dwornych wykonawcow. Te funkcje nadwornego poety barwnie przedstawil
T. Olizarowski w wierszu pt. Kozak, poswieconym zaréwno Padurze, jak
i najpopularniejszej dumie tego poety-piesniarza:

By! u Grafa Pan Padura:
Nie bardzo to, swiecit zdrowiem,
Ale zwinny jak wiun, chmura
Nie tak metka. Céz powiecie,
A do konia jakby dziecie!
Lecz jak sigdzie na dywanie
Sr6d pokoju z Kozakami,

Jak pociagnie po torbanie,
Biala rekg — a oczami
Jastrzebiemi, jak po strunach, '
Po catunach i piotunach,

Po kozackich twarzach mignie,

To niech w tobie serce stygnie

Od wieczora, nie zastygnie,

1 do rana. — Gdy dwanascie

Piersi silnych dumke huknie,

I rak silnych gdy dwanascie

Po torbanach razem stuknie,

To na tobie, jak na chwascie

Pelnym rosy, huk osiada,

Twoim sercem dumka gada! ’

Pan Padura dumek uczyt .

Dal sie w znaki, ojl dokuciyt

Tym uczeniem;... lecz nauczyl:

Ta to cata Ukraina A

Dzi§ dumkami brzmi Padury;

? Tamze, s. 69. Sentymentalna stylizacja zostala dostrzeiona przez wspodtczesne-
go Padurze recenzenta: ,Cztery nastepne piosnki, milosnej niby tresci, daleko
sie lepiej udaly, przynajmniej co do jezyka. Wiecei w nich jest szczeéliwych zwro-
téw i wiecej my$li, a nawet wigcej zblizenia sie do ukrainskiej poezji, chociaz wpro-
wadzenie w miloéne pieéni: motyla, rézy, kwiecistej przyrody, wykwintnych i wy-
szukanych uczué nie jest z dziedziny narodowej poezji. Méwig Ukraince czesto
o kwiatach, ale jest to ruta, berwinek i inne polne kwiecie, a nie réza, co tylko
po panskich wyrasta ogrodach. Nie lapia oni motyléw, bo na to czasu nie majg;
a muchy znajg tylko jako naprzykrzony owad i do poezji nie wprowadzajg nigdy".
(Kilka stéw o ukrainskiej poezji z powodu ,Ukrainek” Pana Padurry, ,Tygodnik
Petersburski” 1845 nr 5, s, 22).
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Na Podolskie juz tam géry,
Popod same liza chmury,
- Dumki nasze. — Nie nowina
I w Krzemiencu. Jak tam bylem
Na posylce. Jak tu glucho
Sam do siebie wyméwilem;
Az tu dumka w same ucho:
»Zakotywsia misiaé w chmary...”
Jak nie jeknie! lecz z gitary,
Nie z torbanu — nie z torbanu®.
[

Olizarowski barwnie przedstawil $rodowisko, w ktérym i dla ktérego
tworzyt Padurra, a zarazem rodzaj obiegu, dla ktérego przeznaczone byly
utwory poety. Byly to dumki dla teorbanistow grafa. Poeta odgrywatl jedno-
czesnie role kompozytora, dyrygenta i nauczyciela. Tekst zostal powiazany
z okreslonym instrumentem muzycznym i okreslonym wykonawca. Zauwa-
zona w tym zakresie zmiana zostanie przez Olizarowskiego uznana za sprze-
niewierzenie sie intencji poety. '

Z jakiego $rodowiska wywodzili sie owi teorbanisci, obdarzeni poetyec-
kim mianem Kozakéw? Wbrew pozorom nie mieli oni wiele wspdlnego
z ukrainskim ludem. O spolecznym pochodzeniu uczniéw Padurry, o ideowej
tonacji oraz funkcji procesu wychowawczego pisal ciekawie wspdiczesny
Padurze autor artykutu o Widortach w ,, Tygodniku Ilustrowanym". Wskazat
on mianowicie na polskie, drobnoszlacheckie pochodzenie $piewajacej dru-
zyny i na jej dworsko-dekoracyjng funkcje. Byla zatem owa druzyna ele-
mentem kresowego obyczaju, a zarazem dworskiej mody. Nie przys$wiecal
jej jednakowoz wylacznie ludyczny cel. W taki wlasnie sposéb osiagal Rze-
wuski okreslony cel polityczny. Dworski teorbanista miat byé mianowicie
»iacznikiem polsko-ukrainskich wspomnien” ®. Przyswiecal mu konkretny,
agitacyjny cel.

..Padura bardzo rzadko bral do pie$ni swoich obrazy i pojecia ze sfery ludo-
wej. W ogéle przypuszczaé trzeba, ze poeta, tworzgc piekne swe dumy, albo nie
mial wcale na wzgledzie ludu, a tylko stuchaczéw wlasnej spolecznosci, albo tez
mial raczej na celu by sympatie tej ostatniej w lud przeszczepié. Slowem, jak
teorbanista na szerokg skale przestrzeni i czasu, tak dumy Padury w szczuplej-
szych rozmiarach w literaturze znaczg zar6wno moment zwrotu szlacheckiego
iywiotu do nawykniefi i upodobafi miejscowych 19,

v

Polska krytyka literacka lat trzydziestych i czterdziestych przyjela
twérczosé Padurry z entuzjazmem. Czolowi krytycy krajowi réznych orien-
tacji politycznych: S. Goszczynski, M. Grabowski, W. Pol, K. W. Wéycicki,
a takze recenzenci krakowskich, lwowskich i poznafiskich czasopism lite-
rackich (,Pamietnik Powszechny Nauk i Umiejetnosci”, , Rozmaitoseci”,
,Dziennik Méd Paryskich”, ,Lwowianin”, ,Rok”) prze$cigali sie¢ w pochwa-

8 T. Olizarowski Kozak, w: Poezje, Krakéw 1836, s. 29.

8 J. Prusinowski Grzegorz { Kajetan Witordowie, $piewacy teorbanifci na Wo-
tyniu, , Tygodnik Ilustrowany” 1861 nr 87, s. 193.

1 Tamze, s. 184.
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lach, a pierwsze pochwalne wzmianki ukazywaly sie na dilugo przed Pie-
niami i Ukrainkami, witanymi z rownym aplauzem. Krytykéw sceptycznie
i z dystansem oceniajagcych omawiane utwory byto w owym czasie niewielu.
Ich sagdy ukazywaly si¢ na lamach ,Jutrzenki” i ,Tygodnika Petersburskie-
go”, czasopism o orientacji panslawistycznej, nie cieszacych sie autorytetem

. wiréd czytelnikow, tak Ze uszczypliwosci pojawiajace sie na takich lamach
raczej wzmacnialy pozycje Padurry. Inteligencja ukrainska.- we Lwowie
przyjmowata je negatywnie, chociaz niejednoznacznie. Odrzucane przez mlo-
dziez z powodu niedoskonaltego jej zdaniem jezyka, zostaly jednak wtgczone
do kanonu godnych kontynuacji tekstow rodzacej sie literatury ukrainskiej,
obok Eneidy Kotlarewskiego, zbiorow piesni Certelewa, Maksymowicza i Za-
leskiego, utworow Hulaka-Artemowskiego i innych 11

Najwazniejsze utwory Padurry powstawaly przed 1830 r. ale (poza
dumga Zolotaja boroda) kursowaly w odpisach badz droga przekazu ustnego.
Drukiem pojawiaé sie zaczynajg w 1833 r. Stad tez towarzyszace im glosy
krytyki formowaly sie w latach trzydziestych, wyraznie sprzyjajacych du-
mom i dumkom, a takze ich orientacji: regionalnej, stowianofilskiej i hi-
storiozoficznej.

sLiteratura gminna wyptywa z duszy poetéw, ktérzy sie wychowali na
lonie ludu i przyrody znajomej, pokrewnej ludowi — przesigkli niemi przez
spélzycie, wyciagneli z nich tresé swoich uczué i oddali je z taka prostota,
wiernosciag i prawda, ze lud poznal swoje i dla siebie zrobione malowi-
dlo” 12 — pisal' Goszczynski. Zarysowat sig tutaj ideal poezji w obiektywny
sposOb przekazujacej $wiat mys$li i wierzen ludowych -oraz ideal poety-
-medium. W ten sposob okazal sie¢ Goszczynski zwolennikiem metafizycznej,
mityczno-ludowej orientacji i stylizacji zarazem, przeciwstawiajac sig (spor
z Mickiewiczem!) orientacji i stylizacji estetyczno-literackiej 13.

Podobne idee gtosit Kraszewski. Mottem jego przekonan byta stynna
mysl Goethego o organicznym zwigzku tworczosci z rodzima ziemig twor-
cy. W tym duchu przedstawiat repertuar godnych uwagi tematéw literac-
kich 4. Bylo to wyznanie pelne lojalnosci wobec ludowego widzenia swiata
i ludowego podania. Ale obok obecnych w folklorze elementéw rodzimego
krajobrazu wymienial Kraszewski preromantyczng mogile, cmentarz, a tak-
ze sentymentalne wspomnienie szczesliwego dziecinistwa. Ludowe podanie
okazywalo sie w praktyce historiozoficzng legenda, przechowujjca pamieé

1 Por.: J. Kozik Ukrainiski ruch marodowy w Galicji w latach 1830—1848,
Krakéw .1973, s. 180.

I S. Goszczynski Nowa epoka poezji polskiej, w: Dzieta. Oprac. Z. Wasilewski,
Lwéw 1910, t. 3, s, 191. .

13 Na temat wspomnianych orientacji por.: M. Janion Poezja w kraju. Préba
syntezy, w: Obraz literatury polskiej. Literatura krajowa w okresie romantyzmu.
1831—1863, Krakéw 1975, s. 53. .

A4 W tym sposobie jak na Ukrainie jest poezja wszedzie, gdzie tylko jest
mogila, podanie, las, géra, step, bloto, kawal nieba, gdzie jest smetarz i czlowiek,
gdzle sa wspomnienia od kolebki, wszedzie jest poezji zarod, nasienie [..] Wotyn
jest zastany, nakryty, przerosty poezja, ale w nim trzeba sie tez urodzi¢ lub diugo
poiyé; od gruzéw Euckiego zamku, ktéry dzi§é jeszcze zdaje sie wzdychaé po
uczcie 1429, gdzie jeszcze w ustach nawet ludu jest Witolda imie, od zytomierskich
Gedyminowych mogil, od ruin zamku i grobu Koreckich ksiazat, wszedzie, gdzie
jest kurhan, wat, horodyszcze, zamczysko, jest tez w piersi ludu podanie”. (J. I. Kra-
szewski Choroby moralne XIX wicku. Ukreinomania, ,Tygodnik Petersburski”
1839 nr 17, s. 102—103). Jeden tylko motyw nie miesci sie w typowym repertuarze
poezji krajowej: bloto. Ale wprowadzil go Kraszewski prozaik. autor Wspomnieit
Polesia, Wolynia i Li‘zwy, przyszly twoérca Latarni czarnoksieskiej.
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o dawnej potedze magnackiej. Poeta, przedstawiany w zalozeniu jako wrazli-
we medium zywej ksiegi natury, jako czuly rezonator gloséw ojczystej
ziemi, przeksztalcal si¢ w wytrawnego stylizatora i romantycznego estete.
Zamiast wyrazi¢ lud przez swoja osobowos¢, miat de facto wyrazi¢ konwencje
pod maska folklorystycznej stylizacji.

Ocena Kraszewskiego wynikala ze znajomosci éwczesnej praktyki poe-
tyckiej w kraju, ktéra w nurcie folklorystycznym najpelniej realizowali
ziewoniczycy. Zwolennicy gloszonych przez Goszczynskiego teorii, pisarze
dazacy do odtworzenia zywej poezji ludu — swoje dazenie sprowadzali do
nadziei na odtworzenie zaginionego rzekomo stowianskiego eposu. Nie znaj-
dujac go — usilowali dw epos zrekonstruowac. Praktyka poetycka okazala
si¢ triumfem stylizacji.

W swojej epice historycznej ziewonczycy nie méwili ,,od wewnatrz”, byli zde-
cydowanie ,na zewngtrz”. Nasladowania z przeszlosci, falsyfikaty dawnos$ci, kunsz-
towne pastisze — wszystko, co tak zwalczali jako ,nieszczero$é” i ,nieoryginal-
nosé” — powréeito rykoszetem w ich piefniach bohaterskich. Szczeroéci nie udalo
sie podrobié. Zamiast méwié ,,0d” ludu, méwili — i to tez pozornie — ,,do” luduy,
rzutujac w odlegla przeszlosé swe przekonania ideowe i estetyczne, przedstawiane
jako ,slowiansko-ludowe”, bo heroiczno-patriotyczne. Nie osiggneli tego, czego
kiedy$ dokonat z sukcesem Goszczynski w Zamku Kaniowskim; jemu zreszty tez
udato sie stworzyé romantyczng poezje pierwotng tylko raz — na Ukrainie i z Ko-

zakami, bo juz potem w Tatrach i z géralami nie mégl dawnego osiggniecia po-
wtérzyé 18,

Automistyfikacje ziewonczykow akceptowal K. W. Wéycicki, a nie byla
ona takze sprzeczna z pogladami M. Grabowskiego.

Jak wiemy, w podobny sposéb postepowat Padurra, laczacy ludowa
stylizacje z obiegowa konwencja literacka: historiozoficzna duma typu Spie-
wéw Niemcewicza, sentymentalnym, refleksymmym ,dumaniem”, Youngow-
ska elegia. Podmiot liryczny zostal przedstawiony na wzér prowansalskiego
barda, opiewajacego egzotyczne piekno dawnej, kozackiej Ukrainy. I ta
tworczo$é spelniala dwa kolejne warunki: wyprzedzala praktyke ziewon-
czykow i byla pisana jezykiem ludowym, za jaki uwazano jezyk ukrainski.
Tym samym stworzyla idealny wprost uklad odniesienia, majac dokumen-
towaé stusznosé drogi obranej przez ziewonczykéw. Padurra urést do roli
Jana Chrzciciela krajowych mesjaszow lat trzydziestych. Na prekursorstwo
Padurry zwrdcil uwage najpierw Goszezynski, a po latach Pol.

Cytowany na poczatku niniejszego ustepu wywod Goszczynskiego byl
bowiem w szczegdlnosci egzemplifikowany przykiadem Padurry. Ukrainski
poeta zostal przez krytyka uznany za twérce wielkiego, w stylu ludowe-
go barda, wyrazajacego w idealny sposéb ,moralne zycie ludu”. Za gwiazde
przeszlosci i przyszlosci zarazem, o$wietlajaca niebo ludowej $wiadomosci.

Jedna z takich gwiazd we wczorajszej nam przeszlosci jest Tomasz Padu-
ra. Nalety on do poetéw, Spiewajacych Ukraine, i nie ustepuje zadnemu z nich
pod wzgledem historycznego talentu, schwycenia jej ryséw najdelikatniejszych
i oddania tem uroczniejszego, ze po najwiekszej czesci w jezyku malorusko-ko-
zackim pisal. [..] To dopiero s3 pie$ni, zywcem wyjete z serca ludu: o nich mozna
powiedzie¢, ze juz przed wiekami $nily sie Ukrainicom; taka tam prawda, takie

18 M. Janion Poezja w kraju, s. 64—65.
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wierne malowidlo ludu, jednega z najpoetyczniejszych moze na ziemi, a przytem
taka poezjais.

Tytut , poety gminnego” przypisany Padurze przez Goszczynskiego, ty-
tul otwierajgcy mu droge do najwyzej wowczas cenionego miana narodo-
wego wieszcza, zostal w swoisty sposéb dowartosciowany przez Pola. Zda-
niem Pola Padurra stworzyt piesn o charakterze miedzynarodowym (polsko-
-ukrainskim), a jednoczesnie w pelni akceptowana zarowno przez narod, jak
i przez lud 17. W dalszych wywodach rozbudowat krytyk dwie zaszczytne dla
Padurry paralele: z Hezjodem i Zaleskim 18,

W ten sposob Pol nadal range teoretyczno-literackiego uogdlnienia te-
zie, ktora glosila, ze Zaleski zachwycal si¢ utworami Padurry. Pisali o tym
w latach trzydziestych Grabowski!®, a w latach czterdziestych Waycicki.
Obaj krytycy zetkneli sie z Zaleskim przed 1830 r. w Warszawie. Bioragc pod
uwage fakt opublikowania debiutu Padurry wlasnie w ,Dzienniku War-
szawskim”, mozna te teze uznaé¢ za wysoce prawdopodobng?0. Z tym, ze ta
zaszczytna koligacja zostala przez Pola przedstawiona w duchu idei patro-
nujacych ziewonczykom. Zaleski odgrywal w niej role ucznia i nastepcy
ludowego poety, za jakiego uznano Padurre. Pol nie zamierzat oczywiscie
obnizyé rangi osiagnieé Zaleskiego, przeciwnie — pragnal wysoce uhonoro-
waé popularnego .wéwczas wieszcza. Ale sposdb, w jaki to czynil, podnosit
niewspotmiernie range osiggnieé tworczych Padurry.

Intronizujgca Padurre paralela z Zaleskim nie ograniczala sie do uzna-
nia ukrainskiego poety za prekursora polskiego wieszcza. Tworczosé Padurry
zaczela nasuwaé Owczesnym wiele skojarzen z Zaleskim zaréwno w planie
ideowym, jak i stylistycznym. ,,Gléwna wada autora Hetmana Kosinskiego
jak i wszystkich poetow tak nazwanej w polskiej literaturze szkotly
ukrainskiej jest w tem, ze nadto idealizuja [..]) przedmiot wybrany
przez ich muze, dodajac mu takie wlasnosci, jakich on nie ma i jakich
wcale nie potrzebowal..” 2! — pisat recenzent , Jutrzenki”. Podobny poglad
wyglosi w latach pieédziesigtych Zenon Fisz?2. Ten wariant paraleli miedzy
porownywanymi poetami zostal celnie przedstawiony przez cytowanego juz
Rawite. Zaliczy! on Padurre i Zaleskiego do ,poetéow panskich”, szukaja-

18 S, Goszczynski Nowa epoka poezji polskiej, s. 208.

17 W, Pol Pamietnik do literatury polskiej XIX wieku, Lwoéw 1866, s. 344.

1 Po Padurze dopiero mogt przyj$é Zaleski i inni: przed Padurg nie bylo
podobienstwem; kiedys, jak przyjdziemy do dum historycznych, rozszerzonych po
calej ziemi naszej, kiedy poezja ostatecznie osiggnie te wysokosé, ze bedzie nie-
rozdzielng od muzyki i nierozdzielng od Zycia, wowczas obejrzymy sie za Padurg
i nie tylko my, ale wszyscy sie obejrza w calej Stowianszczyinie za nim, bo piesni
jego proste i dumy maja to znaczenie w literaturze naszej, co poezja Hezjoda
w literaturze greckiej”. Tamze, s. 345.

¥ Wszystkim wiadome s3 takze ukrainskie splewy, czyli, jak je autor nazywa,
ukrainki Tomasza Padurry. Trzeba przyznaé, Ze niektére z nich s3 bardzo piekne.
Slyszalem Bohdana Zaleskiego zachwycajacego sie¢ ta, ktéra zaczyna sie od stow
nZakotywsia misiaé w chmary Pan Padurra pisze te pie$ni po ukrainsku, jezy-
kiem naszego gminu i dobrze je pod duch naszych plesni podrabia”. (M. Grabowski
Literatura i krytyka, Wilno 1837, t. 1, cz. 2, s. 116—117).

* Mimo ze opis spotkania Zalesklego z utworami Padurry, przedstawiony po
latach w Kawie literackiej, wydaje sie mocno stylizowany. (Por.: K. W. Wéycicki
Kawa literacka, Warszawa 1873, s. 64—67).

n T Jeweck1 Pi$mienno$é malorosyjska, ,.Jutrzenka" 1843 nr 3, cyt. za: Krytyka
,,P;e‘ma” Tomasza Padury przez p. Jeweckiego i odpowied: nma niq, ,Rok” 1844,
5. 54.

 Por. koncowe uwagi niniejszego tekstu.
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cych w ludzie okreslonego typu estetycznych wrazen. Nie szukali ich jednak
w terazniejszosci, lecz w przeszlosci. Taka postawa umozliwiala im zacho-
wanie dystansu wobec istotnych probleméw spotecznych, a zarazem reali-
zacje poetyckiego kanonu narzuconego przez Goethego: ,,was in Unster-
blichkeit soll bleiben, muss in Leben untergehen” 23.

Tradycjonalistyczny i konserwatywny zarazem historyzm, a takze osja-
nizm czy sentymentalizm budowat w utworach obu poetéw dystans wobec
piesni ludowej z jednej strony, a problematyki dziewigtnastowiecznej wsi
ukrainskiej z drugiej. Powstawala swoista bariera estetyczna, ktérg w wy-
padku Zaleskiego dostrzegt Goszczynski2$. Charakterystyczne dla ziewon-
czykoéw zauroczenie nie pozwolilo Goszezynskiemu zauwazy¢ podobnych
clementow w utworach Padurry. Uczynili to za niego inni krytycy, uznajac
je za istotny walor i za podstawe popularyzacji. Twoérczos¢ Padurry okazala
sie w szczegolnosci godna popularyzacji w salonie — co wcale nie prze-
szkadzalo wielbicielom ludowego wieszcza uznaé to za kolejny dowod arty-
stycznej wartosci jego utworow.

Jak wiemy, poszerzenie obiegu dumek Padurry o odbiorcg salonowego
mialo miejsce juz w latach trzydziestych. Fakt ten spotkal sie z potepie-
niem ze strony Olizarowskiego, ktory z dezaprobatg przyjmowat odgrywanie
dumek przez gitarzystow. Tego typu praktyka zostala w 1844 r. usankcjo-
nowana przez autora i wydawce jego utworow. Ukrainki z nutoju ukazaly
si¢ w ksigzce wydanej na welinowym papierze. Kompozycje w tonacji As-dur
dorobil do jednej z nich znany kompozytor Karol Lipinski. Fortepianowo-
-gitarowa kariera utworéw Padurry jako piesni salonowych trwata dluzej
niz jego slawa literacka. W latach szesc¢dziesigtych melodie do Dumy o het-
manie Romanie Koszyrskim na cztery glosy z towarzyszeniem fortepianu
dorobit kompozytor Andrzej Janowicz.

Nic nie tracac jako utwory ,ludowe”, staly sie zatem dumki Padurry
jednoczesnie utworami salonowymi. Pisal o tym otwarcie recenzent , Dzien-
nika Méd Paryskich”, nie ukrywajac przyczyn takiej kariery i podkreslajac
wspéludziat wydawcy w tworzeniu salonowej normy odbioru:

Z pomiedzy wszystkich pisarzéw, ktérzy w dialekcie ukrainiskim poezje pisaé
usilowali, Padurra jest jeden, co si¢ moze nazwaé poeta bez ublizenia temu nazwa-
niu. To, czym wszystkich przewyisza, jest estetyczne uksztalcenie i pewne po-
czucie sSwietosci w dotykaniu minionego zycia przodkéw. Rubaszne i obrzydliwe
zarty, obrazy spaczone przesada, w powierzchownosci ostrosé i dzikoéé, a we-
wnatrz ubéstwo mys$li i wynalezienie, takie cechy zalatywaly nas ze wszystkich
piosnek i poematéw w tym dialekcie skladanych lub nasladowanych niezgrabnie.

L] .F‘. Rawita Foma Padurra.., s. 735. Opinie te potwierdzaja najnowsze badania.

Jak pisze Kyrcziw: ,Tak jak Zaleski, Padurra stara sie pokazaé w jak najjasniej-
szym Swietle polsko-kozackie zwigzki, z pietyzmem opowiada o zwyciestwach za-
porozcobw w walkach z Turkami i Tatarami, o ich rycerskim duchu, co oprécz szabli
nie zngl innych bpgbw. wzywa wnukéw i prawnukéw stawnego Zaporoza, aby na-
wigzali do dawnej stawnej tradycji i wystapili razem z polskimi braémi do walki
z caratem”. (R. Kyrcziw Ukrajing'kyj folklor..., s. 186).
. ™ Zarzucajac Zaleskiemu uiywanie ,wypieszczonego i wciaz wypieszczanego”
)e}yk?- Goszezynski dodawal: ,,\We wszystkich osobach Zaleskiego przebija si¢ mniej
wigcej poeta; wprawdzie ten poeta jest zajmujacy, ale nie wszedzie na swoim
miejscu. Stad w ogoélnosci kozacy jego s3 wymuskani, za salonowi, za zniewieéciali
na kozakéw; nig sq takiemi, jakiemi ich znamy w krwawych dziejach Zaporoza. Po-
dobna wada nie jest do przebaczenia: jest grzechem przeciwko najgléwniejszemu
warunkowi poetyckiego talentu, przeciwko prawdzie”. (S. Goszczynski Nowa epokd
poezji polskiej, s. 203—204).
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Nie beda one nigdy poezja, choéby sie stawa ich autoréw po stownikach konwer-
sacyjnych lub innych pismach zagranicznych rozlegala [..). Padurra, czy to dotyka
dziejéw w powaznej dumie bohatyrskiej, czy w liejszej dumce zal i tesknote opie-
wa, jest wszedzie prosty a pelen szlachetnosci; niektére z tych dumek s3 arcy-
dzielem w swoim rodzaju i mogq stangé obok mitosnikéw piosnek rekopisu krélo-
dworskiego [..]. Przy tak niewielkiej liczbie u nas poezji uktadanych do $épiewu,
ksiazka ta bedzie dla przyjaciét narodowych melodii bardzo pozadany, a przez
swojg wystawna i bardzo elegancka powierzchownosé moze ozdobié stoliki i forte-
piana pan muzykalnych 25,

Obecnos¢ utworéw Padurry w kregu salonowej mody dostrzegt i w iro-
niczny sposéb skomentowat Juliusz Stowacki.

Jak’ wiadomo, w dramacie Slowackiego Fantazy wazna role odgrywa
obraz salonowej maskarady, przygotowywanej przez sentymentalng hrabine
Respektowa na przyjecie goscia, bogatego kandydata do reki jej cérki Diany.
Maskarada ma cel podwodjny. Z jednej strony Respektowie usilujg sztuczna
elegancja zamaskowac¢ katastrofalny stan majatku. Z drugiej strony Respek-
towa pragnie zaimponowaé¢ Fantazemu znajomoscia mody. Jest to w oczach
bohatera z wielkiego $wiata moda dawno juz nieaktualna i prowincjonalna,
z czego hrabina nie zdaje sobie jednak sprawy, osmieszajac sie w oczach
goscia — i czytelnikéw dramatu. A polega ona m.in. na inscenizacji paster-
skiej idylli, w ktérej jedng z rél ma zagraé dworski kozak. Oto polecenie
hrabiny skierowane do lokaja Kajetana:

Powiedz Dubynie, niech stanie za dworem
I pieén Padury $piewa!..t

Potaczenie eleganckiego stownictwa z melodia oraz rodzaj przekazy-
wanych tresci, traktowanych zgodnie z gorujacag konwencja literacka, sta-
nowily gléwna przyczyne salonowej popularnosci dumek Padurry. Nie byla
to przyczyna jedyna. Wzmianka o ,zalu i tesknocie” zawarta w cytowanej
recenzji, a takze przyklad hrabiny Respektowej swiadczyly, ze zrdédet po-
wodzenia dumek nalezalo szuka¢ w ich sentymentalnej proweniencji. Wy-
chodzily one naprzeciw okreslonemu rodzajowi uczuciowosci, popularnemu
wsrod ogotu publicznosci czytajacej — naprzeciw ,,czutemu sercu” 6wezesne-
go odbiorcy.

W autotematycznym utworze Olizarowskiego pt. Epilog podmlot lirycz-
ny ujawnial zmiane swoich planéw twdérczych. Polegala ona na rezygnacji
z pisania powiesci poetyckiej na rzecz dumek. Na zmiang decyzji wptlynat
przytoczony w utworze gtos czytelnika:

* Niech po rosie jeknie dumka,
Niech zaszumi w lesie szumka,
To jakbym byt opetany,
W lasy, w pole, stuch, wzrok nece;
Zastuchany, zaplakany
Wracam dumaé po piosence.

D

* ® Rec. Ukrainek: ,Dziennik Méd Paryskich” 1844 nr 18, s. 143—144, cyt. za:
Z. Niedziela Stowiariskie zainteresowania pisarzy lwowskich w latach 1830—1848,

Krakéw 1966, s. 83.
g, Slowackx Fantazy, Oprac. M. Inglot, BN I, nr 105, Wroctaw 1876, s. 12,
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A zadrzemie — to mi lazg
Szumki, dumki ponad twarza,
Ponad okiem, ponad czotem,
Drzemie z dumka, jak z Aniolem!

Szumki, dumki Mocium Panie
Moje cale to kochanie.
Ja tym zyje, ja tym zylem?®. N

Konglomerat przyjemnych i melancholijnych zarazem uczué wywoly-
wanych przez dumki i tworzacych podstawe ich estetycznego oddzialywania
w interesujacy sposob przedstawil Stanistaw Jaszowski w Sonecie poswie-
conym Padurze. W utworze tym, publikowanym w ramach cyklu, gdzie
Padurra znalazt sie obok Kollara, Vuka Karadzicia i Puszkina, Jaszowski
zwrdcil uwage na fakt, ze dumka Padurry:

...milej serca schlebiajac potrzebie
Umyslt pragnacy wrazen rozrzewnia i piesci,
A gdy przebrzmieje, smutno, gdyby po pogrzebie *®,

taczenie radosci i smutku, obecne w dumkach Padurry, stanowilo ce-
che charakterystyczng Piesni Osjana, a zarazem norme sentymentalnej este-~
tyki odbioru. Ksztaltowana byla ona réwnolegle przez liryke erotyczna, na-
stawiong na ,,..przedstawianie uczué lagodnych, spokojnych — jakkolwiek
zwigzanych z sytuacjami dramatycznymi, np. nie odwzajemnione uczucia,
rozstanie i oddalenie — takich jak tesknota, zal, smutek, rozpamietywanie
w melancholijnej kontemplacji” 2. W wypadku Padurry chodzilo giéwnie
o refleksje historiozoficzng (chociaz zdarzaly sie wspomnienia erotyczne),
ale zgrabnie laczyl on w swoim utworze schlebiajacy narodowej dumie
obraz dawnej chwaly z zalem za miniona przesztoscia. Tym samym realizowat
konwencje na nieco wyzszym, bo patriotycznym pietrze.

Jest rzecza znamienna, iz osjaniczna tonacja, jaka Padurra zabarwit
piesn ludowa, zostanie z czasem uznana za charakterystyczna ceche orygina-
lu. Tak przynajmniej mozna odczytaé kolejny sagd Michala Grabowskiego,
zawarty w cytowanej juz pracy, ktéry za chwile przytoczymy.

Jak juz wspominalismy, Grabowski wyrazal sie z aprobata o Padurze.
Nie uwazal go jednak za oryginalnego, ludowego twérce, lecz za zrecznego
stylizatora. I tutaj 6w stylizatorski charakter podkresli, poréwnujgc Padurre
z angielskim mistyfikatorem Tomaszem Chattertonem (1752—1770), zmarlym
samobdjcza Smiercia autorem rzekomo ludowych, wydanych posmiertnie
ballad. Nie przeszkadzalo to jednak wybitnemu krytykowi ulec sugestii

narzuconej przez autora Piei — a moze przez opinie czytajacej go publicz-
nosci.

¥ T. Olizarowski Epilog, w: Poezje, s. 18—19. Popularnoé¢é dumek omawia
K. ..Wyka w artykule pt. Kariera burzanu. Z dziejéw stownictwa poetyckiego, w:
Ksiega pamigtkowa ku czci Stanistawa Pigonia, Krakéw 1961, s. 277 i n.
. l” S.8 J;;szowski Sonety ku czeci uczonych Slawian. Padurra, ,Slawianin” 1837,
.1, s. 89,

# Z. Sinko Osjanizm, w: Slownik literatury polskiego Oswiecenia, Wroclaw
1977, s. 435. Por. tez: T. Kostkiewiczowa Poezja i czule serce, w: Studia romantycz-
ne. Pod red. M. Zmigrodzkiej, Wroclaw 1973.
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Pan Padurra chce zostaé naszym Czatertonem, ktéry dlugo ludzil publicznosé
angielska swojemi pseudo-starozytnymi poezjami. Zreszta, trzeba zrobi¢ uwage,
ze poezja ukrainska ma w pewnym wzgledzie te lacznosé z poezja osjaniczng, ze
2awierajac sie jak i tamta w ograniczonej liczbie pojeé i obrazéw i w ciggle jedno-
stajnym smutku, da sie na nieskonczong liczbe wariantéw przerabiaé, a zawsze
to beda te same tony przeciagle, te same obrazy omglone i troche senne; mierny
wiec nawet talent moze dlugi czas zajaé, jezeli nie uwage, to ucho, tym przele-
waniem diwiekéw, do diwiek6w harmoniki podobnych 3.

Dumy i dumki Padurry zaspokajaty réowniez potrzeby uczuciowe in-
nego rodzaju. Przypominaly mianowicie krytykom (i jak sadze, licznym
czytelnikom), czesto ,,wyrzuconym z siodta” bylym posiadaczom ziemskim
ich miniong mlodos¢é wraz z centralnym elementem wspomnien z dziecin-
stwa — z postacia ludowej niani3l. Stuchaczy dumek Padurry (bo w tych
kategoriach, zaprogramowanych zreszty przez autora, rysuje sie w recen-
zjach posta¢ odbiorcy jego dumek) miala takze fascynowaé¢ egzotyka ukrain-
skiego krajobrazu. Podniecajacy czytelnikow Farysa i dumek Zaleskiego
otwarty, dziki dnieprzanski i stepowy krajobraz obecny w dumkach Pa-
durry zostal przez jednego z recenzentéw uznany za ich podstawowa war-
tosé. Tworzyly one rodzaj gigantycznej sceny, po ktorej stepowy wiatr nidst
stowa piesni: ,czarujgce dzwieki’ minionej przeszlosci, pograzajace w za-
dumie. Stad tez wspomniany recenzent okreslit je mianem ,trendéw ruskiej
literatury” 32,

W cytowanym przez nas fragmencie opinii Goszczynskiego o Padurze
za istotng zalete zostal uznany fakt pisania w jezyku ,matorusko-kozac-
kim”. Podobna opinie wyrazit réowniez Grabowski. Odtad we wszystkich
niemal recenzjach chwalono Padurre za przekazywanie obrazu ludu w mo-
wie tegoz ludu. Nie przeszkadzat recenzentom fakt, ze nie byla to mowa
polska. Uznali oni bowiem jezyk Padurry za dialekt prowincjonalny polskie-
go jezyka ogélnonarodowego. Padurra tworzacy w takim ,dialekcie” wy-
grywat jednoczesnie dwa atuty: utrwalal stawe wieszcza piszacego w jezy-
ku ludu, a zarazem nie przestawal byé pisarzem polskim. Byt dostatecznie
rézny (na tle innych ,ludowych piesniarzy”), aby frapowaé¢ jezykowa od-
rebnoscia, a jednoczesnie wyodrebniajacy si¢ w sposéb zgodny z panujaca
moda — wiecej — w spos6b idealnie owa mode realizujacy.

,Padurra pisat takze po polsku i z tego wzgledu, réwnie jak z powodu
tak bliskiego spowinowacenia dialektéw maloruskiego z polskim, policzamy
plody jego do literatury naszej’3 — pisal recenzent lwowskich ,Roz-
maitosci”. Charakter tego pokrewienstwa jednoznacznie przedstawit wy-
dawca Pier. Wychodzit on z zalozenia, ze w ,..kazdym narodzie zachodzi
miedzy jezykiem pismiennym a mowa ludu réznica posuwajgca si¢ w roz-
maitych powiatach w coraz to nowe odcienia i te to wlasciwosci jezykowe
pewnych okolic zowia niektoérzy dialektem, czyli narzeczem”. Lud dawnej
Polski (oczywiscie — lacznie z Ukraincami) tworzyl, zdaniem wydawcy,

3 M. Grabowski Literatura i krytyka, s. 117.

31 Oto przytoczone przez Woycickiego wyznanie Jana Kazimierza Ordynca,
redaktora ,Dziennika Warszawskiego”: ,Kiedy jakakolwiek czytam jego dumke,
zdaje mi sie, ze zn6w jestem w chacie ukrainskiego chlopka na stepie, ze oddycham
balsamiczng wonia, co ja wiatr nanosit, ze slysze owe piosnki, co mnie do snu
kolysaly, i ten jezyk tak melodyjny, tak $piewny!” (K. Wéycicki Kawa literacka,
s. 65).
3* J. Adelman ,Pienia” Tomasza Padury, ,Lwowianin” 1842 z. 10, s. 320.
3  Rozmaitosci” 1832 nr 48, s. 394.
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W swej powiatowszczyinie”. Padurra okazal sie¢ owej , powiatowszezyzny”
znawca znakomitym, bo umiat (jako ttumacz) oddaé w niej nawet twor-
czo$¢ Mickiewicza i Byrona 3.

Bardziej jezykowo edukowani slawisci z ,,Jutrzenki” zareagowali z obu-
rzeniem na okreslenie jezyka ukrainskiego mianem ,powiatowszczyzny” 33,
a zarazem uznali, ze jezyk Padurry bynajmniej do wzorowych nie nalezy.
Byt to bowiem ich zdaniem jezyk sztuczny, w ktorym obok wyrazéw ,mato-
ruskich” roito sie od polonizméw, rusycyzméw, wyrazéw staro-cerkiewno-
-slowianskich, a nawet neologizméw, stworzonych przez samego poete 3.
Krytyey ,Jutrzenki” przeciwstawiali jezykowi Padurry jezyk utworéw Hu-
laka-Ariemowskiego i Kotlarewskiego, pisarzy uznanych przez nich za czo-
towych przedstawicieli owczesnej literatury ukrainskiej.

Tego typu argumenty bynajmniej nie zachwialy pogladami wielbicieli
Padurry. Polemizujgc z Jeweckim, anonimowy krytyk poznanskiego ,,Roku”
pouczal recenzenta ,Jutrzenki”, ze Padurra pisal nie w jezyku, lecz w na-
rzeczu. Bylo to narzecze (jak kazdy inny tego rodzaju system jezykowy) nie
uksztaltowane i otwarte na obce wplywy. Ale taki wlasnie byl stan jezyka
ukrainskiego, ktory Padurra wiernie odtwarzal. ,Ze jezyk w pieniach Pa-
durry jest zbieraning slow ruskich, polskich, cerkiewnych, stowianskich
i rosyjskich, i na to zgoda, bo wlasnie narzecze ukrainskie, prawie nie-
pismienne, a nigdy nie ustalone, jak lud, co nim moéwil, utworzyto sie
i ksztalcilo pod wplywem wymienionych pierwiastkow”37. U zrédet apro-
baty poczynan jezykowych Padurry tkwila bardzo widoczna tendencja. Jego
twérczosé ilustrowata mianowicie popularng wowczas w kregach inteli-
gencji polskiej teze o rzekomej niesamodzielnosci jezyka ukrainskiego i jego
przynaleznosci do polskiego systemu jezykowego38. Tego warunku nie
spetniala tworczos¢ Hutaka-Artemowskiego i krytyk poznanski zaatakowat
i osmieszyl utwoér tego wybitnego pisarza pt. Solopij ta Chiwrja abo horoch
pri dorozi, przytoczony przez recenzenta , Jutrzenki'.

Hutak-Artemowski byt znanym w s$rodowisku polskim tlumaczem Pani
Twardowskiej, a jego tlumaczenie zyskalo opinie utworu doréwnujgcego
oryginatowi 3. Rzecz w tym, ze tego typu twérczosé, pod wzgledem popraw-
nosci jezykowej wzorcowa, byta (podobnie jak Eneida Kotlarewskiego) pi-
sana w poetyce zupelnie obcej 6wczesnym polskim kanonom literackim
i z tego punktu widzenia wrecz nieliterackiej. Wielbicielom melancholijnych
dum latwo byto wykpié satyryczng surowosé i werystyczng naturalnosé
stylu Hulaka. Byl to bowiem styl przyszlosci, ktéry zapowiadal ludowa
}:roze Kraszewskiego czy realistyczne obrazki Szewczenki. Zapowiadal rea-
izm.

8 K, Jabtoniski Przemowa, w: T. Padura Pienia, Lwéw 1842, s. V—VII. :

.“ »Nie dziwujemy sie wcale, ze p. wydawca w przemowie dowodzié chce, jak
by Jezyk ruski mial byé narzeczem, czyli powiatowszczyzng, polskiego, gdyz w tym
wydaniu dosyé okazal ograniczong znajomosé ruskiego jezyka..". J..Cz (rec.) ,Pienia”
Tomasza Padury,.,Jutrzenka” 1842 nr 19, s. 241.

3 T. Jewecki Pi$mienno§é matorosyjska, s. 51—52.
R ]:.' Sldtge kilka z powodu powyzszego artykulu pana Jeweckiego w ,Jutrzence”,
»Rok”, s. 56.

"_Por. na ten temat: M. Inglot, B. Sicifiski Ksenofobia i ksenofilia w teoriach
lingwistycznych, Prace Literackie t. VIL s. 138—140.
_ ® Por. na ten temat uwagi S. Kozaka (Hulak-Artemowski w kregu Mickiewicza
i problematyki polskiej, w: Z dziejéw stosunkéw literackich polsko-ukrainskich,
Wroctaw 1874).
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v

Padurra, wierny czytelnik Piesni Osjana, okazal sie genialnym mistyfi-
katorem, odgrywajacym swoja role w powszechnie aprobowanym jezyku
i w stylu uwielbionym przez mode literackg. Trzeba podkreslié¢, ze by! na
tym polu pionierem, co w latach trzydziestych zaczeto znakomicie wrecz
procentowaé. Ale prekursorstwo Padurry ujawnito sie na dodatkowym polu.
Jako dworzanin Rzewuskiego, jednej z najbarwniejszych postaci lat 1820—
—1830, potrafit Padurra w rownie efektowny i modny sposéb ulozyé i rea-
lizowaé scenariusz swojej biografii40.

W interesujacej rozprawie pt. Romantyczny lirnik Helena Kapetus
zwrocita uwage, ze romantyczni wielbiciele folkloru i ludowych bardéw
przeszlosci okazali sie bardzo wstrzemiezliwi, gdy chodzilo o wprowadze-
nie do literatury konkretnej postaci ludowego wykonawcy utworu. Kult
Jbardow nie objat mianowicie ,ubozszego, nieefektownego wieszczéow kolegi,
Wwykonawcy ludowej piesni czy bajki”4l. Obraz lirnika, stworzony zdaniem
autorki przez Woycickiego, a rozbudowany przez T. Lenartowicza, koja-
rzyt si¢ Owczesnym nie tyle z realnym wykonawcg, lecz z archetypem
przesziosci: Bojanem, Wernyhora, Ludmirem z falsyfikatu Hanki, srednio-
wiecznym bardem, skaldem czy minstrelem. Warto dodaé¢, ze podobng po-
sta¢ zarysowal réwniez autor Balladyny we wstepie do tego dramatu oraz
we Wstepie do swoich Poezji i ze byla to posta¢ fikcyjna.

Jednoczesnie, a swiadezy o tym dowodnie cytowana wypowiedz Gosz-
- czynskiego, traktowano te postaé jako nie zrealizowany dotad, ale ocze-
kiwany wzorzec idealnej postawy twdrczej. W sytuacji oczekiwania na
przyjscie ludowego wieszcza, ktoérego wystapienie mialo potwierdzi¢ lite-
racka utopie krytykow, pojawily sie utwory Padurry. Pojawily sie w spo-
s6b szczegélny. Nie wysylal ich do redakcji sam autor, lecz zostaly prze-
drukowane z przekazéw ustnych. Autor pozostawal przez dlugi czas postacia
nieznang. ,,Dumki jego, rozpowszechniane potem przez teorbaniste Widorta
i innych, droga ustnego podania, dlugo nie ogladaty pras drukarskich, wsku-
tek czego uwazano Padurre za jaka$ istote bajeczna..” 42,

Jak widzimy, okreslony obieg, w ramach ktorego krazyly dumki Pa-
durry, sprawil, iz ich twdrca zostal przez opinie czytelnikéw usytuowany
w okreslonym miejscu. Bylo to na 6wczesnym Parnasie miejsce najwyzsze,
bo rezerwowane dotad dla mitycznych bardow przeszlosci.

Padurra byt czlowiekiem mocno zwigzanym z popularnym emirem. Jako
zolnierz i piesniarz oddzialu, towarzyszyt Rzewuskiemu w walkach powstan-
czych. Rzewuski zginal, a Padurra na dtugi czas przestal tworzyé. W tej
sytuacji zaczeta sig¢ szerzyé wiesé o smijerci poety. Jak o umartym pisali

® J M. Lotman uwaza ukladanie scenariuszy, a nastepnie odgrywanie ich
w 2zyciu za charakterystyczng ceche poetéw okresu romantyzmu, m.in. za§ poetéw
dekabrystéw, ktorzy S$wiadomie przebierali si¢ % ubiér prostych ludzi dla celéw
agitacyjnych (Por.: Tieatr i tieatralnost’ w stroje kultury maczate XIX w. w:
Semiotyka i struktura tekstu, Warszawa 1973, s. 345). Warto dodaé, ze u nas po-
dobnie postepowal Zorian Dolega Chodakowski, a nastepnie Dembowski, wielo-
krotnie jako emisariusz-przebieraniec przedstawiany w literaturze krajowej. Po-
niewaz Chodakowski przebieral si¢ wylgcznie w celach naukowych, mozna Padurre
uznaé za prekursora polskich agitatoréw politycznych.

4 H Kapetus Romantyczny lirnik. O informatorach ludowych w czasach t0-
mantyzmu, w: Ludowo$é daewniej i dzi§. Studia folklorystyczne, Wrocltaw 1973,
s. 7.

¢ W. Spasowicz Dzieje literatury polskiej, Krakéw 1891, s. 275,
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o Padurze zaréwno Goszczynski, jak i Olizarowski. Rodzajem nekrologu
byl réwniez wspomniany Sonet Jaszowskiego. Nie znalezlismy wprawdzie
zadnego przekazu sugerujacego, ze poeta zginat na polu chwaly, ale nie
jest wykluczone, ze taka wersja mogla si¢ po powstaniu szerzyé. W jedy-
nym zapisie, gdzie wie§¢ o s$mierci zostala skomentowana, znalazio sie
miejsce zaréwno na znak zapytania, jak i na efektowna, romantyczng pointe.
owJedni méwia, ze zyje, drudzy, ze sie zastrzelil”43.

Ci krytycy, ktérzy pisali o Padurze po jego rzekomej s$mierci, zwracali
uwage, opierajac sie na autentycznych faktach, na folklorystyczny obieg,
jaki miala jego twérczo$é, i uznali 6w obieg za weryfikacje jej wartosci,
a zarazem zapowiedZ przyszlej, trwalej stawy. Marzeniem ziewonczykow
bylo nie tylko wyjsé spod strzechy, ale takze (po mickiewiczowsku) zawe-
drowaé pod strzeche #. Wierny sympatyk ziewonczykow — Woycicki wi-
dzial w dziejach twoérczosci Padurry urzeczywistnienie tych marzen.

Mala to pamiatka wdziecznego spiewaka — pisal w recenzji z Pien — ktéry
w narzeczu ukrainskim i po polsku skiadat pienia swoje. Wiele z nich przeszio
na wieczng pamie¢ w usta narodu i ludu, w dalekiej przysziosci powtarzaé beda
tez same usta piesni wieszcza, cho¢ nie bedag wiedzie¢ o ich twércy. Padurra na-
lezal do rozkrzewienia my$li wielkiej w Ukrainie — aby zbudzi¢ w niej pamieé
sSwietnej przesziosci ¥.

Ostatnie zdanie §wiadczylo, ze Woycicki mogt sie orientowaé¢ w poli-
tycznym podlozu dzialalnosci naszego lirnika 46, Na fakt ten zwracali w ogdl-
nikowy sposob uwage krytycy ,Jutrzenki”. Zdaniem jednego z nich, Pienia,
tak bardzo chwalone w prasie polskiej, byly popularne nie wsrdd ludu, lecz
»u panéw polskich”, bo w ich duchu zostaly napisane 4. O genezie twdrczosci
Padurry napisze bez oslonek cytowany przez nas Prusinowski.

Ale Woycicki pisat na poczatku lat czterdziestych, pod urokiem wzoréw
wypracowanych wsrod ziewoiiczykow, romantycznych mistyfikatorow, wiel-
bicieli Piesni Osjana i Krélodworskiego rekopisu. Aprobujac twérczosé Pa-
durry, za dobra monete przyjal réwniez postawe tworey.

VI

‘Pie.rwtsze chmury zwiastujace burze literackiej przemiany wygladaty zgota
viewinnie. Byt to najpierw atak Mickiewicza na epigonéw Zaleskiego. Mic-
kiewicz celnie osmieszyt nasladowcow z kregu ,, Tygodnika Petersburskiego”,

4 J. Adelman ,Pienia” Tomasza Padury, s. 320.

4 Por.: K. Poklewska Galicja romantyczna. 1816-1840, Warszawa 1976, s. 251,

4 K. W. Woycicki (rec.) ,Pienia” Tomasza Padury ,Biblioteka Warszawska”
1842, t. 1, s. 17T1—172.
. 4 Ze wzgledu na cenzure pisaho o tym bez ogrédek dopiero po $mierci Padurry,
i to poza zaborem rosyjskim. I tak np. w Prawdziwym Zyciorysie Tomasza Padurry
czytamy m.in.: »Z wolna przeobrazajac sie w Lirnyka, duch ten rozwijal w sobie,
z nim sposobit sig do pieszej pielgrzymki, ktérej celem bylo rozbudzenie w narodzie
maloruskim wiary w jego przyszlos¢ pod skrzydiem Orta Biatego. Dzieje prze-
szloSci rycersko-kozaczej zbadaé, ulozyé w piesniach wlasng muzyke lub gdzie
mozna narodowg zastosowaé — a potem te piesni miedzy ludem rozpowszechniaé;
byto wielkim zadaniem, ktére on po mistrzowsku rozwigzat..” (Prawdziwy 2yciorys
To;nat)uza Padurry, Poznan 1875, s. 39, Por. tez: R. Kyrcziw Ukrajins'kyj folkior,
s. .

47 J. Cz. (rec) ,Pienia” Tomasza Padury, s. 241,
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opierajacych budowe wiersza na motywie pedu i na dziarskich wykrzykni-
kach 4. W podobnym duchu utrzymana byla niewiele pézniejsza Ukraino-
mania Kraszewskiego. Najpozniej (bo w roku 1841 lub 1842) zostala napisana
stosunkowo najostrzejsza, bo samego mistrza tyczgca, recenzja Stowackiego
O poezjach Bohdana Zaleskiego. Stowacki nie dyskwalifikowal co prawda
ludowego modelu poezji (byt mu on bliski jako autorowi Balladyny!), ale
analizujac emigracyjny tomik utworéw ukrainskiego wieszeza, wytknal mu
zdrade folkloru w imie nawrotu do sentymentalnych konwencji spod znaku
Kniaznina. .

Og6lnikujgc to wszystko — mozemy powiedzieé, ze Bohdan mogac byé bar-
dzo wysoko — gdyby sie byl ksztalcit na wzorach, a swojej ukrainskiej samodziel-
nosci nie stracit — mogac byé Ariostem Kozakéw Dnieprowych — tak, ze kiedys$
slepy lirnik spiewalby jego dlugi poemat ludowi — a lud przyklaskiwalby lub pla-
kat dobrodusznie [..]; majac przed sobg taka przyszlos¢é — dobrowolnie prawie
stanat przy wielotomowym Kniazninie — a jeszcze i przed Karpinskim z drogi
ustapit 49,

Wypowiedzi powyzsze nie dotyczyly bezposrednio Padurry, mimo ze
atakowaly konwencje, w ramach ktorej tworzyl. W szczegélnosci zas ata-
kowal ja Stowacki, wytykajac Zaleskiemu wrecz sentymentalne wkladki
w utworach stylizowanych tematycznie na ludowg nute. Ale w s$lad za tymi
stosunkowo nielicznymi jeszcze glosami krytyki szly nowe fakty literackie.
Po stronie polskiej byly to najpierw, ludowe powiesci Kraszewskiego czy
Tarasowa noc Zenona Fisza, a nastepnie znaczne poglebienie znajomosci
folkloru 4 jezyka ukrainskiego przez publikacje Antoniego Marcinkowskiego,
autora ciekawych, bronigcych tegoz jezyka artykulow 89 oraz dedykowanego
Kraszewskiemu dwutomowego dzieta pt. Lud ukrainski (1857). Na emigracji
rozwijata sie powiesciopisarska tworczosé Michata Czajkowskiego. Ta orien-
tacja na epike, i to o ambicjach werystycznych, nie omija réwniez zaprzy-
sieglego ,,dumkarza’” Aleksandra Grozy. Po stronie ukrainskiej pojawia sie
gwiazda Szewczenki, twdrcy nowej literatury i zarazem nowoczesnego
jezyka ukrainskiego. W swietle tych faktow literackich poetyckie osiagniecia
tworcow kregu tzw. ukrainskiej szkoly staja si¢ przedmiotem coraz dalej
zmierzajgcej krytyki.

W nowszych czasach zasypano nas kozackimi dumkami i szumkami, mrzon-
kami, opowiadaniami, nowelami, romansami, w tym calym pochodzie kozackim
prawiesmy nie widzieli Polski naszej. Ta przesadna sympatia do Kozak6éw obja-
wiona za pomoca literatury, ktérej oni nie rozumieja i pojecia o niej nie maja,
jest przede wszystkim za p6ina. Przez to nie oczyscimy sie z ucisku, jaki przeciw-
ko nim wywieralismy, a przychylnos$é niektérych z nich dla nas bynajmniej skut-
kom literatury przypisa¢ sie nie da®.

% Por.: A. Mickiewicz do Bohdana i J6zefa Zaleskich, VII 1838, w: Dziela,
Wyd. Narodowe, Warszawa 1954, t. 15, s. 202.

19 J. Slowacki O poezjach Bohdana Zaleskiego, w: Dziela wszystkie, Wrocltaw
1957, t. 10, s. 111,

50 Por.: A. Gryf [A. Marcinkowski) List do Benedykta Dotegi z powodu atty-
kutu w ,Tygodniku” o literaturze wszechstowianskiej, ,Tygodnik Petersburski”
1843 nr 89.

51 W, Cybulski Odczyly o poezji polskiej w pierwszej polowue XIX wieku,
Poznan 1870, t. 1, s. 222.

4 Przeglad humanistyczny
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— stwierdzat po latach Wojciech Cybulski, podsumowujac z pozytywistycz-
nej juz perspektywy proces literackiego przewartoSciowania.

Nie ominelo ono réwniez twoérczosci Padurry i nieprzypadkowo pierw-
szymi jcgo krytykami po stronie polskiej stali sie rzecznicy nowej orientacji:
Zenon Fisz i Antoni Marcinkowski.

W 1854 r." ukazal siz na tamach ,Dziennika Warszawskiego” list Ta-
deusza Padalicy (pseudonim Fisza) do Antoniego Nowosielskiego (pseudo-
nim Marcinkowskiego) pt. O poezjach Tomasza Padury. Byl to artykul
utrzymany w tonie obiektywnej relacji, w ktérym obok wyrazéw uznania
dla pewnych utworéw (szczegélnie podobala sie Fiszowi duma Koszowy,
przypominajzca mu utwor Zaleskiego o hetmanie Kosifiskim) czy podkresla-
nia pionierskiego charakteru poetyckiej dziatalnoseci Padurry — pojawily sie
stowa krytyki. Fisz stwierdzal, ze jezyk utworéw Padurry jest w wielu
wypadkach nie tylko napuszony i nienaturalny, ale wrecz niejasny, co wy-
raznie klocilo sig z prostota piesni ludowej. Krytyk wskazal liczne bledy
jezykowe, a takze neologizmy utworzone przez poetg52. Ponadto zwrdcit
uwage na idealizujacy charakter obrazu kozaczyzny w dumach Padurry.

O ile nadawca listu zachowal pozory obiektywizmu — o tyle adresat,
odpowiadajac Fiszowi, nie ukrywal negatywnego stosunku do twoérczosei
Padurry. Uznal go za pisarza upigkszajacego lud i narzucajacego tworzywu
piesni ludowej jako tworczosci bezosobowej obcy jej, podmiotowy, indy-
widualny pierwiastek. Krytyka Marcinkowskiego nawigzywalta wyraznie do
przeciwstawienia Volkspoesie i Kunstpoesie, sformulowanego przez Wilhel-
ma Grimma %. Marcinkowski zwrdcil takze uwage na fakt, ze dumki Pa-
durry byly produktem literackim lat trzydziestych i ze do ich popularnosci
i popularyzacji przyczynily sie melodie dorabiane przez znanych kompozy-
toréw. W podobnym duchu podsumowal twérczosé omawianego poety Antoni
Rolle, wskazujac na jej Scisly zwigzek z panujacg konwencja:

Wierzyl on w moc piesni, pragnat w niej zaklagé ducha mitosci i dla ludu, i dla
swoich pobratymcéw herbowych... ale dumki jego wygladzone, wymuskane, choé¢
rzewne, zdradzaly szkole, w ktérej sie ksztalcil, wzory, z ktérych czerpal.. wiec choé
je czasem panienki szlacheckie, pod uboga stomiang strzechs, pieknie przy klawi-

_ 8 T. Padalica [Z. Fisz] O poezjach Tomasza Padury. Do Antoniego Nowosiel-
skiego, ,Dziennik Warszawski” 1854 nr 294, s. 4.

% ,Piosenka ludu byla dla niego banialuka bez sensu; on chciat podniesé
plesn, kiedy poeci natchnieni cheieli zej$é do niej, aby sie napié z tego $wie-
zego zrédla poezji i ducha ludu”. A. Nowosielski [A. Marcinkowski] Wyigtek z listu
do T. Padalicy, ,Dziennik Warszawski” 1854 nr 329, s. 5.

Na temat Volkspoesie i Kunstpoesie por.. M. Janion Dwie wizje ludowofct
:on}t{antyc;zne;, nRocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza” 1875,

, s, 9. '

_ Osiagniecie autentyzmu w poetyckiej stylizacji na folklor nie bylo, objektyw-
nie biorac, procesem latwym dla pisarzy inteligencko-szlacheckich, wychowywa-
nych w kulcie elitarnej kultury literackiej. Jak pisze M. Zmigrodzka: ,,Nie jest para-
dok;eyn l‘akt,.ze kqltura romantyczna, zafascynowana «prostotgs — czuciem, wyo-
braznia, poezja gminu — tak rzadko docierala jednak do autentycznego gminnego
«stowa». Zdarzalo sie to tylko niekiedy na chwiejnym pograniczu literatury i folklo-
rystycznego zbnergctwa. Lud w poezji romantycznej pozostaje w istocie wielkim
niemowa — oddaje .glos poecie. Zdecydowaly o tym w powaznym stopniu nieprze-
kraczalne dla epoki granice stylistycznych konwencji literatury «wysokiej»"." (M.
Zmigrodzka Chiop i rzemieélnik. Romantyczna utopia niepodleglo§ciowa polskiego

przlelcgt)vioénia. w: Romantycy i rewolucje. Pod red. A. Kowalczykowej, Wroctaw 1980,
S. . .
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kordzie wy$piewywaly, ale gmin ich nie $piewal — i lirnicy, Jego uczniowie, nie
mogli sle natamaé i do tej formy, i do tej nuty B4,

Potem przyszta wspomniana juz ocena Prusinowskiego i nieliczne
wzmianki w 6wczesnych czasopismach literackich 5. Nekrologi, ktére uka-
zaly sie po $mierci Padurry w 1871 r. odwazniej nawigzywaly do jego
przedlistopadowej biografii, ktéra najlepiej zostala odslonigta we wspo-
mnianych Py$mach oraz w anonimowej pracy pt. Prawdziwy 2yciorys Toma-
sza Padurry (Poznan 1875). Byla to biografia pelna egzotycznych juz wy-
darzen i temu chyba zawdzigczaé nalezy uhonorowanie setnej rocznicy
$mierci poety, ktérego okreslono stusznie mianem zapomnianego 8.

vir

Wazny rozdziat w dziejach odbioru utworéw Padurry stanowi Szewczen-
kowska ocena jego twodrczosci. Zostala ona zawarta w dwéch publikacjach
pisarza — a mianowicie w Progutkie z udowolstwijem i nie biez morali
(1856) oraz w Szczodiennyku (1858). .

W Przechadzce, opowiadaniu nawigzujacym wyraznie do konwencji
sternowskiej czy tez do popularnych w pierwszej potowie XIX w. Wedréwek
pidra J. I. Kraszewskiego oraz J. Korzeniowskiego — zarysowal narrator
obraz zydowskiej karczmy. W chwili, gdy przyszta mu chetka -na zabicie
czasu lekturg, ujrzal rzucajacg sie w oczy ksigzeczke:

Zobaczylem ksigzke w z6ltej okladce. A przeciez tylko co chcialem powie-
dzieé Trochimowi, zeby wydostal ksigzke z walizki, a tu ona sama w rece wpada.
Biore, Swiece i czytam tytul slowianskimi skre§lony literami: Ukrainiska poezja
N. Padury®.

Wtasciciel ksigzki, karczmarz, zazgdal za nig 10 z1, czyli okoto péttora
rubla. Wtedy narrator wyrazil cheé przeczytania ksiazki, za co policzono mu
sume pieciu zlotych.

, Datem 5 ziotych i poprositem o néz, zeby rozciaé tak droga ksiazke, ale nie
bylo potrzeby: ksigzka byla rozcieta, a nawet poplamiona. Oprécz ttustych plam
zobaczylem na marginesach stronic to zwykle kreski silnie zakres$lone paznokciem
lub ol6wkiem, to wykrzyknik, to pytajnik, to wreszcie diabet wie co. Aj, aj, po-
mys$latlem, byla§ ty juz w rekach naszego brata krytyka %8,

|

6t Por.: A. Rolle Emir Rzewuski, w: Opowiadania historyczne, S. IV, t. 1,
Warszawa 1884, s, 240.

55 Twoérczoscig Padurry pas)uglwano sie czasami w doraZnych polemikach lite-
rackich. Redakcja , Dziennika Literackiego”, drukujac dwa fragmenty jego utworéw,
zaznaczala w przypisie co nastepuje: ,Udzielono nam laskawie dwie poezje,
ktore dla czystoéci jezyka pelnego pierwotnosci swej ludowej podajemy, jako wzér
tym Rusinom, ktérzy mowe swa zmieniaja w potworny 2zargon, w polowie niby
ruski, w polowie moskiewski. Poezje te wyszly spod piéra, ktére najwdzieczniej
umic wladaé szczeroruskim jezykiem”. (,Dziennik Literacki” 1870 nr 15, s. 238).

5 Par., artykul wspomnieniowy W. Koarotynskiego Zapomniani poeci. Tymko
Padurra, ,Wedrowiec” 1902 nr 2.

§7 T. Szewczenko Progulka z udowolstwijem i nie biez morali, w: Powne zibran-
nig tworiw u szesty tomach, Kyjiw 1963, t. 4, s. 251.

§8 Tamze.
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Jak mozna bylo sie dowiedzie¢ z autoironicznej dygresji, narrator ge-
tknat sie juz wezesniej z tak drogo oplacona lektura. ,,Poezja Padury, znana
mi jest az za dobrze, a zaplacilem za nig 5 zlotych tak tylko dla kaprysuy,
jak to sie méwi, zeby sie pocieszyé..” 59

Uwage kaprysnego czytelnika skupil jeden z zawartych w tomiku utwo-
réow, gtownie ze wzgledu na charakterystyczny dopisek, skreslony reka po-
przedniego uzytkownika ksigzeczki.

Nad piesnig pod tytulem Pie$i Zaporoska napisano wyraZnie ,Brednia Skal-
kowskiego”. C6z mogla znaczyé ta zgola bezceremonialna uwaga? Przeczytalem
pie$n. Zaczyna sie ona tak: ,Hej kozacze w imie Boga”. Jakiz tu zwigzek z uczonym
autorem Historii nowej Siczy? Nie rozumiem. Ba! Przypomnialem sobie. Te samg
piosnke uczony badacz obyczajéw zaporoskich wklada w usta zaporoskim ryce-
rzom. Czesé¢ i stawa uczonemu mezowi! Jak on gleboko zbadal przedstawiony przez
siebie temat. Zadziwiajace! A moze on po prostu chcial posmia¢ sie z naszego
brata — chochola i nic wiecej — Bég to wie, tylko ta wolynsko-polska piesn tak
jest podobna do pieéni dnieprowskich rycerzy, jak ja do chinskiego bogdychana ¢.

Szewczence chodzilo najpierw o krytyczna ocene handlowych obycza-
jow: sprytu sprzedawcy i naiwnosci (czy proéznosci) nabywcy. W kolejnej
refleksji poswiecil nieco miejsca krytyce postepowania czytelnika z ksiaz-
k3 — owym podkresleniom czy dopiskom. Warto dodaé¢, ze autor musial mieé
tomik Padurry stosunkowo dawno, skoro mylnie przytoczyl tytul zbioru,
tytul utworu®! oraz inicjal imienia autora. Z drugiej jednak strony przy-
toczona relacja $wiadczyla dobitnie o popularnosci Pien, zaczytywanych przez
odbiorcéow, osiagajacych wysoky cene i wedrujacych dostownie pod strzechy.
Warto bowiem przypomnieé, ze oficjalna cena Pieir wynosila 4 zi!

W drugiej czesci omawianego fragmentu Szewczenko dal jednoznaczng
ocene poetyckiego warsztatu Padurry, kwestionujac jego znajomosé psychiki
dawnych Kozakéw. Przy okazji dostalo sie tez ukrainskiemu historykowi
Skalkowskiemu 2,

Swéj krytycyzm podtrzymal Szewczenko w nastepnej wypowiedzi pa
temat Padurry. Przytaczajac w Dzienniku tekst anonimowej piosenki, pisal
tam co nastepuje: ,Stworzenie tej wielce niemadrej piesni przypisuje sie
samemu Karmelukowi. To obraza stawnego rycerza. To dzielo nedznego
Padury” 3.

59 Tamze, s. 252.

& Tamze.

$1 Wydanie z ,z6ltymi okladkami” to Pienia z 1842 r. Utwér, ktérego incipit
przytacza Szewczenko, wystepuje tam pod tytulem Ruchewka Kozackaja z 1579
ioda i stanowi wersje slynnej Ruchawki z 1831 r,

o Jak pisze komentator utworu Szewczenki, A. O. Skalkowski, autor Historii
nowej Siczy (Odessa 1841, 1846), podawal wiersze Padurry jako ludowe piesni
ukrainskie (tamie, s. 493). Jak wida¢, nie tylko polscy pisarze popelniali omytki,
zrozumiale jednakze na tle nie skodyfikowanego przeciez jeszcze wéwczas wzorca
narodowero jezyka ukrainskiego. :

e T, Szewcgenko Szczodennyk, w: Powne zibrannia tworiw, t. 5, s. 244, 20 maja
1858. Jak podaje komentator cytowanej edycji Dziennika Szewczenki, wiersz ten
zostgl napisany przez Jana Komarnickiego, poete z kregu Waclawa Rzewuskiego
a wiec przez kolege Padurry (tamze, s. 341). Tenze komentator zaznacza, ze Szew-
czenko obdarzyt Padurre takim epitetem dlatego, ze nasz poeta ,,..nie znal dobrze

?OWX,_Ukl‘aiﬁSkiei i w swoich stylizacjach nie oddat prawdziwego ducha piesni lu.
owe;j".

\
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viI

Podsumowujac tok wywodow, nalezy najpierw zwrécié uwage na eli-
tarny charakter srodowisk czytelniczych w XIX w. i na wysoka range
mody jako powszechnego® spoidla owych elit, ,towarzystw” czy ,$wiatow”.
Najogélniej rzecz biorac, za mode, w szerszym znaczeniu, uwazamy styl po-
stepowania zgodny z norma przyjeta w danym srodowisku 8. Innymi stowy,
moda to sposob postepowania wskazujacy (i nakazujgcy), jak wyrazaé w
jezyku ogolu wtasne o sobie wyobrazenia i wlasne aspiracje 8, unikajac przy
tym trudnosci indywidualnego wyboru. Na ten ostatni aspekt mody, jako ka-
talizatora ludzkiej ,,ucieczki od wolnosci” ku ulatwiajacym zycie kodeksom,
zwrdcil uwage Norwid, konstatujac ironicznie na marginesie charakterysty-
ki bohaterki poematu Szczesna:

Piekna, bogata, madra, -mozna, mloda,

Skoro jej wola spotkala rozdroze,

Przyjeta wraz ja wyreczala moda:

Straszne ,tak”, ,nie tak”, najstraszniejsze ,moze"
Ulatywaly na ksztalt nietoperza

I pewnos¢é — miejsce zajmowala krzyza .

Moda preferowala w pierwszej polowie XIX w. sentymentalny styl lek-
tury i tzw. czute serce. Byla to zarazem lektura uzupelniana okreslonego ro-
dzaju oprawa muzyczna, jako ze muzyka stanowila (obok romansow) wazny
element salonowej edukacji. Kolejng cecha tak pojmowanej mody byla
'stylizacja na ludowosé¢, szerzona pod naciskiem poezji romantycznej, nie bez
udziatu jednak sentymentalnych wzoréw. Stylizacji tej ulegaty rézne srodo-
wiska szlacheckie — poczawszy od magnackich (Respektowie, a przedtem
Rzewuski), a skonczywszy na zasciankowych.

Otz twoérczosé Tymka Padurry w idealny wprost sposéb wychodzita na-
przeciw takiemu ,stylowi odbioru”. Sentymentalny interpretator folkloru,
doprowadzit swoja stylizacje do perfekcji, postugujac sie pseudoukrainskim,
lecz uchodzacym za ukrainski — jezykiem. W teksty Padurry wpisana zo-
stala instrumentalizacja muzyczna, ktéra zmodernizowal w salonowym duchu
Karol Lipinski. Byly to zarazem teksty nawiazujace do przeszitosci, wspomi-
nanej z zalem przez potomkéw wtlascicieli kresowych stanic.

§! Panowanie mody otrzymuje w powszechnosci coraz wiekszy zakres, w miare
jak sie doskonali gust i wzmaga zamilowanie rozsadnej elegancji. Moda znachodzi
szybko odglos we wszystkich kolach towarzyskich, nie ograniczajac sie bynajmniej
foremnosciami sukni. Wsparta niezmordowang czynnoscia przemystu, zarzadza
wszystkimi szczeg6lami zycia; towarzyszy zabawom, czuwa nad umeblowaniem po-
kojéw, z taka samg troskliwoscia jak nad podwyzszeniem wdziekéw za pomoca
zgrabnosci i stroju i tak byé powinno. Do mody to nalezy podbié¢ pod swoje prawa
wszystko, co nas otacza, a czynigc je milszym i ponetniejszym, uprzyjemnié zycie
i podwoié jego uciechy”. (Mody, ,Dziennik M6d Paryskich” 1843 nr 1, s. 1).

% Por.A A. L, Kroeber Style and Civilization, Berkley and Los Angeles 1963,
s. 31in.

% Por.: R. Barthes Uwaga na stowa, ,Forum” 1979 nr 2/3, s. 20. Ksigzka tego
pisarza (Systéme de la mode, Paris 1967) wbrew tytulowi porusza sprawy bardziej
ogélne. Podobnie teoretyczno-semiotyczny charakter maja rozwazania nad ,.jezy-
kiem” mody i jezykiem literatury w artykule pt. Literatura dzi§ (w: Mit i znak,
Warszawa 1970, s. 253—255).

$7 C. Norwid Szczesna, w: Pisma wszystkie, Warszawa 1971, t. 3, s. 46.
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Takie byly przyczyny salonowego sukcesu tekstow Padurry. O tym,
ze byl to zarazem sukces wsréd krytykow — zadecydowal glownie ksztalt
biografii poety.

Jak juz wspomniano, Waclaw Rzewuski marzy! o odegraniu roli hetma-
na i do tej roli przygotowywat swoja druzyne, a takze, jak bysmy dzis po-
wiedzieli — swoéj propagandowy aparat, stylizowany' swiadomie na wzér
ludowych agitatoréw, ukrainskich ,didéw”. Padurra debiutowal w roli ,,di-
da” i jego agitacyjne utwory kursowaly w zalozeniu jako teksty ustne, jako
piesni, czyli pienia. Byly to ponadto utwory, ktéorych propagandowa funkcja
zostala zweryfikowana w ogniu powstanczej walki.

Jako teorbanista z lat 1825—1830 Padurra wyprzedzit marzenia krytyki,
ktéra w latach trzydziestych i na poczatku lat czterdziestych XIX w. zaczela
kreowaé model idealnego ,ludowego” wieszcza. Zostal zatem przez krytyke
,odkryty” w idealnym momencie — jako potwierdzenie tego idealu, a zara-
zem w charakterze poetyckiego wzorca, tym wazniejszego, ze wystepujjcego
w patriotycznej oprawie. O szczegélnosci odkrycia i sile jego atrakcji za-
decydowat zaréwno rodzaj obiegu (teksty Spiewane na podstawie ustnej
wersji), jak i fama o tragicznej smierci poety.

Tak silnie zwigzany z moda, tak idealnie dopasowany do powszechnych
oczekiwan krytyki i czytelnikow (czytelniczek), stat sie Padurra tejze mody
ofiarg. Cechg znamienng mody jest bowiem nie tylko powszechnosé i arbi-
tralnosé, lecz takze przemijalno$¢, dyktowana stalym dazeniem do no-
wosci i zmiennosci 8. Zmiana warty okazala sie dla Padurry katastrofalna.
Na tle ksztaltujacego sie nowoczesnego jezyka ukrainiskiego jego ,,ukrain-
skos¢” okazala sie jezykowa stylizacja. Realistyczna orientacja literatury
ukrainskiej oraz jednoczesne pojawienie sie krytykéw, znawcéw i badaczy
autentycznego folkloru, stworzyly sytuacje demaskujacg sentymentalng i osja-
nistyczna ludowos¢ Padurry. I wreszcie — w drugiej polowie XIX w.
zaczela sie zalamywaé¢ popularna niegdys wizja sojuszu szlacheckiej Polski
z ludowg Ukraing, ktérej stuzyt Padurra, wierny realizator stylizatorskich
i propagandowych poczynan Wactawa Rzewuskiego.

% Por.: A. L. Kroeber Style and Civilization, s. 8. Przed paru laty ukazala sie na

temat mody popularna monografia R. Kéniga pt. Potega i urok mody, Warszawa
1979.
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AKADEMIA KIJOWSKO-MOHYLANSKA A KULTURA POLSKA

.

Podjete jeszcze w drugiej polowie XIX stulecia i kontynuowane przez
wszystkie nastepne lata az do naszych czaséw badania pozwalajg dzi§ juz na
wyczerpujgcg odpowiedz na pytanie, czym byla w dziejach kultury naro-
déw wschodniostowianskich Akademia Kijowsko-Mohylanska. Prace kilku
pokolen badaczy dzialajacych na terenie Rosji, Ukrainy i Polski, a wiec
reprezentujacych nauke tych narodéw, ktore historig owej uczelni sa szcze-
golnie zainteresowane, umozliwily zrekonstruowanie roznych aspektéw owych
dziejow, tak ze nasza wiedza dzisiejsza, chociaz daleka od pelni i komplet-
nosci, jest przeciez juz i bogata, i réznorodna. Zwlaszcza prace z dziedziny
dziejow polityeznych Ukrainy, historii oswiaty i szkolnictwa oraz Kosciola,
a takze jezyka i literatury, w tym szczegélnie religijnej i polemicznej, po-
zwolitly na zrekonstruowanie i genezy tej uczelni — pierwszej przeciez na
ziemiach wschodniostowianskich — i jej dalszych loséw az do poczatku
XIX stulecia, i wreszcie charakteru procesu dydaktycznego oraz ogélnej
roli w kulturze najpierw Ukrainy, a nastepnie Rusi Moskiewskiej 1.

Szczegblne zas wzbogacenie tej wiedzy oraz jej cenne dopelnienie, a na-
wet istotne skorygowanie przyniosly prace podjete w okresie po ostatniej
wojnie. Ich autorzy zwrdcili baczniejsza uwage na te czesé procesu dyr
daktycznego szkoly kijowskiej, ktéra -mozna by bylo okreslié dzisiejszym
mianem przedmiotéow humanistycznych, a wiec ,humanioréw” wedlug
6wczesnej nomenklatury. Zbadano w nich zaréwno role w caloksztalcie tych
przedmiotéw klas retoryki i poetyki2, ‘jak i wykiadow filozoficzno-teolo-
gicznych 3, co z kolei pozwolilo na uzyskanie niezmiernie interesujacego ma-
terialu, zmieniajgcego dotychczasowy obraz zycia naukowego i literackiego
na ziemiach ukrainskich i rosyjskich u schytku doby staroruskiej i w okre-
sie przechodzenia ku epoce nowozytnej, uzupelniajgcego nasze dotychczaso-
we wyobrazenia o poziomie intelektualnym oraz orientacjach estetycznych
miejscowych elit.

1 Por.: W. Askoczenskij Kijew s dnewme;szem jego ucziliszczem Akadiemijeju,
Kijew 1856; N. 1. Pietrow Kijewskaja Akadiemija wo wtoroj polowmte XVII w.,
Kijqw 1885; S. Golubiew Kijewskij mitropolit Piotr Mogila i jego spodwiZniki
Kijew, t. I: 1883, t. 1I: 1898; S. Golubiew Istorija Kijewskoj Duchownoj Akadiemii.
Pieriod mogilanskij, Kijew 1880; A. Jablonowski Akademie Kijowsko-Mohylanska.
Zarys historyczny ma tle rozwoju ogélnego cywilizacji zachodniej na Rusi, Lwéw
1899—1900; A. Martel La lange polonaise dans les pays ruthénes Ukraine et Russie
Blanche, 1569—1667. Lille 1938; Z. 1. Chyzniak Kyjewo-Mohylanska Akademija,
Kyjiw 1970.

® G. M. Sywokinh Dawni ukrajinski poetyky, Charkiw 1960; R. Luzny Pisarze
kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska. Z dziejéw z2wiqzkéw
kulturalnych polsko-wschodniostowianskich XVII—XVIII w., Krak6w 1¢66; P. Lewin
Wyklady z poetyki w uczelniach rosyjskich XVIII w. (1722—1774) a tradycje polskie,
Wroctaw 1972.

1 W. M. Nyczyk Fieofan Prokopowycz; Moskwa 1977; W. M. Nyczyk Iz istorii
otieczestwiennoj fitosofii konca XVII — naczala XVIII w., Kijew 1978.
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W toku tych badan najnowszych udalo sie w sposéb szczegélny wy-
jasnié¢ role, jaka odegrala w dziejach Kijowskiej Akademii wspélczesna tra-
dycja myslowa i estetyczna Europy Zachodniej wraz z jej antycznym i $red-
niowiecznym zapleczem, a zwlaszcza dosy¢ szczegétowo okreslié miejsce, ja-
kie w tej tradycji zajmowaly wartosci kulturowe wypracowane na ziemiach
polskich. Sytuacja bowiem ogélna w Europie Srodkowej w stuleciu XVI
i XVII tak sie w wyniku warunkéw geopolitycznych i etniczno-cywiliza-
cyjnych ulozyla, ze do narodéw i krain tego regionu zdobycze kulturowe
o charakterze ogélnoeuropejskim, zaréwno doby renesansu i reformacji
jak i baroku oraz formacji poreformacyjnych, przychodzily w czesciowo juz
zmodyfikowanej i przyswojonej, zaadaptowanej postaci, ze miaty juz bardziej
»Swojskie”, slowianskie, bo polskie oblicze. Stad tez méwiac o miejscu, roli
i znaczeniu tzw. polskich oddzialywan na kulture tego czy innego narodu,
pamietaé¢ sie musi jednoczesnie, o tym, ze niejednokrotnie owa ,polskos¢”
wyrazala sie¢ w swoistym posrednictwie czy ,przekazicielstwie” tego, czym
zyla kulturalna Europa w owych dwdch stuleciach, ze te ogélne wartosci
wspélne dla calego kontynentu przedostaé¢ sie mogly na nowy grunt, byc
tam przyswojone i jako organiczna czes¢ wilasnej narodowej kultury zasy-
milowane dzieki temu, iz wczesniej staly sie one czescia skiadowa zycia
umyslowego czy elementem kulturotwoérczym nad Wisla, Bugiem, Niemnem
lub Dniestrem.

Akademii Kijowsko-Mohylanskiej sagdzone bylo odegraé¢ w tym procesie
role nie tylko znaczna, ale i na niektérych odcinkach decydujaca, najwaz-
niejsza. I to przede wszystkim dlatego, ze byla pierwsza na tym terenie pla-
cowka naukowo-dydaktyczna tego typu, ze stala sie centrum catego sSrodo-
wiska umystowego, ze wreszcie jej dzialalnosé¢ nie ograniczyla sie jedynie
do terenu Ukrainy Naddnieprzanskiej, lecz ogarnela szeroko z centrum roz-
chodzacymi sie kregami zaréwno ziemie ukrainskie i bialoruskie, jak i te-
rytoria Rusi Moskiewskiej, a niekiedy takze inne regiony Slowianszczyzny.
Stad tez te wartosci kulturowe, jakie w postaci owego nurtu polskiego przez
$§rodowisko uczelni kijowskiej byly przyjete i przyswojone, rozejsé sie mogtly
nastepnie szerzej na inne tereny wschodniej Slowianszczyzny.

Na taki, a nie inny charakter i samej Akademii, i zachodzacych w jej
Srodowisku proceséw zlozylo sie kilka przyczyn. Jedna z nich to fakt, iz
uczelnia kijowska, powstala pierwotnie jako kolegium utworzone w roku
1632 z potaczenia kijowskiej szkoly brackiej oraz istniejacej przy Lawrze Pie-
czerskiej szkoly Piotra Mohyly, zorganizowana zostala w czasie, kiedy
wszystkie ziemie ukraifskie wraz z Kijowem wchodzily jeszcze w sklad
Rzeczypospolitej Obojga, a wlasciwie Trojga Narodéw. I chociaz w kilka-
dziesiat lat pdzniej sytuacja polityczno-panstwowa na tych terenach ulegla
radykalnej zmianie, wskutek réznorakich czynnikéw etnicznych, jezykowych
i kulturalnych pierwotny charakter uczelni, nadany jej przez zalozyciela,
utrzymat si¢ jeszcze przez cale stulecie XVII i znaczna czesé wieku nastep-
nego. A charakter ten musial by¢ taki wlasnie, bo innych wzorcow dwcezesnie
nie bylo. Wypracowany w s$redniowiecznej Europie model wszechnicy, uczelni
uniwersyteckiej, zmodyfikowany nastepnie w czasach odrodzenia i przysto-
sowany do potrzeb szkol wyzszych o profilu juz humanistycznym, ,filozo-
ficznym”, nastawionych na ksztalcenie kadr do dzialalnosci koscielnej i oswia-
towej, jaki upowszechnil si¢ na terenach Korony i Litwy w postaci kolegiow
o charakterze wyznaniowym, jezuickim, zastosowany byé musial réwniez
w Kijowie. A to zadecydowalo z kolei o strukturze organizacyjnej szkoly
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kijowskiej (najpierw pigcioletni, potem siedmioletni, wraz z filozofia, cykl
nauczania, uklad i sekwencje przedmiotow od infimy poprzez gramatyke
i syntakse az do poetyki, retoryki, filozofii i teologii, system wtadz i god-
nosci oraz stopni akademickich) oraz o charakterze calego programu wy-
chowawczego i jego ksztalcie jezykowym. Chociaz wiec szkota kijowska —
zgodnie z zamystem zalozyciela — powolana byla do tego, by ksztatci¢ kadry
dziataczy duchownych i swieckich dla obrony ,,prawdziwej wiary"”, prawosta-
wia, dla prowadzenia polemiki z ,,lacinnikami” i unig, dla uprawy i szerzenia
ojezystej ,ruskiej” kultury i jezyka, w istocie musiala pierwotnie mie¢ w
znacznym stopniu charakter ponadnarodowy i ponadwyznaniowy, ogélno-
europejski, czyli taki sam jak w pozostatych szkotach na terenie Rzeczypo-
spolitej, a wige realizowaé polska odmiane ogolnego wzorca.-

Odbito si¢ zas to zar6wno na sferze stosunkow jezykowych, jakie na
uczelni panowaly, na jej ogolnej orientacji kulturowej, jak i zwlaszcza na
charakterze takich przedmiotéow, jak poetyka, retoryka i filozofia. Fakt, iz
jezykiem wykladowym byta lacina, ze jezyk polski obok rodzimego, stowian-
skiego, byt tu w powszechnym uzyciu, umozliwial zaré6wno swobodny prze-
ptyw stuchaczy i wykladowcéw, jak i podrecznikéw pomiedzy kolegium ki-
jowskim a szkolami na terenach Rzeczypospolitej czy nawet Europy Za-
chodniej. Zanim wiec powstaly wlasne, miejscowe pomoce podrecznikowe,
korzystano tu obficie (§wiadcza o tym zachowane w dawnych ksiegozbiorach
kijowskich, a tak skrzetnie opisane przez M. Pietrowa ¢ skrypty) z kursow
rekopismiennych i skryptéw studenckich notowanych w kolegiach Wilna,
Lwowa, Poznania czy Kalisza. Stuchacze kijowscy kontynuowali nierzadko
nauke w szkolach Litwy czy Korony, a nawet w uczelniach zachodnioeuro-
pejskich (np. Symeon Potocki, Liazarz Baranowicz, Stefan Jaworski, Teofan
Prokopowicz, Barlaam Jasinski), a potem sami, zostawszy wyktadowcami
i kierownikami macierzystej szkoly, udzielali swym wychowankom w tam-
tych osrodkach nabytych umiejetnosci filologicznych oraz erudycji filozoficz-
nej; jest zas rzeczg oczywistg, ze w ich formacji intelektualnej oraz este-
tycznej udzial zywiolu polskiego, a raczej polsko-tacinskiego, musial by¢
znaczny.

Dobra ilustracja tego, iz ludzie z kregu Akademii, zaré6wno uczniowie
jak i profesorowie, pozostawali stale w kregu oddzialywania polskiej, i sze-
rzej, europejskiej tradycji- kulturowej, sg ich ksiegozbiory; swiadectwa tez
zakresu lektury i zainteresowan zawodowych. I chociaz wiadomosci na ten
temat sa juz dzi§ bardzo skape, posiadamy jednak, przynajmniej w odnie-
sieniu do postaci najwybitniejszych i najbardziej znanych, dane zupetnie
konkretne, a jednoczesnie szczegélnie wymowne. Wiemy wigc, ze np. w bi-
bliotekach takich prominentéw kijowskiej uczonosci, jak Symeon Polocki 5,
Stefan Jaworski & czy Laurenty Gorka 7, ksiazki w jezyku taciniskim i polskim

4 N. I. Pietrow Opisanije rukopisiej Cerkowno-archieotogiczeskogo muzieja pri
Kijewskoj Duchownoj Akadiemii. Wypusk I—II, Kijew 1875—1877; N. I. Pietrow
Opisanije rukopisnych sobranij nachodiaszczichsia w gorodie Kijewie. Wypusk I—III,
Moskwa 1891—1904. .

5 A. 1. Bieleckij Stichotworienija Simieona Potockogo na tiemy iz wsieobszczej
istorii, Char’kow 1914; O. I. Bileékyj Symeon Poloékyj ta ukrajinske pysmenstwo
XVIQ st., w: Materialy do wywczennia istoriji ukrajinskoji literatury w pjaty to-
mach, t. I, Kyjiw 1959.

¢ ,.Czernigowskije Jeparchialnyje Wiedomosti” 1865 nr 2. .

7 S. I. Maslow Bibliotieka Stiefana Jaworskogo, Kijew 1914; odbitka z: Cztie-
nija w Istoriczeskom obszczestwie Niestora-letopisca, kniga XXIV, wypusk 2,
s. 98—162.
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stanowily czes¢ bardzo znaczna, niekiedy nawet wiekszos¢ posiadanych za-
sobow. Z racji tego, iz twoércy tych bibliotek, ich wilasciciele i uzytkownicy
byli osobami duchownymi, zajmujagcymi przy tym eksponowane miejsce w
zyciu cerkiewnym jako hierarchowie, kaznodzieje czy pisarze-polemisa,
wickszosé wsrod tych ksiazek stanowily dziela o tresci filozoficznej i teolo-
gicznej oraz dewocyjnej, moralizatorskiej czy zgola liturgicznej, ale byty
tam takze teksty Ojcow Kosciota, podreczniki i leksykony, dzieta history-
kéw i kronikarzy, méwcow i poetéw, filozoféw i erudytow, i to zaréwno
antycznych, jak i sredniowiecznych czy renesansowych i wspétczesnych.

Charakterystyczne np., ze Symeon Potocki mial u siebie i stale ko-
rzystal z polskich wydan Biblii Jakuba Wujka oraz Zywotéw S$wietych
Piotra Skargi, pism Lazarza Baranowicza i zbior6w homiletyki, posiadat
Psalterz Dawidéw Jana Kochanowskiego oraz Jerozolime wyzwolong Tassa -
‘w przerébce Piotra Kochanowskiego, ze do jego podrecznych ksigzek, obok
tego Psalterza, nalezaly Kroniki M. Stryjkowskiego i M. Bielskiego, utwory
poetyckie Samuela Twardowskiego i pisma Wespazjana Kochowskiego,
Dwér cesarza tureckiego Sz. Starowolskiego, Dworzanin E. Goérnickiego
i Kolo rycerskie B. Paprockiego; slady wnikliwej lektury autoréw polskich
pozostaly zar6wno na marginesach kart tych dziet, jak i we wtasnej orygi-
nalnej tworczosci pisarza8.

Nieomal wylgcznie z ksigzek 1lacinskich (73%) i polskich sklada sie
biblioteka wybitnego poety i kaznodziei ukrainskiego, a pod koniec zycia
.kuratora tronu patriarszego” Cerkwi Rosyjskiej, Stefana Jaworskiego?.
Pisarz ten nie tylko gromadzil literature katolicka o tresci dewocyjnej, ha-
giograficznej i homiletycznej, pisma filozofow i teologow, ale takze dzieta
literatury pieknej. Obok wiec Piotra Skargi, Fabiana Birkowskiego czy To-
masza Mtodzianowskiego w jego bibliotece znalazto sie miejsce réwniez na
Mowce polskiego J. Pisarskiego i Phenix rhetorum J. Kwiatkiewicza, na
Apophtegmata philosophorum Bieniasza Budnego, a dziela te sgsiadowaty
tam z edycjami poezji . Baranowicza, M. K. Sarbiewskiego, J. Kochanow-
skiego i S. Twardowskiego. Nie tak dokladne, jak w wypadku Potlockiego czy
Jaworskiego, wiadomosci o ksiegozbiorach innych wybitnych przedstawi-
cieli kijowskiego kregu kulturowego, zwtaszcza L. Gorki, Dymitra Tuptaly-
-Rostowskiego oraz T. Prokopowicza 19, pozwalaja jednak dzis jeszcze stwier-
dzi¢, ze autorzy oraz dziela polskie stanowitly w kregu ich lektury i dzia-
lalnosci pisarskiej pozycje znaczna, ze odgrywaly one w formowaniu sie
ich horyzontéw myslowych oraz gustéw estetycznych role niematls.

W jeszcze wiekszym stopniu o takiej witasnie ogdlnoeuropejskiej, pro-
zachodniej, a gléwnie polsko-lacinskiej orientacji pisarzy i uczonych kijow-
skich $wiadczy, ich dzialalnos¢ jako wykladowcéw mohylanskiej uczelni.
Szczesliwie zachowane, a ostatnio szczegélowiej opisane i przebadane skrypty
wyktadéw poetyki, retoryki oraz filozofii $wiadcza o tym szczegélnie wy-

8 Por.: R. Luiny Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylatiskiej a literatura
polska, s. 18—19. .

®* R. Luzny Siefan Jaworski — poeta nieznany, .Slavia Orientalis” R. XVI:
1967 nr 4, s. 363—376; R. Luiny Twérczo$é Stefana Jaworskiego, czyli raz jeszcze
o baroku wschodniostowianskim, w: Jezyki i literatury wschodnioslowiaiskie. Ma-
teriaty Ogéinopolskiej Konferencji Naukowej, £6d% 14—I15 czerwca 1976 (Uniwer-
sytet E.6dzki, Instytut Filologii Rosyjskiej), L6dZ 1976, s. 103—114.

10 Zob.: I. A. Szlapkin Sw. Dmitrij Rostowskij 1 jego wriemia (1651—1709).
Pietierburg 1891; A. Bujewskij Epizody iz Zyzni osnowatiela wiatskoj sieminarii,

Wiatka 1899; R. Luiny Teofan Prokopowicz a literatura polska, ,Slavia Orientalis”
R. XIV: 1965 nr 3, s. 331—345.
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mownie. Zajecia z tych przedmiotéw, sposéb ich organizacji, zawartosé tres-
ciowa, uklad materialu, zakres przekazywanych wiadomosci oraz poziom
uzyskiwanych umiejetnosci czy sprawnosci byly tal:ie same lub bardzo po-
dobne do tego, co dzialo sie w danym zakresie w 6wczesnych uczelniach
europejskich, a zwlaszcza polskich. Oczywiscie zachodzily tu niekiedy istot-
ne zmiany i przesunigcia, wynikajace juz chociazby z tego, ze przedmiotow
tych uczono w uczelni ,,wschodniostowianskiej”, prawostawnej, z uwzgled-
nieniem i potrzeb, i mozliwosci miejscowych, ze rozkwit dzialalnosci dydak-
tycznej w zakresie tych przedmiotéw, a raczej punkt szczytowy tego roz-
kwitu, przypadt dopiero na pierwsze dziesieciolecie XVIII w., a wiec byt
znacznie opodzniony w stosunku do tego, co zachodzilo pod analogicznym
wzgledem w szkolnictwie europejskim i polskim. Niemniej jednak mozna tu
méwi¢ jesli nie o identycznosci, to przynajmniej o duzej, daleko niekiedy
idacej zbieznosci w tej dziedzinie pomiedzy praktyka szkolna kijowska
i ogolnopolska oraz o znacznej roli, jaka w formowaniu sie 6wczesnej ukrain-
skiej swiadomosci estetyczno-literackiej i orientacji $wiatopogladowych ode-
graly oddzialywania polskiej praktyki szkolnej, literatury oraz erudycji
filozoficznej.

W praktyce szkoty mohylanskiej wytworzyl sie pewien staly model tych
przedmiotéw, bedacy dosyé wierng kopia tego, co wyktadano w innych tego
typu kolegiach europejskich. Model 6w w zasadzie nie zmienial si¢ w ciggu
stulecia, tzn. od lat trzydziestych—czterdziestych XVII w. do polowy wie-
ku XVIII, przesunieciu ulegaly tylko.akcenty, kladzione na te lub ‘inne
dzialy teorii poezji czy wymowy, w miare zas uplywu czasu oraz rozwoju
zycia kulturalnego na ziemiach ukrainskich zmienialy sie tez orientacje este-
tyczne oraz intelektualne i wykladowcoéw, i ich stuchaczy. Poczawszy wiec
od najwczesniejszego skryptu do nauki poetyki i retoryki, zapisanego w la-
tach 1646—1653 przez Symeona Polockiego, a na podrecznikach Hortus poe-
ticus Mitrofana Dowhalewskiego z roku 1737 oraz Praecepta de arte poetica
Jerzego Koniskiego z roku 1746 konczac, mozemy obserwowaé zaréwno taq,
co w procesie ksztaltowania sie kijowskiej ,teorii literatury” bylo stale, jak
i to, co w niej w miare rozwoju ogélnej sytuacji kulturowej ulegato modyfi-
kacji i zmianom.

Zakres wiedzy teoretycznej oraz zaséb wiadomo$ci i umiejetnosci prak-
tycznych w dziedzinie ,,sztuki stowa” wyznaczala tu ta tradycja europejska,
ktéora wigze sie¢ z nazwiskami czy autorytetami naukowo-literackimi Vidy,
Scaligera oraz Pontana. Na gruncie polskim uzupelniona ona zostala jeszcze
wkladem prac teoretycznych oraz doswiadczeniem pedagogicznym i praktyka
literackg wybitnego erudyty-filologa i poety, Macieja Kazimierza Sarbiew-
skiego 11. Wtasnie dzieki Sarbiewskiemu w polskiej praktyce szkolnej do-
strzezono, obok antycznej i wspolczesnej europejskiej, nowolacinskiej tra-
dycji literackiej, takze rodzima, polskg poezje i nobilitowano ja, podnoszac
do rzedu nie kwestionowanych, mogacych sig réownaé ze starozytnymi, auto-
rytetow i wzorcéw artystycznych. I ten spadek europejsko-polski kijowscy
teoretycy i praktycy szkolni przyjeli w calosci, wigcej, z czasem dzieki
wlasnej lekturze, poszukiwaniom i przemysleniom znacznie wzbogacili o ma-
terial najpierw polski, z nowszych zjawisk literackich czerpany, potem wias-
ny, w obu juz jezykach, polszczyzng i ruszczyzna pisany.

11 Por.: R. Luiny Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura
polska, s. 27—28.
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Idac wiec za przykladem swych polskich poprzednikéw, uznali za war-
tosci literackie o niepodwazalnym znaczeniu najpierw poezje i wymowe
oraz erudycje antyczna, potem najwybitniejsze przejawy europejskiego re-
nesansu i baroku, wreszcie szesnastowieczng i siedemnastowieczna literature
polska, traktujac przy tym te ostatnia przez dilugi czas jako dobro wspélne,
rodzime, ,slowianskie”, jako sprawdzian tego, ze i we wilasnym jezyku oj-
czystym tworzyé mozna rzeczy rownie madre, pieckne i pozyteczne jak po
lacinie, $cisle na wzér Homera, Wergiliusza, Horacego czy Cycerona.

Poczatkowo, w stuleciu jeszcze XVII, 6w zaséb wiedzy teoretycznej oraz
zesp6l praktycznych umiejetnosci udzielanych kijowskim adeptom klas poe-
tyki i retoryki w oparciu nie tylko o material antyczny, grecko-rzymski,
ale réwniez wspdlczesny, gtéwnie polski, byt dosyé skromny. Nazwisk poe-
tOw czy moéwedw polskich z XVI i XVII w. zna sie tu niewiele, teksty polskie
przytaczane sg rzadko i w skapym wymiarze; i nazwiska przy tym, i .teksty
stanowia staly i przez czas dluzszy nie wzbogacany repertuar. W takich wiec
zachowanych do dzi$ i opisanych juz dosé¢ szczegélowo podrecznikach z dru-
giej polowy stulecia XVII!2, jak Fons Castalius (1685), Rosa inter spinas
(1686), Comoena in Parnasso (1689), Citheron bivertexr (1693), spotykamy
poczatkowo jedynie nazwiska Jana Kochanowskiego i M. K. Sarbiewskiego,
co zreszta catkowicie zrozumiale; w szkolach polskich Sarbiewski byt uzna-
nym autorytetem jako autor prac teoretycznych, wplywowy wykladowca
akademii w Wilnie i Polocku i wybitny lacinski poeta o europejskim za-
siggu, nie na darmo nazywany powszechnie ,polskim Horacym”, Kocha-
nowskiego zas wlasnie 6w poeta teoretyk zaliczyl swego czasu jako pierw-
szego . nielacinskiego tworce do panteonu ,,pisarzy wzorcowych”, klasykow,
uznat za godnego stanaé¢ obok autorytetéw najwiekszych.

Przykladami z Dziewosleba, Piesni swietojanskiej o Sobdtce, poszczegol-
nych utworéw z cyklu Piesni i Treny postugiwano sie w tych kursach przy
omawianiu réznych zjawisk wersologicznych; liczne utwory liryczne Sar-
biewskiego stanowily dla wyktadowcéw kijowskich wdzieczny materiat do
analizy rodzajow i gatunkéw literackich (oda, poemat, epigramat), a takze
réznych zagadnien stylowych, ponadto postugiwano sie tu anonimowymi
tekstami polskich wierszy epigramatycznych oraz oracji. Wkrétce jednak
siggnieto po nazwiska i tytuly nowe. Obok wiec stale tu wystepujacych
i wielokrotnie na rézne sposoby i dla najrozmaitszych celow teorii i praktyki
poetyckiej wykorzystywanych nazwisk i tytuléw tych dwéch twoércéw, za-
czynaja sie pojawiaé wiersze epigramatyczne Alberta Inesa, Stanistawa Nie-
wieskiego oraz Wespazjana Kochowskiego, sporo fragmentéw poetyckich
Samuela Twardowskiego, wreszcie rozliczne utwory i fragmenty anonimowe,

" a przynajmniej takie, ktérych autorstwa nie dato sie dotychczas ustalié1s,
Poetyki te wprowadzaja na szereg dziesigcioleci do procesu dydaktycznego
szkoly kijowskiej oraz praktyki pisarskiej miejscowych, ukrainskich auto-
réw, oprocz Jana Kochanowskiego, szereg polskich pisarzy barokowych,
wsrod ktérych palme pierwszenstwa pod wzgledem liczby przytaczanych
i omawianych utworéw oraz czestotliwosci powolan sie jako na autorytet
literacki dzierza zdecydowanie Sarbiewski jako liryk i Twardowski jako
tworca poematoéw epickich. Mozna i nalezy wiec méwié o swoistej ,,poloni-
zacji” dyscyplin filologicznych w uczelni kijowskiej pod koniec stule-

12 Zob.: G. M. Sywokin Dawni ukrajinéki poetyky, Charkiw 1860; R. Luiny
Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska, s. 31—47.
13 Por.: R. Luiny Pisarze kreggu Akademii a literatura polska, s. 40 1 passim.
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‘cia XVIII, przy czym trudno juz dzi$ ustali¢, jaki w tym procesie bezpo-
sredni udziat miala naplywajgca tu z Polski literatura podrecznikowa czy
doswiadczenia zdobywane w uczelniach Litwy lub Korony, a co bylo wy-
nikienr samodzielnej lektury i wilasnych upodoban profesoréw szkoty kijow-
skiej, dowodem ich zainteresowan i fascynacji poezja im jezykowo i este-
tycznie najblizsza. W kazdym razie jednostkowe wysiltki i indywidualne
poczynania, majace na celu upowszechnienie znajomosci wspolczesnej, sto-
wianskiej poezji i zaprawienie do rzemiosla pisarskiego adeptow kijowskich
na przykladach im bliskich i zrozumialych, skladaly sie na tradycje trwala
i dlugo obowijzujaca, co nie bylo bez znaczenia w sytuacji, kiedy rodzima,
ukrainska nowozytna literatura swiecka, ukrainska z ducha i z jezyka,
miata sig uksztaltowaé¢ dopiero w drugiej potowie stulecia nastepnego.

Pewne istotne zmiany, chociaz wciaz jeszcze idace po tej samej magistral-
nej linii zasadniczej tendencji ,,polonizacyjnej”, zaczely zachodzi¢ w danym
zakresie dopiero od roku 1705, a wiec od czasu, kiedy przedmioty filolo-
giczne zaczal w uczelni kijowskiej wyklada¢ wybitny poeta i teoretyk, a po-
tem publicysta, dziatacz koscielny i panstwowy, Teofan Prokopowicz. Data
ta zreszta stanowi przelom w dziejach calej uczelni, rozpoczyna dla niej
jakby dopiero wtasciwy wiek XVIII; od roku 1694, od kiedy uzyskala pra-
wo wykladania teologii, przeszta ona bowiem faktycznie na statut akade-
mii 4, aby dopiero od drugiej polowy stulecia zacza¢ przeistacza¢ sie stop-
niowo w rusyfikujaca sie szybko akademie duchowna. Potwiecze wiec po
roku 1705—1706, rozpoczete okresem najintensywniejszej dzialtalnosci pi-
sarskiej i pedagogicznej Prokopowicza w Kijowie 15, stanowi epoke znacz-
nej aktywizacji zycia umyslowego i artystycznego Ukrainy, majacego swoje
centrum wlasnie w miejscowej uczelni, ktora przezywa wtedy etap szczy-
towy w calej.swej dzialalnosci, etap zupelnego okrzepniecia i duzej samo-
dzielnosci.

Osiemnastowieczne kursy akademickie poprzedzajace glosny traktat
Prokopowicza De arte poetica libri tres, a wigc Cedrus Apollinis i Arbor
Tulliana Hilariona Jaroszewickiego, ida jeszcze torem starszej, siedemnasto-
wiecznej tradycji: ksztalca umiejetnosci retoryczne i poetyckie wylacznie na
dawnych lacinskich i polskich przykitadach moéw, listow, poematéw, epigra-
matow i piesni lirycznych, tych samych czy podobnych do tych, jakimi po-
stugiwano sie tu juz wczesniej. Ale jednoczesnie Jaroszewicki umie takze
dostrzec walory i znaczenie wzoréw miejscowych, swojskich i cytuje listy
pisane w jezyku ,slowianskim”, przytacza utwory panegiryczne na czes¢
hetmana Jana Mazepy 16, wreszcie uklada na wzér Twardowskiego i (tu po
raz pierwszy pojawia sie $lad znajomosci najwickszego dziela epiki staro-
polskiej — Jerozolimy wyzwolorej Tassa w przerobce Piotra Kochanowskie-
go) spolszczonego Tassa wtasne proby poematu opisowego !7 oraz zaznajamia
swych stuchaczy z dziejami Polski za posrednictwem s$wietng polszczyzng
napisanych czterowicrszy 18.

14 A, Jablonowski Akademia Kijowsko-Mohylasska, s. 172 oraz 206.

.18 N. I. Pietrow O stowiesnych naukach i litieraturnych zaniatijach w Kijewskoj
Akadiemii ot naczata jejo do prieobrazowanija w 1819 g. ,Trudy Kijewskoj Du-
chownoj Akadiemii” 1866 nr 7, nr 11, nr 12; 1867 nr 1; 1868 nr 3; D. Wiszniewskij
Kijewskaja Akadiemija w pierwoj polowinie XVIII stoletija, Kijew 1903.

18 R. Luzny Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska,
s. 50 i nn.

17 Tamze, s. 53—54. N

18 Tamze, s. 37. \
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Teofan Prokopowicz jako teoretyk poezji i wymowy oraz ich nauczy-
ciel nie zrywa wprawdzie radykalnie z dawniejszg tradycja, ale ja mody-
fikuje w sposéb zasadniczy. Jako uczen szkoly kijowskiej, a nastgpnie stu-
chacz uczelni polskich i kolegium rzymskiego, opiera si¢ na tych samych co
jego poprzednicy wzorcach, powtarza w swoich kursach poetyki i retoryki
klasyczny uklad i zawartosé materiatu teoretycznego, ale jednoczesnie doko-
nuje licznych przekomponowan i skrotéw, rozszerzajac znacznie dobor przy-
kladéw 2z pismiennictwa wspdlczesnego, w tym zaczerpnietych réwniez
z twérczosci wlasnej. Jego wyklady cechuje bardzo duzy krytycyzm wobec
polskiej barokowej wymowy i poezji, czego wynikiem jest zaréwno usunie-
cie ulubionego dzialu dawniejszych kurséow — ,,poezji kuriozalnej”, jak i za-
jecie zdecydowanie negatywnego stanowiska wobec napuszonosci, sztucz-
nosci i ,,pseudopoetyckosci” stylu czolowych polskich siedemnastowiecznych
méwedéw, autorow listow, kazan, dziel historycznych oraz wierszy panegi-
rycznych. Na jego surowa ocene zastuguja nie tylko tacy dzis zapomniani
polsko-lacinscy autorzy, jak Andrzej Kanon czy Jan Kwiatkiewicz, ale tak-
ze Tomasz Mlodzianowski czy nawet Piotr Skarga.

Ale przeciez i ten surowy, a wymagajacy krytyk polskich pisarzy ba-
rokowych, propagator czystosci i jasnosci stylu, a przy tym zdecydowany
przeciwnik calej uczonosci scholastycznej, lacinsko-jezuickiej, obronca or-
todoksji prawostawnej i wrég katolicyzmu, a jednoczesnie prekursor filozofii
oswieceniowej 19, nie mogl sie jeszcze obyé bez czerpania z tej wlasnie tak
ogolnie krytycanie ocenianej tradycji. Podczas gdy jeszcze w kursie De arte
thetorica libri X pismiennictwo polskie bylo dlan przedmiotem wylacznie
rozbioru krytycznego, a nawet ostrej polemiki i kpin, Poetyka wykazuje za-
dziwiajaco duzo przejawow nie tylko znajomosci, ale i ogdlnej aprobaty dla
naszej poezji. Przede wszystkim wiec postuguje sie polszczyzna, demonstrujac
elegie 8 z Tristiow Owidiusza we wlasnym przekladzie poetyckim w obu
wersjach paralelnych — polskiej i ruskiej20. Przytacza przy omawianiu
poezji epigramatycznej, obok ukladanych przez siebie wierszy lacinskich,
cztery epigramaty polskie, dwa z nich, o Krupie i o Dudzie, przypisujac
zreszta Janowi Kochanowskiemu. Ale najczesciej zwracal sie do Jerozolimy
wyzwolonej Tassa, ktorg — jak pisze — cytuje ,,polonice, sicut eum exposuit
rarus poeta polonus Kochanowski”. Postugiwal sic nia chetnie przy oma-
wianiu réznych zagadnien teorii i praktyki poetyckiej, a wiec narracji i opi-
su, stylu i gatunkéw, fikcji i dygres;ji.

Tendencje, ktére ujawnily sie¢ w obu podrecznikach Teofana Prokopo-
wicza, znalazly swoje twoércze rozwinigcie w wiekszosci kijowskich kursow
poetyki i retoryki. Jego nastepcy, zwlaszcza tacy jak Laurenty Gorka (Idea
artis poeseos, 1707), tworca podrecznika Hymettus extra Atticam (1719),
Mitrofan Dowhalewski (Hortus poeticus, 1737) czy Jerzy Koniski, nie zmie-
niajac zasadniczego profilu tych przedmiotéw oraz dotychczasowych orien-
tacji ideowych i artystycznych, kontynuowali rozpoczeta przezeri prace na
rézne sposoby 2!, Nie zrezygnowano wprawdzie, mimo tak druzgocacej kry-

» Zob.: W. M. Nyczyk Fieofan Prokopowicz, zwlaszcza rozdz. II, traktujacy
o problematyce gnoseologicznej w pismach Prokopowicza, s. 88—130.

2 Por.: R ifuzny Tgofan Prokopowicz a literatura polska, s. 336.

# R. Luinyj .,Pothka’f Fieofana Prokopowicza i tieorija poezii w Kijewo-
-Mogzlanskoy Akadepui (Pierwaja polowina XVIII wieka), w: Rol i znaczenije
titieratury XVIII wieka w istoril russkoj kultury. K. 70-letiju so dnia rozdienija
czlena-korriespondienta AN SSSR P. N. Bierkowa. Izdatielstwo ,Nauka™, Moskwa-
-Leningrad 1966, s. 47—53, i
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tyki Prokopowicza, ani z uprawiania stosowanej ,poezji kuriozalnej”, ani
z wzorowania sie na polskiej literaturze barokowej, zwlaszcza krasoméw-
stwie i homiletyce. Ale stopniowo w coraz wigkszym stopniu realizowano
jego postulat, aby wprowadza¢ do praktyki szkolnej materiat literacki nie
tylko chronologicznie nowszy, z miejscowa tematyka przy tym zwigzany,
ale tez w jezyku ,ruskim'”, ukrainskim wyrazony.

No i przyjeto jego system pogladéw i ocen tradycji literackiej lacinsko-
-polskiej, przyswajajac zaproponowany przezen krag lektury, ktéry juz do
konica ulega tylko nieznacznym uzupeinieniom. W tym zakresie nastgpila
tu wyrazna stabilizacja, a nawet stagnacja, zwlaszcza ze zrodlo, z ktdrego
czerpano, a wiec i samo pismiennictwo polskie, i szkolnictwo, wraz z calg
kultura, przezywa w pierwszej polowie stulecia XVIII okres zastoju i upad-
ku. Kijowscy teoretycy i praktycy poezji oraz wymowy zmuszeni sg ogra-
niczy¢ si¢ do tego dorobku, jaki kultura ta wypracowata w okresie rene-
sansowo-barokowym, w stuleciu XVI i XVII; byt to wigc dla nich nadal, po-
dobnie jak dla ich poprzednikéw w wieku poprzednim, jedyny, obok antyku
i niektérych przejawéw europejskiej poezji nowolacinskiej, punkt odnie-
sienia, jedyny system wartosci o charakterze wzorcowym, klasycznym, je-
dyne dziedzictwo, do ktérego odwotaé sie mogli i chcieli.

Na dziedzictwo to skladala sie przede wszystkim, podobnie jak w stu-
leciu poprzednim, twdrczos¢é Jana Kochanowskiego, z ktérego tu, ceniac
go jako poete wzorcowego, czytywano i objasniano poetyckie przerobki
Psalterza, Fraszki, traktowane jako przyklady epigramatyki (przypisywana
zreszta czesto temu poecie takze wiersze anonimowe badz innego autor-
stwa), wiersz Raki, szereg utworéw lirycznych z cyklu Piesni., Nazwisko
tego najwiekszego poety staropolskiego stalo sie w tym kregu po prostu
synonimem poety polskiego w ogole, bylo po wielekro¢ i na rézne sposoby
wymieniane i omawiane przy okazji rozmaitych zagadnien t\vorczoscx lia
terackiej.

Mylono niekiedy Jana z jego bratankiem, Piotrem, ktory, dzieki Poetyce
Prokopowicza, uzyskat w kregu kijowskim status najwiekszego autorytetu
w dziedzinie sztuki narracji epickiej. Majac polsk3 szate, poemat o ,,woj-
mie Swietej”, to wielkie dzielo renesansowej poezji wtoskiej, zrobit praw-
dziwg kariere literacka na Ukrainie: byl nie tylko czytany i komentowany,
ale tez probowano go kilkakrotnie tlumaczy¢ i nasladowa¢, i to w obu je-
zykach, ukrainskim i polskiln 22.

Czytano tu dlugo, jeszcze w wieku XVIII, i odczytywano na nowo —
moze nie tylko ze wzgledu na epickie walory narracji i wtasciwo$ci baro-
kowej poetyki, ale i na istotne wartosci poznawcze i aktualnos¢ tematyki
nmiejscowej” (wojny polsko-kozackie) — Wojne domowq Samuela Twar-
dowskiego oraz poszczegolne wiersze z cyklu Miscellanea. Ten tez poeta,
obok Piotra Kochanowskiego, wywart najbardziej wyczuwalny wpiyw na
oryginalng twoérczosé poetow kijowskich w obu jezykach, ktorymi sie zwykle
postugiwali.

Takze lacinska poezja Sarbiewskiego, mimo iz Prokopowicz wyraznie go
nie doceni! i zdecydowanie w swoichr kursach pominal, diugo tu jeszcze
zachowata swa atrakecyjnosé jako twérczosé wzorowa pod wzgledem stylu
i godna nasladowania 2z racji mistrzostwa metrycznego. Podobnie byto

R Luzny ,Gofred” Tassa-Kochanowskiego na Rusi w wzeku XVII-XVIII, w:
W kregu ,Gofreda” i ,Orlanda”. Kslegu pamiqtkowa Sesji Naukowej Piotra Ko-
chanowskteao (w Krakowie, dnia 4—6 "kwietnia 1967), Wroctaw_ 1970, s. 119—130.
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z rodzajem poetyckim w praktyce szkolnej i pisarskiej najpopularniejszym
i najbardziej cenionym, a wiec z wierszem epigramatycznym. Epigramat an-
tyczny, poezja nowolacifiska oraz wiersze polskie o najrozmaitszej pro-
weniencji (fraszki Kochanowskiego, satyryczne utwory anonimowe, poezja
okolicznosciowa W. Kochowskiego, A. Inesa i S. Niewieskiego) oto byty trzy
zrodla, z ktorych zaréowno czerpano liczne teksty, jak i nasladowano chet-
nie i przerabiano czesto przy tworzeniu miejscowych przejawow poezji
nuzytkowej”.

Dobra znajomosé poezji polskiej, wnikliwa i stale odswiezana lektura
dziet literackich i naukowych, ciagle obcowanie z jezykiem i mysla teore-
tyczno-literacka, a takze liczne wiezi osobiste i organizacyjne laczace ludzi
ze s$rodowiska kijowskiego z tradycjami szkolnictwa polskiego staly sie
przyczyna tego, iz obecnosé literatury i jezyka polskiego traktowana byla
na tym samym terenie przez dlugi czas jako cos oczywistego i niezbednego,
jako wlasnie 6w tak potrzebny ,rodzimy", slowianski, wiasny element edu-
kacji szkolnej oraz praktyki pisarskiej. W specjalnie wyodrebnionym dziale
kursow poetyki poswieconym wersyfikacji wtajemniczano w arkana kunsztu
wierszopisarskiego za pomocg najpierw tekstow polskich oraz informacji
na nich opartych,-a dopiero z czasem dostrzegaé zaczeto wartosé materiatu
»miejscowego”, ukrainskiego, wreszcie, pod, koniec omawianego okresu —
takze rosyjskiego. Podobnie wlasna nielacinska twérczosé¢ literacka Kki-
jowskich profesoréw, demonstrowana w celach pogladowych w ich wykla-
dach z poetyki, byla przez czas dlugi niemal wylacznie polska (przekla-
dano tu takze z laciny), a dopiero stopniowo, w dalszych dziesigcioleciach
XVIII w.,, w tej dziedzinie prawo obywatelstwa zaczal uzyskiwaé jezyk
miejscowy, ,ruski”. Owa rola ujawnila sie bardzo mocno takze poza ra-
mami dzialalnosci pedagogicznej ludzi z kregu Akademii, a mianowicie
w ich oryginalnej tworczosci. I doswiadczenia wlasne wyniesione z tej dzia-
lalnosci akademickiej, i nawyki oraz przyzwyczajenia, a wreszcie wieksza
ngietkos¢” polszczyzny, jej wyrobienie i przydatnos¢ dla celow wymowy
i wierszopisarstwa sprawily, ze tworcy ukrainsko-rosyjscy z kregu uczelni
kijowskiej chetnie i czesto w tym jezyku sie jako méwey, uczeni czy poeci
wypowiadali. I to zaréwno w stuleciu XVII, jak i w XVIII, potwierdzajac swa
tworczoscig oryginalng szerokie i diugotrwale wplywy polszczyzny na . zie-
miach ukrainskich i rosyjskich.

Podobnie wiec jak liczni uczestnicy polemik miedzywyznaniowych, tacy
jak Kasjan Sakowicz, Melecjusz Smotrycki, Joannicy Galatowski czy Syl-
wester Kossow, tak samo pisarze i dzialacze bezposrednio i na trwale po-
wigzani ze srodowiskiem Akademii, np. Barlaam Jasinski czy Dymitr Tup-
talo-Rostowski, a zwlaszcza najwybitniejsi z nich i najbardziej literacko
plodni, najbardziej tez dla piSmiennictwa zastuzeni, pozostawili po sobie
obfity niekiedy i ciekawy dorobek w postaci dziel w jezyku polskim.

Taka wlasnie jest wczesna twoérczosé poetycka Symeona Polockiego
z okresu jego przebywania w uczelni kijowskiej oraz pobytu w szkotach
polskich i w klasztorze w Polocku; zreszta polszczyzna, zwlaszeza w listach
i wierszach, postugiwal sie poeta takze niekiedy juz w moskiewskim okre-
sic swej dzialalnosci. Przechowywany dzi§ w Centralnym Archiwum ' Akt
Dawnych w Moskwie rckopismienny kodeks autograféw Polockiego (Sinod.
Tip. fond 381.1800) zawiera spora liczbe takich literackich i nieliterackich
wypowiedzi z lat 1648—1663, a wsréd nich utwory niezwykle interesujace,
zwlaszcza za$ polskie tlumaczenia obszernego hymnu Akaphist Najswietszej
Pannie, uzupelnione wstawkami z Psalterza Dawidowego J. Kochanowskiego,
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a takze utwér o tematyce historyczno-literackiej pt. Desperacya kréla
szwedzkiego, przedstawiajacy w sposéb satyryczny zmienne koleje losu
wojny polsko-szwedzkiej i czasy ,,potopu’. Zaréwno utwory te, jak i liczne
wiersze o tematyce religijnej i Swieckiej (w tym takze bajki) swiadcza
o swietnym opanowaniu przez mltodego pisarza rzemiosta poetyckiego oraz
o rozlegltej erudycji i pozwalaja nam wnikna¢ w sekrety ksztaltowania sie
warsztatu pisarskiego oraz Swiatopogladu i kregu zainteresowan tego naj-
wybitniejszego poézniej rosyjskiego poety barokowego 23.

Niemalze wylacznie po polsku wypowiadalt sie jako poeta Lazarz Bara-
nowicz, autor kilku zbioréow utworéw rymowanych, a wsréd nich dwoéch
najciekawszych i zawierajacych pewng liczbe tytutéw wyrastajagcych ponad
przecietne barokowe wierszopisarstwo: Lutnia Apollinowa (1671) oraz Apollo
chrzescijaniski (1670). Tworczosé tego pisarza kijowskiego, wchodzacego
wlasciwie juz w obreb literatury polskiej, stanowi charakterystyczny przy-
ktad tych manowcéw literackich, po ktorych btadzito pismiennictwo polskie
i ukrainskie wieku XVII 24

Utwory w jezyku polskim znajdujemy rowniez w dorobku twércy w
kregu kijowskim najwybitniejszego i najbardziej znanego w obu litera-
turach — ukrainskiej i rosyjskiej, Teofana Prokopowicza, i to nie tylko
w jego dziele o sztuce poetyckiej. Ten glosny kijowski kaznodzieja, a po-
tem autor wplywowych i wainych wystgpien oratorskich na tematy poli-
tyczno-publicystyczne w pismiennictwie czasow Piotra I, jest twdrca takze
wspanialg polszczyzna napisanych kazan pt. Orationes asceticae, dzielo za$s
jego poetyckie niewatpliwie szczytowe to utwor panegiryczny dla uczczenia
zwyciestwa pod Poltawa w 1709 r., napisany i ogloszony jednoczesnie w trzech
wersjach jezykowych: po lacinie, po polsku i po ,stowiansku”, zatytulowany
Epinicjum, albo Piesn triumphalna o tejze przeslawnej wiktoryi. Polszczyzna
tych utworéw jest nie tylko nienaganna, caltkowicie poprawna; uderza tu
doskonale wyczucie mozliwosci stylowych, wierszowych jezyka, bogata
leksyka oraz obfitos¢ umiejetnie wykorzystanych srodkéw artystycznego wy-
razu, tak ze ,piesn o wiktoryi” poltawskiej wytrzymuje poréwnanie z naj-
lepszymi wzorami polskiej poezji epicko-narracyjnej tej doby 5.

1 wreszcie poetycki dorobek jedynego z kijowskich twoércéw z kregu
Akademii, ktéry otrzymal zaszczytne miano ,poeta laureatus”, Stefana
Jaworskiego, to nieomal wylacznie wiersze lacinskie i polskie 2. I ten pisarz
demonstruje w nich znakomite umiejetnosci wersyfikacyjne, jest $wietnym
stylista i oratorem, po mistrzowsku korzysta ze wszelkich mozliwosci, jakie
dawala panujaca w literaturze staropolskiej tego czasu barokowa poetyka
i wlasciwe temu stylowi srodki obrazowania.

Te osobliwosci i walory pisanych polszczyzng dziet autoréow kijowskich
pozwalaja uzna¢ je za ewenement w dziejach zaréwno samej literatury
ukrainskiej, jak i wielostronnych powiazan i wzajemnych oddzialywan po-
miedzy ta literaturg a pismiennictwem i kultura polska. W jakiejs zreszta
mierze pisane w tym jezyku wiersze Polockiego, Baranowicza, Jaworskiego

2 por.: R. Luiny Polska twoérczo$§é pisarzy z kregi Akademii, w: R. Luiny
Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska. s. 109—128,
a takie Dodatek, s. 147—149. .

21 Tamze, s. 128—134 oraz Dodatek, s. 150—156.

% Tamze, s. 134—141 oraz Dodatek, s. 157161,

% Por. opracowania cytowane w przyp. 9, gdzie ich autor przytacza obszerne
fragmenty wierszy Jaworskiego wydobyte ze stanowigcych dzi§ wyjatkow3a biblio-
graficzng rzadkos¢ pierwodrukéw siedemnastowiecznych zawierajacych utwory tego

poety.

§ Przeglad humanistyczny
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i Prokopowicza za fakt z dziejow tegoz wlasnie polskiego pismiennictwa,
a moze raczej charakterystycznej symbiozy czy wspolnoty kulturowej
ukrainsko-polskiej, ezy szerzej, stowianskiej, moga byé uznane.

Przypomniane tu fakty zdaj3 sie ponad wszelka watpliwos¢ swiadczyé,
ze w zakresie ,nauk filologicznych” uprawianych w uczelni mohylanskiej,
a wiec w sferze teorii poezji oraz wymowy i dziedzinie praktyki poetyckiej,
rola polskich wzorcéow oraz calej polskiej tradycji byta znaczna. Fakty te,
jako skladniki 6wczesnego zycia literackiego — aczkolwiek stanowily one
tylko czesé tych proceséw, jakie si¢ dokonywaly w pismiennictwie ukrain-
skim owego czasu — byly najdobitniejszym niewatpliwie przejawem oddzia-
tywania kultury polskiej na Zycie umyslowe tych terytoriéw. Potwierdza
si¢ w tym raz jeszcze ogromnie aktywna rola literatury w calosci poczy-
nan kulturowych. Ale w parze z nig szlo to, co sie dokonywalo takze w sfe-
rze $wiadomosci estetycznej, w systemie pogladow teoretycznoliterackich
oraz umiejetnosci praktycznych rzemiosta pisarskiego, w dziedzinie nauko-
wej problematyki humanistycznej, w zakresie organizacji zycia szkolno-
-o$wiatowego, sztuki oratorsko-kazalniczej oraz dramatopisarstwa. Dopiero
wszystkie te zjawiska razem wziete skladaja sie na calosé formacji kulturo-
wej danego kregu w okreslonej epoce.

Najmniej jeszcze wiemy dzi$ o jednym ze szczegétowych, bardziej spec-
jalnych. aspektéw tego procesu — o systemie pogladéw filozoficzno-teolo-
gicznych, o kulturze myslowej ludzi tego kregu oraz jej europejskich po-
wigzaniach. Zaczete ostatnio dzieki cennym pracom Walerii Niczik przed-
siewziecia naukowe 27 majgce na celu wyswietlenie roli i znaczenia w syste-
mie edukacji szkoly kijowskiej dyscyplin filozoficznych pozwalaja zywit¢
nadzieje, ze dalsze wysilki ‘w tej dziedzinie, podejmowane juz w aspekcie
komparatystycznym, z uwzglednieniem szerszego kontekstu zwigzkéw i po-
dobienstw pomigdzy Akademia a szkolami polskimi, umozliwiz ujawnienie
nowych, nie znanych nam jeszcze stron i aspektéow tego zjawiska znamien-
nej wspolnoty kulturowej ukraifisko-polskiej, jaka w $wietle przejawéw juz
zbadanych zdaje sie faktem niezaprzeczonym i niejako calkowicie oczy-
wistym. A przeciez pamietaé musimy, ze to, co sie udalo juz na dany temat
ustalié¢ odnosnie do uczelni kijowskiej oraz dzialalnosci ludzi z jej kregu,
stanowi moze nawet i najwazniejszy, ale bynajmniej nie jedyny skiadnik
procesu o wiele szerszego, ktéry ogarngl takze inne sfery éwczesnego zycia
umyslowego ziem ukrainskich. Badania nad zwiazkami literackimi ukrain-
sko-polskimi tej doby dostarczajq dla zilustrowania tego procesu takze sze-
regu innych wazkich a charakterystycznych danych 8, ktére dopiero lacznie
z tymi faktami, ktére w niniejszym studium zostaly przypomniane, skladaja
si¢ na prawdziwy obraz oblicza kulturowego danej epoki. .

Nie zapominamy oczywiscie, ze siedemnastowieczne i osiemnastowieczne
losy Akademii Kijowsko-Mohylaniskiej, rozpatrywane pod katem widzenia
jej powigzan z kultura polskg, to tylko epizod — chociaz oczywiscie wielce

7 Zob. cytowane w przyp. 3. pionierskie w race
kijowskiej badaczki Walerii Nyczykl.) zakresie danego problemu pr
% Zob.: R. Luiny Zarys dziejéw literatury ukraitskiej, w: Ukraina. Terasniej-
8208¢ i przeszlo$é. Pod red. M. Karasia i A. Podrazy (Uniwersytet Jagiellonski,
CCXLVII Prace Historyczne, z. 32), Krakéw 1970, s. 355—401, zwlaszcza s. 372—374;
R. Luiny Dawne piSmiennictwo ukrainskie a polskie tradycie literackie, w: Z dzie-

j6w stosunkéw literackich polsko-ukrainskich. Pod red. S. K i 6bca,
Wroclaw 1974, s. 7—36, zwlaszcza s. 27—32. r ozka i M. Jak
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znamienny — w wielowiekowych dziejach ukrainsko-polskich stosunkéw li-
terackich, w historii ksztaltowania si¢ owej charakterystycznej sgsiedzkiej
wspolnoty kulturowej. Kultura ukrainska, podobnie jak calosé¢ zycia umysto-
wego 1 artystycznego wschodnich Stowian u schytku doby staroruskiej, na
etapie jego przechodzenia w formacje nowozytng, osiemnastowieczng, wcho-
dzita w faze charakterystycznego europeizowania sie dzieki wtlasnie polskie-
mu posrednictwu, zachowujac jednoczesnie calg swoja specyficznosé i od-
miennos¢ cywilizacyjna oraz oryginalnos¢ fundowana na trwajacym juz
siedem stuleci rozwoju kultury duchowej o wschodniostowianskim, prawo-
stawnym obliczu, co wiecej, przejawiajac tym samym wypracowang w nie-
matym trudzie dojrzalosé¢ do takiej recepcji, gotowosé przyjecia i zdolnosé
tworczego zasymilowania przyswajanych teraz wartosci ogoélnoludzkich. Pa-
mietamy takze, ze ow epizod tej wielowiekowej ,wzajemnosci” widzie¢
i oceniaé dzi§ nalezy w perspektywie wlasnie przez kilka stuleci trwajacych
obustronnych stosunkéw wzajemnego wzbogacania sie i wspomagania kul-
turowego ukrainsko-polskiego, ze w procesie tym bylo réwniez miejsce
i na oddzialywania idace w kierunku odwrotnym niz z zachodu na wschéd:
na bogata np. tradycje ,,roxolanska’” w renesansowym i barokowym pismien-
nictwie staropolskim XVI i XVII w. na nurt ,ruski” w kulturze umystowej
i jezyku polskiego stulecia XVIII, wreszcie na tzw. szkole ukrainskg w wiel-
kiej polskiej literaturze romantycznej, a zreszta nie tylko w literaturze i nie
tylko w epoce Mickiewicza, Stowackiego czy Malczewskiego.
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WSPOLPRACA UKRAINSKIEJ PARTII SOCJALNO-DEMOKRATYCZNEJ
Z POLSKA PARTIA SOCJALNO-DEMOKRATYCZNA GALICJI I SLASKA
W LATACH 1899—1902

/

Problem stosunkow pomiedzy Ukrainska Partig Socjalno-Demokratyczng
(UPSD) i Polska Partia Socjalno-Demokratyczng Galicji i Slaska (PPSD) absor-
bowal od dawna autoréw zajmujacych sie historiag ruchu robotniczego i lu-
dowego w Galicji Wschodniej. ierwsza i jak dotad jedyna praca zawarta na
ten temat ukazata sie we Lwowie w 1910 r. Autorem broszury pt. Wzajimni
widnosyny socjal demokratycznych partij ukrajinskoji i polskoji w schidnij
Hatyczyni byt Julian Baczynski. Nalezat on do UPSD od chwili jej powstania,
byl czlonkiem pierwszego zarzgdu tej partii. Po pewnym czasie stanal jednak
po stronie opozycji, ktéra uformowala sie w UPSD okolo 1906 r. Praca Ba-
czynskiego posiada charakter wybitnie polemiczny. Zaznaczal, ze przywoédey
UPSD Mikolaj Hankiewicz i Semen Wityk byli réwnoczesnie dziataczami
PPSD, co jego zdaniem oslabialo wplyw ukrainiskich socjalistéw wsrod spo-
teczeristwa i powodowato odptyw potencjalnych czlonkéw UPSD do innych
stronnictw ukrainskich. Przywédcom PPSD zarzucat lekcewazenie ukrain-
skich socjalistow. Piszagc o wzajemnych stosunkach obu partii stwierdzal, ze
w poczatkowym okresie, gdy UPSD by!a jeszcze staba i zajmowala sie giow-
nie sprawami ludnosci wiejskiej, stosunki uktadaly sie pokojowo, ale gdy
wzmocnita si¢ i rozpoczela agitacje wsrod ukrainskich robotnikéw w mia-
stach rozpoczely sie konflikty, gdyz PPSD uwazala miasta za domene swej
dziatalnosci 1.

Do zarzutéw wysuwanych przez opozycje wobec kierownictwa UPSD
nawiazal inny dzialacz tej partii Wiodzimierz Temnycki w szkicu biograficz-
nym o Mikotaju Hankiewiczu opublikowanym w jezyku ukrainskim we Lwo.-
wie w okresie miedzywojennym. Wspomnial, ze opozycja zarzucata Hankie-
wiczowi zbytnie zaangazowanie sig w sprawe polskiego ruchu socjalistyczne-
go ze szkoda dla ruchu ukrainskiego, twierdzila nawet, ze popadl on w zalez-
nos¢ od PPSD, a w interesie ukrainskich socjalistow lezy, by od tego wptywu
sie uwolnié. Temnyéki twierdzil, ze Hankiewicz widzial w PPSD najlepszego
sojusznika dla realizacji celu wysuwanego przez UPSD tj. utworzenia nie-
zaleznej socjalistycznej republiki ukraifiskiej. Byt tez szczerym ,,zwolenni-
kiem idei niezaleznej Polski, w imie demokracji.., wolnosci i swobodnego
rozwoju narodéw” 2. Autor bardzo szanowal Hankiewicza i dzialalnosé¢ jego
ocenial pozytywnie. )

Inaczej do tej sprawy ustosunkowal sie autor innej publikacji wydanej

' J. Baczynskyj Wzajimni widnosyny socjat demokratycznych partij ukrajin-
$koji i polskoji w schidnij Hatyczyni (widbytka z ,Naszoho Hotosu”) Lwiw 1810,
s. 8—1, 23, 25, 29. :

* W. Temnyékyj Mykolta Hankewycz (widbytka z ,Dila”), Lwiw 1932, s. 22, 26.
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réwniez w jezyku ukrainskim we Lwowie w okresie miedzywojennym Matwij
Stachiw. Jego zdaniem do 1907 roku UPSD byla faktycznie sekcja PPSD. Do
takiego stanu rzeczy przyczynil si¢ walnie Mikolaj Hankiewicz, ktory réow-
noczesnie stal na czele UPSD i lwowskiego komitetu PPSD. Jako koronny za-
rzut wobec przywédey UPSD Stachiw wysunat fakt, ze w czasie jednego z pu-
blicznych przeméwien, Hankiewicz nie zawahal sie powiedzie¢, ze Polska
jest jego druga ojczyzna 3. :

Problem wzajemnych stosunkéw pomiedzy PPSD i UPSD poruszyli tez
w swych pracach autorzy polscy publikujacy swe rozprawy przed I wojna
§wiatowa i w okresie miedzywojennym. Leon Wasilewski stwierdzal, ze
,sukrainska partia socjalistyczna dzialala w pelnym porozumieniu z polskimi
socjalistami”. Wysuwane przez nia haslo utworzenia niepodleglej republiki
ukrainskiej uwazat za ,jedynie odpowiednie dla socjalistéw ukrainskich” 4.

Wilhlem Feldman zaznaczal, ze przywédey UPSD Mikolaj Hankiewicz
i Semen Wityk prowadzacy réwnocze$nie prace agitacyjna wsréd robotnikow
polskich stanowili ,,zywy pomost pomiedzy dwoma narodami, zaprzeczenie
szowinizmu”. Z uznaniem pisal o tym, ze Hankiewicz publicznie opowiadal
si¢ za hastem wywalczenia niepodleglosci przez Polske podkreslajac, ze pol-
scy socjalisci ,,odptacajac wzajemnoscia” popierali dazenia ukrainskich socja-
listow do utworzenia niezaleznej republiki ukrainskiej 5.

To ostatnie stwierdzenie zawieraja tez pamietniki czolowego przywédey
PPSD Ignacego Daszynskiego. Piszac o stosunkach pomiedzy PPSD a UPSD,
Daszynski zaznaczyl, ze ulatwialo je ,,wzajemne zrozumienie” 6.

Wzmianki o dobrych stosunkach pomiedzy czlonkami UPSD i PPSD za-
wieraja pamietniki Bolestawa Limanowskiego. Przytoczono w nich urywek
przeméwienia Hankiewicza w czasie uroczystosci jubileuszowych zorganizo-
wanych w 1910 r. na cze$¢ Limanowskiego, zawierajacy m.in. zdanie, ze prole-
tariat polski i ukrainski zostal ,spojony zlotymi klamrami wspélnej walki
o wyzwolenie spoleczne i narodowe”. W pamietnikach zostal tez zamieszczony
urywek z pisma ,,Zycie” z 10 XII 1910 r. w ten sposéb charakteryzujacy
przywédce UPSD ,Zabiera glos ukrainski socjalista, ten, ktéry Polske jak
ojezyzne ukochal”, ten, ktéry ,wierzy w braterstwo broni obu narodéw Mi-
kolaj Hankiewicz” 7. Podobna charakterystyke Hankiewicza zawieraja nie
publikowane wspomnienia Jedrzeja Moraczewskiego. Pisal on, ze Hankiewicz
nZwalczat szowinizmy endekow polskich i ruskich, bo z nich musiala wyply-

waé walka miedzy tymi dwoma narodami, a cale jego jestestwo bylo za zgo-
da, za wspdlng walkg...” 8.

3 M. Stachiw Proty chwyl, Istorycznyj rozwytok ukrajin§ékoho socjalistycznoho
Tuchu ma zachidnych ukrajinskych zemlach, Lwiw 1934, s. 106.

¢ L. Plochocki [St. Os..arz] We wspélnym jarzmie (O narodowosciach przez ca-
rat uciskanych), Londyn 1901, s. 24; L. Wasilewski Moje wspomnienia ukrainskie,
~Prace Ukrainskiego Instytutu Naukowego”, t. VIII, Seria pamietnikéw, zesz. 2,
Warszawa 1932, s. 32—33.

8 W. Feldman Stronnictwa i programy polityczne w Galicji 1846—1906, t. I,
Krakéw 1907, s. 112, 349. .

¢ 1. Daszynski Pamietniki, t. I. Krakéw 1925, s. 207.

7 B. Limanowski Pamietniki (1907—1919), t. II, oprac. J. Durko, Warszawa 1961,
s. 174, 182 (W uroczystoSciach jubileuszowych Limanowskiego uczestniczyli socjalisci
polscy z trzech zaboréw, a z UPSD précz Hankiewicza Wlodzimierz Temnicki,
ktéry wyglosil przeméwienie w jezyku ukrainskim i Semen Wityk Jubileusz Bole-
slawa Limanowskiego, ,.Naprz6d” nr 268, 22 XI 1910, s. 1).

® J. Moraczewski Wspomnienia, Ludzie, czasy i zdarzenia. Cz. I 1870—1907,
t. III. Centralne Archiwum Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Ro-
botniczej (dalej CA KCPZPR). sygn. 71/III — 1, s. 5.
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Ciekawe spostrzezenia o wzajemnych stosunkach socjalistéw polskich
i ukrainskich w Galicji Wschodniej zawiera publikacja Stanistawa Lancu-
ckiego. Zaznaczyl on, ze na tym terenie dlugo utrzymywat sie¢ miedzynarodo-
wy charakter ruchu robotniczego. Robotnicy polscy, ukrainscy i zydowscy
nalezagcy dawniej do jednej partii, mimo jej podzialu nadal ze sobg wsp6t-
pracowali. W Przemyslu gdzie autor dziatal, lokale PPSD i UPSD znajdowa-
ly sie w jednym budynku. ,Uswiadomieni socjalistyczni robotnicy bez réz-
nicy narodowosci byli dosy¢ diugo odporni na hasta nacjonalistyczne”. Po-
stulaty walki o niepodlegios¢ Ukrainy mialy jego zdaniem ,raczej charakter
teoretyczny, anizeli wartosé praktycznag w agitacji na rzecz socjalizmu’e.

Z polskich wspélczesnych histofykow najwiecej uwagi stosunkom PPSD
i UPSD poswigcila Walentyna Najdus.

Autorka zaznaczyla, ze w poczatkowym okresie, gdy dzialalnos¢ agitacyj-
na UPSD koncentrowata sie giéwnie na terenie wiejskim, obie partie wspo6i-
pracowaty w dziatalnosci wydawniczej, w organizacji wiecéow i demonstracji,
a w latach 1905—1906 w walce o demokratyzacje zycia w Austrii. Jednakze
dziatalno§é dwéch partii socjalistycznych na jednym terenie musiata dopro-
wadzié do staré. Podobnie jak Baczynski W. Najdus stwierdzila, ze konflikty
rozpoczely sie gdy UPSD usilowala zaktywizowaé¢ sie na terenie miejskim,
gdy zaczeta domagaé¢ sie wspétudzialu w zarzadach zwigzkow zawodowych
i Kas Chorych 10,

Karol Griinberg omawiajac koncepcje federacyjne PPS nawiazal do wy-
suwanego przez UPSD hasta utworzenia niepodlegtej republiki ukrainskiej.
Przytoczyl cytat z artykutu opublikowanego w nr 11 , Przedswitu” w 1900 r.,
ktorego autor pisal, ze nie pomyli sie twierdzac, ze hasto to ,,zawdziecza swe
powstanie wplywom polskim — socjalistycznym w pierwszej linii”. Griinberg
wspomnial tez, ze ,Przedswit” bronil Hankiewicza przed zarzutem polono-
filstwa wysuwanym przez ukrainskich radykatéw, stwierdzajac ze przywod-
ca UPSD ,,zawsze ujmowal problem niepodleglosci Polski i Ukrainy w sci-
stym wzajemnym zwiazku” 11.

Wzmianki o wspélnych akcjach przez przywoédcow PPSD i UPSD zawie-
raja rozprawy Jézefa Buszki, praca tegoz autora napisana wspélnie z Henry-
kiem Dobrowolskim 12, a takze publikacje autorow szkicéw i monografii po-
Swieconych dziejom Ukrainy Wtadystawa Serczyka, Leszka Podhoreckiego
i Jana Kozika 13.

Historycy radzieccy zajmujacy sie dziejami ruchu robotniczego w Galicji
Wschodniej zwréceili tez uwage na wzajemne stosunki pomiedzy PPSD
i UPSD. M. Krawe¢, oceniajac krytycznie dzialalnos¢ przywédeéw obu partii,
zaznaczyl, ze prowadzili oni ,,pomigdzy soba bez przerwy walke w sprawach

% S. Lancucki Moje wspomnienia, Moskwa, Charkéw, Minsk 1831, s. 76.

$# W. Najdus Szkice z historii Galicji, t. I, Galicja w latach 1900—1904, War-
szawa 1958, s. 83, 229, t. II, Galicja w latach 1905—1907, Warszawa 1960, s. 28, 44,
82—83, 201; tejze, Podloze ruchu burzuazyjnego — demokratycznego w Galicji
w przededniu 1905—1907 roku, ,Przeglad Historyczny”, t. XLVI, zesz. 1/2, 1955, s. 15.

11 K. Griinberg Koncepcje federalistyczne w polskim ruchu socjalistycznym
1864-—1918, Warszawa 1968, s. 125, .

12 J Buszko Ruch socjalistyczny w Krakowie 1890—1914 na tle ruchu robotni-
czego w zachodmniej Galicji, Krakéw 1961, s.169; J. Buszko, H. Dobrowolski Udziat
Galicji w rewolucji 1905—1907, Krakéw 19857, s. 65, 164.

13 W.A. Serczyk Historia Ukrainy, Wroclaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk
1979, s, 314—315: L. Podhorecki Zarys dziejéw Ukrainy, Warszawa 1976, s. 202;
J. Kozik Ziemie Ukrainskie w latach 1795—1917, w: Ukraina, terafniejszoéé i prze-
s2toé¢, Pod red. M. Karasia i A. Podrazy, Krakéw 1970, s. 284.
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narodowych”. Konflikty te, ktére osiagnely punkt kulminacyjny przed pier-
wsza wojng $wiatowa, przeszkadzaly w miedzynarodowym zjednoczeniu
ukrainskich, polskich i zydowskich robotnikéw w ich walce z kapitalizmem”,
podczas gdy ,jednosé¢ wielomilionowego proletariatu galicyjskiego wystepo-
watla zywiolowo” 14,

W. Makajew jeszcze ostrzej od Krawca ocenit stosunki pomiedzy przy-
wodecami UPSD a Polakami. Pisal on, ze ,,Ukrainska Partia Socjalno-Demo-
kratyczna rozpalala sprzeczki na tle narodowym pomiedzy Polakami a Ukra-
incami i podporzadkowala ukrainski ruch robotniczy swojej burzuazji” 1.

I. Kompanijeé¢, W. Osieczynskyj i inni autorzy zwrocili uwage na pewne
negatywne ich zdaniem strony dzialalnosci przywodcéw UPSD, szczegolnie na
dazenie do utrzymania walki w formach legalnych, nie pisali jednak o ich
zlych stosunkach z PPSD. Kompanijeé¢ stwierdzal, ze strategia i taktyka przy-
wodecéw obu partii byla jednakowa 18, a Osieczynski zwrocit uwage na wspol-
ne wystapienia UPSD i PPSD w 1905 r.17.

Jak widaé z powyzszego oméwienia w przedstawieniu stosunkéw UPSD
i PPSD przez poszczegélnych autoréw wystepujg rozbieznosci. Ostra krytyka
przywéodeow UPSD przez cze$é autoréw radzieckich wiaze si¢ z faktem, ze
rozpatrujac dzialalnos¢ tej partii do sierpnia 1914 r. (kiedy jej delegaci we-
szli w skiad Glownej Rady Ukrainskiej grupujacej radykalow i przedstawi-
cieli innych partii ukrainskich, w tym tez narodowych demokratow 18), utoz-
samiali dzialalnos¢ UPSD na poczatku XX wieku z jej pozniejszym postepo-
waniem. Przeciwko takiej jednostronnej charakterystyce ukrainskich specja-
listow wystapil inny autor radziecki S.M. Ztupko 19.

Biorac pod uwage wymienione wyzej rozbieznosci wsroéd historykéw
w ocenie stosunkow pomiedzy polskimi i ukrainskimi socjalistami, a takze
fakt, ze nikt z autoréw publikacji, ktére sie dotad ukazaly, nie przedstawit
szczegolowo tych stosunkow w pierwszych latach istnienia UPSD, wydaje sie
wskazane oméwi¢ je w odrebnym szkicu.

W niniejszym opracowaniu postaram sie odtworzyé kontakty pomiedzy
UPSD i PPSD w latach 1899—1902 gléwnie na podstawie prasy, wspomnien
i innych publikacji cztonkéw obu partii.

Préba zatozenia ukrainskiej partii socjaldemokratycznej zostala podjeta
w 1896 r. Inicjatorami tej akcji byli przedstawiciele lewicowego skrzydia
Rusko-Ukrainskiej Partii Radykalnej istniejacej od 1880 r. i czionkowie
Socjalno-Demokratycznej Partii w Galicji, ktéra pod ta nazwg rozpoczeta
swa dzialalnos¢ w 1892 r. i grupowala przedstawicieli wszystkich narodowosci
zamieszkujacych kraj. Przywodcy ostatniej z wymienionych partii starali

M M.M. Krawec' Masowi robitnycczi wystupy u schidnij Halyczyni na poczatku
f’éto st. 511201—1914 Toky), w: Z istoriji zachidnoukrajinskych zemel, t. V, Kyijiw
, S. 3

1968“ W.”glakajew Robitnyczyj klas Halyczyny w ostatnij tretyni XIX st., Lwiw
, S. 3

¢ LI Kompanije¢ Stanowyszcze { borot'ba trudiaszezych mas Hatyczyny, Bu-
kowyny ta Zalgarputtia na poczatku XX st. (1900—1919 roky), Kyjiw 1960, s. 110.

” WK Osieczynskyj Lwiw u period imperializmu (1900—1918), w: Istorija Lwo-
wa, Lwiw 1856, s. 132, 134, 137, 140.

1 qupanijee Stanowyszcze, s. 187. PPSD dwa lata wczeéniej w 1912 r. przy-
taczyla sig do Komisji Tymczasowej Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegtoscio-
wych, Griinterg Koncepcje...,, s. 441.

10 §.M: Ziupko Idejna borot’ta nawkolo ahrarno — selaskoho pytannia w Ha-
tyczyni (kineé XIX — poczatok XX stolit’), Lwiw 1960, s. 76,79.
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sie nadaé¢ jej polski charakter i popierali w zwigzku z tym dazenie Ukrain-
cdw do utworzenia wlasnej partii socjaldemokratycznej.

Przywodcy partii radykalnej Iwan Franko i Michal Pawlyk réwniez
nie sprzeciwiali si¢ staraniom czesci swych czlonkéw zmierzajacym do zato-
zenia nowej partii, a nawet zlozyli swe podpisy pod wydana 17 wrzesnia
1896 r. odezwa pt. Poklyk do robitnykiw Rusyniw, informujaca o przystapie-
niu do jej organizacji. Wystgpili jednak stanowczo przeciwko prébom lewicy
przeksztalcenia calej partii radykalnej w socjaldemokratyczna. 21 maja
1899 r. w czasie Zjazdu Mezéw Zaufania czes¢ lewicy wystapila z partii ra-
dykalnej. Wkrétce ukonstytuowala sie Ukrainska Partia Socjalno-Demokraty-
czna. Nastapilo to prawie dwa lata po zmianie we wrzesniu 1897 r. nazwy
Socjalno-Demokratycznej Partii w Galicji na Polskg Partie Socjalno-Demo-
kratyczna Galicji i Slaska. W sklad zarzadu UPSD weszli: Julian Baczynski,
Mikotaj Hankiewicz, Roman Jarosiewicz, Michal Nowakowski i Semen (Szy-
mon) Wityk. We wrzesniu 1899 r. w czasie VII Kongresu Socjaldemokratycz-
nej Robotniczej Partii Austrii w Brnie USD zostata przyjeta w sktad ogdlno-
austriackiej socjaldemokraciji 20.

PPSD przyjela z zadowoleniem fakt utworzenia ukranskiej partii socjal-
demokratycznej. Na konferencji PPSD zorganizowanej w dniach 8—9 gru-
dnia 1899 r. w Przemyslu, jej przywddea Ignacy Daszynski oswiadczyl, ze no-
wozalozona partia jest ,naturalnym sojusznikiem” PPSD i ,moze liczyé na
poparcie” polskich socjalistow 21.

Zalozenia ideowe PPSD i UPSD byly zbiezne. Obie partie wchodzity w
sklad ogoélnoaustriackiej socjaldemokracji i przyjely jej program uchwalony
1 stycznia 1889 r. w Hainfeldzie oparty o ogélne zalozenia rewolucyjnego
marksizmu 22. Obie reprezentowaly narody, ktérych znaczna czes¢ mieszkata
poza terenem Austro-Wegier. Z tego wzgledu na Kongresie ogélnoaustriackiej
socjaldemokracji w Brnie w 1899 r. Witold Reger w imieniu PPSD a Miko-
taj Hankiewicz w imieniu UPSD zaznaczyli, ze obok wspdlnych z nig celéw
wysuwaja dazenie do integracji ze swymi rodakami w innych krajach i wy-
walczenie samodzielnosci dla swych marodow 23,

UPSD przedstawita swa deklaracje ideowa pierwszego stycznia 1900 r.
w pierwszym numerze swego organu prasowego ,Wola”. Zaznaczono w niej,
ze obok walki o wprowadzenie socjalizmu UPSD dazyé bedzie do zjednocze-
nia catego narodu ukrainskiego w samodzielnej ukrainskiej republice. Pod-
kreslono, ze ukrainscy socjalisci s3 wrogami ,szowinizmu”, doskonale ro-
zumieja, ze wprowadzenie ustroju sprawiedliwosci spolecznej moze nastapié
tylko dzieki wspdlnym wysitkom ,klas pracujacych bez réznicy narodowosci
i wiary” i ze ,,walke pod sztandarem socjalizmu, nigdy nie zmienia dla jakie-
gos ogélnonarodowego celu” 26, Obszerne urywki z tego artykulu zamiescit

® Szerzej o ukonstytuowaniu sie Ukrainskiej Partii Socjalno-Demokratycznej
zob. E. Hornowa Powstanie Ukrainskiej Partii Socjalno-Demokratycznej w Galicji
Wschodniej, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej im. Powstancéw Sla-
skich w Opolu”, Historia XVII, Opole 1980, s. 77—90.

1 Konferencja Polskiej Partii Socjalno-Demokratycznej, ,Naprzéd” nr 50, 14
XIT 1899, s. 2.

2 W 1901 r. nastapila modyfikacja programu Socjaldemokratycznej Robotniczej
Partii Austrii oscylujagca w strone reformizmu, Buszko Ruch socjalistyczny..., s. 42—
—43, 185.

1 W. Lenin O prawie narodéw do samookreSlenia, Dziela, t. 20, Warszawa 1951,
s. 433, Griinberg Koncepcje.., s. 395. Tekst o§wiadczenia Hanklewicza, zob. CA KC
PZPR, sygn. 1546.

% Wola” nr 1, 1 I 1900, s. 2.
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organ Polskiej Partii Socjalistycznej ,Przedswit” wydawany w tym czasie
w Londynie. Informujac czytelnikéw o ukazaniu sie organu prasowego UPSD
i nawigzujac do wspomnianej wyzej deklaracji ideowej tej partii w ,,Przed-
$wicie”, opublikowano notatke o takiej tresci: ,,Zasytajac nowemu organowi
bratniemu jak najserdeczniejsze zyczenia pragniemy goraco, azeby przekona-
nie wyrazone powyzej stalo sie jak najpredzej hastem laczacym we wspélnej
walce lud ukrainski z obu stron kordonu” 25, .

Wsréd osrodkéw, w ktérych najlepiej rozwijala sie wspotpraca polskich
i ukrainskich socjalistéw na poczatku XX wieku, wyréznial sie Przemysl.
Dzialala tam w tym czasie silna organizacja PPSD kierowana przez Witolda
Regera. W tym powiatowym miescie odbyly sie w- 1899 i 1900 r. krajowe
konferencje PPSD28. W Przemyslu socjalisci uzyskali w rezultacie wyboréw
silne wplywy w Kasie Chorych. W tej instytucji ubezpieczeniowej pracowali
w 1900 r. jako urzednicy czlonkowie PPSD — wspomniany wyzej Witold Re-
ger i Jozef Schifller, a takze najbardziej aktywny na tym terenie dziatacz
UPSD — Semen Wityk 27,

Pod wzgledem narodowosciowym Przemysl i okolice stanowily teren za-
mieszkalty przez Polakéw, Ukraincéw i Zydéw. W samym miescie przeksztat-
conym przez wladze austriackie w twierdze przebywalo ponadto wielu ofi-
cerow, przewaznie Niemcoéw i Wegréw. Pomiedzy oficerami 10 korpusu stacjo-
nujacego w Przemyslu a ludnoscia cywilng tego miasta, w tym tez socjali-
stami dochodzilo do konfliktow, ktére znajdowaly swoj epilog w procesach
sadowych 28, Socjalisci krytykowali stosunki panujace w wojsku na tamach
prasy. Wspomnial o.tym m.in. reprezentant PPSD w Radzie Panstwa Jan
Kozakiewicz w czasie przeméwienia 9 marca 1900 r. Omawiajgc naduzycia
ze strony policji w Samborze Kozakiewicz nawigzal do sytuacji w Przemyslu:
»Czy mozliwe jest, by takie same rzeczy odbywaly sie bezkarnie i tak dlugo
w Przemyslu? Czy przemyscy socjalici nie rozglosiliby tego w gazetach?
Czy sprawa taka nie posztaby pod sad? Zobaczycie jacy zawzieci sg3 Witold .
Reger, Senka Wityk i wszyscy przemyscy socjalisci, ktérzy raz po raz staja
pl:zeclssadem przysieglych, bo odkryli jakies zloczynstwa w policji, czy woj-
sku” 29,

Poniewaz sady cywilne uwalnialy przemyskich socjalistow od winy i ka-
ry wladze wojskowe postanowily powotaé ich na pewien czas do stuzby woj-
skowej. Informacje o tym zamieszczono w pierwszomajowym numerze ,,Woli”
z 1900 r. W notatce pt. Branka w Peremyszli z oburzeniem pisano o powo-
laniu do wojska robotnikéw —socjalistéw, w tym mimo sprzeciwu ze strony
lekarza Witolda Regera 30, Artykutu tego cenzura nie chciala dopusci¢ do
druku, przeciwko czemu wystapit w Radzie Panstwa czlonek UPSD poset
Roman Jarosiewicz3!. W listopadzie 1900 r. Reger, pozniejszy znany dzia-
lacz PPS Herman Lieberman i inni socjalisci przemyscy zostali aresztowani
na skutek oskarzenia ze strony oficeréw. Lieberman i Reger zostali przez sad
zwolnieni od zarzutéw ,,obrazy czci”. Gorszy los spotkal natomiast dziewigé¢ .

£, Przed$wit” nr 1, styczehn 1900, s. 22.
* Buszko Ruch socjalistyczny.., s. 168—169; Najdus Szkice..., t. I, s. 223.
#  Naprz6d” nr 236, 25 XI 1900, s. 5.
* Najdus Szkice.., t. I, s. 67. 160; Buszko Ruch socjalistyczny..., s. 192.
® Wola” nr 7, 1 IV 1900, s. 3.
% Branka w Peremyszli, ,Wola” nr 8, 1 V 1900, s. 7.
31 Konfiskata. Interpelacja posta dr. R. Jarosewycza i tow. w Derzawnij Radi
Z dnia 17 V 1900, ,Wola” nr 11, 1 VI 1800, s. 7.
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os6b (wsréd ktorych znalazt sie Semen Wityk), oskarzonych o. rzekomy napad
na oficerow. Sad wymierzyt im kary od dwéch do szeSciu miesiecy wiezienia.
Wityki zostal skazany na cztery miesiace 32.

Mimo wspomnianych represji przemyscy socjalisci nadal publikowali
krytyczne artykuly o naduzyciach w wojsku. W pazdzierniku 1901 r, staneli
przed sgdem we Lwowie na skutek oskarzenia o obraze armii. Wsréd nich
znalezli sie ponownie Witold Reger i Semen Wityk, a takze Tadeusz Kolkie-
wicz, Teofil Zurawski, Jézef Gluszko, Henryk Rewakowicz i Lucyk. W’ czasie
procesu, ktory trwal prawie miesigc, rozpatrywano artykuly publikowane w
»Glosie Przemyskim” i ,,Jednodniéwce” z 5 lipca 1900 r. Spoteczeistwo Lwo-
wa opowiedzialo sie po stronie oskarzonych. W teatrze urzadzono nawet de-
monstracje na ich czesé. W Radzie Panstwa w ich obronie wystapil 22 paz-
dziernika reprezentant Polskiego Stronnictwa Ludowego Jakub Bojko. ,Na-
przod” publikowal obszerne relacje z procesu, zamiescil! m.in. przeméwienie
obronne Wityka, zaznaczajac, ze bylo wygtoszone po rusku i zrobilo ogromne
wrazenie. Wszyscy oskarzeni zostali uniewinnieni przez sgd przysiegiych 33.

Wityk .i Witold Reger odpowiadali tez wspélnie przed sadem w innych
sprawach, m.in. 3 lipca zostali oskarzeni o przekroczenie ustawy prasowej.
Pozostawalo to w zwigzku z wydaniem w Krakowie, skonfiskowanej w Prze-
myslu odezwy zawierajacej krytyke oséb zajmujgcych sie propinacja w tym
miescie. Sprawe rozpatrywal trybunat orzekajady w Przemyslu. Jako obron-
ca wystapil wowczas Waclaw Reger. Wyjasnil, ze odezwa zostala oddana do
druku réwnoczesnie w Przemyslu i Krakowie 34.

30 maja i 25 czerwca 1900 r. Witold Reger wystapil w zastepstwie Wity-
ka (ktory, przebywal w wigzieniu 35) przed sgdem w Nizankowicach. Sprawa ta
byla zwigzana z akcjg agitacyjng prowadzona przez Wityka i innych czton-
kow UPSD we wsiach powiatu przemyskiego. W czasie jednego ze spotkan
z wiesniakami we wsi Borszczowice Wityk ostro skrytykowal dzialalnosé
Tyszkowskiego, posta z Galicji do Rady Parstwa, a ten wniést do sadu oskar-
Zenie o znieslawienie. Sad w Nizankowicach skazat woéwezas Wityka na 10
dni aresztu 36,

W akcji propagandowej w Przemyslu i powiecie procz Semena Wityka,
najbardziej aktywni byli czlonkowie UPSD, wiesniacy z Torek, poset do ga-
licyjskiego Sejmu Krajowego Stefan i jego brat Piotr Nowakowscy, a takze

® Zaj$cia w Przemy$lu, ,Naprz6d” nr 239, 28 XI 1900, s. 5; Halyéke warwar-
stwo, ,,Wola” nr 3—4, 15 II 1901, s. 6; Procesy wojskowe we Lwowie, ,,Naprzéd” nr
272, 4 X 1901, s. 6—1.

¥ Procesy wojskowe we Lwowie, ,Naprzéd”nr 272, 4X 1901, s. 7; Militaryzm
przed sqdem, tamze, nr 277, 9 X 1901, s. 5; nr 279, 11 X 190}, s. 5; nr 280, 12 X 1901,
s. 6—7; nr 295, 27 X 1901, s. 1; nr 297, 29 X 1901, s. 7.

3 Z sali sqdowej. Proces o kolportaz, ,Naprz6d” nr 84, 5VII 1900, s. 4.

3% Trybunal sadowy w Przemys$lu skazat b3 maja 1900 r. Wityka na dwa mie-
sigce wiezienia za udzial w zajsciach, jakie mialy miejsce w marcu tegoz roku w
czasie pogrzebu robotnika Gembolika. Na tle finansowym doszlo wéwczas do nie-
porozumienia z ksiedzem, ktéry odmoéwit udania sie na cmentarz. Wityk byl oskar-
2ony o obraze religii, m.in. za uzycie sformulowania, ze ,nawet po $mierci biedaka
przesladuja”. Bronit go wéwczas Herman Lieberman. Jego postulat, by sprawe Wi-
tyka przekazaé do rozpatrzenia sadowi przysieglych nie zostal uwzgledniony, Burz-
lliwu pogrzed, ,Naprzéd” nr 43, 14 V 1900, s. 2; nr 44, 15 V 1900, s. 6; ,,Wola” nr 10,

5 V 1900, s. 8.

3 Poset Tyszkowski kontra tow. Wityk, ,Naprz6d” nr 62, 2VI 1900, s. 5; Z sali

3qdowej, O honor posta Tyszkowskiego, tamze, nr 86, 27 VI 1900, s. 5.
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Mikotaj Bunio, Michal Lutczyn, Luczka Pawetko i Antoni Wityk 37. Na wiece
i zebrania ludowe, zwolywane przez UPSD w Przemyslu przyjezdzat ze Lwo-
wa przywodca tej partii Mikotaj Hankiewicz 3, a takze reprezentant PPSD
w Radzie Panstwa Jan Kozakiewicz. W czasie tych spotkan omawiano bo-
wiem nie tylko sprawy dotyczace wylacznie chlopéw, ale tez starano sig ich
pozyskaé do walki o zmiane ordynacji wyborczej, o wprowadzenie powszech-
nych, réwnych, tajnych i bezposrednich wyboré6w na miejsce dotychczaso-
wego systemu kurialnego, opartego giéwnie na cenzusie majatku, urodzenia
i wyksztalcenia. Postanowienie takie na wniosek Semena Wityka zapadlo juz
na pierwszym wiecu zwolanym przez UPSD w Przemyslu 6smego stycznia
1900 r. Na wiecu tym précz Semena Wityka przemawiali Stefan i Piotr No-
“wakowscy oraz Jan Kozakiewicz3%. Ten sam problem zostal tez poruszony
w czasie zgromadzenia ludowego w Przemyslu 10 marca 1901 r., w ktérym
wzieli udzial czlonkowie przemyskiej organizacji PPSD Witold Reger, Her-
man Lieberman i Jézef Schiffier oraz Kwiatkowski ze Lwowa, a z ramienia
UPSD Luczka Pawetko i Mikolaj Hankiewicz 49.

Drugim osrodkiem, gdzie dobrze ukladata si¢ wspolpraca polskich i ukrain-
skich socjalistow, byl Buczacz. W tym miescie réwniez odbywaty sie zgro-
. madzenia ludowe, ale zwolywali je nie czlonkowie UPSD, a grupa oséb skon-
centrowana wokol przedstawiciela, a nawet przywédcy lewicowego skrzydia
w PPSD Anzelma Moslera. Organizacja buczacka krytykowala kierownictwo
PPSD za przypisywanie zbyt duzej roli parlamentaryzmowi i skupienie uwagi
na walce wyborczej, gléowng uwage zwracala na agitacje wsréod robotni-
kow rolnych 41, W blizszych i dalszych okolicach Buczacza mieszkalo bowiem
wielu bezrolnych i matorolnych chiopéw zmuszonych do pracy w charakte-
rze najmitow w majatkach obszarniczych. W kwietniu 1900 r. rozpoczety sie
na tym terenie strajki robotnikéw rolnych, o ktérych obszernie informowa-
ta swych czytelnikéw ,Wola”, a takze ,Naprzod” 42.

W dniu 1 maja 1900 r. organizacja buczacka zorganizowala dwa wiece
przed i po poludniu, na ktére zaprosila jako prelegentow Mikolaja Hankie-
wicza i Jana Kozakiewicza. Précz nich glos zabral Mosler, wiesniak Luciw
i miejscowi robotnicy 43. Tych samych prelegentéw zaproszono na wiec po-
Swigcony oméwieniu sytuacji ekonomicznej chtopéw na Podolu, zorganizowas
ny 15 lipea 1900 r., a gdy ci z powodu trudnosci komunikacyjnych nie przy-
byli, referat w jezyku polskim wyglosit Mosler a ukrainskim Poplawski 4. W
lipcu 1901 r. jako prelegent na wiecu chlopskim, zorganizowanym przez bu-

87 Informacje o wystqpieniach tych oséb w czasie zebrah wiejskich zob. ,Wola”
nr 2, 15 I 1900, s. 6; nr 3, 1 IT 1800, s. 7; nr 12, 15 VII 1900, s. 5; nr 13, 1 VII 1800,
s. 6; ,Naprzéd” nr 52, 23 V 1900, s. 5. Bunio, Lutczyn i Antoni Wityk zostali areszto-
wani w trakcie prowadzenia agitacji przedwyborczej w czasie wyboréw do Rady
Pa;l)stwa w 19001901 r. (,Naprz6d” nr 247, 6 XII 1900, s. 5; ,,Wola” nr 1, 1 I 1901,
s. 5).

¥ Hankiewicz uczestniczyl! m.in. w zebraniu w Przemy$lu 24 VI 1900 r., (,,Wola”
nr 13, 1 VII 1900, s. 6).

¥ Wicze chopske w Peremyszli, ,Wola”, 15 1 1900, s. 6.

4 Zgromadzenie ludowe w PrzemysSlu, ,Naprzéd” nr 71, 13 III 1901, s, 4.

4 Najdus Szkicq..., t. I, s. 220; Buszko Ruch socjalistyczny... s. 184. )

4 Zob. np. Strajk na Podolu, ,Wola” nr 11, 1 VI 1900, s. 1—3; Podolskyj straik

pered sudom, tamze, nr 16, 1 VII 1800, s. 2; Strajk chiopski przed sqdém, ,Naprzéd"
nr 128, 8 VIII 1900, s. 4.

4 Dwa chlop$ki wicza, ,,Wola” nr 10, 15 V 1900, s. 6.
4 Z Podola, ,Naprz6d” nr 109, 20 VII 1900, s. 3.
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czackg organizacje PPSD wystapit w charakterze reprezentanta UPSD Se-
men Wityk 45,

Nieco wczesniej Wityk przemawiat jako jeden z prelegentéw w czasie ma-
nifestacji pierwszomajowej w Drohobyczu, w ktorej obok ludnosci tego mia-
sta wzieli udziat gornicy z Borystawia i Schodnicy. Pierwszy méweca czto-
nek PPSD — Kwiatkowski przedstawil zebranym historie §wigta pierwszo-
majowego, a Wityk, ktory zabral glos po nim, nawigzat do strajkow, jakie
odbywaly sie w styczniu 1901 r. w zaglebiu naftowym i ofiar, jakie w zwiaz-
ku z nimi poniesli gornicy. Wspomnienie o tych faktach spowodowalo roz-
wigzanie zgromadzenia przez wtadze miejskie. Robotnicy naftowi zebrali sie
jeszeze raz po poludniu. Przemoéwit do nich znéw Wityk, a takze Kopalski
i Nowak 46.

Wityk byt znany w zaglebiu naftowym, przyjezdzal bowiem w czasie
strajku do Borystawia. Jedrzej Moraczewski zaznaczyt w swych nie opubliko-
wanych wspomnieniach, ze do Borystawia wyjezdzali w tym czasie jak to
okreslit ,,powazni” czlonkowie partii. Z PPSD przyjezdzali — Ignacy Da-
szynski, Jozef Drobner, Kazimierz Kaczanowski, Zygmunt Marek, Joézef
Schiffler, Zygmunt Zulawski, a z UPSD — Teofil Meten i Semen Wityk 47.
Moraczewski podal tylko nazwiska, nie wspomniat, ktéra z wymienionych oséb
byta czionkiem PPSD, a kto UPSD. Wspdtpraca migdzy obu partiami byta bo-
wiem w tym czasie tak $cisla, ze takie sprawy zacieraly sie w pamiegci. Sta-
tuty dzialajacych w Austrii partii nie zawieraly zreszta klauzuli przewidu-
jacej przynaleznosé tylko do jednej organizacji. W statucie UPSD zatwierdzo-
nym dopiero na konferencji w czerwcu 1907 r. wymieniono jedynie zastrze-
Zenie, ze czlonkiem partii ,,nie moze by¢ ten, kto.. nalezy do... innej niesocja-
listycznej organizacji politycznej” 48.

W poszczegélnych miastach wybierano zreszta miejscowe komitety ztozo-
ne zaréwno z przedstawicieli PPSD, jak i UPSD, np. lwowski komitet socjali-
styczny, w sklad ktérego wchodzili znani dziatacze PPSD Joézef Dudec, Ka-
zimierz Moktowski, Dawid Salamander, Kornel Zelaszkiewicz, a takze Drysz-
ko, Migsowicz i Szminda dokooptowat w listopadzie 1901 r. do swego grona
ndelegatow ruskich” Hankiewicza i Wityka. Hankiewiczowi powierzono fun-
kcje drugiego zastepcy przewodniczacego, a Witykowi — sekretarza 49,

Wspotpraca obu partii we Lwowie byta zresztg tak scista, ze np. ,,Wola”,
informujgc o zgromadzeniu w tym miescie 26 marca 1900 r., uzyta sformuto-
wania ,,w dzien otwarcia sejmu nasza partia zwotala dwa wiece robotnicze”,
podczas gdy jako reprezentant UPSD wystapil tylko Hankiewicz, przemawia-
jac w jezyku ukrainskim. Pierwszy referat wyglosit Kozakiewicz, a w czasie
demonstracji najwieksza grupe robotnikéw budowlanych prowadzil Zelasz-
kiewicz. Gléwnga trescia przeméwien byla krytyka dotychczasowej dziatalno-
sci sejmu i proklamowanie koniecznosci walki o zmiane niesprawiedliwej
ordynacji wyborczej 50, Ten sam problem poruszyli lwowscy socjalisci w obe-

4 ,Wola” nr 15, 1 VIII 1901, s. 7.

“# Swieto majowe w zagtebiu podkarpackim, ,Naprzéd” nr 121, 4 V 1900, s. 3.

47 Moraczewski Wspomnienia.., s. 69 Zob. tez Buszko Ruch socjalistyczny...,
s. 180.

4 Statut orhanizacyjnyj uchwalenyj na konferencii USDP 12 i 13 czerwnia
1907 r. u Lwowi, CA KC PZPR, sygn. 1546, s. 46. (W zwigzku z réznicg skladni, w je-
zyku ukrainskim jest uiywany nieco inny skrét na oznaczenie Ukrainskiej Partii
socjal.no-Demokratycznej od przyjetego w prasie i publikacjach historykéw pol-
ich).

@ Z ruchu robotniczego we Lwowie, ,Naprzéd” nr 315, 16 XI 1901, s. 3.

% Zbory i demonstracji, ,Wola” nr 7, 1 IV 1900, s. 7.
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cnosci dwéch tysiecy oséb na wiecu zorganizowanym 11 kwietnia 1900 r. Wy-
stapili wowczas ponownie Kozakiewicz i Hankiewicz, a précz nich Mokilow-
ski, Miesowicz i Przyjemski. Kozakiewicz i Hankiewicz oméwili te sprawy
réwniez na zebraniu robotniczego stowarzyszenia ,,Sila” 25 czerwca 1900 r.
Stanowily one tez gléwne punkty porzadku dziennego w czasie zgromadze-
nia ludowego we Lwowie w czerwcu 1901 r. Przedstawili je zebranym Han-
kiewicz i Moklowski 5!. Zwracanie tak duzej uwagi na zmiane ordynacji wy-
borczej w czasie zebran we Lwowie wytlumaczyé mozna tym, ze w miescie
obradowat Sejm Krajowy i lwowscy socjalisci najszybciej dowiadywali sie o
podejmowanych tam uchwalach, czesto sprzecznych z interesami ludzi pracy.

Nie byl to zreszta jedyny problem oméwiony przez lwowskich socjali-
stow. W czasie zebrania pierwszomajowego w 1901 r. poruszono sprawe
wprowadzenia osmiogodzinnego dnia pracy (Miesowicz), przyznania ludnosci
wigkszych swobéd politycznych (Moklowski), a takze wyrazono podziw i po-
parcie dla walki robotnikéw i studentéw z samowtladztwem w imperium ro-
syjskim (Hankiewicz). W roku nastepnym w czasie §wigta pierwszomajowe-
go Wityk zwrécil uwage na naduzycia ze strony wtadz wojskowych, za co zo-
stal pociggniety do odpowiedzialnosci sadowej 52. .

Na spotkaniach z rzemieslnikami poszczegélnych branz we Lwowie so-
cjalisci informowali o celach organizacji socjaldemokratycznych np. w sier-
pniu 1900 r. Wityk moéwil o tym na zebraniu krawecoéw, a Hankiewicz — pie-
karzy, a takze omawiali sylwetki przywédcé6w miedzynarodowego ruchu ro-
botniczego np. Moklowski zaznajomil piekarzy z dzialalnosciag Wilhelma Lieb-
knechta naczelnego redaktora organu niemieckiej socjaldemokratycznej partii
robotniczej ,,Vorwits" 3.

W lwowskim oddziale Uniwersytetu Ludowego Hankiewicz omawiat hi-
storie XIX stulecia. ,Naprzod" informowal, ze wsréd obecnych byli m.in.
urzednicy, ktéorzy przysluchiwali si¢ z ,wysokim zainteresowaniem wykla-
dom... dra Hankiewicza”. Socjalisci wygtaszali tez inne referaty na interesu-
jace spoleczenstwo Iwowskie tematy, np. Zofia Daszynska-Golinska i Roman
Jarosiewicz wlaczyli sie do akcji zwalczania pijanstwa, wyglaszajac prelekcje
o historii propinacji i prawie propinacyjnym w Galicji 54.

Do waznych wspélnych wystapien socjalistébw polskich i ukraifiskich we
Lwowie zaliczy¢ mozna wiec zorganizowany 24 listopada przez UPSD dla po-
parcia postulatu studentéw zalozenia w tym miescie uniwersytetu z jezykiem
wyktadowym ukrainskim. Postulat ten byl wysuwany od kilku lat i ,Na-
prz6d” zamiescit na swych szpaltach wiele artykuléw, w ktérych ustosunko-
watl sie przychylnie do tego projektu %6, W czasie wiecu lwowskiego w imie-
niu UPSD przemawiali Hankiewicz i Semen Wityk, a jako reprezentant PPSD
Jozef Hudec. W prezydium zasiadal obok Ukrainca Krylowskiego czlonek

:; D;Vm]o?'straclj; ul l{,‘ffwg" 6.Wolsa" nr 8, 15 IV 1800, s. 6.

»Wola” nr 13, 1800, s. 8; tamze, nr 10, 15 V 1901, s. 1; rz6d” nr 172,
24 VI 1001, s. 4; tamze, nr 292, 25 X 1902, 5. 3. s 1 wNap

L] Z ruchq robotniczego we Lwowie, ,Naprz6d” nr 142, 22 VII 1900, s. 5 (Refe-
rat okolnczpoécnowy w zwigzku ze $mierciag Wilhelma Liebknechta wyglosit w Tarno-
polu S. Wityk, ,Naprz6d” nr 148, 28 VIII 1900, s. 7).

1901“ ,,;Iaprzéd". nr 35 5 II 1801, s. 4; Protyw pijanstwa, ,Wola”, nr 8. 15 VIII

.S 3.

% Naprz6d” nr 94, 5VII1800, s. 5; nr 102, 113 VII 1900, s. 2—3; nr 108, 17 VII
1800, s. 4; nr 109, 20 VII 1800, s. 2; nr 18, 18 I 1801, s. 7;'m- 278,3'10 X 1900, s. 6;
nr 284, 16 X 1901, s. 4; nr 293, 25 X 1901, s. 6; nr 298, 30 X 1901, s. 5; nr 312, 13 XI
1801, s. 4; nr 316, 17 XI 190}, s. 7; nr 318, 19 XI 19801, s, 5; nr 320, 21 XI 1801, s 1;
32h, 22 X1 1901, s. 2; nr 98, 11 IV 1902, s. 3; nr 99, 121V 1802, s. 1—2
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PPSD — Szminda. Mowcy i uczestnicy wiecu poparli postulat studentow.
Popart go tez wiec kobiet polskich zorganizowany we Lwowie przez Wiele-
zynska 5. W zebraniach, ktére odbywaly sie¢ we Lwowie, bral tez udzial
przywédca PPSD Ignacy Daszynski. Przybyt on m.in. w marcu 1901 r. na
uroczystosci zwigzane z dziesiata rocznicy dzialalnosci pierwszego socjali-
stycznego stowarzyszenia robotniczego w Galicji — lwowskiej ,,Sity”. Jako
mowcy wystapili wowczas procz niego Hudec, Moklowski i Hankiewicz, przy
czym ten ostatni przemawial zgodnie z przyjetym zwyczajem po ukraiasku.
»Naprzod” okreslil jego wystapienie jako ,$wietne’ 57,

Daszynski uczestniczyl rowniez w zebraniach organizowanych przez za-
lozone w 1900 r. w Wiedniu ukrainskie stowarzyszenie robotnicze ,Postep”.
W marcu 1901 r. byt obecny na spotkaniu poswieconym uczczeniu pamieci
wielkiego poety ukrainskiego Tarasa Szewczenki. W swym przeméwieniu
stwierdzil, ze w walce o wprowadzenie socjalizmu Polacy i Ukraincy po6jda
razem ,,naréd obok narodu z bratnim usciskiem dloni”, co spotkalo sie z wiel-
kim aplauzem ze strony uczestnikow zebrania 8. W listopadzie 1901 r. Da-
szynski zabral glos w czasie wiecu robotnikéw ukrainskich w Wiedniu zwola-
nym przez mie)scowy komitet UPSD. Zgromadzenie bylo poswiecone glow-
nie sprawie ubezpieczen robotnikéw na staros¢ i na wypadek niezdolnosci do
pracy. UPSD reprezentowali wowczas czlonkowie zarzadu tej partii Hankie-
wicz i Wityk, ktorzy przyjechali do Wiednia by wzig¢ udziat w VIII Kongre-
sie Socjaldemokratycznej Partii Austrii oraz Jarosiewicz 59, ktory pracowat
w tym miescie jako lekarz. Nie byly to pierwsze wspélne spotkania polsko-
-ukrainskie w stolicy Austrii.

W Wiedniu Polacy i Ukraincy spotkali sie od pierwszego roku istnie-
nia UPSD. Na pierwszym wiecu ukrainskich robotnikéw zwotanym w tym
miescie w grudniu 1899 r. wystapil w imieniu polskich socjalistow Stowik,
»Witajac serdecznie” nowo zalozong Ukrainska Partie Socjalno-Demokratycz-
ng 8. W 1900 r. polscy i ukrainscy robotnicy obchodzili wspélnie Swigto pier-
wszomajowe. W ,,Woli” wspomniano, ze ,przemawiano po polsku i rusku,
a zebranie bylo dosé liczne i ozywione” 9. W marcu tegoz roku socjalisci
polscy i ukrainscy uczestniczyli wraz z przedstawicielami Niemcow, Wlo-
chéw i Czechéw w obchodach poswieconych uczczeniu pamigci ofiar rewo-
lucji 1848 r. Jako delegat Polakow przemawial Kozakiewicz, a w imieniu
Ukraincow wystapit Jachimowicz 82.

Wspétpraca PPSD i UPSD przejawiala si¢ nie tylko w czasie wspélnych
zebran, manifestacji i akcji w poszczegdlnych osrodkach, ale byla tez $cista
podczas wyboréw. W 1900 r., gdy w czasie wyboréw do sejmu we Lwowie

8 W sprawi nacjonalnoho pytannia w Awstriji, ,Wola” nr 23, 1 XII 1901, s. 5—
—1; Ne wiesz se ostatnij bij, tamze, nr 24, 15 XII180], s. :1. ,Wola” z wdziecznoscig
informowata czytelnikbw o poparciu idei utworzenia ukraifnskiego uniwersytetu we
Lwowie przez dzialacza PPSD Zygmunta Marka w Krakowie i nestora polskich
socjalistow Bolestawa Limanowskiego przebywajacego w tym czasie na emigracji.
Autor notatki zaznaczyl, ze ,wszyscy polscy socjalisci z zapalem, zawzigciem i odwa-
g4 staneli za ta sluszng sprawa, nie bojac si¢ swoich szowinistéw” (Ne wzesz... ,,Wo-
la” nr 24, 15 XII 1901, s. 1).

8 Dziesieciolecie lwowskiej ,Sity”, ,Naprzéd” nr 83, 26 III 1801, s. 3.

M Obchéd na czedé Tarasa Szewczenki w Wiedniu, ,,Naprz6d”, nr 71, 13 III 1901,
s. 3; ,Wola” nr 6, 15III 1901, s. 8. i

¥ Z organizacii robotnikéw ruskich w Wiedniu, ,Naprzéd” nr 297, 20 X 1801,
s. 3; Zgromadzenie robotnikéw ruskich, tamze, nr 302, 3XI190L, s. 3.

© Wicze ukrajindkych robitynykiw u Widni, ,Wola” nr 2, 15 I 1800, s. 6—17.

4 Wola” nr 10, 15 V1900, s. 8.

@ _Wola” nr 11, 1 VI 1900, s. 8.
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wysunieto kandydature Ignacego Daszynskiego, ,,Wola” zachgcala swych czy-
telnikow do oddania glosow na niego zamieszczajac nastepujaca notatke:
,,obowiazkiem wszystkich, uczciwych, inteligentnych ludzi jest oddanie glosu
na Daszynskiego. Szczegélnie Rusini, nawet jesli nie sa socjalistami powinni
oddaé na niego glos” 8, Daszynskiego okreslano jako ,$mialego msciciela
krzywd ludu, nieprzejednanego wroga szlachty” 8. Przed wyborami do par-
lamentu, ktére odbywaly sie w Galicji w grudniu 1900 i styczniu 1901 r.
PPSD i UPSD podaly wspélna liste 12 kandydatéw, z ktérych trzech bylo
cztonkami UPSD (Hankiewicz, Jarosiewicz i Piotr Nowakowski). Wykaz kan-
dydatow zamieszczony w ,,Woli” sygnowaly Komitet Wykonawczy Ukrain-
skiej Partii Socjalno-Demokratycznej w Galicji i Komitet Wykonawczy Polskiej
Partii Socjalno-Demokratycznej Galicji i Slaska. W gtowce tej listy redakcja
zamiescila adnotacje ,Kandydaci naszej socjalno-demokratycznej partii” 3.
Ani jeden z kandydatéw UPSD nie przeszedl, tym niemniej, mimo nad-
uzyé ze strony wladz®, okres przedwyborczy umozliwil zaréwno im, jak
i licznym agitatorom przedstawienie celow partii sotjaldemokratycznej sze-
rokim masom wyborcéw. ,Naprzod” informowal bardzo szczegélowo swych
czytelnikow o przebiegu kampanii przedwyborczej, eksponujac przemoéwie-
nia kandydatéw socjalistow. W jednej z notatek omoéwiono zebranie przed-
wyborcze w Przemyslu, w czasie ktorego Herman Lieberman przedstawil ja-
ko kandydata Mikotaja Hankiewicza. Korzystajac z okazji, Lieberman dal
obraz historii walki proletariatu w Przemyslu, a ,,powitany oklaskami Han-
kiewicz w znakomitym przeméwieniu przedstawil... sytuacje w kraju i w pan-
stwie. Omowil kwestie narodowosciowa, przedstawil cyfrowo nedzne poloze-
nie ludu pracujacego, a w koncu wyliczyl wszystkie postulaty, do ktérych
urzeczywistnienia dazy partia socjalno-demokratyczna' 7. W czasie wspo-
mnianych wyboréw z 12 kandydatéw socjalistycznych odpowiednia ilosé glo-
sow uzyskal jedynie Ignacy Daszynski. W czasie jednego z przemoéwien w
okregu krakowskim, w ktorym jego kandydatura byla w tym czasie wysu-
nigta, zwrdcil uwage na ciezka sytuacje materialng ludu nie tylko pol-
skiego, ale i ukrainskiego ®. Po wyborze Daszynskiego redakcja ,,Woli” in-
formowala‘'swych czytelnikéw o jego wystapieniach w Radzie Panstwa, a tak-
ze zamieszczala teksty jego przemoéwien w tlumaczeniu na jezyk ukrainski €.
W ,,Woli" publikowano tez bardzo przychylne notatki o czolowym orga-
nie PPSD ,,Naprzodzie”. Po przeksztalceniu pierwszego kwietnia 1900 r. tego
periodyku w gazete codzienng, zyczac mu powodzenia, redakcja zaznaczyla:
»Kazdy krok polskiego ruchu robotniczego witamy z radoscia, bo kazde
wzmocnienie polskich socjalistow to nasza wygrana. Mysl i zadania w imig
ktorych bedzie postepowal polski dziennik socjalistyczny to sa nasze mysli
i dazenia” . W pierwszym numerze ,,\Woli” z 1901 r., charakteryzujac publi-
kacje zamieszczone w ,Naprzodzie” z 1900 r., ze szczegolnym naciskiem pod-
kreslono, ze ten organ polskich socjalistow zawsze obiektywnie przedstawial

»Wola” nr 4, 15 II 1900, s. 8.
»Wola” nr 18, 15 IX 1901, s. 6.
»Wola” nr 20, 15 X 1900, s. 1.
W czasie kampanu przedwyborczej aresztowani zostall np. kandydaci na po-
stéw z ramienia PPSD Herman Lieberman i Jézef Schiffler oraz robotnicy Antoni
Wityk i F. Szczepanski, ,,Naprz6d” nr 246, 5 XII 1800, s. 3—S5.

$7 Ruch wyborczy, ,Naprz6d” nr 191, 11 X 1900, s. 2.

® Zgromadzenie wyborcze w Krakowle, ..Naprzéd" nr 202, 22 X 1800, s.

#® ,Wola” nr 3—4, 1, 15 II 1801, s. 11; nr 5, 1 III 1901, s. 1—3; nr 7, 1 IV 1901,
s. 6; nr 18, 1 VII 1901, s. 6; nr 21 i 22, 15 IX 1901, s. 11.

"10 +Wola” nr 7, 1 IV 1900, s. 8.
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wszystkie sprawy dotyczace ludnosci ukrainskiej. Zaznaczono, ze ,Naprzod”
ze wzgledu na gloszone na swych szpaltach ,,mysli spoleczno-polityczne” po-
winien byé¢ ,,bliskim sercu kazdego czlowieka, ktory stoi po stronie ludu pra-
cujacego, postepu i wolnosci” a ,,jeszcze blizszym [...], dla kazdego, kto pragnie
sprawiedliwosci narodowej"” 1.

+Wola" informowata swych czytelnikéw o ustosunkowaniu sig przywod-
cow PPSD do strajkéw i innych wystapien robotniczych w Galicji. Zamie-
scita m.in. notatke o udziale Daszynskiego w pertraktacjach z dyrekcja ko-
paln w czasie strajkow w zaglebiu naftowym w 1901 r. i przeméwienia Mo-
klowskiego podczas wystgpien bezrobotnych w kwietniu tegoz roku we Lwo-
wie 2. Omawiajac obrady VII Kongresu PPSD, ktére odbywaly sie 29 i 30
czerwca 1901 r. we Lwowie, redakcja podkreslila, ze ,bratnia partia socjali-
styczna jest dla nas bardzo droga, jako nieprzejednany wrog klas uprzywile-
jowanych, tym bardziej ze w Galicji, opozycja ludowa, demokratyczna jest
bardzo staba i niepewna” 73. By blizej zapoznaé¢ czytelnikow z pogladami
PPSD na najbardziej nurtujacy spoleczenstwo ukrainskie problem agrarny
w ,Woli"” zamieszczono artykul Jana Kozakiewicza poswiecony temu zaga-
dnieniu 74, Drukowano tez w odcinkach broszure Szymona Dicksteina Kto
z czego zyje 75.

Redakcja ,,Woli” zaznajamiala swych czytelnikow z rozwojem ruchu re-
wolucyjnego w Krélestwie Polskim. Obszerng notatke poswiecita omoéwieniu
manifestacji zorganizowanej 1 maja 1900 r. w Warszawie i represji, ktore
spotkaly jej uczestnikéw 76. Informowala o obchodach rocznicy Proletariatu
w 1901 r., a takze o aresztowaniach i zeslaniach polskich rewolucjonistow,
m.in. Jozefa Pilsudskiego 7.

Ze swej strony , Naprzod” zamieszczal na swych tamach nie tylko obszer-
ne informacje o dzialalnosci UPSD, ale tez obiektywne i przychylne dla lud-
nosci ukrainskiej notatki o wszystkich wydarzeniach jej dotyczacych. Précz
wspomnianej wyzej sprawy powstania uniwersytetu ukrainskiego we Lwo-
wie, w , Naprzodzie” informowano o powierzeniu uczonemu ukrainskiemu
Izydorowi Szaraniewiczowi godnosci jednego z honorowych przewodnicza-
cych III Zjazdu historykéw polskich, ktéry obradowat w Krakowie w czer-
wcu 1900 r. Na honorowych przedniczacych wybrano rowniez tak wybitnych
polskich uczonych, jak Antoni Malecki i Tadeusz Korzon . Pismo to za-
mieszczato réwniez wzmianki o wystepach teatru ukraifskiego 7. Informo-
walo o postulatach zglaszanych przez postéw ukrainskich w Radzie Pan-
stwa 80 o dzialalnosci ukrainskiej partii radykalnej i narodowo-demokraty-
cznej81 a takze i o wystapieniach chlopéw na Ukrainie wchodzacej w sklad
panstwa rosyjskiego 82. Bardzo duzo miejsca poéwi_ecita redakcja ,,Naprzodu”

n ,Wola” nr 1, 1 I 1901, s. 6.

™ _Wola” nr 10, 15 V 1901, s. 3, 7—8.
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omoéwieniu strajkéw robotnikow rolnych, ktére rozpoczely sie w Galicji
Wschodniej 20 czerwca i trwaty do polowy sierpnia 1902 r. Objgly one swym
zasiegiem ponad 100 gmin w 28 powiatach zamieszkalych w wigkszosci przez
ludnosé ukrainska. W ,Naprzodzie” poswigcono omowieniu wystapien ro-
botnikéw rolnych specjalng rubryke pt. Strajki chlopskie. Pojawila si¢ ona
- w tej gazecie 27 czerwca, a w lipcu i do polowy sierpnia figurowala prawie
w kazdym numerze tego periodyku. Redakcja bardzo przychylnie ustosunko-
wala sie do walki najmitow o podwyzszenie glodowych ptac za ich prace.
Pietnowala represje rzadowe, a takze szowinistyczne wypowiedzi polskiej
i ukrainskiej prasy zachowawczej starajacej sie przedstawié¢ te wystapienia
jako ruch o nacjonalistycznym zabarwieniu ukrainskim. By wykaza¢ spo-
leczny, a nie narodowy charakter strajkéw redakcja eksponowala udzial
polskich robotnikéw rolnych w nich i zwracala uwage na fakt, ze odbywaly
si¢ one nie tylko w majatkach polskich, ale i ukrainskich wiascicieli ziem-
skich. W specjalnej rubryce pt. Procesy o strajki chlopskie publicysci tego
pisma szczegoélowo informowali swych czytelnikow o poszczegolnych rozpra-
wach sadowych, ktére rozpoczely sie juz w drugiej polowie lipca i ciagnely
sie do grudnia 1902 r.83.

Z czlonkow UPSD najbardziej czynni w czasie strajkow robotnikéw rol-
nych w 1902 r. byli Semen Wityk, Jacek Ostapczuk i A. Szmigielski. Agitacje
na wsi prowadzili tez czionkowie PPSD Brojde i Mosler. UPSD wydata w
tym czasie dwie broszury S. Wityka, w ilosci 20 tysiecy egzemplarzy publi-
kacje pt. Jak postupaly w czasi strajku (Jak zachowywaé si¢ w czasie straj-
ku?) i kilka tysiecy egzemplarzy rozprawki ,,Co teraz?”. Dla celéw propagan-
dowych wykorzystywano ponadto broszury Szymona Dicksteina Kto z czego
zyje i przeméwienie parlamentarne Ignacego Daszynskiego Gospodarka szla-
checka w Galicji, wydane w ilosci ponad tysiaca egzemplarzy 84.

Aczkolwiek Wityk w swych broszurach, a takze w czasie spotkan z wie-
$niakami staral sie nada¢ strajkom spokojny i zorganizowany charakter, nie
ominety go szykany ze strony wtadz. W lipcu 1902 r. aresztowano go we wsi
Lazéwka i przetrzymano 2 dni w areszcie w Nowym Siole w powiecie zba-
razskim. We wrzesniu zasagdzono go w tymze Nowym Siole na 14 dni aresztu
za rzekoma obraze wtadzy85. Za ,podburzanie do strajku” zostat w lipcu
aresztowany czionek PPSD Brojde 8. ,Naprzéd"” informowal o licznych wie-
cach i zebraniach wiejskich organizowanych przez UPSD 87.

PPSD nie ograniczyla sie do wszechstronnego przedstawienia spraw
zwigzanych ze strajkami w swej prasie, ale starala sie okazaé strajkujacym
pomoc. Na lamach ,Naprzodu" dwukrotnie opublikowano 26 i 27 lipca
1902 r. odezwe PPSD do chlopéw polskich, by nie dali sie werbowaé do pra-
cy w Galicji Wschodniej, w ktoérej ,,chlopi ruscy, bracia nasi... tocza obecnie

8 Szerzej o ustosunkowaniu sie PPSD do srajkéw rolnych w Galicji zob. E.
Hornowa Poglqdy redakcji ,,Naprzodu” na charakter strajku robotnikéw rolnych
w Galicji Wschodniej w 9002 r., Sprawozdania Opolskiego Towarzystwa Przyjaciét
Nauk 1982, Opole 1984, s. 13—16.

8¢ Bericht der Ukrainischen Socialdemokratischen Partei in Oesterreich fiir den
Internationalen sozialistischen Kongres in Amsterdam (1904), Verlag der USD 1804,
s. 5—-6.VZob. tez ,Naprz6d” nr 205 29 VII 1902, s. 3, a takze przedruk artykulu
Pol strajkach zamieszczonego pierwotnie w ,,Woli”, ,,Naprz6d” nr 261, 24 1X 1902,
s. 1.

as Aresztowanie tow. Wityka, ,Naprzé6d” nr 200, 24 VII 1902, s. 3; quqdzenie
tow. Wityka, tamze, nr 255, 18 IX 1902, s. 3.

L A dn.ia., »Naprz6d” nr 198, 22 VII 1902, s. 1.

% Strajki chlopskie, ,,Naprzod” nr 192, 16 VII 1902, s. 1; nr 205, 29 VII 1902, s. 1.
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walke [...] o podwyzszenie glodowych plac i skrocenie dnia roboczego” 88, Row-
,néczesnie opublikowano tez apel UPSD do robotnikéw, by okazali finanso-
wa pomoc ,bojownikom milczacych dotad wiosek” 89,

Z podobnym apelem wystapit Roman Jarosiewicz 12 sierpnia 1902 r.
w Wiedniu w czasie zgromadzenia zwolanego przez centralny zarzad ogélno-
austriackiej socjaldemokracji. Oba apele spotkaty sie z przychylnym przyje-
ciem przez robotnikow. Na zebraniu w Wiedniu jeden z méwcow posel Ellen-
bogen, informujac zebranych o zarobkach najmitéw w Galicji, o§wiadczyl, ze
za takie place mozna jedynie ,,psa wyzywi¢". Na jego wniosek zostala przyje-
ta rezolucja, w ktorej wyrazano sympatie dla strajkujacych, protest przeciw-
ko uzyciu sily militarnej panstwa dla ochrony interesow obszarnikéw i apel
do rzadu by podjat starania zmierzajace do pokojowego zakonczenia straj-
ku 90,

Niezaleznie od ogolnego zebrania Polski Komitet Agitacyjny w Wiedniu
zwolal 31 sierpnia oddzielne zebranie robotnikow polskich. W przyjetej re-
zolucji podkreslono spoteczny, a nie narodowy charakter strajku. Zaznaczo-
no, ze byl to ruch zywiolowy a przyczyng jego byt ,niestychany wyzysk".
Wyrazono sympatie dla strajkujacych, stowa uznania dla specjalistow, kté-
rzy starali sie¢ nadaé mu spokojny przebieg, a ,oburzenie i pogarde” dla
ciemigzco6w oraz prasy, ktéra ,szczula przeciw strajkujagcym”. Domagano sie
amnestii dla wszystkich aresztowanych w zwigzku ze strajkiem. Jeden
z mowcoéw Slowik, nawigzujac do pomocy udzielonej strajkujacym przez so-
cjalistow, postulowat by ci ostatni doprowadzili do zwycieskiego konca wal-
ke rozpoczeta przez robotnik6w rolnych o polepszenie bytu. ,Walke te —
oswiadczyl — prowadzié bedziemy jako socjalisci w obronie wyzyskiwanych
i jako Polacy przeciwko tym, ktérzy wyzyskiem i pochwalaniem wyzysku
hanbig imie polskie’ 81,

Zarzad UPSD byl wdzieczny socjalistom za zajeta przez nich pozycje
W czasie strajku robotnikéw rolnych w 1902 r. Wspomniat o tym w swym
sprawozdaniu przedstawionym na Miedzynarodowym Kongresie Socjalistycz-
nym w Amsterdamie w 1904 r. 92, ,

O stanowisku UPSD wobec strajk6w robotnikéw rolnych swiadczy m.in.
artykul redakcyjny ,,Woli” przedrukowany w kilku numerach ,Naprzodu"
zawierajacy polemike UPSD z Ukrainska Partia Narodowo-Demokratyczng %3.
Narodowcy na tamach swego organu prasowego ,,Dito"” od lipca 1902 r. lan-
sowali teze o politycznym narodowo-ukrainskim charakterze strajku. By obalié¢
to twierdzenie redakcja , Woli” zaznaczyla, ze w ruchu chlopskim obok
Ukraincow wziely udzial nawet cale wioski zamieszkale przez wiesniakéw
polskich. Podkreslono, ze nie kwestia narodowosciowa byla przyczyng i dzwi-

% Do chlopbw polskich, ,Naprz6d” nr 202, 26 VII 1902, s. 1; nr 203, 27 VII 1802,
s 1.
® Towarzysze, ,,Naprz6éd” nr 202, 26 VII 1902, s. 1; nr 203, 27 VII 1902, s. 1.
" % Robotnicy wiedenscy a strajki rolne w Galicji, ,,Naprzéd” nr 222, 15 VIII

02, s. 1.

" Robotnicy polscy w Wiedniu a strajki rolne w Galicji, ,,Naprz6d”, nr 240,
2 IX 1902, s. 1

% Bericht...,, s. 5, 7,

® Py stradjkach. Uwagi na czasie, »Naprzéd” nr 260, 23 IX 1802, s. 1; nr 261, 24 IX
1002, s. 1—2; nr 262, 25 IX 1902, s. 1—2. Przedruki z ,Woli” w ,Naprzodzie” sg dla
polskich badaczy stosunkéw polsko-ukrainskich w Galicji bardzo cenne ze wzgledu
na to, ze w polskich bibliotekach (w Krakowie i Wroclawiu) sa przechowywane je-
dynie dwa roczniki , Woli’”’ za lata 1900 i 1901 oraz kilka egzemplarzy z 1905 r.
(w Centralnym Archiwum KC PZPR w Warszawie).
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gnia tego ,ruchu” a ,niska placa robocza, zle obchodzenie sig z ludzmi i dlugi
dzien roboczy” ™. Nawiazujac do stosunkéw polsko-ukrainskich w Galicji,
podnoszonych przez narodowcéw redakcja ,Woli” podkreslita, ze ,socjalista
ukrainski nie zapomni nigdy, ze poza plantatorami, barbarzyncami w ,,Dzien-
niku Polskim” czy hakatystycznymi gadzinami ze ,Stowa polskiego”, tchérz-
liwymi frazeologami z ,Kuriera lwowskiego” — istnieje jeszcze proletariat
socjalistyczny, ktéry z cala $wiadomoscia staje po stronie strajkujacego
chlopa ruskiego, ktéry nie tylko w swojej codziennej gazecie — na przekor
wszystkim swoim narodowym demokratom — slusznej sprawy broni, ale
i swoj grosz krwawy na strajk sklada. Tego nie wolno nam nigdy zapo-
mnieé¢” — zaznaczono w ,,Woli” — ,,tym bardziej, ze nienawis¢ szowinistycz-
na wstrzymuje wyzwalajaca walke klas pracujacych” 9.

Jeszcze ostrzej skrytykowal wypowiedzi publicystow z obozu narodow-
cow S. Wityk. Lansowanie przez ,,Dilo” tezy o narodowych celach strajku cha-
rakteryzowal jako ,ciezki grzech”, jako wywolywanie szowinistycznej walki
miedzy Polakami a Ukraincami. Oponowal przeciwko zwalaniu winy za anty-
ukrainskie wypowiedzi czgéci prasy polskiej na caly naréd polski, ktory jak
zaznaczy!” ze wstretem odwraca sie od nagonki na Rusinow” 96,

We wrzesniu 1902 r., tj. w okresie gdy wielu robotnikéw rolnych przeby-
walo w wiezieniach sledczych Ignacy Daszynski przywodca PPSD i jej repre-
zentant w Radzie Panstwa odbyt podréz agitacyjna po Galicji Wschodniej.
Przebywat we Lwowie, Kolomyi, Samborze, Stanistawowie i Stryju. W zwiaz-
ku z jego przyjazdem organizowano w tych miastach zebrania i wiece ludowe.
W zebraniu we Lwowie uczestniczyli m.in. czlonkowie PPSD Hudec i Migso-
wicz oraz UPSD S. Wityk. W Kolomyi, bedacej stolica okregu, w ktorym
wprawdzie z niewielkim natezeniem wystapily strajki robotnikow rolnych,
préocz Daszynskiego i socjaldemokratow Olearczyka i Schorra w czasie zebran
ludowych 16 wrzesnia wystapil tez jeden z przywddcéw ukrainskich radyka-
16w Cyryl Trylowski oraz kilku wloscian, ktérzy jak zaznaczyl sprawozdaw-
ca ,Naprzodu”, ,zadziwili wprost niestychang werwga i talentem krasomow-
czym”. W czasie przeméwien poruszano gléwnie sprawy zwigzane z naduzy-
ciami ze strony wladz. Atmosfera w czasie zebran byla goraca. Zgromadzenie,
ktore odbyto sie w godzinach popoludniowf,'ch, zostalo rozwigzane przez urze-
dnika starostwa, kwestionujacego przedstawienie przez Daszynskiego do-
chodow i wydatkow przez rzad austriacki . Ten sam problem poruszy! Da-
szynski w czasie wiecu ludowego w Stanistawowie zwolanego na dzien 14 wrze-
$nia przez towarzystwo ,,Proletariat”. W wiecu tym uczestniczylo okolo 5 tys.
oséb, w tym wielu chlopow ukrainskich #. Organizatorami zgromadzen ludo-
wych w Samborze i Stryju byli Ukraincy. W Samborze jako organizator wy-
stapilo ,ruskie stowarzyszenie polityczne Samborska Rada”, a w Stryju ze-
branie odbylo si¢ w sali ,,Besidy”. Omawiajac budzet panstwowy, Daszynski
zwrocitl uwage, ze wigkszos¢ dochodéw panstwo czerpie z podatkéw ubogich
mas ludowych, a wydaje je ,na cele dla ludu obojetne”. W czasie dyskusji
w Samborze, poruszajjc problem naduzyé ze strony wiadz zaznaczyl, iz ,,pra-
wa polityczne dla ludu w Galicji sa tak gwalcone, ze lud zaczyna watpi¢ czy

# Po strajkach.., ,Naprz6d” nr 261, 24 IX 1902, s. 1.

s Po sgraikach, »Naprzéd” nr 262, 25 IX 1902, s. 1.

% Strajki rolne a polityka Rusinéw. Referat Wityka, ,Naprzéd” nr 327, 30 XI
1902, s. 1.

” Podréz: agitacyine tow. Daszyrnskiego, ,,Naprzéd” nr 258, 21 IX 1902, s. 1.

% Podréz..., ,Naprzéd” nr 256, 19 IX 1902, s. 1.
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istnieja"”. Podczas tego spotkania uczestnicy wyrazili uznanie Daszynskiemu
za ,gorliwg agitacje” 99, a na zebraniu we Lwowie na wniosek Miesowicza
uchwalono rezolucje wyrazajacy mu podziekowanie ,za parlamentarng dzia-
lalnosé, za smiala obrone praw ludu” 100,

Bardzo aktywnie zaangazowal sie Daszynski w wspomnianej sprawie w
czasie czterodniowej debaty, ktora toczyta sie¢ w Radzie Panstwa w dniach
od 27 do 30 pazdziernika 1902 r. Byta ona poswiecona reperkusjom strajku
robotnikéw rolnych w Galicji. Daszynski wyglosit dwa przemoéwienia i czgsto
zabieral gtos w dyskusji. Wystapil tez z wnioskiem o powotanie specjalnej ko-
misji parlamentarnej dla zbadania spraw zwiazanych ze strajkiem. W czasie
swych przemoéwien Daszynski przedstawil na podstawie stwierdzonych przez
urzedowe zrodtia faktow bardzo ciezkg sytuacje chltopéow w Galicji. Podkreslil,
ze strajki byly ,,zjawiskiem wybitnie spolecznym a nie narodowym"”. Pietno-
wal straszny wyzysk zastosowany w Galicji przez obszarnikow oraz ich do-
maganie sie¢ wprowadzenia stanu wyjatkowego w czasie strajku ,Jesli szlachta
zapewnia”’ — powiedzial w przemowieniu 28 pazdziernika, ze zwalczajac przy
pomocy zandarmow i wojska strajki ,,walczy w obronie narodu polskiego,
jest to falszem i obluda. Obszarnikom rozchodzi sie o taniego robotnika, o or-

_ Banizacje strajkbrecheréw, a nie o naréd polski” 1. W dniu nastepnym Da-
szynski przestrzegal przed sprowadzeniem obcych robotnikéw rolnych do Ga-
licji Wschodniej, twierdzac, ze moze to sta¢ sie przyczyna powstania nienawi-

_$ci pomiedzy Ukraincami a Polakami zamieszkujacymi ten kraj 102,

W ,Naprzodzie” publikowano nie tylko obszerne wyjatki przeméwien
Daszynskiego, ale tez jego bardzo celne repliki w czasie wystapien przedstawi-
cieli obozu zachowawczego 193. Podsumowujgc sprawy zwigzane ze strajkami
rolnymi i postgpowaniem socjalistow polskich i ukrainskich w tym okresie,
redakcja ,,Naprzodu” wystapila z nastgpujacym oswiadczeniem: ,,Socjalni de-
mokraci polscy i ruscy podaja sobie dton, mimo obustronnych nawolywan na-
cjonalistow idg reka w reke¢ pod haslem miedzynarodowej solidarnosci i wy-
zwolenia ludu pracujacego z wiezé6w niewoli ekonomicznej, politycznej i na-
rodowej’ 104,

To oswiadczenie czolowego organu PPSD odnies¢ mozna do wszystkich
poczynan podjetych przez socjalistow polskich i ukrainskich od 1899 r. do
korica 1902 r. Wspotpracowali oni ze soba w miare swych sit i mozliwosci
w organizacji ruchu robotniczego i ludowego w Galicji Wschodniej, a takze

- w walce o demokratyzacjg zycia w Austrii i przestrzeganie praworzadnosci.

W swych organach prasowych, w czasie wiecow i zebran, a takze na forum

parlamentu opowiadali sie po stronie szerokich mas ludowych, protestowali
przeciwko naduzyciom ze strony wtadz i nagonce stosowanej przez kola pra-
wicowe. Zgodnie z programem ogélnoaustriackiej socjaldemokracji starali sig
stosowaé legalne formy walki, co nie ustrzeglo ich jednak przed represjami

" Podrés.., ,Naprzéd” nr 254 17 IX 1902, s. 1.

100 Podrdz ,Naprzé6d” nr 258, 21 IX 1902, s. 1.

11 Radg Panstwa, Wiedei 28 paidziernik... Strajki rolne w Galicji wschodniej,
»Naprzéd” nr 296, 29 X 1902, s. 3.

2 Radg Panstwa. Wieden 29 pasdziernik. Koniec posiedzenia z 28 patdziernika,
»Naprz6d” nr 297, 30 X 1902, s. 3. (Przeméwienia Daszyfiskiego zostaly wydane w for-
mie broszury pt Strajki rolne przed forum parlamentu. Dwie mowy posta Daszyit-
skiego) dn. 28 i 30 X 1902, (Krakéw 1902).

103 Zob. np, polemike Daszynskiego z poslami Abramowiczem i Glabinskim,
..Naprzéd" nr 297, 30 X 1902, s. 3; nr 298, 31 X 1902, s. 2.

.Naprzéd” nr 289, 1 XI 1902, s. 1.
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ze strony czynnikéw rzadowych. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje fakt,
ze ze wszech sit dazyli do zatagodzenia sporow na tle narodowym pomiedzy
Polakami a Ukraificami w Galicji. Wobec powyzszego twierdzenie niektorych
autorow, ze przywodcy PPSD i UPSD starali sie podporzagdkowaé masy ludo-
we burzuazji i toczyli pomiedzy sobg spory w sprawach narodowych, oka-
zZuje sie zupelnie bezpodstawne.
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Marian Jurkowski

UKRAINISTYKA JEZYKOZNAWCZA W POLSCE LUDOWEJ

Data przetomowg w historii polskiej ukrainistyki. powojennej byt nie-
watpliwie rok 1953. W tym bowiem roku, w pazdzierniku — a wiec przed
trzydziestu jeden laty — otwarto w Uniwersytecie Warszawskim Katedre Fi-
lologii Ukrainskiej. Jej tworca, a zarazem pierwszym kierownikiem byt —
zmarty przedwczesnie, w roku 1981 — profesor Przemystaw Zwolinski,
»lwowsko-krakowski’ jezykoznawca-slawista. Pracujac w Warszawie na
Uniwersytecie — zaréowno na ukrainistyce, jak tez na filologii rosyjskiej
i polskiej — oraz w Pracowni Ukrainistycznej Zakladu Stowianoznawstwa
PAN, wyksztatcit juz kilka pokolen jezykoznawcow zajmujacych sie proble-
‘matyka ukrainoznawczg.

Warto tu moze przypomnieé¢ niektore fakty dotyczace prehistorii war-
szawskiej ukrainistyki. Ot6z po uchwale Partii z 1952 r. w sprawie ludnosci
ukrainskiej w Polsce Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego zaplanowato otwar-
cie katedry ukrainistyki. Zdecydowano sie¢ na Warszawe, prakolebka polskiej
ukrainistyki stat sie jednak Krakow, a jej korzenie siegaty nawet do Lwo-
wa, skad pochodzili krakowscy slawisci z P. Zwoliiskim na czele. W Kra-
kowie studiowano juz jezyk ukrainski (jako obowigzkowy!) w ramach Ka-
tedry Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego. Kierownictwo
lektoratu objat profesor Tkaczuk — lektor jezyka ukrainskiego jeszcze sprzed
wojny.

W tymze roku 1952 do Warszawy przybyl z Odessy ukrainski jezyko-
znawca profesor -Fedir Smahlenko, ktéry na prosbe Ministerstwa Szkolnictwa
Wyzszego dojezdzal do Krakowa, by wspomaga¢ ukrainistyczny lektorat na
Uniwersytecie Jagiellonskim. F. Smahlenko by! pozniej wykladowca na
ukrainistyce warszawskiej.

Warszawska ukrainistyka narodzila sie latem 1953 r. nad Jeziorem Krzy-
wym w Kortowie pod Olsztynem, gdzie niemal ze wszystkich stron Polski
(z Krakowa, Wroctawia, Poznania, Warszawy) zjechali mlodzi slawisci, po-
lonisci i rusycysci po trzech latach studiéw, kandydaci na studentéw przysz-
lej filologii ukrainskiej w Warszawie. Wigkszos¢ zetknela sie juz w jakiejs
formie z jezykiem ukrainskim, ale cze$é z nich zywe stowo ukrainskie usty-
szala pod Olsztynem po raz pierwszy. Wszyscy po miesigcznym kursie jezyka
i literatury ukrainskiej zjawili sie — jako pierwsi w powojennej Polsce stu-
denci ukrainisci — w Warszawie. Wszyscy rowniez zostali pierwszymi absol-
wentami Katedry Filologii Ukrainskiej UW w roku 1955. Myslg, ze warto
dla potomnych ocali¢ od zapomnienia nazwiska ,pietnastu wspaniatych”
— byli to: Elzbieta Anczewska-Wisniewska, Helena Bugato, Krystyna Bur-
nus, Bohdan Ciechanowicz, Marian Jurkowski, Ostap Lapski, Igor Marosz,
Klementyna Oleszczuk, Cezar Piernikarski, Danuta Przystas, Jadwiga Siko-
aa, Krystyna Stachowicz, Lech Stanistawski, Borys Woszczynski i Barbara

elazna. c-
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Losy tych pierwszych pietnastu absolwentéw potoczyly sie réznie. Czesé
z nich, jak np. Bohdan Ciechanowicz, odeszta na zawsze, czes¢ znalazla pra-
ce w szkolnictwie, w wydawnictwach, w radiu lub bibliotekach, a tylko kil-
koro pozostato wiernych filologii ukrainskiej, w tym takze wspottworczyni
Katedry, w roku 1953 jeszcze asystentka i magister, dr Tatiana Holynska,
ktéra prowadzila z nami pierwsze zajecia.

Po tym krotkim rysie historii warszawskiej Katedry zajmijmy sie ukrai-
noznawcza problematyka lingwistyczna.

To, co wyzej powiedziano, nie oznacza wcale, ze zamteresowame jezy-
kiem ukrainskim, a szerzej — literaturg, historig i kulturg bratniego naro-
du stowianskiego, narodzilo sig w Polsce z chwila powolania Katedry lub
wypuszczenia w $wiat pierwszych absolwentow warszawskiej ukrainistyki.
Polska ukrainistyka powojenna, w tym takze ukrainistyka jezykoznawecza,
korzeniami swymi siega czasow przedwojennych, a wlasciwie jeszcze odle-
glejszych okresow historii Polski. O tych czasach najdawniejszych, o prehi-
storii lingwistycznych badan ukrainoznawczych w Polsce nie bede jednak
tutaj mowil, przypomne tylko korzenie bezposrednie, z ktérych nasza powo-
jenna filologia ukrainska (i to nie tylko warszawska, ale takze krakowska,
poznanska, lubelska czy wroctawska) wyrosla. Sa to przede wszystkim ko-
rzenie ,lwowsko-krakowskie”, a ich symbolem moze by¢ wspomniany juz
Przemystaw Zwolinski.

Zainteresowanie jezykiem ukrainskim z czasow przedwojennych konty-
nuowali w Polsce Ludowej tej miary slawisci, co Tadeusz Lehr-Splawinski,
Jan Janéw, Wladystaw Kuraszkiewicz, Karol Dejna, ‘Stefan Hrabec czy Zdzi-
slaw Stieber. Juz w pierwszych latach powojennych ukazywaly sie ich prace
z zakresu jezykoznawstwa wschodnioslowianskiego, w tym takze ukrainskie-
go lub ukrainsko-polskiego.

Trzy gléwne nurty badan przejela wspolczesna ukrainistyka jezyko-
znawcza W Polsce jako spuscizne po ukrainistyce przedwojennej. Byly to
przede wszystkim studia nad dialektami jezyka ukrainskiego, zwtaszcza nad
gwarami zachodnioukrainskimi (temkowskimi, bojkowskimi, tarnopolskimi,
podlaskimi i innymi), studia nad onomastyka ukrainska (giéwnie bojkowsko-
-lemkowska i huculska) oraz studia nad historia ukrainskiego jezyka litera-
ckiego i wzajemnymi wplywami jezykowymi polsko-ukrainskimi. Doszly do
tego studia nad wspolczesnym jezykiem ukrainskim, rozszerzyl sie zakres
badan gwaroznawczych i onomastycznych, podjeto prace z dziedziny leksy-
kografii i stylistyki.

Przeglad dorobku jezykoznawstwa ukrainistycznego w Polsce powojen-
nej rozpoczng od danych statystycznych. Otoz w latach 1945-—1982 (a wiec
w okresie niemal czterdziestu lat) jezykoznawcy polscy opublikowali w kraju
lub za granicg ponad 1200 prac — monografii, rozpraw, artykuléw, przyczyn-
kow, sprawozdan i innych — poswigconych badz to w catosci, badz w czesci
jezykowi ukrainskiemu. Bibliografie tych prac o jezyku ukrainskim za lata
1945—1971 (zawierajaca ponad 800 pozycji) znalezé mozna w ,,Slavii Orien-
talis” 1. Kompletna bibliografia prac polskich o jezyku ukrainskim ukaze
sie prawdopodobnie w roku 1985 i obejmowaé bedzie lata 1945—1984.

Dorobek powojennej ukrainistyki jezykoznawczej w Polsce chciatbym
przedstawi¢ nie w porzadku chronologicznym lub w ukladzie autorskim,

1 M. Jurl.(owski Bibliografia prac polskich o jezyku ukrainskim (za lata 1945—
—1958), ,,Slavia Orientalis” 1859 nr 2—3; (za lata 1959—1963), ,Slavia Orientalis” 1965
nr 1; (2a lata 1964—1971), ,Slavia Orientalis” 1972 nr 4.
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lecz wedlug glownych zagadnien i zakresow badawczych, jakimi powojenna
pasza ukrainistyka sie zajmowata. Zaczne od prac poswieconych nazewni-
ctwu geograficznemu i osobowemu, czyli od onomastyki.

Z tej dziedziny w latach 1948—1949 ukazata sie dwutomowa Toponoma-
styka Lemkowszczyzny Zdzistawa Stiebera, w roku zas 1950 Nazwy geografi-
czne Huculszczyzny Stefana Hrabca (warto przypomnieé¢, ze Nazwy geogra-
ficzne Bojkowszczyzny Jarostawa Rudnyckiego ukazaly sie juz w 1939 r. we
Lwowie). W przypadku Lemkowszczyzny Z. Stiebera byla to kontynuacja
dawnych jego zainteresowan ziemia Lemkow, ktorym poswigcit szereg innych
prac, zwlaszcza z dialektologii (o czym pdzniej).

Wptywami polsko-ukrainskimi w nazewnictwie geograficznym zajal sie
przede wszystkim Michal Lesiow (Terenowe nazwy Lubelszczyzny, 1974), na-
tomiast nazewnictwem mieszanym polsko-biatorusko-ukrainskim — Michat
Kondratiuk (Nezwy miejscowe poludniowo-wschodniej Bialostocczyzny, 1974).

Tutaj tez wspomnie¢ nalezy o podjetej z inicjatywy P. Zwolinskiego w
Zakladzie Stowianoznawstwa PAN pracy zespotowej. dotyczacej hydronimii
slowianskiej. Pierwsza publikacja tego zespolu (do ktorego nalezeli Janusz
Rieger i Marian Jurkowski) byla Hydronimia Wisty. cz. I. Wykaz nazw
w ukladzie hydrograficznym (1965). Osobno wyszta praca Janusza Riegera
Nazwy wodne dorzecza Sanu (1969), zawierajaca sporo materiatu ukrainskie-
go, oraz praca Mariana Jurkowskiego — juz $cisle i wylacznie ukrainistycz-
na'— Ukrainska terminologia hydrograficzna (1971). Szereg prac z toponimii
bojkowskiej i lemkowskiej oglosili takze: J. Rieger w ,Slavii Orientalis” w
latach szesédziesigtych oraz Michal Lesiow w réznych czasopismach, nie
wspominajae juz innych autoréw oraz sprawozdan i recenzji dotyczacych
onomastyki ukrainskiej.

Mniej liczne byly prace zwigzane z antroponimiq ukrainska. Z wiekszych
rozpraw wymienié tutaj mozna prace J. Riegera i Ewy Wolnicz-Pawlowskiej
dotyczaca analizy nazw osobowych przemyskich, a takze cykl artykutéow
M. Lesiowa publikowanych w ,Naszej Kulturze” (comiesieczny dodatek do
w~Naszego Stowa”) pod wspélnym tytulem Naszi imena. Wiestaw Witkowski
zanalizowat takze imie i nazwisko Pamby Beryndy, autora stynnego Leksy-
konu z XVII w.

Druga dziedzina, ktora szczegdlnie interesowala sie polska ukrainisty-
ka, byta — jak juz wspomnialem — historia jezyka ukrainskiego.
Przede wszystkim wymienilbym tutaj studia (dwie ksiazki i kilkadziesiat
artykutéw) nad stynnym stownikiem staroukrainskim z roku 1627 — Leksy-
konem slawienorosskim Pamby Beryndy. Stownik ten mial ogromne znacze-
nie dla leksykografii wschodniostowianskiej i wywart istotny wplyw na
prace pozniejszych stownikarzy z réznych krajow slowianskich. Leksykonem
Beryndy zajgl sie przede wszystkim osrodek krakowski z Wiestawem Wit-
kowskim na czele, ktory opublikowal kilkanascie artykuléw na ten temat,
a takze ksigzke — Fonetyka leksykonu Pamby Beryndy (1964). Kilka arty-
kuléw na temat wspomnianego slownika oglosila tez Monika Didiakin-Lee-
ming, a w roku 1969 wyszla jej ksiazka Fleksja ukrainska w leksykonie
Pamby Beryndy.

Jezykowi ukrainskiemu w wieku XVII poswiecono szereg innych prac;
najwigcej wyszlo spod piora W. Witkowskiego i M. Lesiowa. Z wydan ksiaz-
kowych wymienie tutaj jedynie prace Witkowskiego Jezyk utworéw Joanni-
cjusza Galatowskiego na tle pismiennictwa ukrainiskiego XVII wieku (1969).

Podstawowym opracowaniem obejmujacym caly historie jezyka ukrain-
skiego sa Dzieje jezyka ukrairiskiego w zarysie trzech autoréw — Tadeusza
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Lehra-Sptawinskiego, Przemysltawa Zwolinskiego i Stefana Hrabca, ktore
ukazaly sie w roku 1956. Podrecznik ten stal sie lektura obowizzkowa dla
studentéw ukrainistyki. i

Przemyslaw Zwolinski zapoczatkowal tez nowa serie szkicow dotycza-
cych jezyka poszczegolnych pisarzy, ktére nazwatl ,zyciorysami jezykowy-
mi”, Pierwszym z tej serii byt Zyciorys jezykowy Tarasa Szewczenki (,,Sla-
via Orientalis” 1964), drugim — Zyciorys jezykowy Iwane Kotlerewskiego
(tamze, 1970). Charakter ,zyciorysu jezykowego” maja takze Uwagi o jgzyku
Lesi Ukrainki M. Jurkowskiego (,Slavia Orientalis” 1971). Samemu Kotla-
rewskiemu, wspéttworcy ukrainskiego jezyka literackiego, poswiecono zresz-
ta caly numer ,Slavii Orientalis” (1970 nr 3) — jest to plon sesji naukowej
zorganizowanej przez PAN w Warszawie.

Nie sposob scharakteryzowaé tutaj, lub choéby wymienié, wszystkich
podstawowych prac polskich z zakresu historii jezyka ukrainskiego. Jesli
zwroécimy uwage na to, ze rowniez w pracach z innych zakreséw ukrainistyki
jezykoznawczej, zwlaszcza onomastycznych, dialektologicznych i ogélnoukrai-
nistycznych (a takze dotyczacych kontaktow jezykowych), bywaja podejmo-
wane problemy historii jezyka ukrainskiego, to $miato mozna stwierdzi¢, ze
ten dzial jezykoznawstwa ukrainistycznego w Polsce jest najszerzej i naj-
dokladniej opracowany. Pamietaé przy tym nalezy, ze takze prace ogolnosla-
wistyczne, zwlaszcza o tematyce wschodniostowianskiej, jezyka ukrainskiego
nie pomijaja.

Z problematyka historii jezyka i ukrainskiej gramatyki historycznej 1a-
czy sie $cisle zagadnienie wzajemnych wptlywoéw polsko-ukrainskich
w dziedzinie jgezyka. Tematyke te — typowa przeciez dla badan ,,polsko-
-ukrainskich” — podejmuje wiele istotnych pozycji, w tym takze mono-
grafii ksigzkowych. Wymienié¢ tu trzeba zwlaszcza monografie Stefana Hrab-
ca Elementy kresowe w jezyku niektorych pisarzy polskich XVI i XVII w.
(1949), w ktorej autor oméwil ukrainizmy w jezyku Biernata z Lublina,
Mikolaja Reja, Stanistawa'Orzechowskiego, Sebastiana Klonowica, Mikotaja
Sepa-Szarzynskiego, Szymona Szymonowica oraz Szymona i Bartlomieja Zi-
morowicéw. Najnowsza ksigzka z tej dziedziny to praca Teresy Minikow-
skiej Wyrazy ukrainiskie w polszczyznie literackiej XVI w. (1980). Ukrainiz-
mami w okresie romantyzmu zajmowali sie m.in. T. Beszta (Z badan nad
wschodnioslowiarniskimi wplywami jezykowymi w polszczyinie romantykow,
1971) i M. Jurkowski (Ukrainizmy w jezyku Juliusza Slowackiego, 1974).
Wzajemnymi wplywami polsko-ukrainiskimi zajmowal sie takze Bohdan
Struminski (kilka artykulow w ,Poradniku Jezykowym'). Warto tu row-
niez odnotowaé obszerny szkic T. Lehra-Splawinskiego w 1966 r. (przedruk
z pracy przedwojennej) pt. Wzajemne wplywy jezykowe polsko-ruskie w dzie-
dzinie jezykowej oraz ksigzke Witolda Doroszewskiego Jezyk Teodora To-
masza Jeza (1949), w ktérej dos¢ obszernie oméwione zostaly wplywy ukrain-
skie na jezyk T.T. Jeza. Istotne przyczynki do dziejow wzajemnych stosun-
kéw jezykowych polsko-ukrainskich stanowia artykuly M. Basaja, M. Le-
siowa, S. Reczka, M. Rudzinskiej i M. Szymczaka, a zwlaszcza praca S. Urban-
czyka Charakterystyka staropolskich zapozyczen jezykowych z jezyka ukraini-
skiego (Studia in honorem T. Lehr-Splawiriski), 1963.

Czwarta dziedzina, w ktérej ukrainistyka polska moze poszczycié¢ sie
istotnymi osiagnigciami, sa studia zwiazane z dialektologiga, gtownie
dotyczace gwar zachodnioukrainskich. Ich wykaz otwiera Atlas jezykowy
dawnej Lemkowszczyzny Zdzistawa Stiebera (z. I—VIII, 1956—1964), stano-
wigcy najpelniejszy opis gwary Lemkow. Indeks wyrazéow i zagadnien do
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tego Atlasu opracowal i wydal oddzielnie Janusz Rieger. Jesli chodzi.o dia-
lekt karpackich L.emkéw, to chyba w Polsce najwiecej na ten temat napisa-
no. Swiadczy o tym m.in. bibliografia zebrana przez piszacego te stowa?2,
ktora wymienia 370 pozycji dotyczgcych jezyka, folkloru, literatury, historii,
osadnictwa i geografii Lemkow, z czego okoto 120 prac opublikowanych w
Polsce i az 22 piora Z. Stiebera.

Drugim obszarem szczegolowo penetrowanym przez jezykoznawcéw pol-
skich s3 szeroko pojete ukrainskie gwary podlaskie oraz gwary pogranicza
jezykowego polsko-ukrainsko-biatoruskiego. Najwieksze zastugi na tym polu
ma niewatpliwie Wladystaw Kuraszkiewicz, ktory zebral osobiscie niemal
kompletny material gwarowy dotyczacy dialektow mieszanych miedzy Bu-
giem i Narwia. Z tej dziedziny opublikowal on wiele obszernych artykutow
i przyczynkow, dzieki ktorym teren ten jest bardzo dobrze znany zaréwno
polskim, jak tez ukrainskim i bialoruskim dialektologom. W. Kuraszkiewicz
jest rowniez autorem najlepszego w Polsce podrecznika pt. Zarys dialekto-
logii wschodnioslowianskiej z wyborem tekstéw gwarowych (1962). Jezyk
ukrainski (i jego dialekty) zostal takze szczegélowo omoéwiony przez W. Ku-
raszkiewicza w ksiazce Przeglqd i charakterystyka jezykow slowianskich
(1954), napisanej wspoélnie z T. Lehrem-Sptawinskim i F. Stawskim. Gwar
podlaskich dotyczy ponadto kilka artykutow Jana Tokarskiego oraz Jego
ksiazka Gwara Serpelic (1964).

Nadbuzaniskim gwarom zachodnioukraifiskim poswiecil szereg artykulow
i wigkszych rozpraw Michat Lesiow (dotyczy to zwlaszcza ukrainskiej gwary
hutnianskiej). W kilku odrebnych pracach scharakieryzowal on wszystkie
gwary ukrainskie wystepujace do dzi$ lub do niedawna na terenie Polski
(jest dzisiaj najlepszym znawca tych gwar). Nie mozna tez pomingé¢ Gwar
ukrainskich Tarnopolszczyzny Karola Dejny (1957) i innych jego prac.

Ostatnio, dokladnie od roku 1980, zacza! sie w Polsce ukazywaé Atlas
gwar bojkowskich pod redakcja Janusza Riegera, opracowany gléwnie na
podstawie zapisow przedwojennych Stefana Hrabca przez Zespot Instytuty-
Stowianoznawstwa PAN. Materialy S. Hrabca sa uzupetniane i aktualizowa-
ne. Bedzie to wiec druga po Atlasie Lemkowszczyzny Z. Stiebera pozycja do-
tyczaca w calosci jednej (i to bardzo waznej dla ukrainszczyzny) gwary. Zwa-
tywszy, ze jak dotad brak atlasu dialektologicznego jezyka ukrainskiego —
polskie prace w tej dziedzinie uznaé mozna za pionierskie.

Wymienié tutaj jeszcze wypada prace z dialektologii i historii jezyka
ukrainskiego. Pierwsze miejsce wsrdéd nich zajmuje niewatpliwie ksigzka
Tatiany Hotynskiej-Baranowej pt. Ukraifiskie nazwy miesi¢gcy na tle ogél-
nostowianiskim, bedaca najlepsza i najpetniejsza w Slowianszczyznie mono-
grafia nazewnictwa temporalnego. Autorka zanalizowala w tej pracy az 106
nazw miesiecy w jezyku ukrainskim (gléwnie nazw gwarowych), ktéra to
liczba $wiadezy o wyjatkowym bogactwie leksykalnym jezyka ukrainskiego
w tym zakresie. Warto tutaj odnotowaé, ze T. Hotynska jest autorka komen-
tarzy jezykowych do wypisow z literatury ukrainskiej wydanych przez Ma-

' riana Jakébca.

Zanim przejde dp prezentacji dorobku ukrainistyki polskiej w dziedzi-
nie gramatyki opisowej wspdlczesnego jezyka ukrainskiego — kilka stéow
o trzech waznych pozycjach ogélniejszych. Pierwsza z nich jest Slownik
ukraifisko-polski pod redakcja Stefana Hrabca i Przemystawa Zwolinskiego,

" t M. Jurkowski Lemkowszczyzna (Materialy do bibliografii), ,Slavia Orientalis”
62 nr 4.
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ktory ukazat sie w roku 1957. Slownik ten zawiera 30 tys. wyrazéw. Niestety,
nie zapelnil on w spos6b zadowalajacy luki na polskim rynku ksiegarskim,
jest juz bowiem od bardzo dawna nie do nabycia. Stlownik taki jest ciagle
poszukiwany przez filologéw, tlumaczy i milosnikow jezyka ukrainskiego.
Na szczescie obecnie przystepujemy w Katedrze Filologii Ukrainskiej Uni-
wersytelu Warszawskiego do urzeczywistnienia idei Przemystawa Zwolin-
skiego, czyli do przygotowania obszernego (ponad 80 tys. wyrazow) stownika
ukrainsko-polskiego. Kiedy stownik ten sie¢ ukaze? Nie wiadomo.

Druga praca popularyzujaca jezyk ukrainski w Polsce — to ksigzeczka
Wiestawa Witkowskiego Jezyk ukrainski, ktéora ukazala sie w krakowskiej
serii akademickiej ,Nauka dla wszystkich” (1968). Jest to po prostu mata
encyklopedia wiedzy o jezyku ukrainskim.

Trzecig pozycja, ktora stala sie waznym wydarzeniem w dziejach pol-
skiej ukrainistyki w ogole, jest wydana pod redakcja Mieczystawa Karasia
i Antoniego Podrazy praca zbiorowa pt. Ukraina. Terainiejszo$é i przeszlosé
(1970, ss. 428). W ksiazce tej dwie prace szczegolnie nas tu interesuja — Ry-
szarda Luznego Zarys dziejow literatury ukrainskiej i zwlaszcza Wiestawa
Witkowskiego Jezyk ukrainiski. W szkicu R. Luznego (podobnie jak w wielu
innych pracach tego autora o literaturze staroukrainskiej) sporo miejsca po-
Swieca sie takze historii ukrainskiego jezyka literackiego i charakterystyce
jezykowej zabytkow. Uwagi o jezyku zabytkow spotykamy takze w pra-
cach innych literaturoznawcow polskich piszacych o literaturze ukrainskiej
— dotyczy to zwlaszcza prac Mariana Jakébca, Stefana Kozaka i Floriana
Nieuwaznego. Nie sposob zreszta wymienié tu wszystkich.

Przy okazji warto podkresli¢ mecenasowsky dzialalno$é ukrainoznaweczg,
zwlaszcza jezykoznawczy, wspolredaktora Ukrainy, przedwczesnie zmarlego
M. Karasia. Jest on takze autorem kilku prac dotyczacych jezyka ukrainskie-
go, a wraz z zona Anng wydal odkryty przez siebie pierwszy stownik ukrain-
sko-polski — Mariana z Jaslisk dykcjonarz slowiansko-polski z roku 1641

(wydany w 1969). Stownik ten oparty byl na stynnym Leksykoniec Pamby
Beryndy z roku 1627.

Mysle, ze pora juz na scharakteryzowanie osiagnieé w pigtej dziedzinie,
ti. wspolczesnego jezyka ukrainskiego. Niestety prac dotyczacych
gramatyki opisowej jezyka ukrainskiego jest w dorobku powojennej ukraini-
styki polskiej najmniej. Najczesciej s3 to drobne przyczynki. Z wiekszych
studiow mozna wymienié¢ tutaj serie artykuldow przedwczesnie zmartego Mi-
chala Balija z zakresu slowotwoérstwa ukrainskiego, zamieszczanych systema-
tycznie w ,,Slavii Orientalis”, niektére prace Michatla Lesiowa, Tatiany Ho-
tynskiej, Karola Dejny, Bohdana Struminskiego oraz piszacego te stowa (por.
ksiazke Semantyka i skladnia wyrazen gradacyjnych w jezykach wschodnio-
stowianskich, 1976, gdzie omowiono szerzej stopniowanie przystéwkow i przy-
miotnikow we wspolczesnym jezyku ukrainskim).

Wazinym wydarzeniem w dziejach powojennej ukrainistyki polskiej bylo
powstanie Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego oraz tygodni-
ka ,Nasze Slowo” wraz z comiesiecznym dodatkiem , Nasza Kultura’. Liczni
polscy ukrainisci wygtaszali w tym Towarzystwie swoje odczyty, a W Wy-
mienionych czasopismach drukowali artykuly. Zebraloby sie juz tych mate-
rialéw na spory tom studiéw nad jezykiem ukrainskim. Akcje popularyzo-
wania jezykoznawstwa ukrainistycznego prowadzil na tamach tych czasopism
(i prowadzi nadal) przede wszystkim Michat Lesiow.
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Istotna role w popularyzacji ukrainistyki polskiej, w tym takze pro-
blematyki jezykoznawczej, odgrywa wydawany przez redaktora Antonicgo
Serednickiego ,,Ukrajins’'kyj Katendar”. W ukazujacym si¢ co roku kalen-
darzu znalez¢ mozna réwniez prace poswiecone przegladowi dorobku polskiej
ukrainistyki powojennej. Warto tez wspommie¢ o podrecznikach dla szkél
ukrainskich w Polsce, ktérymi zajmowali sie przede wszystkim Antoni Se-
rednicki i Eustachy Lapski.

Jak wynika z przedstawionego wyzej przegladu — zreszty z natury rze-
czy bardzo pobieznego — dorobek powojennej ukrainistyki polskiej, obejmu-
jacy rozmaite dziedziny jezykoznawstwa, byl niematy. Liczby — ponad 1200
prac, w tym kilkadziesiat ksigzek, ponad 100 nazwisk jezykoznawcow polskich
— mowia same za siebie.

Najwiecej prac — co wydaje si¢ naturalne — poswiecono dialektom
(zwlaszcza zachodnioukrainskim) i historii jezyka ukrainskiego, a takze
wzajemnym kontaktom i wplywom jezykowym polsko-ukrainskim. Jest to
dorobek — jak to podkreslaja ukrainisci i slawisci z innych krajow — zna-
czacy. Co wiecej, zainteresowanie jezykoznawcow polskich problematyka
ukrainoznawcza nie slabnie, wrecz odwrotnie — ciagle rozwija sie i poglebia.

W roku 1983, roku ,kijowskiego" kongresu slawistow, obchodzilismy
trzydziestolecie powstania Katedry Filologii Ukrainskiej w Uniwersytecie
Warszawskim, a za rok obchodzi¢ bedziemy czterdziestolecie powstania Pol-
ski Ludowej i jednoczesnie czterdziestolecie powojennego ukrainoznawstwa
polskiego oraz trzydziestolecie ukonczenia studiow ukrainistycznych przez
pierwszych pionieréw. Sadze, ze rocznice te polska ukrainistyka, w tym takze
jej odlam lingwistyczny, bedzie mogla $wigcié z poczuciem dobrze spetnionego
obowiazku, choé w zadnym wypadku nie zwalnia jej to od dalszej intensyw-
nej pracy na ,,polsko-ukrainistycznej” niwie.

Po oddaniu artykulu do druku ukazalo sie kilka istotnych publikacji, do-
tyczacych zwlaszcza stosunkéw jezykowych polsko-ukrainskich; wymienig
z nich najwazniejsze: Z. Kurzowa Polszczyzna Lwowa i kreséw poludniowo-
-wschodnich do 1939 roku (1983) i Studia nad polszczyzng kresowq (do 1984 r.
trzy tomy).
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Mirostaw Iwanek

MOTYW SMIERCI W UKRAINSKIEJ POEZJI BAROKOWEJ
\

Wobec problemu $mierci i niesmiertelnosci stana! czlowiek jednoczesnie
z uzyskaniem swiadomosci swego istnienia. Zadna jednostka ludzka ani zaden
system filozoficzny i religijny nie mogly pozosta¢ wobec tej problematyki
obojetne. Znalazta ona swoje odzwierciedlenie takze w literaturze. Obecna
jest w niej nieprzerwanie, cho# w réznych okresach z réznym natezeniem.

Epoka baroku charakteryzuje sie szczegélnym zainteresowaniem proble-
matyka $mierci i eschatologii. Obraz $mierci stal sie jednym.z najbardziej
ulubionych i rozpowszechnionych. Dla epoki kochajacej sie w ekspresyjnych
i ,mocnych” scenach, niespodziewanych myslowych woltach, niezwyklych
oraz kontrastowych poréwnaniach obraz smierci stanowil wymarzony sro-
dek wyrazu artystycznego. Stad tez chyba, obok religijnej proweniencji, jego
szczegdlna popularnosé i wzorcowosé dla baroku.

Ogolnoeuropejskie zainteresowanie problematyka smierci nie omineglo
réwniez literatury ukrainskiej. Zwraca na to zjawisko uwage w szeregu
prac D. Czyzewski, wymienia wéréd innych barokowych tematéw W. Kreko-
teri, akcentuje ten motyw, zwlaszcza w wierszach K. Zinowiewa, czeska ba-
daczka literatury Z. Genyk-Berezovska !. Poprzestajg jednak na samej konsta-
tacji faktu. Rodzi to potrzebe wnikliwszego przyjrzenia sie problemowi, tym
bardziej ze motyw $mierci nabyt na Ukrainie pewnych cech swoistych w po-
rownaniu z innymi literaturami.

Podejmujac problem baroku w literaturze ukrainskiej, stajemy wobec
koniecznosci okreslenia ram czasowych tego okresu. Jest to kwestia sporna,
ktérg komplikuje z jednej strony niezadowalajacy stan badan nad epokas,
a z drugiej — odmienna periodyzacja przyjeta w literaturoznawstwie radzie-
ckim. Dlatego przyjmuje roboczy wariant zaproponowany przez Z. Genyk-
-Berezovska, ktéra na podstawie badania stylu wybitniejszych pisarzy epoki
za jej ramy uznaje barokowe w stylu (cho¢ absolutnie nie w tresci) ostatnie
utwory I. Wyszenskiego z jednej strony i wczesng twoérczosé¢ H. Skoworody
z drugiej. Jest to periodyzacja robocza i niedoskonala, ale wystarczajaca dla
naszych rozwazan.

Motyw S$mierci w poezji ukrainskiej XVII—XVIII w. zdobyl stosunko-
wo szeroky popularnosé. Pod tym wzgledem literatura ukrainska nie rozni sie
bardzo od innych literatur europejskiego baroku. Natomiast cechg oryginalng
ujecia tematu przez pisarzy ukrainskich tego czasu stalo sie ,..stonowanie
poboznej, egzaltowanej podniostosci, pewna sekularyzacja duchowego, li-

1 D. Czyzewski Poza mezamy krasy, w: Literaturno-naukowyj zbirnyk, Nowy
Jork 1952, t. 1. s. 201; W. Krekoten Peredmowa, w: Ukrajinska poezija. Kineé
XVI — poczatok XVIII st., Kijéw 1978, s. 16—17; Z. Genyk-Berezovska K otazce
ukrajinskeho literarniho baroka w: Ceskoslowenske pfednasky pro VI sjezd slawi-
stu, Praha 1968, s. 264.
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rycznego wyrazu"? — jak stwierdza Z. Genyk-Berezovska, analizujgc wier-
sze K. Zinowiewa.

Stwierdzenie to w duzej mierze mozna odnic$¢ do calosciowej charakte-
rystyki motywu smierci na gruncie ukrainskim. Takie ogélne wrazenie jest
efektem walki kilku zywioléw kulturowych, ktore ksztaltowaly problematy-
ke tanatologiczna. Uksztaltowala sie ona jako splot przede wszystkim trzech,
czynnikéw: tradycyjnego prawoslawno-bizantyjskiego, polsko-katolickiego
1 ludowego. Podstawg byl oczywiscie pierwszy.

Nie zawezajagc kwestii do zagadnien wylacznie tanatologicznych, ale
uymujac ja jako czesé problematyki eschatologicznej, trzeba stwicrdzi¢, ze w
Iiteraturze bizanty)skiej, a co za tym idzic i we wschodniostowianskiej, byta
vna stosunkowo czesto podejmowana i cieszyta sie duza popularnoscig wsrod
vzytelnikow. Idee i wyobrazenia o zyciu pozagrobowym przybieraty najczg-
sciej forme , wedréwek” i ,podrézy”. Wystarczy tutaj przypomnieé¢, jakim
uznaniem W szerokich kregach czytelniczych cieszyly sie np. takie utwory,
jak: Wedrowka Bogarodzicy po miejscach meki czy tez Spory 2ywota
i $mierci. Jednakze sam moment $mierci, jej wyobrazenie czy tez zwigzana
2 nig obrzedowosé, formy wyrazania zalu, $rodki ekspresji budzity w kul-
turze bizantyjskiej o wiele mniejsze zainteresowanie niz na Zachodzie 3.

Podobny stosunek wystgpowal w calym kregu oddzialywania kultury
bizantyjskiej. Znacznie wicksze znaczenie dla pisarzy i czytelnikéw miata
eschatologia, a wiec problematyka zycia. Koncentrowano uwage na sprawach
zycia doczesnego i zaleznego od niego wprost zycia pozagrobowego, matomiast
smieré pozostawala wilasciwic poza sferg zainteresowan. Przedstawianie
$mierci w literaturze ruskiej spotyka sie wedlug Riazanowskiego4 sporady-
cznie. Potwierdza te tezg¢ takze Bustajew, ktéry pisze, ze ,,...najstarsze opo-
wiesci na Rusi, zarowno miejscowe jak tez bizantyjskie, przedstawiaja «bie-
sa» wylacznic w ogdolnym zarysie, przypisujac mu tylko abstrakcyjne znacze-
nie zla i grzechu”s.

Dalszy wyklad Bustajewa pozwala odnies¢ rozwazania o ,biesie” réw-
niez do obrazu smierci. W przytoczonym fragmencie zwraca uwage sformu-
towanie ,,znaczenie abstrakcyjne”, ktore sugeruje, ze obraz smierci funkcjo-
nowat w Oweczesnej literaturze przede wszystkim jako wizja ogélna, ode-
rwana. Byla to wiec bardziej chimeryczna idea smierci, niz jej obraz. Takie
podejscie spowodowato, ze w kulturze ruskiej do XVII w. obraz Smierci byt

. jednorodny, ubogi, nieciekawy i tworzony jakby ze specjalnym zamiarem
mezamteresowama widza™ e.

Piszac te stlowa, F. Bustajew miat wprawdzie na myéli staroruskie malar-
stwo, jednakze paralelizm malarstwa i literatury pozwala na uznanie tego
wniosku za dotyczacy takze tej ostatniej. Tym bardziej ze podobny paralelizm
wystepuje w kulturze zachodnioeuropejskiej, choé¢ jego konsekwencje byty
zupelnie inne?. Charakterystyczna dla zachodniej poezji ,,motorycznosé”

® Z. Genyk-Berezovska K otazce ukrajinskeho literarniho baroka, s. 265 (prze-
klad ten i nastepne — M.L).

¥ P. Ratkowska Smieré Aude'y. Przyczynek do bada® nad pewnym wqtkiem
literackim w ikonografii §wieckiej XIV w., ,Biuletyn Historii Sztuki” 1972 nr 3/4.

4 F. Riazanowski Demonologia w drewnierusskoj literaturie. Fototypiczeskoje
pereizdanije s 1915 goda, Drezno 1972, s. 2.

5 F. Buslajew Bies. Moi dosugi, Moskwa 1886, s. 7.

¢ Tamze, s. 7.

7 Na poezje narodéw Zachodu ogromny wplyw wywarly dziela” sztuki, przede
wszystkim malarstwo Holbeina. W wyobrazeniach $émierci w wierszach duchownych
takie wyraZnie zauwazalny jest ich wplyw.
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obrazow $mierci jest krancowo odmienna od specyficznej dla Wschodu ,,sta-
tyki trwania”.

Na skrzyzowaniu tych dwoéch tendencji znalazta sie pod koniec wieku
XVI, a przede wszystkim w XVII kultura ukrainska. Zadecydowalty o tym
takie wydarzenia historyczne, jak unia lubelska w 1569 r.,, a w jeszcze wig-
kszym stopniu unia brzeska w 1596 r. i zreformowanie szkoly kijowskiej
wedtug wzorow zachodnich przez P. Mohyle. W literaturze jeden z przeja-
wow zetkniecia sie dwoch tradycji stanowi eksplozja wierszopisarstwa syla-
picznego.

Geneza wiersza sylabicznego na Ukrainie $cisle zwigzana jest z walka
religijng prowadzong na tym tercnie od chwili zetkniecia sie katolicyzmu
i prawostawia w jednym organizmie panstwowym. Wplyw kultury polskiej
jest tu bardzo duzy. Pisarze polscy juz w XV w. postugiwali sie forma wier-
szowana dla wzmocnienia propagandy religijnej w walce z innowiercami.
Analogiczne zjawisko zauwazymy nieco poézniej na Ukrainie. Za doskonaty
przyklad moga posluzyé wiersze z tzw. Kijowsko-Michajlowskiego zbiorku®.

Forma wierszowana — latwiejsza do zapamigtania od ciezkiej, a niepo-
dzielnie dotad panujgcej prozy — byla wdziecznym materialem dla propago-
wania idei kosciota, gdyz ,..zamieniala abstrakcyjne dogmaty na jesli nie
bardziej zrozumiate, to latwiejsze do przyswojenia przez masy, dlatego wier-
szopisarstwo na Tézne tematy szybko staje sie normalnym srodkiem propa-
gandy dla kosciola katolickiego, a takze w réznych oditamach protestantyz-
mu' ®.

Z tych samych form walki religijnej korzystano na Ukrainie, z poczatku
w kregach katolickich i unickich, potem takze prawostawnych. Wierszopisar-
stwo nie ograniczalo sig, oczywiscie, do walki religijnej. Przypomnijmy, ze
_pierwszy znany tekst drukowany, wiersz Jana Zorawnickiego z 1575 r.19,
jest paszkwilem obyczajowym. Dominowala jednak poezja religijna, z ktoérej,
oprocz wspomnianych juz wierszy o charakterze polemiczno-publicystycz-
nym, niemala popularnoscia cieszyly sie wiersze o tematach zaczerpnietych
z Ewangelii, o zyciu $wietych i meczennikow. W kontekscie omawianego te-
matu wilasnie ta grupa wierszy budzi najwieksze zainteresowanie.

Pojawienie si¢ tematyki apokryficznej nie byto zjawiskiem nowym. Li-
teratura tego rodzaju istniata i z réznym natezeniem funkcjonowata od stu-
leci, i to niezaleznie od oficjalnego stanowiska cerkwi. Nowoscia bylo nato-
miast siegniecie do nowej formy organizacji materiatu stownego — do poezji,
zamiast niepodzielnie panujacej na tym polu prozy. Poezja kontynuowala
tylko i poglebiala podstawowga ceche tej literatury — jej wrazliwosé i zdol-
nos¢ reagowania na zachodzace zmiany. Literatura apokryficzna, bedac li-
teratura ,,nizszego gatunku’ w stosunku do majestatycznego kanonu literatu-
ry cerkiewnej, byla tez od niego zdecydowanie podatniejsza na wszelkie no-
wosci, zarowno naplywajace z zewngatrz, jak i bedace wynikiem przemian
wewnetrznych. Liejsza w formie i atrakcyjna w tresci, zawsze cieszyla sig
duzg popularnoscia wsréd czytelnikow.

Pod koniec XVI w., a zwlaszcza w polowie wieku XVII szczegdlnie wzra-
sta zainteresowanie zywotami. Mamy do czynichia wrecz ze swoistym ,,po-

" Por.. Iz Kyjewo-Mychajliwékoho 2birnyke, w: Ukraejinska poezija. Kineé
XVI — poczatok XVII st., s. 89—L14. i
° W. Peretc Issledowanija i materialy po istorii starinnoj literatury ukrainskoj,
Moskwa-Leningrad 1962. s. 141. .
10 Por.: J. Zorawnicki Chto jdesz mymo stan hodynu, w: Ukrajinska poezija.
Kineé XVI — poczatok XVII st., s. 60.
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Jedynkiem" micdzy katolickimi Zywotami s$wigtych P. Skargi i Pateryko-
nem S. Kosowa. Z tymi wydaniami wyraznie wiaza sie liczne utwory wierszo-
wane. Jest tez rzecza charakterystyczna, ze tego rodzaju zainteresowania po-
jawiaja sie w momencie, gdy w kosciele wzrasta mistycyzm 11, Na tej fali
z latwoscia mogly odzyé tradycje sredniowieczne. Na Ukrainie tym latwiej,
ze nie bylo tu takiego kultu rozumu, czlowieka, jak w Europie epoki rene-
sansu. Barok wchodzil na miejsce Sredniowiecza prawie bezkonfliktowo.
Jednym z elementow sredniowiecznych, ktore znéw odzyly w baroku, byla
skicnnos¢ do potwornosci i okropnosci.

Prébujac odnalezé zrédla tégo gustu na gruncie ukrainskim, nalezy sie
cdwolaé do wyplywéw orientalnych. Jest to kolejny czynnik, ktéry wplynat
na rozpowszechnienie sie motywu Smierci w po2zji staroukrainskiej. Jakkol-
wiek jego bezposredniego oddzialywania na tg literature doszukac sie trudno,
‘o jednak wplyw Wschodu na powstanie atmosfery sprzyjajacej zapotrzebo-
waniu na przedstawianie w utworach artystycznych scen szokujacych i dra-
stycznych byt ogromny. Celowe bedzie tu odwolanie sie do malarstwa
XVII w, w ktorym zauwazy¢ mozna liczne analogie do rozwoju literatury
i ktore na zasadzie komplementarnosci sztuki stanowi¢ moze cenny material
egzemplifikacyjny.

Historycy malarstwa ukrainskiego juz dawno zwrdcili uwage na to, ze
szereg prac malarskich z XVII w. odznacza si¢ jaskrawag dekoracyjnoscig,
plaszczyznowoscia, hieratycznoscia pdz, wykwintnoscig stylu. Jest to wyrazny
przejaw ,wschodniego gustu”, ktéry tlumaczy sie wtlasnie kulturalnymi
zwigzkami Ukrainy z krajami muzuimanskimi i obecnoscia w ukrainskich
miastach ormianskich kupcow 12,

Proces asymilacji elementéow orientalnych odbywat sie wiec niejako
organicznie, a to ulatwialo posredni wplyw tych elementéow, przetworzo-
nych na Zachodzie, skad poprzez Polske docieraly na Ukraine. Dotyczy to
przede wszystkim tworczosci sredniowiecknej, potem przeksztalconej i wzbo-
gaconej w okresie baroku, ktéra mozna postawié¢, postugujac sie okresle-
niem Czyzewskiego, ,,poza granicami pigkna”, w niej bowiem najsilniej
w--uwidocznil sie wptyw elementéow wschodnich w sferze fantastyki, grozy
i groteski. Mozna rzec, iz wyobraznia europejskiego sredniowiecza zapelnita
pieklo orientalnymi demonami’” 13, W krcgu oddzialywania tych elementéow
znalazt sie rowniez obraz $mierci.

Trzecim czynnikiem ksztaltujacym stosunek do problemu smierci w poe-
zji staroukrainskiej byt folklor. Wplyw elementow ludowych polega prze-
de wszystkim na oslabieniu powagi calej literatury religijnej. Szczegélng role
odegrali tu bakalarze (mandrowani diaky), u ktérych, przede wszystkim
w wierszach z cykli bozonarodzeniowych i wielkanocnych, bardzo czesto za-
miast oficjalnej powagi panuje zdrowy $miech. W rekreacjach rozpuszczo-
nych na ferie ,bursakow” bardzo silna jest sklonnos¢ do groteski, a to stwa-
rzalo sprzyjajacy grunt dla elementéw makabrycznosci i grozy, ktérych zré-
dlem czesto bywalo przedstawienie smierci.

Ludowos$é przenikata do literatury réwniez dzieki pochodzeniu spoleczne-
mu, sympatiom czy wreszcie trybowi zycia duzej czesci autoréw wierszy.
Filozofia smierci wiesniaka zostawila wvraznv slad w wielu utworach tego
nkrasu. )

11 Por.: M. Hruszewski Istorija ukrajinskoji literatury, Kijow 1926.
1% Por.: Ukrajinskyj seredniowicznyj zywopys, Kijéw 1976, s. 16—17, 20—21;
Ukramtan Painting, Leningrad 1975, s. 17.
, Jakimowicz Zachéd a sztuka Wschodu, Warszawa 1981, s. 76.
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Potréjna — prawostawno-katolicko-ludowa — geneza motywu smierci
w poezji ukrainskiego baroku znalazta odbicie przede wszystkim w war-
stwie artystycznej poszczegélnych utworow. Warstwa semantyczno-filozofi-
czna pozostala wtasciwie bez zmian. Nie moglo byé inaczej, podstawa bo-
wiem bylo chrzescijanistwo. Jednakze rozwijanie wspolnego calemu chrze-
Scijanstwu hasta filozofii smierci — wszyscy umrzemy — bylo rozne. W poe-
zji staroukrainskiej znalazto ono wyraz w walce motywu $mierci jako idei
i jako obrazu, rozumianego jako fizyczne przedstawienie smierci albo jej
atrybutow. Nawet gdy przyjmiemy, ze drugi czlon opozycji — a wiec $Smieré
jako obraz — jest ilystracja pierwszego, nie zmieni to faktu, ze w istocie
chodzilo o przewage elementu artystycznego w przedstawianiu $mierci, wia-
sciwego zachodniemu do niej stosunkowi, nad czysto funkcjonalng rola po-
jecia ,$mier¢”, ktéra dcminowala w zywiole prawostawnym.

Smieré¢ jako idea urzeczywistnia sie w samej nazwie, slowie, abstrzkcyj-
nym pojeciu. Natomiast smieré jako obraz odnosi sie do opisu, ktory przed-
stawia jg jako konkretng postaé lub przedmiot. Takim obrazem byla Smieré-
-kosiarz, smieré-zlodziej, bogini Atropa. Stowo, oprécz nosnika idei, stawato
sie¢ srodkiem przedmiotowego obrazowania. A wowczas nieodzowna okazy-
wala sie fantazja, ktora warunkowala bogactwo i sile przyciagania. Tutaj ko-
$ciol katolicki byl w korzystniejszym pclozeniu niz prawostawny.

Filczofia $mierci w prawostawiu jest silniejsza i glebsza niz w kuscio-
lach zachodnich, szczegélnie - protestantkich. W tych ostatnich bowiem po-
jednanie z Bogiem nastepuje przez prace, natomiast w prawostawiu ma ono
bardzo silne zabarwienie mistyczne i dokonuje si¢ nie tyle przez obrzedo-
wosé, co przez modlitwe i gleboka kontemplacje. Zachodzi tu opozycja dy-
namiki i statvki. Lo

Bog prawostawny jest duzo blizszy wierzacemu od Boga katolickiego.
Prawostawny nigdy nie zmat uczucia czlowieka gotyku, ktérego mysl tuki
sklepienr i strzelistos¢ wiez niosty wciaz wyzej i wyzej, w bezkres kosmosu.
Tak samo patrzyl w gore czlowiek europejskiego baroku, choé jego biegnaca
eliptycznym torem droge w kosmos, ktéry i Bogiem mégt byé, stanowilo po-
faczenie gotyku z renesansem. Ten dynamizm, to ciagle dazenie do gory wy-
magaly fantazji i bujnej wyobrazni; Te cechy nie mogly nie pojawié¢ sie
takze w sztuce. .

Prawoslawie nigdy takiej mozliwosci nie miato. Wierzacy na kazdym
kroku napotykal surowy wzrok $wietego, ktory wskazywal tylko jedna dro-
ge —do Boga. Nad wierzacym nieprzerwanie byl Bog z blogostawigcymi reg-
koma, ktére zmuszaly do nieustannego myslenia o tym, po ktorej jego stro-
nie przyjdzie stanaé w dzien Sadu Ostatecznego — ,,odesnuju” (po prawicy)
czy po lewicy. Sad byl druga sprawa ostateczna czlowieka. Pierwsza byla
Smier¢. I nie bylo tu miejsca dla fantazji. Nie bylo przestrzeni, w kiorej
mysl moglaby sie rozpedzi¢. Dlatego prawostawna msza jest ;,..bardziej su-
rowa, bardziej skierowana w glab, bardziej oddzialujaca na uczucia, a mniej
na fantazje” — jak zauwazyl 1. Franko M. Wywod ten weryfikuje teze, ze
walka idsi 1, obrazu oznaczala walke zywiolu prawostawnego i katolickiego.

Prawostawiu wlasciwy jest konserwatyzm trwanial5 Statyka przyczy-
nia sie do tego, ze forma, raz narzucona, utrwala si¢. Forma zewnetrzna, ze
wzgledu na swa niezmiennosé, przestaje odgrywaé role, zaczyna sie natomiast
A}

4 1. Franko Naszi kolady, Lwéw 1896, s.'27.
8 H. Haussig Historia kultury bizantyjskiej, Warszawa 1969, s. 268.
)
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ruch w glab, by szukaé sedna religijnego dogmatu. Dlatego w kregu bizan-
tyjsko-prawoslawnym naczelng zasada jest duchowos¢. Pokazowym odzwier-
ciedleniem zasady ,,niepodobnogo podobija” stalo sig przedstawianie odbicia
boskiego, boskiej istoty na ikonach, gdzie dominuje przekonanie o niemozli-
wosci obrazowego ukazania $wietosci. Dominacja wymienionej formuly mu-
siata znalezé oddzwiek w probach przedmiotowego przedstawiania wszystkie-
go, takze obrazu smierci. Stad przewaga w prawostawiu irrealizmu i misty-
cyzmu, ktérych podstawe stanowi wszelako nie afektacja, ale gieboka, we-
wnetrzna kontemplacja.

Oparcie sie na tych przeslankach pozwala zrozumie¢ wzbranianie sie nie-
ktorych autoréw wicrszy przed obrazem. Istnieje grupa utwordéw, w ktérych
uwidacznia si¢ programowa niecheé do obrazu poetyckiego i innych s$rod-
kow poetyzacji tekstu. Wiersze te sprawiajg wrazenie, ze ich autorom zalezy
wylacznie na tym, by stowo petnilo funkcje impulsu, organizatora subiekty-
wnych, gleboko religijnych przezyé. Do osiagnigcia tego .celu autorom wy-
starcza sama idea slowa, slowo traktuja oni jako hasto wywotawcze. Caty
Swiat przezyé, uczué, namietnosci ukryty jest pod maska idei oraz pojeé. Ty-
powa dla tego nurtu jest poezja K. Zinowiewa i Witaliusza. Szczegolnie fi-
lozofia $mierci tego ostatniego moze byé potraktowana jako wzoér skrajnie
prawoslawnego stosunku do problemu zycia i §mierci i odzwierciedlenia go
w tworczosci poetyckiej.

Dla Witaliusza ziemskie zycie jest stanem nienormalnym. Zycie praw-
dziwe — to zycie ,,przy Bogu”. Zycie na ziemi jest tylko etapem na drodze
do ,,ziemi obizcanej”. Drugim etapem jest smier¢, trzecim — Sad Ostateczny.
Przebywanie na ziemi nie ma zadnej samoistnej wartosci. Dane jest czlowie-
kowi tylko po to, by go sprawdzi¢, by moégt znalezé argumenty na Sad Osta-
teczny, na ktorym zdecyduja sie rzeczywiste losy ludzkosci. Totez uwaga
Witaliusza koncentruje sie na zyciu, problem smierci mozliwy jest bowiem
do rozstrzygniccia tylko w zwigzku z zyciem. Jednak gléwnym celem poety
jest udowodnienie marnosci tego swiata.

Wartosciag sama w sobie przestaje tez by¢ smieré. Jej rola jest siuzebna
wobec wyzej wymienionego celu. Jest ona zaledwie progiem, ktory wszyscy
muszg przekroczyé. A bedzie on niski wylacznie dla bezgrzesznych. Dlatego
ten prog nie tylko nie wywotuje leku, lecz staje sie czasem po prostu poza-
dany. Pewnosé szczesliwego zycia przy Bogu, pewnosé¢ dalszego losu kusi
swoja atrakcyjnoscia. Jest to stosunkowo najpewniejsze, gdy sie nalezy do
cerkwi prawostawnej — cierpigcej i ubogiej.

Smieré staje sie poczatkiem czego$ nowego, z jej nadejsciem decydowaé
si¢ bedzie dalszy los czlowieka. Nie jest kara za grzeszne zycie. Zapoczatko-
wuje ujawnianie si¢ skutkéw zycia na ziemi — pozadanych dla bezgrzesz-
nych, strasznych dla grzeszacych. Owe skutki wlasnie napelniajg czlowieka
strachem i trwoga, a nie smier¢. Skoro jest tak, to nie ma potrzeby rozwo-
dzi¢ si¢ nad smiercig. Wystarczy, jesli bedzie ona stale obecna w $wiadomo-
$ci czy nawet podswiadomosci ludzi. Niepotrzebne tedy jest odwotywanie
sie do mocnych i efektownych przedstawien $mierci, ktére mogtyby zapto-
dni¢ wyobraznie. Wystarczy istnienie samej idei Smierci.

Gdy $mieré przestaje byé¢ zagrozeniem, traci swe destrukcyjne wlasciwo-
éci. Zmienia sie natomiast w organizatora zycia. Jak pisze wspotczesny teolog
orawostawny: ,,..od czaséw Chrystusa $mieré stala sie¢ chrzescijanska, prze-
stala byé nieproszonym gosciem, a stala sie wielkg inicjatorka” 10.

* P Evdokimov Prawoslawie, Warszawa 1964, s. 363.
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Nieustanna pamie¢ ‘o $mierci, $wiadomosé jej nieuchronnoici i niespo-
cziewanego nadejscia (,,jako ne wisy, w koj czas pryjde smert' k tobi”) orga-
nizuje zycie chrzescijanina. Smieré¢ chroni go przed plytkim i powierzchow-
nym (oczywiscie w rozumieniu religijnym) pojmowaniem zycia i $wiata. A
Swiat ten stara sie uwies¢ prawdziwego chrzescijanina licznymi pokusami.
Atakuje wzrok i stuch atrakecyjnym zewnetrznym pieknem, pod ktérym jed-
nak kryje si¢ bezgraniczna pustka i marnosé. Aby uniknaé tych zagrozen, po-
trzebny jest czlowiekowi staly bodziec, ktéry nie pozwoli mu zejsé z wtasci-
wej drogi. Takim bodzcem jest wlasnie swiadomosé $mierci:

W iskuszenii nepobizden budeszi,
Aszcze smerti, po wsia czasy ne zabudeszi!?

Swiadomosé $mierci nie tyle jest wiec wrogiem cilowieka, ile jego po-
mocnikiem w bezgrzesznym przejsciu przez zycie. W walce chrzescijanina
z ,cialem, swiatem i szatanem” na strazy stoi smier¢.

Wiodacy bezgrzeszny zywot chrzescijanin ,,nadejscia $mierci pragnie”.
Wyraznie widoczny jest tu nie strach przed $miercig, ale wrecz przeciwnie
— jej pragnienie. Wywolane $wiadomoscia $mierci graniczace z psychoza po-
czucie marnosci i bezsensu zycia prowadzi do nawotywania, aby porzucié¢ ten
swiat, znienawidzié go, ,zniewazaé”, ,wyrzec sie”, by w koncu ,naprawde
usmierci¢ siebie”. Nawolywaé do tego moze tylko czlowiek, dla ktérego
Smieré — to narodziny do rzeczywistego zycia; wstepny etap wskrzeszenia.

Mimo opisanego stesunku do $mierci, nie przestaje ona byé¢ dla czlowie-
ka fenomenem, nie traci swej niezwyklosci i nawet wtedy, gdy stuzy mu,
nie przestaje byé¢ ,luta” (okrutna). Jej obraz jest jednak stonowany, ciaggle
jest to bowiem raczej swiadomosé smierci, $wiadomosé¢ jej powszechnosci
i powszedniosci. Dlatego wystarcza sama nazwa, termin. Poeta rozpatruje
problem w kategoriach intelektualnych. Slowo ma na celu zachecenie do
rozmyslan, do filozoficznej analizy zagadnienia. Ograniczajac do absolutne-
go minimum element dekoracyjny, autor stwarza mozliwos¢ poglebionej,
refleksyjnej lektury wierszy.

Twoérczosé Witaliusza stanowi klasyczny przyklad prawoslawnej poezji
religijnej, w ktérej jej filozoficzno-estetyczne zasady znalazlty najpelniejsze
odzwierciedlenie. Nie wyczerpuje ona jednak wszystkich mozliwosci tkwia-
cych w samym nurcie prawostawnym. Innym poeta tego nurtu jest K. Zino-
wiew.

Tym, co laczy tworczosé Zinowiewa z twoérczoscia Witaliusza, jest roz-
wijanie motywu $mierci nadal za pomocg stowa i abstrakcyjnego pojecia.
Widoczne jest juz jednak odejscie od slownej ascezy Witaliusza w strone
swobodniejszego nim — slowem — wladania. Swiadczy o tym rozmaitosé
gatunkowa tworczosci Zinowiewa (epigramat, elegia, wiersz moralno-dy-
daktyczny, kant, psalm, modlitwa, oracja, piesn).

Réznorodnosci gatunkéw towarzyszy brak réwnie wyraznego, jak u Wi-
taliusza, systemu $wiatopogladowego. Przyczyn tego stanu rzeczy trzeba szu-
kaé przede wszystkim w charakterystycznym rozdwojeniu $wiatopogladu Zi-
nowiewa, w probach polaczenia w jednym systemie elementéw ze swej na-
tury do$é odleglych — religijnych i $wieckich. Pisze o tym W.P. Kolosowa,
znana.badaczka twérczosci Zinowiewa: ,,Ciagle przeplatanie [..] dwéch czyn-
nikéw — klerykalnego i ludowego — stanowi najbardziej charakterystyczna

'_’~ Ukrajinska poezija, s. 187.
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cechg pelnego sprzecznosci $wiatopoglagdu Klimenta, ktérg mozna obserwo-
waé nie tylko w jego utworach spoleczno-obyczajowych, ale takze w liryce
filozoficzno-religijnej” 18. Antiynomia wymienionych czynnikéw organizuje-
tworczosé Zinowiewa zaréowno w warstwie filozoficznej, jak i artystycznej.

Interpretacja tematu proponowana przez Zinowiewa jest tradycyjna.
Swiadczy o tym rozumienie zycia jako drogi, ktéra trzeba przejsé, zeby ,do
niebianskiej ojczyzny na wieki wiekéw” trafi¢, oraz spokojne przyjmowa-
nie $mierci, bo tylko przez nig prowadzi droga do Boga. Swiadczy o tym
takze przekonanie, ze zbawienie zyskuje si¢ nie czynami, lecz modlitwy —
stad liczne powtdrzenia: ,placz”, ,kajaj sie”, ,,madl siQ”.

Mozna jednoczesnie zauwazyé pewne odrgbnosci w poréwnaniu z Wita-
liuszem. Jest to bowiem juz okres rozwinietego baroku i jego elementy w
twérczosci Zinowiewa wystepuja zdecydowanie wyrazniej. Wymownym przy-
kladem typowo barokowego podejscia do tematu smierci sa medytacje nad
nagla smiercia nowozencéow w wierszu O umirajuczych mladencach i diwi-
cach pryniatii szlubow abo prosti mowlaczy, posli winczania zaraz (O mio-
dziencach i dziewicach, co ledwo s§lubem zlgczeni umierajq, albo prosto mo-
wiqc, po zaslubinach zaraz).

W sposéb odmienny od Witaliusza rozkiada Zinowiew akcenty przy roz-
patrywaniu trzech niezmiennych elementéw — $mierci, czasu i marnosci
(,,sujety”). Eksponuje $mieré i czas (O zegaru abo tez o hodynnyku i o hodyni
smertnoj (O zegarze albo tez o czasomierzu i czasie nadejscia $mierci). Poja-
wia sie réwniez caltkiem nowy element — przemijanie czasu, czego symbo-
lem jest zegar.

Jednak uwage skupia autor gtéownie na $mierci. W podejsciu Klimenta
do zwigzanej z tym motywem problematyki znajduje odbicie polaczenie zy-
wiolu religijnego i ludowego. Religijne skladniki motywu $mierci s3 stale
wzbogacane naturalnym wiesniaczym postrzeganiem $wiata. Przyczynia sie
to do stopniowego odchodzehia od czysto abstrakcyjnego stosunku do $mierci.
Calkowitej jej personifikacji czy tez antropomorfizacji przeszkadza jednak
religijnosé poaty i jego przynaleznos¢ do klasztoru. Stad uksztaltowanie mo-
tywu $mierci w wierszach Zinowiewa jest rezultatem pelnego sprzecznosci
wspolistnienia ,,filozofii chlopa skazanego na $mieré¢”!® i jednoczesnie mni-
cha, stugi cerkwi.

Dla ludowego swiatopogladu charakterystyczny jest uczlowieczony sto-
sunek do Boga i innych postaci biblijnych, zdjecie ich, wedtug stow Franki,
z cerkiewnych piedestatéow, generalna konkretyzacja20. Odnosi sie to takze
do smierci. Uczlowieczenie przejawia sie jednak nie w sferze plastyczno-
-obrazowej, lecz w nadaniu im ziemskich, wtadciwych ludziom cech. Z biblij-
nymi postaciami mozna rozmawiaé, prosi¢ je o cos, mie¢ do nich pretensje.
Porownujac Zinowiewa z Witaliuszem, obserwujemy zupelnie nowe zjawisko.
U Witaliusza smier¢ wystepuje wylacznie w trzeciej osobie, jest zdemateria-
lizowana, sprowadzona do abstrakcyjnego napomnienia. Zdecydowanie do-
minuje przedstawianie iluzoryczne, czysto duchowe, przy jednoczesnym da-
zeniu do zneutralizowania wyobrazen cielesno-przedmiotowych. Natomiast
u Zinowiewa widoczne jest ozywienie postaci. Do $mierci zwraca sie poeta
jak do zywej, konkretnej osoby. Obdarza ja konkretnymi cechami, a epite-
ty, o zabarwieniu negatywnym, majg charakter wyraznie oceniajacy. Cha-

18 W, Kotosowa Wyznaczna pamjatka ukrajinskoho py$menstwa, w: Klymentij
Zinowijiw. Wirszi. Prypowisti pospolyti, Kijow 1971, s. 12.

19 Por.: Z. Genyk-Berezovska K otazce, s. 265. i

® Por.: I. Franko Twory w dwadciaty tomach, Kijéw 1856, t. 16, s. 282.
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rakteryzuja one $mieré niegodng chrzescijanina, dla Klimenta bowieni nie
istnieje smieré¢ jako taka. Moze by¢ albo chrzescijanska, albo ,,poganska’.
Cata dramaturgia jego utworéw o s$mierci oscyluje wokét tych biegunow.

Smicré chrzescijanska — to $mieré¢ spokojna, w ciszy i ,miri”, $mieré po-
ganska natomiast jest gwaltowna, nienaturalna. Uzasadnicnie tego podzialu
w wicerszach jest mieszaning religijnego i ludowego stosunku do fenomenu
$mierci. Ostatni znalaz! wyraz w naiwnosci etycznej oceny i w swoistej kon-
kretyzacji idei $Smierci. Dla ludowych wyobrazen obrazowych charakterysty-
czne jest wlasnie niewizualne traktowanie czasowo-przestrzennych proble-
moéw istnienia ludzkiego i przedmiotowego swiata 25.

W ten sposob nastepuje jakby nalozenie sig w warstwie obrazowej utwo-
réw Zinowiewa dwéch koncepcji — religijnej i ludowej. Sankcjonowalo to
i umacnialo tendencje do realizacji twéorczych zamysléw poetyckich na ptasz-
czyznie intclektualnej, za pomocg slow-idei, stéw-pojeé. Uzycie terminu ,in-
telcktualny” nie ma tu charakteru klasyfikacyjnego we wspélczesnym rozu-
mieniu, lecz odnosi sie do metody tworczej: poeta wykorzystuje semantyczne
wlasciwosci slowa majacego desygnaty plastyczne i na tej podstawie buduje
obrazowcsc swego tekstu. Slowo staje sie¢ srodkiem pobudzajacym skojarze-
nia plastyczne i wizualne, a wiec uruchamia pewien proces intelektualny. W
przypadku, gdy wywolane wyobrazenia traktowane sg w sposob instrumen-
talny wobec nadrzednego celu moralno-dydaktycznego, a tak wlasnie dzieje
sig w omawianym nurcie poezji ukrainskiej, srodek cigzkoéci przesuwa sig
z formy i tresci wywolanego slowem <wyobrazenia na koncowy efekt urucho-
.mionego tymze slowem procesu myslowego. Mozna nawet przypuszczaé, ze
naturalnie powstajacy pod wplywem bodzca slownego obraz stanowit w
mniemaniu poetéw tej orientacji pewnego rodzaju zagrozenie dla religijnych
celow ich tworczosei. Stad ucieczka od obrazowania poetyckiego. .

Nie wyczerpuje tc jednak wszystkich mozliwosei traktowania tematu
Smierci w ukrainskiej poezji XVII—XVIII w. Swobodniejsze operowanie sto-
wem, zauwazalne w tej poezji od lat dwudziestych XVII w., zwigzane z roz-
szerzeniem podstaw Zrédiowych i kulturowych jezyka, coraz dobitniej uswia-
damiana wartos¢ samego slowa i jego artystycznych wlasciwcsci — dawaly
moz.iwosé ,materializowania si¢” idei, przejawiania sie¢ jej w realnych for-
mach. Wykorzystuje sie nie tylko semantyczne wtiasciwosci stowa, ale takze
syntagmatyczne wlasciwosci jezyka. Coraz czgsoiej autorzy odwotujg sic nie
tylko dc intelektu i uczué¢ czytelnika, ale takze, teraz juz nie przypadkowo,
ale wrecz programowo, do jego wyobrazni.

Powstaja podstawy — w zwigzku z coraz wyrazniejszym estetycznym
zabarwieniem wierszy — do tego, aby mowi¢ o sztuce stowa, ktéra ,,... rozpo-
czyna sie od prob przezwyciezenia podstawowej wlasciwosci slowa jako zna-
ku jezykowego — braku korelacji miedzy wypowiedzig i trescia — i zbudo-
wania stownego modelu artystycznego jak w sztukach plastycznych, wediug
zasad ikonicznvch” 22.

Proces ten powinien prowadzi¢ do powstania obrazu poetyckiego, a w

omawianym przypadku — obrazu smierci; Tradycja zamyka i ukonkretnia
ten obraz w kilku schematach. Wystepujace w poezji ukrainskiej obrazy
Smierci mozna pcdzielié na kilka grup. Podkresli¢ jednak trzeb‘a, .ie jest to
zabieg sztuczny, majacy na cclu jedynie wyrazniejsze przedstawienie proble-
Mmatyki.

_—

21 por.: E. Jakowlew Iskusstwo i mirowyje religii, Moskwa 1977, s. 156.
7 J Lotman Struktura chudozestwiennogo tekstq, Moskwa 1970, s. 72.
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Poszczegélne obrazy $mierci pojawiaja sie w wierszach obok siebie, czy
nawet wymiennie. Wigkszo$¢ z nich swoje zrédlo ma w alegoryce biblijnej
lub w literaturze patrystycznej, co przesadza o pewnej tradycyjnosci tych
obrazéw. Jednak jako przeciwwaga tego tradycyjnego prototypu ewangelij-
nego, nastawionego przede wszystkinT na pelnienie funkcji ideowej, coraz
wigkszg role zaczyna tu odgrywa¢ czynnik estetyczny. Dlatego tradycyjny
obraz zostaje wzbogacony i nasycony nowymi jakosciowo i coraz licznicjszy-
mi srodkami wyrazu artystycznego.

Najpopularniejszy jest obraz $mierci z kosg. Powstal on pod wplywem
symboliki chrzescijanskiej. W duzej mierze trzeba laczyé go z postaciami
znanymi z Apokalipsy, tzw. jetdicami Apokalipsy. Jednakze w takiej for-
mie obraz $mierci nie pojawia sie¢ w-poezji ani razu. Zreszta nawet na ilu-
stracjach, zakladkach itp. drukowanych cyrylica ksigzek posta¢ kosciotrupa
z kosg i na koniu wystepuje niezmiernie rzadko. Bardzo czesto natomiast ta-
ki ksztalt przybiera $mieré w przeroznych formach parateatralnych.

Postaé kostuchy z kosg spotyka sie i w misteriach, i w wertepie (odpo-
wiedniku polskiej szopki), i w intermediach, i w utworach dramatycznych.
Z rozmyslem rozpatrujemy najpierw formy teatralne, tu wtasnie bowiem
w najbardziej naturalny sposob potgczone zostalo operowanie znakami iko-
nicznymi (posta¢) i umownymi (tekst stowny). Forma wypowiedzi teatralizo-
wanych stanowi zatem jakby pomost, ogniwo posrednie miedzy abstrakcyj-
noscig i wieloznacznoscia stowa pisanego czy méwionego a konkretyzujaca
obiektywnoscig form plastyczno-przedstawiajagcych. Gdy wezmie sie jeszcze
pod uwage nadzwyczajng popularno$é¢ teatru w epoce baroku, ktéra pozwala
mowi¢ wrecz o ,zyciu teatrem” 23 w owym czasie, powstana wystarczajace
przestanki do przypisywania teatrowi roli stymulatora w procesie przenika-
nia do poezji obrazowania typu czysto ikonicznego.

Przekonujaco weryfikuje te teoretyczne spekulacje wiersz M. Smotry-
ckiego pt. Lament. Do komedii ,,albo raczej zalosnoi swita trakgedii” przy-
réwnuje autor zycie na tym swiecie. I nie jest to zwykly zwrot retoryczny.
Jest to wlasnie ,zycie teatrem', postrzeganie zycia jako dramatycznego tea-
tralnego spektaklu. Wedlug tych zasad buduje autor obrazy w swoich wier-
szach. Komedia, tragedia, pomost-scena, rzad rycerzy-statystow — wszystko
to jest zaczerpniete z teatru. Logicznym zamknieciem tej sceny jest wejscie
$mierci — antropomorfizowanej postaci,. ktéra, zgodnie z ideowa wymowa
wiersza, wyzwoli czlowieka od strasznego oczekiwania na spadniecie zawie-
szonego nad jego glowa miecza — przeznaczenia.

Jest rzeczg charakterystyczna, ze rozbudowane obraz& $mierci najcze-
Sciej wystepujag w utworach zblizonych pod pewnymi wzgledami do twoérczo-
Sci dramaturgicznej. Przykladem tego s3 Wirszi na 2alosnyj pohreb K. Sa-
kowicza, podzielone ,na glosy”, ale spéjne ideowo i przeznaczone przede
wszystkim do publicznej recytacji. Obraz smierci z kosg wystepuje w wier-
szach D. Nalywajki, K. Trankwiliona Stawroweckiego, M. Smotryckiego,
u ktérego $mieré¢ ,osetki do kosy szuka”. Zwrot ten wart jest szczegdlnej
uwagi, $wiadczy bowiem o dalszej konkretyzacji obrazu. Gdy w jednym
z wierszy spotyka sie zdanie:

wse pod kosu smerti sia chylyt’'#

8 Por. np.: El Gran Teatro del Mundo Calderona.
t Ukrajinska poezija, s. 173.
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— obraz Smierci nadal pozostawia duzy margines swobody w jego ikonicz-
nej konkretyzacji. Aby pozbyé sie tej dowolnosci, nalezalo stworzyé obraz
kompletny. Okazat si¢ nim obraz $mierci-kosiarza. Taki wzorcowy niemal
obraz znajdujemy u Trankwiliona Stawroweckiego:

O smerti straszliwaja i nezalosliwaja.
Ty, jako kosar nyni nerozsudnyj,
Pod nogi swoi kradesz cwit barzo cudnyj *.

W wersji jeszcze bardziej rozbudowanej obraz ten wystepuje u K. Sa-
kowicza, w jego utworach s$mieré ,scina”, ,kosi”, ,gromadzi”. W przyto-
czonych przykiadach daje sie zauwazyé wyrazna tendencja do poszukiwania
materialu obrazotwoérczego w przyrodzie, w otaczajacej naturze. Po analogic
do zjawisk przyrodniczych siega caly szereg twércow, od D. Nalywajki po-
czynajae, a na anonimowych autorach Bohohlasnyka konczac. Najczesciej
wystepuja pordwnania typu: ,czlowiek jak trawa, jak kwiat wiednie”, ,jako
kwiat odpadt”, ,kradet cwit".

Poeta, ktory najczesciej poetyckie tworzywo wzbogacat obrazami =za-
czerpnietymi -ze $§wiata przyrody, byt 1. Wetyczkowski. Jest rzecza charakte-
rystyczng, ze rozpoczynajgcy jego zbiorek wiersz zaczyna sie od stéw ,chli-
borobstwom smert’ zabawlalas" 20. Najczesciej Wetyczkowski sigga po typv-
wo barokowy symbol zycia — kwiat. Pisze on: ,,Czolowik, jako trawa, dni
jeho, jako cwity”, i jak one, delikatne i nietrwale ,,dnes’ cwitesz, utro majesz
posiczenyj buty” 27,

W innych wierszach, dokumentujac réwnos¢é wszystkich ludzi wobec
$mierci i jej nieodwotalno$é, autor rozbudowuje ten obraz:

Czelowik wo junosti podoben jest krynu.

jako ze uwiadajet ztaczenyj obraz wynu.
Kosa smertna, aky cwity posikajet,

wsiakow czelowika i w hrob womitajet .

— natomiast gdzie indziej pisze:

I}
wsiak rozden dolzen jest umerty.

Mtiodych, aky selnije kryny, smert’ wzrywajet.
sylnych, aky w Liwani kedry, posikajet .

Ostatnie poréwnanie jest stosunkowo trwate. Bardzo podobne spotykamy
u K. Sakowicza, np. w nastepujagcym fragmencie:

podtynajet twerdyi duby wasanskii,
I wysokii drewa, kedry liwanskii?®,

Ten dwuwiersz pozwala przejs¢ do innej grupy obrazéw, w ktérych
idea $mierci lub jej grozba zwijzane sg z przedstawieniem siekiery podcina-
13cej korzen zycia. Obrazy tego typu wystepujg u M. Smotryckiego (,,w ko-

5 Tamze, s. 318.

2 Tamze, s. 136.

7 1. Welyczkowski Twory, Kijéw 1872, s. 39.
# Tamze, s. 136.

# Tamze, s. 136.

¥ Ukrajinska poezija, s. 337.
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rin utiata sokyra”, ,smertnaja sokyra hostrytsia hrichamy”), u K. Sakowicza
(,,w huti Wctkanowoj jej — $mieré — robleno sokyry”) czy tez w psalmie
z Bohohlasnyka (,,uze pry koreni drewa(sokyra smerti tezyt"”).

Kiedy uzupelnimy dotychczasowy obraz $mierci — z kosa, grabiami, sie-
kicra — jej obrazem ze strzalami, a taki wystepuje np. u Sakowicza w Epz-
logu $mierciq porazonmego do zywych, wtedy powstanie obraz literacki, kto-
ry latwo pordéwnaé z obrazami znanymi z ikon 3. Paralele tego typu mozna
takze odnalezé w literaturze hagiograficznej 32. Jednakze migdzy opisami wy-
stepujacymi w ,zytijach” a tymi, ktére pojawiaja sie w utworach poety-
ckich, szczegdlnie od polowy XVII w. poczynajac, jest bardzo wazna roézni-
ca. Jej istota tkwi w dynamice opisu. W malarstwie i literaturze hagiografi-
cznej obraz smierci przewaznie jest statyczny, natomiast w wierszach, szcze-
golnie w tych bliskich styhstyce baroku, smieré wystepuje w ruchu. Dyna-
mike obrazu i jego ,motorycznost” znacznie zwiekszaja liczne czasowniki —
,napadaje”, ,pidsterihaje”, ,porywaje”, ,kosyt” itp. Poglebiaja one takze
antropomorfizacje $mierci. '

Oddzielng grupe stanowia obrazy z mieczem. Wystepuja one u Anoni-

ma — ,pered jei meczem uchylatysia”, u Trankwiliona Stawroweckiego —
,mecz swoj strokgij obnazyla” albo ,ssmertnym meczem posiczeny”, zda-
rzaja sie czgsto w wierszach z Bohohlasnyka — ,,i meecz obojudu ostryj ser-

cc probodajet”. Powstanie tego obrazu w duzej mierze mozna lgczy¢ z wply-
wem ikonografii katolickiej. Charakterystyczne, ze najczesciej pojawia sie¢
on u Trankwiliona Stawroweckiego w zbiorku Perlo mnogocinnoje — w
zwigzku z ktérym autor obwiniony zostal przez cerkiew prawostawng o do-
ktrynalne odstepstwa — a takze w unickim Bohohlasnyku.

Jesli poprzednie obrazy, wywodzace sig wprawdzie z alegoryki ogélno-
chrzescijanskiej, mozna bylo dokumentowaé przyktadami z prawostawnego
malarstwa lub hagiografii, to ostatni — $mierci z mieczem — prawostawiu
jest obcy.

System obrazow $mierci wzbogacony rowniez zostal elementami mito-
logicznymi. Szczegdlnie przydatne byly tu postacie Mojr i Parek. Najpel-
niej wykorzystat artystyczne mozliwosci zwnazane z tymi postaciami M. Smo-
trycki w Lamencie.

W wierszu tym zwraca uwage niewymuszone, jakby naturalne zestawie-
nie dwoch absolutnie nieprzystawalnych poje¢é — chrzescijanskiego Boga
i mitologicznych bogin. Wiersz (wydrukowany w 1620 r.) jest jednym z pier-
wszych, w ktéorych wystepuja przejawy zjawiska charakterystycznego i pow-
szechnego w dojrzalym baroku — swobodnego laczenia pojeé chrzescijan-
skich, mitologicznycn, nistorycznych i fantastycznych.

Niemale znaczenie ma i ten fakt, ze Smotrycki wprowadzil tu nie gre-
ckie (Mojry), lecz rzymskile imiona bogin — Parki. Wprawdzie we wcze-
sniejszej literaturze ruskiej i staroukrainskiej mamy przyklady siegania do
rzymskiego kregu kulturowego (postacie historyczne, mysliciele, nazwy dziet
itp.), praktyka ta jednak wystepowala przy okazji sporéw polemicznych,
a wiec najczesciej miata cel dyskredytujacy.

Istniejg takze przyklady czerpania z mitologii w celach estetycznych,
np. w wierszu Na herb ksiqzqt Ostrogskich D. Natywajki. Byt to jednak
zwrot do mitologii greckiej — do Apolla, Muz, Parnasu. I tylko Smotry-
ckiemu udato si¢ tak naturalnie wples¢ elementy lacinskiego swiata kultu-

3 Por.: Ukrajinskyj serednowicznyj zywopys, Kijow 1976, tabl. LXXXII.
32 Por.: F. Riazanowski Demonplogia w drewnerusskoj literaturie, s. 131.
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rowego do swojej twoérczosci. Taka praktyka spotykana bedzie péiniej co-
raz czesciej, z coraz wieksza swoboda poeci przedstawia¢ bedg Tanatosa, sie-
gajac do roznorodnych, czesto sprzecznych zrodel.

Nagtosé, podstepnos¢, zlosliwosé smierci, niepowazanie przez nig tytulow
i hierarchii sprzyjaty procesowi jej konkretyzacji w postaci rozboéjnika
i zlodzieja. Tak przedstawia sie ona w wierszach I. Wetyczkowskiego i M.
Smotryckiego. Obraz ten takze nalezy do kategorii obrazow ,,swojskich”, tak
jak $mieré-kosiarz, smicré-rybak,- ale i tutaj istnieje genetyczny zwigzek
z alegoryzmem biblijnym. Jeszcze $cislejszy zwigzek z obrazowaniem biblij-
nym maja metafory ,$miertng pié czasze” ,gorzka czasze pi¢”, ,$miertne
posta¢ toze”. Tego rodzaju obrazy wystepujg jednak w poezji omawianego
okresu sporadycznie.

Pojawienie sig w poezji staroukrainskiej systemu obrazow s$mierci, a w
jeszcze wiekszym stopniu fakt, ze wielu z nich nieobce sg wartosci estetycz-
no-poetyckie, upowaznia do moéwienia o wspolzaleznosciach sztuki i religii
oraz do zastanowienia sie¢ nad estetyczno-filozoficznymi funkcjami tego fa-
ktu. Antropomorficzny charakter wiekszosci obrazow, wielostronne powia-
zania z formami parateatralnymi, paralele z malarstwem — spokrewniaja
je ze sztukami plastyczno-figuratywnymi.

W ciagu stuleci koegzystencji religii i sztuki prZenikanie tej ostatniej do
religii, szczegélnie prawostawnej, bylo niezwykle zlozone i pelne kontro-
wersji. Cerkiew prawostawna zawsze za najlepszy i niezamienny srodek wy-
razania i rozpowszechniania ideologii religijnej uznawala sio w o. Bylo ono
najwazniejsze i decydujace w modlitwie, cerkiewnym nabozenstwie i obrze-
dach, a takze w cerkiewnym $piewie 33. Wlasnie przez stowo najpetniej urze-
czywistnialo sie w prawostawiu poznanie, wyrazajace si¢ w formule ,nriepo-
dobnogo podobija”. Natomiast sztuka, w efekcie historycznie uformowanych
tradycji kulturalnych, przede wszystkim grecko-rzymskiej, przewage dawa-
ta takim dzielom, w ktéorych najbardziej wyraziscie wyrazana byta ciele-
snos¢ i materialnosé. Wskutek tego sztuka akcentowala poziom materialno-
-duchowy, zamiast pozadanego przez cerkiew poziomu irrealistyczno-misty-
cznego. W tym nalczy dopatrywaé¢ sig zrodel diugotrwatej walki cerkwi
z ziemska naturg sztuki. Pozostawi¢ ja na uboczu bylo nic sposoh.

Na przekor oficjalnej teologii praktyka cerkiewna coraz powszechniej
wykorzystywala mozliwosci oddzialywania sztuki na wewnetrzny $wiat czto-
wieka. Wprawdzie cerkiew zauwazata i uswiadamiata sobie zagrozenia, jakie
niesie dla jej iluzyjnego postrzegania $wiata sztuka, i walczyta z nimi, for-
mutujgc okreslone kanony i ograniczenia, ktére powinny byly maksymalnie
dstabié¢ realistyczno-plastyczne skladniki sztuki, jednak w toku rozwoju arty-
styczne zasady myslenia plastyczno-figuratywnego doprowadzity do wiacze-
nia do obrzedowosci cerkiewnej elementow $wieckiego teatru, $piewu poli-
fonicznego, kazania i poezji lirycznej3t. Z kolei ta ostatnia wchtoneta wszy-
sikie poprzednie — od podstaw religijnych przez obrazowanie figuratywne
az do elementéw dramaturgicznych i prozy autorskiej. Wszystkie wymienio-
ne sktadniki znajdujemy w wiekszosci z przedstawionych wyzcj grup obra-
zo6w $mierci.

Oprocz znacznego, czesto decydujacego wplywu kanonu ogélnochrzesci-

1" Por.: D. Allemanow Kurs istorii russkogo cerkownogo pienija, Moskwa 1914,
% 14,
3 Por.:. E. Jakowlew Iskusstwo i mirowyje religii, s. 156.
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janskiego oraz oporu materialu, w ktérym obraz istniat — a wiec siowa,
niemaly wplyw na jego formowanie si¢ i ksztalt mialo to, ze organizowaly
go dwa zywioly — prawostawny i katolicki. Pierwszemu wlasciwa jest za-
sada duchowosci, co prowadzi do przewagi irrealnej idei nad realnym obra-
zem, natomiast w systemie drugiego ,,..powstaly mozliwosci, aby bardziej
naocznie, bezposrednio w przedstawieniu lub opowiadaniu, wyrazi¢ swoja
indywidualnosé" 35.

\V genezie i rozwoju obrazu $mierci w literaturze staroukrainskiej uja-
wnily sie wszystkie wiasciwosci wspolistnienia sztuki i religii, lacznie z jej
prawostawno-katolickimi odmiennosciami. W poezji wyrazna jest tenden-
cja do konkretyzacji blizszej ,,duchowosci” prawostawia idei smierci wedlug
zasad sztuk plastycznych, co z kolei odpowiada tendencjom wlasciwym katoli-
cyzmowi. Przy tym daje si¢ zauwazy¢ u autorow staly wzrost swiadomosci
wlasnej tworezej indywidualnosci3®, co jest zjawiskiem absolutnie nowym
na gruncie prawostawnym.

Tradycja prawostawna jest jednak na tyle silna, ze nawet uswiadomie-
nie sobie przez nicktérych autorow wierszy wlasnej tworezej indywidualno-
$ci, znaczenia fantazji i wartosci samego slowncgo materialu pozwala im
tylko swobodniej wypowiadaé si¢ w strukturze skostnialej religijnej for-
muty.

Zasacdniczo niezmienna pozostaje rowniez ideowa warstwa utworéw. Dla
cerkwi wlasnie ona byla najwazniejsza, totez cerkiew gotowa byla przystac
nawet na eklektyzm tresciowo-formalnych srodkéw wyrazu artystycznego,
aby tylko uchroni¢ podstawowe wartosci ideowe. W duzej mierze to sie re-
ligii udaje.

Chrzescijanskie rozumienie smierci i chrzescijanski stosunek do niej prze-
wazajag w wigkszosci utworow poetyckich, w kiérych mozna spotkaé motyw
$mierci. Ich filozofia $mierci, ogélnie biorac, malo rozni sie od scharaktery-
zowanej podczas omawiania tworczosci Witaliusza. Podkresla sie niechyb-
nos¢ i naglos¢ smierci. Bardzo silnie akcentowana jest rownosé¢ wszystkich
wobec Smierci. Najczesciej przy okazji przedstawienia smierci-kosiarza, ktora
bezlitosnie, nie ogladajac sie na zadne zastugi, ,kosi” wszystkich. Wzorco-
wy wykaz ofiar smierci wystepuje w ukrainskiej wersji Prenij zywota
i smerti z XVII w.: ,,Wspomnij sobie czlowiecze, od Adama i do dnia dzi-
siejszego, ilu bylo carow, ksigzat, patriarchow, metropolitow, bogatych
i ubogich ludzi, starych i mtodych, to ja wszystkich onych zabralam i wszy-
scy mnie sie boja” 37. Bardzo mozliwe, ze Prenija wlasnie mieli na wzgle-
dzie K. Sakowicz, K. Trankwilion Stawrowecki, H. Skoworoda, kiedy wy-
liczali ofiary smierci, znacznie poszerzywszy przy okazji ich krag i wzboga-
ciwszy owo wyliczenic poetycko. Bledem byloby jednak upatrywanie pier-
wowzoru owego wyliczenia tylko w zrodlach religijnych. Problem jest
na tyle uniwersalny, ze wystepuje odwiecznie. Podobne rozmyslania znai~
dujemy rowniez np. u Marka Aureliusza, ich idea jest taka sama, jak Pre-
nij 3. Totez z calg swoboda mogl Sakowicz poszerzy¢ krag ofiar smierci

3 Tamtie, s. 196.

3 Por. Przedmowa Trankwiliona Stawroweckiego do Perla mnogocinnogo; Pred-
mowa do czyteinika 1. Wetyczkowskiego oraz A Panczenko Russkaja stichotwor-
najg kultura XVII w., Leningrad 1973, s. 172—173.

37 Pamiatniki starinnoj russkoj literatury, izdawajemyje grafom Grigorijem
Kuszzelowym-Bezboradko. Pod red. M. Kostomarowa, wyp. II, Sankt-Petersburg 1860,
s. 442.

3 Por.: S. Kaczmarek Rozwazania o Zyciu ludzkim, Warszawa 1977, s. 128.
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o szereg postaci z historii greckiej i rzymskiej, z Biblii i mitologii. Podlega-
nie wszystkich Smierci dokumentuje autor, wprowadzajac postaci Filipa
i Aleksandra Macedonskiego, Justyniana, Salomona, Samsona, Kserksesa
itp. Przyktad ten pokazuje, jak cerkiew pozwalata na pcwne indywidualne
potraktowanie problemu, aby tylko utrzymaé gtownga linie.

Wraz z pojawieniem sie w literaturze nowej obrazowosci musiato na-
stapi¢ powclne rozluznienie dogmatéw religijnych. Oczywiscie, podstawowe
problemy owego czasu rozwigzywane byly w sporze teologii i nauki, lecz ja-
kis ich refleks, cho¢ daleki i tylko posredni, odbil sie i w twoérczosci poetyc-
kiej. Wciaz wzrastajaca rola czynnika poetyckiego doprowadzi w koncu do
traktowania smierci jako pretekstu do efektownych sztuczek poetyckich, jak
w wierszu Na obraz starca derzaszczoho klepsydru I. Welyczkowskiego, ale
jeszcze wieksze znaczenie trzeba przypisaé wzbogaceniu przez poezje escha-
tologicznych wyobrazen czytelnikow.

Organiczng czescig ludzkiej egzystencji jest strach i obawa przed Smier-
cig. Swiadomos$é jej nieuchronnosci i wielka niewiadoma po niej rodza ten-
dencje do racjonalizacji tego irracjonalnego zjawiska, nadawania mu sensu
i znaczenia. Naturalng dla czlowieka obawe przed Smiercig najwszechstron-
niej wykorzystywat kosciél chrzescijanski, nadajac dazeniu do niesmiertel-
nosci kierunek metafizyczny. Idea posmiertnego zycia przy Bogu jest jednym
z podstawowych dogmatéow chrzescijanskich. Perspektywa szczesliwego
i wiecznego zycia w Niebie wywoluje jednak niejednoznaczne reakcje wie-
rzacych. Jedna z nich jest przekonanie o wtornosci zycia ziemskiego wobec
zycia przy Bogu. Prowadzi to do zaprzeczenia wartosci tego swiata. Ten sto-
sunek do zycia skondensowany jest w powszechnie znanym zawotaniu Ekle-
zjasty: ,Vanitas vanitatum et omnia vanitas”. Doslowne potraktowanie do-
gmatu religijnego prowadzi do pesymizmu i depresji, a nawet do manii i psy-
chozy (jest to wyraznie widoczne u Witaliusza), a w tagodniejszej postaci su-
rowo reglamentuje zycie. Odrzucajac zycie lub gardzac nim, chrzescijanin
mogt spokojnie oczekiwac¢ smierci, bo — jak pisze wspoélczesny teolog —
»--Umieranie to widzialny znak niewidzialnych narodzin" 39.

Typowo religijny stosunek do problemu $mierci wlasciwy jest wiekszosci
utworéw omawianych poetow. Najczesciej spotyka sie rozwigzania trans-
cendentalne. :

Idea szczesliwego zycia pozagrobowego tylko jednak czesciowo zmniejsza
strach przed smiercia. Przyszitos¢é nadal pozostaje nie do konica wiadoma,
a2 co gorsza, niepewna, jest bowiem funkcja grzesznego zywota ziemskiego.
A wige — przyszlos¢ niepewna, natomiast niezaprzeczalnym faktem jest te-
razniejszos¢, cenniejsza tym bardziej, ze dana tylko raz. Nie mozna jej wiec
traci¢ w imie nieznanego. Nastepuje tu tak typowe dla baroku rozdwojenie
wierzacego czlowieka.- Uznawal on w teorii wyzszo$é zycia pozagrobowe-
go, ale w praktyce rzeczywistos¢ i wspdlczesnosé, nawet nie pozbawiona
trosk i cierpien, wabily go wcale w nie mniejszym stopniu. Wtasnie takie
rozdwojenie dalo o sobie znaé w wierszu Prosba czytelnika o czas D. Naty-
wajki. Uswiadomienie sobie przez autora wartosci piekna tego $wiata pro-
wadzi go do antycznego wprost ,,carpe diem”, kaze ceni¢ kazda chwile, a na-
wet sklania do tego, aby bluznierczo domaga¢ sie od Boga przedtuzenia zycia
ua ziemi. Nawet jesli ten wiersz jest tylko pojedynczym, nie kontrolowanvm

4;6. J. Tischner Prolegomena chrzescijanskiej filozofii fmierci, ,Znak” 1968 nr 4
s. 3
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wybuchem buntu przeciw przymusowi religii, w tej samej chwili przez nia
stlumionym, to i tak pozostanie §wiadectwemn watpliwosci, wahan, a nawet
walki czlowieka z losem. Jest jednym 2z niewielu jeszcze utworéw, ktore
mozna byloby za Angyalem zaliczyé do nurtu ,baroku humanistycznego”, a
ktore probowaly zerwaé z tradycja Sredniowiecza. Wiersze wiasnie tej grupy
wzbogacaly problematyke eschatologiczna. Niektore z nich probowaly nawet
zerwaé z mistycyzmem cerkwi i proces racjonalizacji $mierci przeprowadzié
innymi. sposobami.

Jezeli zycie pozagrobowe — to jedynie miraz (Swiat negatywny zawsze
przedstawiany byl barwniej i dokladniej, niz raj i zycie blogostawione),
to mozna probowaé¢ pokonaé $micré ziemskimi srodkami — przez pozosta-
wienie po sobie materialnego lub duchowego $ladu. Stad przede wszystkim
wywodzi sie wyjatkowa w baroku popularnosé malarstwa portretowego. Je-
$li popularnosé¢ portretu Swieckiego mozna tlumaczyé rozmaicie, to juz por-
trety trumiennc albo z nagrobnych chorggwi jednozrnacznie wskazuja na
usilowanie przezwycigzenia $mierci przez uwiecznienie ziemskiego wizerun-
ku czlowieka. N

Na nagrobnych chorggwiach stawione byly wojenne i spoleczne zastugi
zmartego, jego dostojenstwo, szczodros¢, bogobojnosé. Wystepuje tu bezpo-
Sredni zwigzek z tak popularnymi w. poezji barokowej wierszami heraldy-
cznymi, emblematycznymi i nagrobkowymi. Rola jednych i drugich jest
taka sama — zyska¢ przynajmniej w takiej formie niesmiertelnosé.

Eksponowanie w epigramatach czy tez na choragwiach zastug zmar-
lego zwigzane jest z procesem, ktory J. Tischner nazywa ,,wtérng racjona-
lizacja $mierci”, w opozycji do rozwiazania metafizycznego. Smierci nada-
ne jest znaczenie, staje sie ona $miercig meczensks, sankcyjna, soterycznag
lub heroiczng 4. W poezji ukrainskiej szczegélnie czesto eksponowana byta ta
ostatnia.

W przytoczonych przykladach charakterystyczne jest to, ze $mieré tra-
ktuje sie jako odejscie i pozostanie zarazem. Pozostaja czyny i dziela. Nie
zmniejsza to jednak osamotnienia w obliczu $mierci, nie ulatwia przezwy-
ciezania jej skutkéw. Rodzilo to uczucie bliskie egocentryzmowi. Wyzwole-
nie od niego, a przez to i od natretnej mysli o wlasnej smierci, umozliwiala
mysl o przysztych pokoleniach. Jej przestankg jednak musiato byé pogodze-
nie si¢ z mysla o wlasnej $miertelnosci, $mieré istot zywych jest bowiem
jednym z czynnikéw uporzadkowania $wiata, jest wedtug odwiecznych praw
natury warunkiem wszelkiego istnienia. Taka wymowe ma wiersz D. Naty-
wajki Lament ksiqzqt Ostrogskich:

A izem sia urody!l. tedym jeszcze wynen 1 umerty,

bo my toho ne dostawalo, ot czehom sia ne moh otperty
Protom, iz natury czolowiczeje pryrozonyj bih,

jak w porozeniu, tak w otchozeniu z swita prudko perebih.
Smert’ bowim kozdomu z nas doth jest’, a ne newola,

ne prypadok strafunku, lecz bozaja wola 4!,

Eklektyczne, utrzymane w duchu barokowym zespolenie w jedno ,przy-
rody naturalnego biegu” i ,boskiej woli” nie zmienia faktu pogodzenia sie
autora z koniecznoscig smierci. Pomaga mu w tym przeniesienie -najglebszych

4 Tamze, s, 432—434.
41 Ukrajinska poezija, s. 153.
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nadziei na swych nastepcow — synow. Bardzo czgsto paeci w takich przy-
padkach odwolywali sie do obrazéw zapozyczonych z przyrody. Ulubionym
obrazem bylo obumierajjce jesieniag drzewo, ktorego zycie przedluzone zo-
staje w zrodzonym przez nie owocu. Wsrod ludzi spadkobiercy stajg sig niz
tylko biologicznymi nastepcami, ale takze kontynuatorami poczynan rodzi-
cow,

Opisany stosunek do $mierci i zycia nie jest czym$ nowym. Jest tylko
jednym z rozlicznych wariantéw wyboru, jakie istniejg w réznorodnych oko- °
licznosciach, cho¢ bardzo powszechnym. Jezus mowi: ,Jesli ziarno me
obumrze, nie wyda owocéw”. W Starym Testamencie Jahwe nie obiecuje
Abrahamowi niesmiertelnosci, ale przyrzeka przedluzyé jego byt w potom-
stwie. A dla przykladu u M. Smotryckiego: ,,Ten bez czasu odchedzi, ktory
sam odchodzae, innego nie rodzi”.

Podobne zmartwienia jeszcze silniej akcentowane byly w spoteczen-
stwie hinduskim czy tez chinskim, w ktorych istnialo zilne przekonanie
o tym, ze jedng z najwazniejszych spraw dla czlowieka jest pozostawienie
pamieci po sobie, co wyrazalo sie w rytualnym powazaniu ojca przez syna,
a potem przez potomkoéw syna. Nasuwa si¢ dos¢ cozywisty wniosek, ze ana-
logiczny stosunek do $mierci wystepuje w réoznym czasie, w rdézaych kul-
turach i w réznych wariantach. Dla nas istotne jest jego pojawienie sie i roz-
przestrzenienie w ukrainskiej pqezji wlasnie w epoce baroku. Jego podstawy
sg, oczywiscie, religijne, ale zwigzki wykraczaja daleko 'pcza te ramy zaréw-
no w sferze ideowej, jak i w materii obrazowosci.
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Eugeniusz tadna

Z PROBLEMATYKI ANTYCZNYCH DRAMATOW LESI UKRAINKI
I STANISLAWA WYSPIANSKIEGO

Do lacznego potraktowania okre§lonego dorobku obu twércéow sklania
nade wszystko pozycja Lesi Ukrainki i Wyspianskiego w rodzimych litera-
turach przelomu XIX i XX w. a takze wynikajgca z romantycznych prze-
stanek problematyka dramatéw. Epoka modernizmu:

...szczegblnie zasluguje na to, aby staé sie przedmiotem badan komparatystycz-
nych, oczywiscie rozumianych szeroko. Przede wszystkim dlatego, ze dopiero w niej
po raz pierwszy dochodzi w calej Slowianszczyzinie do ujednolicenia modelu lite-
ratury i wyréwnania poziomu artystycznego. Unifikacja ta dotyczy dominujacych
postaw filozoficznych, problematyki, typu bohatera, wzorcéw literackich, poetyki
i konwencji, preferencji gatunkéw itd!.

Sytuacja narodowa zmuszala pisarzy konca stulecia do kontynuowania
tematéw, ktéorym romantyzm polski i ukrainski poswigcit duzo miejsca. Be-
dzie wiec podejmowany watek stosunku jednostki do zastanego poziomu
s§wiadomosci spoleczenstwa, roli i zadan tej jednostki w zyciu spolecznym,
wreszcie jej tragedii. Nie s to wiec sprawy btahe. Trzeba rowniez pamigtaé
— na co juz zwrdcono uwage — ze:

..przy trwalej koegzystencji bytéw w dramaturgii autorki Babilonskiej niewoli,
przy strukturalnej jak gdyby wspétobecnosci przeszloéci i terainiejszosci, rzeczywi-
stosci i mitu czy legendy, odbywa sie w calym dziele pisarki niustanna wspélinte-
gracja dziejow i wspélczesnosci. W tym kontekscie problem ,tesiag Ukrainka na tle
epoki” rysuje sie szczegblnie klarownie, dla komparatysty zas stwarza dogodna
plaszczyzne do rozwazan typologicznych na temat podobienistw dramaturgii ukrain-
skiej pisarki z twérczodcia ,mitologiczng’ okresu modernizmu, zwlaszcza za$ z dra-
maturgia Wyspianskiego ®.

Jak juz powiedziano, wazna role odgrywaé tu beds inspiracje romantycz-
ne. Na $wiadome odwotywanie sie do niektérych watkow i elementéow wska-
zuje T. Weiss w swej pracy pt. Romantyczna genealogia polskiego moderniz-
mu3, W tcj tendencji daje si¢ zauwazy¢ ,,... sklonnosci do kultywowania spe-
cyliki polskiego romantyzmu, to znaczy tych wlasciwosci, ktérymi sie polski
romantyzm odréznial od romantyzmu zachodniego w wyniku szczegélnej sy-
tuacji politycznej, narodowej, polskiej” 4.

! B. Bobrownicka Z probleméw literatur stowiarnskich, Katowice 1976, s. 7—8.

* S. Kozak tesia Ukrainka ma tle epoki, ,Slavia Orientalis” 1971 nr 4, s. 364.

3 T. Weiss Romantyczna genealogia polskiego modernizmu. Rekonesans, War-
Szawa 1974.

! Tamze, s. 64.

8 Przeglad humanistyczny
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Powyizsza mys$l uzupelnia inna wypowiedz dotyczaca Stanistawa Wy-
spianskiego, majaca takze swoje odniesienie do Lesi Ukrainki. Ot6z zdaniem
Kazimierza Wyki dramaturgia autora Wyzwolenia stanowi ,,..przedziwny
stop tradycji romantycznej z wlasciwym jej poszukiwaniem sensu narodo-
wej historii, stop zatem zagadnien specyficznie polskich z wymaganiami
i konwencja teatralna narodzong z doswiadczen catkowicie aktualnych, aktu-
alnych w calym éwczesnym teatrze europejskim™ S,

S3 to zatem zbieznosci i paralele dosé istotne. Ponadto piszac o twérczosci
Lesi Ukrainki, zarowno Stefan Kozak w cytowanym artykule, jak tez F. Nie-
uwazny 6, M. Jakébiec? i L. I, Miszczenko 8 podkreslajag wynikajjce z roman-
tycznej koncepcji poezji traktowanie tworcy — jednostki nieprzecictnej, wal-
czacej. Powodem takiej wladnie reinterpretacji romantyzmu sg wyrazniejsze
pod koniec stulecia djzenia narodowowyzwolericze, a z drugiej strony — nie-
zadowolenie z kondycji spoleczenstwa. Daje sie zauwazy¢ wspdlny dla obojga
pisarzy cel pracy tworczej: analiza przeszlosci i wspodlczesnego im stanu na-
rodu jako poszukiwanie drog wyjscia, ktore w ostatecznosci przyniostyby
wyzwolenie. To zatem bedzie rzutowalo zaréwno na kierunki objasniania
historii, jak rowniez na ocene i podejscie do poprzedniego okresu rozwoju
literatury (w sensie pewnego stanu swiadomosci spotecznej). Stosunek Wy-
spianskiego do Mickiewicza i poezji romantycznej oraz przejecie przez Lesie
Ukrainke z tradycji romantycznej glownie postawy heroicznej — to wynik
tego wtasnie poszukiwania. .

Meleager, Protesilas i Laodamia, Achilleis, Powrét Odysa Stanistawa
Wyspianskiego oraz Niobe, Kasandra, Cud Orfeusza, Ifigenia w Taurydzie
tesi Ukrainki sa glownymi dzielami opartymi na watkach antycznych. Po-
niewaz nie stanowia one oderwanej czesci dorobku literackiego, potraktowaé
nalezy je w szerszym kontekscie, zwlaszcza ze do postaci z mitow antycz-
nych, podan biblijnych, legend czy historii starozytnej zwracajg sie ich auto-
rzy takze w innych swoich dramatach (Akropolis, Orgia, Rufin i Pryscyla).

Na czolo rozwazan w tych utworach wysuwa sie jednostka i jej uwarun-
kowania. Achilleis i Kasandra poswiccone sg gléwnie problematyce narodo-
wej. Przez roztrzasanie réznych postaw tworczosé dramatopisarzy zmierzac
tu bgedzie w kierunku wyjasniania tajemnic historii, zwrot zas ku podaniom
mitycznym i historii starozytnej wyplywa raczej z przypisywanej im lub
zawartej w nich ,..wiedzy wyjasniajacej tajemnice dziejow spoleczenstw.
i losu jednostki" ®. Albowiem ,,.. opowies¢ mityczna, jak dzieje Heraklesa czy
historia Adama i Ewy, to przede wszystkim symboliczna ekspresja okreslo-
nej struktury percypowania, porzadkowania i wyrazania $wiata.\” 10,

Poniewaz zarowno Stanistaw Wyspianski, jak i Lesia Ukrainka swiat
pojmujg aktywistycznie, przed kazdym z nich z osobna staje problem sensu
$wiata — podstawy do dalszych przemyslen. I chociaz w okresie modernizmu
wyraznie wzrasta zainteresowanie pesymistyczng wizja $swiata, Wyspianski,
jak stwierdza Aniela Lempicka 1, nigdy nie zgodzi sie na jego absurdalnoseé.

® K. Wyka Charakterystyka okresu Mlodej Polski, w: Obraz literatury pol-
skiej XIX i XX wieku, T.I. Warszawa 1968, s. 33.

¢ F. Nieuwainy Prometeizm tesi Ukrainki, ,Slavia Orientalis” 1971 nr 4.

\7 M. Jakobiec Lesia Ukrainka i polska literatura romantyczna, ,.Slavia Orien-
talis” 1971 nr 4.

8 L.I. Miszczenko Polityczna poezja Lesi Ukrajinky, Lwiw 1974, s. 20.

* H. Filipkowska Ws§réd bogéw i bohateréw, Warszawa 1973, s. 6.

1o T. Misiak Dramat a mys$lenie mityczne, ,Dialog” 1981 nr 3, s. 94.

1 A. Lempicka ‘Wyspiainski — pisarz dramatyczny. Idee i formy, Krakéw 1973,
s. 30.
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Jest to zalozenie, ktore sklania go do poszukiwania mechanizméw dziejo-
wych. ,,Bég, nadprzyrodzony porzadek swiata, Przeznaczenie, Los, palingene-
za — oto wielkie motywy poezji Wyspianskiego, ktére jego metafizyce na-
daja odrebny wyrazisty charakter” 2. Poetka ukrainska réwniez dazy do
przeciwstawienia si¢ pesymizmowi. W swoich pracach omawiajacych najwy-
bitniejsze zjawiska w oOwczesnej literaturze europejskiej bardzo krytycznie
ustosunkowuje sie do pesymizmu d’Annunzia 13 i Maeterlincka #4. Nie przy-
padkiem wigc prezentuje w swej tworczosci postawe prometejskq, polega-
jaca na uznaniu szlachetnej idei za najwazniejszy motyw dzialania wybit-
nych jednostek i zbiorowosci. Stawianie bohateréow w sytuacjach przetomo-
wych, katastrofalnych (Achilles, Kasandra) swiadczy o rozumieniu historii
jako wyniku gry przeciwstawnych sil, scierania sie swiatéw i kultur, czesto
o tragicznym finale.

Starajac sie dotrze¢ do sedna mechanizmu zmian dziejowych, Lesia
Ukrainka, w odréznieniu od Wyspianskiego, nie bgdzie w swych antycznych
utworach przymierzaé do §wiata réznych ,porzadkéw bytu”. Uzna po pro-
stu jego stawanic sig, cyklicznosé i koniecznosé. Natomiast wsréd determi-
nant losu cztowieka jej uwage przyciagnie przede wszystkim sam czlowiek,
a scislej, postawa wspéttworcy i ofiary losu. Tak zostana przedstawieni Ka-
sandra, Niobe, Orfeusz i Ifigenia. Autor Powrotu Odysa takze uznaje, ze
oprocz sit warunkujacych ludzkie zycie z zewnatrz role nieposlednia ma
do odegrania osobowos¢ (Odys, Achilles, Laodamia). ,,Petla losu — to wypad-
kowa sil dzialajagcych wewnatrz czlowieka i poza nim. Dramaty Wyspianskie-
go wyraziscie roztaczaja przed nami front tych sil i przedstawiaja ich osa-
czajace bohaterow dzialanie” 5. Spetnienie si¢ w walce stanowi samodziel-
nosé tych wszystkich postaci w probie sprostania losowi.

Role wartosciotworczg w dramatach podejmuja bohaterowie o silnej woli
i energii. Oni wlasnie popadaja w konflikt z otoczeniem. Postgpowanie tych
bohaterow jest okreslone réwniez przez inne sily zewnetrzne. Kasandra z dra-
matycznego utworu pod tym samym tytulem wymienia tu Mojre 18, Praw-
de !7, los 18, Nie jest to jednak antyczne Fatum, ale to, co nazwalismy biegiem
historii, stawaniem sie.

Kasandra zgodzi si¢ na nieuchronnosé¢ zdarzen dziejowych, uswiadamia-
jac sobie i probujac uswiadomié¢ innym zagrozenie ludzkosci przez zto. Przyj-
mie moralng odpowiedzialnosé za losy spoteczenstwa Troi i chociaz zna¢ be-
dzie dalsze jego koleje, podejmie walke wbrew przeznaczeniu:

|
Kasandri bajduze, szczo wypadaje,
szczo ni, — wona lysz te czynyty musyt’,
szczo jij na dolu wypato .

Jej postawa wynika ze zrozumienia i pogodzenia sie z istota zycia:

1 Tamze, s. 317.

13 fesia Ukrajinka Zibrannia tworiw u dwanadciaty tomach, Kyjiw 1975—1979,
t. VIII, s. 26—61.

W Tamze. s. 191

¥ A, Lempicka Wyspanski, s. 717.

16 pesia Ukrajinka Zibrannia tworiw, t. 1V, s. 37.

17 Tamie, S. 45.

1 Tamze, s. 35, 37, 38,

1 Tamze, s. 30.
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Szczo %, -
jich syla w kari [bogéw — E.L.], a moja w zmahanni *.

W tych slowach zawarta jest cata tragicznos¢ Kasandry, ale i jej zwy-
ciestwo. )

Pelida Wyspianskiego prébuje wycofaé sie z watpliwej moralnie wojny.
Wyzwanie konczy sie porazka, gdyz los bohatera zostal z géory wyznaczony
przez jego narod. , Préba przezwyciezenia Fatum, uwolnienia sie od naredu,
staje sie w Achilleis jakim§ nowoczesnym hybris, ktére musi byé ukarane,
podobnie jak w Iliadzie $mieré przyjaciela’ 2. Nardéd staje sie zatem w przy-
padku Achillesa, a takze Ifigenii i Kasandry jedng z determinant ich losu.
Wymaga spelnienia narzuconych obowigzkéw. W koncowych fragmentach
dramatu Achilles pojawia sie w ,,.. heroicznym okresie historii narodéw po
to, aby pokonaé «obronce» i odej$é, utorowawszy droge nowej epoce” 22, Od-
chodzi tez Kasandra, wypelniwszy swoja misje do konca. Protagonisci pono-
sz smieré. Jednakze nie staje sie ona ostateczng kleska. W Achilleis i Ka-
sandrze sa zapowiedzi dotyczace cyklicznosci rozwoju s$wiata, kojarzone
z perspektywa odrodzenia, np. wrézba Fal23, smier¢ triumfatora Troi 26,
a takze wypowiedz Kasandry przed Epilogiem: .

Kasandra wse neprawdu howoryla.
Nema rujiny! Je zyttial.. zyttial... .

Proponowana przez autora Wesela i autorke Orgii heroiczna postawa na
rzecz odrodzenia narodowego jest wynikiem tego, co Zbigniew Kuderowicz
nazwatl , przekonaniem o nieskofniczonym rozwoju rzeczywistosci i nieustannej
ewolucji ludzkosci” 26, Z zalozenia tego wynika program wprowadzenia do
Swiadomosci mas i utrwalenia w nich idei przetrwania, walki, odrodzenia:

- Rozkuj mecza na ralo. Czas nastaw.
Potribna oborona i rujini®’.

Gloszona idea czynu wymaga jednak spojrzenia na warto$é moralng i ce-
lowosé tego czynu. Kasandra wielokrotnie przypomina o odpowiedzialnosci
za ,przelang krew'. W wierszu Sen ,wyzwolenie” to réwniez ,okropnosé”.
Przychodzacy i znikajacy o pélnocy aniol (z utworu Aniol zemsty) przez
wskazanie na miecz wyraznie sugeruje krwawe rozwigzania. Jednoznacznej

odpowiedzi na te jego propozycje nie otrzymujemy:

I w den meni w oczach stojit' toj hist' dywnyj,
A duszu rwe, i hnityt' ncskinczena rozmowa... 28,

® Tamze, s. 13.

. H. Filipkowska W$réd bogéw i bohaterbw, s. 91.

2 Tamize, s. 92.

8 S, Wyspianski Dziela 2ebrane, Krakéw 1958—1966, t. VII, s. 103.

# fesia Ukrajinka Zibrannia tworiw, t. IV, s. 99.

% Tamze, s. 93.

M Z Kuderowicz Artysci i historia. Koncepcje historiozoficzne polskiego mo-
dernizmu, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1980, s. 115.

®7 tesia Ukrajinka Zibrannia tworiw, t. 1II, s. 171

% Tamze, t. I, s. 141,
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Czyn zatem, nawet z najszlachetniejszych pobudek, rozpatrywany jest
w powigzaniu z jego wartosciami etycznymi. Takze w Ackhilleis, juz na sa-
mym poczatku, podkresla sxe potrzebe uswiadomienia bohaterom dwuznacz-
nosci ich czynéw:

Rycerze miecza i mezowie czynu,

wy, ktébrych ludéw rzesza mnoga slucha,
ktérzy chadzacie w galeziach wawrzynu,
chce w was obudzié¢ mys$l i potrzasé ducha 2.

Decydujacy sie na dzialanie Achilles i Odys staja w obliczu koniecznosci
przyjecia tych sprzecznosci. ,,W $wiecie przedstawionym w dramacie mozna
wybiera¢ jedynie miedzy egzystencja aktywna ze wszystkimi jej etycznymi
konsekwencjami a egzystencja bierna, jalowa egzystencjg zawistnej i zlosli-
wej stuzby, pogodng, lecz miatka, bo na stabosci oparta, egzystencja zalotni-
kow” — pisze o Powrocie Odysa H. Filipkowska 30.

Cel w wojnie trojanskiej zostal osiagniety. To wlasnie usprawiedliwia
nie zawsze zgodne z etyka postepowanie jej bohaterow, szczegdlnie Odysa
i Achillesa. Lesia Ukrainka natomiast przedstawia te wojne z perspektywy
obroncéw Troi i w swoich rozwazaniach nie pojdzie tak daleko. W biegu
zdarzen, na ktory ani Kasandra, ani Helenos wplywu nie maja, nacisk poto-
zony zostanie na wartosci z moralnego punktu widzenia pozytywne. W klu-
czowych dla zrozumienia tego dramatu dialogach pomiedzy Kasandra a He-
lenosem uwypuklone zostaja takie cechy, jak: obowigzek gloszenia prawdy,
wiernosé¢ swym etycznym idealom, konsekwencja w dziataniu.

Innym nieodlgcznym przymiotem gléwnych postaci antycznych drama-.
tow Stanistawa Wyspianskiego i Eesi Ukrainki jest cierpienie zwijzane
z dzialaniem oraz tragiczno§é bohaterow. W Powrocie Odysa cierpienie rodzi
nows zbrodnie (tym Odys chce zagluszyé pamieé o poprzednich). Laodamia
cierpi z powodu niemozliwosci polaczenia sie z ukochanym. Jej dzialania
zmierzaja w kierunku zmniejszenia tego cierpienia. Ifigenia, Niobe i Kasan-
dra traktuja je jako nieodlgczny atrybut swego istnienia. S3 z nim pogodzo-
ne. Jest to zgoda na cierpienie zwigzane z ideg postepu. Wynikajgca nato-
miast z cierpienia tragicznosé bohateréw jest formga ich realizacji w swiecie,
nastepstwem wyznawanej idei czynu.

W dzialalnosci na rzecz wyzwolenia narodowego nie zostanie tez po-
miniety problem roli elity w procesie dziejowym. Temu zagadnieniu autor-
ka ukrainska poswigcila ukonczony w 1913 r. Cud Orfeusza. Jest to historia
budowy nowego miasta przez trzech mitycznych bohateréw: Orfeusza, Zetosa
i Amfiona. Ich wytrwata praca, a takze gra Orfeusza staja sie przykiadem
dla ttumu. Jednoznacznie wskazuje sie tu na funkcje organizacyjna wyjatko-
wych jednostek. Taka koncepcja narodu wynikala zresztg z prac publicy-
stycznych i krytycznoliterackich autorki. Na miejsce romantycznego modelu:
masy — jednostka przyszedl program wyzwolenia jednostek z tlumu, pozba-
wienia go niewolniczego charakteru (stad tez propagowanie aktywnej posta-
wy: walki i pracy nad soba). Te wyzwolone jednostki stanowi¢ maja owa
elite. Nie zawsze jednak jest to elita w rozumieniu elity intelektualnej (np.
ciesla z Co da nam silg?).

" S. Wyspianski Dzieta zebrane, t. VII, s. 7.
® H. Filipkowska Wsréd bogéw i bohateréw, s. 139. \
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Wyspianski spolecznosci greckiej nadaje wyrainy charakter wspéiczesnych na-
rodéw, zachowuje natomiast w zasadzie jej niezréznicowany porzadek socjalny.
Wprawdzie wéréd Grekéw zarysowuje si¢ poedzial na dwie klasy czy warstwy spo-
jeczne, te, do ktérej naleza wodzowie, oraz ,masy”, ktorych przywédca usiluje zo-
sta¢ Tersytes, ale podziat ten jest znaczacy tylko o tyle, o ile ujawniaja sie przezen
dwa rézne modele narodu, jako podzial klasowy nie pelni zadnej funkcji w proble-
matyce dramatu .

Wazniejsze wydaje si¢ w dramacie Achilleis (chociaz nie wszedzie
w tworczosci Wyspianskiego mozna doszukaé¢ sie koncepcji dopuszczajacych
tylko jedng mozliwa interpretacje) sugerowanie istnienia elity na przykta-
dzie postaci Achillesa i Hektora. Majg oni charakter wzoru. Ich $mier¢ ,,...sta-
je sie sprawg ponadjednostkowg, nie ucieczkg od Zycia, lecz wlasnie sposo-
bem oddzialywania na rzeczywistosé, stuzba idei, ktorej wartos¢ w utworach
Wyspianskiego jest dogmatem — idei Ojczyzny” 32.

Porownujace problematyke antycznych utworow Lesi Ukrainki i Wy-
spianskiego, nalezatoby takze rieco miejsca poswieci¢ samemu przyjeciu an-
tyku. Zaczerpniecie motywéw 2z mitologii antycznej wyplywato prawdopo-
dobnie z tych samych powodéw, a mianowicie z przekonania, iz mit stanowi
zapowiedz tego, co mozna byloby nazwaé ,mozliwoscia przysztosci”. Sam zas
sposob interpretacji mitu jest w tworczosci Wyspianskiego i Lesi Ukrainki
odmienny. Autorka Rufina i Pryscyli korzysta giownie z postaci mitycznych
znanych szerszym kregom czytelniczym. Nie zmienia ani nie modyfikuje tych
mitéw. Ich cechg charakterystyczng jest czytelna aluzja do sytuacji jej na-
rodu przetomu stuleci. Wyspianski natomiast chetnie dokonuje w homery-
ckim. micie zmian. Mozemy to stwierdzi¢ zwlaszcza na przyktadzie Achillesa
i Odysa. Losy bohateréow, chociaz zgodne w glownych zaiozeniach z fabula
Iliady i Odysei, znacznie odbiegaja od postaci homeryckich, jesli chodzi
o warstwe psychologiczna, motywacje postepowania. Sa to najwazniejsze ten-
dencje obojga autoréw w odtworzeniu mitu antycznego.

Podsumowujgc powyzsze omowienie, trzeba podkres$li¢, ze w podstawo-
wych nurtach twérczosci mozna méwi¢ o duzych podobienstwach probleméw
poruszanych przez Lesie Ukrainke i Wyspianskiego. Ich glownym zrodlem
jest modernizm. Tu szuka¢ nalezy przyczyny zainteresowania tragedia zbio-
rowosci 1 heroicznych jednostek, a takze sposobu kreacji bohatera. W nie-
przecigtnej jednostce obserwujemy wigc walke wartosci etycznych i heroicz-
nych, uczué¢ i rozumu, mysli i czynu.

rd
" Tamze, s. 87—88.
2 Tamze, s. 100—101.
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Jan Tyszkiewicz

STANISLAW KRYCZYNSKI I JEGO , KRONIKA WOJENNA
TATAROW LITEWSKICH”

1. STANISLAW KRYCZYNSKI

Kazda edycja rekopismiennej spuscizny naukowej nasuwa wiele trud-
nosci i wymaga rozstrzygnie¢, ktore mozna kwestionowa¢ i dyskutowaé. Naj-
czesciej jednak srodowisko naukowe akceptuje takie poczynania doceniajjc
korzysci jakie stad pltyna: powstanie szkicow o autorze, jego metodach ba-
dawczych i indywidualnosci twodrczej, uratowanie dla nauki osiggnieé
szczegolowych i niejednokrotnie przemyslen syntetycznych, udostepnienie
hipotez i konstrukcji logicznych wraz z aparatem naukowym, na ktérym
zostaly wzniesione. Historycy polscy, po zniszczeniu najcenniejszych zasobow
2rodlowych doby staropolskiej podczas powstania warszawskiego w 1944 r.,
ze specjalna uwaga gromadzg wszystkie ocalale wypisy i kopie z zaginio-
nych zrédel. W historiografii polskiej po II wojnie swiatowej znane sg takze
przypadki odtwarzania z pamigei, przy pomocy notatek czy czesci zacho-
wanej kartoteki calych rozpraw i monografii, ktorych rekopisy ulegly za-
gladzie. .

Stanistaw Kryczynski urodzil sie 3 maja 1911 r. w Nowym Saczu. Za-
chowane dokumenty, z ktéorymi sie zapoznalem oraz informacje od zony,
pozwalajg ustali¢ najwazniejsze fakty jego drogi zawodowej (por. tez hasto
w, Polskim Slowniku Biograficznym t. XV, Wroctaw 1970, s. 457, pidra
J. Sulimowicza). Ojciec — Bronistaw — ukonczyl uniwersytet we Lwowie,
by! nauczycielem historii: w Nowym Sgczu, Skierniewicach i Miclcu. Sta-
nistaw za$§ po maturze (1929) studiowal prawo na Uniwersytecie Jagiellon-
skim, a w latach 1931—1934 historie na Uniwersytecie im. J. Kazimierza we
Lwowie, u Stanistawa Zakrzewskiego (patrz: L. Bazylow Wspomnienie o prof.
Jézefie Skrzypku, ,Kwartalnik Historii Polskiej”, 1977 nr 2, s. 134—7). Jego
praca magisterska poswiecona byla Arianskiej rodzinie Lubienieckich w
XVI—XVII w. Dalsze studia (lata 1935—1938) S. Kryczynski odbywat w War_
szawie jako stypendysta Akademii Umiejetnosci. Tutaj uczeszczal na zaje-
cia z turkologii prowadzone przez Ananiasza Zajaczkowskiego oraz semi-
narium doktorskie Oskara Haleckiego. Tematem pracy doktorskiej byt Ustréj
rodowo-plemienny Tataréw kipczackich na podstawie wlasnych imion i nazw
miejscowosci. Turkologia i historig’ Tatarow na Litwie zajal sie Kryczynski
pod wplywem Olgierda i Leona Kryczynskich, energicznych dziataczy Zwiaz-
ku Kulturalno-Oswiatowego Tataréw RP. Udostepniali mu oni rézne ma-
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terialy zrédlowe, ulatwiali kontakty, wciagneli do redakcji ,,Rocznika Ta=
tarskiego™ (t. I, 1932). W 1938—1939 r. Kryczynski pracowal w AGAD w
Warszawie. Ostatni okres zycia spedzil z zona pod Lowiczem, gdzie zmart
1XI1941 r.

S. Kryczynski jest autorem kilkudziesieciu publikagji, naukowych i po-
pularnonaukowych. Prace swoje zamieszczat najczesciej w ,,Roczniku Tatar-
skim™ i ,Przegladzie Islamskim”, , Ateneum Wilenskim”, ,Kurierze Lite-
racko-Naukowym” i ,,Zyciu Tatarskim”. Napisal 11 biograméw zastuzonych
Tataréw polskich w t. I—III Polskiego Slownika Biograficznego. Sporzadzil
tez kartoteke ok. 400 nazwisk wszystkich liczacych sie w dziejach Tataréow
polsko-litewskich, od XV do XX w. wiacznie, zamierzajac zapewne opra-
cowaé osobny biograficzny stownik tatarski. Do wazniejszych prac. S. Kry-
czynskiego nalezy: General Jézef Bielak (1741—1794), ,Rocz. Tatarski”, t. I
1932, s. 49—95; Poczqtki rodu ksigzqt Glinskich, Prace historyczne w 30 lecie
dzialalnosci profesorskiej Stanislawa Zakrzewskiego, Lwow 1934, s. 397—410;
Bej barski. Szkic z dziejéw Tataréw polskich w XVII w.,.,Rocz. Tatarski”,
t. II 1935, s. 229—301; Materialy do historii pultkéw tatarskich w Polsce (1777T—
—1791), tamze, s. 429—445;Tatarzy polscy, ,,Rocz. Ziem Wsch.”, 1938, s. 105—
—121 oraz Tatarzy litewscy. Proba monografii historyczno-etnograficznej,
Rocz. Tatarski”, t. IIT 1938, s. V—XVI, 1—315. Pisal wiersze, ktore w ogrom-
nej wiekszosci pozostaly w rekopisie, prowadzit tez pamietnik pt. Wspomnie-
nia z poszukiwan naukowych, (97 s. maszynopisu). S. Kryczynski pracowat
i dziatal z pasja i zapalem, gorgczkowo i intensywnie. W latach okupacji
ciezko przezywal koniecznosé¢é opuszczenia Warszawy i ograniczenie zajec
intelektualnych. W dotychczasowej historiografii polskiej S. Kryczyaski po-
zostaje do dzi§ najbardziej wszechstronnym badaczem dziejéow i kultury
Tatarow litewskich. W papierach i materiatach naukowych po zmartym
znajduje sie rekopis artykutu pt. Kronika wojenna Tataréow litewskich.

2. ZAKRES TEMATYCZNY ,KRONIKI WOJENNEJ”

»Wstgp” autorski daje do zrozumienia, ze Kronika wojenna ma byé
zarysem dziejow wojskowosci i wysitku zbrojnego Tataréw litewskich.
MOwi sie tu o osiedleniu, w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XIV w., ale
rowniez o wieku XV, XVI, XVII i XVIIL Na stronie 4 rekopisu czytamy,
, ze rozprawka dostarczy¢ ma ,garsé¢ faktéw ilustrujacych uczestnictwo Ta-
taréw litewskich we wszystkich wojnach polskich” przedstawionych w po-
rzadku chronologicznym. W spusciznie po zmartym, wsréd notatek, wypi-
séw i brudnopiséw réznych rozpraw znajduje sie réwniez maszynopis, na-
pisany gesto (53—54 w.) na 6 kartkach i zatytulowany: Wysilek zbrojny
Tataréw Rzeczypospolitej, z dopiskiem poprzedzajacym — Zalgcznik. Nie
udato sie ustali¢ do jakiego opracowania méglby byé¢ wczesniej wykorzysty-
wany, nie wykluczone, ze odczytu lub popularnej prelekcji. Przygotowanie
natomiast w formie zalgcznika sugeruje bezposredni zwigzek z trescig Kro-
niki wojennej Tataré6w. Wychodzac z tego zalozenia chronologicznie utozony
wykaz dzialan wojskowych Tataréw litewskich dolgczylisSmy jako uzupel-
nienie artykutu. W tekach z materialami i rekopisami znajdowal sie réw-
niez krotki tekst (4 strona maszynopisu) zatytulowany: Jazda tatarske w
Polsce; zarys dotyczacy okresu 1410—1920.
Przyjmujac istnienie zwigzku pomiedzy Kronikq wojenng a Wysilkiem
zbrojnym nalezy sadzié, ze S. Kryczynski zamierzal daé¢ rozwiniety zarys
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dziejow Tataréw w ramach sit i akcji zbrojnych Litwy i Polski do II wojny
swiatowej. Wykaz dat w Zalqczniku otwiera data 1319 zas zamyka 1935 r.
Zachowany rekopis Kroniki wojennej, obejmujacy wydarzenia od XIV stu-
lecia do 1627 r., robi wrazenie poczatkowej czesci zamierzonej calosci.

Wsréd licznych opracowan S. Kryczynskiego nie znajdujemy podobne-
go, syntetycznego przegladu kampanii z udzialem formacji tatarskich.
Obszerna synteza — Tatarzy litewscy — w sprawie wojskowosci tatarskiej
na Litwie dostarcza material obfity lecz stosunkowo malo uporzadkowany,
stanowiacy dopiero pierwsza i pospieszna forme jego udostepnienia; zdra-
dza tez niejednorodno$é¢ zrodet i stopnia ich opanowania. W Kronice wojen-
nej zamyst jest konsekwentnie realizowany a dobor faktow selektywny; dzis
nawet dajacy poczucie niedosytu. Wynika to rzecz prosta z owczesnego
stanu znajomosci problemu.

3. WARTOSC ,KRONIKI WOJENNEJ” I NOWA LITERATURA

Jak w wielu opracowaniach S. Kryczynskiego poczynania Tataréow li-
tewskich w Kronice wojennej przedstawione sg jako bohaterskie czyny
przodkéw obywateli polskich pochodzenia tatarskiego. Nie znaczy to jednak-
ze, 2e przewaza bezkrytycyzm i apologia. Praca powyzsza nosi po prostu
cechy literatury genealogicznej czy gatezi historiografii kladacej nacisk
na wspolnote pochodzenia, kultury i dziejow okreslonej spolecznosci etnicz-
no-wyznaniowej. Dla okresu miedzywojennego, w Polsce charakterystyczne
byto wystapienie podobnego fenomenu, tzn. nurtu studiow kulturowo-histo-
rycznych (jezykowych, etnograficznych, antropologicznych i historycznych)
poswieconych Karaimom na ziemiach panstwa polsko-litewskiego. Dlatego
w pracy S. Kryczynskiego spotykamy sieganie nie tylko do historycznych
zrodel pisanych lecz takze i ,historii zywej”, tradycji ustnej i folkloru ta-
tarskich skupisk na kresach wschodnich.

Mysli i twierdzenia sformulowal S. Kryczynski jasno, rzadko w dtuzsze
frazy zdan podrzednych. Potrzebny aparat naukowy nie przecigza wywo-
dow, dobrany jest ze znawstwem i reprezentatywnie (literatura polska, ro-
syjska, niemiecka; starsza i mlodsza). Wspolczesny czytelnik latwo zauwazy
postugiwanie sie edycjami zrodlowymi z polowy i konca XIX stulecia lecz
rowniez niedostepnymi zrédtami archiwalnymi. Podstawa zréodiowa pracy
chociaz nie jest wyczerpujaca utrzymuje swoja moc dowodows.

Zgodnie ze spostrzezeniami dawniejszych badaczy (Leon Kryczynski Te-
tarzy polscy a Wschod muzulmanski, , Rocz. Tatarski”, t. II, 1935. s. 29—41)
posrednie informacje o Tatarach w sluzbie dyplomatycznej ostatnich Jagiello-
néw zawiera¢ mogg dokumenty i listy wymieniane pomiedzy wladcami
Polski i Porta. Por.: Z. Abrahamowicz Katalog dokumentow tureckich. Do-
kumenty do dziejow Polski i krajow osciennych w l. 145§—1672, red. A. Za-
jaczkowski, Warszawa 1959 oraz — W. Pociecha, W. Taszycki, A. Turasie-
wicz Listy w jezyku polskim pisane z czaséw Aleksandra Jagiellonczyka
i Zygmunta Starego (1500—1548), , Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”,
R. XXVI, 1976, s. 5—44, i ciz sami, Listy w jezyku polskim pisane z czasow
Zygmunta Augusta (1548—1551), ,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”,
R. XXVII, 1977, s. 59—84. O dzisiejszych mozliwosciach wykorzystania réz-
nych zrédet orientalnych — gléwnie tureckich i tatarskich — w badaniach
dziejéw polsko-litewskich orientujg artykuly: J. Reychmana, (Wyzyskanie
2rédet orientalnych do dziejéw Polski, ,Przegl. Hist.”, t. 58, 1967 nr2, s. 295—
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__300 oraz — Zrédla orientalne. Publikacje z lat 1944—1974, ,Kwart. Hist.”,
R. LXXXI, 1974 nr 4, s. 867—868) i B. Zachodera (Studia nad Zrédlami
orientalnymi do dziejow Europy Srodkowej w ZSRR oraz najblifsze zada-
nia w tej dziedzinie, ,Przegl. Orientalistyczny”, 1958 nr 2, s. 145—154).
Z obszernych tekstéw udostepnionych dopiero po 1945 r. nalezy wspomnie¢
o publikacji dzietka Hadzy Mehmed Senai Historia chana Islam Gereja 111
(Warszawa 1971, ttum. Z. Abrahamowicz, oprac. historyczne Z. Wojcik).

Nie jest jasne dlaczego S. Kryczynski zrezygnowal z wykorzystania nie-
ktérych opracowan, ktére dobrze znat (np. S. Kuczynskiego Sine Wody,
Warszawa 1935 czy B. Baranowskiego Turcja i Krym wobec walk polsko-
-kozackich w r. 1625. Lwow 1937); byé moze surowo trzymajac sie zakreslo-
nego tematu uwazal je za jedynie pomocnicze, rysujace dalsze tlo wydarzen.
Nie miejsce tu zreszta na szukanie brakéw w cytowancj literaturze. Zasta-
nawia natomiast pominigcie ciekawego epizodu w dziejach tatarsko-li-
tewskich a mianowicie pobytu Szach Achmeta, chana Zlotej Ordy, na Litwie
w 1. 1500—1505 (patrz: Kronika Miechowity i F. Bostel Zakaz Miechowity,
»Przewodnik Naukowy i Literacki”, t. X1I, 1884 nr 6, s. 556—562).

Od czasu pisania Kroniki wojennej rozwodj historiografii przyniost —
nie tak liczne co prawda jak nalezaloby oczekiwaé — nowe opracowania
mogace rzuci¢ swiatlo na role osadnictwa i przewagi wojenne Tatarow li-
tewskich. Z prac ogoélnych trzeba wymicnié: B. Grekow, A. Jakubowski
Zolotaja Orda. Oczerk istorit Ulusa Dzuczi w period slozenija i rascwieta
w XHI—XI1V ww. Moskwa 1937; B. Baranowski Polska a Tatarszczyznae
w l. 1624—1629, L.odz 1948; tegoz, Sklad spoleczny wojska polskiego, w pol.
XVII w., Warszawa 1954; tegoz, Organizacja wojska polskiego w latach trzy-
dziestych i czterdziestych XVII w., Warszawa 1957; S. Herbst Wojna in-
flancka, 1603—1604, Warszawa 1938, J. Ochmanski Organizacja obrony w
Wielkim Ksigstwie Litewskim przed napadami Tataréw krymskich w XV—
—XVI w., ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosei”, t. V, 1960, s.
348—398; H. Kotarski Wojsko polsko-litewskie podczas wojny inflanckiej
1576—1582, tamze! t. XVI, 1970, z. 2, s 63—123, t XVII, 1971, z 1, s.
51—124, t. XVII, z. 2, s. 81—151, t. XVIII, 1972, z. 1, s. 3—92; t. XVIII,
1972, z. 2, s. 43—104; H. Wisner Wojna inflancka 1625—1629, tamze
t. XVI, 1970, z. 1, s. 27—94; H. Wisner Wojsko litcwskie w pierwszej pol.
XVIl w., tamze, t. XIX, 1973, s. 61—138, t. XX, 1976, s. 5—26, t. XXI, 1978,
s. 45—148; i inne artykuly wymienionych autoréw. Powojenny dorobek w za-
kresie wojskowosci staropolskiej pokazuja: J. Sikorski Dawna wojskowosé
polska w powojennej historiografii, SIMHW"”, t. XIX, 1973, z. 1, s. 3—22;
oraz W. Majewski Historia wojskowa w Instytucie Historycznym Uniwersy-
tetu Warszawskiego, ,Przegl. Hist, t. 70, 1980 nr 3, s. 673—685.

Opracowania szczegolowe oswietlajace dzieje Tatarow litewskich pocho-
dza spod piéra nielicznych autoréw: S. Herbsta (patrz szkice zebrane w Po-
trzeba historii czyli o polskim stylu zycia. Wybdér pism, t. 2, Warszawa
1978, s. 170—319), M. Konopackiego i P. Borawskiego. O ile publikacje M. Ko-
nopackiego dotycza folkloru i kultury ludnosci muzutmanskiej w Polsce
i Litwie w XIX i XX w,, to w pewnym sensie kontynuacja tematyczng prac
S. Kryczynskiego sa artykuly P. Borawskiego, a mianowicie: Z dziejéw
kolonizacji tatarskiej w Wielkim Ksiestwie Litewskim i Polsce ,Przegl.
Orientalistyczny”, 1977 nr 4(104), s. 291—304; oraz — Tatarskie chorggwie
plemienne w armi Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XVI i 1 pot. XVII w,,;
»Acta Baltico-Slavica”, t. XII, 1979, s. 133—166; tu dalsza literatura.
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4. OPIS REKOPISU I PRZYGOTOWANIE DO DRUKU

Rekopis stanowi zbiér luznych kart jednostronnie zapisanych piérem
prawie bez marginesu, czytelnie, lecz z licznymi skresleniami. Tylko w nic-
licznych miejscach poszczegélne wyrazy s3 rozmyte przez krople wody.
Przypisy umieszczone byly przez autora na biezaco, jednoczesnie z formu-
lowaniem tekstu, na dole kazdej strony, oddzielone kreska ciagla i numero-
wane od nowa na kazdej karcie. Stwarzalo to mozliwosé pézniejszych uzu-
peinien. Rckopis zdradza technike pracy — dokladanie kartek bedacych roz-
winijeciem mysli lub wiadomosci sformutowanych pierwotnie zwiezlej. Stad
tez niektére rozdzialy sa nieproporcjonalnie skapc, w zamierzeniu autora
mialy zapewne rozrosnaé¢ sie w miare gromadzenia dalszego materiatu.
W kilku wypadkach dodane kartki uzyskaly uzupeclniajagca numeracje;
np. 37A.

Rekopis zdaje sie stanowi¢ wersje przygotowywana juz do publikaciji,
do Dbezposredniego przepisania na maszynie. Karty maja paginacje ciagla.
Autor wprowadzil réwniez — chociaz dopiero olowkiem — ciagla numeracje
przypisow w calym tekscie, na marginesie poczynil tez dyspozycje dotyczace
pisowni tytuléow i cytowanych utworéow wierszowanych. Ostateczna inge-
rencja rzeczowa dokonana zostata przez autora uprzednio i jej zakres trudny
jest do ustalenia. Artykul powstal na przelomie roku 1939/1940 lub w po-
czatkach 1940, mniej prawdopodobne, ze pozniej. Rekopis znajdowal sig
wsrod notatek dotyczacych tresci i gromadzenia materiatow do t. V i VI
. Rocznika Tatarskiego”. S. Kryczynski byl sekretarzem redakcji tego .,Rocz-
nika”, inspirowal, planowat i realizowal zamierzenia wydawnicze Rady Cen-
tralnej Zwigzku Kulturalno-Oswiatowego Tatarow.

Przygotowujgc tekst Kroniki wojennej do publikacji zrobilem nieznacz-
ne zabiegi redakcyjne. Poprawilem interpunkcjeg, uwspolczesnilem pisownig,
rzadko skladnie czy okreslenia. Nie ingerowalem w styl ani frazeologig,
zawsze zachowujgc oryginalnosé mysli autora. Stad czytelnik wysunie dzis
zapewne drobne zastrzezenia merytoryczne (Smieré mistrza Jungingena,
epizod z Fiirstenbergiem itd). Wlasne uwagi lub pierwotne wersje autorskie
(skreslone) dalem w osobnych przypisach oznaczonych: ,,Od wydawcy".
Numeracje przypisow zmieniono na ciagla. Sprawdzitem, uzupelnitem i po-
prawilem dane bibliograficzne powolywanej literatury, pisane najwidoczniej
z pamieci.

Do Kroniki wojennej dolaczylem przygotowany przez autora dodatck
pt. Wysilek zbrojny Tataréow Rzeczypospolitej bedacy kalendarium istnie-
nia i dziatan odrgbnych oddziatow tatarskich w wojsku polskim. Szczego-
lowsze dane dotycza XVI—XVIII w. Z okresu 1832—1935 podano wyrywko-
we fakty pod datami: 1863, 1887, 1918, 1920, 1922 i 1935 (w sumic 1 stro-
niczka), co pomijamy.
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Stanistaw Kryczynski

KRONIKA WOJENNA TATAROW LITEWSKICH*

1. WSTEP

Tatar byt i jest zolnierzem z krwi i kosci. Wojna byla niegdys najwaz-
niejszym elementem jego zycia. Historia ord tatarskich_to nieprzerwane pa-
smo walk i wypraw wojennych. Wojowali Tatarzy z zamilowania i z stalej
koniecznosci. Gdy susza wypalita step trzeba bylo is¢ po chleb zdobyczny do
krajow sasiednich. Rytm zaje¢ pasterskich i rolniczych, rytm wypaséw, zniw
i przednowkow dzielil zycie tatarskie na okresy pokoju i wojny.

Tatarzy, ktorzy z Kipczaku, Krymu czy Budziaku przybyli na ziemie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, byli wszyscy zotnierzami. Osiedleni zostali
w dobrach ,hospodarskich” i obdarzeni wolnosciami stanu rycerskiego, po-
niewaz zobowigzali si¢ pelni¢ w kazdej potrzebie stuzbe wojenng na koniach.
Cate wiec ich osadnictwo mialo charakter kolonizacji wojskowej. , Kazdy
z nas — informowat Turkéw w r. 1558 pewien Tatar litewski — pelni wo-
jenng stuzbe jako sipah (jezdziec), kiedy tego potrzeba wymaga; ale skla-
damy oddzielne wojsko i mamy oddzielnych naczelnikéw.. Sipahi (jazda)
uwaza sie za wojsko przedniejsze, z tej to przyczyny i nas, jako uzacnionych
najszczytniejsza w $wiecie wiarg powotujg do konnicy z warunkiem dostar-
czenia na wojne pewnej ilosci koni” .

Organizacja pospolitego ruszenia Tataréw litewskich lgczyla sie niero-
zerwalnie z ich ustrojem rodowo-plemiennym. Tworzyli oni sze$¢ chorastw
wojskowych, ktére rownoczesnie odwierciedlaly swoimi nazwami podziat
ich na szes¢ grup plemiennych: 1) Chorgstwo Utanskie sciahu grodzienskiego
i oszmianskiego; 2) Chorgstwo Juszynskie sciahu wojewodztwa trockiego;
Chorastwo Najmanskie $ciahu wojewodztwa wilenskiego; 4) Chorgstwo Ja-
toirskie sciahu nowogrédzkiego; 5) Chorgstwo Kondrackie s$ciahu mere-
szlanskiego; 6) Chorastwo Barynskie $ciahu nowogrodzkiego. Najdawniej-
sze Slady takiej organizacji chorggiewnej Tataréw litewskich odnajduje
sie w zrédlach z konca XV wieku, ostatnie — w potowie XVII wieku.
O ile ,chorgstwa” konserwowaly podzial na plemiona: Ujszun, Najman, Jaloir
(Dzaloir), Kongrat i Barin oraz grupe najwyzszej ordynskiej arystokracji (uta.
néw), o tyle znéw ,sciahy” mialy znaczenie juz czysto militarne, oznaczaly
bowiem punkty zborne, do ktérych w czasic wojny mialy $ciagaé tatarskie
oddzialy pospolitego ruszenia pod dowédztwem chorazych, marszatkéw i ata-

* Do druku przygotowal Jan Tyszkiewicz.

! A. Muchliniski Zdanie sprawy o Tatarach litewskich przez jednego z tych Ta-
tar‘éw 2lozone sultanowi Sulejomenowi w r. 1558. Z jezyka tureckiego przelozyl,
objzz‘lsinil i materialami historycznymi uzupelnit...,, ,Teka Wilenska"”, Wilno 1858 nr 4,
s. 3
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manéw. Takimi zbornymi punktami byly miasta: Grodno, Oszmiana, Troki,
Wilno i Nowogrédek oraz tatarska wies Mereszlany nad rzekg Waka 2.

Od czaséw Zygmunta Augusta i Stefana Batorego pojawily si¢ w woj-
sku litewskim, a poZniej réwniez w wojsku koronnym roty tatarskie zacia-
gane na zold ze skarbu Rzeczypospolitej. Od pierwszej éwierci XVII w. po-
spolite ruszenie Tataréw litewskich zaczelo zanika¢, a owe roty czyli cho-
ragwie tatarskie stuzace juz nie na podstawie powinnosci ziemskiej, lecz na
mocy listéw przypowiednich wydawanych rotmistrzom — Tatarom z kan-
celarii kréolewskiej, wzrosly ogromnie w liczbe i znaczenie. Jeszcze poézniej,
bo w XVIII wieku pojawily sie cale putki kawalerii tatarskie).

Tatarzy litewscy stanowili doskonala lekka jazde, uzhrojona najpierw
tylko w luki i szable, pozniej zaé takze w bron palng i lance z choragiewkami.
Uzywani byli zwykle do stuzby zabezpieczajacej pochéd i manewry sily
glownej, stanowili takze straze przednie (awangardy) i tylnie (ariergardy),
jezdzili na zwiady o ruchach-wojsk przeciwnika, lapali ,,jezyka” czyli jen-
cow mogacych dostarczy¢ potrzebnych informacji o nieprzyjacielu, wysta-
wiali czaty itd. W bitwie pierwsi wyjezdzali na wstepne utarczki i harce,
a po ataku jazdy ciezszej (husarii) konczyli jej dzieta zlamania szykow nie-
przyjacielskich i ruszali w pogon w razie zwyciestwa. .

Na stuzbie wojskowej w choragwiach i putkach pozostawali od lat chlo-
pigecych do starosci. Stuzba ta stanowila podstawe ich egzystencji. Polemista
antytatarski P. Czyzewski w 1617 r. pisal o Tatarach litewskich, ze ,,gdy juz
uniwersal J. Krol. M. albo I. M. Pana Hetmana do wiadomosci ich przyjdzie,
aby sie gotowali na wojne, nie lekliwie go przyjmuja, i owszem radzi temu,
iz si¢ im droga otwiera do zapomagania szatasow swych' 3.

Udziat Tataréw w zyciu publicznym Rzeczypospolitej byt w pierwszym
rzedzie udzialem we wszystkich jej wojnach z postronnymi nieprzyjaciotmi.
Trudno spotka¢ diariusz czy pamietnik wojenny z dawnych czaséw, w ktéorym
nie znalazloby si¢ wzmianki o czynach ich na postudze Rzeczypospolitej.
Wspomniany wyzej P. Czyzewski wytykal Tatarom litewskim, ,iz sig ci bi-
surmancy czesto przechwalaja, jakoby w panstwie litewskim zadna bitwa
i wojna odprawowa¢ sie bez nich nie mogla, czyniac sie wielka obrong paf-
stwa litewskiego™ 4. Jesli sie tym nasi Tatarzy chlubili, to mieli ku temu
stuszne racje. Istotnie bowiem nie obeszla sie bez nich w dawnej Rzeczypo-
spolitej zadna kampania, zadna ,,0kazja” czy ,ekspedycja”.

W szkicu niniejszym zebrano garsé faktéow ilustrujacych uczestnictwo
Tatarow litewskich we wszystkich wojnach polskich. Podano je w porzadku
chronologicznym, sposobem kronikarskim, bez pretensji do poglebiania te-
matu jako odcinka polskiej historii wojskowej. Takie poglebianie wymaga-
loby: 1) dokladnej analizy organizacji pospolitego ruszenia tatarskiego oraz
organizacji choragwii i putkéw tatarskich, 2) wysledzenia oryginalnych pier-
wiastkéw wniesionych przez Tatarow litewskich do 6wczesnej taktyki, uzbro-
jenia itd.,, wreszcie 3) rozszerzenia badan na calosé historii wojennej naszych
Tatarow t.j. udziatu ich w.wojnach nie tylko polskich, lecz i obcych na stuz-
bie tureckiej, saskiej, francusKiej, pruskiej, rosyjskiej itd. Poniewaz mate-
rialy Zrodlowe do tych spraw nie zostaly jeszcze skompletowane, poprzesta-
lem na opisowej formie ,kroniki”, a zagadnienia ujete powyzej w 3 punkty
* Szczegbly organizacji wojskowo-rodowej Tataréw litewskich zob. w mojej
pracy: Tatarzy litewscy, Warszawa 1938 (,Rocznik Tatarski”, t. III), s. 56—689.

3 P. Czyzewski (pseudonim) Alfurkan Tatarski prawdziwy na czterdzieci cze-
Sci toz'g:iclioeny (b.m.) 1616 (w rzeczywistosci: Wilno 1617), s. 61.

maze.
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potraktowalem w niniejszym artykule tylko marginesowo, w tym jedynie za-
kresie, o ile omawienie ich moglo si¢ przyczyni¢é do wlasciwego oswietlenia
roli Tatar6w w polskiej historii wojennej. Poza tym nie uwzgledniono w
nkronice” udzialu ich w rokoszach domowych; pominieto tez milczeniem
czyny wojenne dokonywane w XVI i XVII w. przez roty i choragwie ,,petry-
horskie” czyli czerkieskie, ktore czesto, choé niezupelnie wlasciwie, bierze
si¢ za jedno z formacjami Tatarow litewskich 5.

2. WOJNY Z KRZYZAKAMI O MORSKI BRZEG

Osadnictwo tatarskie na ziemiach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zaw-
dzigcza swoj poczatek przede wszystkim zabiegom ksigzat Litwy okolo zor-
ganizowania skutecznej obrony granic pélnocnych przed ,rejzami” Krzyza-
kow z Prus i Kawalerow Mieczowych z Inflant. Od samego wiec poczatku
uczestniczyli Tatarzy litewscy we wszystkich wojnach prowadzonych przez
Litwe i Polske o ziemie pomorskie w szerszym tego stowa znaczeniu, tj. za-
réowno o dzisiejsze Pomorze polskie wraz z Prusami Wschodnimi, jak tez
o Zmudz oraz Inflanty 6.

W XIV wieku Gedymin, Kiejstut i Olgierd w nieustannych walkach
z Krzyzakami najezdzajacymi Litwe niejednokrotnie sprzymierzali sie z Ta-
tarami z Ordy Zlotej. Juz wiedy niektore positkowe oddzialy tatarskie za-
checone niewatpliwie przez tych ksigzat i obdarzone przez nich dobrami
ziemskimi osiadly na Litwie. W r. 1324 franciszkanie, ktorzy w celach misyj-
nych wyprawili si¢ na Litwe, znalezli tam migdzy ludem autochtonicznym
»Scytow”, przybyszow z panstwa jakiego§ chana, uzywajacych w modlach
jezyka azjatyckiego”. Pdzniej w.ks. Witold (1392—1430), ceniac zolnierskie
zalety Tataréw, sprowadzal ich do swego kraju z calymi rodzinami i przyj-
mowat licznych emigrantow ze stepé6w Zlotej Ordy i z potwyspu krymskiego,
naptywajacych na Litwe wskutek zamieszek wewnetrznych w Kipczaku. Ta-
tarow tychi osadzat Witold na swoich ziemiach, zadajac od nich w zamian
pelnienia sluzby wojskowej i uczestniczenia we wszystkich wyprawach wo-
jennych. Kolonizacja ta dokonywana byla z wyrazng mysly strategiczng. Cho-
dzilo o obrong zmudzkiego pogranicza (Zmudz w latach 1398—1411 znajdo-
wala sie pod panowaniem Krzyzakdw) oraz wazniejszych grodow i zamkow
wewnetrz kraju: Trok, Kowna, Wilna, Grodna, Krewa, Lidy, Nowogrodka
itd.

3 Wskazéwki zrédlowe znajduja sie w przypisach a uzywane w nich skréty
oznaczaja: AADW — Archiwum Panstwowe w Wilnie, dzial Akt Dawnych; AG —
Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (J.T.: obecnie stosowany skrét —
AGAD); AZL — Archiwum Ziemskie we Lwowie; AS — Archeograficzeskij Sbor-
nik; AJZR — Archiw Jugo-Zapadnoj Rosii; AWK — Akty izd. Wilenskoju Archeo-
graficzeskoju Komissieju; Czart. — Muzeum XX Czartoryskich w Krakowie; Ossol.
— Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Lwowie; rkps — rekopis.

¢ 2ré6dla i opracowania: kroniki J. Dlugosza, M. Miechowity, M. Kromera,
M. Bielskiego i M. Stryjkowskiego oraz T. Korzon Dzieje wojen i waj-
skowos$ci w Polsce, Krak6w 1912, t. I, s. 119—120, 123, 127—128, 133, 153, 157, 163,
167; M. Zdan Stosunki litewsko-tatarskie 2a czaséw Witolda w. ks. litewskiego,
wAteneum Wilenskie”, t. VII, 1931, zesz. 3—4, s. 51—57; O. Laskowski Grunwald,
Warszawa 1826, s. 17, 27, 86, 94, 110, 120, 131, 134; A. Szyszman Osadnictwo karaim-
skie na ziemiach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Wilno 1836; Kryczynski. Tatarzy
litewsey w walkach Polski i Litwy o Baltyk i ziemie pomorskie, »Jantar”, R. I,
1937, nr 1, s. 15—18.
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Zamieszki i rewolucje dynastyczne w Zlotej Ordzie byly dla Witolda,
snujacego $miale plany zalozenia na wschodzie Europy wielkiego imperium,
pretekstem do kilkakrotnych wypraw w stepy Kipczaku celem osadzenia
na chanstwie dogodnych dlan kandydatéw (r. 1397, 1398 i po6zniej). W roku
1409 przybyla na Litwe liczna grupa emigrantéow tatarskich z synem chana
Tochtamysza, Dzellal-ed-Dinem na czele. Witold udzielili tym emigrantom
swojej protekcji. W tym samym roku wybuchlo na Zmudzi powstanie przeciw
Krzyzakom a ci w odwet wkroczyli do ziemi dobrzynskiej, na Kujawy i na
Mazowsze. Byla to przygrywka do wielkiej wojny Polski i Litwy z Zakonem
Najsw. Marii Panny, w ktérej Polsce chodzilo o odzyskanie zagrabionego sto
lat przedtem Pomorza gdanskiego, Litwie zas o odebranie Zmudazi.

W wojnie tej 1410 roku, wstawionej wspaniatym i decydujacym dla mo-
carstwowego rozwoju Polski i Litwy zwyciestwem grunwaldzkim, wzigli
udzial rowniez Tatarzy, gdyz Dzellal-ed-Din, wywdzieczajgc sie Witoldowwi
za opieke positkowal swoim wojskiem armie litewska, a poza tym zmobi-
lizowane zostaly choragwie Tatarow juz na Litwie osiadlych i wtaczonych
w ramy pospolitego ruszenia Wielkiego Ksigstwa. Liczbe Tatarow Dzellal-ed-
-Dina soltana kronikarze krzyzaccy wyolbrzymiaja do 30.000, oczywiscie ce-
lem wykazania, iz krol chrzesciajnski zwyciezyt z pomoca ,,pogan” (jak na-
zywano muzuimanow). Dlugosz redukuje te cyfre do 300 Tatarow, piszac,
ze tylu ich mial ,,in suo comitatu” tj. w swim orszaku ,,cesarz tatarski” (im-
perator Thartharorum) pod Czerwinskiem, 30 czerwca 1410 r. Dlugosz pisze
o samym tylko orszaku soltana; nie jest wiec wylaczone, ze mogt mie¢ Dzel-
lal-ed-Din z sobg wiecej ludzi, do kilku tysiecy, co jest tym prawdopodob-
niejsze, ze wlasna tradycja Tataréow litewskich z XVI w. méwi o ,kilku ty-
siacach” wojska tatarskiego stawajgcego do boju pod Grunwaldem. Ilu brato
udzial w wyprawie Tataréow kolonistéw z Litwy — nie wiadomo ¢A.

Wszyscy ci Tatarzy walczyli w epokowej bitwie pod Grunwaldem dn.
15 lipca 1410 r., stosujac charakterystyczny manewr ucieczkowy i przyczy-
niajac siec w ostatniej fazie bitwy, swoim powrotem na pole walki i uderze-
niem na tyly wojsk krzyzackich, do swietnego zwycigstwa sprzymierzonej
armii polsko-litewskiej. Z reki tatarskiej, zdaniem historyka niemieckiego
Augusta Kotzebue 7, mial polec pono sam wielki mistrz Zakonu Ulryk von
Jungingen. W .chwili gdy wielki mistrz zgrzany bojem wjechat na wzgérze
i podniést przylbice helmu, aby zaczerpnaé tchu, przebil mu spisg odstonietg
szyj¢ ,,Tatar-Hauptmann” imieniem Bagardin (Bahadur-ed-Din). T. Korzon?
kwalifikuje te wiadomosé jako ,mniej prawdopodobna” od wersji podanej
przez J. Dlugosza i M. Stryjkowskiego, jakoby wielkiego mistrza przeszy!
oszczepem ,,prosty drab” czyli piechur polski Jurga.

O Grunwaldzie i walkach z Krzyzakami posiadajg Tatarzy litewscy wla-
sne tradycje, prawdopodobnie jednak wtorne, zwigzane z reminiscencjami
ksiazkowymi. Jedna z takich tradycji, a raczej legend, glosi, ze Niemcy-Krzy-
zacy zazywali w bitwach z Litwinami czaréw i dlatego przez diugi czas byli
niezwyciczeni. Dopiero Tatarzy wezwani na pomoc przez ksigzat litewskich
wzbudzili taka trwoge w niemieckich wojownikach, ze miato powstaé¢ wsrod
nich przystowie: ,,Turka i kula si¢ nie ima” (znana w dawnej Polsce wiara
A Od wydawcy: W tym miejscu wykreélone zostalo zdanie — ,,Ale najwiecej
(Tataréw) — czytamy w Risale-i-Tatar-i-Lech z r. 1558 — osiedlilo sie tutaj (na
Lilz“srize) za czaséw emira Timura”. Cytowane za: A. Muchlinski Zdanie sprawy nr 4.
s.

7 A. von Kotzehue Preussens dltere Geschichte, Riga 1808.

¢ T. Korzon Dzieje wojen, t. I, s. 282, przypis.
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w ,,charakternikow”, ktérym kule nie szkodza). Inne podanie Tataréw litew-
skich tlumaczy kleske Krzyzakow tym, ze Tatarzy zarzucali na zakutych w
zelazne pancerze. i helmy rycerzy swoje dlugie arkany, ktérymi wladali
z mistrzowsky zrecznoscig. Rycerz teutonski schwytany na arkan przez Ta-
tara, obezwladniony ponadto cigzarem wlasnej zbroi, spadal z konia i juz nie
tylko walczyé¢, lecz nawet nieraz z ziemi podzwignaé sie¢ nie mégt. W ten spo-
sOb dostawali sie Krzyzacy do niewoli?®.

Tradycje grunwaldzkie mozna tez spotka¢é w ramach domowych, rodzin-
nych opowiadan o tej czy innej pamiatce z dawnych czaséw, ukrywajacej
sie¢ pod tatarskim dachem. Niezyjacy juz powstaniec z roku 1863, Tatar z Su-
walszezyzny Romuald Smolski pisat w r. 1923 z Nowogrédka do Stowarzy-
szenia Weterandw we wzruszajaco prostodusznym liscie, ktéremu nalezy wy-
baczy¢ rusycyzmy: ,Posylam pamigtke 1410 roku zdobytg w walce pod
Grunwaldem naszymi przodkami Tatarami, naczelnego wodza Markwarda,
ktoren dowodzil jazda rycerska teutonska, zabity reka Tatara. To jest brzy-
tewnik, ktoren sukcesyjnie przechodzil, sukcesyjnie to jest starszemu familii,
tylko ta zmiana brzytewnika — nowa dratwg przyszyty, prosze temu wie-
rzyé” 19, Ow niby na Krzyzakach zdobyty ,brzytewnik”, czyli skérzane puz-
dro n brzytwy, pochodzi o czym stary weteran nie wiedzial — dopiero
z XVIII wieku!l. Markward za$, czyli Marquardt von Salzbach, komandor
brandenburski, nie zgingt w bitwie, lecz zostal pojmany w niewole przez
polskiego rycerza Dlugosza, ojca slawnego historyka, nastepnie zas sciety
z rozkazu Witolda. O tym nie wiedzial Smolski, powtarzal przeciez to tylko,
co razem z ,brzytewnikiem” sukcesyjnie z pokolenia na pokolenie przecho-
dzilo.

Porucznik Mustafa Ulan w suplice do krdla Stanislawa Augusta bez daty
(ok. r. 1768) pisal, ze jest wraz z trzema braémi posesorem 13-wiokowej wio-
ski Pilokalnie w ekonomii olickiej, nadanej przez kréla Jana Kazimierza je-
go dziadowi ,,w nagrode zaslug antecessoréw, z ktérych jeden wyprowa-
dzit do Polski przeciwko Krzyzakom Tataréw i z nimi sie zostal na ustugach
Rzplitej” 12. Udzial antecessora Ulanéw w gruwaldzkiej bitwie, w szeregach
positkowego oddzialu carewicza Dzellal-ed-Dina )est nawet prawdopodobny,
gdyz byla to jedna z najstarszych i najznamienitszych rodzin tatarskich na
Litwie, a przedstawiciele jej juz z koncem XV wieku piastowali godnosci
marszatkéw i chorgzych chorgstwa utanskiego stiahu grodzienskiego.

Bez wzgledu wszakze na historyczny walor takich tradycji stwierdzié¢
nalezy, ze pamie¢ o Gruwaldzie zyje wsréd naszych Tataréw, dumnych
z uczestnictwa ich przodkéw w rozgromie krzyzackiej potegi. I jak dzieje
swego osadnictwa w Wielkim Ksigstwie lacza generalnie, czesto zresztg ana-
chronistycznie, z imieniem Witolda, tak znow histori¢ swoich czynéw ry-
cerskich otwieraja zawsze 2 satysfakcja przypomnieniem Grunwaldu.

Po bitwie Tatarzy wraz z Litwinami pustoszyli srogimi najazdami krzy-
zackie miasta i wlosci w Prusach i na gdanskim Pomorzu. Przypisywano im
ze strony przeciwnej nieslychane okruciefstwa. Musialo byé¢ v* tym bardzo
? Diemil Aleksandrowicz Litwowskije tatary. Kratkij istoriko-etnograficzeskij
oczerk, .Izwiestja Obszczestwa Obsliedowanija i Izuczenija Azerbejdzana” nr 2, Ba-
ku 1926, s. 94.

' L. Murza Najmanski (Leon Kryczyiiski) Przyczynek w sprawie stosunku Ta-
iaréw litewskicih do powstania 1863 r., ,Rocz. Tatarski”, t. L. 1932, s. 267.

11 Otecnie ,brzytewnik” ten znajduje sie w Muzeum Towarzystwa Przyjaciél
Nauk w Wilnje; wiekszej wartosci zabytkowej nie posiada.

'* AG. Zbiér Popielow N 166, k. 198, trésé suphki Mustafy Ulana porucznika.

o
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wiele przesady, skoro posuwano sie do twierdzenia, ze ,Tatarzy ludzkim
miesem sie zywia”. Znajdowali sie Tatarzy i pod Malborkiem, 6wczesna sto-
lica Zakonu, 'v czasie oblezenia tej twierdzy przez wojska polskie i litew-
skie, i krazac w okolicach Wisly i Nogatu robili wypady 12* réwniez pod
Gdansk 13. Gdy jednak wsréd Tataréw i Litwindéw grasowaé poczela biegun-
ka, Witold musial odstapi¢ od oblezenia i z calym swym wojskiem powrécit
na Litwe. .

»Wielka wojne” zakonczyl pokdj zawarty w Toruniu w r. 1411; nie przy-
niésl on jednak ani Polsce, Litwie wielkiej kcrzysci. Wojna o dostep do Bal-
tyku miala wiec niebawem sie odnowié. Dzellal-ed-Din z pomocg Witolda
zdobyl w Kipczaku kolpak chanski (zreszta na krotko), ale czes¢é wojska,
z ktorym przybyt na Litwe i z ktérym uczestniczyl w wyprawie grun-
waldzkiej pozostala tu juz na zawsze, pomnazajac istniejace juz kolonie ta-
tarskie. Stwierdza to ,,Risale — i — Tatar — i —Lech” z r. 1558 piéra nie-
znanego Tatara litewskiego, ktorym mogl byé Czelebi Murzicz, pdzniejszy
motla dowbuciskiego meczetu i kadi tatarski Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go M, | Ale najwigcej (Tataréw) — pisze on — osiedlilo sie tutaj (na Litwie)
za czasow emira Timura. Krél lachski prosit u niego posilkéw przeciw swym
wrogom i wskutek czzgo przystal emir kilka tysiecy swego walecznego woj-
ska, a kiedy otrzymali zwyciestwo, na prosbe kroéla pozostali oni w jego po-
siadlosciach, osypani wielkimi oznakami task monarszych, jako to: posiadio-
Sciami ziemskimi, pysznymi kaftanami i bogactwami. Imie¢ za$§ tego krola,
ktéry byl jakoby kolumng utrzymujaca Islam w krajach giauréw, jest Wat-
tad (Witold) i pamie¢ jego dochowata sie¢ do naszych czaséw' 5. Mniejszy
o bledy historyczne i chronologiczne zawarte w tym opowiadaniu 16; w da-
nej chwili wazne jest ono jako $wiadectwo faktu, ze czesé Tatardéw kipcza-
ckich osiedlila sie na Litwie bezposrednio po powrocie ze zwycigskiej ekspe-
dycji grunwaldzkiej.

To samo styszal od pisarza i marszatka tatarskiego Abrahima Juszenskie-
go na poczatku XVI w. kronikarz Maciej z Miechowa. Przywodzi on w swej
kronice, wydanej drukiem w r. 1521, relacje J. Dlugosza o ,,przypedzeniu”
przez Witolda w r. 1397 na Litwe calej ordy tatarskiej zagarnigtej nad Wol-
ga, po czym zauwaza: ,Tatarzy jednak litewscy oraz Abram (Abrahim), te-
razniejszy ich sedzia i pisarz zapewniaja, ze nie przez zagarniecie w niewole
ani przez zawojowanie przyszli na Litwe, lecz ze ksiaze Witold podczas wo-
jen z Krzyzakami wezwal ich na pomoc i dobrowolnie przybytych na Litwie
osadzil, nadajac im wsie i korzystne wolnosci” 17. Za Miechowitg powtdrzyli
te tatarska tradycje nastepnie kronikarze, jak: Marin Kromer (ktéry zresz-
ta w polowie XVI w. osobiscie spotykal sie z Tatarami litewskimi i nawet
zwiedzil ich meczet w Trokach mégl wigc z ust ich styszeé potwierdzenie
tej relacji) Marcin Bielski, Maciej Stryjkowski, Gwagnin, J. Krasinski i inni.

Ruchy migracyjne Tataréw ze Ziotej Ordy na ziemie Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego powtarzaty sie i w nastepnych latach, stad co pewien czas w wal-

"‘ J. von Posilge Qhronik des Landes Preussen 1360—1419, Scriptores rerum
prussicerum. Ed. T. Hirsch, M. Téppen, E. Strehlke, t. III, Leipzig 1866, s. 320.
M Zob. w mojej pracy: Tatarzy litewscy, s. 206—207. .

1 A. Muchlinski Zdanie sprawy nr 4, s. 252—253. .
¢ S. Kryczynski Tatarzy litewscy, s. 11.
7 Mgthiag de Miechow Chronica Polonorum, Cracoviac 1521, f. 274: . Tatari
tamen thvam..et Abram moderus judex et scriba eorum, non per captivitatem
nec per dcbelatlopem se Litvaniam intravisse asserunt. sed cum helle dux Withow-
dus contra Cruciferos agitaret, eos in subsidium vocavit, et sponte venientes in
Litvania locavit, villas et libertates opportunas donando’.
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kach z Krzyzakami uczestniczyli popierani przez Witolda kandydaci do chan-
skiego kolpaka. W tzw. wojnie glodowej litewsko-krzyzackiej w r. 1414 po-
siklowal np. Litwinéw brai Dzellal-ed-Dina, Betsub-ulan, ogloszony uroczy-
Scie przez Witolda w Wilnie chanem Zlotej Ordy.

Stale natomiast wyruszali na wyprawy wojenne pod wodza Witolda ko-
lonisci tatarscy w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Z listu komtura dynabur-
skiego do wielkiego mistrza Inflant z 25.1V.1420 r. dowiadujemy sie, ze w tym
czasie Witold gotujac sie na wyprawe do Prus i Inflant mial przy sobie 8 ty-
sigcy Tataréw litewskich. Cyfra wysoka, ale byé moze, iz oprécz koloni-
stow byly tu takze odzialy ordyncéow. W r. 1422 chodzili Tatarzy hospodarscy
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego wraz z innymi rotami litewskimi i ruskimi
pod rozkazami Witolda na wojne tzw. Golubska, bo gléwnym momentem
wyprawy bylo oblezenie zamku krzyzackiego w Golubiu w ziemi chetmon-
skiej.

Wazne ustugi oddali Tatarzy litewscy armii polskiej w wojnie trzyna-
stoletniej o Pomorze gdanskie (1454—1466). Wywolalo te wojne powstanie
Torunia, Gdanska, Elblaga i innych miast oraz szlachty pomorskiej przeciw
Krzyzakom. Spelniajac ich zyczenia krél Kazimierz Jagielloniczyk oglosit
w roku 1454 przylaczenie Pomorza gdanskiego do Polski rozpoczal wojne
z Zakonem. .

Od poczatku wojny miat krol Kazimierz jako wielki ksigze litewski przy
swoim boku oddziat konny Tataréw hospodarskich. Byta to jego gwardia, od-
znaczajgca sie niewatpliwie wielka odwaga i przywiazaniem do osoby ,ho-
spodara’”, ale wcigz jeszcze trawiona stepows, jastrzebig drapieznoscig
i sktonnoscia do rabunkéw. Gdy w roku 1447 kr6l Kazimierz przybyl do
Poznania, wybuchl tam pozar, ktory spalil prawie cale miasto. ,,W czasie
pozaru Polacy, Litwini i Tatarzy, ktérzy byli w Poznaniu wraz z krélem, rzu-
cili sie do rabunku i lupiezy; za co wielu z nich pozabijano, a niektérych sam
krél Kazimierz $cigé rozkazal” 8. Jest rzeczy jasna, ze wojna w jeszcze wie-
kszym stopniu wyzwalala te instynkty w Tatarach, ktérzy tak niedawno
przeszli z koczownictwa do zycia osiadlego. Opisujac ekspedycje r. 1458
pod Malbork J. Dlugosz podaje, ze ,i Polacy i Tatarzy, ktérych czterystu
miat krél z sobg na wyprawie, palili zarowno swoich jako i nieprzyjaciét ma-
jatki”.

W roku 1460 Jan Gasztold, wojewoda wilenski i Moniwid, wojewoda
trocki, poslali krélowi Kazimierzowi na pomoc przeciw Krzyzakom 8.000 jaz-
dy tj. pie¢ tysiecy litewskich bojarow i trzy tysiagce Tataréw, pod dowédz-
twem namiestnika witebskiego Jana Chodakiewicza. Gdy w roku nastgpnym
(1461) krol Kazimierz odebrawszy Krzyzakom zamek i miasto Friedland, rcz-
tozyl sie z wojskiem swoim pod Chojnicami i tu lezal bezczynnie obozem
przez dwa tygodnie, niektérzy z jego rycerzy, ,,z wilasnej ochoty, bez wiedzy
i rozkazu krélewskiego”, dobrali sobie oddziat Tataréw, ,nie wigcej podob-
no jak szeséset ludzi wynoszacy” i z nim wpadli na Pomorze zachodnie, pu-
stoszac ogniem i grabieza ziemie krzyzackiego sprzymierzenca, ksigcia szcze-
rcinskiego Eryka. ,, Zdobywszy potem — pisze Dilugosz — Szczecin i inne mia-
sta, zagarneli mnéstwo zdobyczy: ktora gdy prowadzili do obozu krélewskie-
go, napadlo ich w przewaznej liczbie wojsko ksigzecia Eryka z Sasow zto-
zone, lecz pobite zostalo na giowg a znaczna czesé dostala sie w niewole; zdo-
bycz wszystka odprowadzono do ob‘ozu i rozsprzedano”.

13 J. Dlugosz Historiae Polonicae, lidbri X1I, Opera omnia t. III. Wyd, A. Me-
cherzynski, Cracowiae 1876; sub anno 1447
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Dnia 29 wrzesnia 1461 krol Kazimierz zwinal ob6z oblezniczy pod Choj-
nicami i poszed! ze swymi wojskami pod Bydgoszcz. Tam, jak znéw infor-
muje Dlugosz, ;Tatarow nagrodziwszy odestal do Litwy; a lubo panowie
radni zadali usilnie od "kréla, aby tych przynajmniej z innymi Polakami
poslat do Prus, do czego sami Tatarzy okazywali gotowos¢ i ochote, w zaden
sposéb jednak nie dal sie na to krél namowié".

Zachowal natomiast swoja przyboczng rote i ta byta czynna w operacjach
wojennych 1462 roku. Gdy krol Kazimierz wraz z malzonka swoja Elzbiety
i dworem bawil w Nieszawie, w orszaku jego znajdowali si¢ tez Tatarzy li-.
tewscy. Pewnej nocy Krzyzacy przyplynawszy niepostrzezenie wislanymi
barkami pod Nieszawe podpalili miasto i wywotali trwoge w wojsku krélew-
skim. Gdy pierwsze przerazenie, wzbudzone naglym ukazaniem sie wroga
w obozie, minelo, dworzanie krélewscy wraz ze strazg Tataréw skoczywszy
do koni puscili si¢ w pogon za uciekajacymi na statki smiatkami. Do plyng-
cych Wisltg Tatarzy z brzegu tak celnie szyli ze swoich lukow, ze wszystkich
oprécz osmiu wystrzelali. Umkna¢ zdolaly dwa tylko statki krzyzackie z ran-
nymi i zabitymi, wszystkie inne wpadly w rece ludzi krolewskich 19.

W r. 1466, ostatnim roku wojny Tatarzy litewscy znow w wiekszej licz-
bie pojawili sie na Pomorzu, przybywajac wraz z innymi oddzialami positko-
wymi z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (w ogolnej liczbie 6000 Litwinow
i Tatarow) pod dowédztwem Iwaszka Chodakiewicza. Uczestniczyli oni w
oblezeniu Chojnic, zakonczonym dnia 28 wrzesnia kapitulacjg krzyzackiej
zalogi. Byla to ostatnia operacja w tej kampanii. Niebawem, 19 pazdzierni-
ka nastgpilo w Toruniu podpisanie traktatu pokoju, na mocy ktérego Krzy-
zacy zwrocili Polsce cale Pomorze gdanskie z ziemia chelminska i ustapili
czes¢ Prus wschodnich z Malborkiem i Warmig. Tym sposobem po 158 la-
tach Polska odzyskala brzeg morski z ujsciem Wisly, stajac sie dopiero teraz
prawdziwym mocarstwem.

Ponowily sie walki z Zakonem z koncem r. 1519, gdy wielki mistrz 6w-
czesny Albrecht Brandenburski nie chciat ztozyé powinnego hoitdu z Prus
Krzyzackich krélowi Zygmuntowi I. W wyprawie do Prus oprécz wojsk pol-
skich uczestniczyly réwniez positkowe roty Litwinéw i Tataréw, ktéorym
kroniki krzyzackie przypisuja niezwykle okrucienstwo wobec ludnosci zaje-
tego kraju. ,,Mogly to by¢ chyba — pisze Korzon — niewielkie oddzialy, po
kilkaset koni z eskorty Zygmunta, jako wielkiego ksiecia litewskiego, po-
dobne do tych choragwii gwardii jakie znajduja sie przy boku kréléw poéi-
niejszych az do Stanistawa Augusta. Czytamy tez w listach Tomickiego (Nr
172) tylko o 200 Tatarach litewskich. Jezeli znéw wspélczesna piesn niemiec-
ka naliczyla 30.000 Polakéw i Tataréw (Polen und Thattern ein grosse scher
XXX M. usner feinde), to znaczy, ze rachuba swa objela stuibe rycerzy.
..Tataréw obcych hordy zadnej nie bylo tu z pewnoscig, poniewaz w uni-
wersale poborowym z dn. 23 grudnia 1519 r. nowe podatki usprawiedliwio-
ne byly potrzeba nie tylko wojny z Krzyzakami, ale tez zabezpieczenia ziem
ruskich od Tataréw krymskich” 20,

Wojna ze zmiennym szczesciem przebiegala na terenie Prus wschodnich
i polskiego Pomorza; z epizodow wymienié¢ tu trzeba porazke oddziatu Ta-

9 M. Stryjkowski Kronika polska, litewska, 2mudzka i wszystkiej Rusi... pisana
prozq i wierszem, ktéra przedtem nigdy $wiate nie widziala, Krakéw 1582. Opisu-
jac tg potyczke nadaje swemu opowiadaniu tytul: O ‘porazeniu wojska krzyzackie-
go przez Polakéw i Tataréw litewskich pod Niessowq i Puckiem. Pod Puckiem od-
niosly zwyciestwo oddzialy polskie. -

0 T. Korzon Dzieje wojen, t. 1, s. 163.
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taréw litewskich pod Reslem (8 sierpni‘a 1520 r.), zadang w nocy przez mi-
strza' Albrechta. W wyniku ostatecznym Albrecht poniést kleske skapitulo-
wa'll i zawarl 4-letni rozejm z Polska dn. 5 kwietnia 1521 r. Byta 'to juz osta-
tl:na wojna Zakonu Krzyzackiego z Polska. W kilka lat pézniej, 10 kwietnia
1525 r., nastapila sekularyzacja Prus krzyzackich, zas wielki mi'strz Albrecht
Branden.burski, zrzuciwszy habit zakonny, uznal jako $wiecki ksigze w Pru-
sach z.\werzchnictwo kréla polskiego.

Biorac 'udzial w walkach z Niemcami wywarli Tatarzy litewscy pewien
\vply.w na ich wojskowosé. Krzyzacy bowiem w XV w. mieli juz w swojej
armii roty lgkkiej jazdy, wzorowanej na tatarskiej. I jak Tataréw nieraz w
sw_onch l‘(romkach czy korespondencjach nazywali , Turkami” (por. Codex
;g;ztno'!a’xl'xs Vitoldi), tak samo owa lekka konnice okreslili mianem ,Turko-

3. WOJNY SLASKO-WEGIERSKIE

* ~

Walki Jagiellonow z Habsburgami i Maciejem Korwinem zapedzaty Ta-
tarow litewskich az do ziemi §laskiej22.

W r. 1471 w liczbie tysigca pod dowddztwem Piotra Dunina wojowali
z wojskami Albrechta Habsburga. W r. 1473 krél Kazimierz, przybywajac -
na ugodq opawska, wjechal do Oswigcimia w wiecej niz 6000 ludzi, w czym
Tataréw litewskich bylo tysiac. Gdy krol miat ruszyé z pospolitym rusze-
niem na Wegry, do Opatowa (sandomierskim) zjechalo sie don ,,niemato” Ta-
tarow litewskich. Wyprawa ta jednak nie doszia do skutku i w lutym r. 1474
rozpuszczono szlachte do doméw.

Za to w jesieni tegoz roku 1474 uzyto Tataréw z Litwy w wojnie Sla-
skiej przeciw krélowi wegierskiemu Maciejowi Korwinowi. Na wyprawe
krél Kazimierz powolal précz wojsk koronnych takze bojaréw litewskich,
dworzan i Tataréw. Punktem zbornym byl Mstéw w ziemi krakowskiej.
12 VIII krol przybyl do Mstowa, lecz dopiero 26 IX armia krélewska pomno-
zona oddziatami Litwinéw i Tataréw (ogoélem okolo 60.000 ludzi), wyprawita
sie ku granicom nieprzyjacielskim, w ziemie opolska na Slasku, i dotarla
do rzeki Nissy (doptyw Odry) Dn. 12 X 1474 r. przednie straze wojsk kréla
Macieja uderzyly na prowiantownikéw polskich, ktérzy stali wéwczas no-
clegiem w poblizu Olawy u wsi Swanowic, i rozbity ich z tatwoscig. Na po-
moc skoczyli zebrani na prgdce rycerze krolewscy z oddzialem Tataréw pod
wodza Pawla Jasienskiego. Polacy, Litwini i Tatarzy zadali powazna porazke
zacieta bitwa, w ktérej Polacy, Litwini i Tatarzy zadali powazna porazke
Wegrom, kladac trupem podobno okolo tysigca i zdobywajac 60 sztandaréw.

4. WOJNY MOSKIEWSKIE ZA JAGIELLONOW

Stale powolywano Tataréw litewskich na wszystkie wyprawy przeciw
.oskwie, z ktéra Litwa toczyla za Jagiellonéw dlugoletnie ciezkie wojny,
glownie okoto Smolenska, Polocka i Witebska. Od bitwy pod Wiedrosza
r. 150223 az po wojny smolenskie Zygmunta Augusta nie bylo ani jednej

1 M. Kukiel Zarys historii wojskowo$ci w Polsce. Krakéw 1929, s. 18.

* J. Diugosz Historiae Polonicae, sub anno 1471, 1473, 1474; T. Korzon Dzieje

wojen, t. I, s. 181,
¥ W tej bitwie dostal sie do niewoli moskiewskiej Tatar litewski Tiuwesz Dy-

mitrowicz Najman: J. Wolft Kniaziowie litewsko-ruscy. Warszawa 1895, s. 640.
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_kspedycji przeciwmoskiewskiej, w ktérej by nie uczestniczyly tatarskie
,stiahy” pod wlasnymi chorazymi i marszatkami 234, Udzial ich w kampa-
niach moskiewskich za Zygmunta Augusta mozna odtworzy¢ we fragmen-
.ach i epizodach. W relacjach éwezesnych wystepuje stale kilku najwybitniej-
.zych rotmistrzéw tatarskich: Szachdowleé¢ (Szach-Dewlet), Szachmancer
Szach-Mansur) i Alikiecz; ten jest identyczna postacia z kniaziem Alikie-
czem Utanem Asanczukowiczem, chorgzym $ciahu grodzienskiego2é. Wy-
bitnym Tatarem rotmistrzem w tych czasach byl takze kniaz Islam Janbeko-
wicz carewicz Punski. Przywilej donacyjny Batorego z r. 1576 mowi o nim,
i4 za Zygmunta Augusta bral niejednokrotnie udzial w wyprawach ziem-
skich wojennych, tak przeciw Moskwie, jak i przeciw Szwedom, pod do-
wodztwem Jana Chodkiewicza, kasztelana wilenskiego, starosty zmudzkiego,
marszatka ziemskiego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego oraz ,,administratora
i hetmana ziemi inflandzkiej”. W kampaniach tych carewicz Punski ,,postugi
znaczne hospodarowi Jego ‘Milosci i Rzplitej czynit, wiernie a statecznie
i meznie sie przeciwko nieprzyjaciela tych panstw naszych zastawial, nie li-
tujac zdrowia i majetnosci swojej” 25. .

Dn. 10 marca 1565 r. Chodakiewicz pisat z Czados do hetmana wielkiego
litewskiego Mikolaja Radziwilla, ze doczekawszy si¢ przybycia swoich od-
dzialéw zmudzkich oraz strazy, ktérg mu hetman przydal, zlozonej z ,,domo-
wych"” Tataréw pod Szachdowleciem ruszyl sie z Poniewiezy ku granicy in-
flanckiej, aby dawaé na nig ,przedniejsze baczenie”. Szachdowlecia umyslil
wraz z zolnierzami kniazia Polubinskiego przy Dzwinie zatrzymaé i straz
w Rzezycy mieé ,dla jakiego wtargniecia nieprzyjacielskiego w ziemie Jego
Krolewskiej Mosci" 26, .

W r. 1565 wojska litewskie odniosty walne zwyciestwo nad wojskiem
Iwana Groznego pod Czasnikami w Witebszezyznie. Z Czasnik donosit ks.
Romanowski Sanguszce, dowddcy wyprawy, stawny zagonczyk Filon Kmita,
ze podlug jego rozkazow wyznaczyl juz rotmistrzom stanowiska na zime, po-
zostawiajac w zamku czasnickim zatoge zlozong z ludzi stuzebnych pod ko-
menda Marcina Kurcza oraz rot. Nikodemowicza, Szotuchy, kniazia Alikecza
i kniazia Szahuna??, dwie ostatnie roty byly tatarskie.

W roku 1567 nastapily generalne starcia sil litewsko-polskich z moskiew-
skimi. Hetman litewski Hryhory Chodkiewicz, piszac z Potonki 18.VI.1567 r.
do ks. Romana Sanguszki w sprawie mobilizacji na wojne moskiewsks, za-
1aczyl kartke, z ktorej mozna poznaé 6wczesny stan liczbowy pospolitego ru-
szenia Tatarow litewskich. Skladalo sie¢ ono z szesciu stiahéw: grodzienskie-
go pod dowédztwem chorazego Machmeta Utana, koni 127; najmanskiego

#A Od wydawcy: Tutaj zalaczona byla kartka, nieliczbowana, z przekreslona
!'niormach — oW roku 1535 znajdowali $ie Tatarzy WXL w wojsku litewskim
i polskim, ktére zdobylo na Moskalach twierdze Starodub w ziemi Smolenskiej.
Tak przynajmniej moim zdaniem nalezy..”. Gérna polowa karty 25 zawiera wy-
kreslony tekst dotyczacy dzialan oddzialéw tatarskich za Zygmunta Augusta w 1.
1561—1570. Jest on jednak malo spdjny i ogélnikowy. Stanowi pobieine spostrzeze-
nia autora o dzialaniach nad Diwing, w Inflantach i na pograniczu moskiewskim
pod Polockiem.

# Zob.: S. Dziadulewicz Herbarz rodzin tatarskich w Polsce, Wilno 1929, s. 28.

¥ Akty otnosjaszczijesja k'istorii Juznoj i Zapadnoj Rosii, t. I, S. Peterburg
1863 nr 175, 5. 205—206; Przywilej na wies Januszkowo we wlosci punskiej, datowa-
ny w Toruniu 24.XI. 1576 r. .

® AS t. VII, Wilno 1890, Nr 17, s. 30—31. '

7  Archiwum Ksiazgt Sanguszkéw w Slawucie (I. 1554—1572) Lwoéw 1910. Od
wydawcy: niestety bez blizszego wskazania miejsca.
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z choragzym Machmetem Jakubowiczem, koni 82; mereszlanskiego z chora-
zym Mortuza Oleszkiewiczem, koni 37; jablonskiego z choragzym Abdrachmana
Wojnicza, koni 50; nowogrédzkiego i ordynskiego/ze ,starszym’” Selimem
Sejtdzalalowiczem, koni 52; oraz trockiego i chorazym Ajsa Arazowiczem,
koni 85. Suma wszystkich koni 43328,

W tymze roku w potrzebie z wojskiem moskiewskim Szczerbatowa, Bar-
jatynskiego i Mienszykowa nad jeziorem Polo miedzy Ulla a Susza w strazy
przedniej wojska ks. Romana Sanguszki szli Tatarzy litewscy Szachmancer,
Szachdowlet i Alikiecz w 200 koni. W potrzebie tej Moskwe pobito, Szczerba-
tow i Barjatynski dostali sie do niewoli, Mienszykow zgingl. Z wojska litew-
skiego zostal zabity m.in. jeden Tatar 2. Listem z 6.II1.1568 r. z Borysowa po-
lecil hetman Chodkiewicz ks. Romanowi Sanguszce, aby odstgpiwszy z pod
Ully obwarowat Czasniki i tam na zalodze pozostawil roty Petyhorcéw i Ta-
tarow 30,

W roku nastepnym (1568) byli Tatarzy litewscy na wojnie pod Smolen-
skiem w ekspedycji kniazia Koreckiego. Niejeden z nich przywiéd} z tej wy-
prawy do swego dworu ,,polowu’” moskiewskiego niemato, tak mezczyzn, jak
niewiast 31,

Pod Romanem Sanguszka walczyli i w roku 1565. Dn. 25 grudnia t.r. San-
guszko donoszac hetmanowi o zdobyciu ,.kopca” (ziemnego umocnienia) mo-
skiewskiego, Ciotczy, prosil go, aby ,dla lepszej pewnosci ludu tego, ktory
sie tam zakopal”, rozkaz rotom kniazia Agisza i kniazia Jaska is¢ na ten ko-
piec i odbywaé na nim straz konng przez cztery niedziele 32,

5. KAMPANIE BATOREGO

Szerokiego pola do popisow rycerskich dostarczylo Tatarom litewskim
dziesigciolecie Batorego.

Na poczatek przypadl im udzial w rozprawie ze zbuntowanym przeciw
krolowi Stefanowi Gdanskiem. Uniwersalem z dn. 5 kwietnia 1577 r.’wezwal
krél kniaziow, murzynéw i utanéw W. Ksiestwa Litewskiego do gotowosci na
wojne przeciw Gdanskowi i Tatarom krymskim, ktory wspélczesnie wpadli
na Ukraine i Wolyn 33. Ale jeszcze pospolite ruszenie nie zdotalo sie zebrag¢,
gdy juz kilka rot tatarskich odznaczylo sie w zwycieskiej dla Polakow bi-
twie z knechtami gdanskimi nad jeziorem Lubieszowskim koto Tczewa na
Pomorzu dn. 17 kwietnia 1577 r.

W przeddzien bitwy hetman wojska polskiego Zborowski wystal 60 Ta-
tar6w pod rotmistrzem Karchowskim nad Wiste dla pilnowania oczekiwanej
flotylii gdanskiej3. Byli to zapewne ludzie z roty Tataréw krélewskich (ze
stuzby ziemskiej), a wiec uzyciem czesci tej roty do czynnosci ubezpicczaja-
cych tlumaczyé nalezy fakt, ze w starciu glownych sil brala ona udzial w -
28 Tamze, s. 133—138. Por. popis z r. 1567, opublikowany w: Russkaja Istori-
czeskaJa. Bibliotieka, t. XXX, S. Petersburg 1913. s. 1355—.1378.

B. Paprocki Herby rycerstwa polskiego, Krakéw 1858, s. 830.

” Archiwum ksigzat Sanguszkéw, t. VII, s. 24l

31 AWK, t. XXXI, Nr 129, s. 194—195.

 Archiwum ksigzat Sanguszkoéw, t. VII, s. 355—358. Kniaziowie Agisz i Jasko
sa to zapewne Szyrzynscy. Zob.: S. Dziadulewicz Herbarz rodzin, s. 332

3 1. Polkowski Sprawy wojenne krdla Stefana Batorego. Dyjariusze, relacje,
listy i akta z lat 1576—1586, Acta historica res gestas Poloniae illustrantia ab anno
1507 usque ad annum 1795, Komisja Historyczna AU w Krakowie, Cracoviae 1887,
t. XI s. 75, 80 i 91.

T. Korzon Dzieje wo:en,t 11, s. 10. t
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niewielkiej liczbie 30 koni. Z roty tej zostali ranni Jozef Bohuszewicz, Abra-
ham Sienkiewicz i Zmail (Izmail), a zabito ,,Estajerowego stuge” i konia. Précz
roty krolewskiej , Tatarow litewskich z Litwy” uczestniczyly w bitwie ramie
. w ramie z choragwiami polskimi jeszcze 3 inne oddzialy kawalerii tatar-
skiej: rota ,kozacka” slawnego wowczas rotmistrza Teruruka Pictyhorca
(Czerkicsa ochrzczonego), 70-konna, zlozona przewaznie z Tataréw litew-
skich 35, 30-konna tatarska milicja nadworna kasztelana migdzyrzeckiego,
Andrzeja z Gorki oraz rota tatarska Firleja, kasztelana lubelskiego, o nie-
wiadome;j liczbie koni 3, z tej roty ,,pod Tatarzynem kon zabit”. .

Paprocki rozpisujac w kilka lat poiniej te walki w swoich ,Herbach
rycerstwa polskiego” (1584) odmalowat epizod z harcow przedbitewnych, cha-
rakterystycznych i dla kolorytu epoki i dla rubasznego humoru, jakim za-
prawiali- Tatarzy litewscy swoj pogardliwy stosunek do $mierci.

Staly wiec wojska oba naprzeciw siebie, toczac wstepne utarczki w po-
jedynke. Wysuwali die na czolo co niecierpliwsi, wybiegali na harc. Byli
wsroéd nich Tatarowie z roty krolewskiej. ,,Miedzy ktérymi — opowiada Pa-
procki — jeden w szarej sukience albo siermiedze, na walachu plesniwym.
Ten, gdy naprzod Niemcy nasze zabawiali harcem nie podiug mysli.. wybie-"
zawszy - zarko do nich, z taka ochota, jakoby sie sam mial ze wszystkimi
potkaé, skoro ktéry do niego wybiezal na hare, on obréciwszy koniem nazad,
podnidst tylko zadu a suknie odslonil, a zwarlszy konia ostrogami do swych
uskakowal. A gdy sie Niemiec nazad obracal, do swych, on si¢ za nim obré-
ciwszy zarko albo samego, albo wzdy konia pod nim z tuku postrzelil, a czy-
nit to po kilka razéw. Niemcy plwali nan, gniewajac sie i wstydajac, ze go
dogoni¢ nie mogli” 3.

W jaki$ czas pozniej musiaty nadciggnaé z Litwy chorggwie stuzby ziem-
skiej Tataré6w powolane na Pomorze uniwersalem kroélewskim, skoro w czasie
oblezenia Gdanska juz 450 Tatarow litewskich zbrojnych w szable i tuki pil-
nowato drogi i mostu nad Radunia. Oni to przepuszczali do kréla postéow
niemieckich. Jeszcze po zwinieciu oblezenia Gdanska i Latarni (6 wrzeénia
1577) Tatarzy owi wraz z wegierskimi hajdukami trapili mieszczan gdan-
skich, wpadajgc na Mierzeje Gdanska, odpedzajac pasace si¢ tam bydto i pod-
suwajjc sie z nienacka pod fortyfikacje miejskie 3.

W walkach gdanskich zwracaja uwage nadworne poczty tatarskie réznych
pandéw, np. Andrzeja z Gorki i Firleja, a wice sluzba Tataréow litewskich, w
wojskach prywatnych jakie posiadal kazdy magnat, juz wtedy jest zjawi-
skiem znanym. Miat oddzialy tatarskie przy swoim boku réwniez ks. Kon-
stanty Ostrogski, wojewoda kijowski. W jego dobrach na Wolyniu byty liczne
kolonie Tataréw, potomkéw dawniejszych jencéw wojennych lub $wiezych
przybyszéw z Litwy, czy nawet zbicgdw z moskiewskiego carstwa; ci ostatni

% Dowodzi tego pokwitowanie zoldu wystawione przez Temruka w r. 1575: S.
Dziadulewicz Kwit Temruka Onychowa Szymkowicza kniazia Petyhorskiego
z 1575 r., ,Rocz. Tatarski”, t. I, s. 222—223.

% B. Paprocki Herby rycerstwa polskiego, Wyd. K.J. Turowskiego, Krakéw
1858, s. 150, 153—154; M. Bielski Kronika polska, Zbiér dziejopiséwa polskich, t. I,
WVarszawa 1764, s. 683—686; A. Pawinski, Stefan Batory pod Gdaiiskiem w 1576—
—1577 1., 2rédla dziejowe, t. III, Warszawa 18717, s. 20, 23, 25—26.

¥ B. Paprocki Herby rycerstwa, s. 153.

™ R. Heidenstein Dzieje Polski od $mierci Zygmunta Augusta do roku 1594.
t'rh.lnm. l;is ('?;;isz"cszyhski, Petersburg 1857, t. I, s. 268, 271; T. Korzon Dzieje wojen,
. L s, 23, 75—16.
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mogli przybywaé z Czerkiesami — Pietryhorcami 3®, Gdy z poczatkiem marca
r. 1577 na Wotyi pod Dubno wtargneta orda tatarska Ostrogski ,,postalt do
Dubna posta swojego Tatarzyna z Ostroga, dowiadujac sie, coby sie tam dzia-
lo. Wtem Tatarowie pojmali posla onego. Wszakoz go taka cnota rzadzila,
ze serce onym poganom skazil, powiedajac im, ze k:igze Konstantyn ma lud
wielki, z ktorym na was chce udzerzyé. Oni dawszy mu wiare zaraz od Dub-
na odstapili” 49,

Tymczasem Iwan Grozny zajat Inflanty (1577), wobec czego Batory, po-
skromiwszy Gdansk, musial obroci¢ swe wojska przeciwv Moskwie. Trzy wy-
prawy krdla Stefana w glab panstwa moskiewskiego (1579, 1580 i 1581) mia-
ly wtasciwie za cel odepchniecie Moskwy od Baltyku. Bili sie wiec Tatarzy
litewscy w Inflantach i uczestniczyli w wyprawach Batorego pod Potock,
Wielkie Buki i Pskow4l. W oblezeniu Pskowa r. 1581 uczestniczyli Tatarzy
z rot Radziwilla Rudego, wojewody wilenskiego, hetmana nadwornego Jana
Zborowskiego i innych 42,

Wstawili sie najbardziej udzialem w niezwykle $mialym wypadzie dy-
wersyjnym jazdy litewskiej poza Wolge w r. 1581. Dowddcami tego stynnego
w dziejach wojen polskich zagonu w glab carstwa podczas wyprawy pskow-
skiej byli Krzysztof Radziwill i Filon Kmita. Tatarzy litewscy w liczbie 600
pod komenda Haraburdy nalezeli do 7-tysiecznego oddziatu jazdy obu wo-
dzéw. Pogromiwszy 21 VIII wojewodéw moskiewskich Barjatynskiego i Noz-
drewatego nad rzeka Szelonig i spustoszywszy okolice Rzewa, w ktérym
z trwoga zamknelo sie 15-tysieczne wojsko carskie, doszedt Radziwilt az do
Wolgi pod Staryce, gdzie siedzial wéwczas sam Iwan Grozny. Tam za rzeke
Kozakéw i Tatarow litewskich pod Alimbekiem postal, z rozkazem, aby i z
tamtej strony Wolgi ziemie nieprzyjacielskg pustoszyli, , jakoz aze pod nos
samemu kniaziowi kurzyli przez kilka dni, na co z zatoscia wielka z okna
patrzal, gdzie napatrzy! sie ogniow, ktore poéitora mili od niego najdalej go-
rzaly" 43,

O tej zuchwalej wyprawie najznakomitszy posta dawnej Polski Jan Ko-
chanowski napisal wspoélczesnie poemacik pt. ,,Wtargnienie do Moskwy Krzy-
sztofa Radziwilla, Polnego Hetmana Wielkiego Ksigstwa Litewskiego Roku
1581". Nie zapomnial w nim pocta o Tatarach litewskich i poswiecit im wier-
sze nastepujace:

3% Na czele 300 koni wyborowych bojaréw z wlosci poloniskiej ksiecia Konstan-
tego Ostrogskiego stal ,maz sprawny” Solgien, Tatar Pietyhorzec. Zginal on dnia
2 marca 1577 r. bohaterskg smiercia w plonagcym miynie, wraz z garstka towarzy-
szy, broniac sie przeciw kilku tysiacom Tatar6w krymskich. B. Paprocki Herby
Tycerstwa, s. 450; M. Bielski Kronika polska, s. 681—682.

# B. Paprocki Herby rycerstwa, s. 451.

4t K. Gorski Historia jazdy polskiej, Krakéw, 1894, s. 104; A. Pawinski Ksie-
gi podskarbinskie 2z czaséw Stefana Batorego, Zrédia dziejowe, t. IX, Warszawa
1881, s. 292.

¢ AL Turgieniew Wypiski iz Watikanskago Tajnago Archiwa i iz drugich
rimskich bibliotek i archiwow, s. 1075 po 1584 god, Historica Russiae Monumenta,
t. I, S. Peterburg 1841, s. 355; Rachunki skarbu koronnego notujg pod 1585 r. wy-
plate zoldu ,zolnierzom pskowskim” za posrednictwem Tatara — [liasza Bajra-
szewicza; AG Archiwum Skarbu Koronnego. Oddz. II, Nr 32, f. 2A.

# M. Bielski Kronika polska, ed. cit., s. 723; T. Korzon Dzieje wojen, t. II,
s. 58, 64.
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Litewscy Tatarowie i Kozacy smieli

z Toropjeckiemi syny na tenze dzien mieli
Potrzebe nie beze krwie: ciz plac otrzymali
I 2 tej liczy niemalo wigZniow nawigzali.
Szmaila # tez przypomnie, ktéry Tatarzyna
Szesniaka i drugiego bojarskiego syna
Tamze przywi6dl do ciebie (Radziwile...)..®

6. BYCZYNA

Z Austriakami bili sie Tatarzy litewscy, nalezac w r. 1587—8 do ekspe-
dycji zbrojnej hetmana wielkiego koronnego Jana Zamoyskiego przeciw ar-
cyksigciu Maksymilianowi, ogloszonemu krélem polskim przez czgs¢ szlachty
po S$mierci Batorego. Ekspedycja poszla z pod Krakowa na Slask Gorny,
gdzie gromadzily sie wojska carskie.

Pod miasteczkiem Byczyng doszlo 24—25.1.1588 r. do walnej bitwy, kt6-
ra skoniczyla si¢ pogromem wojsk austriackich i wzieciem arcyksiecia Maksy-
miliana do niewoli polskiej. Tatarzy litewscy brali w niej udziat pod do-
wodztwem rotmistrza Abramowicza, stanowigc odwéd rot Zamoyskiego. Po
zwyciéstwie zas wraz z innymi rotami polskimi rozpuscili zagony po Slasku,
szerzac po miastach i wsiach spustoszenie 46.

7. EKSPEDYCJA PRZECIW NALEWAJCE.

W roku 1595 ,Tatarowie za rozkazaniem Jego Mci Pana Hetmana Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego jechali przeciw Kozakom nizowym, ktérzy wten-
czas wtargnawszy w ziemie W. Ksiestwa Litewskiego krzywdy czynili” 47,
Najazd ten zorganizowany zostal przez zbuntowanego przywoddce kozackiego
Nalewajke.

W ckspedycji przeciw Nalewajce uczestniczyli Tatarzy na podstawie
stuzby ziemskiej pod wodza chorazych, a takze w rotach zacieznych pod ko-
mendg rotmistrzow. Sam hetman litewski ks. Krzysztof Radziwill wystawiatl
ze swoich dobr oddzialty tatarskie 48, 4

v

# Szmail-Izmail, jeden z Tataréw litewskich.

© Cytuje za wydaniem Piesni Jana Kochanowskiego z r. 1629, s. 294. Egzem
plarz wiasny. (Od wydawcy: Dane bibliograficzne nie zostaly tu podane Sscisle.
Piesni Jana Kochanowskiego wydano w 1629 r. jako czesé edycji zbiorowej jego
dziel. Pod ta data A. Piotrkowczyk wydrukowal natomiast w Krakowie Fraszki.
Patrz: K. Piekarski Bibliografia dziet Jana Kochanowskiego, wiek XVI i XVII, Kra-
kow 1930, s. 11—12, 33—34, 41—42. W 1936 r. S. Kryczynski sporzadzil specjalny
opis swego ksiegozbioru pt. Zbiér ksiqzek Stanislawa Kryczynskiego. Katalog. Jest
to zeszycik do spisywania adreséw o rozmiarach 12,2X18,7 em, liczacy 97 kartek.
Kilkaset pozycji bibliograficznych spisano albabetycznie. Starodruki, do ktérych
wilasciciel zaliczyl wydania sprzed 1850 r., wyrb6inione zostaly czerwonym atramen-
tem. Niestety nie znajdujemy tutaj powolanej edycji J. Kochanowskiego. Inkunabul
ten moégl byé nabyty tu przed wojna lub znajdowal sie krétko w posiadaniu autora.
W katalogu s3 bowiem adnotacje o sprzedazy i wymianie ksiazek).

4 A Mosbach Wiadomo$ci do dziejéw polskich z Archiwum Prowincii Slg-
skiej, Wroclaw 1860, s. 221—222, 228; L. J(enike) Bitwa pod Byczyng, ,Tygodnik
Ilustrowany” nr 123, 1 luty 1862, s. 44.

7 AWK XXXI. Nr 154, 247, Akt z 4 VI 1585. 1
4% Archiwum domu Radziwilléw. Listy ks. M. K. Radziwilla Sierotki. Jana Za-

moyskiego, Lwa Sapiechy, Scriptores Rerum Polonicarum, ed. Akademii Umiejetnos-
ci t. VIII, 1885.

e
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\

Radziwilt ,majgc pomoc od innych pandéw litewskich, takze swych ludzi
zebrawszy niematlo i Tatar, przyciagnat do Kojdanowa a potem do Minska,
gdzie byl popis” 4. Nalewajko zajal Stuck, lecz wnet musiat stamtad ucie-
kkaé¢. Ktos, kto z poczatkiem, roku nastepnego (1396) pisal do hetmana Ra-
dziwilla, udzielajac mu rad taktycznych, radzit migdzy innymi uzbroi¢ Ta-
taréow litewskich do walk z Nizowcami w bron palngy, gdy dotychczas zbrojni
byli w ltuki i szable: ,,wiec Tatarzy: W.M. litewscy mogliby co sprawié¢ za do-
brym wodzem, dawszy im strzelbg, izby Nalewajka mozono dobrze trakto-
wac¢"” 30, Zdaje sie¢ jednak, ze tej rady hetman nie postuchal, pozostawiajac
Tataréw nadal przy lukach.
. O nadejsciu chorastw tatarskich pospolitego ruszenia pisal do hetmana
Radziwilta ,,na Mutwiczu” 8 X 1596 r. kanclerz w. koronny Zamoyski: ,, Tata-
rowie tez przyszli z chorazym, i z Aisa, kazalem jmé panu pisarzowi polnemu
popisa¢ je.. Opowiadaja sie z tym, zeby im ¢wierc 31 juz miala wynis¢, i pro-
_sili mie do WMci o przyczyne, o wyprawienie i postanie pieniedzy. Prosze
WMci za nimi, o to, coby im bylo winno.. Po napisaniu listu tego dali mi
znaé rotmistrzowie Fiedor Wotk Pozycki, Bohdan Fursowicz 52, Tenieszko
chorazy %3, Abraim Zawadzki i Jablonski 3, Ze nadciagaja i skoro przyjda,
kaze je popisa¢”.5s

8. INFLANCKIE BO.JE ZE SZWEDAMI

!

Wiele dowodéw bitnosci i mestwa ztozyli Tatarzy hospodarscy Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w cigzkich i krwawych kampaniach ze Szwedami o In-
flanty, a wiec o ujscie gléwnej arterii ziem litewsko-biatoruskich, Dzwiny.

W pierwszej ekspedycji do Inflant odbylo sie bez przelewu krwi. W.
r. 1557 Zygmunt August wyprawil sie przeciw zbuntowanemu mistrzowi Za-
konu inflanckiego, Fiirstenbergowi; armia krolewska stanela na granicy Kur-
landii, ale do walki nie doszlo, poniewaz mistrz przeprosit kréla w Posholu
we wrzesniu tegoz roku. O tej wyprawie pisze nicznany Tatar litewski w
memoriale zlozonym w r. 1558 sultanowi Sulejmanowi:. ,,Niedawnymi to cza-
sy byla wojna z sgsiednim krajem i nam kazano takze znajdowaé si¢ na tej
wyprawie, ktéora bardzo sie predko zakonczyta pokojem i dzigki Najwyzsze-
mu wszyscy nasi wrocili zywi i bez straty” 6. W roku 1561 znowu wypra-
wiali sie Tatarzy na postuge hospodarskg do InflantS7.

4 J. Bielski Dalszy ciqg kroniki polskiej zawierajqcej dzieje od 1587 do 1598.
Warszawa. 1851, s. 254.

8 AS t. VII, Nr 42, 5. 67—69. List datowany jest przez wydawcow mylnie na
rok 1595, skoro w nim mowa o liscie z 23 stycznia.

st Cwieré — to placa zolnierska za jeden kwartat roczny.

52 Tatar z powiatu oszmianskiego; zob. 0 nim w Alfurkanie Tatarskim P. Czy-
2e\;:l;iego, z r. 1616, s. 51, s. 54—55, 62 oraz u S. Dziadulewicza Herbarz rodzin.
s. X

83 W 1585 r. kniaz Tenieszko Michajlowicz wystepuje jako ..choruzyj tatarskij
stiahu Jeloirskoho” (rkps. Biblioteki Narodowej 152, M. fasc. I. Extrakt 2amienny
gruntéw uroczyszcza ma Bialej na Tupalskie, miedzy Tatarem Teneszkiem Michaj-
towiczem a Ilia lwanowiczem, chorqzym nowogrédzkim; z dn. 4.VIL.I585 r.). W
1593 r. mianuje sie ,chorazym tatarskim wojewbdztwa wilenskiego”. AWK XXXI,

Nr 115, s. 179. Zob. S. Dziadulewicz Herbarz rodzin, — sub: ,.Ciemaszko” i ,Sie-
leccy”.

54 Obaj Tatarzy.

5 Archiwum domu Radziwilléw. s. 121—122. Y

58 A. Muchlinski Zdanie sprawy, ,Teka Wilenska™, 1858, nr 4, s. 263.

87 A. Muchlinski Zdanie sprawy, ,Teka Wilefiska”, 1858, nr 6, s. 147.
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Wojny inflanckie Zygmunta III z ks. Karolem Sudermanskim (Karolem
IX) wykazaly, czym moga by¢ Tatarzy litewscy pod reka dobrego wodza.
Rzecz bowiem znamienna: na bardzo dobre imie zarohili sobie wtedy, gdy
naczelne dowddztwo dzialan wojennych w Infalntach posiadat hetman polny
litewski Jan Karol Chodkiewicz, czlowiek zelaznej reki i wybuchowego tem-
peramentu, przed ktéorym drzalo cale wojsko. Natomiast w kampanii pier-
wszej, w latach 1600—1602 za dowoddztwa hetmana wielkiego lit. Krzysztofa
Radziwilta ,Pioruna”, ktory Tatarom litewskim stale udzielal swojej pro-
tekcji, zachowywali sie oni bardzo niesfornie. Dotyczy to zwlaszcza roku
1600, kiedy to nieporozumienia pomigdzy krolem a hetmanem Radziwillem
wprowadzaly rozprzezenie rowniez w dziedzinie organizacji wojskowej i fa-
{alnie odbijaly sie na przebiegu kampanii 8.

Wezwani uniwersalem hetmanskim na poczatku czerwca do gotowosci
wojennej Tatarzy kilkakrotnie wyprawiali sie do Inflant, dopuszczajac sie
réznych ekscesow 384,

Walczyli jednak pod wodza Farensbacha wojewody wendenskiego 29 paz-
dziernika pod zamkiem Karkus (Karksi). Na leze zimowe odeszli z koncem
listopada lub z poczatkiem grudnia — na Litwe 39,

W zimic wzigli ponownie udzial w kampanii. 28 grudnia 1600 r. rozestat
hetman Radziwill rozkazy do chorazych tatarskich, aby zebrawszy swoich Ta-
tar6w natychmiast, idac ,,dniem i noca”, udawali sie do Inflant. Rozkazy ta-
kie skierowal miedzy innymi do chorazego ,Tatar nawogrodzkich” kniazia
Tenieszka Michajlowicza i do chorazego ,Tatar Atfairskich” (Jatoirskich)
kniazia Machmeta Daszkiewicza. W Inflantach mieli Tatarzy podlegaé do-
wodztwu Macieja Dembinskiego, wojewody pernawskiego, i kniazia Druckie-
go — Sokolinskiego, starosty uswiackiego 0.

Mobilizacja wiosenna trwata diugo. Jeszcze w polowie kwietnia 1601 r.
stwierdzano w Wilnie, ze z Tatarow litewskich ,nie wszyscy sie jeszcze do
kupy zebrali”. 16 kwietnia hetman, otrzymawszy w Wilnie wiadomos¢, ze ks.
Karol Sudermanski, regent szwedzki, odjechal z pod oblezonego przez Szwe-
dow zamku Kokenhausen (Koknese), natychmiast rozkazal marszatkowi sicin-
skiemu, aby ze swoja rota, przybrawszy sobie Kozakéw zgromadzonych pod
Dyneburgiem i Tatarow litewskich szedl na odsiecz oblezonej w zamku ko-
kenhauskim zalogi 01.

Po potrzebie pod Lenzelem hetman Radziwill pisat 3 lipca trr. z Ko-
kenhauzu do krdla: ,Po ktorej potrzebie odprawitem byl Imci kniazia Soko-

% S. Herbst Wojna inflancka 1600—1602. ,Rozprawy Historycznego Towarzy-
stwa Naukowego Warszawskiego”, t. XIX, z. 2, Warszawa 1938, s. 25.

*8A Od wydawcy: Pierwotnie zamiast powyziszego zdania, na karcie 41 i 42
znajdowal sie tekst inny, cytujacy zdanie S. Herbsta o niestawnej roli Tataréw li-
tewskich w kampanii z 1600 r. A mianowicie —, Tatarzy wbrew parokrotnym przy-
pomnieniom kroéla ruszyli do Inflant bez starszego (tj. wodza — kniazia J. Drucko-
-Sokolinskiego; J.T.). Unikali spotkania z Farensbachem wojewoda wendecnskim,
dowédcy wyprawy, rozkazéw nie chcieli stuchaé, w walkach udzialu niemal nie
wzieli, za to tuvili. gwalcili, morodowali bezbronna ludnosé i obcigzeni lupami samo-
wolnie wracali do domoéw. powtarzajac to parokrotnie”. Krytyczne stwierdzenia
S. Herbsta klécily sie z panegirycznym tonem wywodéw i zostaly przez autora usu-
nigte podczas péziniejszych przerébek i przygotowan tekstu do druku. Obecnie i H.
Wisner krytycznie naswietlit wartosé bojowa oddzialow tatarskich na Litwie: por.
Wojsko litcwskie, cz. I, s. 101—104.

%9 S. Herbst Wojna inflancka, s. 36—37, 42. Por. Archivum domus Sapiehanae.
Codex epistolaris 1576—1606. Oprac. A. Prochaska, t. I, Lwoéw 1892, Nr 295 s. 244.

% S. Herbst Waojna inflancka, s. 49.

4 Tamze, s. 75.
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linskiego pod Berzony przydawszy mu Tatary litewskie, nad ktérymi go W.
Kr. Mé starszym mieé chcial, nieco Kozakéw przy tym 2z réznych rot i swych
wtasnych i kilkadziesiat piechoty, pod ktére przyszedlszy, acz mu sie z nich
broniono i strzelano nan, 'jednak, chociaz z niebezpiecznoscig zdrowia swego,
wlamal sic w zameczek i wzigl go pod nieprzyjacielem" 02.

Wige uzyteczne teraz byly chorgstwa tatarskie w tych trudnych walk'uch
w Estonii. Zanotowaé jeszcze wypada, ze podczas oblgzenia Ronnenburga
(Ranna) w styczniu 1602 r. hetman Zamoyski rozstawil 200 Tataréw cclem
przeciecia dowozow zywnosci do zamku 63,

W ciagu kilku lat nastepnych odbywali Tatarzy litewscy swoje postugi
wojenne w Inflantach juz pod rozkazami znakomitego wodza hetmana Cho-
dkiewicza. W kampaniach r. 1604 i 1605 ci sami ludzie, na ktérych najpierw
tak narzekano z powodu ich swawoli i rozprzezenia, odbierajg raz po raz
zaszczytne pochwaty swoich dowddcéw i towarzyszéw broni. .

W zwycigskiej bitwie pod Bialym Kamieniem (Weissenstein) dn. 19 wrze-
$nia 1604 r. chlubnie odznaczyly sie roty tatarskie Machmiecia (Machmeta),
Ibrahima (Zawadzkiego), Bogdana (Fursowicza Utlana) i Achmiecia (Achme-
ta), ktory zginal. Wychwalal tych Tataré6w sam Chodkiewicz w liscie do kro-
la 04,

Bitwa ta uwolnila chwilowo Inflanty od inwazji szwedzkiej, ale nastaly
nowe utrapienia: zwiazki i konfederacje nieoplaconego na czas zotlnierza.
Chodkiewicz wyliczajac w liscie do kanclerza litewskiego Lwa Sapiehy z 10
XII 1604 r. roty, ktére do konfederacji nie przystapily i pozostaly w postu-
szenstwie dla hetmana, wymieniat m.in. rote ,kozacka” czyli lekka Musta-
fy 95,

Swietne zwyciestwo oreza polskiego pod Kirchholmem dn. 27 wrzesnia
1605 r., zakonczone zniszczeniem armii szwedzkiej, zastaniem pobojowiska
9 tysigcami polegtych i ledwie udang ucieczkg Karola IX na okrety, opro-
mienilo swym blaskiem réwniez Tataréw litewskich. Na lewym skrzydle
wojsk Chodkiewicza miescily sie tatarskie roty Ibrahima Zawadzkiego, Boh-
dana Tursowicza Ulana i Szahina (Sakina Sakima) po 100 koni oraz Mustafy
Utlana w 350 koni, razem 350 koni. W odwodzie stali ze 100 konnymi rotami
Tatarzy: Zachariasz i Achmet. W sumie zatem w armii Chodkicwicza pod
Kirchholmem, liczacej wedtug historiograféw polskich okoto 3 800 ludzi, Ta-
tarzy litewscy znajdowali sie w pokaznej procentowo liczbie 430-ciu. Oni
to, gdy atak putku Dabrowy na lewym skrzydle zniést rajtaric szwedzka
Manslelda, zastapili uciekajacym droge, siekac bez milosierdzia i decydujac
o ostatecznym programie 60

€2 Archivum domus Sapiehanae, t. I, Nr 331, s. 276.

S, Herbst Wojna inflancka, s. 147.

& U. Niemcewicz Dzieje panowania Zygmunta III, Wroclaw 1836, t. I, s. 280.
Dn. 14.X.1604 r. pod Hyberpolem (Oberpahlem) Chodkiewicz wyznaczy! rocie Mach-
miecia Murzy, chorgzego tatarskiego, powiat polocki na stacjonowanie. Rkps. Ossoli-
neum, Nr 1388/II, s. 97.

& T. Korzon Dzieje wojen, t. II, s. 142.

% Erazm Rzetowski Stawa losu szcze$liwego, Wilno 1608; K. Goérski Historia
jazdy polskiej, s. 75; A. Briickner Miscellanea, ,Pamietnik literacki”, t. III, 1904,
s. 83—84; T. Korzon Dzieje wojen. t. 11, s. 145; M. Kukiel Zarys historii wojskowosci
w Polsce, Warszawa 1923, s. 55—56. Podane w spisach imiona rotmistrzéw tatar-
skich uzupelnitem nazwiskami wedlug S. Dziadulewicza Herbarz rod:in tatarskich,
s. 349 i 361, oraz Archiwum domu Radziwilléw, s. 122.
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Ze dzielnie w wiktorii tej sie spisali $wiadczy rymopis é6wczesny Szymon
Slaski, ktéry w wierszowanym opisie kirchholmskiego zwyciestwa 67 taka
strofg Tatarom litewskim poswiecil:

Nie réwna Bogu wiara, lecz réowna krolowi,
Ktérgécie w Inflanciech dali Zygmuntowi
Bierzciez juz tedy za nia dobre od nas mienie
A lepszej wiary w serca przypusécie nasienie.

,Dobre micnie” ma sig o Tatarach takze przegladajac zrédla do dalszego
przebiegu tej kampanii, np. rachunki sejmowe z lat 1605 i 1606 z takimi oto
wydatkami na wojne inflancka 68.

.Pod Ryga. Die 10 Octobris 1605 Kozakowi z roty Imbraima (Ibrahima) , kté6-
ry po potrzebie wieznia przywiodt w kilka dni. fl. 10"

W Rydze die 20 Ocoiris Tatarzynowi kozakowi, gdy 2z Pernawy z wiezienia
uciekl, na strawe fl. 7.”

,Die 10 Januarii 1606. Z roty Sieunia (Szahuna) Tatarzyna towarzyszowi postrze-
lonemu pod Fikiel — Moiza do rak samego rotmistrza fl. 10” (Toz w innyin miejscu
z dodatkiem: ,,ad rationem zasluzonego”). .

W tych samych rachunkach znajduja sie wydatki na zold dla rot tatar-

skich biorgcych udzial w kampanii ze Szwedami w Inflantach w r. 1602—
—1606. Jako ,,comitivae Coscorum” figuruja tam roty nastepujacych Tata-
row-rotmistrzow: Bogdana, ztozona ze 100 koni, Achmeta, 100 koni, Zacharia-
sza 50 koni, Abrahama Zawackiego 100 koni i Szahuna Fursowicza (,,Szawon
Forszowicz") . W pozycji zatytulowanej ,Distributa belli Livonici 1609" za-
notowanao, ze rocie Zachariasza Tatara, ktéra walczyla pod choragwia Stani-
stawa Waszyckiego, kasztelana warszawskiego dano sukna za 1300 florenéw
a rocie Tatara Carowica, ktora walczyta pod t3 sama chorggwia, dano fl.
1450 70,
. Za zaslugi polozone w walkach ze Szwedami i w nagrodg okazanego w
nich mestwa nadawat krél Zygmunt III Tatarom litewskim rézne wsie i grun-
ta. Np. Szmael Alejewicz Talkowski, Tatar hospodarski pow. lidzkiego, ,,pi-
sarzowicz arabski”, otrzymat w r. 1610 za zaslugi w wojnie inflanckiej przy-
wileje na dobra ziemskie: Rodejkowicze, Krzeczowice i Kasperyszki 7.

W roku 1621, gdy — jak pisze lustrator débr tatarskich Kicrdej — , nie-
przyjaciel ksigze Sudermanski (Gustaw Adolf) do prowincji inflanckiej wtar-
gnal, za uniwersalami ich msci panéw hetmanéw Tatarowie wszyscy z cho-
‘razymi podlug powinnosci ich, ile im razy kazano, do Inflant z poczty swymi
chodzili” 72.

97 Sz. Slaski Pamiqtka albo Columny nie$miertelnosci... Janowi Carolowi Chot-
kicwiczowi y cnemu rycerstwu polskiemu y litewskiemu z zwyciestwa nad ksigzety
sudermanskim y luneburskim, (B.M. po 27.IX.1605), karta Aiiiij odwr. kolumna
XXVI. ,Tatarom”. (Od wydawcy: Jedyny egzemplarz W Polsce znajduje sie w Bi-
bliotece Ossolineum i z niego zapewne korzystal kiedys S. Kryczynski).

% AG Arch Skarbu Koronnego, Oddz. II Nr 38, f. 112, 142, 150 i 160.

® Tamize, Oddz. II Nr 36, . 259; Nr 37, {. 141, 143—145, 199,

2 Tamze, Oddz. II nr 39 f.124v.

7t S. Dziadulewicz Herbarz rodzin, s. 337.

72 A Muchlinski Zdanie sprawy, Nr 6. s. 165.
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Dnia 18 lipca 1621 r. hetman polny lit. Krzysztof Radziwilt wyprawit roz-
kazy do 20 choragwii, sktadajacych jego wojsko, aby 16 sierpnia stanely pod
Aszkurat. Wsréd tych choragwii znajdowaly sie réwniez roty tatarskie, m.in.
choragiew rotmistrza Szahana, ktéry w sierpniu przywiédt do obozu 50 koni.
Rotmistrz Szahan polegt w pierwszej éwierci r. 1622 pod Ryga 3.

Dnia 1 lipca 1622 r. Achmed Assnowicz Skirmont, chorazy tatarski po-
wiatu wilenskiego, przynidst do obozu uniwersal krélewski generalny do Ta-
tarow-murzéw i kniaziéw, aby sie na posluge wojenna wybierali, oraz
uniwersaly osobne do powiatow: wilenskiego, grodzienskiego i nowogrodz-
kiego, aby ruszywszy sie, szly prosto na Kokenhauz i stangly tam za trzy
niedziele od daty uniwersatéw. ’

W bojach inflanckich r. 1626 wyroznili siq dzielnoscig rotmistrze tatarscy:
Assanowicz, Kienski, Lowczycki, Zablocki, a zwlaszcza Mustafa Ulan. Rot-
mistrz Ulan uczyniwszy zasadzke pod zamkiem bowskim nad Dzwing, schwy-
tat i 12 XI 1626 r. hetmanowi Radziwillowi przestal wybitnego poplecznika
Szwed6éw Piotra Grota, szlachcica estonskiego, ktorego Gustaw Adolf za jego
dawne i wielkic ustugi starosta bowskim uczynil. Dokonawszy tego, Ulan
njeszcze tam, dalszego szczgscia prdbujac, zostal”. 18 XI i{egoz roku wystal
hetman ,na kontynuowanie zamyslu strony przebycia Diwiny i znoszenia
ludzi szwedzkich w Jungfermujzie w okopie lezgcych” kilku rotmistrzéw
lekkich choragwii migdzy nimi i Mustafe Ulana, oraz sto piechoty niemie-
ckiej . O tym Mustafie Ulanie potomkowie jego w pewnej skardze sadowej
z r. 1753 pisza, ze byl to zolnierz ,zawsze in servitio bellico w wojskach W.
Ksigstwa Litewskiego zostajacy, bedac pierwej rotmistrzem, postmodum
marszatkiem tatarskim, in reliquo putkownikiem (?), bene meritus, jako przy-
wileje, ordynanse, listy przypowiednie tak najjasniejszych regnatéw pol-
skich, jako tez jw. hetmanéw na to wydane obloguntur, w chwalebnych tak
wojskowych trybach, jako imienia swego zaszczytach bedacy™ 7.

Na polach bitew i potyczek w Inflantach w r. 1627 polozylo glowy nie-
mato Tataréw, m.in. Bohdan Assanowicz, Kasym Murza Barynski, chorazy
stiahu nowogradzkiego, waleczny uczestnik wojny chocimskiej z Turkami
i ekspedycji moskiewskich 7 wraz z synami Szachmancerem i Chasieniem
(wszyscy trzej polegli pod Lehnwartem), Mura Abrahimowicz Tarasowski,
rotmistrzowie: Bohdan Andrzejewski, Adam Bohatyrewicz Lowczycki, Piotr
Sielecki i inni 77, .

1 Ksigcia Krzysztofa Radziwilla, Sprawy wojenne i polityczne, Paryz 1859,
S. 38 przyp. 222 i 230. '

M Jbidem, s. 230, 530 i 543, A. Grabowski StaroZytnosci historyczne polskie,
Krakéw 1840, t. 1, s. 204—2035,.213, 214, 221—222, 224225,

1 AADW Nr 6120, f 31—32v. Mustafa Ulan, wlasciciel débr Kulzimonowicze
i Prudziany nad rz. Wakgq, zyl jeszcze w 1645 r.; AWK .XXI, Nr 201, s. 327—332.

70 A. Muchlinski Zdanie sprawy. Nr 6. s. 151.

77§, Dziadulewicz Herbarz rodzin, s. 24, 33. 202, 276, 290. 344.

! .
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WYSILEK ZBROJNY TATAROW RZECZYPOSPOLITEJ

Pierwszy udzial Tatarow w obronie\ interes6w narodow zamieszku-
jacych nasze Kresy Wschodnie notuje historja Zmudzi w roku 1319
w postaci udzialu ich zastepéw w bitwie z Krzyzakami po stronie
wielkiego ksiecia litewskiego Gedymina — ktorzy prawdopodobnie
przybyli specjalnie w tym celu z Krymu lub z nad Wolgi. Juz
W roku 1324 franciszkanin Rhukasz Wadding mowiac o ludnosci
Litwy wspomina, ze s3 tam ,Scytowie, przybysze z ziemi
jakiegos chana, ktérzy w modlitwach positkuja sie jezykiem azja-
tyckim".

W roku tym oddz:aly tatarskie w szeregach w.ks. litewskiego
Kiejstuta bronig ziem litewskich prgzed najazdem Kazimierza
Wielkiego.

Udzial Tataréw litewskich w wojnie o Podole w.ks. litewskiego
Olgierda.

Przy uroczystym w;ezdzxe do Krakowa w dniu 12 lutego mial Ja-
giello przy swym boku oddzial Tatarow: s3 to pierwsi Tatarzy
w stuzbie krdla polskiego.

Chan tatarski Tachtamysz (z rodu wielkiego Dzyngischana) za-
mieszkujacy stale na zamku w Lidzie, wyprawia sig z w.ks. litew-
skim Witoldem w stepy, gdzie bierze udziat w bitwie nad Worskla.
W roku tym Witold osadza nad rzeka Waka dalszych kolonistow
tatarskich, przyprowadzonych z zonami i dzie¢mi.

Udzial jazdy Tataréw litewskich w bitwie Grunwaldzkiej. Zazna-
czam tutaj, ze oddzialy te wchodzily w sktad wojska litewskiego,
a nie w sklad positkow tatarskich chana Dzellal-Edina, t.j. rekru-
towali sie wylacznie z osadnikow tatarskich na Litwie.

W roku tym widzimy Tataréw litewskich na Podolu dzialtajacych
przeciw Tatarom krymskim.

Pod Luckiem obozuje wojsko litewskie, w sklad ktérego wchodzi
kilka tysiecy Tatarow litewskich.

Na zjezdzie w Trokach przy boku w.ks. Witolda, straz petnia od-
dzialy Tatarow litewskich. [

W .ks. Swidrygielto posiada 4 oddzialy Urbej — Tataréow w lacznej
liczbie 3000 koni, dowédztwo nad ktérymi sprawowat Temir Tu-
han-Bej — kaukazczyk.

W szeregach wojska ks. K. Osrogskiego w wyprawxe na Pskow bi-
ja sie rowniez Tatarzy litewscy.

26 stycznia gromia Tatarzy litewscy Moskali nad rzeka Ulla pod
rozkazami hetmana w. litewskiego Mikolaja Radziwilla Rudego.
Choragiew petyhorska Temruka Szynkiewicza w sile 300 koni
wyrzuca za Prut Wolochéw (choragiew ta w roku 1575 miala w
swym skladzie 16 kniaziéw tatarskich, 32 jezdnych i 50 pachotkow
tatarskich).

Choragiew Temruka Szynkxewxcza odznacza si¢ w bitwach prze-
siw Gdanszczanom pod Tczewem i nad jeziorem Lubieszowskim.
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W zadnym z zagonéw wyprawy kréla Batorego przeciw Moskwie
o Inflanty nigdy nie zabraklo oddzialéw tatarskich.

Dnia 27 wrzesnia pod Kircholmem w liczbie 2400 jazdy mial het-
man Karol Chodkiewicz przeszto 400 Tataréw; i tak na skrzydle
lewym u Dabrowy znajdowaly sie roty tatarskie Ibrahima (100 ko-
ni), Bohdana (100 koni) i Mustafy (50 koni), w odwodzie zas dwie
roty Zachara i Achmeta po 100 koni kazda. Lekka ta jazda pod
koniec bitwy odcinajgc odwrét Szwedom — wybitnie przyczynita
sie do doszczetnego zniszczenia przeciwnika, tak rzadkiego w hi-
storji. ’

Petni stuzbe na Inflantach rota tatarska ,,Comitiva Tatarorum
»Bohdana Fursowicza w sile 200 koni.

Rota Abrahima Astanowicza wchodzi w sklad wojsk oblegajacych
Smolensk.

Istniejg m.inn. nastepujace choragwie tatarskie:

— Utanska — pod d-twem chorazego Czymbaj Utan Matuszyn-
skiego
— Najmanska — " " Abrahama Kienskiego
— Juszynska — " " Dawida Chazbiejewicza
Muszy
— Jaloirska — » " Heljasza Zabtockiego
— Kondracka — " " Jachii Zawackiego
— Barlinska — " " Szachmancera Rudni=
ckiego

Biora one udzial w wyprawie Smolenskiej krola Wtadystawa IV.
W roku tym znajdujemy:

— choragiew tatarskg Jachima Sieleckiego w sile 120 koni,

— choragiew ,kozacka” ks. Dymitra Jerzego Wisniowieckiego,
ktéra zgodnie z regestrem kwarcianym choragwi skladala sie wy-
lacznie z Tatarow; dowodzi nig Stanistaw Druszkiewicz silta 250
koni.

Istnieje w stuzbie koronnej razem 15 choragwi tatarskich w ijcz-
nej sile okoto 1400 koni:

— Mustafy Sudicza — 120 koni
— Helembeka Murawskiego — 120
L Jana Sieleckiego — 120
— Adama Turoszowskiego — 120
— Bohdana Murzy — 120 ,,
— Bogustawa Leszczynskiego — 155 ,,
Baranowskiego — 70
Mikotaja Podchajskiego — 8
Michala Bydlowskiego - 1%
Adamowicza Tolkowicza — 120
Bohdana Losia — 89
Aleksandra Kryczynskiego . — 100 ,,

Wszystkie te choragwie w okresie wojen kozackich (1648—1652)
bija sie¢ z kozactwem pod Januszem Radziwillem lub Jeremim Wi-
$niowieckim. .

Po klesce wojsk koronnych pod Grodkiem rotmistrz tatarski Ale-
ksander Kryczynski w dniu 29 wrzesnia w bitwie Bruchnalskicj

10 Przcglad humanistyczny
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ratuje osobiscie zycie hetmanowi Potockiemu. Pod koniec tegoz ro-
ku w dniu 29 grudnia kilka choragwi tatarskich przylacza sie do
konfederacji tyszowieckiej i pod hetmanem Czarnieckim gromi
Szwedéw m.inn. pod Kozienicami, oraz bierze udziat w wyprawie
w Danji. .

W roku tym m.inn. dowodza chorggwiami tatarskimi:

Hadet Chalecki

Samuel Sulimanowicz

Mustafa Judycz Murza Bogdanowicz

Mustafa Talkowski

Bechir Murawski

Chalembek Murawski

Tegoz roku pod Berdyczowem widzimy podjazdy tatarskie wysta-
ne przez hetmanow St. Potockiego i Jana Lubomirskiego.

W bitwie zas Cudnowskiej choragwie tatarskie pierwsze wdzieraja
sig do taboru przeciwnika, gdzie gina porucznicy tatarscy Chazan,
Czainski i ranny zostaje Kryczynski.

W roku tym na podstawie pamietnikow Jana Wl Poczobut-Odla-
nickiego wojsko litewskie liczy 960 koni, koronne zas az 2272 koni
w chorggwiach tatarskich — razem 20 choragwi.

Podczas rokoszu Lubomirskiego znalezli sie Tatarzy w szeregach
regalistow. Regestr wojska koronnego wymieniajacy choragwie
wierne Janowi Kazimierzowi moéwi o: ,tatarskich 8 chorggwi, co
byli na Korsuniu pod Lipinskim, dwie choragwi co n:hszczersze
p. Modrzejewskiego i Kryczynskiego”.

W pazdzierniku tegoz roku chorggwie tatarskie walcza w szere-
‘gach hetmana Jana Sobieskiego pod Podhajcami z Kozakami Do-

roszenki i Tatarami z Hordy. W roku tym w skiad pulku hetmana
Potockiego komendy Modrzejewskiego wchodza 3 chorggwie ta-
tarskie: Kryczynskiego, Piwa i Migczynskiego.

Dnia 21 pazdziernika pod Kalinikiem bija sie choragwie tatar-
skie ks. Ostrogskiego, Czarkasa i Kryczynskiego, oraz choragiew
tatarsko-woloska Jana Piwa.

W okresie tym znane s3 choraggwie tatarskie Samuela Murzy Ko-
ryckiego i Daniela Szablowskiego.

W okresie ,buntu Lipkow” w dniu 9 listopada walcza z Turkami
pod Chocimem 3 choragwie Tataréw o lacznej sile 324 konie (Ale-
ksandra Szezuckiego, Krzysztofa Szachmancera i Bohdana Ko-
ryckiego). Choragwie te nie zawiodly zaufania krola-hetmana i do
konca wojen tureckich walczyty za sprawy Rzeczyposopolitej dziel-
nie bronigec w roku 1676 obozu w Zérawnie.

Po traktacie Zérawinskim spotykamy m.inn. nastepu,]ace choragwie
tatarskie:

Mustafy Sulkiewicza — 100 koni
Samuela Krzeczowskiego — 88 koni
Kolumbeka Bosackiego — 95 koni
Juchy Krobickiego — 98 koni

Wyzej wymienione choragwie dnia 12 wrzesnia na wzgorzach Mi-
chaelerberg pod Wiedniem zwyciesko scieraja sie ze spahja ture-
ckg.

7 za§ pazdziernika w bitwie pod Parkanami rotmistrz tatarski Sa-
muel Krzeczowski ratuje zycie krola-hetmana Sobieskiego.
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»Departament lokacji wojska koronnego” wykazuje lekkie, tatar-
skie chorggwie:

Poptawskiego i Siersztofa , — 125 koni
Adamowicza i Jozefa Ulana — 125 koni
Dawida Utana i Murzy — 125 koni
Dobrowolskiego i Strzeszkowskiego — 125 koni

Czymbaja Utana 50 koni
Sformowano oddziaty tatarskie:

1). Putk IV przedniej strazy W. Ks. Litewskiego, ktérym kolejno do-
wodzj: (nazywal sie do 1774 roku putkiem lekkich utanéw krélew-
skich)

putk. Sichodzinski

putk. Czymbaj Murza Rudnicki
gen. Jozef Bielak

putk. Mustafa Achmatowicz, oraz
2). putk V przedniej strazy W.Ks. Litewskiego, dowodzony kolejno
przez:

puik. Hallaszewicza

putk. A.M. Koryckiego

putk. Gorycza

putk. Byszewskiego

putk. Lisowskiego

Pierwszy z tych putkow sformowano z choragwi tatarskich Poto-
ckiego, ktory bierze udzial w wojnie siedmioletniej, po paru la-
tach za$ przystaje do konfederaeji litewskiej i dzielnie stawia czo-
o Moskalom pod Stonimem, nalezac do wojsk Kazimierza Puta-
skiego.

Sformowano pulk I przedniej strazy JK. Mosci i W.ks. Litew-
skiego (dowoddey pultk. Mustafa Baranowski i putk. Michat Kirkor).
Sformowano pulk 7 Tatarski komendy putk. Ulana Mustafy Ale-
ksandra. Putk ten tegoz roku zwinieto przez Targowice i powota-
no znéw do zycia w roku 1794.

W maju tegoz roku pograniczny korpus przodowy Bielaka skiada-
jacy sie z I, III, IV pulkow strazy przedniej (I i IV tatarskie —
Kirkor i Bielak) ,,zaprzysicgaja na Alkoran bronié¢ krola, Oyczyzny
i ustawy rzadowey”. Los tak chcial, ze pierwsze strzaly w obro-
nie konstytucji 3 maja wymienia z korpusem rosyjskim hr. Mellina
100-konny podjazd tatarski rotmistrza Jézefa Ulana. Walcza Ta-
tarzy dzielnie przez caly okres tej kampanji i w przededniu przy-
stapienia kréla do Targowicy tym razem ostatnio krzyzuja swe
szable z Moskalami w dniu 23 lipca pod Brze§ciem. Wedlug relacji
Sulkowskiego i Zabielly — ,,atak Moskali na lewa flanke cofaja-
cych si¢ Litwinéw odbil Bielak z Tatarami, ktory wpadi na nich
i rozbit ich z kretesem”.

W przededniu powstania Ko$ciuszkowskiego stan lekkiej jazdy
litewskiej przedstawia sie nastepujaco (trzeba tu zaznaczy¢, ze
obok putkow czysto tatarskich, s3 miedzy nimi pultki mieszane,
gdzie duzy odsetek stanowi element tatarski): 6 pulkow strazy
przedniej (Michala Kirkora, Kadlubickiego, Michata Zabieily, Mu-
stafy Achmatowicza, Byszewskiego i Jakéba Azulewicza), ponad-
to w korpusie Wielhorskiego ,.pultk lekki’ komendy Jakdba Ba-
ranowskiego oraz 7 pulk tatarski komendy Aleksandra Utana.
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W nocy na 24 kwietnia w Wilnie 4-ech oficeréw (w tej liczbie
dwoch porucznikow Tataréw: Achmatowicz i Kleczkowski) aresz-
tuje hetmana Kossakowskiego.

W kilka dni potem juz 4 maja bija sie Tatarzy z Petersburskim
putkiem dragonéw 'cofajacym sie z Brzescia do .Piniska 8 za$ czer-
wca Tatar gen. Bielak obejmuje korpus litewski.

W dalszych bitwach powstania Kosciuszkowskiego spotykamy wal-
czace oddzialy Tatarow: w obronie Wilna (11 lipca), pod Krupczy-
cami (17 wrzesnia), pod Maciejowicami (10 pazdziernika) i w
obronie Pragi (4 listopada). ‘

Poza oddzialami regularnymi Tataréw w powstaniu biorg udziat
konni wolontariusze troccy Tatara Muchy oraz jazda prenska pulk.
Ulana.

,W roku tym na Litwie tworza ,putk jazdy tatarskiej o etacie ulan-
skim”. Udalo sie jednak sformowaé (24.VIII) tylko jeden szwadron
tatarski, dowodztwo nad ktorym sprawuje kapitan Samuel Utan.
Szwadron ten wchodzi w sklad gwardji cesarza, poczatkowo w
3 eclaireurs de la Garde, a potem w 1 cheveaux legers.

Dnia 10 grudnia w Wilnie szwadron ten ratujgc honor armji w
pieknej szarzy traci 10 oficerow i 80 szeregowych (warto tu wspo-
mnieé¢, ze nawet w szarzy pod Sommosierra, udziat bral jeden Ta-
tar — Juszynski).

W rok poézniej bije sie szwadron ten pod Lipskiem pod rozkazami
ks. Jozefa Poniatowskiego marszatka Francji, a w 1814 broni na-
rodu francuskiego przed przemoca najazdu obcego. Po traktacie w
Fontainebleau szwadron ten w sktadzie kapitana Samuela Utlana,
por. Ibrahima Januszewskiego, Motty Ali Asanowicza i 60 szerego-
wych Tatarow, pod bronig i z godlami narodowemi wraca do oj-
czyzny, gdzie zostaje wcielony do 3-go pulku ulanéw wojska przy-
sztego Kradlestwa Polskiego.

W armji polskiej w.ks. Konstantego nie bylo oddzialéw tatarskich,
tradycje te przejeta armja rosyjska, tworzac pulk tatarski w sze-
regach swojej Kawalerji. Tem niemnie) stuzylo bardzo wielu Ta-
tarow w putkach polskiej kawalerji, szczegolnie w putkach kwa-
terujacych w rejonach osiedlenia Tataréow np. w 7 pulku utanow
odznaczaja sie w bitwie o most w Ostrolece kpt. Achmatowicz i por.
Baranowski pod Ruda Wielka ginie kpt. Bchdan Bielak, na harcach
4 pulku strzelcow konnych widzimy por. Solimana Bielaka, pod
Il1za w rejonie Przytyka ging dwaj bracia porucznicy Eljaszewi-
cze, pod Lipskiem polegt Tatar Sobolewski itd.

Wojna z Rosjg 1831—1832 r. ogarnia ruchem postanczym rowniez
i spoleczenstwa cywilne tatarskie

— do putku jazdy Wolynskiej oficer gwardji rosyjskiej Bielak
przyprowadza pluton konny Tataréw z augustowskiego, na czele
ktorego ginie pod Wierzbica,

— plk. Samuel Ulan (dowddca napoleonskiego szwadronu) na cze-
le kadry w sile 40 oficeréw i podoficeréw Tataréw idzie z Roézy-
ckim na Litwe dla formowania tatarskiego pulku;

— w powiecie oszmianskim dzialaja, za blogostawienstwem imama
meczetu w Dowbuciszkach Aleksandrowicza, oddzialy partyzan-
cko-tatarskie pod Alim Achmatowiczem i Aleksandrem Gebickim;
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— w powiecie kowelskim partyzantéw organizuje Mustafa Rejzew-
ski: '

—w Oszmianach sedziwy kapitan wojsk rosyjskich Dawid Kry-
czynski juz 4 kwietnia przystepuje do powstancow.

Pozatemn notowane sa oddzialy powstancze Mustafy Murzy Achma-
towicza i Ibrahima Murzy Koryckiego.

W spisie austrjackiego kapitana Pecka, ktéry dnia 26 wrzesnia
1831 r. przyjmowatl na granicy austryjackiej przekraczajacego gen.
Rozyckiego, figuruje 35 oficer6w i podoficerow Tatarow.
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R E C E N Z J E I PR Z EGUL A D Y

KASANDRA I INNE DRAMATY LESI UKRAINKI*

Wydawnictwo ’Literackie wzbogacilo o nowa pozycje skromnie raczej przed-
stawiong na rynku polskim literature ukrainska, zwlaszcza pod wzgledem pozycji
wartosciowych. Na pewno jest to obok swietnej Antologii poezji ukrainskiej F. Nie-
uwaznego i J. Plesniarowicza, ciggu powiesci T. Szewczenki przelozonych przez
J. Jedrzejewicza, Z poezji ukrainskiej T. Hollendra oraz Siedmiu strun Lesi Ukrainki
w opracowaniu T. Chroscielewskiego prezentacja znaczaca dla literatury sgsiednic-
go narodu. Dobrze tez sie stalo, ze na fali zainteresowania modernizmem czytel-
nik polski moze przyjrzeé¢ sig blizej problemom nurtujacym spoleczenstwo ukraif-
skie przelomu XIX—XX w., a takze pordwnaé je z odbiciem mepokojéw konca
wieku we wilasnej literaturze.

tesie Ukrainke (1871—1913), prawdziwe nazwisko Earysa Kosacz, zazwyczaj
stawia sie obok Tarasa Szewczenki i Iwana Franki. Jest w tym cheé podkreslenia
roli jej twérczoéci. Zbyt jednak czesto siega sie przy tym do dorobku poetyckiego
pisarki, zamiast do dramatdw, chociaz ten wlasnie wycinek jej dzialalnosci pisar-
skiej uznaé¢ nalezaloby za reprezentatywny. Przede wszystkim ze wzgledu na roz-
leglosé i konsekwencje poruszanej problematyki.

Jest to twérczoéé zgodna z tendencjami w dwczesnych literaturach europejskich,
.co potwierdza gléwnie poruszana problematyka historiozoficzna. Swiadczy tez o tym
typowy neoromantyczny bohater, kreowany wedlug rozumienia neoromantyzmu
przez autorke (pisze o tym w swoich listach i artykulach publicysfycznych).

Swa twoérczoscig ustosunkowala sie Lesia Ukrainka réwniez do zastanej litera-
tury ukrainskiej. Odrzucila zaréwno apoteoze przeszlosci, jak i maly duchem lite-
rature zalu i placzliwosci. Wszystko razem wziete stanowié wiec bedzie dla czytel-
nika polskiego interesujacy material do literackich zestawien.

Ksigzke otwiera Wstep Waclawa Kubackiego, ktéry w eseistycznej form|e
przedstawia miejsce Lesi Ukrainki w rozwoju dramatu. Autor-Wstepu wyodrebnia
analize tematyczng utworéw oraz analize ich form dramatycznych. W skrétowym
omoéwieniu zawartosci tresciowej réwniez on podkreéla potrzebe alegorycznego od-
czytanfa dramatéw, gdyz wynikaly one z konkretnych warunkéw historycznych
spoleczenstwa ukrainskiego. W zwiazku z tym drugim zagadnieniem szczegdlnie
warte uwagi s stwierdzenia W. Kubackiego o roli dialogu w draraatycznych
utworach autorki Orgii. Dochodzi on do wniosku, iz w powrocie do #:r6dia tra-
gedii — dialogu upatrywaé nalezy odrebnosci ukrainskiego twércy od innycn
przedstawicieli epoki modernizmun

Opartg na historyczno-literackiej analizie Note napisal Stefan Kozak. Przed-
stawil on spuscizne Eesi Ukrainki na tle tendencji ideowych modernizmu, wy-
jasniajac przy tym role i miejsce dramatopisarki w jej rodzimej literaturze.
Uwypukla si¢ tu stosunek autorki do dwéch gléwnych zagadnien: poeta i naréd

* Lesia Ukrainka Kasandra i inne dramaty. Przeklad S. E. Bury. Wstep W. Ku-
backi. Wybér i nota S. Kozak. Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1982, ss. 373.
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oraz poeta i $wiat. Wyplywajace stad konkluzje jednoznacznie s$wiadcza
o umiejetnym polaczeniu tego, co narodowe, z tym, co ogélnoludzkie. Z zawartego
w Nocie przegladu problematyki utworéw wymienié¢ trzeba jeszcze jeden bardzo
wazny i charakterystyczny dla twérczosci Lesi Ukrainki problem. Dotyczy on po-
stawy bohaterow. Przez calg jej twoérczosé przewija sie watek promeiejski.
Prometeizm jest kluczowym zagadnieniem dramatéw autorki Kasandry, a prome-
tejska postawa gléwnga postawa ich protagonistow.

S. Kozak zwraca réwniez uwage, co nie zawsze bywa podnoszone, na przy-
naleznosé Lesi Ukrainki do kregu europejskiego modernizmu. Wi3zg sie z tym
zagadnienia, ktérym poswigca odrgebne oméwienie (neoromantyczna koncepcja
historiozofii, synkretyzm kulturowy). .

W przypadku Larysy Kosacz, nie znanej szerszym kolom czytelniczym w Polsce,
zar6wno Wstep, jak i Nota uzupeiniajg sie i stanowig cenne wskazéwki dla czytel-
nika tej ksiazki. Starajac sie daé mozliwie wszechstronny obraz Lesi Ukrainki —
dramaturga, autorzy poslugujy si¢ odmienng forma prezentacji, co jest jeszcze do-
datkowym plusem.

Na podstawie zamieszczonych w tomie dramatéw odbiorca powinien wyrobié

sobie zdanie o dramaturgii tesi Ukrainki. Céz wigec mu zaproponowano i jakimi
kryteriami kierowal sie autor wyboru — Stefan Kozak?

W ksigzce znalazio sie pie¢ dramatéw 2z dojrzalego okresu tworczosci pisarki
(Kasandra, Orgia, Rufin i Pryscyla, Adwokat Marcjan, Don Juan ujarzmiony).
Powstaly w latach 1807—1913. Cztery sposréd nich to utwory bardzo zbieine
problemowo, oparte na kanwie mitycznej lub elementach historii starozytnej. Za-
warta w nich problematyka dotyczy postawy jednostki wobec zmian zachodzacych
na pograniczu dwéch kultur, wobec przelomu w dziejach. Tragiczny w skutkach
wybdér samodzielnej drogi wiaze sie tu z koniecznoscig takiego wyboru. Tragiczna
jest Kasandra — jednostka wybiegajaca w przyszioéé, bez kontaktu z wlasnym
otoczeniem, stojaca ponad swoim spoleczenstwem (inaczej ocenia ten dramat
W. Kubacki: widzi on w Kasandrze przyczyne nieszcze$é Troi), Antej samotnie
walczacy o sztuke dla swego narodu, Rufin na rozdrozu, adwokat Marcjan, ktéory po-
nosi koszty konsekwencji swego dzialania.

s’

Don Juan ujarzmiony stanowi drugy osobna caloéé w tomie. Dramat ten, we-
diug stéw W. Kubackiego, jest ,najwybitnie)sza rewizja sceniczna legendy o Don
Juanie” (Wsteg, s. 10).

Prezentowany wybér wydaje sie trafny z dwu wzgledow: ze wzgledu na uka-
zanie stosunku przedstawiciela literatury ukrainskiej do staroizytnosci, mitu an-
tycznego czy znanych powszechnie w kulturze europejskiej legend oraz z powodu
logicznie skonstruowanego ciggu problemowo-tematycznego (Kasandra, Orgia, Rufin
i Pryscyla, Adwokat Marcjan). Na pewno nie bez powodéw zabraklo w tym wy-
daniu Lesnej piesni. Nie zmienia to faktu, Ze ten brak przeszkadza w cato$ciowym
odbiorze ideowych i artystycznych zalozen twérczosci Lesi Ukrainki.

Wreszcie sam przeklad. To on przede wszystkim $wiadczy o poziomie tego
rodzaju wydania. Ustosunkuje sie najpierw do spotykanych w teksécie przekladu
skrétéw. Mozna sig z nimi zgodzié. Chociaz miejscami peine retoryki dialogi orygi-
nalu ze wzgledu na tres¢ moglyby sprawiaé wrazenie dluzyzn, w rzeczywistosci
w jezyku ukrainskim, dzieki ruchomemu akcentowi i melodii strofy, brzmia one
wlasciwie. W przeciwienstwie do tego proza przekladu nie dawalaby tych mozli-
wosci. Jest to wiec sluszne posuniecie tlumacza.

Odmiennego 2dania jestem natomiast w sprawie przekladu niektérych wy-
razéw. Pozostaja one w wyraznej sprzecznosci z zalozeniami samej autorki. Nalezy
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podkresli¢, ze Lesia Ukrainka szczegdlnie unikala charakterystyki bohatera za po-
mocyg uiywanego przez niego slownictwa (jezeli oczywiscie nie bylo to koniecz-
ne). Odmiennosé charakter6w, moralng ocene bohatera odczytaé mozina z tresci
wypowiedzi, z réinicy zdan. S to przeciez przewaznie dialogi réwnych sobie
przeciwnikéw. Niepotrzebnie zatem bezumnaja Kasandra to wariatka Kasandra
(s. 70), zlowisnycia — wiedzma (s. 55), ne tiamlat’ sprawy — batwany (s. 258), luta —
jedzo (s. 21). Jest w tych przykladach dosé duza jednostronnosé translacji. Zabieg
tlumaczenia uzywanych w kulcie chrzescijanskim wyrazen na jezyk laciaski nie
jest chyba konieczny, skoro te same slowa dobrze brzmig po polsku.

Wspomniane uwagi, nieraz dyskusyjne albo wypowiedziane z odmiennego
punktu widzenia, nie s3 wcale podyktowane zamiarem pomniejszenia pracy tiu-
macza. Stanistaw Edward Bury znany jest z przekladow z jezyka ukrainskiego.
Doswiadczenie i duze mozliwosci translatorskie pozwolily mu uniknaé nicbezpie-
czenstw, jakie niesie, wbrew obiegowym opiniom, pokrewny jezyk slowianski. Prze-
lozone przez S. E. Burego dramaty osiagaja wysoki stopien odpowiedniosci zna-
czeniowej.

Powyiszy obraz tomu dopelnia oszczedna i surowa w swym wyrazie szata
graficzna obwoluty i okladki. Zaprojektowala jg Elzbieta Kolgczkowska-Franczuk.

Nalezy mie¢ nadziejg, ze ta pierwsza proba przekladu dramatéw ELesi Ukrainki
sprzyja¢ bedzie zaréwno recepcji jej twoérczosci w Polsce, jak tez dalszym wzno-
wieniom i przekladom (zwlaszcza ze pierwszy naklad w wysokosci 2000 egz
blyskawicznie zniknal z pélek ksiggarskich).

Eugeniusz f.adna

SEOWIANIE WOBEC EPOKI NAPOLEONSKIEJ *

Dwudziesty czwarty zeszyt ,Prac Slawistycznych” zawiera materialy (siedem-
nascie referatow) z kolokwium, ktore odbylo sie 3 i 4 wizesnia 1980 r. w Jablonnie

Wydarzenia historyczne — poczawszy od rewolucji francuskiej az do upadku
Napoleona — maja, jak to podkresla w otwierajacym zbior referacie Stefan Kozak,
szczegdlne znaczenje dla Slowian jako ,..une peériode d'identification fievreuse —
pour employer la langue des romantiques — de sleur essence«, de leur maturité
politique et nationale. {..] Les conditions spécifiques d'existence de la plupart des
nations slaves [.._.] ont fait que, comme résultat de ces événements historiques, les
Slaves méme les plus »déshérités historiquemente« sont directement ou indirectement
entrés dans l'orbite des grands processus européens des changements, amplifiés par
le croisement de la situation politique et de la question nationale des Slaves avec
les événements les plus importants joués en France, en Allemagne, en Autriche”
(s. 5—6). Ten swoisty ,pewnik historyczny” otwiera dokonang przez Stefana Ko-
zaka syntetyczng charakterystyke oddzialywania nowych wydarzen, proceséw w
poszczegdlnych krajach slowianskich. Autor podkreéla, iz przy omawianiu zagadnie-
nia wplywéw, jakie wywarla epoka napoleonska, nie mozna ograniczy¢ sie do
obrazu ekspansji militarnej, zmian ukladu sil. Wielkie kampanie wojenne Napoleo-
na byly dla Stowian Zradlem proceséw politycznych, spolecznych, ideowych, moto-
rem narodowego odrodzenia. Jak podkreslajg to wspdlczesni historycy, w okresie
rzadéw Napoleona dokonala sie — , W duzym stopniu dzieki Kodeksowi
—_—— \

* L’époque mapoléonienne et les Slaves. Pod red. S. Kozaka 1 H. Popowskiej-
-Taborskiej, ,,Prace Slawistyczne” z. 24, Wroctaw 1982.
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}Vapolcona — swoista transfuzja ideologii rewolucji burzuazyjnej, zdobycze rewo-
lucji- francuskiej dotarly przez codzienng praktyke legislacyjng i administracyjna
“do prostego czlowieka.

Zlozony charakter omawianych w czasie_kolok\vium relacji stawial badaczy
przed koniecznoscia rozpatrywania kazdego podejmowanego problemu, np. z za-
kresu badan lingwistycznych, z uwzglednieniem szerokiego kontekstu politycznego,
kulturalnego, socjologicznego. Takie przekonanie zostalo kilkakrotnie wyraione w
omawianym zbiorze prac (np. s. 17, 123) i o ile autorom — ze wzgledu na objgtosé
i charakter ich wypowiedzi — trudno bylo podjaé sie syntezy, o tyle dazenie do
niej wyrazilo si¢ chyba w réznorodnosci tematow i metod Obok studiow historycz-
noliterackich i jezykoznawczych (8 referatdw) mamy prace z historii gospodar-
czej (3 referaty), prasoznawstwa (1 referat), historii i historii idei (5 referatow).
Obraz, jaki tworza, potwierdza i poglebia zacytowane powyzej twierdzenie o istot-
nym i wieloaspcktowym znaczeniu epoki napoleonskiej dla rozwoju narodéw
i panstw slowianskich. Nie sposéb nie docenia¢ znaczenia l:adan nad tym okresem,
zwlaszcza dla historylkow romantyzmu.

Dla badaczy polskiego romantyzmu istotny jest migdzy innymi problem roli
legendy napoleonskiej czy mitu Napoleona w ksztaltowaniu romantycznego mysle-
nia politycznego i obyczajowosci romantycznej, syntetycznie ostatnio przedstawio-
ny w ksigzce Marii Janion i Marii Zirigrodzkiej Romantyzm i historia. Rownie
wazny jest tcn mit dla rozwoju romantycznej antropologii: ,Jezeli prowincjg mozna
bylo nazwaé matka romantycznego »ja«, Napoleon bylby jego »ojceim«. Czlowiekiem
wzorem i rywalem. Przez niego biegna watki zwigzku i konkurenc)i sztuki z historig
i polityka. On wecielal zreszta takze pokuse »wodzostwa« wprost, nieobca romantycz-
nosci” !, Interesujace wydaje sie@ zatem poréwnanie obrazu Napoleona przedsta-
wiancgo w literaturze polskiej z ksztaltowanym na zupelnie innych podstawach
obrazem cesarza w literaturze rosyjskiej. Wojna 1812 r. rozbudzila glebokie uczu-
cia patriotyczne, ale — i na tym polega swoisty paradoks wplywow epoki na-
poleo:iskiej w Rosji — ,,..malgré 1'élan patriotique et la campagne de pro-
pagande antinapoléonienne organisée, la Rusie non seulement n’a pu éviter [..J L'in-
fluence {frangaise mais, par le contact immeédiat avec la France et I'Europe
occidentale, clle s’est trouvée placée devant une tentative radicale de trouver un
monde de pensée, de vie, d'organisation de I'nomme et de la société, nouveau et
different” (s. 11). Rosyjscy szlacheccy rewolucjonisci okreslali sami siebie jako
ndzieci 1812 roku”. W poezji rosyjskiej zaznaczyla sie ewolucjz obrazu Napoleona —
jak to opisuje w swoim referacie Zygmunt Zbyrowski — od ,.przestepcy”, ,tyrana”,
wszatana” do obrazu ,wielkiego czlowieka”, w ktérym lgcza sie cechy ,przestepcy’
i ,bohatera” jednoczesnie, jak to ma miejsce w tworczosci Puszkina.

Otrazu Napoleona w poezji rosyjskiej dotyczy takie praca Jacquesa Veyrenca,
podejmujaca szczegblowa lingwistyczng analize bajek Krylowa. Autor, przyjmuijac
za podslawowg relacje narratora wobec $wiata przedstawionego (oséh), ktéra po-
zwala z kolei scharakteryzowaé przemiany pola tcmatycznego w badanym materiale,
wprowadza kategorie ,empatii”, okreslanej ,,..comme la propriété d'un discours
qui fait coincider en certains points les repéres de la narration avec l'instance du
narrateur. Le degré d’empathie attribué au discours est d’autant plus élevé que
ces points de coincidence sont plus nombreux” (s. 93). W rezultacie analizy autor
pokazuje zwiazek miedzy tresciami, wymaganiami podejmowanego tematu a in-
wencja formalna: ,bajki patriotyczne” Krylowa zawieraja bowiem wczesnieisza
niz uznawana za pierwsza (Puszkinowska) z 1821 r. realizacije w rosyjskiej lite-
raturze form mowy pozornie zaleinej.

1 M. Piwinska Zle wychowanie, ,Warszawa 1981, s. 290.
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Ciekawa kontynuacja , watku Napoleona" jest tez referat Haliny Janaszek-Iva-
nitkovej Les Guerres napoléoniennes considérées comme catalyseur des transfor-
mations spirituelles des Polonais dans le roman de Stefan Zeromski ,,Les Cendres”.
Jest on adresowany przede wszystkim do odbiorcy francuskiego majacego do dyspo-
zycji przeklad, a wlasciwie francuska adaptacje Popioléw z 1930 r., gdzie powiesé
jest we wstepie okreslona jako ,historia przygéd wojennych i milosnych dwéch
gléwnych bohateréw na tle dzikiego polskiego pejzazu”, a jej autor — jako spad-
kobierca tradycji sienkiewiczowskich. Ukazanie, na podstawie dorobku polskich
historykéw literatury, Popioléw jako powiesci z jednej strony rysujacej obraz
dialektyki racji historycznych, z drugiej — podejmujgccj dyskusje z watkami na-
rodowej historiozofii, z mitami rarodowymi, jest prébg przywroécenia Popiotom ich
rangi — takze u odbhiorcy francuskiego.

Miedzynarodowy charakter spotkania w Jablonnie znalazl swoje odbicie nie
tylko w zakresie i réznorodnosci podejmowanej problematyki, lecz takze w struktu-
rze samych referatéw: zalozenie ,podwoéjnego odbiorcy” — polskiego, rosyjskiego.
czeskiego (takze specjalistow) z jednej strony, a francuskiego z drugiej — decy-
dowalo o syntetycznym charakterze prezentowanych referatéw, o .czestym wpro-
wadzaniu do nich partii zawierajacych informacje podstawowe, o braku bardziej
szczegdlowych polemik z dotychczasowymi badamiami. Taka wymiana doswiadczed
wydaje sie jednak konieczna i mimo czestych zastrzezen ze strony samych autoréw,
iz prezentuja tylko ,zarys", ,fragment”,  kilka przykiadéw" itp., przynoszjca
obu stronom wiele korzysci. Pozwala miedzy innymi spojrzeé z dystansu na wlasng
problematyke badawcza, dostrzec zarazem jej ograniczenia i indywidualnos¢, kto-
rych irédlem jest badany materiat.

Przedstawione w zbiorze prace, potwierdzajac wyrazone we wstepnym refera-
cie przekonanie o waznosci okresu napoleonskiego dla historii Slowian, przy-

niosty jednak wiele szczgélowych rozpoznan.
Malgorzata Nesteruk

NOWA KSIAZKA O POLITYCE KULTURALNEJ*

Wymieniona ksiazka zastuguje na uwage z teoretycznego i praktycznego. nau-
kowego i politycznego punktu widzenia. Autor podjal w niej wazny i ciagle kontro-
wersyjny problem ciggloéci kultury tzn. kontynuacji rozwoju kultury po rewolucii
socjalistycznej. Przedstawia go w $wietle dyskusji w pierwszych latach po rewo-
lucji 1917 roku w Rosji radzieckiej z pewnym nawiazaniem do weczesniejszych po-
gladéw dyskutantéw, jak i péiniejszycn wydarzen.

Ksigzka sktada sie ze wstepu, czterech rozdzialéow i niewymienionej w spisie
treéci obszernej bibliografii zawierajacej materiaty Zrédiowe, m.in. publikacje mato
znanych czytelnikowi polskiemu autoréw, ktérych poglady analizuje oraz wiele
opracowan. i monografii o autorach badz wydarzeniach. Niektérzy autorzy, jak np.
F. Znaniecki wymieniony jest nawet réznymi publikacjami w obu dzialach.

Autora specjalnie interesuje Leninowska koncepcja rewolucji kulturalnej
i problem ciaglosci kultury. We wstepie pisze, iz .podstawowym celem leninowskiej
koncepcji rewolucji kulturalnej jest wiasnie realizacja ciggtosci kultury” (s. 5). Zaj-
muje sie w nim wyjasnieniem pojeé¢: kultura, rewolucja i rewolucja kulturalna.

*J, w_ojnowskl Rewolucja socjalistyczna a ciqglo$é kultury. PWN. Warszawa

1882, ss. 315. p
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Korzysta z prac kilku autoréw polskich, m.in. i nizej podpisanego. W cytowanym
fragmencie zamienia zwrot,dla marksizmu nie jest charakterystyczne..” zwrotem ,w
mysli marksistowskiej nie dominuje”, przez co zmienia sens cytowanej wypowiedzi.
Dalszy ciag tej wypowiedzi brzmi: ,ani szerokie, ani waskie i neutralne rozumienie
kultury, tylko jej rozumienie historyczne, klasowe i wartosciujace”. Oczywiscie
chodzi tutaj o waskie pojecie kultury, obejmujace formy $wiadomosci spolecznej
i ideologii w ujeciu wystepujacym w Ideologii niemieckiej. .

Rozdzial 1. Dziedziczenie jako prawidtowo$é rozwoju kultury traktuje o wielu
zjawiskach, procesach i problemach skupionych woké6l prawidlowosci rozwoju kul-
tury. Korzysta z bogatej i réznorodnej literatury: przedstawia koncepcje- Marksa
i Engelsa oraz Lenina, Bielinskiego, Znanieckiego i Spenglera. Pisze, ze kultura
nie rozwija sie linearnie, czy po spirali, ze w jej dziejach wystepuja zjawiska
regresu isupadku. Jednak ,obiektywna tendencja rozwoju kultury jest wstepujaca,
stad mozna moéwié o jej postepie” (s. 16). Autora interesuje przede wszystkim
dziedziczenie kultury przy przechodzeniu od formacji do formacji. W okresach
tych_ widzi regres a nawet upadek kultury o blizej nieokreslonym zakresie tego
pojecia. Przytacza fragment Wojny chlopskiej w Niemczech F. Engelsa, w ktérym
pisze on o0 zniszczeniu kultury starozytnej przez barbarzyncéw i przerwaniu cigg-
loéci kultury. Chodzi tutaj autorowi o problem teoretyczny, a nie zgodnosé wypo-
wiedzi Engelsa z dzisiejszym stanem wiedzy. Ze ,starozytnej cywilizacji” pozostalo
znacznie wiecej niz wiedziano w polowie XIX wieku. kiedy Engels pisal swoja
ksigzke.

Rozdzial jest troche chaotyczny. Autor nie zawsze postuguje sie¢ tym samym
co do zakresu pojeciem kultura. A jest ono sprawa zasadniczy przy analizie dzie-
dziczenia kultury. Jak wyglada ten proces, jezeli chodzi o kulture materialng,
duchowa czy spoleczna, ktére wyréinit we wstegpie. Inaczej wygladal réwniez w
kazdej z tych sfer rozwéj, a tym bardziej postep. Nie zawsze sie mozna zgodzié
z przedstawieniem spraw. Np. pisze on: ,Nje do przyjecia jest nastepne twier-
dzenie F. Znanieckiego, ze po kazdej katastrofie dziejowej, ktéra zniszczyla spo-
teczne ramy, w jakich dotychczas znajdowala sie kultura, jej dalszy rozwéj jest
bardzo utrudniony”. Wyjasnia, ze to twierdzenie Znanieckiego ..odnosilo sie wy-
raznie do przemian spolecznych w Rosji radzieckiej, jakie dokonala rewolucja
pazdziernikowa” (s. 17). Nieco dalej przytacza wypowiedz Lenina o sytuacji kul-
tury po rewolucji: ,Bez wzgledu... na to, jak wielkie bedzie spustoszenie kul-
tury, wykreslié jej z zycia historycznego nie mozna, trudno bedzie ja odbudowaé,
ale nigdy zadne spustoszenie nie doprowadzi do tego, by kultura ta znikla calko-
wicie. W tych czy innych swych skladnikach, w tych czy innych materiainych po-
zostatosciach kultura ta jest nie do usuniecia, trudno$é sprawiaé bedzie jedynie
jej odbudowa”. (s. 18—19). Czyz w obu powyzszych wypowiedziach nie chodzi przy-
padkiem o to samo? W pracy tego rodzaju wypowiedzi mozna zestawi¢ kilka.

Troche chaotyczny charakter rozdzialu bierze sie stad, ze autor przedstawia
w nim wiele zagadnien, wyjasnia wiele pojeé. Jego problematyka pokrywa sie
czesciowo ze wstepem oraz z nastgpnym rozdzialem. Czasami nazbyt ostro for-
muluje on pewne mys§li. Pisze, np. o totailnym odrzuceniu tradycji, ktére oznacza
.zerwanie ciaglosci kultury”. (s. 40) Z historii wiemy, ze takie totalne zerwanie
ciagtosci kultury wystepowalo jedynié pod wplywem najazdu i wyniszczenju lud-
nosci oraz wytworéw jej pracy, a nie przy przejéciu od jednej formacji do drugiej
nastepujacej nawet w wyniku rewolucji. Autora jako historyka mysli spolecznej
nie interesuje oczywiscie konfrontacja pogladow z rzeczywistoscia.

Rozdzial 11 Rewolucia socjalistyczna a problem cigglodci kultury ma charakter
tytulowy. Autor przedstawia w nim dwa problemy: my$l marksistowsko-leninowskg
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na temat cigglosci kultury po rewolucji socjalistycznej i negowanie kulturotwér-
czej roli rewolucji socjalistycznej przez niektérych przedstawicieli mysli burzuazyj-
nej. Dyskusja byla interesujaca, ujawnila wiele stanowisk: od zwolenniké6w od-
rzucania catej dotychczasowej kultury do Lenina, ktéry uwazal, ze nowego ustroju
nie mozna zbudowaé bez pelnego wykorzystania kultury, stworzonej przez ludzkosé
i bez najwazniejszych osiggnigé kultury burzuazyjnej. Przy drugim problemie autor
powoluje sie na O. Spenglera i jego krytyke ze strony A. M. Deborina, na F. Zna-
nieckiego Upadek cywilizacji zachodniej (Poznanh 1921) o zbieznosci pogladéw, kté-
rego z Leninem juz wspominalem, na N. Bierdiajewa i M. Slonima, przedsta-
wicieli porewolucyjnej emigracji rosyjskiej, ktorym przeciwstawil poglady. A. Eu-
naczarskiego, komisarza Oswiaty w rzadzie Lenina, pisarza, obronce dziedzictwa
kulturowego, najbardziej zblizonego w pogladach do Lenina.

Rozdzial III nosi tytul Nihilistyczna orientacja wobec dziedzictwa kulturowego.
Autor przedstawia w nim rozne stanowiska, zaczyna od pokazania na czyn polega
nihilistyczna negacja kultury. ,Kiedy méwimy o nihilizmie — pisze — to zawsze
wskazujemy na przedmiot negacji, przy czym stopien negacji danego przedmiotu
(zjawiska) moze byé rézny”. (s. 105). Jezeli przedmiotem jest kultura, to negacja
moze obejmowaé j3 calg lub niektére tylko elementy, ,wlasciwosei czy strony”.
Najwiecej uwagi poswieca on slusznie pogladom przedstawicieli Proletkultu. Ro-
bi to w czeéci rozdzialu pt. Proletkultowski nihilizm. Pisze stusznie: ,Analiza...
podstawowych dokumentéw Proletkultu, referatéw i artykuléw czolowych jej przy-
wodcOéw wskazuje, ze nie bylo jednolitego stanowiska wobec dziedzictwa kultural-
nego”. 1 przedstawia te roéinorodnosé, m.in. na przykladzie ich wystapien na
1 Ogoélnorosyjskiej Konferencji Proletariackich Organizacji Kulturalno-Oswiato-
~ych.

Gléwnie analizujgc poglady A. Bogdanowa, teoretyka Proletkultu, P. I. Liebiedie-
wa-Polarnskiego i in. Z Bogdanowiczem Lenin polemizowat od lat. Dyskusja na
konferencji oraz podjete uchwaly wzburzyly go jak najbardziej. Autor slusznie
wskazuje jednak, ze ,dzialalnosé Proletkultu wykazala rozbiezno$¢ miedzy teore-
tycznymi pogladami przywaodcow a konkretng tworczoscia poszczegéblnych artystow™
(s. 139). Tak wiec w organizacji wystepowala cala gama stanowisk. Wsréd ich
czlonkéw byli tacy, ktérych poglady w szczegélach réznily sie od wyrazanych
przez Lenina. Mimo krytyki Proletkultu dzialal on przez lata dwudzieste.

W innych czeéciach rozdzialu autor pisze o tendencjach nihilistycznych wsréd
twoércédw i artystéw, szczegdlnie futurystéw, ,lewicowych komunistéw” na czele
z N. Bucharinem i in. Czesé o filozoficznym nihiliZmie jest natomiast wedlug
mnie niepotrzebna w pracy, chociaz moégl on powaznie zacigzyé na ogdélnym sto-
sunku do wszelkich jego odmian, nie tylko jak przed laty na stosunku Lenina
do Bogdanowa. Kres wszelkim odmianom nihilizmu polozyla uchwala KC RKP(b)
z 23 kwietnia 1932 r. Rozwiagzala ona wszystkie dotychczasowe stowarzyszenia
twércze i organizacje kulturalno-oswiatowe i powolala do zycia nowe. Mysle, ze
na drugim rozdziale materialowo, a przede wszystkim koncepcyjnie zacigzyla praca
A. 1. Nowikowa Nigilizm i nigilisty (Leningrad 1972) oraz niektérych innych auto-
réw. Gdyby bowiem za nihiliste uwazaé¢ kazdego, kto neguje jakies elementy kul-
tury, nie mielibysmy w ogoéle nie-nihilistéw. Nawet Lenin, z ktérym autor poréw-
nuje poglady innych, opowiadal sie za selektywnym korzystaniem z Wziedzictwa.
szczegblnie w sferze kultury duchowej.

W rozdziale 1V Stanowisko bolszewikéw w kwestii cigglej kultury autor przed-
stawia stosunek do dziedzictwa w zakresie kultury materialnej i naukowo-technicz-
nej kapitalizmu oraz w zakresie kultury intelektualnej, jak réwmiez stosunek do
tzw. starej inteligencji. Stosunek ten byl rozny w kazdej dziedzinie i miedzy nimi.
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Pokazanie réiznych stanowisk w kazdym 2z omawianych zagadnien jest nie-
vwatpliwg zaslugg autora i wkladem nie tylko do reprezentowanej przez niego
historii mys$li socjalistycznej, ale i kulturoznawstwa. Moze nic ze wszystkimi oce-
nami powinnismy sie zgodzi€, moze nieco inaczej powinno wygladaé pogrupo-
wanie materialll i konstrukcja pracy, moze powinno byé w niej wiecej materiatu
dotyczacego lat 1923—1932 czyli dalszego ciggu NEP-u w kulturze i polityce kul-
turalnej. .

Moze niezbyt dokladnie zostaly wyjasnione w pracy nastepujgce problemy: na
czym mialo polegaé przerwanie cigglosei w rozwoju kultury w rezultacie rewo-
lucji oraz rewolucja kulturalna z zachowaniem cigglosci w rozwoju kultury oraz
ktére ze stanowisk znalazlo po okresie NEP-u wyraz w sformulowaniach polityki
kulturalnej iw praktycznej realizacji w rozwoju oswiaty, sztuki i nauki.

N Warto podkreslié réwniez, ze rozw6j réznych dziedzin kultury w okresie lat
dwudziestych wywolal ostatnio zywe zainteresowanie wsréd badaczy radzieckich,
pojawilo sie szereg studidw, rozpraw doktorskich. Zmienia sie ocena 6wczesnych
wydarzen. W pracach z socjologii badan empirycznych uwaza sie np., ze po wielo-
letniej przerwie stanowi ona kontynuacje 6wczesnych badan. poréwnuje sie¢ wy-
niki badan. O tych nowych zjawiskach autor nie mégl juz jednak napisaé¢, moze
nawet przy doktrynalnym ujeciu maloc go one interesowaly. Dla oceny pracy waine
jest to co wnidst on do naszej wiedzy o tamtych czasach, nie historycznych jeszcze
ciaggle dyskusjach.

Jézef Kqdzielski

SLOWIANOFILE ROSYJSCY I KRYZYS BALKANSKI 1875—1878 *

’ [

Antyturecki zryw stowianskiej ludnosci Bosni i Hercegowiny w 1875 roku,
dal poczatek tzw. kryzysowi balkanskiemu (uzywa si¢ tez nazwy: kryzys wschodni),
ktéry trwal do 1878 roku, a ktérego fazg rozstrzygajacg byla wojna rosyjsko-tu-
recka w latach 1877—78. Daiac do odzyskania kontroli nad ciesninami czarno-
morskimi — Bosforem i Dardanelami — Rosja carska starala sie wykorzystaé po-
litycznie i moralnie ruch wyzwolenczy Slowian balkanskich — od wiekéw uciska-
nych przez Turk6w osmanskich. Popieranie tych dazen przez carat determinowane
bylo og6lng sytuacja miedzynarodowa i ukladem sit miedzy rywalizujacymi mo-
carstwami. Walczac ze wspieranym przez Anglie — Imperium Osmanskim i rywa-
lizujac o wplywy na Balkanach z monarcha habsburska — Rosja uporczywie da-
zyla do odbudowania swej dominujacej pozycji strategicznej w rejonie Morza Czar-
nego. Proslowianska polityka caratu byla wiec rezultatem przede wszystkim
okreslonych celéw strategiczno-politycznych.

Emancypacyjne dazenia pozostajagcych pod jarzmem tureckim narodéw slo-
wianskich budzily zainteresowanie i sympatie w znacznej czgéci spoleczenstwa ro-
syjskiego. Los Stowian balkanskich, ich walka narodowo-wyzwolencza, wywotlal naj-
zywsza reakcje w kregach stowianofilskich, ktére po klesce caratu w wajnie
krymskiej, staly.sie nurtem spolecznym o wyraznie politycznym obliczu. Przeobra-
zony ruch slowianofilski (nalezy bowiem rozr6znié stowianofilstwo ,klasyczne” lat
czterdziestych XIX w. od slowianofilstwa drugiej polowy tegoz wieku — sit venia
verbo — posewastopolskiego) eksponowal szczegdlng role Rosji w dziejach Sto-

* A. Giza Slowianofile rosyjscy wobec kryzysu balkariskiego w latach 1875—
—1878. Ossolineum 1892, Wroctaw s. 111.
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wianszczyzny, akcentowal jej misje historyczng wobec prawostawnych Stowian
uciskanych przez muzulmariskg Turcje, podkreslal wage zblizenia narodéw sto-
wianskich. Wsr6éd wielu slowianofilow, a takie w niektérych kregach elity rzadza-
cej zywe byly idee panslawistyczne, zakladajace zjednoczenie Slowian pod berlem
cara rosyjskiego.

Praca Antoniego Gizy traktuje o nader waznym etapie aktywnosci slowiano-
filow rosyjskich, jakim byl wlasnie kryzys balkanski lat 1875—78. Autor szczegélo-
wo przedstawia ich akcje na rzecz powstancéw slowianskich w Bos$ni i Hercegowi-
nie, tworzenie komitetéw stowiarskich, postawe wobec walki wyzwolenczej Bulga-
réow, a takze stosunek do wojny Serbii i Czarnogéry z Turcja w 1876 roku. Szcze-
gélne walory poznawcze maja te partie tekstu, w ktorych ukazane zostaly przy-
czyny pewnego oslabienia ruchu’slowianofilskiego w przededniu i podczas wojny
rosyjsko-tureckiej oraz jego kleska po zamykajacym kryzys balkanski — kongre-
sie berlinskim. Autor wiele uwagi poswieca czolowej postaci tego ruchu. glownemu
animatorowi akcji proslowianskich — Iwanowi Aksakowowi, ktory stal na czele
Stowianskiego Towarzystwa Dobroczynnosci- z siedzibg w Moskwie. ‘Miarg wply-
woéw Aksakowa wsréd Slowian balkanskich byl fakt, ze po wy=zwoleniu Bulgarii
czesé tamtejszych dzialaczy wysuwala go, jako kandydata do tronu bulgarskiego.

Autor zajmuje sie tez wewnetrznymi i zewnetrznymi uwarunkowaniami dzia-
lalnosci slowianofiléw rosyjskich. O ile bowiem proslowianskq polityke caratu
krepowala do pewnego stopnia sytuacja miedzynarodowa, o tyle slowianofile cal-
kowicie angazowali sie po stronie walczgcych Slowian batkanskich. Postawe slo-
wianofildw inspirowaly przede wszystkim wzgledy natury ideowo-moralnej, choé
oczywiscie, wyznaczone przez panstwowg racje stanu ramy polityki wschodniej,
nie pozostawaly bez wplywu na szereg ich przedsiewzigé. Istotna jest w tej mierze
koncowa konkluzja autora: ,.Zaangazowanie slowianofilow w kryzys balkanski do-
wodzi, ze reprezentowali oni okreslona tendencje polityczng i nie zamierzali ogra-
niczaé swej dzialalnosci do sfery dobroczynnej. Od chwili powstania komitetow
stlowianskich ruch slowianofilski konsekwentnie wchodzit w sfere polityki zagra-
nicznej caratu i pragnal narzuci¢ Rosji kwestie slowiansk3, uczynié z niej domi-
nujacy akcent w poczyrnaniach zewnetrznych. W okresach, kiedy carat usilowal
wygrywaé ja w swej polityce zagranicznej, slowianofile mieli wieksze i swodod-
niejsze mozliwosci dzialania w krajach slowianskich. Jednakie nie tylko postawa
caratu okreslata te mozliwosci, lecz w wiekszym stopniu owczesna sytuacja Sto-
wian, znajdujacych sie pod obcym panowaniem” (s. 107).

W tej interesujacej rozprawie zabraklo troche miejsca (szczupla objeto$¢ pu-
blikacji) na pelniejsze ukazanie ideoclogicznych aspektéw stosunku slowianofiléw
rosyjskiéh do Slowianszczyzny, a zwlaszcza transformacji pewnych elementéw
doktryny stowianofilskiej w panslawizm, nurt o podlozu juz wyrainie nacjona-

listycznym. '
y : Leszek Jaskiewicz

CARYZM I IV DUMA 1912—1914*

Ksigzka Arona Avrecha Carizm i IV Duma 1912—1914 gg. jest jego koleing
pracg dotyczacdy rosyjskiego ciala ustawodawczego, tzw. Dumy Panstwowej, po-
wolanej na mocy manifestu carskiego z 17X 1905 r.1 Wlasnie wtedy stal sie mozli-

* A. Ja. Avrech Carizm i IV Duma 1912—1914 gg. 1zd. ,Nauka", Moskwa 1981,
ss. 291.



160 Recenzje i przeglady

wy sojusz caratu z burzuazja, poniewaz bala sie ona kolejnej rewolucji, pod wzgle-
dem ekonomicznym byfa uzalezniona od zaméwien padstwowych i polityki pro-
tekcyjnej, a w sferze politycznej nie przedstawiala skonsolidowanej sily, co wig-
zalo si¢ z jej stosunkowo pdinym pojawieniem sie na arenie dziejowej Rosji.

We Wstepie autor stwierdza, ze ‘nadzieje caratu i burizuazji wigzane z zawar-
tym porozumieniem zawiodly. Carat nie stal sie proburzuazyjny, zaplanowane przez
burzuazje reformy nie zostaly urzeczywistnione. W rezultacie 1II Duma stala sie
areng konfliktéw i- sprzecznosci, szczegdlnie silnych w koncowej fazie jej dzia-
lalnosci, gdy liberalowie zrozumieli, ze na zadne ustepstwa rzadu liczyé nie mozna.
Optymizm zamienil sie w pesymizm, rozczarowanie ogarnelo nie tylko liberalne,
ale i prawicowe ugrupowania Dumy. Nastroje te nie zniknely i w okresie kampanii
wyborczej do IV Dumy, utrzymywaly sie tez w trakcie jej kadencji. Wlasnie w
tych nastrojach widzi Avrcch podstawowg réznice miedzy III.i IV Dumag.

Dla caratu najwazniejszy stal sie problem, jak powstrzymaé niekorzystng dla
niego dzialalno§¢ Dumy. Natomiast dla burzuazji gléwng sprawa bylo znalezienie
nowych metod oddzialywania na rzad, jako ze taktyka sojuszu okazala sie calkowi-
cie nieskuteczna. ,,Zatem waga badanego okresu {..] polega na tym — pisze autor —
ze dla partnerow kontrrewolucji by! to czas pryncypialnych rozwigzan. Tych roz-
wigzan nie mogli oni znaleié” (s. 8). Odpowiedzi na pytanie o przyczyne takiego
stanu rzeczy poswiecona jest ksigzka.

Rozdzial 1 nosi tytul Paraliz systemu. Avrech rozpoczyna go od omoéwienia
sytuacji, w jakiej odbywaly si¢ wybory do v Dumy, i podsumowania ich wynikow.
Zwraca uwage na to, co zasygnalizowal juz we Wstepie: na odmiennosé warunkow
towarzyszacych temu wydarzeniu w poréwnaniu z okresem wyboréw do 111 Dumy.
Nastepuje rozw6j przemyslu, oslabienie sil przeciwnych postepowi, odrodzenie ele-
mentéw demokratycznych. Mimo to panuje pLesymizm, spowodowany upadkiem
nadziei na urzeczywistnicnie choéby minimum reform i przezwyciezenie bezsil-
nosci Dumy. Autor podkresla fakt przegrupowania sil w Dumie, ktore nastapilo
w wyniku wyboréw w 1912 r. Zwiazek 17 Pazdziernika. tzw. oktiabrysci, wyszed}
z nich ostabiony, poniewaz polityka lidera partii Aleksandra Guczkowa w III Du-
mie, oparta na ugodzie z Owczesnym premierem Piotrem Stolypinem i Wszechro-
syjskim Zwigzkiem Nacjonalistycznym, tzw. nacjonalistami, rozczarowata nie tylko
wyborcéw glosujgcych na oktiabrystéw, ale i wlasng frakejq. Strategia partii oktia-
brystowskiej w wyborach do IV Dumy w dalszym ciggu opierata sie na sojuszu
2 nacjonalistami i nie bylo to — zdaniem Avrecha — spowodowane nieumie-
jetnoscia wyciggania wnioskéw 2z doswiadczen, lecz brakiem innego wyjscia.
.Liczenie na sukces w kadeckim srodowisku wyborczym [..] bylo calkowita utopig”
(s. 28). O slabosci oktiabrystéw przesadzila tez nieobecno$é Guczkowa w IV Dumie.
Partia byla zlepkiem réinych elementéw socjalnych i w takich warunkach —
stwierdza autor — jedno$é oktiabrystéw mogia byé utrzymana tylko przez wy-
bitng osobowosé, a taka byl dla nich Guczkow. Na potwierdzenie tej tezy przy-
tacza Avrech fakt rozpadu frakcji oktiabrystowskiej w rok poéiniej.

Podobnie wygladala sytuacja we frakcji nacjonalistow. Proces rozpadu, ktory
rozpoczal sie u schylku dzialalnosci III Dumy, w IV Dumie jeszcze sie poglebil
Jesli w 111 Dumie dzielili sie oni na prawicowych i umiarkowanie prawicowych, to
w IV Dumie bylo juz pieé ugrupowan (skrajnie prawicowi, prawicowi, ,ba-
laszowcey”, ,szulginowcy” i centrum), Avrech zwraca uwagg nha paradoksalnosé

1 W 1966 r. zoslala wydana praca autora pt. Carizm i trietjeijunskaja sistiema,
a w 1968 r. Stolypin i trietja Duma. Poza tym Avrech jest autorem artykutéw do-
tyczacych partii politycznych dzialajacych w Dumie: th’?grtessxzm i problema
sozdanija partii ,nastojaszczej burzuazii”, ,Woprosy Istoiu 1980 nr 9, s. 45—61;
Raskoi frakcyi oktjabristow w IV Dumie, ,Istorija SSSR” 1978, nr 4, s. 115—u27.
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tego podziatu. Jego zdaniem nie bylo ani podstaw ideologicznych, ani programo-
wych do rozpadu partii. -
Obrady IV Dumy rozpoczely sie¢ od wyboru prezydium i dyskusji nad dekla-
racja rzadowa, przedstawiona przez premiera Wilodzimierza Kokowcowa 5 XII1912 r.
Swiadczyla ona o utracie przez carat inicjatywy politycznej i stanowila probe do-
stosowania si¢ do powstalego w Dumie ukladu sil. Brak programu rzadowego wy-
wolal niezadowolenie wszystkich frakcji i spotkal sie z krytyka zaréwno prawicy,
jak tez lewicy. Zadne z ugrupowan nie mialo jednak sprecyzowanego antyprogra-
mu i wystapienia deputowanych nie wnosily nic konstruktywnego. Oznaczalo to,
ze uklad sil nie zmienil sie i nie rokuje nadziei ani na stworzenie wiekszosci pra-
wicowo-centrowej, ani lewicowo-centrowej. Duma znalazla sie wiec w impasie,

W rozdziale I — Przechodzenie na pozycje lewicowe jako przeciwwaga ataku —
autor porusza zagadnienia zwigzane z préba zorganizowania w IV Dumie wiekszosci
lewicowo-centrowej. Pierwszym krokiem w tym kierunku byly rozmowy miedzy
kadetami i Partia Postepu, tzw. progresistami, prowadzone w pazdzierniku 1913 r.
z inicjatywy tych ostatnich. Do porozumienia nie doszlo. Kolejng akcjg byla préba
wciggniecia do bloku oktiabrystéw, ale i ta zakonczyla sie fiaskiem. W warun-
kach politycznych istniejacych w Rosji zadna z partii nie widziala mozliwoéci po-
laczenia si@ z innymi grupami. Dopiero wybuch wojny stworzyt warunki do powsta-
nia tzw. bloku postepowego.

Avrech zwraca uwage na fakt, ze omawiany okres charakteryzowal sie szere-
giem pr6b dalszego ograniczenia praw Dumy, i wigze to z dwoma nominacjami:
Mikolaja Maklakowa na stanowisko ministra spraw wewnetrznych w koincu 1812 r.
i Iwana Goremykina na stanowisko premiera na poczatku 1914 r. Dla autora s3 to
jakby dwa odrebne etapy ostrego kursu w polityce wewnetrznej. O ile jednak
przedsiewziecia Maklakowa pozostaly tylko projektami, to dzialalno§¢ Goremykina
przeciwko Dumie przybrata formy konkretne.

Rozdzial III nosi tytut Kadeci. Z partii burzuazyjno-liberalnych tylko kadetom
poswiecil Avrech osobny rozdzial, a to dlatego, ze sprawy zwigzane z powstaniem
oraz dzialalno$cig oktiabrystow i progresistow zostaly omdéwione w cytowanych na
poczatku recenzji artykulach. Autor podkresla, ze partia kadecka nie ustrzegla sie
kryzysu. Gléwng przyczyne takiego stanu rzeczy upatruje w braku legalizacji
partii, co stalo sie barierg nie do przebycia dla przewazajacej czeéci inteligenciji.
Oczywiécie nie byla to jedyna przyczyna kryzysu w Partii Wolno$ci Ludu. Avrech
dostrzega bankructwo idei kadeckich juz w poczatkowym okresie dzialalnosci tej
partii. Owczesna taktyka kierownictwa wywolala rozczarowanie i nastroje nie-
wiary w ,konstytucyjng” droge rozwoju.

Bogiem partii kadeckiej byla taktyka, a jej proroki‘em Pawel Milukow —
méwi Avrech. Nie bylo to wedlug niego przypadkowe, pozwalalo bowiem partii
pograzaé sie w $wiecie porachunkéw politycznych, zwigzanych z dymisjami i no-
minacjami ministerialnymi, domystéw i plotek, slowem — ,..{luzje zycia politycz-
nego braé za samo zycie” (s..180—181). Chociaz liderzy partii kadeckiej zdawali
sobie sprawe z tego, ze na Dume juz liczyé¢ nie mozna, to jednak nie mogli wyzbyé
si¢ mrzonek dotyczacych wykluczenia rewolucji jako nieuchronnej drogi rozwojo-
wej. Stad gléwny cel sprowadzal sie do poszukiwania odpowiedzi na pytanie, w
jaki sposéb, pozostajac partiq umiarkowanie liberalna, zachowaé szyld demokra-
tyczny, aby nie pozostaé poza nawiasem wydarzen w przypadku, gdyby patoczyly
sie one nie p;: ich myS$li.

W zakonczeniu rozdzialu stawia Avrech waine pytanie: dlaczego, mimo prze-
zywanych trudnosci, Partia Wolnosci Ludu do wybuchu rewolucji pazdziernikowej

11 Przeglagd humanistyczny
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pozostala jednolita, podczas gdy Zwigzek 17 Paidziernika rozpadi sie na kilka
frakcji? Dlatego — stwierdza — 2ze kadeci stanowili ostatnig zapore przed socjal-
demokracja i tylko nie podzieleni mogli liczyé na udzial w nadciggajacych wyda-
rzeniach.

Ostatni rozdzial — Obéz prawicowy — zostal podzielony jakby na dwa pod-
rozdzialy. Pierwszy dotyczy tzw. parteru — niiszego osrodka wladzy (organizacje
czarnosecinne, nacjonalisci, zjednoczona szlachta), drugi — cara, kamaryli dworskiej
i rzadu. Avrech zaczyna swoje rozwazania od zanalizowania sytuacji w ruchu czar-
nosecinnym i dochodzi do konkluzji, ze jego niepowodzenia wigzaly sie z rozbiez-
nos$ciami miedzy teorig i praktyka. Ruch ten byl nastawiony na zdobycie poparcia
szerokich mas, przede wszystkim chlopstwa. Sukces mozna bylo osiggngé tylko
w tym przypadku, gdyby organizacje czarnosecinne stanely w obronie intereséw
socjalnych chlopstwa. Glé6wnym problemem dla chlopéw byla ziemia i tu koto sie
zamykato.

Kolejny odlam prawicy — to nacjonalifci. I tego ugrupowania, o czym juz
wspomniano, nie omingl kryzys. Przyczyna byla taka sama jak u czarnosccincéw:
brak, jeszcze bardziej zauwazalny, jednolitej plaszczyzny dzialania. Nacjonalisci w
rzeczywistosci nie stali sie nawet partia, ich akcje nie wychodzily poza ramy Dumy
Panstwowej. Znikoma rola nacjonalistéw wynikala takze z braku odpowiednich
przywédeéw. Liderem ugrupowania byl Piotr Balaszow, ale tylko dlatego, ze moébgt
je subsydiowaé. Na potwierdzenie swojej tezy przytacza Avrech opinie jego kolegbw
partyjnych, ktérzy charakteryzowali Balaszowa jako osobnika bezbarwnego, zau-
wazalnego tylko dzieki temu, ze byl wlascicielem wielkiego majatku.

W drugiej czesci rozdzialu znalazlo sie omdwienie spraw zwigzanych z apa-
ratem rzadzacym i kamaryla dworska. Avrech pisze, ze kola dworskie sa obiektem
szezegblnie trudnym dla badacza, poniewaz ich dzialalnoéé ma charakter zakulisowy
i w zwigzku z tym trudny do udokumentowania. Moze wlasnie dlatego koncentruje
sie tylko na dwu sprawach istotnych w omawianym okresie i zwigzanych z wply-
wem najblizszego otoczenia na Mikolaja II: na nominacji Mikolaja Maklakowa na
stanowisko ministra spraw wewnetrznych i na dymisji Wlodzimierza Kokowcowa.

Wydaje sie, ze Avrech powinien byl w tym rozdziale bardziej szczegélowo
zajac¢ sie wplywem poszczegélnych oséb z kregéw dworskich na bieg wydarzen we-
wnetrznych w Rosji. Sfera ich dzialania nie ograniczala sie w latach 1912—1914
tylko; do tych dwu postaci.

W Zakoticzeniu czytamy, ze klucz do oceny spraw zwigzanych w Duma i rza-
dem w okresie przed wybuchem pierwszej' wojny swiatowej tkwi w ogélnej sytua-
cji Rosji. Uaktywnienie sie elementéw rewolucyjnych i strach przed nowymi
wystapieniami robotniczymi okreslaly dzialanie calego systemu, ktéry w rezultacie
doprowadzil do kryzysu ,géry” i bankructwa burzuazyjnego liberalizmu rosyjskie-
go. Historia rosyjskiej Dumy Panstwowej udowodnila, ze burzuazja nie potrafita
wyprowadzié kraju z chaosu.

'Ksiaika Arona Avrecha oparta jest na solidnej bazie Zrédlowej. Wykorzystane
zostaly archiwalia, literatura memuarystyczna i prasa. Autor jest dobrze zoriento-
wany w problematyce, ktéra zajmuje si¢ od wielu lat. Recenzowana praca jest
zreszta rozwinieciem pewnych partii materialu zasygnalizowanych juz w ksigzce
Carizm i trietjeijunskaia sistiema. Avrech wykorzystal takze opracowania poswieco-
ne zagadnieniom parlamentaryzmu rosyjskiego w okresie przed pierwszz wojng
§wiatowa. Wydaje sie, ze o0siggnal zamierzony cel i odpowiedzial na postwione
we Wstepie pytanie.
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Niepokoié moze fakt, ze w Bibliografii nie znajdziemy ani jednej pozycji wy-
danej na Zachodzie. Niezaleznie od ich warto$ci merytorycznej warto bytoby chyba
pokusié sie o przeprowadzenie ich analizy. Préino takze szukalibySmy w pracv
Avrecha wzmianek, Zze s3 mu znane ksigzki historykéw polskich traktujace o tych
sprawach. '

Liliana Trzebska

KOMPENDIUM WIEDZY O LERMONTOWIE *

Wydawnictwa encyklopedyczne poswiecone wybitnym twércom sztuki, po-
pularne na Zachodzie (Dante, Szekspir, Beethoven, Goethe i in.), nie sg dotychczas
znane polskiej i radzieckiej praktyce wydawniczej. Dlatega opracowanie i opubli-
kowanie w Zwigzku Radzieckim Encyklopedii Lermontowowskiej jest wydarzeniem
niecodziennym. Zasluguje tez na zaprezentowanie czytelnikowi polskiemu.

Pomys! stworzenia takiego zbioru wiedzy o Zyciu i twérczosci wielkiego poety
rosyjskiego powstal w 1958 r. Znawca tego tematu L. Siemienow (zmarly w rok
péiniej) podsunal wéwczas grupie badaczy leningradzkich mysl urzeczywistnienia
takiego projektu. Idea padla na podatny grunt i na poczatku lat szesédziesigtych
w Instytucie Literatury Rosyjskiej AN ZSRR powstal zesp6! pod kierunkiem
W. Izmajlowa, ktéry rozpoczal prace przygotowawcze. Nabraly one rozmachu pod
koniec lat szesédziesigtych. gdy do wspélpracy przystapila redakcja literatury
i jezyka wydawnictwa ,Sowietskaja Encyklopiedija”. Uksztaltowalo si¢ wtedy ko-
legium redakcyjne, w sklad ktérego weszli znani literaturoznawcy radzieccy:
1. Andronikow, W. Bazanow, A. Buszmin, M. Chrapczenko, W. Wanuro i W. Zda-
now.

Zapewniono sobie wspoélprace okolo 300 autordw z ogromnej liczby osrodkéw
naukowych Zwigzku Radzieckiego (giéwnie Moskwy i Leningradu) oraz niewielkiej
grupy wybranych badaczy zagranicznych (m.in. J. Borsukiewicz z Polski). Prak-
tycznie mozna zalozyé, ze nie zabraklio nikogo, kto mégl wniesé¢ istotny wktad do
sumy wiedzy o Lermontawie. Wspélpraca najwybitniejszych znawcéw przedmiotu
zapewnila wysoki merytoryczny poziom naukowy oraz twoérczy charakter zamiesz-
czonych w encyklopedii artykuléw.

Tom otwiera zwiezla notatka Do czytelnika (s. 5—7), w ktérej uzasadniono
pozytecznosé wydawnictwa, oméwiono gléwne aspekty zawartej w publikacji proble-
matyki oraz udzielono niezbednej informacji o budowie dziela. Na stronie 8 znaj-
dujemy rady, jak korzystaé z encyklopedii (poszukiwanie hasel, system odsylaczy,
wiadomosci bibliograficzne, skréty). Zestaw przyjetych skrotéw (sléw oraz publi-
kacji #Zrédiowych) zamieszczono na s. 9—11. Dazenie do maksymalnej oszczednosci
miejsca doprowadzilo do przesady w stosowaniu skrétéw. Obok tak oczywistych, jak
uzywanie tylko inicjalu nazwiska samego Lermontowa oraz powtarzajgcych sie w
danym hasdle nazwisk lub utwordw,” o ktérych jest mowa., a takze innych przy-
jetych powszechnie i nie utrudniajacych lektury, spotykamy réwniez takie, ktére
wymagaja od czytelnika rozszyfrowania lub nawet sprawdzenia w spisie skrétéw.

Wiladciwa czesé encyklopedyczng poprzedza zwiezly artykul jednego z wy-
trawnych poszukiwaczy wszelkich lermontowianéw, wybitnego znawcy zycia i twér-

* Lermontowskaja encyklopiedija. Gl. ried. W. A. Manujlow. Izd. ,Sowietskaja
Encyklopiedija”, Moskwa 1981, ss. 784.

1
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czoéci poety, Iraklija Andronikowa (s. 12—22). Przybliza on czytelnikowi postaé
Lermontowa (wyglad zewnetrzny, charakter i jego odbicie w twérczosci, stosunek
otoczenia do poety), podkres§lajac przede wszystkim jej ogromna wewnetrzng zlo-
2onos¢ i sprzecznosé, polaczenie cech pozornie wzajemnie sie wykluczajacych.

Hasla encyklopedyczne (s. 23—643) zaczynajq sie od Abaja Kunanbajewa, poety
kazachskiego, tlumacza i popularyzatora twérczosci Lermontowa, a koncza tytulem
wiersza napisanego przez poete po francusku Quand je te vois sourire. Rozpietosé
objetosci hasel jest ogromna: od kilkuwierszowych notek do kilkunastostronicowych
artykuléw. Kazde zaopatrzone jest w niezbedny aparat naukowy w postaci stosun-
kowo obszernej bibliografii i podpisane nazwiskiem autora. Zapis bibliograficzny
jest maksymalnie oszczedny. W wypadku autoréw kilku publikacji o Lermontowie
podano tylko nazwisko badacza, numer jego pracy w spisie literatury o 2zyciu
i twoérczosci poety zamieszczonym w koticowej czesci tomu oraz stronice.

Wéréd duzych hasel znajdujemy takie, jak: Bohater naszych czaséw (s. 101—
—111), Demon (s. 131—137), pojedynki (s. 149—154), spu$cizna malarska (s. 163—169),
ilustrowanie utwor6éw Lermontowa (s. 192—198), lermontowoznawstwo -(s. 242—250),
bohater liryczny (s. 258—262). motywy (s. 290—312), muzyka (s. 319—323), przéklady
i studia nad Lermontowem w literaturach narodow ZSRR (s. 371—387), przeklady
i studia za granica (s. 387—408), literatura rosyjskA XIX wieku i Lermontow
(s. 481—492), styl (s. 533—5d41), wersyfikacja (s. 541—548)., teatr i Lermontow
(s. 568—574), ideal etyczny (s. 633—639).

Nie ma mozliwosci i potrzeby szczegbélowego omawiania wszystkich hasel.
Warto jednak zwrbécié uwage na szereg blokéw tematycznych, ktére dadzy sie wy-
odrebni¢ w bogatej i rdznorodnej problematyce kompendium. Pierwszy i chyba
najwazniejszy tworza dziela poety. Indeks hasel pozwala dotrzeé¢ do wszystkich
wzmianek 0 danym utworze rozrzuconych w calej encyklopedii. Omoéwiono nie
tylko ukonczone dziela poety, lecz réwniez szkice i pomysly, ktorych slad pozostal
w archiwach Lermontowa.

Obszerny krag hasel osobowych tworzy otoczenie poety, ktére mozna podzielié
na krewnych, przyjaciét i bliskich znajomych oraz po prostu wspoélczesnych, ktérych
losy w jaki$ sposéb splotly si¢ z jego zyciem i twérczoscig. Jako kryterium przy-
jeto udokumentowany lub przynajmniej bardzo prawdopodobny fakt bezposred-
niego kontaktu, potwierdzony $wiadectwami posrednimi, np. wspomnieniami wia-
rygodnych $§wiadkéw, ze Lermontow musial sie z dang osobg spotkaé. Wiadomosci
0 najblizszej rodzinie uzupelniono fragmentami drzew genealogicznych Arsienjewéw
(s. 38), rodu dziadka ze strony matki, w ktérym poeta reprezentuje szesnaste udo-
kumentowane pokolenie, oraz Stolypinéw (s. 551), rodu, z ktérezo pochodzila naj-
blizsza mu osoba '— babcia, od polowy wieku XVIII do konca XIX w.

Na specjalnej kolorowej wkladce (miedzy s. 464 a 465) zamieszczono schemat
drzewa genealogicznego rodu Lermontowéw. Jego protoplasty jest rotmistrz Georg
Lermont, zmarly w 1634 r. Szkot, ktory wstapil na sluzbe w wojsku rosyjskim.
Réwniez jego mescy potomkowie, przynajmniej w wieku XVII i XVIII, przewaznie
wybierali kariere wojskowg. Od jego wnuka Jurija wywodzg sie cztery linie rodu
Lermontow6éw. Poeta reprezentuje 6sme pokolenie i na nim urywa sie linia
Izmajlowska. Kuzniecowska linia wymarla jeszcze w XVIII w. Natomiast prze-
trwaly dwie pozostale linie, ktérych przedstawiciele dozyli do naszych czaséw (Ko-
lotilowska i szczegblnie bardzo rozgaleziona Ostroznikowska).

Duzy blok tematyczny dotyczy zwiazkéw twoérczosci Lermontowa z przed-
stawicielami réznych literatur narodowych (giéwnie rosyjskq i innych narodéw
ZSRR). Jest tei garéé polonicow. Przekladom poezji Lermontowa na jezyk polski
oraz jej badaniom w Polsce poswiecony jest artykut J. Borsukiewicza (s.. 399—401)..
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Autor przedstawil zwiezly, lecz wyczerpujacy przegiad recepcji twérczosei Lermon-
towa w Polsce, zamiescil bibliografie podstawowej literatury odnoszacej sie do
tego tematu (polskiej, radzieckiej i amerykanskiej). Mozna mu wszakie wytknaé,
ze nie tylko w tekscie hasla, lecz réwniez w bibliografii pominal szereg liczacych
si¢ polskich prac o twércy Demona (rozdzialy o Lermontowie A. Semczuka i B. Gal-
stera w polskich podrecznikach historii literatury rosyjskiej, obszerne i wyczer-
pujace wstepy W. Jakubowskiego do polskich edycji utworéw Lermontowa. arty-
kuly E. Rzeszowskiego, J. Henzla, J. Sklad i in.). -

Kilka niewielkich notek po$wiecono poetom polskim. Autorka hasla o Mickie-
wiczu, E. Rusinowa (s. 281) pisze m.in. o zwigzkach twérczosci poety rosyjskiego
z poezja Mickiewicza, wspomina o zainteresowaniu Lermontowa twérczoscig autora
Grazyny oraz podaje literature na ten temat (z polskich autoréw wymienia J. Bor-
sukiewicza i E. Zytomierskiego). A. Zacharkin (s. 510) przytacza dowody zaintere-
sowania J. Slowackiego autorem Demona i jego wiedzy o nim, choé zaznacza, iz nie
s znane zrédla, z ktérych czerpal polski romantyk i stopien jego znajomosci poezji
Lermontowa; autor notatki wspomina takze o przypuszczalnych i mozliwych zwigz-
kach twérczych obu poetéw oraz podaje literature przedmiotu (m.in. Lednickiego
i Zytomierskiego). Wreszcie L. Rowniakowa (s. 582) pisze o fascynacji Tuwima
poezjq Lermontowa pod koniec zycia polskiego poety i o jego -przekladach (wymie-
nia tylko tytuly przetlumaczonych wierszy). W bibliografii zamieszcza recenzje
B. Galstera oraz artykul S. Pollaka.

W polonicach mozna sie doszukaé pewnej liczby bledéw lub niedopatrzen. Tak
np. wsréd znajomych poety rosyjskiego poswiecono osobne hasla Branickim (s. 69),
nie okreslajac ich narodowos$ci. Natomiast przy innej okazji (,.kélko szesnastu”),
na s. 234, méwi sie o tym, ze Branicki byl Polakiem. Podobnie mozna sie tylka
domyslaé polskiej narodowosci Krasnokuckiego (s. 233), ktéry dokonal doslownego
tlumaczenia sonetu Mickiewicza Widok gér ze stepéw Koziowa, na podstawie kto6-
rego Lermontow stworzyl swoj przeklad poetycki. Interesujaca jest sugestia, iz w
dziale rekopiséw Potockich w Archiwum Panstwowym w Krakowie moga byé
lermontowiana (s. 235). Z ciekawostek mozna odnotowaé wiadomosé, iz pulk, w kté-
rym w latach 1837—1838 sluiyl poeta, uczestniczyl wczesniej w zdlawieniu powsta-
nia listopadowego (s. 88). W polonicach nie ustrzezono sie,. niestety, drobnych ble-
déw korektorskich w tytulach (np. Wybdr piezji, Dusza u Suchotach Sztyrmera,
Han Akmet itp.).

Bardzo interesujgco prezentuje sie blok tematyczny poswiecony zwigzkom poety
i jego twoérczoéci z réznymi dziedzinami sztuki. Uwzgledniono miejsce twérczosci
Lermontowa w teatrze i filmie. W haslach dotyczacych muzyki oméwiono m.in.
uzdolnienia muzyczne, przygotowanie i zajmowanie sie muzyka samego poety,
jej wplyw na twérczosé (melodyjnosé jego poezji) oraz muzyczne motywy i slow-
nictwo zwigzane z ta sztuka w utworach autora Maskarady. Uwzgledniono utwory
muzyczne (pieéni, opery, balety) oparte na Lermontowowskich tematach i moty-
wach. Wszystkie te hasla s3 bogato udokumentowane odsylaczami do licznych po-
zycji bibliograficznych.

Lermontow byt czlowiekiem wszechstronnie utalentowanym i wyksztalconym.
Dobitnym swiadectwem tego s3 jego zainteresowania i zajecia malarskie. Dzieki
staraniom babci, nie zalujgcej. Ssrodkéw na edukacjg. wnuka, otrzymat niezle fa-
chowe wyksztatcenie plastyczne (uczyl sie prywatnie u dobrych nauczycieli). Oczy-
wiscie, zajecia plastyczne traktowal jako hobby, nie poswigcajac in wiele czasu
i zainteresowania. Mimo to pozostawil kilka obrazéw olejnych, gléwnie zwigzanych
tematycznie z Kaukazem, lecz réwniez autoportret (i837—1838) oraz obraz namalo-
wany w 1837 r, a przedstawiajacy sceng batalistyczn3, atak husaréw pod War-
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szawg (wkladka miedzy s. 528 a 529), temat zapewne zwijgzany ze sluibg w
pulku grodzienskim, ktéry wuczestniczyl w zdlawieniu powstania listopadowego,
liczne akwarele o réznorodnej tematyce, m.in. szereg portretéw przyjaciél i zna-
jomych, oraz wiele rysunkéw. Wszystkie dziela plastyczne s3 reprodukowane na
specjalnych kolorowych wkiladkach.

Poza pracami samego Lermontowa sztuki plastyczne reprezentujg w Encyklo-
pedii glownie portrety najblizszych krewnych (w tym babci oraz rodzicéw poety),
vrzyjaciol i bliskich znajomych oraz kilka jego portretow, gldéwnie namalowanych
za zycia, a wiec z natury, bedacych zatem wiarygodnyrai swiadectwami wygladu
“cwnetrznego autora Bohatera naszych czaséw. S to dwa portrety dzieciece (w
wieku 3—4 i 6—8 lat) nieznanych autoréw oraz F. Budkina (1834), P. Zabolotskiego
(1837), A. Klundera (1838), P. Zobolotskiego (1840) oraz K. Szwede (1841) — Lermon-
tow ma lozu smierci. Ikonografie poety uzupelniaja portrety K. Gorbunowa (akwa-
rela, 1841) oraz S. Zarianko (olej, przypuszczalnie 1842), powstale prawdopodobnie
wirétce po jego .smierci.

Encyklopedia jest w ogole bardzo bogato ilustrowana. Poza juz wspomnianymi
reprodukcjami prac samego Lermontowa oraz portretow jego bliskiego otoczenia
zamieszczono wiele ilustracji do utwor6w poety, obrazéw, rysunkéw oraz wspoél-
czesnych fotografii miejsc zwigzanych z jego zyciem. Reprodukcje niezwykle ozy-
wiajg i uplastyczniajg percepcje czytelniczg. .

Wartosé naukawg wydawnictwa w istotny sposéb wzhogaca kronika zZycia
i twoérczosci Lermontowa (s. 644—654), bibliografia podstawowej literatury o nim
(s. 655—664), slownik rymoéw autora Demona (s. 6§65—716), stlownik czestotliwosci
leksyki w jego jezyku (s. 717—774), indeks hasel (s. 774—783) i wreszcie spis ilu-
stracji na specjalnych wkladkach (s. 783—784).

Slownik rymow i czestotliwosci leksyki w jezyku Lermontowa powstal przy
zastosowaniu najnowoczesniejszej elektronicznej techniki obliczeniowej. Opracowa-
no je w Instytucie Matematyki Stosowanej i Cybernetyki w Gorkim. Jedno i drugie
jest zjawiskiem wyjatkowym w badaniach nad liieratura rosyjska. Dotychczas ist-
nieje tylko Stownik jezyka Puszkina (t. i—4, Moskwa 1956—1961)' oraz Slownik
ryméw Puszkina (J. T. Shaw Pushkin’s Rhymes, Madison 1975). Jest to zatem orygi-
nalny wklad do studiéw nad Lermontowem oraz badan wersyfikacyjnych w ogéle.

W pracy nad slownikiem ryméw uwzgledniono wszystkie utwory poetyckie.
Opracowan‘s zawiera uszeregowane alfabetycznie wyrazy, obok ktorych przytacza
sie wszystkie rymujjce sie¢ z nimi slowa z ich adresami w tekscie utworbw we-
diug Dziel w szesciu tomach (Moskwa-Leningrad 1954—11956) ze wskazaniem tomu
i strony. Twércy slownika wyjasniaja. iz zastosowanie techniki elektronicznej nie
pozwala na uwzglednienie pewnych niuanséw. Ten drobny mankament rekompen-
suje kompletnos¢ uwzglednionego materialu oraz dokladnosé obliczen.

W slowniku czestotliwosci jezyka Lermontowa policzono wszystkie wyrazy na-
pisane alfabetem rosyjskim. Bylo ich niespelna 15 tysigcy i zostaly uzyte w twoér-
czosci autora Bohatera naszych czaséw ponad 342 tysigce razy, z tego w poezji
38,7%, w dramaturgii 27% i w prozie 29,5%. Slownik dzieli sie na trzy rozdzialy:
1) Stownik alfabetyczno-czestotliwosciowy, 2) Tysiqe stéw wystepuiqeych najczescied
i wreszcie 3) Podziat leksyki wedlug okreséw twdérczosci. W pierwszym rozdziale
przy kazdym slowie wskazano og6ing liczbe wypadkéw uzycia danego wyrazu wraz
z podzialem na wiersze, dramat i proze. Tysiac najczesciej uzywanych sléw uszere-
gowano od spoéjnika ,a" (pond I} tys. razy) do ,ukor” (47 razy). W trzecim rozdziale
twoérczosé . poety podzielono na trzy czteroletnie okresy (1828—1832, 1833—1836
i 1837—1841). Slowa o najczestszej frekwencji ulozono alfabetycznie i wskazano na
ich ilosciowe wystgpowanie w poszczegélnych okresach. Dane liczbowe uzupeiniono
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dwoma tablicami. Pierwsza z nich odzwierciedla strukture statystyczng slownika
Lermontowa, w drugiej dane cyfrowe przeliczono na procentowe, z uwzglednieniem
rodzajéw i okreséw twérczosci. .

Dane zawarte we wspomnianych tablicach z punktu widzenia literaturoznaw-
stwa, a chyba réwniez stylistyki i historii jezyka literackiego, wydajq sie zbedne.
Trudno bowiem dociec, jakiemu celowi w studiach nad twérczoécia Lermontowa
moglyby sluzyé, jakie wnioski mozna z nich wyciaggnaé. Nie zainteresuja réwniez
z pewnoscia masowego odbiorcy. S3 to zatem obliczenia dokonane tylko dlatego,
e takie obliczenie jest w ogbéle mozliwe. Cele literaturoznawcze, ktérym w catodci
sluzy Emncyklopedia, zostaly podporzadkowane matematycznym.

Pewne zastrzezenia budzi w ogéle wlgczenie do kompendium obydwu stowni-
kéw (rymoéw i czestotliwosci leksyki), choé ich przydatno$é naukowa dla literaturo-
znawcOw i historykéw jezyka literackiego pozostaje poza wszelka watpliwoscia.
Stworzy! je odrebny zespél autorski i redakcyjny i'robig wrazenie nieco sztucznego
dodatku, odbiegajac swoim charakterem i, metoda badan od reszty tomu.

W zwigzku z tym powstaje problem adresata encyklopedii. Chodzi o to, do
jakiego kregu odbiorcéw adresowane jest tego typu wydawnictwo. Stupieédzie-
sieciotysieczny naklad wskazuje na cele nie tylko naukowe, lecz réwniez popula-
ryzatorskie. Twoércy calosci zdajg sie §wiadomie i z powodzeniem godzié sprzeczne
zainteresowania i potrzeby badaczy i szerokich kregéw czytelniczych. Natomiast
slowniki moga byé przydatne wylacznie bardzo waskiemu gronu ludzi prowadzacych
studia specjalistyczne nad slownictwem i wersyfikacja Lermontowa. Zatem po-
winny byé opublikowane w czasopismach naukowych lub osobno.

Uwagi krytyczne nie zmierzaja do zakwestionowania niewatpliwie duzej przy-
datnosci Encyklopedii. Budzaca zaufanie kompetencja naukowa autoréw i redakto-
réw, starannosé doboru i opracowania materialu, wreszcie troska o szate graficzng
i w ogédle wyglad zewnetrzny tomu pozwalaja przypuszczaé, ze dzielo to bedzie
wzorcen do naéladowania dla twércow analogicznych encyklopedii poswieconych
innym wybitnym przedstawicielom literatury i kultury rosyiskiej.

Zygmunt Zbyrowski

NOWA EDYCJA ,DO2ZYWOCIA” FREDRY W SERII
BIBLIOTEKI NARODOWEJ *

Zastugi Zakladu Narodowego im. Ossolitiskich w zakresie popularyzowania wie-
dzy o Fredrowskich arcydzielach sq powszechnie znane. Wystarczy przypomnieé, iz
dotychczas w serii Biblioteki Narodowej opublikowane zostaly: Cudzoziemszczyzna,
Dozywocie, Pan Jowialski, Sluby panienskie i Zemsta'. W kolejnych, wielokrotnie
wznawianych wydaniach (zwlaszcza trzech ostatnich sposréd wymienionych komedii),

* A. Fredro Dozywocie. Wstep i opfac. M. Inglot, Wroclaw-Warszawa-Kra-
KOwW-Gdansk-L6dz 1981, wyd. 3, zmienione, BN 1/83, s. LII, 128.

! Informacje bibliograficzng na ten temat podaje: Almanach Bidlioteki Naro-
dowej, W piecdziesieciolecie Wydawnictwa 1919—1969, Wroclaw-Warszawa-Krakow
1969, s. 148—149. Zamieszczony tam wykaz warto moze uzupelnié o pozycje, ktore
ukazaly sie w okresie p6iniejszym: A. Fredro Zemsta. Wstep i oprac. M. Inglot, Wro-
claw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1971, (wyd. 10), oraz A. Fredro Sluty panieiiskie.
Wstep i oprac. M. Inglot, Wroclaw-Warszawa-Krakzow-Gdarnsk 1972, (wyd. 5. zmie-
rior.e).

\~
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dazono do wzorowego pod wzgledem edytorskim opracowania tekstéw, jak réwniez
aktualizowano wstepy do poszczegélnych tomikéw tak, by stanowily one rzeczywi-
sta, opartg o wyniki najnowszych badan, sume wiedzy na temat prezentowanego
dziela.

Przygotowane przez Mieczyslawa Inglota trzecie wydanie DoZywocia Aleksan-
dra Fredry rézni sie od poprzednich — z roku 1927 w opracowaniu Stanislawa Win-
dakiewicza i z roku 1950 w opracowaniu Karola Wiktora Zawodzinskiego — nie
tylko nowym wstepem, lecz przede wszystkim brzmieniem samego tekstu komedii®.
Obecne wydanie Dozywocia jest bowiem pierwszym w serii Biblioteki Narodowej,
ktorego tekst oparty zostal na krytycznej edycji Pism wszystkich Fredry, opraco-
wanej przez Stanislawa Pigonia?. Przy czym nalezy podkresli¢, iz zadbano o wierne
przekazanie oryginalnego ksztallu jezykowego utworu, z calym pietyzmem zacho-
wujge wlasciwa Fredrze pisownie, ktorej ogélne zasady wyjasniono pokrétce w no-
cie edytorskiej. Natomiast w stosunku do niezwykle obszernych komentarzy wy-
dania krytycznego znacznie zredukowana zostala ilo$é przypisow do tekstu. Ogra-
niczono sie w zasadzie do niezbednego objasnienia znaczen wyrazéw i zwrotéw dzis
juz nie uzywanych, badZ to przytaczajac uwagi Pigonia, badZ tez niekiedy trafnie
je uzupelniajac.

Niezwykle interesujgcy wstep piéra Mieczyslawa Inglota jest zarazem podsu-
mowaniem, jak i préba popularyzacji wczesniejszych dociekan badacza nad Dozy-
wociemd, Na szczegblng uwage zasluguje zaprezentowana przez autora postawa me-
todologiczna — skoncentrowanie rozwazan wokoél poetyki utlworu. Stanowi to isto-
tne novum na tle dotychczasowej tradycji, bowiem wsrod historykéw literatury zaj-
mujacych sie ta komedia — jak zauwazyl Inglot — prym wiedli ,realisci”, ktoérzy
wartos¢ Fredrowskiego dziela usilowali ocenia¢ malo w tym wypadku przydatna
kategoria prawdopodobienstwa. Autor przyjal nieco inny punkt widzenia, dostrzeg?
bowiem, iz jakkolwiek ,... realia nie byly dla pisarza sprawa obojetna, [..] nie ten

" typ motywacji przewazal w komedii” 3. Konsekwencja poczynionej obserwacji stalo
si¢ wiec przesuniecie gléwnego akceuntu z relleksji nad relacjq: swiat przedstawiany
a galicyjska rzeczywistos¢ pierwszej polowy XIX wieku, na rzecz rozwazan nad
swoistg logika swiata komediowego.

Whnikliwa analiza DoZywocia pod katem ,terms for comedy” — specyficznych
cech gatunkowych komedii, pozwalila ujawnié ogélng zasade konstrukcyjng dzie-
la — wspolwystepowanie w jego strukturze dwoboch, do pewnego stopnia przeciw-

stawnych kategorii komizmu — satyry i humoru. W zakresie budowy postaci, obok
figur jednoznacznie satyrycznych (Twardosz), czy humorystycznych (Birbancki), naj-
bogatsza kreacja Latki okazala si¢ i satyryczng — od strony pelnionej przez lich-
wiarza roli spoleczno-ekonomicznej, i humorystyczng — ze wzgledu na dobrany ze-
sp6l cech charakteru bohatera. Natomiast rozwéj akcji, opartej na absurdalnym

A. Fredro Dozywocie. Wstep i oprac. S. Windakiewicz, Krak6éw 1927 (tekst ko-
medii oparto na edycji posmiertnej Dziel. Z portretem autora (1880)); A. Fredro Do-
zywocie. Wstep i oprac. K.W. Zawodzinski, Wroclaw 1950 (tekst oparty na Pismach
wszystkich wydanych pod redakcja Eugeniusza Kucharskiego, 1926).

3 A. Fredro Dozywocie, w: tegoz, Pisma wszystkie. Oprac. S. Pigon, t. 6, War-
szawa 1956, s. 205—312 (wydanie to dalej oznaczano skrétem: P.w.).

4 M. Inglot Komedie Aleksandra Fredry. Literatura i teatr, Wroclaw-Warsza-
wa-Krakéw-Gdansk 1978, s. 181 i nast, oraz tcgoi, Satyra i humor w DozZywociu,
,Ruch Litcracki”, R. XXI, 1980 nr 6, s. 413—425. Na marginesie warto zaznaczyé, iz
pierwsza z wymienionych pozycji, zapewne omylkowo, pominigto w wykazie biblio-
graficznym pomieszczonym w omawianej publikacji. Nie o_dl_w_towano tam réwniez
poswiecajacej wiele miejsca problematyce Dozywocia ksigzki J.M. Rymkiewicza
Alcksander Fredro jest w zlym humorze Warszawa 1977, szczegélnie s. 233 i nast,

8 M. Inglot, wstep w: A. Fredro Dozywocie, s. XXXIIL
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zalozeniu przemiany kata w najtroskliwszego opiekuna ofiary, umozliwial pisarzowi
.. tonowanie satyrycznych czy nawet tragicznych aspektéw konfliktu i stopniowe
wzmacnianie komiczno-humorystycznej aury”® Wywody Inglota uswiadamiajg tak-
ze na czym polegal podstawowy problem interpretacyjny komedii, z ktérym od daw-
na zmagali sie krytycy, badacze i rezyserzy Fredrowskiego Dozywocia. Uleganie po-
kusie odczytywania dziela tylko przy pomocy jednej z wymienionych kategorii este-
tycznych zrodzilo opinig, iz mimo zalet jest to utwér niejednorodny, wewnetrznie
»pekniety”, zas ,autor staral sie [..] nagrodzi¢ to w czesciach, co w calosci chybio-
nym zostalo ..7. Tymczasem Dozywocie ogladane od slrony wewngtrzgatunko-
wych dyrektyw rzadzacych swiatem komedii — a to wlaénie stanowié musi o osta-
tecznej ocenie wartosci artystycznej — okazuje sie owszem utworem zlozonym, ale
przy tym zadziwiajaco spéjnym, jednolitym, doprowadzonym do rzadkiej perfekcji
arcydziela. o
Poddajac analizie poszczegélnych bohateréw Dozywocia — czemu paswiecona
zostala znaczna cze$é wstepu — badacz pokusil sie o prébe dociekan genetycznych.
Wydobyl nie dostrzezong dotychczas zalezno$é kreacji Latki od postaci Pantalona
z komedii dell'arte, ujawnil zwigzek pomiedzy Orgonem a o$wieceniowym typem
»0jcéw poczciwych”, przypomnial réwniez tradycje ,letkiewlczéw” i ,utracjuszy”,
ktérych koleinym wecieleniem jest Leon Birbancki. Okreslenie konwencji wlasciwych
bohaterom umozliwilo Inglotowi podjecie polemiki z gleboko zakorzenionym prze-
konaniem, ktérego zwolennicy dopatrywali si¢ w rzekomo odmiennych od cha-
rakteru calego dziela wypowiedziach Leona o ,locie ponad swiatem” i Orgona
o ,$wiecie — kretoszu starym”. osobistych opinii Fredry. Autor dowiddl, iz obie
kwestie doskonale miescily sie: pierwsza — w romansowo zorientowanym swiato-
pogladzie szalonego trzpiota, druga — w podnioslym tonie domorostego, sarmackie-
go moralisty. Stad wniosek, iz obie figury zostaly skonstruowane zgodnie z obowig-
zujacymi w komediowym §wiecie prawami, a wiec nieuzasadnione wydaje sie przy-
pisywanie im roli porte—parole pisarza. Ukazanie Dozywocia na szerokim tle pol-
skiej i obcej tradycji gatunkowej w niczym nie umniejszylo oryginalnosci dokonan
Fredry, przeciwnie stalo sie miarg nowatorstwa jego dziela. Potwierdzil sig tez,
zaobserwowany ju# wczesniej, rys metody twoérczej autora.Zemsty — Scisly zwia-
zek jego komediopisarstwa z zyciem éwczesnego teatru — nawigzywanie do sce-
nicznych keonwencji i rozpowszechnionych emplois aktorskich, przy jednoczesnym
wypelnianiu owych schematéw jakze zywa, bogata i skomplikowang trescia.
d Wiele uwagi Mieczyslaw Inglot poswiecil zagadnieniom jezykowym i wersyfi-
. kacyjnym Dozywocia. Podkreslil miedzy innymi, e jezyk tego utworu pelni dwie
podstawowe funkcje, z jednej strony, choéby poprzez zabawna onomastyke, tworzy
sytuacje komediowej umownosci, z drugiej zas buduje komiczng aure dziela, zwla-
szcza poprzez dowcip stowny czy jezykowg indywidualizacje postaci. Zréznicowanie
stylu wypowiedzi poszczegdlnych bohateréw badacze sklonni byli dotychczas moty-
wowaé realistycznymi dazeniami pisarza, natomiast autor wstepu, nie odrzucajac
catkowicie opinii poprzednikéw, przypomnial, iz ,,... zabieg ten [..] niegdy$ stosowa-
ny wylacznie w komedii [...]J, w $wiadomosci odbiorcy kojarzony [byl] nieodmiennie
z efektem s$miesznosci”®. Réwniez w zakresie syntetycznie oméwionej, konsekwen-
tnie 8-zgloskowej miary wersyfikacyjnej Dozywocia, Inglot uwypuklil fakt, ze w
czasach Fredry ten typ wiersza odczuwano, jako szczegélnie podatny dla wyrazania
nastrojéw zartu i niefrasobliwosci. Okazalo sie zatem, iz nawet w wypadku decyzji

¢ M. Inglot tamze, s. XXIX.

7 L. Dunin-Borkowski, recenzja ze spektaklu Dozywocia zamieszczona W nu-
merze 20 Dziennika Méd Paryskich z 1840 roku; cytuje na podstawie: A. Fredro
Dozywocie. Wstep i oprac. W. Billip, Warszawa 1959, s. 154.

-8 M. Inglot. Wstep, A. Fredro Dozywocie, s. XXXVIL
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o zastosowaniu stylizacji jezykowej czy wyborze okreslonego schematu wersyfika-
cyjnego, sprawa nadrzedna stawaly sie reguly komediowej zabawy.

Nowoscia omawianej przedmowy, w stosunku do poprzednich wydan komedii
w serii Biblioteki Narodowej, jest rozdzial poswiecony teatralnym dziejom Dozy-
wocia od jego prapremiery lwowskiej po czasy najnowsze. Celnie dobrana egzem-
plifikacja spektakli, pozwolila na przesledzenie niektérych, najciekawszych kreacji
roli batki (J.N. Nowakowskiego, L. Solskiego, J. Lomnickiego i innych), ukazujac
zarazem utrwalone w praktyce scenicznej konwencje gry tej postaci. Przyklady
premier z ostatnich lat (wsréd ktérych nie pominieto adaptacji telewizyjnej z pa-
migtng rolg Jacka Woszczerowicza), nie tylko uzupelnily w odniesieniu do Dozywo-
cia cenng publikacje Fredro na scenie?, lecz takie posluiyly wskazaniu — jak,
z punktu widzenia wspélczesnej wiedzy o dziele, mozna i jak nie powinno si¢ wy-
stawiaé¢ tej komedii. Na marginesie warto podkreslié¢, iz zadbano, by strona ilu-
stracyjna ksiazki stanowila istotne dopelnienie opisanych przedstawien.

Whnikliwe i rzeczowe analityczno-interpretacyjne rozwazania Mieczystawa In-
glota nad Dozywociem, uwzgledniajace bogate zaplecze tradycji badawczej, ale i dy-
stansujace sie wobec dotychczas stosowanych zalozen metodologicznych, przyniosly
niezmiernie interesujaca, oryginalng propozycje odczytania Fredrowskiego arcydzie-
la. Totez omawiany wstep jest jeszcze jednym dowodem, ... 2e Biblioteka Narodowa
stala sie {..] trybung powainych studiéw, ze — jak pisal Zbigniew Goliniski — nie
krepuje indywidualnego temperamentu naukowego wspoélpracownikéw”, co jest nie-
watpliwie zjawiskiem bardzo korzystnym. , Ale slusznosé tego faktu jest polowiczna
— uzupelnial swa opinie autor Spotkania z Bibliotekq Narodowq — [niekiedy] gubi
sie bowiem mimowolnie te [..] pierwotng perspektywe sluiby popularyzacyjnej
i dydaktycznej ..” 9. W pewnej mierze zarzut ten mozna réwniez odnies¢ do przed-
mowy Mieczystawa Inglota, zwtaszcza jezeli za kryterium oceny przyjmiemy, iz win-
na ona przede wszystkim stanowié wszechstronng monografie prezentowanego dziela.
Stwierdzi¢ bowiem trzeba, ze mimo swych niepodwazalnych zalet wstep do Dozy-
wocia w zbyt matym stopniu uwzglednia niektére istotne zagadnienia badawcze tej
komedii.

Jestem zdania, iz warto bylo nieco miejsca poswieci¢ kolejnym wersjom utwo-
ru, szczegblnie majac na uwadze mniej sumiennego czytelnika, ktéry nie siegnie
do cytowanego w bibliografii artykulu Stanislawa Pigonia Jak wzrastalo ,,Dozywo-
cie?” 1!, Sprawa zas wydaje sie wazina, bowiem Dozywocie jest jedng z nielicznych
komedii pisarza, do ktérej ocalala tak bogata dokumentacja, obrazujgca poza sa-
mym procesem dojrzewania dziela, takie metode tworcza Fredry. Przy okazji, nie-
zwykle cenne rozwazania Pigonia, wydobywajace gléwnie ewolucje w zakresie spo-
sobu budowania intrygi i rozrastania sie aspektu spolecznego utworu, mozna byloby
réwniez w niektérych momentach sprostowaé lub uzupeilnié, choéby o przemiany
formy komedii (na przyklad scenariusz nr 1| wyraznie przelamywal jednos$é miej-
sca akcji, a wedlug planu nr 2 Dozywocie bylo, mniemam wbrew opinii Pigonia,
projektowane jako jednoaktéwka). Przede wszystkim jednak etapy powstania dzie-
la uswiadamiaja jak mozolny byl to proces, pod wzgledem cyzelatorskiej praco-
chtonnodci godny najbardziej zagorzalego klasyka. Tym samym zas burza Fredrow-
ska automistyfikacje poety-geniusza piszacego w chwilach nudy, ,.. jakby jednym
pociagnieciem piéra [..], nie lubigcego ani z gruntu przerabiaé, ani zbytnio oszlifo-

¢ S. Dabrowski, R. Gérski Fredro na scenie, Warszawa 1963, s. 144—151.

1 Z. Golinski Spotkanie z Bidliotekq Narodowq, w: Almanach Biblioteki Na-
rodowej..., s. 115.

11 S. Pigon Jak wzrastalo ,Dozywocie”, w: tegoz, W pracowni Aleksandra Fre-
dry, Warszawa 1856, s. 60—178.
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wywaé swoich dziel ..” '2. Problem to nieobojetny, bowiem stereotyp Fredry — nat-
chnionego prostaczka, wspierany przez dlugi czas — jak tego dowodzi cytowar.e
zdanie Zawodzinskiego — autorytetem nauki, jest bardzo gleboko zakorzeriony w
Swiadomosci przecietnego odbiorcy.

Ze sprawa ksztaltowania Dozywocia $cisle zwigzana jest kwestia czasu pow-
stania komedii. Wprawdzie wszyscy badacze byli na ogot zgodni co do tego, iz dzic-
lo w calosci zostalo napisane na krétko przed prapremierg lwowskg w 1835 roku 'S,
ale niepokoila ich zagadkowa przemiana monologu Leona, ktéry moment swego ban-
kructwa okreslal w redakcji brulionowej na rok 1829, zas w redakcji ostateczrej
o siedem lat péiniej. Autor wstepu ograniczyl sie jedynie do 2zasygnalizowania
trzech dotychczasowych préb wyjasnienia dylematu, pozostawiajgc przytoczone
opinie bez wyczerpujacego krytycznego komentarza, nie usilujac takze okresli¢
wlasnego stanowiska w tej materii. A wiadomo przeciez, ze koncepcja Eugeniusza
Kucharskiego, jakoby Fredro stawiajg¢ poczatkowo date 1829 chcial zaznaczyé,.iz
»gBolizna” Birbanckiego trwala juz od dluiszego czasu, pozostaje w wyraznej sprze-
cznosci z innym pobliskim fragmentem tekstu M:

’
Leon: ,Wlasnie, wlasnie — ze dzi$ pora,
W ktérej skonal mdj majatek” (w. 446-7, a.; podkreslenie R.M.) 18,

Sad Karola Wiktora Zawodzinskiego przypisujgcy Fredrze pragnienie ... odsunigcia
obrazu hulaszczego zycia mlodziezy wstecz poza lata katastrofv narodowej 1830—
—183)"” okazal sie réwnie naciggany, nie wyjasnial bowiem dlaczego autorowi za-
braklo owego ,szczegblnego taktu” przy ustalaniu ostatecznej redakcji utworu 8.
Istotne zastrzezenia nalezy takze wysunaé pod adresem interpretacji Stanislawa Pi-
gonia, podejrzewajqcego, iz w roku 1829 2zrodzil sie wstepny zamyst komedii, zas
data zostala w sposéb bezwiedny utrwalona po latach w chwili pisania’ pierwszej
wersji utworu . Odrzucenie przez badacza mozliwosci wszesniejszego rozpoczecia
dziela opieralo sie na spostrzezeniu, iz opera wspomniana w redakcji. brulionowej
— Zampa (w redakcji ostatecznej zmieniona na Norme Belliniego), skomponowana
zostala przez Hérolda dopiero w 1831 roku, 4 zatem nie mogla byé znana Freldrze w
roku 1829. Argument ten jednak o niczym nie decyduje, skoro — co przcoczyt Pigon
— pierwotnie zamiast konkretnego tytulu pojawialo sie w tekscie stwierdzenie bar-
dziej og6lne:

Marcin: ,,Ja poszedlem kupié loze

Na weczorajsza (nowa sztuke)" (w. 112-3, a. I, redakcja bru-
lionowa) 18

* K.W. Zawodzinski, wstep w: A. Fredro Dozywocie, s.V.

! Jedynie Boy na marginesie swej polemiki z Kucharskim zauwaiyl: ... pier-
wszy rzut Dozywocia jest wczesniejszy od powstania lisopadowego..”. Zob. T. Ze-
lenski (Boy) Obrachunki fredrowskie, w: tegoz Pisma, seria I, t. 5. Warszawa 1956 s.143.

1 Zob. E. Kucharski Chronologia komedii i niektérych pomniejszych utworéw
Al Fredry, Krakéw 1923, s. 20—30. Dyskusje z tym stanowiskiem przeprowadzil
S. Pigon Jak wzrastalo...,, s. 77—178.

'S Wszystkie cytaty z Dozywocia (w redakcji brulionowej i ostatecznej) podawa-
ne sla' ;a podstawie P.w., t. 6. W. Na b dnosé

1 K. W. Zawodzifiski . A. Fredro Dozywocie, s. V. Na bezzaszdno$
taklrﬂ interpretaciji zz\?i*éé'n“f\ff;’;e“é, ‘;igoﬂ Jak wrastatlo, s. 321—322.

s 200 S. Pigon Jak wrastato.., s. 16—T8.

Zob. odmiany tekstu redakeii brulionowej, P.w, t. 6, s. 448.
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Dlatego tez uwazam, ze nalezaloby przyja¢ hipoteze najprostszg z mozliwych, a tym
samym najbardziej prawdopodobng, iz wyraZnie w redakcji brulionowej okreslona
data:

Leon: ,,Roku osmset dwudziestego
Dziewiagtego, a pierwszego
* Mej golizny. ..." (w. 59—61, a. I, redakcja brulionowa)

jest rbwniez data powstania i zapisania tej wersji komedii. Co wiecej
wydaje sie, ze zachowane scenariusze, a takze pierwszy rzut DozZywocia wykazuja
wiele cech znacznie blizszych dzielom sprzed powstania listopadowego, anizeli p6i-
niejszym z lat trzydZiestych. Na przyklad istniejaca w planie nr 1, a ostatecznie
zarzucona koncepcja postaci pelnego altruistycznych dazen przyjaciela-dziewosieba,
nawigzuje w pewien sposéb do komedii Przyjaciele (1826). Takze widoczne w jedno-
aktowce Nikt mnie nie zna (1825) upodobanie Fredry do nazywania lichwiarza
imieniem tapka, ujawni sie w konspektach nr 2, 3 i 4 Dozywocia (prototyp przysz-
lego Twardosza). R6wniez pierwotne zakonczenie komedii — problem, z ktérym pi-
sarz przez dluzszy czas nie mogl sie uporaé — nastepowalo w scenariuszu nr 4 na
zasadzie deus ex machina, poprzez niespodziewany dar pieniezny doktora Hugo dla
zrujnowanego Leona, nasladujac schemat rozwigzania finalu Odludkdéw i poety
(1825). Oczywiscie sq to tylko argumenty po$rednie. Wydaje sie jednak, iz pojawie-
nie sie konkretnej daty w tekscie utworu, rzecz zupelnie odosobniona na tle ca-
loksztaltu twérczo$ci komediopisarskiej Fredry, juz przez to samo zyskuje na wy-
mowie. Jakakolwiek przypadkowoéé w tym wzgledzie wyklucza, podkreslona, swia-
doma praca autora nad dzielem. Fredrze zapisujacemu ‘kolejne wersje swego Do-
2Zywocia widaé szczegdlnie zalezalo na zaznaczeniu pelnej aktualnogci komedii, pod-
kresleniu owego ,tu i teraz”, skoro wykonczajac ja w 1835 roku wprowadzil do
redakcji ostalecznej istotng poprawke:

Leon: ,Roku oémset trzydziestego
Piatego, a pierwszego
Mej golizny. ..” (w. 208-10, a. I)

Fr.iyjaé wiec nalezy, iz proces tworzenia Dozywocia trwal w sumie (nie liczac
ewentualnych przerw) co najmniej siedem lat. Casus Slubdw panienskich — rozpo-
czetych na przelomie lat 1826-—1827, a ukonczonych dopiero u schytku 1832 ro-
ku!* — wskazuje, iz nie byl to w pisarstwie Fredry przypadek zupelnie wyjatkowy.

W, nazbyt malym stopniu, jak sadze, zostala we wstepie uwydatniona swoistosé
i odrebno$¢ Dozywocia w calym dorobku komediowym Fredry. Warto bowiem
zwrécié uwage, ze utwér ten zarazem zaczyna, ale i konczy pewien okres jego twér-
czoéci. Pan Jowialski, Sluby panienskie, Zemsta, prezentowaly, zgodnie z teoriami
Fryderyka Schillera, swiat idylliczny, rozgrywajacy sie jakby poza historiag 2. Nato-
tomiast DoZywocie biorace za temat wtargniecie kapitalu w stosunki spoleczno-go-
spodarcze, osadzone w konkretnym czasie, nasycone galicyjskimi realiami, wyraz-
nie kontrastuje z dzielami bezpoérednio je poprzedzajacymi. Jezeli jednak spoj-
rzymy na te komedie z perspektywy drugiego okresu twoérczosci komediopisarza.
okaze sie wdweczas, ze bylo to chyba jego ostatnie dzielo, ktére podejmujac problem
kapitalizacji ukazywato §wiat poprzez ,.. smiech {..] i kpine oczyszczony ze zlo-

1 Zob. S. Pigon, dodatek krytyczny do Slubéw panienskich, P. w., t. 4, War-
szawa 1056, s. 318 i nast. oraz s. 376 i nast.
% Zob. m.in. K. Poklewska Aleksander Fredro, Warszawa 1977, s. 130—178.

’
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wrogich skutkéw pienieznej deprawacji”®. W péiniejszych komediach Fredro co-
raz czesciej dawal wyraz swej catkowitej dezaprobacie wobec negatywnych zjawisk
otaczajacej go rzeczywistosci, ukazywanych w sposéb wyrazisty poprzez satyre, gro-
teske, sarkazm, a nawet cynizm (czego najdobitniejszym przykladem moze byé osta-
tni utwér sceniczny pisarza — jednoaktéwka Teraz). Rodzi sie zatem pytanie: dla-
czego jednorodne — jak dowiédt Inglot — pod wzgledem artystycznym Dozywo-
cie jest réwnoczesnie tak niejednoznaczne pod wzgledem swej wymowy ideowej?
Innymi slowy: dlaczego wobec ukazanych w utworze tragicznie wyostrzonych kon-
fliktéw spolecznych mozliwe bylo jeszcze zachowanie postawy humorysty? Zjawi-
sko to daje sie wyjasni¢ tylko przy pomocy faktéw 2 biografii pisarza i wiedzy na
temat jego 6wczesnego $wiatopogladu.

Niezmiernie wazne zagadnienie, ktére musi rozstrzygnaé kazdy badacz litera-
tury, to sprawa sposobu uj)ecia relacji: dzielo a biografia twércy. Skupienie uwagi
na samym dziele, zwlaszcza w wypadku komedii Fredry, jest na pewno cenne, wat-
pie jednak czy calkowite wyeliminowanie elementu biograficznego w przedmowie
do Dozywocia i odeslanie czytelnika do wstepu Zemsty (gdzie pomieszczono zarys
2ycia Fredry)2, bylo rozwigzaniem wlasciwym. Przy czym nie chodzi o to, aby kaz-
dy tom Biblioteki Narodowej zawieral pelng i szczegélowa biografie pisarza, skaro
tego typu informacji dostarczyé moga inne latwodostepne publikacje. Natomiast
wazne jest, by wstep ukazywal omawiane dzielo na tle adpowiednich kontekstéw
biograficznych autora, a zarazem, by poprzez dzielo prezentowal jeden z serii moz-
iwych ,portretéw wiclokrotnych” twércy.

Zas w wypadku Dozywocia owe konteksty wydaja sie mieé szczegélne zna-
czenie dla wlasciwego zrozumienia wymowy ideowej utworu, a ponadto pozwalaja
wydobyé nieznany dotychczas szerszemu ogbélowi czytelnikéw aspekt dzialalnosci
obywatelskiej Fredry. O powaznych zainteresowaniach autora Slubéw panienskich
sprawami spoleczno-gospodarczymi swiadczy nie tylko tematyka jego niektérych
utworéw pozakomediowych (np. Do Dukata, Pan Pieniqdz, liczne epigramaty, frasz-
ki i aforyzmy z Zapisk6w starucha), ale przede wszystkim Fredrowskie memorialy,
zwiazane glownie z przypadajaca na lata trzydzieste i poczatck lat czterdziestych
aktywnoscig pisarza na forum Wydzialu Stanowego #. Fredre Zywo obchodzily po-
ruszone w Dozywaciu zagadnienia deklasacji szlachty, jej pogarszajacego sie stanu
majatkowego, czy panoszacej sie lichwy. Doskonale rozumial zmartwienia Orgonow.
czego dowodzi list pisarza do Tadeusza Wasilewskiego: ,... gospodarstwo dla tego,
kto nie jest herbu Nahaj, bedzie zawsze przy terainiejszych stosunkach miejsco-
wych Zr6diem klopotéw i zmartwienia” . W przeciwienstwie jednak do komedio-
wego bohatera, ktéry, skory jedynie do utyskiwan, nic wlasciwie z otaczajacej go
rzeczywistosci nie pojmowal, Fredro rozumial o wiele wigcej . Swiadom byl przede
wszystkim mechanizméw ekonomicznych przemian, dostrzegat, iz przyczyna zla tkwi
nie w tym, ze:

. wszystko drogo,
' Tylko nasze zboze tanie; (w. 538-9. a. II)

1 M. Inglot, wstep w: A. Fredro Dozywocie, s. IV.

2 M. Inglot, wstep w: A. Fredro Zemsta, s. X i nast. Nota bene 6w zarys Zycia
Fredry obejmuje tylko okres lat 1793—1834.

13 Zob. m.in. K. Czajkowska Z dzialalnoéci Aleksandra Fredry w Wydziale Sta-
nowym (1835—1842), ,Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza”,
R. XI, 1976, s. 107—124, oraz tejze, wstep, P.w., t. 15, Warszawa 1880, s. 5 i nast.

# List A. Fredry do T. Wasilewskiego z dn. 22 XII 1837 r., P.w, t. 14, Warszawa
1876, s. 87.

B Zob. J.M. Rymkiewicz Aleksander Fredro jest.., s. 259 i nast.
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lecz w caloksztalcie ,stosunkéw miejscowych”. Dlatego tez pragnal je zmienié, po-
dejmujac, wespél z postepowa czescia arystokracji, liczne inicjatywy majace na ce-
lu ... wzniesienie [..] pomysinosci Galicji” . Pisarz widzial koniecznosé¢ przelama-
nia stagnacji gospodarczej prowincji, opowiadal sie zatem za likwidacjg panszczy-
zny i rozsadnym uregulowaniem stosunkoéw dwoér — wies, dostrzegatl korzysci tkwig-
ce w rozwoju przemyslu i towarowej produkcji, pragnal zorganizowania nowoczes-
nego rynku wymiany handlowej. Punkiem wyjscia do realizacji tych dalekowzrocz-
nych zamierzen mialo sie staé zalozenie linii kolejowej i banku, ktérych zalety oraz
konkretne zasady organizacyjne wylozyl w memoriale O moznosci i potrzebie za-
lozenia banku i kolei Zelazneij w Galicji (1840). Ulatwienie komunikacji — zdaniem
Fredry — pozwalaloby miedzy innymi uzyskiwaé korzystniejsze warunki zbytu
zboza, zwlaszcza wobec okolicznosci, ze ... przedaz u nas nie wstrzymuje sie zwy-
kle do czasu, w ktérym mozna spodziewaé sig lepszych cen towaru, ale dzieje sie
wtenczas, kiedy [przy tradycyjnych formach transportu] jest moZnosé ruszenia go
z miejsca .."” 7. Natomiast jednym z istotnych celéw owego banku kredytowego by-
loby — wedle opinii pisarza — ,,... zaslanianie od lichwy przedsiebiercow zakladow
przemyslowych, réwnie jak i wlascieli ziemskich majetnosci”®, a tym samym
obrona przed zastepami prawdziwych Latkéw i Twardoszy. Swéj memorial zakon-
czyl Fredro uwaga o koniecznosci wecielenia w zycie proponowanego projektu,
w-.ktérego [za] istnienie znaczne korzysci, a zaniedbanie dwakroé jeszcze znaczniejsze
szkody na przyszlosé rokuje krajowi. [..] owa moinosé — dodawal — wyijsé tylko
moze z polaczonych sil Rzadu, kraju i akcyinego stowarzyszenia” **. W owczesnej
sytuacji istnialy wyraZne postawy, by by¢' optymista co do realizacji szezytnych
zamierzen, bowiem nawet najmniej pewny czton owych ,sil polgczonych” — wyisi
urzednicy austriaccy, jak zapewnial Fredre w swym liscie Izydor Pietruski ,,... radzi
pomagaé¢ biednej Galicji” 3. Moglo sie zatem wydawaé, iz wkroczenie na droge ka-
pitalistycznych przemian rozwiagze nabrzmiale problemy spoleczno-gospodarcze, ura-
tuje i odbuduje podstawy ekonomicznego bytu szlachty — wszystkich galicyijskich
Orgonéw. Z drugiej zas strony pisarz w glebi duszy ciggle jeszcze zywil nadzieje,
Ze moralna deprawacja wynikajgca z kapitalistycznej checi 2ysku pozostanie zja-
wiskiem jednostkowym, adosobnionym. U podstaw tego przekonania tkwila ideali-
styczna wiara w wartosé czlowieka i moc sprawiedliwych praw. ,Czlowiek — pi-
sal w kolejnym swym memoriale Fredro — nie jest zly z urodzenia. [...). Kazdy jego
czyn popelniony wbrew dobru [..] spoleczenstwa jest wyjatkiem ..”. Prawa zas
zdolne sa zapewnié ograniczenie samowoli tych jednostek, ktére ,.. pobudzane je-
dynie osobistym interesem...” pragng ,,...0odnosié korzysci z krzywda [...] dla ogétu...” 31,

W swietle wyraznie aprobatywnej, choé nie pozbawionej obaw, postawy Fre-
dry wobec perspektyw rozwojowych kapitalizmu, bardziej zrozumiala staje sig nie-
jednoznacznosé wymowy ideowej Dozywocia, w ktérym ostatecznie nad, satyrycznie
ukazang pogonig za zyskiem, mégl zatriumfowaé optymistyczny ton humoru. Ko-
medie te mozna zatem potraktowaé jako dokument ewolucji $wiatopogladowej
pisarza, jakby niezbedne ogniwo ljczace wczesniejsza pewna jeszcze beztroske w
stosunku do dostrzezonego problemu pienigdz i czlowiek, z péZniejszym, a z wiekiem

1 A, Fredro O moznosci i potrzebie zalozenia banku i kolei zelaznej w Galicji,
Pw., t. 15, s. 61. .

7 Tamie, s. 68.

#” Tamze, s. 87.

* Tamze, s. 76.

18 List I. Pietruskiego do A. Fredry z dn. 10 IV 1838 r., P.w., t. 14, s. 529.

1 A. Fredro Uwagi o postepach demoralizacji w Galicji, o jej przyczynie i spo-
sobach zaradzenia, P.w., t. 15, s. 85.
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poglebiajacym sie, chorobliwym niemal przerazeniem apokaliptyczng wizjg gieldy
i calkowitej dehumanizacji spoleczenstwa.

Powyzsze, niekiedy nawet zbyt obszerne uwagi, podyktowane zostaly troskg
o0 mozliwie wyczerpujacy ksztalt wstepu do publikowanego w serii Biblioteki Na-
rodowej Dozywocia. Oczywiscie majg one jedynie charakter dopelnienia czy dodat-
kowego uwypuklenia tych spraw, ktére w moim przekonaniu winna uwzgledniaé
przedmowa. W niczym tez nie deprecjonujg istotnej wartosci wnikliwej, w wielu
momentach odkrywczej, a przede wszystkim niezwykle przekonywajacej interpre-
tacji Dozywocia przedstawionej przez Mieczyslawa Inglota.

Pod adresem Wydawnictwa Ossolineum pozostaje jedynie wyrazié zyczenie,
aby w serii Biblioteki Narodowej, obok komedii wielokrotnie wznawianych, jak
najszybciej znalazly sie réwniez inne Fredrowskie arcydziela. Bowiem dotych-
czas brak popularnych, a zarazem rzetelnych pod wzgledem opracowania naukowe-
go wydan Meza i 2ony, Gwaltu, co sie dzieje!, Wychowanki, Rewolweru itd.; istnie-
je takie potrzeba tomu prezentujacego wybér najciekawszych jednoaktéwek (choé-
by: Nikt mnie nie zna, Pan Benet, Swieczka 2gasla). Warto takze poczynié starania,
aby w ramach serii opublikowaé pamietniki Trzy po trzy. Poza wszystkim bylby to
dowéd pamieci i hold zlozony przez Zaklad Narodowy swemu dawnemu opieku-
nowi, ktéry w najtrudniejszych dla polskiej kultury chwilach wiele uczynil, by
przetrwala idea fundacji J6zefa Maksymiliana Ossolinskiego.

Ryszard Mgqczynski
1981
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SESJA NAUKOWA W 350-LECIE K1JOWSKIEJ AKADEMII
. MOHYLANSKIEJ

16 grudnia 1982 roku staraniem Komi-
sji Stowianoznawstwa PAN Oddzial w
Krakowie odbyla sie sesja naukowa po-
sSwiecona przypadajacemu w 1982 roku
350-leciu Kijowskiej Akademii Mohylan-
skiej.

Celem sesji, jak zaznaczyl w slowie
wprowadzajacym Stanisltaw Urbanczyk,
bylo przyblizenie problematyki i uzupel-
nienie wiedzy dotyczacej dzialalnosci tej
pierwszej we wschodniej Slowiaﬁsiczyi-
nie wyiszej uczelni.

Trudnosci w dotarciu do informacji,
jak tez ich fragmentarycznoéé stanowia,
obok przeslanek subiektywnych, najpo-
wainiejsza przeszkode dla rzetelnej oce-
ny roli i znaczenia Akademii w zyciu
Ukrainy i Slowianszczyzny Wschodniej
w XVII-XVHI w. oraz jej zwiazké6w
z kultura polska.

Wymienione wyzej przestanki warun-
kowaly dobér i tresé poszczegélnych re-
feratéw oraz ich uporzadkowanie w lo-
gicznej kolejnosci: Akademia Mohylan-
ska a Ukraina, Akademia a Slowianie
wschodni oraz Akademia a Polska.

Wladyslaw Serczyk w referacie Koza-
¢y a Bractwo Kijowskie i Akademia
Mohylaniska przedstawil fakt utworzenia
Akademii na szerokim tle zycia politycz-
Nego i religijnego Ukrainy w pierwszych
dziesigcioleciach XVII w. Méwea pod-

kreslil szczegdlng role kozaczyzny, prze-

de wszystkim za hetmanatu P. Kona-
Szewicza Sahajdacznego, w procesie od-
b“fiowy ukrainskiej hierarchii cerkiew-
Nej oraz w oiywieniu zycia umyslowego

na Ukrainie. Bezposrednie i osobiste za-
angazowanie hetmana P. Konaszewicza
mialo duzy wplyw na powolanie do zy-
cia Kolegium Mohylanskiego, przeksztal-
conego pbéiniej w Akademie. Aczkolwiek
w nastepnym okresie stosunek Kozakéw
do Kolegium, a w szczegbélnosci do pro-
cesu jego ,latynizacji", przechodzil réz-
ne koleje losu, to jednak szkola ciagle
znajdowala si¢ w kregu ich zaintereso-
warn. .

Szczegblny wplyw Akademii na psy-
chike Ukraincéw, ich mentalnosé i umy-
slowosé przedstawil Stefan Kozak z Uni-
wersyfetu Warszawskiego w referacie
Tradycje Akademii Mohylanskiej a
ksztattowanie sie nowozytnej ukraitskiej
umystowosci.

Na podstawie gruntownej analizy roz-
woju mysli filozoficznej na Ukrainie, hi-
storiozofii i proceséw spolecznych refe-
rent podkreslil decydujacq role Akademii
Mohylanskiej w odnowie ukrainskiej li-
teratury i kultury. Stalo sie to dzieki
szerokiemu otwarciu Akademii na zdo-
bycze nauki i kultury europejskiej. Na
Akademlie Kijowska orientowaly sie
powstajace w poiniejszym okresie na
Ukrainie inne zaklady naukowe. Kultu-
rotwoércza rola Akademii nie ograniczata
si¢c do okresu jej preznosci, bowiem ema-
nacja kregu ,uczonosci kijowskiej” sie-
gala dalej niz okres swietnosci szkoly.

Wplyw Akademii Mohylanskiej nie
ograniczal sie do Ukrainy. O jej roli w
formowaniu ‘wiedzy filologicznej Stowian
wschodnich méwil na sesji Wiestaw Wit-
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kowski. Podkreslajac humanistycznb-teo-
logiczny charakter szkoly, referent przed-
stawil strukture tego zakladu naukowe-
go oraz scharakteryzowal zachodzgce na
przestrzeni jego istnienia zmiany w skia-
dzie nauczanych przedmiotéw. Nastepnie
oméwil wplyw uczonych kregu kijow-
skiego (przede wszystkim S. Potockiego,
S. Jaworskiego, T. Prokopowicza, a zna-
cznie pdzniej A. Pawlowskiego) na zycie
umystowe Moskwy i Rosji. W tym kon-
tekécie szczepdlng uwage poswiecil po-
wstalej w 1687 roku w Moskwie Aka-
demii Slowiansko-Grecko-Lacinskiej.
Koncowy referat pt. Uczelni Kijow-
skiej zwiqzki z kulturq polskq wyglosil
Ryszard Luiny. W obszernej i niezwykle
interesujacej wypowiedzi oméwil wielo-
plaszezyznowe wiezi laczace Akademie
Kijowsko-Mohylanska z kulturg Rzeczy-
pospolitej. Zwrécit uwage, ze przy oma-

Kronika

wianym temacie blizsze prawdy be-
dzie moéwienie nie o wplywie, lecz o
,-przekazicielskiej” roli polskiej kultury
Referent uwydatnil zwlaszcza zwigzki
z polska kulturg takich wybitnych przed-
stawicieli kregu kijowskiego, jak S. Ja-
worski, S. Potocki i T. Prokopowicz. Te-
mu ostatniemu poswiecit najwiecej uwa-
gi, wiagzac z jego imieniem dokonang w
1705 roku reformg Akademii.

Po wygloszonych referatach odbyla sig
dyskusja, w ktérej obok gloséw referen-
téw do najciekawszych nalezaly wypo-
wiedzi W. Mokrego i R. Koropeckiego.

Reasumujgc nalezy podkresli¢, iz wy-
gloszone referaty sprostaly postawione-
mu na wstepie celowi sesji, ktéra byla
godnym uczczeniem 350-lecia kijowskiej
uczelni. -

Mirostaw fwanek
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