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; Aislamiento de los EE. UU.?

Por IJAROSLAV Z. PELENSKY

Los nuevos procesos en la politica internacional demuestram
que los EE, UU. siguen separandose de sus aliados cada vez més,
de modo que se advierte su aislamiento. El anélisis de las circuns-
tancias que causaron tal fenémeno explicara tal vez la ausencia
de cualquier conjetura internacional para la politica libertadora
ucrania, a la cual contribuyeron en primer término los circulos
ruséfilos norteamericanos. Estos circulos crearon por su politica
una situacién que por un lado hace imposible cualquier acciéon an-
tibolchevique, y por el otro conduce a lo que nosotros llamamos
aislamiento de los EE. UU.

Gran entusiasmo por los EE. UU.

Hace nueve afios, inmediatamente después de la capitulacion
de Alemania y el Japén, la situacién de los EE. UU. era muy dis-
tinta. El ejército norteamericano estaba rodeado de gloria por
haber liberado a los pueblos de Asia y Europa del yugo de la dic-
-tadura y el imperialismo. Recordamos el entusiasmo con que los
pueblos europeos y asidticos recibian a los soldados norteame-
ricanos. Ante Norteamérica estaban abiertas las puertas de todo
el mundo; los norteamericanos eran personas gratas en cada ca-
sa, y la imagen del soldado norteamericano que alimentaba a los
hambrientos nifios en las ciudades de Italia, Francia, India y aun
de Alemania pasé a ser simbolo no sélo de la liberacién politica, si-
no también de la verdadera humanidad, la cual estaba profunda-
mente arraigada en el pueblo norteamericano.

Este entusiasmo por Norteamérica procedia sobre todo de la
gratitud por la liberacién y de la admiracién que engendré la de-
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mocracia norteamericana y su actitud hacia los elementos funda-
mentales de la vida de toda comunidad humana: libertad y el or-
den legal. La idea del valor absoluto de la libertad, que no por ca-
sualidad naci6 precisamente en Norteamérica, volvié a ennoblecer
€l pensamiento politico europeo que en la época del nazismo y fas-
cismo decayé notablemente. La derrota parcial del totalitarismo
infundié a los pueblos europeos y asiiticos la esperanza de que
después de los afios de sufrimientos, explotacién y opresién nace-
ra una nueva era. En aquel tiempo la mayoria de los franceses,
italianos, hinddes e israelitas estaba convencida de que el resta-
blecimiento de la vida politica y econdémica vendria justamente de
Norteamérica. Todos deseaban que los EE. UU. normalizaran las
relaciones internacionales, arreglaran la vida social y econémica,
y sobre todo que con su ayuda se realzara en todo el mundo la
dignidad del ser humano. Es posible que todo el mundo se entu-
siasmara por Norteamérica porque veia en este pais una isla en
1a cual se conservaron los valores fundamentales del hombre.

Pero no sélo los elementos politicos y econdémicos causaron
aquella ola. Los europeos deseaban sinceramente entender a los
americanos, tal vez porque se consideraban como sus padres es-
pirituales. El interés por el estilo de vida norteamericana, por sus
costumbres, su progreso econémico y su cultura iba aumentando.
La literatura norteamericana, la pintura y sobre todo el teatro
norteamericano apasionaban a los intelectuales europeos, oscure-
ciendo la imagen caricaturesca del obeso y saciado tio de Amé-
rica, que, armado con una bolsa llena de ddlares, compra las ta-
pas de las obras de Shakespeare, lee exclusivamente historietas,
plancha camisas “a la orla”, limpia sus zapatos seis veces por dia
y fuma cigarrillos de medio metro. Los viajes de los intelectuales
europeos a los EE. UU. estuvieron entonces en boga, y aun los
mas encarnizados “anticapitalistas” se expresaron sobre Améri-
ca benévolamente. {No era entonces americanéfilo el propic
Sartre?

En medio de este gran entusiasmo por el pais de Washington,
los EE. UU. se abrogaron la direccién del mundo occidental. El acto
se efectud sin protesta alguna por parte de sus aliados. Aun Gran
Bretafia se retiré en la sombra ante el dinamismo y entusiasmo
de los EE. UU. Todos estaban contestes en que este papel corres-
pondia a Norteamérica, que ella lo merecié por su actitud, y rei-
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naba la conviccién general de que se haria valer como lider. Los
propios norteamericanos emprendieron esta tarea con sinceridad
y cierta dosis de responsabilidad. En muchos circulos europeos es-
te hecho provocé cierto asombro, y excepto los comunistas y sus
satélites, no hubo quien no exclamara: “; Good luck to you, boys!”’

La responsabilidad y buena voluntad de los EE. UU.

No puede negarse la honradez y sinceridad con que los norte-
americanos comenzaron a cumplir con sus deberes. Ante ellos se
presentaban el vacio econémico y la miseria en todo el mundo;
era necesaria una amplia ayuda para los paises mas perjudicados.
Ei gobierno de los EE. UU. la otorgd, y no es exagerado decir que
entre 1945 y 1948 casi toda Europa y una gran parte de Asia vi-
vieron en principio a expensas de Norteamérica. El que en aquel
tiempo en las ruinas de las ciudades europeas no estallara una
epidemia ni el hambre venciera es mérito de Norteamérica. En
ese pais pronto se olvidaron los resentimientos contra los vencidos.
Los alemanes recuerdan bien los inviernos de 1946-47, cuando los
norteamericanos les ayudaron no por otros motivos sino por el
sentimiento humano, porque entonces no pensaban todavia en la
alianza militar con ellos. Dejemos de burlarnos de aquellos “care-
paketes” y pensemos que los compraba para nosotros los europeos
no sélo el saciado millonario, avido de gestos de magnanimidad, si-
no también el obrero norteamericano que regresé de la guerra y
se encontr6 ante el vacio, después de haber perdido, ademas, los
mejores afios de su vida.

Los EE. UU. se dieron cuenta de su responsabilidad politica
¥ fueron el primer pais del Occidente que no sélo comprendié el
peligro bolchevique, sino que estuvo también dispuesto a hacerle
frente. Hay que figurarse lo dificil que debia de ser la tarea de
movilizar la opinién acerca de la necesidad de la defensa contra el
imperialismo soviético, a s6lo dos o tres afios de la catastrofe
mundial. Y, sin embargo, los estadistas norteamericanos, decidi-
dos y concientes de su gran responsabilidad, empezaron la guerra
fria contra la URSS. El plan Marshall, 1a NATO, la ayuda para
Turquia y Grecia y, en fin, la guerra en Corea, dan bastantes
pruebas de la actividad de los politicos norteamericanos. Desde la
perspectiva de hoy hay que admitir que Truman, Marshall, Byr-
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nes y Acheson no fueron malos politicos; al contrario, segiin opi-
nién de personas competentes, fueron estadistas inteligentes, hon-
rados y, lo que es mis importante, responsables. Personalmente,
Truman y Acheson apreciaban el fenémeno del imperialismo ruso
desde el mismo punto de vista que los amigos de la independencia
de Ucrania. El que ellos no hicieran prevalecer su opinién en el
Departamento de Estado es cosa de otro orden a que contribuye-
ron muchas circunstancias. ; Pero fué la politica_bienal del gobier-
no republicano mas favorable para el problema libertador ucranio?

Norteamérica pasa a ser impopular

Lenta pero sostenidamente Norteamérica empezé a hacerse
impopular. No se sabe por qué, pero a pesar de todas las dotacio-
nes y subvenciones empezaron a agitar los 4nimos las tendencias
antiyanquis; reaparecieron los viejos adversarios del estilo nor-
teamericano de vida, de la cultura y, por supuesto, de la politica
norteamericanas. Estos adversarios no son solamente los comu-
nistas, como algunos creen. Entre ellos figuran muchos demécra-
tas, honrados patriotas de su pais y decididos anticomunistas;
aun los “americanéfilos” de ayer se volvieron neutrales o cambia-
ron de campo. Fué evidente que en politica no basta la sola con-
ciencia de responsabilidad y la buena voluntad; ademas del sincero
propdsito de sanar la situacién®del mundo, es necesario ser rea-
lista. Nadie quiere negar que los planificadores de la politica nor-
teamericana sean hombres inteligentes; pero seria falso afirmar
que su politica en Asia y Europa sea acertada y realista.

En Asia los norteamericanos perdieron muy pronto la simpa-
tia de los pueblos que hace unos afios conquistaron la independen-
cia nacional. ; No es una paradoja que el Pandit Nehru, hace siete
u ocho afios gran aimigo de los EE. UU,, ahora aproveche toda
ocasién para manifestar su antiamericanismo? La politica norte-
americana no tuvo en cuenta que los pueblos asidticos acababan
de quitarse de encima la dominacién imperial y que el complejo
del anticolonialismo estaba en ellos todavia profundamente arrai-
gado. Los planificadores de esta politica no quisieron comprender
que cada paso norteamericano sera considerado como restitucion
del coionialismo y como la tentacion de intervenir en los asuntos
de aquel continente. El resultado de tal politica es que los EE.
UU. tienen ahora en Asia solamente tres amigos: Filipinas, Siam
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y Pakistan; por lo demas, éste se hizo amigo de los EE. UU. par-
ticularmente por su conflicto con la India, y el gobierno de Siam,
por la misma amistad, tropieza con dificultades interiores.

Por tal politica, los Estados del bloque de Colombo fueron lle-
vados al bloque neutral, y cada paso independiente suyo se consi-
dera como traicién de la democracia o como politica prosoviética.
¢ Puede considerarse conveniente tal tratamiento de los gobier-
nos nacionales asiaticos, cuyos dirigentes, por cierto, no son agen-
tes bolcheviques, como lo afirman los ingenuos redactores de al-
gunos diarios? Los ex opresores coloniales, los britanicos, tienen
hoy en Asia més simpatia que los norteamericanos, los cuales no
tuvieron nunca nada en comiun con el colonialismo.

En Europa, la politica norteamericana, por motivos no cono-
cidos, durante dos afios pertinazmente sostuvo la tesis sobre la
absoluta integracién, y los dirigentes de esta politica, especial-
mente el sefior John F. Dulles, no encontraron ninguna otra solu-
cién del problema europeo que el armamentismo. Las opiniones
sobre la alternativa indignaban a los norteamericanos tanto como
el neutralismo. Asi empez6 Norteamérica a perder amigos tam-
bién en Europa, y aunque Alemania, Espafia y Turquia se com-
prometieron a colaborar con ella, no puede considerarse tal divi-
sién en amigos y adversarios como la solucién mas conveniente.
Por lo demas, Alemania ya no manifiesta tan claramente su ame-
ricanofilia, y hemos visto cuin pronto y habilmente se adopts el
doctor Adenauer a la politica de la alianza militar europea que le
propusieron los ingleses. El aislamiento de Norteamérica se mos-
tré6 en Londres; discutieron el asunto los europeos por medio de
los ingleses. Dulles golpeaba la mesa con el pufio. Pero este gol-
peteo pierde su efecto, porque se repite muy frecuentemente y sin
consecuencia...

1]

Idealizacion y moralizacién de la politica exterior de los EE. UU.

La causa del fracaso y aislamiento de los EE. UU. consisie
sobre todo en la idealizacién y moralizacién de la politica exterior
norteamericana. Esto se demuestra en primer término en la doc-
trina de la llamada cruzada contra el comunismo, con la cual es-
tin relacionadas frecuentes voces norteamericanas sobre la nece-
sidad de aislarse, las declaraciones de que Norteamérica esti so-
la y el mesianismo particular de arreglar los asuntos del munds.
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La moralizacion de la politica norteamericana esta fijada en su
forma maés clara en el libro del difunto senador Taft: “La politica
exterior para los norteamericanos”. Le siguieron muchos republi-
canos, sobre todo Knowland, Wiley y Mc Carthy, los cuales propu-
sieron a los EE. UU. el tratamiento ideolégico y moral de los
asuntos internacionales. Asi, en lugar de concentrar todas las
fuerzas contra el enemigo concreto, es decir, el imperialismo ruso
bolchevique, empezé la lucha mundial de lo bueno contra lo malo,
de lo blanco contra lo negro, de la democracia contra el totalitaris-
mo y muchas otras, a veces muy fraseolégicas, tendencias de la
politica exterior norteamericana. !

En esta ideologia se incluyé una concepcién de “vastos espa-
€ios”, la mas débil tesis de la antigua administracion, y se la re-
conocié como la tinica posibilidad de salvar la humanidad y la de-
mocracia. El moralismo empezé a dictar las declaraciones politi-
cas, en cuya realizacién nadie pensé. Pero al fin y al cabo, un
dia se exigi6é la ruptura de relaciones diplomaticas con los paises
del bloque bolchevique, no atreviéndose, sin embargo, al dia si-
guiente a empezar consecuentemente la lucha abierta contra el
bolchevismo. Esta inconsecuencis procede justamente del conflic-
to entre las realidades politicas y la ideologia, que en el mundo de
la politica real siempre seri un lastre superfluo.

El abandono de los principios de independencia

Lo que mas perjudicé a los EE. UU. es el abandono de los
principios de independencia. Parece que los moralistas de la poli-
tica exterior norteamericana olvidaron la importancia de este
asunto. Sus tendencias prorrusas no ganaron para los EE. UU. la
amistad de los rusos, y disgustaron innecesariamente a los no ru-
sos, entre ellos también a los ucranios, para los cuales el proble-
ma de la independencia es asunto principal y actual. La mayoria
de los rusos guardé sus sentimientos antiamericanos y ni siquie-
ra piensa en aceptar los métodos principales de la democracia.

La declaracion norteamericana sobre la independencia da
una exacta idea del principio de la independencia nacional y de la
libertad de naciones. Los mencionados planificadores de la lucha
contra el bolchevismo no consideraron conveniente aplicar este
principio en su proyecto; por lo tanto no debe extrafiarles el ais-
lamiento de los EE. UU. en Asia y en la Europa Oriental. Es una
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lastima, porque, a pesar de algunos errores en su politica exte-
rior, los EE. UU. son la tnica fuerza concreta que en las condicio-
nes actuales pueda combatir eficazmente al bolchevismo. Por mo-
tivos morales los EE. UU. no deben renunciar a su cargo de lider,
lo que, por lo demaés, es irreal, porque los bolcheviques nunca de-
jardn a Norteamérica en paz; y de no haber la guerra “caliente”,
1a guerra “fria” sera para los EE. UU. més dolorosa. Para los sin-
ceros amigos de ese pafs y su pueblo amante de la paz no queda
sino observar con melancolia el futuro desarrollo de los aconteci-

mientos.

Advertencia a los Comunistas

Con referencia a los comunistas, yo deseo desde aqui hacerles
una advertencia. Ellos, en nuestro pais, no han sido perseguidos
ni han sido escarnecidos, ni se les ha privado de ninguna de las
libertades que rigen para los deméas ciudadanos; ellos, en cambio,
pagan con maniobras insidiosas en contra de la Repiiblica, actian
por métodos hipéeritas y disimulatorios; ellos no presentan umna
lucha de frente, sino que siempre estin disfrazados de algo, me-
nos de comunistas. Actian en todos los lugares y circunstancias
en que puedan producir desorden o alteracién de nuestras costum-
bres y de nuestras necesidades.

(Extractado del discurso del Excmo. Sr. Presidente de la Nacida
Argentina, general Perdn, pronunciado el 17 de octubre de 1954}



Un prelado ucranio: el metropolitano
Sheptytsky

(1865 — 1944)

Por ELIAS BORSHCHAK
(Extractado del libro del mismo titulo y autor, editado en Paris en 1946)

El 1¢ de noviembre de 1944, en la vieja ciudad ucrania de
Lviv, se extinguia la vida del conde Andrés Sheptytsky, jefe su-
premo de los catélicos ucranios del rito oriental, metropolitano de
Halych, arzobispo de Lviv y obispo de Kamianets en Podilia. Des-
de hacia 45 afios habfa venido ocupando uno de los primeros pues-
tos en la vida nacional ucrania, muy especialmente en Galitzia.

Su Eminencia el arzobispo Sheptytsky descendia de una ilus-
tre familia de boyardos de Halych, cuyos origenes se remontan al
siglo XII, y que di6 a la Iglesia Catélica Ucrania dos metropoli-
tanos: Atanasio (1729-1746) y Leén (1762-1779), y un obispo:
Varlaam, de Lviv (1710-1779). El metropolitano Leén fué quien
construyé la catedral griego-catélica de San Jorge en Lviv y el
imponente palacio episcopal situado frente a la catedral.

Quien andando el tiempo habria de convertirse en el metro-
politano Andrés Sheptytsky (en el mundo el conde Alejandro Shep-
tytsky) nacié el 29 de julio de 1865 en Prylbytchi, un lugarejo en
la Galitzia Oriental en los alrededores de Javoriv, donde su padre
tenia grandes posesiones. Doctorado en derecho en la Universidad
de Cracovia, joven oficial en el ejército austriaco, el conde Ale-
jandro parecia destinado a una brillante carrera militar, Pero al-
go mucho més extraordinario le esperaba. Tocado por la gracia, ei
conde Alejandro Sheptytsky abandona el ejército, torna a la re-
ligién de sus mayores y a la nacionalidad ucrania.
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El 13 de agosto de 1889 el conde Alejandro pronuncia sus vo-
tos en el convento de los Basilianos, adoptando el nombre de An-
drés, y tras haber obtenido los grados de doctor en teologia y fi-
losofia, ingresa en la orden de San Jer6nimo en 1892.

El 2 de febrero de 1899, Andrés Sheptytsky es designado
obispo de Stanislaviv, donde muy pronto adquirié6 gran populari-
dad debido a su accién pastoral y a la restauracién de las iglesias
de la di6cesis. Su estancia en Stanislaviv no fué larga, y el 17 de
diciembre de 1900, Sheptytsky fué nombrado metropolitano de Ha-
lych, con residencia en Lviv, por haber perdido la villa de Halych
desde hacia tiempo su pasado esplendor. El nuevo metropolitano
ostentaba asimismo el titulo de arzobispo de Lviv y obispo de Ka-
mianets en Podilia, aun cuando esta tltima ciudad se hallara den-
tro del impetio ruso tras la divisién de Polonia.

Al mismo tiempo que jefe de la Iglesia mas importante de
todas las iglesias catolicas del rito eslavo, Sheptytsky, vicepresi-
dente de la Dieta de Galitzia, era también jefe espiritual de toda
la naci6n ucrania de Galitzia, cuyo renacer habia comenzado hacia
mediados del siglo.

El metropolitanp administraba con firmeza y bondad su ex-
tensa didcesis y afio tras afio emprendia sus visitas pastorales, A
él se deben una impresionante cantidad de Cartas Pastorales que
despertaron gran eco en Galitzia: “A la Clase Intelectual Rutena”
(1901), “Sobre la Cuestion Social” (1902), “Carta Pastoral con
ocasién del 950 aniversario del bautismo de la Rutenia-Ucrania”
(1938)...

Hizo revivir sobre la tierra ucrania de Galitzia la vida mo-
néstica, segln la regla de San Teodoro Studit, erigiendo cerca de
Lviv un monasterio del cual era archimandrita. Reorganizé el
gran seminario de Lviv, adonde en aquel entonces acudian estu-
diantes del rito griego-catélico procedentes de otros puntos de
Ucrania. El metropolitano cuidaba de que los mejores estudiantes
fueran enviados al Colegio Ruteno de Roma, a la Universidad de
Insbruck o al Colegio de los Agustinos de Viena. Durante toda su
vida Sheptytsky fué un mecenas de los sabios, de los hombres de
letras y de los artistas ucranios; centenares de ucranios se bene-
ficiaron de sus liberalidades, sin distincién entre creyentes y mno
creyentes, catélicos u ortodoxos. '

En 1913 creé en Lviv un Museo Nacional Ucranio, netable
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por sus ricas colecciones de iconos, ornamentos eclesiisticos, tapi-
zados, bordados e imagineria populares, A este museo le fué agre-
gada una biblioteca, donde se reunieron antiguas ediciones esla-
vas y griegas referentes a la Unién, y archivos que contenian
numerosos documentos relativos a la historia religiosa de los si-
glos XVII al XIX.

En 1912 Sheptytsky fundé en Roma una “Mision histérico-
eclesiastica rutena”, con el objeto de que copiase todos los docu-
mentos conservados en los archivos romanos y que se refiriesen
a la di6cesis de Kyiv. La publicacién de tales documentos hubiese
significado la renovacion de la historia de la Unién, pero los su-
cesos acaecidos en Galitzia a partir del afio 1914 lo han hecho de
{todo punto imposible.

Sheptytsky deberi figurar entre los escritores religiosos de
Ucrania. Sin mencionar sus Cartas Pastorales, escritas en un es-
tilo enérgico y con lenguaje sencillo y lleno de imagenes, se le de-
ben la traduccién al ucranio de las “Reglas de Basilio el Grande”,
en arreglo de Rutsky, metropolitano griego-catdlico, los “Cinco
Discursos de Basilio el Grande”... .

Como prelado que era de la Iglesia griego-catdlica no es ne-
cesario subrayar que Sheptytsky habia puesto su corazon en la
propagaciéon de la Union entre los ucranios del imperio ruso y en-
tre los propios rusos. Pero es bien sabido que, aun cuando los ru-
so0s toleraban en el antiguo régimen el rito romano, se sentian ab-
solutamente intransigentes con respecto a los uniates, considera-
dos por ellos como ‘“‘traidores”, juicio correspondiente a la vieja
tradicion moscovita.

En cuanto a la propia Galitzia, aunque sin ejercitar ninguna
politica activa, el arzobispo, por su situacién, era el arbitro su-
premo al cual acudian los jefes de los diferentes partidos ucranios
siempre que se trataba de asuntos concernientes a la vida nacio-
nal, como la creacién de la Universidad en Lviv o la cuestién agra-
ria. Con su autoridad dominaba los partidos y su influencia con-
ciliaba las diferencias existentes en la vida politica.

Desde la declaracién de guerra, el gobierno del zar vié la oca-
sién para asestar el golpe de gracia (asi lo crey6 por lo menos)
al movimiento nacional ucranio; todos los diarios en lengua ucra-
nia fueron suspendidos, el profesor Hrushevsky, lider de los ucra-
nios, fué deportado, y se declaré fuera de la ley a las instituciones
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culturales. Las tropas rusas, vencedoras de los austriacos, ocupa-
ron toda la Galitzia ucrania.

Las autoridades de ocupacién prohibieron todos los diarios en
lengua ucrania, fueron clausuradas las escuelas, las bibliotecas y
las instituciones cientificas, y no pocas de éstas fueron saquea-
das; la lengua rusa reemplazé al ucranio en todos los letreros, y
la correspondencia privada en ucranio quedé prohibida. La Igle-
sia uniate estaba sometida a la presién de las autoridades ocupan-
tes: los representantes de la clerecia ortodoxa rusa llegados a Ga-
litzia capitaneados por el obispo Eulogio, forzaron a los fieles
uniates a pasarse a la ortodoxia.

Desde comienzos de septiembre de 1914, los habitantes de
Kyiv eran testigos de desfiles lamentables de sacerdotes uniates,
intelectuales de Galitzia, campesinos hutsules, mujeres incluso,
escoltados por soldados rusos. Eran los deportados de Galitzia, a
los que se trasladaba al interior de Rusia, incluso a Siberia.

Como se lo exigia su obligacién de pastor, Sheptytsky no
abandoné a sus fieles. Permanecié en Lviv, no ignorando que su
titulo de prelado uniate era vilipendiado entre los circulos oficia-
les rusos. Previendo lo peor, designé un vicario general. En una de
sus prédicas en la mis antigua de las iglesias de Lviv, el templo
de la Asuncién, dijo: “Alegrémonos de ver caidas las barreras y
d2 estar reunidos nuestros hermanos. Ellos podran ayudarnos,
pues son mMAs numerosos y mas ricos que nosotros. También a
ellos les sera beneficioso estar en contacto con nosotros, pues com-
prenderian que la verdadera religiéon no debe ser una religién de
Estado...”. IR

Las autoridades rusas vieron en este sermén un insulto a la
ortodoxia. El conde Bobrinskiy, gobernador general de Galitzia, y el
general Sheremetev, gobernador militar de Lviv, decidieron ha-
cer detener al metropolitano, lo que se efectué el 2 de septiembre
de 1914. '

Fué internado en Kursk, en un pequefio departamento com-
puesto de dos piezas, en el cual habité hasta septiembre de 1916.
Le fué prohibido asistir a la iglesia catdlica, pero se le permitié
celebrar la misa en su aposento.

En septiembre de 1916 fué trasladado a Suzdal e internado
en el monasterio de la Transfiguracién del Sefior, un edificio que
se remonta al siglo XIV, y que incluia una prisién del Estado
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donde se encerraba a los seglares acusados de crimenes contra la
fe y a los clérigos de conducta escandalosa. El alimento era lo es-
trictamente necesario para no perecer de hambre. Pero el final de
su deportacion se acercaba. A principios de marzo de 1917 el im-
perio de los zares se derrumbé, y el 186 de marzo de 1917 Shep-
tytsky estaba en libertad.

Numerosos ucranios que se hallaban en la capital del impe-
rio ruso recibieron a Sheptytsky con entusiasmo. Sus ovaciones
no iban dirigidas al prelado catdlico, pues estos ucranios de reli-
gién ortodoxa eran, como la mayoria, de la “intelligentsia” de los
antiguos rusos, librepensadores, sino al patriota ucranio, martir del
zarismo. Todos los que tuvieron la dicha de acercarsele quedarom
conquistados por el encanto que emanaba de su persona.

Desde Petrogrado, Sheptytsky se dirigi6 a Kyiv, donde se
hallaban numerosos ucranios de Galitzia, prisioneros de guerra o
deportados. Como habia sucedido en Petrogrado, los ucranios de
Kyiv acudieron a saludar al gran patriota ucranio que jamas ha-
bia dudado del destino de su pais. El autor de estas lineas fué uno
de los ucranios que lo recibieron, y de esta su primera y tnica en-
trevista guarda un emocionado recuerdo que los afios no podrin
borrar. IR BN AR E

En octubre de 1917, Sheptytsky hizo su entrada triunfal en Lviv.
El emperador Carlos I de Austria-Hungria habia puesto a su dis-
posicion un tren especial, y un archiduque fué delegado para dar
la bienvenida al prelado en nombre del emperador. A lo largo del
trayecto, la poblacion, portadora de fconos y estandarte, se apre-
taba para recibir a su metropolitano.

En Roma fué recibido en diciembre de 1920 por el papa Be-
nedicto XV como verdadero martir de la fe. El 18 de febrero de
1921 pronuncié una notable conferencia sobre el tema “La impor-
tancia de las instituciones monasticas en el problema de la unién”.
Ante una numerosa y selecta concurrencia insistié Sheptytsky so-
bre la necesidad de romper con cualquier idea de latinizaciéon de la
Iglesia greco-catélica; la tarea de la Union, segin él, no deberfa
ser llevada a cabo mas que por las 6rdenes del rito oriental. A los
impacientes por ver la unién de las Iglesias les aconsejé que re-
cordaran que “los primeros comienzos del cesaropapismo en tiem-
pos de la fundacién de Bizancio han necesitado casi 700 afios para
obrar su efecto y acabar en la desastrosa irrupciéon final. ; Necesi-
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tara el retorno a su vez otros 700 afios? ;Estamos al principio o
tocamos ya al final de este perfodo de retorno? ;Quién podra de-
cirlo! Pero parece fuera de toda duda que el reflujo ha comen-
zado ya’.

En 1923, en visperas de la decisién a tomar para la Conferen-
cia de los Embajadores y regular la suerte de la Galitzia oriental,
Sheptytaky se traslad6é a Paris, donde fué recibido por Poincaré,
ante el cual defendié la causa de su pafs. Mas la intervencién de
este gran prelado no logré cambiar la decision que més tarde de-
mostré ser tan nefasta para las relaciones ucranio-polacas.

Hemos tenido ocasién de escuchar a Barthou relatar esta dra-
matica entrevista del prelado ucranio con el politico francés, el
cual, visiblemente emocionado por la exposicién de aquél, se li-
mité a decir que aun cuando comprendia perfectamente el punto
de vista ucranio, nada podia hacer por su parte puesto que la de-
cision habia sido tomada de antemano, pero que Francia velaria
por que no se hiciera a los ucranios objeto de injusticias,

Mas la primera injusticia se cometié con el propio Sheptyt-
sky, que fué detenido a su retorno a Lviv y trasladado a Poznan,
sin que se le permitiera la vuelta a su capital hasta diez meses
més tarde, gracias a la intervencién de la Santa Sede.

Una tarea inmensa lo esperaba en su di6cesis, y se entregé
a ella con la energia de costumbre. Las elocuentes cifras con res-
pecto al afio 1925 reflejan el estado religioso de la Galitzia greco-
catdlica. Ayudaban al metropolitano seis obispos, 2.995 sacerdo-
tes, 294 monjes, 571 religiosos repartidos_entre 1.697 parroquias,
3.458 iglesias y 6 seminarios. Ascendian a 3.659.974 los fieles, sin
hablar de los ucranios del rito uniate residentes en la Ucrania
Carpata, en Yugoslavia y en ambas Américas, de los cuales el me-
tropolitano era consejero espiritual.

El prelado no podia, ni aunque lo hubiese deseado, eludir los
problemas politicos que se impusieron en Galitzia bajo el régi-
men polaco. Todo le empujaba a asumir el papel de defensor: su
martirio por la causa uniate, su autoridad excepcional en el mun-
do ucranio, sus relaciones en Europa, incluso los ataques proce-
dentes de ciertos medios politicos polacos dirigidos contra su psr-
sona, hacian de él el guia espiritual de la nacién ucrania en Ga-
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litzia. Pas6 a ser el consejero supremo de los numerosos grupos
ucranios, frecuentemente en desacuerdo, y el conciliador de los
conflictos que periédicamente surgian entre los ucranios y la go-
bernacién polaca. También tuvo que infervenir activamente en es-
tos conflictos y tomar la defensa de los intereses de la mnacién
siempre que éstos corrieron peligro.



El nacionalismo, riesgo calculado por
los Soviets

por CLARENCE A. MANNING

Los hombres de Estado occidentales se inquietan a causa del
riesgo que corren siempre que tratan con los jefes de la Unién So-
viética con respecto a cualquier asunto tendiente a aliviar la ten-
sién actual, tanto en Berlin o en Ginebra como .en Hanoi. Se in-
tranquilizan pensando en el niimero de divisiones que en caso dado
pudiera poner en marcha para frenar una incursién soviética ha-
cia el Este o el Oeste. Les preocupan, no sin razon, las posibilidades
soviéticas en cuanto a la bomba atémica y a la bomba de hidré-
geno. La més minima demostracién de fuerza por parte de los So-
viets basta para crear intranquilidad en los circulos diplométicos
y desencadenar una ola de sentimientos de neutralidad o de an-
gustia entre la poblacién civil de los paises libres.

Nunca se detienen en pensar que la Unién Soviética corre a
su vez un riesgo calculado, y que ellos mismos, si acertasen a apro-
vechar debidamente la oportunidad que se les ofrece, podrian con-
seguir que tal riesgo fuera incalculablemente mayor para los So-
viets, e infinitamente mas peligroso para los apéstoles de la tira-
nia y de la opresion.

( Cuél es actualmente la esencia, como lo fué asimismo en el
pasado, del riesgo calculado soviético? Lo constituyen las fuerzas
del nacionalismo tanto dentro como fuera de la Unién Soviética.
Los Soviets, tanto actualmente como a partir de 1917, estén arries-
gando su futuro y el futuro de la humanidad a la habilidad de fo-
mentar el nacionalismo en todos los puntos del universo, confian-
do en poder frenarlo con la fuerza de las armas rusas en el mo-
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ments oportuno. Poseen un juego suplementario que se basa en su
analisis del pensamiento occidental, y que consiste en la insisten-
cia del Occidente en contemplar la situacién mundial desde un
punto de vista estrictamente legalista e historico, sin pararse a
examinar las teorias sobre las cuales se basa su contemplacién.
Una razén mas para su azaroso juego la poseen los rusos, en que
saben que durante siglos enteros el pensamiento y la educacién
occidentales se han basado en las condiciones que prevalecieron
en la Europa occidental, sin considerar al mundo de otra forma mas
que como un area relativamente pequefia al oeste de las tierras
eurasiaticas.

Permitasenos estudiar con algin detalle los elementos del jue-
go que los Soviets realizan por el poder y el control mundial. Du-
rante la primera guerra mundial y después de la revolucién rusa
de marzo de 1917, Lenin propuso una nueva teoria de la organi-
zacién mundial. Carece de importancia el averiguar si lo hizo por
razones politicas, oportunistas o ideolgicas. Acepté de palabra el
hecho de la universalidad de la raza humana y propuso una orga-
nizacion horizontal de la Humanidad en lugar de otra vertical. Su
plan, en la teoria, era la propia simplicidad.

Se basaba sobre el supuesto de que la Humanidad esta divi-
dida en una serie de clases; que en la practica existe una interna-
cional de gobernantes hereditarios, unidos en gran parte por lazos
sanguineos. Di6 por sentado una internacional de cientificos, de
hombres de empresa, de comerciantes, etc., y llamé a una inter-
nacional del trabajo.

. Tenia la profunda conviccién, basindose en el principio de
la lucha de clases, de que los intereses de la clase trabajadora, los
obreros y campesinos, son los rismos en toda la extensién de la
tierra, identificando tales intereses con la meta del comunismo.

Este fué el motivo de que alentara durante el verano de 1917
a todos aquellos movimientos centrifugos dentro del antiguo im-
perio ruso, tendientes a restaurar la libertad-de los pueblos opri-
midos por Rusia, que buscaban alivio y esperanza en las ideas de
autodeterminacion de los pueblos proclamadas por el presidente
Wilson. Lenin confiaba que todas esas pretensiones de autodeter-
minacién podrian ser subordinadas a los intereses del Partido Co-
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mrunisia, y que dentro de tales movimientos centrifugos los obre-
ros y campesinos acabarian por hacerse cargo del control, agru-
péndose bien pronto dentro de la Internacional Comunista.

En ece momento tomé sobre si el riesgo de que el mundo
occidental quedara satisfecho con la eliminacién de la monarquia
austro-hiingara y tal vez con un desmembramiento mas del im-
perio otomano, confiando en que los hombres de Estado de los
paises democraticos, debido a su ignorancia, no estudiarian con
demasiado detenimiento lo que estaba sucediendo en el antiguo
imperio ruso. Gané su apuesta. En el momento en que los restos
del imperio ruso se desintegraba a toda velocidad, los cuatro gran-
des, reunidos en Versailles, dieron oidos a los argumentos de los
“demoécratas” y zaristas jefes de los rusos blancos, como igual-
mente a las sugestiones de sus propios idealistas irreflexivos, lle-
gando a la conclusién de de que una Rusia unida, roja o blanca,
constituiria mejor un elemento del progreso mundial de lo que se
podria esperar en este sentido del estableciminto de una serie de
Estados democraticos independientes dentro del antiguo imperio
ruso, un proceso que fué designado despectivamente como la “bal-
canizacion” de Europa.

El Occidente se negé a ayudar a los representantes de las
naciones que luchaban por su libertad, lo que dié origen a la ca-
tastrofe de 1920-1922. Los hombres de Estado occidentales aun
no han reconocido el error cometido, y continiian escuchando a
gentes' que siguen hablando de Rusia o de la Rusia soviética; con-
tindan recibiendo a los Kerensky y gentes por el estilo en sus
concilics, y cuanto mis amenazadora se torna la guerra fria y
cuanto més atrevida la amenaza de la agresién soviética, se van
afirmando cada vez més en el convencimiento de que hubo y sigue
habiendo un cierto mérito en la conservacién de una Rusia indi-
visible que puede llegar a ser inducida a revolverse en contra de
sus amos soviéticos. |

Incluso rehusan reconocer que la existencia, durante una
veintena de afios, de las tres republicas balticas: Letonia, Esto-
nia y Lituania, hasta que fueron invadidas por las fuerzas arma-
das soviéticas, no fué mis que una sefial del hecho de que ni un
solo pueblo fuera de los grandes rusos ha entrado voluntaria-
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mente bajo la influencia de la Rusia comuniéta, al otro lado de
sus fronteras.

El Occidente sigue sin conceder la importancia suficiente a
las influencias ejercidas por la cercania territorial sobre la vida
real. No se dan cuenta lo bastante de que el pequefio banquero de
la ciudad, los empleados y trabajadores tienen algo mas en comin
cuando viven a corta distancia uno de otro, y todos ellos estén -
envueltos en alegrias similares y posiblemente tienen los pesares
en comiin, estando entre si mucho mas unidos que con cualquier
persona de su misma clase que resida en Nueva York, Mosci y
El Cairo.

Es un ejercicio interesante, aunque no conduzca a nada, es-
pecular y conjeturar en teoria lo que hubiera hecho Lenin si Ale-
mania y otros paises occidentales hubiesen aceptado en los afios
1917-1920 su plan de una organizacién de la sociedad en clases.
Los Estados nacionales del Occidente europeo no lo hicieron, y el
comunismo internacional pasé a ser una organizacion rusa que
ampara a una masa de emigrados extranjeros. Sea cual fuere su
idea original, Lenin supo estar a la altura de la ocasion que se le
ofrecié y tomé las posibilidades que se le pusieron al alcance ma-
niobrando a favor de Moscii. Trotzky, con un fervor algo maéas
hondo, hablé de la revolucién permanente. Stalin establecié un
nuevo programa politico para dar forma a la nueva situacién y
mantener al Occidente en la conviccién de la necesidad de una
unificacién de Rusia. No tardé en darse cuenta de que tenia ase-
gurada la ayuda para sus planes politicos por parte de todos aque-
llos emigrados rusos residentes en los paises libres, tanto monér-
quicos como demodcratas, que consciente o inconscientemente ayu-
daron al triunfo del comunismo abogando por la unidad de Rusia.

Mas habia un obstaculo. El Occidente podia negarse a re-
conocer la vitalidad de los movimientos centrifugos de los pue-
blos no rusos durante la revolucién y la guerra civil. Podia tam-
bién llorar amargas lagrimas sobre las absurdas exigencias de li-
bertad de aquellos pueblos y seguir hablando, no obstante, de una
gran Rusia demécrata a quien busc como aliada. Pese a ello,
Stalin y l's comunistas tenian que vivir con ‘dichos movimientos
centrifugos en aquel pais unificado. Ellos sabian bien que no era
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posible forzar claramente a aquellas gentes a la bendita condicién
existente antes de 1917, cuando el zar y sus ministros podian ne-
gar la existencia de Ucrania y de los paises no rusos a libertad y
capricho.

Por lo tanto, para eliminar este obsticulo, crearon —tras la
conquista por la fuerza de las armas enviadas desde Gran Rusia
y desde la Reptiblica Socialista Federada Soviética Rusa— repi-
blicas socialistas soviéticas para cada una de las naciones no ru-
sas. Mas tarde las reunieron dentro de la Unién de Reptblicas So-
cialistas Soviéticas, bajo condiciones, sin embargo, que dejaron el
poder en manos de los rusos. Este era un atrevido golpe y un
riesgo calculado, pues en todo momento cabia que el Occidente
despertara de su somnolencia y percibiera por fin la jugada de
que habia sido victima. Mas de treinta afios pasaron desde enton-
ces, y el Occidente no despert6 alin. Continda durmiendo: con las
tabletas soporiferas que le administraran los emigrantes rusos.

Envalentonados con el éxito, los Soviets fueron un paso més
alla. En todas las republicas permitieron el desarrollo de la len-
gua y de la cultura nacionzles. Este fué el periodo que en Ucra-
nia se llamé6 de ucranizacién, durante el cual florecieron las artes,
la literatura y la ciencia. Fué la época del desenvolvimiento de la
conciencia ucrania, y aunque éste se vié estorbado por la insis-
tencia con que se machacé el marxismo-leninismo, los cientifi-
cos aprovecharon la menor oportunidad para expresarse en sus
formas propias y de acuerdo con sus tradiciones nacionales, Esto
credé una nueva amenaza. Los jefes soviéticos en Mosci tuvieron
sumo cuidado en no consentir la admisién de ninguno de estos
partidos comunistas de las nuevas repiblicas en la Internacional
comunista, e hicieron cuanto estuvo en su mano para causar la
impresion de que se trataba de agentes de su propia nacionalidad,
de la URSS o de la Repiblica Socialista Federal Soviética Rusa.

Con disgusto hubieron de comprobar que incluso comunistas
ucranios probados, tales como Skrypnyk y Jvylovy, no lograron
sustraerse al hechizo de sus propias tradiciones, insistiendo en
que aunque fueran comunistas, el comunismo ucranio era algo
que se diferenciaba del comunismo moscovita ruso.

Esto era un giro inesperado que exigia la interpretacién del
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propio Stalin, que se vié enfrentado con el hecho de gue, mien-
tras se daba por descontado que los comunistas del mundo entero,
los obreros y campesinos en cuyo nombre pretendian hablar, eran
sus incondicionales admiradores, anhelando el momento de verse
incorporados en el paraiso comunista, los comunistas ucranios
predicaban una “separacién de Moscii”. Era ya harto desagrada-
ble para la marcha victoriosa comunista, que para entonces estaba
totalmente identificada con el centro ruso, el verse parado en las
fronteras occidentales por Estados no comunistas, que persistian
en su unidad nacional propia. Infinitamente peor ain fué el que
dentro de la misma Unién Soviética las republicas no rusas sin-
tieron esa misma urgencia de unidad y dignidad nacionales.

Para frenar esta nueva amenaza, los jefes soviéticos crearon
la frase de “nacionalismo burgués”, iniciando una ola de deten-
ciones, ejecuciones y deportaciones de los lideres intelectuales de
las republicas no rusas, a quienes se acusé de ser agentes del ca-
pitalismo de aquellas naciones occidentales que estaban ain bajo
el encanto de una gran Rusia unificada. Escondidos tras este nom-
bre, empezaron a quebrar toda manifestacion de nacionalismo.

Pero habian conseguido una cierta ventaja. El desarrollo re-
lativamente libre de los afios 1920-22 habia mostrado a Mosci
quiénes eran los nuevos lideres.

Los hombres que habian escalado los altos puestos durante
este periodo dentro o fuera del Partido Comunista, eran los hom-
bres mas capaces del pueblo. Moscii volvié a especular con el he-
cho de que destruirlos. supondria eliminar la amenaza para el fu-
turo. Asi fué como sobrevinieron las grandes purgas de Ucrania,
la imposicion de la colectivizacién y las hambres artificiales que
barrieron a los lideres intelectuales del pueblo ucranio, a los ab-
negados y laboriosos campesinos e industriales, como igualmente
a todos aquellos de quienes podian esperarse palabras originales.

No obstante, las autoridades en Mosci no se atrevieron a
destruir la fabrica por ellos creada. Propusieron la frase de “so-
cialista en esencia y nacional en la forma”. En cierto sentido se
logré asi esterilizar la literatura y la cultura ucranias, haciendo
de los afios treinta y tantos un periodo triste e insipido. Por hi-
pétesis, sin embargo, no podria haber nacionalismo burgués en



CLARENCE A. MANNING 23

la Repiblica Soviética Rusa. Junto con la nueva redaccion del pa-
sado, el yuebranto del presente y la negacién del futuro a los pue-
blos no rusos, Mosci inici6 la glorificacién de Pedro I, de Ivén el
Terrible, de Suvorov y Kutuzov y de todas las figuras tradicio-
nales de Ia historia zarista. Era un delito de nacionalismo burgués
el gue un ucranio dudara del nacionalismo ruso. Por otra parte,
era una aberracién el que un comunista ruso criticara el pasado
de Mosci y el destacar demasiado los caminos por los cuales el
comunismo era alli revolucionario y no el resultado de las aspi-
raciones naturales del pueblo ruso y, de resultas, fueron muchos
los que se hicieron culpables de semejantes aberraciones. Era fa-
cil para los rusos ver la luz."

Era facil también ofrecer una diferente interpretacién para
uso de Occidente. En un principio, los Soviets negaron débil-
mente que hubiera hambre. M4s tarde lo interpretaron como la
oposicién a la colectivizacién de los ruscs, y hablaron de la ne-
cesidad de aumentar la produccién de granos, para que la Rusia
Soviética pudiera cumplir su misién. No fué necesario que expli-
caran de qué misién se trataba, pues nunca falté un emigrante ruso
de quien echar mano, alguien bien conocido por su oposicién al
comunismo, quien afirmaba que la Unién Soviética era una enti-
dad, siendo la desobediencia algo que los antiguos rusos siempre
se habian visto obligados a combatir. El surgir de la intoleran-
cia y del fanatismo nazi ofrecieron la excusa necesaria, y los
frentes populares puestos en escena por los comunistas se mos-
traron encantados de tomar el hilo donde los emigrantes rusos lo
habian soltado.

Este ambiente continué durante la segunda guerra mundial.
El significado del entendimiento nazi-comunista para barrer las
repiiblicas balticas, dividir Polonia y Rumania, la revelacién de
los propésitos de la Rusia Soviética en el inexcusable ataque a
Finlandia —que fué causa de su expulsién de la agonizante Liga
de las Naciones—, todo se olvidé en el sentimiento de simpatia
despertado hacia la desgraciada Unién Soviética al ser atacada
por los nazis. Nada importé que en los primeros dias de la gue-
rra nazi-soviética millones de no rusos, obligados a entrar por la
fuerza en el ejército rojo, se rindieran o desertaran. Nada im-
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porté que la crueldad y la cortedad de vista nazi crearan el mo-
vimiento clandestino y el Ejército Guerrillero Ucranio en el Este
europeo. Los lideres occidentales siguieron esperando confiadamen-
te que el gobierno de una Rusia soviética unida buscaria una fuer-
te y fiel amistad con las naciones de Occidente.

Para lograrlo repatriaron a millones de refugiados, permitie-
ron a las fuerzas soviéticas que invadieran los paises de las fron-
teras occidentales de la URSS y que se estableciera la cortina de
hierro que dividiria al mundo en dos. Admitieron en el seno de
las Naciones Unidas a las Reptblicas Soviéticas de Ucrania y Bie-
lorrusia, y jaméis se preguntaron por qué Stalin nunca solicits
en nombre de la Union Soviética un puesto para la Repiblica Sc-
viética Rusa.

De entre todas las grandes potencias, sélo la Unién Soviética
vi6 la situacién tal como en realidad era. Stalin y sus amigos se
dieron cuenta que habian ganado en sus azarosas empresas y se
prepararon para aplicar el mismo sistema en gran escala en sus
fronteras en Asia. Si habian logrado adormilar a Occidente con
respecto a naciones que estaban dentro de su 6rbita de ideologia,
:qué no podrian lograr en Asia, donde los limites nacionales son
tan vagos, donde existié un odio contra el colonialismo, alli donde
‘1a unidad que pueda haber ha sido erigida por gobernantes asié-
ticos que jamas consultaron la voluntad de sus pueblos, a no ser
que se deba a conquistadores occidentales? El riesgo que se co-
rria no era pequeiio, pero los Soviets lo aceptaron. Se sirvieron de
la credulidad de la China y de las dificultades provinciales, y en
el momento oportuno tuvieron entre las manos el control de la
China. Simultineamente se sirvieron de los elementos insatisfe-
chos en Irdn, e intrigaron con los azerbaijanos con el fin de des-
truir al Irdn. Otro tanto estan haciendo en el Tibet, en Indochi-
na, en todos los puntos donde no hay una adhesién sana a los
principios de la autodeterminacién, y Occidente sigue sin hallar
la respuesta adecuada.

En su propia casa, sin embargo, pese a los destierros, amena-
zas y ejecuciones, no han logrado su meta, ni después de haber
barrido y aniquilado a algunas de sus propias unidades naciona-
les, en sus esfuerzos por producir un patriotismo verdaderamente
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soviético que sea ruso en su esencia y comunista en la forma. Se
enfrentan alin con el mismo problema aparecido en los dias del
comunismo ucranio y que no fué solucionado por el suicidio de
Skrypnyk y de Jvylovy.

Habia que encontrar una férmula nueva. )

Este fué el sentido de la tesis del Partido Comunista con res-
pecto a Ucrania y al tratado de Pereiaslav. Con el acostumbrado
menosprecio del pasado, los Soviets abogaron por un grande ¥y
unido Estado ruso con su capital en Kyiv, antes del levantamien-
to de los ucranios. Con elocuencia exaltaron los esfuerzos de los
ucranios para restaurar su antigua unidad con Rusia. No nece-
sitaron presentar pruebas de lo que afirmaban. La palabra del
Kremlin bastaba y sobraba. Estamos totalmente seguros que si los
hombres del Kremlin atisban la menor probabilidad de éxito con
su experimento, seguiran adelante con él. Descubriridn que todos
los eslavos, los del Este, Sur y Noroeste, formaron en una época
aun més remota parte de la Rusia original, a la cual ansian vol-
ver a pertenecer. Pushkin dijo que los rios eslavos deberian desem-
bocar en el mar de Rusia o de lo contrario se secarian. El Krem-
lin puede probar facilmente que los rios eslavos nacen en las mon-
tafias rusas, y tras tortuosos recorridos, desembocan en el mar
de Rusia.

Es ésta una nueva jugada, un nuevo riesgo calculado, y una
nueva prueba de confianza no sélo en la eficacia de su propia
propaganda, sino también en que los rusos anticomunistas en
Occidente administraran en cantidades ilimitadas las pildoras so-
poriferas de la posibilidad de una revuelta rusa contra los rusos
del Kremlin, de la ayuda de una futura Rusia “demécrata” y uni-
ficada que debers ser aplacada y a la cual se habrd de permitir
que conserve sus ganancias malamente conquistadas, hasta que
sea demasiado tarde. Admitamos que en la guerra fria tales pil-
doras han demostrado hasta ahora su eficacia, que el Occidente
—ni en Europa ni en Asia— dedicé un solo pensamiento a la so-
lucion del problema fuera por los métodos puramente militares o
sociales. Jamais se par6 a pensar en la solucién nacional. Nada
aprendi6 en los 35 afios de trato con los Soviets en cuante 2 gue
éstos, voluntaria o invonlutariamente, llegaron més lejos gue el
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Occidente en sus promesas de labios para afuera, en lo que atafie
a los problemas nacionales. Sin embargo, no puede haber seguri-
dad en Moscu de que el Occidente no despierte un buen dia y apli-
que el mismo trato del que vienen adoptando los Soviets con de-
vastador efecto.

Llegara el dia en que el Occidente aprecie totalmente lo que
los soviets vienen haciendo y tratan de conseguir, en que se den
cuenta de la maravillosa cantidad de mentiras y subterfugios que
vienen desplegando para emplear el nacionalismo como medio pa-
ra dividir y conquistar con las armas y los métodos del comunismo
ruso. Cuando el Occidente olvide algunas de sus viejas teorias de
la legalidad y comience a ver en las fronteras lo que son en reali-
dad y contemple al mundo como una serie de pueblos que viven
en zonas vecinas, olvide algunas de las viejas reclamaciones his-
téricas basadas en derechos dindsticos y casualidades militares,
trate de reconocer al mundo sobre la base de la autodetermina-
cién: entonces tendran los Soviets que revisar su riesgo calcula-
do. Veran éstos que su suefio de nacionalismo aplicado a la lucha
de clases para ayudar a la dominacién rusa caera roto en pedazos,
y los pueblos oprimidos de la Unién Soviética, los ucranios y los
demads, que vienen luchando durante siglos por su independencia,
estaran en libertad de cooperar en la construccién de un mundo
nuevo.

(Ukrainian Quarterly, Vol. X, N¢ 2)



Tragedia de los paises bilticos
Por C. V. ORELETSKY

Los bolcheviques propagan en todo el mundo la coexistencia
pacifica entre dos opuestos sistemas estatales. He aqui un ejem-
plo de esta coexistencia:

Unos datos y cifras

Entre los dias 28 de septiembre y 11 de octubre de 1939 los
bolckeviques firmaron con los estados balticos un pacto de ayuda
reciproca, sobre la base del cual la URSS recibi6 de dichos estados
una serie de importantes puntos estratégicos. El 31 de octubre
del mismo afio Viacheslav Molotov renové en nombre de la URSS
la garantia de la soberania de Lituania, Letonia y Estonia. Siete
meses méas tarde, el 16 de junio de 1940, la Agencia Telegréfica
Soviética (TASS) comunicé que la NKVD habia descubierto en
los Estados balticos una conspiracién contra la seguridad de la
URSS, y al dia siguiente los ejércitos soviéticos ocuparon los pai-
ses “garantizados”. El 16 de agosto de 1940 el Consejo Supremo
de la URSS proclamé la anexiéon de estos paises a la URSS como
“reptblicas federadas”.

El dia de luto nacional de los paises bélticos es el 14 de junio,
cuando por la noche, en el afio 1941, los bolcheviques empezaron
a deportar de los paises balticos a todos los “elementos antisovié-
ticos”. En aquella primera fase fueron deportadas de Estonia méas
de 60.000 personas (entre ellas 9.229 ecriaturas); de Letonia,
37.500, y de Lituania, 34.260 personas.

La guerra ruso-alemana interrumpié la “normalizacién”,
echando a los bolcheviques fuera de los limites de los Estados bal-
ticos. Después de cuatro afios, en 1944/45, los bolcheviques voi-
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vieron a ocupar Lituania, Letonia y Estonia y, renovado el esta-
tuto de las repiblicas “federadas”, empezaron de nuevo a “norma-
lizar 1a coexistencia pacifica de las naciones”’. Esta vez arrestaron
y deportaron en masa a los “kulaks, nacionalistas burgueses y
enemigos del pueblo”. Asi que desde 1945 hasta fines de 1948 fue-
ron deportadas de Lituania 200.000 personas, de Letonia 120.009,
y de Estonia méis de 80.000 personas. En el afio 1949 las deporta-
ciones y los desplazamientos alcanzaron las‘ siguientes cifras:
45.000 lituanos, 40.000 letones y 30.000 estonios. En 1950 fueron
deportados cerca de 160.000 balticos. Segin los datos de la emisora
de Alma-Ata (Kasakstin), en el territorio de Kasakstin y Turk-
menistdn se “radicaron” 160.000 balticos. En total, en el periodo
de 1944 a 1950 fueron deportadas de los paises balticos cerca de
800.000 personas.

La revista alemana “Geopolitik”, en el nimero de julio de
1954, publica un articulo de Peter Heinz Seraphim ‘“Desplaza-
mientos de la poblacién en los paises balticos” (1), en que se en-
cuentran los siguientes datos sobre las regiones de deportacién y
la cantidad de los deportados:

Region del Volga .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 85000
Pechora-Vorkuta .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 12000
Regiones de Gorki y Kirov .. .. .. .. ... .. 8.000
Montes Urales .. .. .. . e e ee eee. .. 25000
Novaia Zemla (Tierra Nueva) e v+ «. .. b.0O0OO
Regiones Obi-Karym .. .. .. .. .. .. .. .. 20,000
Norilsk .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 12.000
Taymur .. .. .. .. .. . oo vt ve e ve . .. 65.000
Yakutsk .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 20.000
“Dalstroy” .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 140.000
“Osobstroy” .. .. ce ee .. .. 25.000
Repiiblicas de Kasakstén y Klrgulz e ve . .. 65.000
Regiones de Bernaul y Tomsk .. .. .. .. .. .. 70.000
Otras regiones de Siberia .. .. .. .. .. .. .. 100.000

Total .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 602000

(1) En el original: Peter Heinz Seraphim, ‘“Bevdlkerungsverschiebungen im
baltischen Raum”.
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Segiin los datos de la mencionada revista, casi el 10 por cien-
to de la poblacién de los paises balticos vive en el exilio. Si afia-
dimos al citado nimero las personas que se encuentran en las
cérceles soviéticas, obtendremos la cifra que corresponde a los da-
tos balticos. En lugar de los deportados balticos los bolcheviques
envian sisteméticamente a extranjeros, en primer término a los
rusos. A consecuencia de tal “normalizacién de coexistencia paci-
fica”, la sustancia biolégica de los pueblos balticos estd expues-
ta a un peligro casi mortal.

E. J. Harrison, ex cénsul de los Estados Unidos en Lituania,
caracteriza asi la politica de Mosci en los paises balticos: “El
Kremlin se propuso extirpar la poblacién de los paises balticos.
No extrafia entonces que estos pequefios pueblos (3 millones de
lituanos, 2 millones de letones y 1.200.000 estonios) ya durantela
primera ocupacién bolchevique (a principios de 1940) organiza-
ran una fuerte resistencia que tomaba varias formas, inclusive la
insurreccién armada (1). ‘

Colaboracién de los insurrectos bélticos con el U.P.A.

¢

A principios de la segunda ocupacién bolchevique, la lucha li-
bertadora en los paises bilticos tuvo caricter de una grandiosa
revolucién. Sélo en Lituania habia en 1944 cerca de 30.000 insu-
rrectos que en pequefios destacamentos operaron en varias regio-
nes. Su comandante en jefe, el general Peciulionis, estuvo en per-
manente relacién con la jefatura del U.P.A. Disponemos de llama-
mientos originales editados por los insurrectos balticos y ucranios
con el fin de estrechar y reforzar el frente comin de la lucha li-
bertadora. En uno de tales llamamientos, dirigido en 1950 por los
insurrectos ucranios a los lituanos, letones y estonios se dice:

“i Felicitaciones por vuestra lucha heroica contra el ocupante
ruso bolchevique! En Ucrania sigue también una encarnizada lu-
cha libertadora. jEstrechad las relaciones con el movimiento li-
bertador ucranio! ;Con fuerzas unidas derrotaremos al enemigo
de la humanidad! ;Viva el bloque antibolchevique de naciones!
iResponded a nuestro llamamiento de la misma manera!”’

(1) Cf. E. J. Harrison: “Lithuanians Fight for Freedom”, New York, 1952.
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A principios de 1952 la prensa occidental informé que los des-
tacamentos de MWD lograron descubrir en Lituania y otros pai-
ses balticos una gran cantidad de literatura antibolchevique, vo-
lantes, llamamientos, etc.

Aunque actualmente faltan noticias sobre la lucha libertado-
ra en los paises balticos, cabe suponer que tal lucha existe. Los he-
roicos pueblos lituano, letonio y estonio no se conformaran nun-
ca con su suerte actual y continuaran su lucha hasta recuperar su
independencia. Por ahora cambiaron solamente de métodos, adop-
tindolos a nuevas circunstancias y posibilidades. Por lo demas,
hay noticias fidedignas de que en los paises mencionados conti-
nia una fuerte resistencia de campesinos contra la forzada colec-
tivizacién, que los bolcheviques no lograron realizar todavia, a
pesar de inhumanas represalias, encarcelamientos y deportacio-
nes en masa.

El escritor estonio Roberto Raid en su libro “Cuando vienen
los rusos...” (1) dice sobre el peligro del imperialismo ruso lo si-
guiente: !

“Los que aniquilan la gente son en primer término los rusos,
y no los comunistas. Nuestros comunistas habrian matado a sus
adversarios, pero los rusos quieren extirpar a todo el pueblo. No
solamente a nosotros los estonios, sino también a los letones, li-
tuanos y polacos. Y dondequiera que vengan los rusos van a ani-
quilar a los pueblos”. °

“Pravda” en su edicion del 12 de julio de 1954 dice sobre la
literatura contemporanea estonia lo siguiente: “Ella (la literatu-
ra contemporanea soviética estonia) crecié fortaleciéndose en la
lucha contra la ideologia nacionalista burguesa, el cosmopolitismo
y otras influencias ajenas”’. Resulta que los bolcheviques rusos
obligan a los escritores estonios a combatir todo lo que en su fon-
do es estonio.

“Normalizacién” en el sector eclesiistico

La mayoria de la poblacién.de Lituania es del rito catélico,
mientras que la poblacién de Letonia y Estonia pertenece en su

(1) Robert Raid: “Wenn die Russen kommen...”, Dikreiter Verlagsges.
m. b. H,, Freiburg i. Br.,, 1953.
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mayor parte a la Iglesia evangélica. Segtin datos del afio 1940, Li-
tuania contaba con un 80 % de poblacién catélica y tenia 1.202
iglesias, 1650 sacerdotes y tres arzobispos. Los datos del mismo
aiio sobre Estonia indican que el 70 % de la poblacién de este pais
pertenecia a la Iglesia Evangélica Luterana, cerca de 15 por cien-
to a la Iglesia ortodoxa, y los demdis eran catdlicos y judios. En
Letonia habia 55 % de protestantes, 24 % de catdlicos, 8,5 % de
ortodoxos griegos, 5,5 % de ortodoxos rusos y 4,5 % de judios.

En qué situacién se encuentran ahora das dos Iglesias Cristia-
nas (Catolica y Evangélica) en los paises bélticos lo explica el si-
guiente “discurso” transmitido por la emisora de Riga el 24 de
diciembre de 1952:

“Jesucristo no existié6 nunca... Dios es un invento de los ca-
pitalistas... Las fiestas eclesidsticas fueron inventadas para robar
los dias... Durante tales fiestas nuestros trabajadores siguen tra-
bajando-en las selvas de la Repiblica...” .

De los 1.650 sacerdotes lituanos quedaron en el pais, segin
nos informan nuestros amigos balticos, solamente 300. Los de-
mas se encuentran en las carceles y los campos de concentracién.
Muchos fueron liquidados. En Estonia, solamente 30 de 260 sacer-
dotes quedaron en libertad. En los tres paises balticos el resulta-
do de la “coexistencia pacifica” con los rusos es el siguiente: dos
obispos liquidados, uno encarcelado, tres deportados, tres priva-
dos de la dignidad episcopal, mil trescientos treinta sacerdotes en-
carcelados, deportados o liquidados.

En lugar de los liquidados sacerdotes del rito catélico vienen
a los paises balticos los “sacerdotes” rusos. Su tarea principal es,
so capa. de diversas “empresas religiosas”, ampliar y reforzar las
posibilidades de la rusificacion.

En principio, la tactica actual de los bolcheviques respecto a
la religion en los paises ocupados es la siguiente: donde la propa-
ganda antirreligiosa no tiene éxito, se hace presente la ortodoxia
rusa. Por ejemplo: a fines de 1953 los ‘bolcheviques crearon
en Vilna siete capillas ortodoxas rusas, que quedaron bajo la inme-
diata direccién del ‘“‘arzobispo” moscovita Filoret. Al mismo tiem-
po, los bolcheviques organizaron en Lituania, Letonia y Estonia
conferencias antirreligiosas cuyo lema era: “La Iglesia es enemi-
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ga de los trabajadores”. Toda la poblacién tenia que participar y
aprobar “espontineamente” las resoluciones antirreligiosas.

En el sector de la emigracién

La creacién del llamado Comité de Kersten, para averiguar
la agresién bolchevique contra Lituania, Letonia y Estonia, se
debe en gran parte a la bien organizada emigracién de aquellos
paises.

La emigracién baltica sumé inmediatamente después de la se-
gunda guerra mundial, 85.000 letones, 49.000 lituanos y 85.000 esto-
nios, integrandose de todas las clases sociales y profesionales. Los
balticos concentraron su labor en dos sectores: exterior-informa-
tivo y politico-diplomatico. Pero lo que llama la atencion es su ac-
tividad editorial. Sus publicaciones anticomunistas, redactadas en
su mayor parte en idioma inglés, tienen gran valor por el profun-
do conocimiento de los problemas relacionados con el comunismo.

Los representantes de Lituania, Letonia y Estonia colaboran
estrechamente unos con otros. El “Comité Central de Liberacién
de Lituania” esti en relaciones amistosas con el “Consejo Nacio-
nal Estonio” y el “Comité pro Liberacién de Letonia”, que resul-
ta la mis importante organizacién letona en la emigracién.

Los hechos de que: 1) el mundo politico occidental no recono-
ce la ocupacion de los paises bélticos; 2) que algunos estados oc-
cidentales siguen manteniendo relaciones diplométicas con los re-
presentantes de gobiernos balticos desterrados, y 3) que la emi-
gracion baltica dispone relativamente de gran cantidad de diplo-
maticos profesionales ponen el asunto de los paises bélticos en el
centro de problemas,y eso es lo que hace romper el hielo de indi-
ferencia respecto a todos los pueblos subyugados por Moscu,

El periodismo ucranio —tanto en la emigracion, como en el
suelo patrio— -se interesa mucho por el problema del frente comin
en la lucha libertadora de los pueblos subyugados. Innumerables
articulos aparecidos en la prensa clandestina en Ucrania, y sobre
todo las publicaciones de P. Poltava y O. Horny®, manifiestan cla-
ramente el profundo entendimiento de la conexién histérica del
pueblo ucranio con otros pueblos esclavizados por Moscii.

(*) Prominentes periodistas del movimiento libertador ucranio, fallecidos en
la lucha contra el bolchevismo ruso.



La batalla de Konotop (1659)

(Extractado de “Ukrainsky Samostiynyk”, N*¢ 26/232)

Como esta expuesto en los niimeros anteriores de “Ucrania
Libre” (N° 3, pags. 4-14; 76-79, y N¢ 4, pags. 10-19; 79-80), en el
afio 1654 Bohdan Jmelnytsky, el hetmian de Ucrania, firmé con
Mosci en Pereiaslav un tratado segiin el cual, aunque Ucrania re-
conocié al zar moscovita como su protector, conservé todos los
derechos de un estado independiente. De modo que después de la
firma de dicho tratado Ucrania tuvo su propio ejército, su propia
administracién, justicia, moneda ,ete., y, lo que es mas importan-
te, el derecho de elegir libremente a su propio hetman y mante-
ner relaciones diplométicas con otros estados, excepto Polonia y
Turquia. Por su parte Moscovia se comprometié a proteger a
Ucrania contra la agresion de los vecinos y ayudarla a liberar las
tierras ucranias que estaban todavia bajo el dominio polaco.

Cuatro afios més tarde, en 16568, Ucrania declaré a Mosci la
guerra que terminé con la victoria ucrania en Konotop, 1659. ; Qué
ocurrié ? Si es verdad que Jmelnytsky necesit6 tres afios para per-
suadir al zar de que aceptara a Ucrania bajo su proteccién, como
lo dicen los historiadores rusos, ; por qué entonces Ucrania de-
clar6 la guerra a Moscia?

La causa de esa guerra fué el imperialismo ruso que hoy dia
inquieta a todo el mundo libre. Ya poco después de firmar el tra-
tado mencionado, Jmelnytsky repar6 en que Moscii, sirviéndose
de intrigas, infringfia el tratado, tendiendo a ocupar Ucrania. Dan-
dose cuenta de los planes de los rusos, Jmelnytsky decidi6 romper
con ellos. Con este propésito empezé a fortalecer las relaciones in-
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ternacionales, contrayendo la unién con Suecia y Transilvania y
tratando el mismo asunto con Turquia y Prusia.

Lamentablemente, Jmelnytsky murié sin realizar su plan.
Su sucesor, Ivin Vyhovsky, gran patriota y estadista ucranio,
trataba al principio de entenderse con el zar y observar las dispo-
siciones del tratado de Pereiaslav, pero advirtiendo la falsedad de
Mosci, comenzé a negociar con Polonia y Turquia, hizo pacto de
ayuda mutua con Crimea y confirmé las relaciones con Suecia,
que habia reconocido la independencia de Uecrania.

Los resultados diplomaticos de Vyhovsky asustaron al go-
bierno zarista, de modo que éste resolvié a todo precio destituir al
indeseable hetman. Aprovechando, pues, la falta de simpatia del
populacho ucranio para con Vyhovsky, por ser éste descendiente
de una familia noble, el gobierno moscovita organizé un movi-
miento contra él. Asi estallé en la regién de Poltava una rebelion,
pero Vyhovsky pronto la liquid6, y poco después el gobierno ucra-
nio declaré la guerra a Mosci.

Para asegurarse la frontera oeste, Vyhovsky firmé en Ha-
diach un tratado con los polacos, segiin el cual Ucrania tenia que
entrar en la unién con Polonia como un estado independiente con
su propio hetman, gobierno, ejército, etc.

El gobierno moscovita, que en respuesta a la declaracion de
guerra, proclamé a Vyhovsky traidor y exigi6é su destitucion, em-
pezé ahora a buscar una reconciliaciéon con él. Le prometi6 olvidar
todos sus “delitos” y respetar en adelante las disposiciones del
tratado de Pereiaslav. Pero Vyhovsky rehusé las negociaciones
con Moscil.

En la primavera de 1659 Moscti envié a Ucrania un poderoso
ejército bajo el mando del principe Trubetskoy, que empezé su
marcha al centro del pais, arruinando todo lo que encontré en su
camino.

Cerca de Konotop el ejército moscovita tropezé con la guar-
nicién ucrania bajo el mando del coronel Hulanytsky quien, a pe-
sar de la aplastante superioridad numérica del enemigo, se ence-
rr6 en la ciudad, decidido a defenderla hasta el dltimo soldado. Los
moscovitas trataron de tomar la ciudad por asalto, pero como sus
esfuerzos quedaron sin resultado, el principe Trubetskoy di6 la or-
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den de poner sitio a la ciudad, Creia que con el hambre lograria
forzar al ejército ucranio a rendirse. Pero no lo logré. Los solda-
dos ucranios resistian durante muchas semanas, dando ejemplo
de inaudita valentia y sacrificio, hasta que llegaron de Crimea los
ejércitos aliados que unidos con los ejércitos ucranios bajo el man-
do de Vyhovsky en seguida se pusieron en marcha para hacer le-
vantar el gitio de Konotop.

El 28 de junio de 1659 los ejércitos ucranios y tartaros lle-
garon a la orilla del rio Sosnivka y se acercaron a las posiciones
moscovitas, El principe Trubetskoy no sabia la cantidad de sus
enemigos y salié a su encuentro con todo su ejéreito, dispuesto a
librar una batalla decisiva.

En la mailana del 29 de junio se trabé una terrible lucha, du-
rante la cual Vyhovsky dispuso su ejército en flancos y, manio-
brando diestramente con los cosacos, simulé un ataque e inmedia-
tamente después una répida retirada. Los moscovitas, animados
por el simulacro, atravesaron el rio y empezaron a perseguir al
enemigo, alejindose demasiado de sus bases. Y asi cayeron en una
trampa: por un lado los asaltaron los ucranios, por el otro los tar-
taros, y al mismo tiempo un destacamento de cosacos se introdujo
en su retaguardia e hizo saltar el puente que cruzaba el rio Sos-
nivka y destruyé el dique, convirtiendo toda la regién en un in-
accesible pg.ntano. '

Rodeados por todos lados y empujados al rio por el cual ya
no podian retirarse, los moscovitas sufrieron una inaudita derro-
ta. Treinta mil soldados de caballeria murieron en las ondas del
rio, muchos fueron muertos y los demas quedaron prisioneros. El
poderoso ejército moscovita dejé de existir. Trubetskoy, con un
escaso numero de sobrevivientes, huyé hacia la frontera mosco-
vita. ‘

Este grandioso éxito militar abri6 para Ucrania tantas pers-
pectivas que los politicos ucranios de entonces ni siquiera pudie-
ron apreciarlas. El ejército ucranio pudo sin resistencia alguna
marchar hasta Moscu y dictar alli las condiciones de paz, ya que
Moscovia no tenia ya ejército para defenderse. Lamentablemente,
el embrollo interno impidié a los ucranios aprovechar esta situa-
cion.
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Pero sea como fuese, la victoria ucrania en Konotop resulta
Ilamativa negacién del tratado de Pereiaslav en el sentido que lo
interpretan los rusos en general, y los bolcheviques rusos en par-
ticular.
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CRONOLOGIA DE LA “UNION VOLUNTARIA”
(Extractado de “Vyzvolny Shiaj”, N* VI)

“Al recién nacido Jesucristo tres reyes regalaron el oro, el
incienso y la mirra. Estos regalos significaban la existen-
cia, el sufrimiento y el regreso al cielo. El oro pronosticé el
reino, el incienso el entierro y la mirra la Divinidad.

Asimismo los regalos que trajeron tres reyes (1) a nues-
tro pueblo pronostican su suerte; con lo que estdn envuel-
tos estos regalos, con esto se cubriri también el pueblo
que los recibe.

Los regalos polacos estan envueltos con una alfombra,
pues también el pueblo, al unirse con los polacos, tendrd
las alfombras; los regalos turcos estin envueltos con un
tejido de seda, pues el pueblo se vestira con seda; los rega-
los moscovitas estan cubiertos con una estera, pues tam-
bién el pueblo, al unirse con los moscovitas, se cubrira con
la estera.

Y este pronéstico es mas justo y mas acertado que todos

los oréculos del mundo”.
Discurso del arcipreste Teodor Hursky en el Consejo de Chyhyryn

“Si el gran emperador quiere privarnos de nuestras liber-
tades y nuestros derechos, imponiéndonos un metropolita-
no moscovita, que mande matarnos a todos, porque nos-
otros nunca consentiremos en tal cosa. Al llegar a Kyiv un

(1) A Jmelnytsky le trajeron regalos el rey polaco, el sultin turco y el zar
moscovita.
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metropolitano de Mosci nos encerraremos en los monaste-

rios y solamente después de nuestra muerte podri quiza

establecerse en Kyiv un metropolitano moscovita”.

Declaracién del obispo Metodio al gobernador Sheremetiev
(Archivo de Rusia del Sud y Oeste, tomo V, pig. 78)

En el nombre del Metropolitano y el de Archimandrita de
Pechersk, el monje Krynytsky inculyé en el acta de la mu-
nicipalidad de Lutsk una protesta contra la anexion de
Ucrania a Moscovia.

Archivo de Rusia del Sud y del Oeste, toco V, pag. 44

El gobernador moscovita escribié al zar: “no hay medios
para establecer en Kyiv a un metropolitano moscovita...”
Archivo de Rusia del Sud y Oeste, tomo V, pig. 147

“Los cosacos exigen que su Majestad reconozca su derecho
a toda la Ucrania antigua donde existen todavia la fe grie-
ga y el idioma ucranio. Dicen que la gente los escarnece-
ria, si no aprovechasen esta ocasion para reclamar lo que
les fué quitado ilegalmente”.

Carta del embajador sueco al rey Carlos XII

El 29 de junio, el hetman Vyhovsky derroté en Konotop el
ejército moscovita. Treinta mil soldados de caballeria que
sobrevivieron muchas batallas murieron en un dia, y nun-
ca ya el zar moscovita dispuso de un ejército tan excelente.

El zar Alejandro, vestido de luto, sali6 al encuentro del
pueblo y un temor indescriptible se apoderé de Mosci. Des-
pués de la conquista de la capital de Lituania y muchas
otras ciudades, la Mosci zarista se estremecié por su pro-
pia seguridad. Las gentes de todas clases sociales corrieron
a trabajos de desmonte y terraplén para fortificar Mosci.
Los habitantes de los alrededores huyeron con sus fami-
lias a la capital. Corria el rumor de que el zar se preparaba
para salir tras el Volga a Iaroslavl,

El zar ordené a los gobernadores que en seguida inicia-
ran negociaciones de paz y que consintieran en todas las
demandas.

Soloviev, “Historia de Rusia”
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“Los ucranios aprecian sobre todo su libertad, sin la cual
no podrian vivir. Y esta es la causa de que rara vez trans-
curren siete u ocho afios sin revoluciones en su pais. jNo-
ble nacién!”.

Guillaume Le Vasseur de Beauplan, “Description d’Ukraine”

“El metropolitano Tokalsky ordené a los sacerdotes que no
mencionaran en las iglesias al zar moscovita (Alejandro),
sino al hetman ucranio (Pedro Doroshenko)”.

Soloviev, “Historia de Rusia”

“Bien sabemos que el ilustre hetmian Mazepa fué forzado

a aceptar la proteccion de Vuestra Majestad, porque desea-

ba liberar al pueblo ucranio del yugo moscovita...”
Memorial de F. Orlyk al rey de Suecia (20-X)

“Toda la Ucrania Central traiciond, adhiriéndose a Orlyk’.
Carta de Menshikov al zar Pedro (3-V-1711)

“Desde la triste batalla de Poltava la nacion cosaca gime
bajo el yugo moscovita y no desea otra cosa que no sea la
reconquista de su libertad...”

F. Ortyk, “Manifiesto a los gobiernos europeos” (4-IV-1712)

“Mi propésito es demostrar que Uecrania es un ducado li-
bre y que el pueblo ucranio elegia a los hetmanes segin su
propia voluntad...”

F. Orlyk, “Deduccién de los derechos de Ucrania”

“En fin, sea como fuese el éxito de nuestra accién y nues-
tras armas en que nos alzamos a justo titulo, nos alegra-
remos que, arriesgando la vida, trabajibamos para la glo-
ria y excelsitud de nuestra patria Ucrania...“

F. Orlyk, “Manifiesto a los gobiernos”

“El histérico derecho natural de Ucrania a la vida inde-
pendiente fué brutalmente infringido por Moscd...”
F. Orlyk, “Deduccién de los derechos de Ucrania”

“Ucrania siempre lucha por su libertad....”
Voltaire, “Historia de Carlos XII”
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1787 ‘“Gregorio Orlyk, en memorial al canciller francés, carde-
nal Fléury, presenta un proyecto de creacién del Estado In-
dependiente Ucranio, advirtiendo el peligro que amenaza por
parte de Moscii a toda Europa...”

Borshchak, “El Gran Mazepista”

1760 ‘“Los pequefios rusos (1) creen que ellos son las mejores gen-
tes en todo el mundo, que no existen personas més fuer-
tes, ni méis valientes, ni mas sabios que ellos, y que todo

lo que ellos poseen es lo mejor en el mundo...”
Carta del conde P. Rumiantsev a Catalina II

1767 “El diputado Oliynyk exigié de la Comisién de Catalina II
que se prohibiera a los moscovitas la compra de tierra en
Ucrania y que se desplazara de Ucrania a todos los mos-
covitas, mandando volver a su lugar a los emigrados ucra-
nios..."”

R. Mlynovetsky, “Historia del pueblo ucranio”

1791 “El conde Kapnist se dirigié al ministro prusiano Erzber-
ger, preguntindole si en el caso de una insurrecciéon ucra-
nia podria contar con el apoyo de Prusia...”

R. Mlynovetsky, “Historia del pueblo ucranio”

1812 “Toda esta tierra esti poblada por los ucranios, descen-
dientes de los antiguos cosacos. Este pueblo desde antiqui-
simos tiempos forma una nacion enteramente distinta de
los moscovitas y polacos, lo que se manifiesta por su idio-
ma, sus costumbres y su inexorable odio hacia estas dos
naciones...”

Informacién del agente francés en Kyiv
(Archivo del Minist. de As. Ext. de Francia)

1816 “Lamentablemente tengo que terminar mi descripcién de
la moralidad de los ucranios con un rasgo -desagradable;
tengo que hablar sobre su odio hacia los rusos. Muy a me-
nudo se los oye decir: “Dobry cholovik, ta mosecal” (“Buen
hombre, pero moscovita”). Mis ailn: ellos infunden este

(1) Asi llaman los moscovitas a los ucranios.
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sentimiento a sus criaturas, asustindolas con el nombre

“moskal”. Al oir las palabras “;moskal idé!” (‘““viene el
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moscovita!”) la criatura deja de llorar...”
A. Levshin, “Pisma z Malorossii”

El mariscal de Pereiaslav Basilio Lukashevych organizé una

sociedad ilegal cuyo fin era la independencia de Ucrania...”
Enciclopedia Ucrania, tomo II

“Yo no encontré en Ucrania ni una persona bien dispuesta
hacia Rusia; todos manifestaban un espiritu de oposi-
] ”
cién. ..
Gral. Mijailovskiy-Danilevskiy, ‘“Memorias sobre Ukrania”

“No hemos olvidado los hechos de los grandes ucranios;
en muchos corazones vive todavia la antigua fuerza del
sentimiento y sacrificio para la patria; encontraréis en
nosotros todavia el espiritu de Polibutok...”

Carta de M. Markevych a K. Ryliev (Encicl. Ucr.,, tomo II)

Aparecié el “Kobzar” (Coleccion de poesias) de Taras
Shevchenko.

“El Comité de Besarabia y Ucrania organizé un ejército
de los cosacos transdanubianos, los cuales recibieron de
Turquia las antiguas banderas cosacas y tenfan que par-
ticipar en la guerra de Crimea contra Moscovia...”

G. Lypa, “El destino de Ucrania”

“Al oir que tenia que renacer una Cosaquia, unos cuan-
tos millones de campesinos espontineamente se moviliza-
ron y en pleno orden organizaron su propio Estado (Repi-
blica de Kyiv) en un territorio casi tan grande como cual-
quier mediano Estado europeo.

Es muy interesante lo que entre estos millones de cam-
pesinos no habia ningin hombre culto”.

G. Lypa, “El destino de Ucrania”

“Todos los esfuerzos de la nacién ucrania hay que dirigir-
los hacia la creacién de su propio organismo estatal”,

Resolucién del mitin estudiantil en Lviv (“Moloda Ukraina”, N* 3/1900)
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1902 “Una, lnica, indivisible Repablica Ucrania independiente y
soberana desde los Carpatos hasta el Caucaso. Que sepa

cada criatura ucrania que nacié para realizar este ideal”.
M. Mijnovsky, “El Decélogo”

1914 “Los ucranios comienzan a hablar en voz alta —como lo
hace, por ejemplo, Dontsov y sus compafieros— que cual-
quier esperanza en Rusia es una utopia y que la tnica sal-
vacién reside en el separatismo... jTemedlo! Si continuéis
vuestra politica, los Dontsovs contarin no decenas ni cen-
tenas, sino millares y millones...”

Discurso de P. Milukov, pronunciado en el Parlamento
ruso el 11 de noviembre de 1914, con ocasién de la
aparicién del libro de Dontsov “La rusofilia moderna”.

1914 Fué fundada la organizacién politica “Liga pro Liberacién
de Ucrania”.

1915 Fué fundado en Ucrania Occidental el “Consejo Universal
Ucranio”.

1915 Fué organizada la legién de voluntarios ‘“Ukrainski Sichovi
Striltsi” (Fusileros Ucranios del Sich).

1917 Fué fundado por Mijnovsky el Club Militar Ucranio
(29-111).

1917 Fué creado el organismo dirigente “Ukrainska Central-
tralna Rada” (Consejo Central Ucranio), (15-III).

1917 Se celebr6 el Primer Congreso Militar Ucranio (18-V).

1918 La Rada Central lanzé el cuarto Universal, en el cual de-
claré a Uerania como Estado completamente independien-
te (22-1).

1918 Fué proclamada la formacién de la llamada Repiiblica Na-
cional de la Ucrania Occidental (18-X).

1921 Fué fundada la Organizacién Militar Ucrania (U. V. O).

1925 Fué fundada la Asociacién de Juventudes Ucranias (S.
U. M).
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1929

1939

1941

1942
1948

1944

43

Fué creada la Organizacion de Nacionalistas Ucranios (O.
U. N.).

Fué proclamada la independencia de la Ucrania Carpa-
ta (18-II1).

Fué proclamada en Lviv la restauracién del Estado Inde-
pendiente Uecranio (30-VI).

Se formé el Ejéricto Guerrillero Ucranio (U. P. A)
Se organizé la 1#* Divisién del Ejército Nacional Ucranio
(U. N. A)

Se constituy6 el Consejo Supremo Ucranio de Liberaciém
(U. H. V. R).



Polikarp Sikorsky, metropolitano de la Iglesia
Autocefilica Ortodoxa Ucrania

por el Dr. NICOLAS D. CHUBATY

Historiador y escritor ucranio

Polikarp Sikorsky, metropolitano de la Iglesia Autocefalica
Ortodoxa Ucrania en el exilio, muri6 en Paris el 22 de octubre
de 1953, a la edad de 79 afios. Fué una figura hostérica en las fi-
las de la ortodoxia ucrania, no sélo a causa de su propia obra, sino
debido al papel que asumié en la fundacién de la Iglesia Autoce-
félica Ortodoxa Ucrania.

Cuando en 1686 el patriarca de Constantinopla consinti6 —a
pesar de las presiones y las intrigas de Mosci— en poner la Igle-
sia Ortodoxa Ucrania (entonces bajo la jefatura del metropolita-
no de Kyiv) bajo la jurisdiccion del patriarca de Mosci, la Igle-
sia Ortodoxa Ucrania perdié6 toda su autonomia y pasé a ser no
s6lo una parte de la Iglesia Ortodoxa Rusa, sino que, peor afn,
pasé a ser un instrumento de rusificacién y de aquella politica
rusa que pretendié destruir la identidad del pueblo ucranio. El
control de la Iglesia Ortodoxa Ucrania estuvo en manos del pa-
triarca de Mosci y, después de las reformas de Pedro I, en ma-
nos del Santo Sinodo, principalmente en las de la burocracia laica
del zar, procurador méaximo del Santo Sinodo.

No es de sorprender que la revolucién rusa de 1917 se trans-
formara, en lo que a Ucrania concierne, en un movimiento na-
cional de liberacion que incluyé la liberacién de la Iglesia Orto-
doxa Ucrania. La desrusificacién de ésta chocé con dificultades
invencibles. Tijon, el patriarca de Moscii recién elegido, negé a
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la Iglesia Ortodoxa en Ucrania toda autonomia; el rebelarse con-
tra la voluntad de Moscii no ofrecia la menor esperanza porque no
existia un solo obispo ucranio en la totalidad del territorio ucra-
nio capaz de encabezar semejante movimiento de emancipacién,
dado que todos los obispos ortodoxos en la Repiliblica Ucrania
(1918) eran rusos.

El metropolitano kyivano, Antonio Jrapovitsky, sabote6 efec-
tivamente el decreto del 1° de enero de 1918 del gobierno ucra-
nio, que establecié una Iglesia Autocefilica Ucrania. El rapido
avance de la ocupacién bolchevique impidié la plena emancipa-
cion de la Iglesia Ortodoxa Ucrania hasta 1921, bajo circunstan-
cias dificiles y tragicas.

En 1921 se convocé en Kyiv un congreso eclesiastico del cle-
ro y de los feligreses ucranios. No estaba presente ningiin obispo
que pudiera iniciar en forma candnica la jerarquia de la Iglesia
Ortodoxa Autocefilica Ucrania, por lo cual el congreso tomé un
curso revolucionario. Sin participacién de un ohispo, los feligre-
ses y el clero confirieron por imposicién de manos el puesto de
metropolitano de Kyiv y jefe de la Iglesia Ortodoxa Autocefa-
lica Ucrania al sacerdote Basilio Lypkivsky. Este consagr6 en la
manera usual, por imposicion de manos, obispos para todas las
diéeesis de Ucrania.

Asi naci6 en medio del entusiasmo y del sentimiento nacio-
nal y religioso la Iglesia Ortodoxa Autocefilica Ucrania. Fué or-
ganizada, con el metropolitano Basilio Lypkivsky a su cabeza,
contra la Iglesia Ortodoxa en Ucrania que reconocia por su pa-
triarca a Tijon. Esta tltima fué débil a causa de su hostilidad
contra las masas del pueblo ucranio que, en medio de la tormenta
de la revolucién, desperté a su vida nacional propia. La fuerza
de la Iglesia Ortodoxa Autocefilica Ucrania radicaba en su po-
pularidad entre las masas, mientras que su debilidad la constitu-
y6 la jerarquia no canénica, contraria a los principios ortodoxos.
Pero en* medio del huracin de la revolucion eran pocos los ucra-
nios que prestaron atencién a este defecto, y la Iglesia Ortodoxa
Autocefalica Ucrania pas6é a ser en la Unioén Soviética un impor-
tante factor en apoyo de la independencia politica ucrania.

El gobierno bolchevique no pudo sentirse indiferente frente
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a este hecho, ni siquiera durante el periodo del NEP politico, o
sea .el periodo de ucranizacion.

El gobierno bolchevique en Ucrania, entonces muy débil, es-
taba en oposicién a la Iglesia patriarcal moscovita porque vefa
en Tijon, el patriarca moscovita, un enemigo abierto del gobierno
bolchevique. Por lo tanto, el gobierno bolchevique miré con indi-
ferencia a la Iglesia Ortodoxa Autocefalica Ucrania durante los
primeros afios de su organizacién. Mas tarde, al hacerse mas
fuerte el gobierno bolchevique y al llegar a ser la Iglesia Ortodo-
xa Autocefalica Ucrania un fuerte pilar de la independencia ucra-
nia, el régimen empezé a perseguirla. En 1927, los bolcheviques
destituyeron al metropolitano Basilio Lypkivsky, reemplazandolo
por utro ucranio llamado Miguel Boretsky. En 1930 procesaron a
la mayoria de los obispos, liquidaron a algunos y exilaron a otros.
La Iglesia dej6 de existir y los bolcheviques empezaron a apo-
yar a la Iglesia patriarcal de Mosci, especialmente a partir del
momento en que el metropolitano Sergiy de Mosci y el lugarte-
niente del patriarca colaboraron con ellos.

La segunda guerra mundial actualizé de nuevo la cuestiéon
de la Iglesia Ortodoxa Autocefilica Ucrania. Fuera de la Unién
Soviética se habia establecido, con la aprobacién del patriarca de
Constantinopla, una Iglesia Ortodoxa Autocefélica en Polonia. El
jefe de ésta fué Dionisio Valedynsky, quien consagré a dos ucra-
nios para las necesidades de los ucranios en Polonia: al arzobis-
po Oleksiy Hromadsky y al obispo Polikarp Sikorsky para Volyi.
En 1939 ambos eclesiisticos ortodoxos ucranios se vieron someti-
dos al control de los bolcheviques y fueron obligados a definir su
posicion frente al patriarca de Mosci, quien’ prometié dar a toda
Ucrania una formal autonomia eclesiastica, aniloga a la autono-
mia politica de la Repiiblica Sccialista Soviética Ucrania dentro
de la Unién Soviética.

El arzobispo Oleksiy acepté la supremacia del patriarca de
Moscii, pero el obispo Polikarp Sikorsky, a pesar de la presion ejer-
cida por parte de Moscii, rehusé reconocer dicha supremacia, por
desear la reorganizacioén de la Iglesia Ortodoxa Autocefalica Uecra-
nia. La expulsion de los bolcheviques de Ucrania (1941-42) favo-
recié su plan, convirtiéndolo en jefe de los ucranios ortodoxos,

El obispo Polikarp Sikorsky nacié no lejos de Kyiv el 20 de
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junio de 1875, en una familia de clérigos. Después de termina-
dos los estudios en el seminario religioso en«Kyiv, se inscribié
en la Facultad de Leyes de la Universidad de Kyiv. Al estallar
la revolucién de 1917-18 trabaj6 en el Ministerio de Cultos de la
Repiblica Demécrata Ucrania y de alli pasé a Occidente con el
gobierno ucranio.

Se sintié inclinado al trabajo religioso, entré en un monas-
terio en Volyii (1922) y se le nombré archimandrita, primero en
Derman (Volyfi) y luego en Zhyrovytsi (Bielorrusia). En 1932
fué consagrado obispo de la diécesis de Volyii, puesto que desem-
pefi6 hasta la segunda guerra mundial, durante la cual Volyi fué.
ocupada primero por los bolcheviques y luego por los alemanes.

La ocupacién de Ucrania por los alemanes plante6 de nuevo
la cuestién de una renovacién de la Iglesia Ortodoxa Autocefali-
ca Ucrania —destruida por los bolcheviques en 1930— indepen-
diente de Mosci. Esta vez la posicion de tal Iglesia era mucho
més favorable, ya que habia obispos ortodoxos ucranios capaces
de restaurar candnicamente la Iglesia. El obispo Polikarp llevé
a cabo esta tarea, porque el otro obispo ucranio, Oleksiy Hro-
madsky, permanecié fiel al patriarca de Moscd, y bajo la ocupa-
cion alemana encabezé una Iglesia Ortodoxa Autocefalica Ucra-
nia dependiente del patriarca de Moscu.

Al entrar los alemanes en Volyii, el jefe de 1a Iglesia Ortodo-
xa Autocefalica en Polonia nombré al obispo Sikorsky, obispo go-
bernante en Volyfi, administrador de la Iglesia Ortodoxa Autoce-
falica Ucrania en Ucrania y asi lugarteniente del metropolitano
de Kyiv.

En esta calidad el metropolitano Polikarp empezé a construir
la Iglesia Ortodoxa Autocefilica Ucrania. Al principio le ayudé
Alejandro, obispo de Pynsk; ambos consagraron en 1942 los dos
primeros obispos de la Iglesia Ortodoxa Autocefilica Ucrania, ¥
luego, junto con los obispos recién consagrados, otros méis para
casi todas las diécesis de Ucrania. La Iglesia Ortodoxa Autoce-
falica Ucrania se habia convertido en una realidad.

Esto caus6 una fuerte reaccién por parte de Mosci. El pa-
triarca de Mosci cité al metropolitano Polikarp “in absentia”
ante un tribunal, condeniandolo a la pérdida de su rango episco-
pal, lo que obviamente no fué de gran importancia practica en
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Ucrania. Sin embargo, el patriarca de Mosci encontré la ayuda
del arzobispo Oleksiy, al cual nombré administrador de la Iglesia
Ortodoxa Autocefélica en Ucrania que qued6 bajo el patriarca de
Moscu.

Ello dividi6 a los ortodoxos ucranios en autocefalistas y au-
tonomistas., Los primeros fueron encabezados por el metropolita-
no Polikarp Sikorsky, y los segundos por Oleksiy Hromadsky.

Las masas apoyaron, con una mayoria abrumadora, a la Igle-
sia Ortodoxa Autocefélica Ucrania. Los alemanes asumieron al
principio una posicién ambigua, apoyando deliberadamente hoy
a una Iglesia, mafiana a la otra, segin el principio “divide et im-
pera”. En 1943 por fin se decidieron por los autonomistas porque
temieron la dinidmica de la Iglesia Ortodoxa Autocefalica Ucrania,
apoyada por los circulos independientes de Ucrania. La interven-
cién de circulos politicos en esta controversia eclesidstica llevé a
acciones tragicas. El arzobispo Oleksiy Hromadsky fué considera-
do por la opinién piblica como traidor a los intereses del pueblo
ucranio, y asesinado, segiin se supone, por circulos ligados al mo-
vimiento clandestino antinazi y anticomunista.

Al quebrar el frente alemén en el Este y cuando las fuerzas
bolcheviques se movieron de nuevo hacia el Oeste, la Iglesia Or-
todoxa Autocefalica Ucrania habia sido reorganizada casi por
completo a ambos lados del Dnipré. Su suerte quedé sellada por
los acontecimientos militares.

En vista de ello el metropolitano Polikarp emigré al occidente,
primero a Alemania y luego a Francia, donde instituyé en 1950
el cuartel general de la Iglesia Ortodoxa Autocefalica Ucrania,
quien asumié la tarea de servir a los ucranios ortodoxos en todo
el mundo, hasta su retorno a una Ucrania liberada. A los ojos de
los ucranios ortodoxos en el extranjero, el metropolitano Poli-
karp pasé a ser su indiscutido jefe en todo el mundo.

El servicio historico prestado por el metropolitano Polikarp
es el de haber ayudado a restablecer la Iglesia Ortodoxa Autoce-
falica Ucrania, establecida en 1921, la cual asumié una forma ca-
nénica en vez de su sistema revolucionario anterior, Los ortodoxos
autocefilicos ucranios tienen ahora su propia jerarquia y orga-
nizacién eclesidstica, que se encuentra en armonia con las viejas
tradiciones de la ortodoxia ucrania.



¢ Qué buscan los comunistas en O.1.T.?

Por el Dr. V. MARKUS

Hace poco en Ginebra se abrié la 87* Conferencia de la Orga-
nizacién Internacional de Trabajo (O.I.T.). Proyectada en la Con-
ferencia de Paz en Paris en 1919 y finalmente constituida en Gi-
nebra en 1921, dicha organizacion realizé en el espacio de 35 afios
un .trabajo extraordinariamente ttil. Sus resoluciones, recomen-
daciones y proyectos de convencién se refieren a diversos aspec-
tos de la situacién obrera del mundo actual. En el preambulo de
su estatuto se dice: “Se comprende que la mejora de la situacién
obrera es irrevocable, especialmente en lo que respecta a horas y
dias de trabajo, al contrato de la mano de obra, a la lucha contra
los paros forzosos, a la garantia de salarios, al seguro de enferme-
dades y accidentes del trabajo, a la confirmacién del principio de
las libertades sindicales, al principio “a igual trabajo corresponde
igual salario”, y a la aplicacién de un régimen de trabajo verda-
deramente humano”.

Hay muchos objetivos que dicha organizacién ya realizd, in-
troduciendo practicamente en una serie de pafses las mejores
ideas sociales. En el orden del dia de esta sesion estaban los si-
guientes asuntos: la readaptacién profesional de los invéilidos, Ia
situacién de los obreros emigrados a los paises poco desarrollados,
las sanciones por la ruptura del contrato de trabajo, las vacacio-
nes pagas, etc.

Como lo vemos, todos estos asuntos tienen caracter social y
su fin es mejorar la situacién de los obreros en la escala inter-
nacional.

La sesion actual se caracteriza porque en ella aparecieron los
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delegados de la URSS y sus satélites, entre ellos los delegados de
Ucrania y Bielorrusia, que durante quince afios estuvieron au-
sentes.

La Agencia Telegrafica de la Unién Soviética (TASS) comu-
nicé el 18 de mayo del afio en curso que el ministro de Asuntos
Exteriores de la Reptiblica Socialista Soviética Ucrania, A. M.
Baranovsky, dirigié al director de la Oficina de Trabajo una.car-
ta, notificindole que su gobierno habia decidido aceptar las obli-
gaciones que resultan del estatuto de la Organizacion Internacio-
nal de Trabajo.

Elasunto de la admisién de la URSS, RSSU (1) y RSSB (2) en
la Organizacién de Trabajo fué arreglado casi automaticamente,
ya que estos paises son miembros de la O.N.U. y les basta decla-
rar que aceptan las obligaciones que resultan del estatuto de la
Organizacién. Asi que los representantes de los paises soviéticos
entraron en la Organizacién sin dificultad alguna, como asimis-
mo los satélites que, excepto Rumania, renovaron su calidad de
socio.

Las dificultades surgieron en la misma sesién: una serie de
delegados occidentales impugna el caricter representativo de los
delegados comunistas, sefialando su incompatibilidad con la es-
tructura de la Organizaciéon. Segiin el estatuto, en la Asamblea
General y otros 6rganos de la Organizacién deben estar represen-
tados tres factores interesados: el gobierno, los productores y los
trabajadores. De manera que cada delegacion a la Asamblea esta
integrada por dos del gobierno, uno de los patrones y uno de los
obreros.

Es cosa sabida que el caricter de las delegaciones comunis-
tas es distinto; el patrén en los paises soviéticos es el Estado y
los sindicatos son su instrumento, y no uniones de trabajadores
elegidos para la lucha contra el patrén. Esta anomalia no escapé
a los delegados occidentales. Un grupo de productores, encabezado
por el norteamericano Mac Gret, objeté la representacion de los
delegados comunistas, advirtiendo que ellos representan solamen-
te a los gobiernos de sus paises, puesto que el productor es all

(1) Reptiblica Socialista Soviética Ucrania.
(2) Reptblica Socialista Soviética Bielorrusa.
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empleado del Estado y “los sindicatos pasaron a ser prisioneros
del régimen”. Mas claramente se expresé el sefior Valin, represen-
tante de los productores franceses, quien declaré que el ingreso de
los comunistas en la Organizacién hace dudosa toda su estructu-
ra. “No se puede pasar por alto esta paradoja. Los paises del blo-
que oriental constituyen un organismo ajeno a la O.LT. Ellos tra-
tan de entrar en un mecanismo que no est4 construido para
ellos”, dijo el sefior Valin al corresponsal de ‘“Le Monde”.

El mismo problema fué planteado también por los sindicalis-
tas. La mas importante organizacién representada en la 0.LT, la
Confederacién Internacional de Asociaciones Profesionales, a la
cual pertenecen preferiblemente los socialistas, protesté enérgica-
mente contra la representacién de los sindicatos comunistas y
pidi6 a la Confederacién Internacional de Trabajadores Cristianos
que apoyara esta protesta, porque el tercer internacional sindica-
lista representado en Ginebra (La Federacién Mundial de Asocia-
ciones Profesionales) estd bajo la influencia de los comunistas.

Los gobiernos de los paises comunistas bien saben que sus
delegados seran en la Organizacion Internacional de Trabajo un
cuerpo extrafio. No obstante, hacen todo lo posible para introdu-
cirlos en ella. ; Qué quieren conseguir con ello?

La participaciéon de los bolcheviques en la Conferencia de la
0.1 T. debe considerarse como agresién pacifica de la URSS contra
el mundo libre. En el lenguaje comunista tal agresién se llama el
“deseo de coexistir y colaborar con todas las naciones”. Los bhol-
cheviques no esperan ni desean algiin resultado prictico de su
participacion en las sesiones. Ellos nunca se decidiran a realizar
en su pais las recomendaciones y reglamentaciones de la O.L.T. en
lo que respecta al régimen del trabajo. Hemos citado a propésito
largos pasajes del estatuto que se refieren a los fines de dicha
organizacion, Estos fines estdn en llamativo contraste con lo que
existe en el sistema de trabajo soviético. Los bolcheviques no
pueden cambiar este sistema aprovechiandose de la experiencia de
la O.LT., porque esto significaria el fin de su régimen.

Lo que quieren conseguir los bolcheviques en la conferen-
cia de la O.IT. es el aprovecharla como tribuna para su propa-
ganda. Los delegados comunistas no esperaran la critica de su ré-
gimen social, sino que iniciarin la ofensiva agraviando a los pai-
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ses capitalistas por su discriminacion de ciertas categorias de tra-
bajadores y por la situacién del elemento obrero en los paises co-
loniales. Su posicién seri4 apoyada por los representantes de las
organizaciones procomunistas.

Ya al principio se mostré que los delegados soviéticos que-
rian fortalecer su posicién. En el Consejo de Administracion de
la O.1.T. que consta de 40 miembros (20 de los gobiernos, 10 de
los productores y 10 de los sindicatos), la URSS ya obtuvo un si-
tio permanente; ahora los bolcheviques tratan de conquistar para
su bloque un sitio mas. Al aplicar el criterio normal para las elec-
ciones (la potencia econémica del pais) serén elegidas Ucrania o
Polonia.

Los delegados occidentales no deben olvidar el verdadero fin
- de la participacién soviética en la conferencia. Si los ‘delegados
bolcheviques quedan en la Organizacién y quieren transformarla
en tribuna de propaganda, los delegados occidentales deben de
ayudarles en su propésito. Al mantener la actitud conveniente,
desenmascarando continuamente el régimen social tras la cortina
de hierro, las condiciones inhumanas de la vida y el sistema de
campamentos de concentracién, la victoria moral puede quedarse
al lado del Occidente.

En esta ocasién cabe mencionar que la primera entrevista de
los delegados occidentales con los comunistas en la O.I.T. fué en-
teramente correcta. El presidente de la Conferencia, Paul Rama-
dier, al saludar a los nuevos miembros, la URSS, RSSU y otros,
record6 los principios basicos de la Organizacion: la justicia so-
cial, el progreso social y la libertad del trabajo.

El articulo 26° del estatuto de la mencionada organizacion
dice: “Cada miembro puede presentar a la Oficina Internacional
de Trabajo la demanda contra otro miembro que en su opinién no
garantice suficientemente la realizacién del convenio ratificado
por ambas partes de acuerdo con los articulos anteriores”. El es-
tatuto prevé una indagacién en el asunto de la ruptura del conve-
nio y el litigio puede ser ventilado ante el Tribunal Internacional
en La Haya.

Es de desear que los delegados occidentales en la O.J.T. apro-
vechen estas posibilidades legales, y en lugar de defenderse em-
prendan la ofensiva.



Ucrania en las Organizaciones Internacionales

La Organizaciéon Internacional del Trabajo es el séptimo or-
ganismo en el que ingresa Ucrania, sin contar la Organizacion de
las Naciones Unidas. '

Casi al mismo tiempo que Ucrania resolvié su ingreso en la
O.LT. lleg6 de Kyiv la noticia de que el ministro de Asuntos Ex-
teriores de la RSSU envi6 al director de UNESCO (Organizacién
de las Naciones Unidas para la Educacién, la Ciencia y la Cultu-
ra), L. Evans, una nota comunicindole que el gobierno de Ucrania
resolvié aceptar el estatuto de UNESCO y autorizé al embajador
de 1a URSS en Londres a firmar este estatuto en nombre del go-
bierno ucranio. El estatuto fué firmado por el embajador J. A.
Malik el 12 de mayo de 154.

Ya antes Ucrania pertenecié a las siguientes organizaciones
internacionales:

La Organizacion Mundial de la Salud (World Heath Organi-
sation), creada el 7 de abril de 1948; Ucrania, junto con otros
paises, era miembro fundador de esta organizacién. En 1951 los
paises soviéticos se separaron de la Organizacién, pretextando los
enormes gastos que tenian que afrontar. Como el estatuto no pre-
vé la salida de la Organizacién, la Asamblea General de 1952 re-
solvié considerar a los paises del bloque soviético como “miembros
no activos”. Hasta ahora los paises soviéticos no se reactivaron,
pero hay que suponer que lo haréan pronto.

La Unién Postal Universal (Universal Postal Universal),
creada en 1874; Ucrania firmé el convenio en Washington el 5 de
julio de 1947, presentando el documento de ratificacion el 31 de
diciembre de 1949.

La Organizacién Mundial Meteorolégica (World Meteorologi-



54 UCRANIA LIBRE

cal Organisation), constituida el 4 de abril de 1951; Ucrania fir-
moé el convenio en Washington, el 11 de octubre de 1951.

Unién Internacional de Telecomunicaciones (International
Telecommunication Union) ; Ucrania es su miembro desde el 2 de
octubre de 1947.

Ademaés, Ucrania pertenece a la Asociacion Internacional de
Ayuda para los Niiios, creada ante la O.N.U,, y, siendo signatario
de la Carta de la U.N., pas6 autométicamente a ser miembro de la
Corte Internacional de Justicia en La Haya.

La participaciéon de Ucrania en los mencionados organismos
internacionales acusa su personalidad internacional y actualiza en
principio su problema politico, asegurandole juridicamente un co-
rrespondiente sitio en la comunidad internacional también des-
pués de la derrota de la URSS.



La Potencialidad Bélica de Jas Naciones

Subyugadas por la URSS,
Por V. NANUASHVILI

Al hablar de las naciones subyugadas por Rusia, me refiero
a aquellas naciones que estaban sometidas a Rusia el 1° de sep-
tiembre de 1939 6 antes de esta fecha. La mayoria de los paises
por ellas habitados se extienden desde el Mar Baltico hacia el Mar
Negro y a través del Ciucaso hacia el Asia Central.

Desde la costa norte del Mar Caspio se extiende un area ha-
bitada por estos pueblos hasta los Montes Urales y a lo largo del
Volga, hasta alcanzar su cauce medio, formando un sélido bloque
de naciones subyugadas. Otro territorio anilogo de pueblos escla-
vizados lo constituye el Norte de Siberia, separado de la zona de
otras naciones esclavizadas por una estrecha franja de poblacion
rusa que se aposenté a lo largo del ferrocarril Transsiberiano.

Calculo de habitantes

Los dos censos consecutivos de la URSS en los afios 1926 y
1939 acusaron las siguientes cifras:

1926 1939
Poblacién total .. .. .. .. .. 147.500.000 170.467.186
Poblaciéon rusa .. .. .. .. ... 78.000.000 99.000.000
Porcentajes de rusos . .. .. .. 52 9 48 %
Porcentaje de naciones subyug. 48 9 42 %

Pero estas estadisticas no ofrecen nada més que una repre-
sentacién oficial de los hechos. Pueden ser trazadas las siguientes
anomalias en adicién a los detalles que arriba indicamos. El creci-
miento de la poblacién rusa entre los afios 1926 y 1939 est4 indica-
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do con un 27 por ciento; para este mismo periodo la poblacion
ucrania acusé una reduccién del 10 por ciento, completamente
aparte de la desaparicién del incremento natural. La poblacion de
Kazakstan acusé incluso una reduccion del 22 por ciento. Pero a
pesar de estos notables fenémenos, tomaré las arriba indicadas ci-
fras como base para mis céalculos.

La cuota anual normal de la leva militar para toda la URSS
era de 900.000 hasta la segunda guerra mundial. De acuerdo a las
estadisticas oficiales, el 42 por ciento de esta cuota pertenecia a
las naciones subyugadas, lo que supone 378.000 para cada leva.
En las fuerzas regulares que comprenden dos levas, el nimero re-
presentado por las naciones subyugadas tiene que haber alcanza-
do 758.000. A principios de la segunda guerra mundial, cuando la
URSS disponia de 11 anualidades de reservas perfectamente en-
trenadas, tienen que haber sido 4.158.000 los soldados provenien-
tes de las naciones subyugadas.

;Qué aspecto tendrian las cosas en caso de realizarse una
nueva movilizacién y surgiera un nuevo conflicto bélico? A este
respecto, los hechos de la tdltima guerra mundial ofrecieron a Ru-
sia una dolorosa experiencia.

Todas las naciones subyugadas, tanto en sus propios paises
como en las filas del ejército rojo, volvieron sus armas en contra
de Rusia. Y mientras que los soviets lograron durante la guerra
elevar el patriotismo ruso con el elemento ruso, esta misma accién
entre los pueblos subyugados excité sus propios sentimientos na-
cionales en contra de la misma Rusia.

Un hecho semejante exige por parte de los adversarios de
Rusia la preparacién y aplicaciéon de tacticas especiales con res-
pecto a la masa combatiente del ejército rojo.

Primera etapa: Esta se limita a la organizacion de fuerzas
armadas de las naciones subyugadas fuera de las fronteras de sus
propios paises de entre las filas de prisioneros hechos por los ad-
versarios de la URSS.

Segunda etapa: El total desarrollo de las fuerzas armadas
dentro de los pafises liberados, basdndose en cuadros formados en
el extranjero.
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Para la primera etapa resultan instructivos los sucesos de la
Gltima conflagracion.

La politica alemana con respecto a los movimientos de inde-
pendencia fué negativa. Los prisioneros de esta categoria fueron
retenidos en su mayoria en campos de prisioneros de guerra.

Pero, sin embargo, los prisioneros de cada nacién subyugada
establecieron cierto nimero de batallones que igualaron en su nd-
mero total a unas cuantas divisiones de infanteria.

En consecuencia, seria posible formar ya en la primera fase de
un conflicto bélico cuadros militares completos con prisioneros
pertenecientes a estas naciones.

Para bagatelizar tales posibilidades se opone el argumento
que los soviets acostumbran transferir en masa la poblacién de
los territorios aherrojados. ‘

¢ Qué es lo que hizo Rusia al respecto?

Justamente antes de estallar el tltimo conflicto armado co-
menz6 a organizar una nueva industria de armamentos de guerra
en la region de los Montes Urales y en el oeste de Siberia. Tam-
bién.emprendi6 la tarea de crear un gran nimero de centros de
poblacién a lo largo de las costas del Océano Artico. Los objetivos \
de esta accion eran los siguientes: el trasladar la industria de
material de guerra fuera del alcance de la aviacién de aquella épo-
ca; la creacion de una nueva masa de poblaciéon transferida, don-
de el proceso de rusificacién resulta més facil; el establecimiento
de unos cuantos depositos de reservas a fin de independizar el
teatro de guerra del Lejano Oeste del de la Rusia europea.

Este plan fracasé principalmente debido a las siguiente ra-
zones:

1) El desplazamiento de centros industriales a puntos inacce-
sibles a las fuerzas aéreas es hoy impracticable.

2) La gran distancia que separa las regiones industriales del
frente permitiria a una aviacién moderna el corte de las comu-
nicaciones entre dichos centros y el ejército en accién con sélo
destruir las vias de comunicacién.

8) En cuanto a la politica de rusificacién, dicha actuacién
podria llevar a los apetecidos resultados en el futuro, pero no se-
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ria ello posible en vida de la presente generacion, ni siquiera para
la generacion que sigue a la actual.

Por lo menos en lo que se refiere a la organizacion de las
fuerzas armadas de las naciones subyugadas, resultard poco im-
portante por qué punto se atraviese la frontera rusa a fin de unir-
se a sus formaciones nacionales; un caucasiano, por ejemplo, po-
dria hacerlo tanto por el Cducaso como por Kamchatka.

Los puntos débiles de la URSS.

-

Es totalmente evidente que los principales objetivos de la
URSS son: el control total de la Europa occidental; el dominio del
Bosforo y de los Dardanelos; el acercamiento a la Bahia Persa y
a la Bahia de Alejandretas.

Pero aunque les acompafiara el mayor éxito en sus empresas,
la situaciéon de Rusia seguiria siendo muy precaria, porque algu-
nos de sus puntos débiles quedarian inmediatamente de mani-
fiesto:

1) Significaria la dispersién de sus fuerzas desde el Pacifico
hacia el Atlantico.

2) Toda la zona norte de los campos de concentracién estaria
en situacién de poder evadirse de la organizacion estatal, en caso
de no ser ocupada por una fuerza armada regular.

3) Todos los pafses occidentales ocupados deberan ser defen-
didos por fuerzas armadas de la URSS, ya que los elementos loca-
les al ver atacada a Rusia, perderian en seguida todo deseo de ha-
cer la guerra en interés de la URSS.

4) El 4rea de la URSS es tan enorme, que no es posible que
ninguna aviacién, por numerosa que sea, pueda evitar la destruc-
cion sistemética del palis.

5) La red ferroviaria de comunicaciones rusa es tan débil
que podria ser totalmente paralizada en breve espacio de tiempo
desde el Pacifico hasta las fronteras occidentales de Polonia y Ru-
mania con sélo que fuera atacada con fuerzas aéreas del nivel téc-
nico de las empleadas en el afio 1945.

6) Las vastas extensiones rusas y sus condiciones climéticas
no permiten la suplantacién de los equipos ferroviarios por trans-
portes automotores.
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7) Una red de comunicaciones ferroviarias paralizadas seria
la forma més perfecta de cortar los centros industriales de cual-
quier teatro de accién militar, por lo cual no es necesaria la des-
truccién de tales centros mediante bombardeos sistematicos.

8) Circunstancias idénticas hacen imposible para Rusia el
proveer los centros industriales de los paises ocupados con cual-
quier clase de materias primas.

Todas estas circunstancias contribuyen al resultado de que
el equipamiento técnico de la URSS estari en sus mejores condi-
ciones al comienzo de 1a guerra, deteriorandose luego rapidamente.

Tal como estan las cosas, la mejor arma de que dispone la
URSS seran las masas vivas tanto de su propio pais como de los
paises ocupados, que lanzaran sin piedad en contra de la masa de
acero enemiga. La compensacién de la imperfeccion técnica a cos-
ta de las fuerzas vivas ha sido siempre el antiguo y tradicional
método favorito de la estrategia del Alto Mando Ruso. ‘

Dado el elevado porcentaje de las naciones dominadas, este
método es, contemplado desde el punto de vista ruso, bien racio-
nal, especialmente en la etapa actual de la aniquilacién sistemati-
ca de dichas naciones, lo que constituye otro factor més, en cuya
consecuencia el flujo de prisioneros de guerra del ejército ruso se-
ra mayor en comparacién con la guerra Gltima.

Utilizacién racional de la fuerza: naciones subyugadas

Bajo estos aspectos, ;cudles serian las mejores condiciones
para emplear las fuerzas de las naciones subyugadas en caso de
un conflicto armado con Rusia? La respuesta que yo sugiero no
es en forma alguna un plan para acciones militares; en lo que yo
pienso es simplemente en una delineacién de los puntos vitales de
Rusia, cuyo estudio pudiera traer consecuencias de importancia
politica.

Todo pais tiene dentro de su territorio una parte cualquiera
donde se asientan sus puntos neurilgicos. En el imperio ruso esta
parte se extiende en tridngulo: Odesa-Astrajan-Tula. La impor-
tancia de esta zona queda demostrada con las siguientes conside-
raciones:

1) Es decisiva para la cooperacién de la accién entre los prin-
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cipales teatros bélicos, o sea la zona de operaciones del Occidente,
del Oriente Medio y del Lejano Oriente. -

2) En el momento en que el enemigo entre desde las cuencas
del Mar Negro en esta region (pues no es ni necesaria la ocupa-
cién de toda la zona), Rusia perderia el dominio sobre toda la
cuenca del Mar Negro, incluyendo el Cducaso, el Asia Central y el
Oriente Medio.

3) La entrada del enemigo en esta zona significaria la ame-
naza para Rusia de la pérdida econémica de la produccién total
del petrdleo y de las tres cuartas partes de la produccion agricola
que abastece a Rusia con trigo.

4) Esta regién redne la lucha de todas las naciones subyuga-
das por Rusia.

Desde el momento que el teatro de operaciones bélicas sea
transferido a esta zona, entrari en plena actividad y pleno des-
arrollo la formacién de las fuerzas armadas de dichas naciones, y
éstas podran hacerse cargo tanto de la lucha activa como también
de la ocupacion de los territorios evacuados por los rusos.

:Qué curso tomari esta misma guerra llevada unicamente
sobre la base de un cambio de gobierno y de la constitucién de
Ia @SS, por lo demas sosteniendo la doctrina de ‘“una Rusia in-
divisible” ?

1) Para la propia nacion rusa semejante guerra significaria
una larga guerra civil con interferencia de pafses extranjeros en
los asuntos internos rusos. En semejante lucha, las simpatias de
la propia nacién rusa se tornarian definitivamente (como sucedi6
siempre) hacia las autoridades bolcheviques en su calidad de un
gobierno puramente ruso.

2) Las naciones subyugadas estarian, bajo tal aspecto, exen-
tas de todo objetivo que las indujera a la lucha como también a
la cooperacién con los poderes occidentales.

3) En relacion con los paises occidentales el peligro de la
‘agresién rusa y de la lucha por la hegemonia mundial continuaria
siendo tan inminente como lo habfa venido siendo anteriormente.



La Inmigracién Ucrania en el Continente
Americano
Por M. DANYLYSHYN

En el continente americano existe un considerable mimero de
ciudadanos pertenecientes a la inmigracion ucrania, quienes resi-
den en los principales paises de las tres Américas.

Desde el afio 1885, la situacién reinante en los territorios de

ocupacion y la falta de libertad, obligaron a los ucranios a emi-
grar a los paises americanos en busca de paz, de libertad y de
bienestar.
En varios paises americanos existen actualmente numerosas co-
munidades ucranias, cuyos componentes suman en total mas de
2.000.000 de almas, segtn los datos reunidos por las principales
entidades ucranias de cada pais. Dichas comunidades poseen orga-
nizaciones culturales y de socorros mutuos; diarios, periédicos y
revistas editados en idioma ucranio, que actiian eficazmente para
el bien y el progreso de sus comunidades y en defensa de los dere-
chos del pueblo ucranio.

Los ucranios esparcidos por los hospitalarios paises america-
nos cumplen con su deber de trabajar, de actuar asiduamente pa-
ra el bien de cada comunidad y para el bien general, y de elevar
de ese modo su nivel cultural, defendiendo asi el digno nombre .
de Ucrania y las rectas aspiraciones de su pueblo.

La comunidad ucrania mas antigua y mis. numerosa

El grupo de emigrantes mas antiguo se radicé en los EE. UU.
de Norte América en 1890, y cuenta hoy con alrededor de 800.000
ciudadanos.

Las comunidades ucranias de los EE. UU. cuentan con nume-
rosas entidades culturales y educativas, sociedades econémicas y
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financieras, diarios y editoriales que organizan y coordinan las
actividades de la colectividad ucrania. Cuentan también con con-
siderable nimero de intelectuales, profesionales y artistas.

Las entidades ucranias de los EE. UU. se agrupan en la Fe-
deracién Panamericana de Ucranios y el Comité Congresal de los
Ucranios, presidido por el Dr. Lev Dobriaifisky.

En Canadi los ucranios sobrepasan el ntimero de 500.000 ciu-
dadanos. Colonias enteras de pobladores ucranios se dedican a la
agricultura y a la ganaderia, que constituyen la principal riqueza
de aquel extenso pais. Al igual que los de EE. UU., llevan su vida
organizada y cuentan con diputados en las legislaturas provincia-
les, como también en la Camara del Dominio o parlamento Fede-
ral. En las Universidades de Sascatun y de Toronto existen cé-
tedras de idioma y de literatura ucranios, las cuales cuentan con
gran popularidad y respeto en los circulos literarios canadienses.

Representa a los ucranios de dicho pais un consejo denomina-
do Comité de los Ucranios de Canadi, presidido por el Reverendo
Dr. B. Kushnir.

Estas dos comunidades ucranias estin bien organizadas, y
ademas de representantes en las legislaturas cuentan con nume-
rosos militares, aviadores y marinos que toman parte activa en
la defensa de sus patrias adoptivas. Existen también numerosas
escuelas, seminarios, iglesias y hasta episcopados de los ritos
ucranios reconocidos por las mas altas autoridades eclesiisticas.
El obispado de los ucranios de los EE. UU. cuenta con mis de 400
parroquias e iglesias, construidas y mantenidas por los inmigran-
tes ucranios. En el Canadi existe un mayor nimero de parroquias
ucranias agrupadas en tres obispados, y la diécesis ucranio-cana-
diense fué ascendida a la jerarquia de exarcado, encabezado por
Su Excelencia monsefior Basilio Vladimiro Ladyka.

Las comgnidades ucranias en Sud América

En Sud América la inmigracién ucrania es mas reciente, me-
nos desarrollada y no tan numerosa, pero como tal existe en los
Estados Unidos del Brasil, Argentina, Uruguay, Paraguay, Chile
y Venezuela. En total sumara 300.000 personas.

En Brasil la comunidad ucrania es la mis antigua de los pai-
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ses sudamericanos; se formé en el aio 1891, y actualmente cuen-
ta con 110.000 ciudadanos de origen ucranio. Numerosas comuni-
dades ucranias existen en las localidades de Kurytyba, Prudento-
polis, Parana, Yrasema, Dorison, Cerro del Tigre, Marcelino, Yvay
y otras. La colectividad méds numerosa reside en Prudentépolis,
donde, segin los célculos de los Padres Basilianos (quienes tienen
su monasterio en dicha localidad), cuenta con 15.000 residentes de
origen ucranio.

Las numerosas comunidades ucranias en los territorios del
Brasil cuentan con varias entidades culturales y parroquias de las
dos creencias religiosas: la catélica de rito oriental y la ortodoxa
autocefélica. Cuentan también con varias publicaciones en idioma
ucranio, como “Pratsia” (EIl Trabajo), “Jliborob” (EI Labrador),
“Aurora’”, “La Bandera” y “El Misionero”, revista religiosa de
los Padres Basilianos. En la legislatura actiian los diputados doc-
tor P. Firman y Dr. J. Bukowsky y el joven profesional Dr. B.
Kobylafisky. Ademéas cuentan con la colaboracién del periodista
Sr. B. Dushnyk y su esposa, quienes realizan una vasta actividad
en los circulos culturales de dicho pafis.

En la Reptblica Argentina la comunidad ucrania, la mas nu-
merosa de Sud América, asciende a 150.000 almas. Le hemos de-
dicado un articulo especial en nuestra revista N¢ 3/54.

La representacion Central Ucrania en la Repiblica Argenti-
na fué renovada por el Tercer Congreso Ucranio realizado el 20 y
21 de marzo de 1954, y su Consejo Directivo est4 presidido por el
eonocido estudioso y periodista Prof. Eugenio Onatsky.

En Uruguay, este pequefio pais sudamericano denominado
“La Suiza de América”,, existen colonias ucranias en Montevideo,
San José, Paysanda y Salto. La llegada de ucranios a dicho pais
comenzé en 1924 y sumé 6.000 personas. La comunidad mas nu-
merosa reside en Montevideo, donde funcionan varias organizacio-
nes, de las cuales la Asociacién Prosvita posee su edificio propio,
“El Hogar Ucranio”.

En Paraguay existen numerosas colonias agricolas en las lo-
calidades de Colonia Fram, Sandova, Capitin Miranda, Inantva,
Aldorado y en las ciudades de Encarnacién y Asuncién. La colo-
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nia ucrania del Paraguay comenzj a formarse en 1930 y actual-
mente se compone de alrededor de 10.000 almas.

La principal Asociacion de los ucranios de dicho pais es tam-
bién “Prosvita”, que cuenta con su edificio propio y sede central
en la ciudad de Asuncién; ademds, tiene varias sucursales en dis-
tintas localidades.

En Chile la inmigracién ucrania es reciente, ya que comenzé
en el afio 1948, al terminar la segunda conflagracién mundial. La

“comunidad ucrania de este pafs se compone de 500 personas.

En Venezuela, la colectividad asciende a 2.000 personas, que
residen alli desde el afio 1947.

En general las colectividades ucranias radicadas en los pafses
americanos son numerosas, honestas y laboriosas, e inspiradas en
la fe cristiana, procuran realizar sus aspiraciones y cumplir con
sus deberes con los pafses adoptivos.

Presentando breves informes sobre la inmigracién ucrania en
el continente americano, una vez mis exponemos que los ucra-
nios se esfuerzan trabajando para el progreso de sus comunida-
des y a la vez para el bienestar de los paises en que se radican.
Sus actividades y capacidades indican claramente que Ucrania es
un pueblo culto, leal, honesto y laborioso, que aspira a ser libre e
independiente, lo que le corresponde por derecho divino y humano.



La Industria y la Mineria en Ucrania
Por el Prof. R. DYMINSKY

1.—Hechos fundamentales

Debido a su condicién de colonia de Rusia, desarrollaronse en
Ucrania tan sélo aquellas industrias que utilizan las abundantes
materias primas locales, dificiles de transportar a grandes dis-
tancias. Asi, por ejemplo, fué imposible el desarrollo de una mo-
derna industria textil ucrania. A pesar de que los costos del trans-
porte de algodén desde Nueva York a Mosci via Murmansk eran
dobles que via Odesa o Jarkiv, y a pesar de que la zona industrial
de la Rusia central veiase obligada a importar carbén de la cuen-
ca del Donets, Ucrania dependia de Rusia en cuanto a mercancias
manufacturadas.

En un principio abundaba més la mano de obra en Rusia que
en Ucrania. La poblacién en la regién del alto Volga y del Oka
sentia mayor inclinacién a buscar un empleo en el comercio y en
la industria, ya que las cosechas en estas regiones son mas pobres
y mayor el porcentaje de bosques. En Ucrania, en cambio, los
granjeros estaban poco dispuestos a dejar la buena Tierra Negra,
lo cual hizo imposible por mucho tiempo el convertir la necesidad
de trabajo en factor decisivo para la fundacién de industrias, lo-
grandose esto mas tarde tan sélo en las ciudades mayores, y sin
que ello cambiara la tendencia general. Pero es caracteristico en
Ucrania que las fuentes de las materias primas determinaran la
ubicacién de sus industrias. Las minas de carbén y las plantas
hidroeléctricas estin fijadas geograficamente y existen muchas
industrias cuyas materias primas son mas dificiles de transpor-
tar que sus productos. La proporcion de plantas cuya ubicacion
se ve determinada por la presencia de las materias primas es en
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Ucrania tres veces mayor que cn los Estados industriales de la
Europa central y occidental.

2—Secciones y dreas industriales

La cuenca del Donets es el centro de la industria siderirgica,
de la construccién de maquinas pesadas, de la industria no side-
rurgica y de productos quimicos en gran escala. Las numerosas
plantas eléctricas y centrales interurbanas que brotaron una al
lado de otra utilizan por lo general el carbén de desecho y tienen
una capacidad considerable, siendo las mayores de ellas las de
Shterivka y Zujivka con 150.000 kw. cada una. Grande fué la de-
manda de maquinaria, principalmente de maquinaria agricola,
mientras que la industria del metal nunca alcanzé el mismo nivel.
Antes de la primera guerra mundial, Ucrania contribuy apenas
con un 17 % al niimero de los trabajadores de las industrias ma-
nufactureras rusas de mercaderias metalicas, a pesar de sumi-
nistrar de dos terceras a tres cuartas partes de las materias pri-
mas requeridas por la totalidad de la industria sidertrgica. En
1934 la participacion ucrania en la fabricacion de mineral de hie-
rro fué disminuyendo constantemente, debiendo importarse mer-
cancias de metal, inclusive las méis comunes.

Los mayores centros de produccién en la cuenca del Donets
son Stalino, Makiyivka, Kramatorska, Voroshylivhrad, Horlivka,
Konstantynivka, Artemivske (Bajmut), Slovianske, etc. Mariupil
es el puerto exportador.

En el codo del Dnipré hay, entre otras, plantas para la fun-
dicién de las mejores calidades de acero, astilleros, fabricas elec-
trotécnicas y grandes empresas quimicas. La gigantesca central
de Dnipropetrivske tiene una capacidad de 558.000 kw. Los cen-
tros principales de produccién son: Dnaipropetrivske, Zaporozhe,
Dniprodzierzhyfiske, Kryvyi Rih y Nikopil. Los puertos exporta-
dores son Mykolaiv y, para algunos productos, Jerson.

Las industrias de la cuenca del Donets y del codo del Dnipré
estan combinadas hoy en dia y representan una economia de mil-
tiples aspectos sobre una sélida base de materias primas y ener-
gia. Constituyen un trust combinado rival del Ural-Kusnetsk (so-
bre todo en cuanto a carbén y hierro). Kerch, con sus yacimien-
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tos de mineral y su industria pesada, gravita hacia el trust del
Donets.

La seccién agraria central de Ucrania, en ambas orillas del
Dnipré, cuenta con industrias alimenticias, sobre todo fibricas de
azlcar. También hay empresas para la manufactura del cuero y
maquinaria de peso medio. Las fabricas son mucho mas peque-
fias que en la regién del carbén y del mineral, y las numerosas y
pequeiias centrales eléctricas son alimentadas con lignito o turba.

En la zona cirpata esti concentrada sobre todo la industria
quimica. La capacidad de las centrales eléctricas (alimentadas
por lo general con gas o con el costoso carbén importado, y sélo
excepcionalmente con las abundantes fuerzas hidraulicas disponi-
bles) excede de 10.000 kw. s6lo en Lviv y Uzhorod, y se usa prin-
cipalmente para el alumbrado de las ciudades. La regién mas den-
samente industrializada son los campos petroliferos de Dro-
hobych. .

En la region al pie del Ciucaso las plantas eléctricas son ali-
mentadas s6lo con petréleo, no explotindose en absoluto las fuer-
zas hidraulicas existentes, Las pequefias fabricas (petrdleo, taba-
co, cuero y maquinaria de peso medio), estdn demasiado disemina-
das para poder formar una regién industrial en el sentido estricto
de la palabra.

Las grandes ciudades forman centros industriales indepen-
dientes de la existencia de materias primas. Jarkiv cuenta con
grandes plantas de construccién de maquinas para el transyorte,
fabricas electrotécnicas y de maquinaria agricola, asi como talle-
res para instrumentos y méaquinas de precision. Son éstas gran-
des empresas de reciente construccién y estin conectadas con
grandes centrales eléctricas (Chuhiiv, 25.000 kw), de forma que
Jarkiv puede ser equiparada a la regién vecina industrial.

“Kyiv construye barcos y produce equipos quimicos y electro-
técnicos, tiene plantas quimicas y textiles, asi como fibricas de
azicar y de productos alimenticios. Odesa cuenta con empresas
similares, como también con fibricas de conservas, talleres donde
se trabaja el cuero y plantas para la fabricacién de instalaciones
cinematograficas.
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8.—La produccién de carbén y de hierro

La mineria de carbén en la cuenca del Donets data del si-
glo XVIII. Servia al principio s6lo para satisfacer las necesida-
des de las ciudades costeras, y no se desarrollé hasta la cons-
truccion de los ferrocarriles en 1860. Estos consumian el 28-35 %
y en algunos afios el 41-44 9 de la produccion total. En 1860 fue-
ron extraidas 100.000 tolenadas de carbén; pero pronto se extrajo
una cantidad seis y hasta diez veces mayor, excediendo la produc-
cién a la de la cuenca de Dombrava, 1a regién competidora en la
Rusia imperial.

El segundo factor que estimulé el desarrollo fué la explora-
cién de la regién de mineral de hierro de Kryvyi Rih en los afios
1880 y siguientes. En 1884 la produccion de la cuenca del Donets
representé un 43,5 % de la producciéon total de Rusia, cifra que
aument6 en 1914 hasta casi un 70 %. Durante este periodo la
produccion de carbon de la cuenca del Donets se sextuplicé,
mientras que la de todas las demas zonas rusas sélo se triplico y
la del mundo entero aumenté en un 250 %. En 1913, la cuenca
del Donets produjo 25,8 millones de toneladas, es decir, casi
un 2 % de la produccién mundial, lo que colocé a este campo car-
bonifero en el quinto lugar entre las zonas productoras de carbén
del mundo entero.

En 1927 se alcanzé de nuevo la cifra de preguerra.

Durante los planes quinquenales la producciéon aumenté con-
siderablemente, ya que hubo que suministrar a las zonas remo-
tas carbon del Donets, donde se fundaron nuevas industrias. La
pruduccion en los afios 1933-37 llegé a 67 millones de toneladas,
mas del 250 % de la cifra de preguerra, y un 6 ¢ de la produc-
cion mundial que desde el afio 1913 habia sufrido un aumento de
sélo un 10 %.

A pesar de este gran incremento absoluto, la contribucién
ucrania a la produccién total de la URSS disminuyé constante-
mente (desde un 77 % en 1927-28 a un 60,5 % en 1937), debido
al incremento forzado de minas no ucranias. Como consecuencia
de la tendencia de trasladar los centros industriales hacia el este,
s6lo la produccion de la cuenca del Kusnets creci6 en el periodo en-
tre 1918 y 1937, de 0,8 millones de toneladas hasta casi 18 millo-
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nes, es decir que aumenté en un 2.000 %, mientras que la pro-
duccién de la cuenca del Donets sélo se triplic6. Naturalmente, las
inversiones de capital fueron correspondientemente mis altas en
la zona del Kusnetsk, donde la capacidad total de produccién de
una mina fué de 1,44 millones de toneladas, o sea el doble de la
cifra correspondiente para la cuenca del Donets (640.000 tonela-
das).

La producciéon de mineral de hierro se desarrollé en la cuen-
ca del Donets a causa de la vecindad del carb6én. En 1868 Ucrania
contribuyo apenas en un 1 % a la produccién total rusa de 650.000
toneladas, experimentando esta situacion un cambio al empezar
a explotarse los yacimientos de Kryvyi Rih a partir de 1880. En
poco tiempo las cifras para Ucrania excedieron a las correspon-
dientes a Rusia y Polonia y, tras un periodo de veinte afios, in-
cluso a las de los ricos campos minerales en los Montes Urales.
En el tltimo afio antes de 1a primera guerra mundial, Kryvyi Rih,
con sus 6,4 millones de toneladas, contribuy6 en un 90 % a la
produccién ucrania de mineral de hierro, en aumento constante, o
sea que representé dos terceras partes de la produccion de Rusia,
casi el 6 % de la de Europa y méas del 3,5 % de la mundial. Ocupé
el cuarto lugar entre las zonas de mineral de hierro del mundo
entero, aunque quedando con mucho detris de Lake Superior (EE.
UU.) y de 1a zona de Lorena-Luxemburgo.

La produccién de Kerch no llegé a ser notable hasta fines del
siglo XIX, pero incluso entonces no alcanzé el medio millén de to-
neladas. Las cifras de preguerra no fueron alcanzadas hasta 1930,
disminuyendo sin embargo la cuota de la contribucién a la pro-
duccién total por las mismas razones que en la cuenca del Donets.
De 1929 hasta 1932 la proporcién fué aproximadamente igual que
la de preguerra (72,5 %), pero en 1987 habia descendido mis o
menos al nivel del carbén del Donets (60,5 %), aun cuando se
produjo en realidad un 250 % més de mineral. En los afios 1933-37
la cantidad extraida se elevé a 14,6 millones de toneladas, es de-
cir, a un 10 % de la produccién mundial. Por lo tanto, Kerch ocu-
Do el tercer lugar entre las zonas de mineral de hierro del mundo
(después de los Estados Unidos con 39 y Francia con 33 millones
de toneladas, y antes de Suecia con 8,5 e Inglaterra con 11,5 mi-
llones de toneladas).
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En 1886 se inici6 la producciéon mineral de manganeso en
Nikopil, la cual alcanzé 276.000 toneladas en 1913, es decir un
22 % de la produccion total rusa y casi un 12 9% de la mun-
dial. Ucrania ocupé el tercer lugar después de Georgia y la India,
y en 1932-33 estuvo incluso a la cabeza de la produccién mun-
dial de mineral de manganeso con 483.000 toneladas (siendo la ci-
fra correspondiente para la produccién mundial 1,5 millones de
toneladas, a la que contribuyé Nikopil con el 82 ¢, Chiatury con
el 20 % y la India con el 15 %). A partir de 1934 retrocedi6 al
segundo lugar, a pesar del aumento de la produccién, hasta al-
canzar aproximadamente un millén en los afios 1935-37 (més de
la cuarta parte de la produccién mundial).

4.---La industria pesada

La industria pesada ucrania tiene a su disposicién riquezas
sin par en materias primas. Es cierto que las existencias de car-
bén en la cuenca del Donets no llegan a las de las industrias pe-
sadas en los Montes Urales y en la Siberia occidental (70.000 mi-
llones de toneladas, de las cuales apenas una cuarta parte es de
buena calidad disulfuradora, contra 250.000 millones de toneladas
de carbdén practicamente excelente en su totalidad). Sin embargo,
bastan con mucho para las necesidades industriales ucranias.

Las existencias de minerales, en cambio, son considerable-
mente mayores en Ucrania. Los depésitos de primera clase en
Kryvyi Rih son tnicamente algo menores que los igualmente ex-
celentes en los Montes Urales (1.200 millones de toneladas con-
tra 1.400 millones), pero como el porcentaje explorado es bajo (30
contra 52 %), tiene reservas para el futuro en sus gruesos filones
de cuarcita de hierro. Siendo mayor el contenido puro de hierro
en Kryvyi Rih, cuenta con mayores existencias de hierro puro
(540 millones de toneladas) que los Montes Urales (411 millones).
A estos yacimientos de mineral de hierro tenemos que afiadir lok
de Kerch (2.700 millones de toneladas). Las existencias de man-
ganeso del Donets son las mayores del mundo (400 millones de
toneiadas).

Les yacimientos en los Montes Urales ocupan sélo el segun-
do ¢ tercer lugar, aunque bastan por el momento para las nece-
sidades del Kusnetsk. La cuenca del Donets esti particularmente
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bien dotada con materiales subsidiarios para la industria pesada
(piedra caliza, dolomias, alimina resistente al fuego y grafito)
de los cuales existen yacimientos en Kryvyi Rih, Mariupil y Ber-
diafiske. La distancia entre los yacimientos de mineral y de car-
bén no es muy grande: 350-450 kms. desde el carbon del Donets
al mineral de hierro de Kryvyi Rih, 250-350 kms. hasta el mine-
ral de manganeso en Nikopil y 50-100 kms. entre los dos campos
minerales. Es cierto que las distancias en Inglaterra son mas fa-
vorables, pero no son menores las existentes en Suecia, Alemania
o Francia. Comparada con la distancia entre los minerales de los
Montes Urales y el carbéon del Kusnets (2.000 kms.), las condicio-
nes ucranias son excelentes. La industria pesada ucrania se ca-
racterizé desde el principio por los rasgos capitalistas que predo-
minan en la produccién europea: aranceles proteccionistas y pe-
didos estatales favorecieron en gran medida su desarrollo sin per-
judicar a otros centros industriales. La produccién ucrania de hie-
rro bruto se elevd gradualmente al 19 % de la de toda Rusia. En-
tre 1887 y 1889 se afiadieron quince altos hornos a los dos en
funcién desde 1872, En 1913 hubo diez de éstos en los campos
carboniferos de la cuenca del Donets, dos en las zonas mineras de
Kryvyi Rih y Kerch y cinco en la regién entre estos dos lugares.
Cuarenta y ocho altos hornos produjeron 62.000 toneladas anua-
les cada uno, mientras que los 66 altos hornos en los Montes Ura-
les sélo llegaron a 12.800 toneladas, los 14 en la Rusia central a
12.000 cada uno, e incluso los modernos 11 altos hornos en Po-
lonia no pasaron de 87.500 toneladas cada uno.

Los datos siguientes resultan caracteristicos para Ucrania en
contraste con la zona industrial de los Montes Urales: 1°, tenden-
cia a la produccién en gran escala; 2°, tendencia a la produccién
en masa; 3% un esfuerzo para concentrar la produccién, de forma
que se lancen al mercado un nimero menor de productos inter-
medios; 49, tendencia a formar sindicatos o trusts; 5°, mucho ca-
pital extranjero; 6° una reaccion més rapida a la influencia de
crisis.

~ En 1887 la produccién ucrania de hierro brufo se elevé a 67
mil toneladas, sobrepasando a sus competidores mas débiles, y
en 1896 a la cifra (636.000 toneladas) correspondiente a los Mon-
tes Urales. En 1900 suministré la mitad y en 1913 las dos ter-
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ceras partes de la producciéon total de Rusia y un 4 % de la mun-
dial, ocupando el quinto lugar entre las zonas productoras de hie-
rro bruto. Ucrania ocupé también el quinto puesto en la produc-
cién de acero, con un total de 2,7 millones de toneladas, a mucha
distancia de los principales paises productores, y su contribucién
a la preduccién rusa y mundial fué mas pequefia que la prestada
respecto al hierro bruto.

En 1930 fueron alcanzados de nuevo los niveles de pregue-
rra; pero a partir de 1933/37 la produccién de hierro bruto llegé
a 7,5 millones de toneladas, lo que asigné a Ucrania el tercer lu-
gar en la produccién mundial (76 millones de toneladas) y el
quinto en la de acero y de hierro en liaminas. Pero durante el
mismo periodo la cuota ucrania en la produccion total soviética
disminuyé constantemente como resultado de la politica de los
planes quinquenales que prest6 mayor atencién y capital a zonas
no ucranias.

La tendencia a ampliar y concentrar plantas perduré después
de la primera guerra mundial. Habia un menor nijmero de hornos
(44 en 1933), pero aumentaron sus dimensiones promediales de
382 m? en 1913 a 513 m3, y su produccién anual llegé a casi
100.000 toneladas. Los nuevos hornos tienen incluso 953 m?®. Se
introdujeron nuevos métodos y ramas industriales, como p. e. la
produccién de acero superior y de aleaciones de hierro.

El desarrollo de la central eléctri¢a sobre el Dnipré impuso
cierto cambio en la ubicacién de la industria pesada. Y la propor-
cién del carbén al hierro por unidad manufacturada, 2,8:1 antes
de la priméra guerra mundial, pas6 a ser 1,6:1, aunque sigue
siendo més practico el transportar muy buenas calidades de mi-
neral al carbén que viceversa. La central eléctrica del Dniprd, sin
embargo, mis favorablemente ubicada en cuanto a mercados y
consumo, esta dando origen a nuevas fundaciones de empresas de
la industria pesada. Esto vale especialmente para Zaporozhe,

(Continuara)



Panorama Politico

EL X* ANIVERSARIO DE LA
U.H.V.R.

La emigracién ucrania en todo el
mundo celebr6 en este afio el décimo
aniversario del Consejo Supremo Ucra-
nio pro Liberacién, que nacié el 12 de
julio de 1944, y desde entonces dirige
todo el movimiento libertador ucranio.

Al principio (en 1941) la resistencia
ucrania fué dirigida por la O.UN. (Or-
ganizacién de Nacionalistas Ucranios).
Con el andar del tiempo, en 1942, se
formé6 el U.P.A. (Ejército Guerrillero
Ucranio). Desde entonces ambos cuer-
pos lucharon contra los dos enemigos,
el nazismo y el bolchevismo, y estaban
estrechamente relacionados uno con el
otro, aurique el U.P.A. tenia caricter
netamente suprapartidario, puesto que
estuvo integrado por todas las clases so-
ciales y todos los grupos politicos del
pueblo ucranio. Por lo tanto, surgié la
necesidad de formar un cuerpo politi-
co en el cual estarian representadas to-
das las partes del territorio ucranio, am-
bos ritos ucranios y los simpatizantes de
todas las tendencias politicas que en-
tonces agitaban los 4nimos del pueblo
ucranio.

Los trabajos preparatorios para la
convocatoria del Consejo Supremo du-
raron bastante tiempo. Al fin, el 12 de
julio de 1944, cuando no qued$ bajo la
ocupacién alemana sino una parte me-
ridional de Ucrania, en un territorio
controlado por el U.P.A. se realiz6 una
sesién en la cual treinta y seis miem-

bros elegidos, que representaban a to-
das las provincias y grupos politicos
ucranios, se constituyeron como el Con-
sejo Supremo Ucranio pro Liberacién
(U.H.V.R.), aceptaron la Constitucién
elaborada por la comisién preparativa y
eligieron un 6rgano ejecutivo, denomi-
nado Secretariado General.

Desde entonces hasta ahora el Secre-
tariado General actia en Ucrania. Su
jefe, y al mismo tiempo jefe del U.P.A.
era primeramente el general Shujevych-
Chuprynka, y después de su heroica
muerte en la lucha contra los bolchevi-
ques ocupd este cargo el coronel Koval.

SU EMINENCIA EL ARZOPISPO
MSTYSLAV DEFIENDE LA CAUSA
DE LOS EMIGRANTES UCRANIOS
ANTE EL DEPARTAMENTO DE

ESTADO NORTEAMERICANO

“Svoboda”, el diario ucranio-ameri-
cano, public6é el 19 de agosto de 1954
lo siguiente:

“El 12 de agosto de 1954, el arzobis-
po Mstyslav, de la Iglesia Ortodoxa
Ucrania en los Estados Unidos, fué re-
cibido en audiencia que duré media ho-
ra por el Secretario Asistente de Esta-
do, embajador Robert Murphy. La au-
diencia tuvo lugar por recomendacién
del presidente de los Estados Unidos,
general Eisenhower, y asisti6 a ella el
sefior Francis Stevens, Jefe de la Sec-
cién Europa Oriental del Departamento
de Estado. El arzobispo Mstyslav iba
acompaiiado por el muy Rvdo. D. Lesh-
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chyshyn, secretario del Consistorio, y
por el consejero legal de Nueva Jersey,
J." Romanition, de Newmark.

“La conferencia se ocupd del status
legal de ciertos nuevos emigrantes ucra-
nios que ingresaron en los Estados Uni-
dos; especialmente se traté de la ur-
gente rectificacion de sus documentos,
en los cuales fueron inscriptos datos in-
correctos dados por los interesados, te-
merosos estos emigrantes de ser, en los
los afios 1945-47, repatriados a la
Unién Soviética.

“El arzobispo Mstyslav describié vi-
vidamente la situacién de la mayoria de
unos 5.000.000 de ucranios que se en-
contraban en la Europa Occidental a
comienzos de 1945, de cuyo numero sé-
lo algunos miles pudieron beneficiarse
con la proteccién de los Estados Uni-
dos, mientras que la amplia mayoria
fué repatriada a la Unién Soviética. El
arzobispo present6 un memoridndum es-
pecial a la consideracién del sefior
Murphy, en el cual aquél, en nombre
de la Iglesia Ortodoxa Ucrania en los
Estados Unidos, solicita del gobierno de
los Estados Unidos una orden adminis-
trativa especial para la oficina de mi-
gracién y naturalizacién ,a fin de faci-
litar la enmienda de las irregularidades
en los documentos personales de los
emigrados ucranios”.

EL COMITE KERSTEN INFORMA
SOBRE EL GENOCIDIO EN
UCRANIA
El testimonio de testigos oculares de
genocidio perpetrado por parte de los
Soviets en Ucrania, ha sido reproduci-
do en el segundo informe interino del
Comité para la Investigacién de la
Agresién Comunista, de la Cimara de
Representantes norteamericana, de fe-

cha 9 de agosto de 1954.

De regreso de Londres, Munich vy
Berlin, donde escuché declaraciones de
testigos, el Comité recibié ahora el tes-
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timonio oral de més de cien testigos y
recogié declaraciones juradas de un nt-
mero aun mayor de personas, entre las
que figuraban muchos ucranios.

El informe fué hecho llegar a la C4-
mara por el representante Sr. Charles
Kersten, presidente del Comité, a fin de
que “los miembros de la C4mara lo ha-
llen dtil y pueda ser estudiado atenta-
mente por las ramas del gobierno a
quienes concierne velar por la seguri-
dad de los Estados Unidos”.

En sus anteriores sesiones celebradas
en Chicago y en Nueva York, el sefior
Smal-Stotsky, notable cientifico ucranio,
fué uno de los testigos principales, y
declaré:

‘La agresién ruso-comunista contra la
nacién ucrania, como igualmente con-
tra otra cualquiera de las naciones sub-
yugadas, tiene una finalidad evidente:
la formacién de la “nacién soviética™
(los comunistas rusos usan ya el térmi-
no “pueblo soviético” para la primera
fase de este proceso de rusificacién). A
esta ‘“nacién soviética”, planeada para
constituir la coronacién de la revolu-
cién rusa, la caracterizarA una unifor-
midad e lenguaje, la rusificacién de los
pueblos aherrojados; la uniformidad de
la cultura se traducird por la rusifica-
cién cultural; la uniformacién del pen-
samiento y de la vida del partido se lo-
grard haciéndolos totalmente comunis-
tas; la unificacién de la religién se con-

" seguirA imponiendo ahora la ortodoxia

rusa y en el futuro el ateismo ruso. To-
do este proceso se lleva a cabo sistema-
ticamente bajo los “slogans” de “pro-
greso” e ‘“‘internacionalismo” con el fin
de camuflar el imperialismo politico y
cultural ruso”.

Los horrores de Vinnytsia
Cinco testigos del horrendo asesinato
en masa de Vinnytsia han declarado
ante el Comité, habiendo sido ampliado
su testimonio oral por voluminosos do-
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cumentos y fotografias auténticas. Na-
da menos que 38 fosas comunes que
contenfan los restos de mis de 10.000
aldeanos, artesanos, obreros e intelec-
tuales ejecutados por orden de los So-
viets entre 1937 - 38, han sido exhuma-
dos en la regién de Vinnytsia, en terri-
torio ucranio.

Zendén Pelensky, uno de los testigos
oculares, al ser preguntado sobre el
por qué habija sido cometido un crimen
tan horrible contra el pueblo de Vin-
nytsia, replicé que la totalidad de la
poblacién ucrania habia rehusado  en
todo momento someterse a los comunis-
tas y reconocer el dominio bolchevique
en Ucrania. ’

El toque patolégico final consistia en
que encima de las fosas se habia cons-
truido un “parque de recreo del pue-
blo”, como si dijéramos un Palermo de
Vinnytsia, y mé4s tarde la poblacién de
la ciudad, desconociendo este hecho, se
divertia encima de las tumbas de sus
seres queridos.

El comité también se enter6 de que
el asesinato en masa de Vinnytsia, no
fué mas que uno de los 19 casos de ase-
sinatos en masa realizados durante las
purgas comunistas en Ucrania en los
afios 1937-38.

En un memorindum publicado en
Munich, Alemania, el 3 de julio de
1954, el representante Miguel A. Feig-
han, miembro del Comité, declaré:
“Durante muchos afios la propaganda
comunista ha tratado de encubrir los
hechos relativos a las aspiraciones na-
cionales de los pueblos de esas naciones
no-rusas. Los testimonios que nos han
llegado ser4n el golpe de muerte para
semejante mala propaganda, pues pon-
drén de manifiesto lo que es la Unién
Soviética: la prisin de las naciones y
la cruel esclavizadora de todos los pue-
blos bajo su control. Es mi esperanza
més ferviente que de los testimonios
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que hemos obtenido en Munich y en
otras partes, les sea posible a los Esta-
dos Unidos el desarrollar una politica
que luche por la liberacién de todas las
naciones y pueblos esclavizados por los
comunistas ,que defienda firmemente
aquellos principios morales y politicos
sobre los cuales se basa la vida ameri-
cana. Estos principios morales y politi-
cos son mucho més poderosos para la
causa de la libertad y de la justicia de
lo que son todos los ejércitos y armas
destructivos conocidos por la humani-
dad. Pero antes de que podamos echar
totalmente mano de este arsenal en be-
neficio de la verdadera paz, de la jus-
ticia y libertad, habremos de desechar
totalmente la politica moralmente que-
Jbrantada del apaciguamiento, y con ella
a todos los que por ella abogan”.

En respuesta a un llamado lanzado
por el Comité del Congreso Ucranio de
América, mas de un centenar de perso-
nas provenientes de todas partes de los
Estados Unidos han manifestado a la
UKKA que estin dispuestos a prestar
testimonio ante el Comité para las In-
vestigaciones de la Agresién Comunista.

Sus testimonios alcanzan a casi todas
las etapas del terrorismo y del esclavi-
zamiento soviéticos de Ucrania.

También se presentarid valioso mate-
rial referente a la resistencia ucrania
durante los afios entre 1917 a 1930, e
instructivas  informaciones sobre el
Ejército Guerrillero Ucranio (UPA)
desde el afio 1943 hasta nuestros dias.
Entre los testigos figuran varios ex je-
fes del Ejército Guerrillero.

Las audiencias pablicas del Comité
para la investigacién del terrorismo y
de la agresién soviéticas acaban de ter-
minar en la ciudad de Nueva York,
donde el ex primer ministro hingaro,
Ferenc Nagy, relaté los métodos por
medio de los cuales los Soviets lograron
el control del gobierno hiingaro después
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de la segunda guerra mundial. El Co-
mité parti6 para Cleveland (Ohio).

EL PROBLEMA DE LAS RELACIO-
NES ENTRE POLONIA Y UCRANIA

“Nasz Znak”, érgano del “Comité
Nacional Demécrata Polaco”, encabeza-
do por el conocido politico Estanislao
Mikolajczyk, publicé en el N° 28/54
un articulo de Boleslaw Przybylsky,
que por su objetivo tratamiento del
problema de las futuras relaciones en-
tre Polonia, Ucrania, Bielorrusia y Li-
tuania, merece la atencién. Publicamos,
pues, a continuacién sus mAis importan-

tes puntos: .
“Al hablar sobre| el “Intermar” —
escribe “Nasz Znak”— no pensamos en

el concepto de algunos politicos pola-
cos, los cuales bajo este nombre com-
prenden Polonia, desde el mar Biltico
hasta el mar Negro en cualquier com-
binacién estatal con otros pueblos de
dicho territorio bajo la hegemonia de
los polacos. Tampoco pensamos en una
Federacién Central Europea integrada
nos interesa es el territorio entre los
mares Biltico, Negro y Egeo. Lo que
nos interesa es el territorio entre los
rios Oder, Vistula, Niémen, Dniéper y
Dniéster en que viven, uno al lado del
otro, cuatro naciones: polacos, ucranios,
bielorrusos y lituanos.

Teniendo en cuenta que después de
la derrota del comunismo estos pueblos
tendran la posibilidad de expresar libre-
mente su voluntad, consideramos nece-
sario discutir el problema del mencio-
nado territorio ya ahora y crear previas
condiciones de su positiva y democrati-
ca solucién”.

Después de mencionar el papel que
desempefié Polonia en estos territorios
en los tiempos pasados, el autor con-
tinta:

“Debido a los cambios politicos rea-
lizados después de la segunda guerra
mundial, la tarea de Polonia en el
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Oriente no consiste ahora en recuperar
los perdidos territorios fronterizos, sino
en apoyar a los pueblos ucranio y bie-
lorruso en su lucha por la independen-
cia y atraerlos en lo sucesivo a la cola-
boracién cultural y econémica. Esta es
la condicién necesaria para para parali-
zar la codicia del imperialismo ruso y
para la fundacién de la futura federa-
ci6bn de la Europa central y oriental”.

“Por méis amigable arreglo del con-
flicto polaco-ucranio-bielorruso abogan
los siguientes elementos:

1) La lucha de los ucranios y bielo-
rrusos por la independencia y su abso-
luta negacién de cualquier relacién con
Polonia que restringiria su soberania;

2) El problema ucranio y bielorruso
pasé a ser parte del problema del mun-
do de la postguerra, lo cual acusa la
declaracién del sefior Abramchyk, pre-
sidente del Consejo Nacional Bielorruso
ante el Comité de Kersten.

3) No se puede admitir un nuevo
traslado del pueblo polaco de las re-
giones del Oder y Neise a las regiones
fronterizas orientales, porque esto sig-
nificaria renunciar a las recuperadas
tierras occidentales;

4) El porvenir de Polonia consiste en
sus limites actuales, en forma del Esta-
do nacional unitario;

5) El espacio desde el Oder hasta el
Zbruch y Dvina amenaza a los 25 mi-
llones de polacos con la dispersibn y
el decaimiento biolégico. El Estado en-
tre estos limites volveria a ser organis-
mo distintamente multinacional con
fuertes tendencias centrifugas;

6) El suefio de “Polonia desde el
mar hasta el mar” descamina nuestros
esfuerzos, aumentando el peligro de
meter el Estado polaco en los marcos
de un Ducado varsoviano;

7) Polonia apoyada al Oder y Nei-
se, en relaciones amistosas con sus ve-
cinos orientales, tiene las mejores con-
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diciones de paralizar el perpetuo
“drag nach osten” de los alemanes,
creando el bienestar de sus ciudadanos
en un Estado industrial agrario;

8) En el interés del propio pueblo
polaco es deseable que sea separado del
coloso ruso por Estados fuertes e inde-
pendientes;

9) Por el amistoso arreglo de este
asunto abogan también la simple de-
cencia y la preocupacién por el bien
de la futura generacién”.

“Subrayamos una vez mas el inciso
cuarto en el cual se afirma que sola-
mente un Estado nacional unitario ga-
rantiza las mejores condiciones de des-
arrollo. La Historia registra muchos
Estados grandes y ricos, pero multina-
cionales, como Austria-Hungria, Tur-
quia, Roma Antigua, Imperio de Ale-
jandro Magno y otros que se vinieron
abajo y dejaron de existir.”

“En la tierra patria se realizé una
evolucién de ideas; el pueblo polaco,
combatiendo al ocupante soviético, olvi-
d6 los agravios que sufri6 durante la
segunda guerra mundial y mira las ten-
dencias nacionales de sus vecinos orien-
tales con benevolencia y entendimiento”.

“Por lo general, se espera igual en-
tendimiento y buena voluntad por par-
te de nuestros vecinos; en este asunto
tiene mucho que hacer la emigracién de
ambas partes”.

LA ESTRATEGIA PERIFERICA
DE LA URSS

Los recientes frenéticos esfuerzos por
parte de la URSS para animar a los
muchachos y muchachas ucranios a que
emigren “voluntariamente’” a Kazakstin
confirman mis y mis definitivamente el
que tras este movimiento aparentemen-
te de tipo econémico, hay un plan de-
cididamente politico y estratégico. Al
final de la tGltima guerra mundial, el
Kremlin habia concebido una ‘“estrate-
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gia periférica” para ser aplicada en
el caso de una nueva guerra con Occi-
dente.

Los principios bésicos de esta ‘“estra-
tegia periférica” consisten en el trasla-
do de un gran ntmero de la poblacién
no rusa desde las zonas periféricas de
la URSS al interior, reemplazindola
con la poblacién étnicamente rusa. Tal
plan fué propuesto por el extinto Sta-
lin, quien confiaba implicitamente en
fidelidad del pueblo ruso hacia el ré-
gimen comunista.

La “estrategia periférica” comenzé a
llevarse a cabo en 1945, con la brutal
deportacién de los tirtaros de Crimea,
a la cual siguié la de los chechenos, in-
gush, cherqueses y abjazes del Ciuca-
so. M4s tarde los rusos deportaron en
masa a ucranios de la Ucrania Occi-
dental y de la Ucrania Carpata y a los
habitantes de los paises bélticos: esto-
nios, letones y lituanos.

Mientras que el trasplantar a dos
millones 0 mis de habitantes al princi-
pio de la “operacién” resulté relativa-
mente facil, parece que el plan de la
‘““estrategia periférica” se hundié debi-
do a las dificultades que se presentaron
para realizarlo en su totalidad. Al fin
y al cabo la poblacién de los “paises
periféricos” —los ucranios que suman
ellos solos 44 millones, los bielorrusos,
los de los paises balticos, georgianos,
armenios y azerbaijanos — féicilmente
alcanzan la suma de 75 millones de al-
mas. Los rusos carecen tanto de elemen-
tos de transporte como de recursos pa-
ra procurar alimentos y alojamiento a
esta cantidad impresionante de seres
humanos. Pero lo que tiene mayor im-
portancia aun: era la intencién del
Kremlin el llevar a cabo esta operaci6n
de “estrategia periférica” en el mayor
secreto. Los rusos, toméindose tiempo,
decidieron realizar este plan gradual-
mente.
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Por el momento estin tratando de
inducir a los jévenes ucranios a que se
asienten en las ‘“‘estepas virgenes” de
Kazakstin, en la regi6n de Altai, en la
Siberia occidental y en los montes Ura-
les. Se ha concentrado la campaifia muy
especialmente sobre las provincias occi-
dentales de Ucrania. Mafiana esto mis-
mo se repetird en los paises bilticos, en
Armenia, Georgia y Azerbaijin. En ca-
so de que los ‘“voluntarios” no compa-
rezcan, el MVD tiene “métodos convin-
centes” a su disposicién para obligar a
los que traten de escurrirse, con lo cual
4éstos demuestran un ‘“‘celo patriético”
deficiente.

El principal objetivo de la ‘‘estrate-
gia periférica” es ir eliminando de los
paises periféricos de la URSS a todos
los elementos jovenes, verdaderos y po-
sibles antirrusos. A la inversa, las inten-
ciones del Kremlin son las de conseguir
contar con el mayor ntimero de millo-
nes de rusos étnicos en los paises no ru-
s08, a fin de establecer un fuerte cor-
dén sanitario compuesto de rusos de es-
piritu nacionalista, dispuestos a defen-
der el imperio de Malenkov-Krushchev
hasta el fin.

El tiempo, indudablemente, trabaja
en favor de los rusos. Mientras que la
politica bésica rusa est4 prepardndose a
la guerra total, la diplomacia del Krem-
lin hace cuanto puede por adormecer al
Occidente, para llevarlo a un estado de
complacencia y letargo por medio de
conferencias internacionales (Ginebra),
convenios comerciales, intercambios cul-
turales, participacién en la UNESCO,
O.1.T. y demis.

EL KREMLIN ATACA LOS ESCRI-
TOS DEL PROFESOR MANNING

El profesor de la Universidad de Co-
lumbia, Clarence A. Manning, autor de
varias obras sobre la historia y la lite-
ratura ucranias, ha sido calificado por
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los propagandistas del Kremlin como
“enemigo N° 1” del pueblo ucranio y
de Mosch.

Parece ser que el profesor Manning
ha pasado a ser uno de los m4s odiados
cientificos del imperio de esclavos de
los Malenkov y Krushchev

Hace sélo unas semanas fué tildade
de “espia canadiense” y de aventurero
por uno de los principales diarios comu-
nistas de Ucrania.

Ahora ha vuelto a ser lanzado contra
él un nuevo ataque. El artillero es en
este caso Alejandro Kasymenko, director
del Instituto de Historia de la Acade-
mia de Ciencias de la Repiblica Socia-
lista Soviética Ucrania. Su articulo de
fecha 29 de julio de 1954, aparecido en
“Radianska Ukraina”, lleva el pompo-
so titulo de “Ignorante Americano, Fal-
sificador de la Historia de Ucrania”.

En su infatigable disertacién, el ca-
marada Kasymenko “analiza” el libro
del profesor Manning titulado “La
Ucrania del siglo XX”, y como era de
esperar, llega a la conclusién de que el
libro ha sido escrito en cumplimiento
de 6rdenes impartidas por el gobierno
de los Estados Unidos. La radio de
Kyiv, al resumir el articulo de Kasy-
menko el 29 de julio de 1954, afirma
que el profesor Manning es un “sirvien-
te asalariado del délar, que trata de ha-
cer aparecer el sistema soviético bajo la
més turbia luz, y falsifica las realizacio-
nes histéricas del pueblo ucranio bajo
la bandera soviética...”

Al respecto no deja de ser interesan-
te recordar que el propio Alejandro
Kasymenko fué acusado igualmente de
ser un “nacionalista burgués”, un “fal-
sificador” de la historia ucrania.

Por los afios 1930 y siguientes, Kasy-
menko publicé una tesis sobre la histo-
ria de Ucrania, tomando como modelo
la interpretacién dada por el profesor
Miguel Hrushevsky, el mis famoso de
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los hitoriadores ucranios, muerto en
1933. Esta obra desencadené las iras
del partido comunista, que la proscribié
de las escuelas, mientras que el propio
Kasymenko fué trasladado a un puesto
de menor categoria en el Instituto Pe-
dagégico de Poltava. En el afio 1934,
Kasymenko fué detenido por el NKWD
junto con otros muchos pedagogos y
profesores ucranios, y en el afio 1937 se
calificé al Instituto Pedagégico de Pol-
tava de “nido de nacionalistas burgueses
ucranios”,

Kasymenko logré sobrevivir las dife-
rentes purgas, y actualmente ocupa el
puesto de director del Instituto de His-
toria de Ciencias de Kyiv. En visperas
de la celebracién del tricentenario del
muy traido y llevado tratado de Pe-
reiaslav, Kasymenko publicé un nuevo
libro sobre la historia de Ucrania (His-
toria de la Repdblica Socialista Sovié-
tica Ucrania), que a su vez fué ataca-
do por el teniente general Pedro Verny-
hora en la revista “Oktiabr”. El general
comunista Vernyhora acusé a Kasymen-
ko de “falta de patriotismo”, hecho evi-
dente reflejado en su libro sobre la his-
toria de Ucrania.

Pero la critica oficial del partido co-
munista (el articulo del académico Fi-
jomirov en la Pravda” del 18 de abril
de 1954), tomé la defensa del libro de
Kasymenko, y censuré al general Ver-
nyhora por su critica “injusta”. Apa-
rentemente, Mosci juzgé inoportuno
rechazar un nuevo libro de Kasymenko
en visperas de la celebracién del tricen-
tenario.

NUEVAS PERSECUCIONES RELI-
GIOSAS EN LA URSS

A fines de julio de 1954 se desenca-
dené en la URSS una nueva ola de pro-
paganda antirreligiosa, que sigue des-
arrollindose con creciente fuerza. La
inauguré “Pravda” el 24 de julio con
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el editorial bajo el titulo “; Ampliar la
propaganda cientifico ateista!”, A esta
sefial de “Pravda”, como ante una va-
rita mégica, empezaron a hablar todos
los aparatos de la propaganda bolchevi-
que. De entre las lineas impresas en es-
ta campafia de papel pueden sacarse
muchas conclusiones que, sin embargo,
hacen constar una y la misma cosa: la
invencibilidad de la religién en la
Unién Soviética.

Los bolcheviques empezaron la pro-
paganda antirreligiosa inmediatamente
después de apoderarse del gobierno. Le-
nin se excusaba entonces diciendo que
el Estado no tenia nada contra la reli-
gién, pero no podia prohibir al Partido
propagar sus ideas. Asi, en la teoria los
bolcheviques admitieron la “libertad de
conciencia”, pero en la préctica apro-
vecharon todo el aparato estatal para la
lucha contra la Iglesia y durante la
guerra civil y las guerras contra los
nuevos Estados que establecieron los
pueblos no rusos en las ruinas del im-
perio zarista asesinaron millares de sa-
cerdotes y profanaron casi todas las
iglesias.

La historia de las persecuciones reli-
giosas en la URSS es conocida en todo
el mundo. Los bolcheviques no cambia-
ron su actitud bésica ni siquiera cuan-
do durante la segunda guerra mundial
se vieron forzados a hacer algunas con-
cesiones a la ortodoxia rusa. Desde
aquel momento el Kremlin empezb a
abusar de la Iglesia ortodoxa rusa para
los fines expansivos de su politica exte-
rior *). El periodo de alivio no era sino
un soplo de la la libertad. Pero basté
con eso para que la vida religiosa de
los pueblos de la URSS comenzara a re-
animarse y ganara las masas populares.

(*) Sobre la persecucién de la Igle-
sia Catdlica en Ucrania y otros Esta-
dos esclavizados, véase UCRANIA LI-
BRE, No 2/1953, pag. 31.



80

Los bolcheviques, que abrigaban la es-
peranza de que después de treinta afios
de persecuciones la vida religiosa pasa-
ria a ser inofensiva, experimentaron una
sorpresa. La religién, para la cual el
boichevismo no queria dejar nada més
que un “rincén en el museo”, s» mos-
tré6 competidor bastante fyerte para ne-
gar el monopolio del bolchevismo tam-
bién en el sector espiritual.

Después de la muerte de Stalin, cuan-
do los ciudadanos soviéticos creyeron
que el régimen ‘“se abland$”, la reno-
vada vida religiosa empezé a tomar las
formas que asustaron a los bolcheviques.
Se pudo ver que aun altos funcionarios
soviéticos, entre ellos algunos partida-
rios, en secreto celebraban las fiestas
religiosas, por supuesto, de noche, des-
pués del trabajo. La mayor preocupa-
cién de los padres era, sin embargo, la
educacién de los hijos en el espiritu re-
ligioso.

Estos son los motivos por los cuales
“Pravda” del 24 de julio se vi6 forza-
da a confesar: ‘“Las supersticiones reli-
giosas... envenenan la conciencia de una
parte de nuestra gente..”. “Pravda
Ukrainy” del 4 de agosto escribe: “Una
parte de nuestra gente no se libré
todavia de las supersticiones religio-
sas...”, y en otro pasaje: “... ellas (“las
supersticiones religiosas”) perjudican el
espiritu y envilecen el caricter del
hombre soviético”. “Komsomolska Prav-
da” confiesa: “...Estas supersticiones si-
guen envenenando la conciencia de una
parte de la juventud, impediéndola de-
dicarse activamente a la formacién del
comunismo...”, Tales confesiones se en-
cuentran en casi todos los articulos que
aparecen ahora en la prensa soviética.
Y siempre los autores afiaden: ‘‘una
parte de nuestra gente” o ‘“una parte
de nuestra juventud”. Mientras tanto
la grandeza de la campafia antirreligio-
sa que organizan y realizan los bolche-
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viques demuestra que no se trata de
‘“una parte”, sino de las masas ,y no
de una ciudad o pais, sino de todo el
territorio de la URSS, ;Si sélo una en-
tidad en Crimea realiz6 en seis meses
setenta y dos conferencias. antirreligio-
sas, lo que los bolcheviques califican co-
mo un trabajo ‘“insuficiente”! Resulta
que los bolcheviques tienen miedo del
renacimiento de la religién.

“Pravda” del 24 de agosto escribe:
“...Las supersticiones religiosas no des-
aparecen y por si mismo no desapare-
cerén; contra ellas es preciso luchar con
afén...”, Quien conoce las condiciones
de la vida en la URSS, sabe qué signi-
fica este llamado del Comité Central
del Partido Comunista. Significa que el
gobierno soviético recurre a todos los
medios que sirven para aniquilar la re-
ligiosidad del pueblo. ‘Radianska
Ukraina” en la entrega del 6 de agos-
to afiade: “..En las regiones occidenta-
les de Ucrania la propaganda cientifico
ateista debe ser lo mé4s amplia posible.
Ella debe unificarse alli org4nicamente
con el descubrimiento de la accién cri-
minal del Vaticano...”.

Por supuesto, en la prensa no se ha-
bla sino de la lucha de propaganda.
Para este trabajo el gobierno soviético
organiza todos los aparatos que existen
en la URSS: el aparato estatal, cienti-
fico, partidario, etc:,; por lo demis, en
la URSS todos los aparatos son esta-
tales.

La nueva campaiia contra la religién
en'la URSS tiene un profundo sentido:
ella testifica el fracaso de la doctrina
ideolégica del bolchevismo. Durante 35
afios los bolcheviques inculcaron al pue-
blo, en primer término a la juventnd,
el marxismo, materialismo dialéctico,
etc., para ver ahora que todo su traba-
jo era inftil, Los doctrinarios del comu~
nismo no pueden explicarse por qué es-
ta juventud que nunca tuvo la posibili-
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chevismo fué creado por los propios
pueblos soviéticos; que estos pueblos lo
aceptaron con humildad y sin oponer
resistencia; que nosotros, los norteame-
ricanos, no somos los llamados a inter-
venir en asuntos internos del imperio
soviético, y el que actuemos como si el
régimen y el pueblo fueran uno e indi-
visible (p4gs. 45-54). Esta afirmacién
del autor debers ser puesta en claro
desde el principio. Ningén escritor en
los Estados Unidos afirma que los pue-
blos soviéticos, también los pueblos no
rusos dentro de la URSS, hayan creado
el bolchevismo, sino que éste fué creado
hGnicamente por el pueblo ruso, y lo que
se discute es tan sélo la verdad o fal-
sedad de esta declaracién. Mr. Lyons,
desilusionado admirador del ‘“‘gran ex-
perimento” del bolchevismo, es muy en-
fatico en su acusacién de todos los
“‘confusos simpatizantes de los Soviets, y
confusos anticomunistas”, que identifi-
can al pueblo ruso con su gobierno o
que hablan de la entusiasta devocién
que sienten las masas soviéticas por el
presente régimen y consideran el ‘“‘sta-
tu-quo”’ de la Unién Soviética como al-
go permanente. Su anilisis de las dife-
rentes fases de la politica comunista
desde 1917 hasta el presente trata de
demostrar la debilidad interna del régi-
men soviético, que tiene su principal
problema en su propia_seguridad inter-
na y en defenderse contra sus propios
stGbditos. Pero al atacar con éxito el
“mito de la unidad soviética”, Mr.
Lyons resulta ser un ardiente defensor
de la “unidad” cuando habla de los
pueblos no rusos dentro de la Unién
Soviética.

Es indtil el argiiir con el Sr. Lyons.
Este trata de imponer a la opinién pa-
blica americana su propia versién de la
historia y de la situacién presente den-
tro de la Unién Soviética, y sus obser-
vaciones se parecen a las mas extrava-
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gantes declaraciones de los fan4ticos
chauvinistas gran rusos, que en forma
parecida a los antiguos Borbones fran-
ceses, nada aprendieron y nada olvida-
ron. ¢En quién piensa Lyons al hablar
de los “pueblos de Rusia”? sSe refie-
re acaso a los pueblos dentro de la Re-
pablica Socialista Federal Soviética Ru-
sa? Esta cuenta con un 74 % de ru-
s0s, un 8 % de ucranios y un 17 por
ciento lo componen grupos étnicos no
eslavos, algo primitivos.  No! Habla de
ucranios, bielorrusos, georgianos, arme-
nios y los dem4s pueblos no rusos de la
Unién Soviética, que conservaron vivo
su espiritu de independencia a través de
los siglos, y cuyos estados independien-
tes fueron invadidos por Mosci no sin
largas -y crueles luchas. Mientras que,
incluso los duefios del Kremlin se ven
obligados a reconocer la existencia de
16 reptblicas constituyentes y formal-
mente independientes, Mr. Lyons, un
periodista norteamericano, d4indoselas
de amigo de dichos pueblos, emplea el
término “pueblos rusos”, expresién que,
como dice el profesor Hans Kohn en su
critica sobre el libro al cual nos veni-
mos refiriendo, “tiene una validez mas
que dudosa”. El problema de las nacio-
nalidades no rusas y del pasado del im-
perialismo ruso no es ni poco ni mucho
tan simple como Mr. Lyons crece. Este
descarta como ‘“‘cuento racista” (pag.
314) toda indicacién de imperialismo
ruso y sus elementos al servicio de la
campaiia en pro de la dominacién mun-
dial por el comunismo ruso. Dice: “El
imperialismo ruso... no fué lanzado por
ninguna idea imperialista ardiente o por
una teoria de superioridad racial” (*).

(*) La total falta de base de las ma-
nifestaciones del sefior Lyons puede ser
probada ficilmente por las conocidas
obras de los mis importantes ideélogos
del imperialismo ruso que, sin excep-
cién, dan por sentada la superioridad
racial del puyeblo ruso. Pasando por alto
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Las tergiversaciones y falsificaciones
de la historia hechas por el Kremlin
tienen como primer objetivo el destruir
las tradiciones nacionales de los pueblos
no rusos, a fin de mantenerlos en su
cautiverio actual, ;Cuil puede ser la
intencién de un periodista occidental
para ofuscar de tal forma a la opinién
pablica norteamericana? Porque niega
1a verdad innegable de que el Politburé,
actualmente la presidencia del Partido
Comunista de la Unién Soviética, ha
continuado la tradicién imperialista de
los zares con renovado vigor y nuevas
ticticas, o, como escribia el ‘“Washing-
ton Post” con fecha 8 de agosto de
1953: “Desde los dias de Pedro el Gran-
de, nacido en 1672, hasta Malenkov, el
imperialismo ruso viene persiguiendo el
mismo y peligroso objetivo, un objetivo
inamovible, tanto bajo el gobierno del
zar como el de los comunistas”.

Esta parcialidad del autor, demostra-
da en su apreciacién del imperialismo
ruso y de los pucblos no rusos, se acu-
sa también en sus sugestiones con res-
pecto a la guerra psicolégica del Occi-
dente en contra de la agresién soviéti-
ca. Hay aqui algunas contradicciones.
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Mr. Lyons dice que el mundo libre no
deberia “defender la soberania estatal
para Ucrania, Azerbaijin, Turquestin,
Georgia”, porque “esto supondria un
enajenamiento de la vo voluntad: 19,
los gran rusos que creen en la unidad
del imperio; 29, los no rusos que prefie-
ren un sistema federado...; 3°, los gru-
pos étnicos omitidos en la lista de los
paises que deberin ser independientes
en el futuro” (pig. 320).

Es bien sabido que los Gnicos que tie-
nen interés en la “u{;idad del imperio™”
son los imperialistas rusos y sus secua-
ces norteamericanos, tanto rojos como
blancos, y no las empobrecidas masas
rusas. ;O es que cree Mr. Lyons que
un campesino o un obrero rusos, o un
intelectual ruso verdaderamente liberal,
creen necesaria la preservacién del im-
perio por medio del sangriento terror y
précticas genocidas en los territorios de
los pueblos no rusos? La historia nos
ensefia que s6lo por tales métodos pue-
den ser sometidos aquéllos. ¢ Es que los
rusos precisan de verdad para su felici-
dad y para su existencia la posesién de
territorios extranjeros, teniendo como
tienen su enorme rephblica propia, la

a los eslavéfilos rusos de principios del
siglo XIX, sélo necesitaremos mencio-
nar los puntos de vista de Katkov
(“El Heraldo de Rusia”), de Danilevsky
(“Rusia y Europa”, 1858), de Dostoiev-
sky (“Los endemoniados”), de Leontiev,
(“El Oriente, Rusia y lo eslavo”, 1885),
y tantos més.

Todos estos autores rusos, frecuente-
mente con ideas politicas diversas, es-
tin de acuerdo en que el pueblo ruso
es el pueblo dominante, con una hege-
mon’a natural sobre el pueblo eslavo y
sobre toda la humanidad, que es un
pueblo elegido por Dios para reformar
a la humanidad, tras la creacién de un
imperio paneslavo y haber organizado
un imperio universal bajo la jefatura
de Mosct. El que la Iglesia Ortodoxa
es la tnica Iglesia cristiana que inter-

preta auténticamente las verdades de
Cristo, fué lo que en 1948 declar$ el
portavoz del patriarca de Moscdi en el
5¢ centenario del autocefalismo de la
Iglesia de Moscti. Esta misma ideologia
quedé expresada por el Comité Central
del Partido Comunista Soviético el 12
de enero de 1954, con ocasién del tri-
centenario del tratado de Pereiaslav, al
afirmar que el proletariado ruso es el
elemento conductor de los proletarios
de las dem4s naciones, Mr. Lyons sélo
necesita consultar un manual de la li-
teratura rusa para convencerse de que
lo que ha escrito es exactamente lo dia-
metralmente opuesto a la verdad. Los
nazis germanos no fueron los primeros
racistas pol'ticos de la historia de la
humanidad. En muchos sentidos apren-
dieron no poco de los rusos.
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Repiblica Socialista Federal Soviética
Rusa con 6.553.600 millas cuadradas
(esto es, mis de dos veces el territorio
de los Estados Unidos), actualmente en
industrializada y con una agricultura

" moderna? ;No seri libertad lo que ne-
cesitan; libertad y habilidad para vivir
en paz con todos sus vecinos en un mo-
do de vida democritico? ¢ No descansa-
r4 su futuro en la eliminacién de todas
las camarillas imperialistas rusas que
explotan a su propio pueblo obligindo-
lo a vivir en la miseria, subyugando a
los demis?

Mr. Lyons, como ex-presidente del
Comité Norteamericano en pro de la
Liberacién de los Pueblos de Rusia, ha-
ria mejor en no mencionar publicamen-
te a los federalistas no rusos, si es que
tiene en algo el buen nombre de la de-
mocracia norteamericana, Es cierto que
algunos grupos “quisling” han sido
creados entre los emigrantes no rusos
mediante el dinero norteamericano, y
semejantes turbios manejos estaban de
antemano sentenciados al fracaso, tal
como efectivamente sucedié. Las practi-
cas de falsificar la voluntad de las ma-
sas expresada democréticamente por me-
dio de una organizacién de grupos seu-
dopoliticos mediante el empleo de dine-
ro, es algo desconocido en Norteaméri-
ca, pero muy conocido de aquellos que
se dedican al estudio de la emancipa-
cién nacional y social de los pueblos
pertenecientes anteriormente a Rusia y
a Austria-Hungria. Con el objeto de
combatir los movimientos de liberacién
nacional, como también en pro de la
explotacién de los campesinos y obre-
ros por los sefiores feudales, fueron or-
ganizados grupos seudopoliticos de mer-
cenarios para que actuaran como ‘‘por-
tavoces de las masas” a beneficio de los
opresores. Estos vergonzosos métodos de
los més oscuros tiempos de la reaccién
en los Wltimos afios del siglo XIX obli-

85

garon a millones de idealistas de la Eu-
ropa oriental y central a emigrar a los
Estados Unidos en busca de libertad, y
éstos conocen bien tales acciones politi-
cas compradas. Mr. Lyons podria atri-
buir la futilidad de tales intentos a que,
como €l mismo dice, solamente los emi-
grantes no rusos tienen interés en la in-
dependencia de sus respectivas nacio-
nes; mientras que en la URSS “ni una
sola vez escuché a nadie abogar fervo-
rosamente a favor de la soberania de
los ucranios o de los azerbaijanos”
(pag. 323).

El esperar que un ciudadano so-
viético discuta pablicamente este pro-
blema con un corresponsal extranjero
supone el mais alto grado de ingenuidad.
Ademd4s, si basa en sus propias observa-
ciones su opinién respecto a la falta de
interés en la independencia nacional
por parte de los ucranios, ¢ cémo se ex-
plica lo que dice_en la pigina 232?:
“Un repérter americano charlaba con
un prominente miembro del Estado Ma-
yor alemin después de la guerra. “; Sa-
be dbénde perdimos la guerra con Ru-
sia?”, pregunté el alemin. “;En Stalin-
grado!”, contest6 al punto el periodista.
“iNo, la perdimos mucho antes, enm
Kyiv, cuando en lugar de la bandera
ucrania izamos la svéstica!”, y Mr.
Lyons afiade: “Los lideres de la inde-
pendencia se refugiaron en los bosques
para evitar el ser detenidos, y contin-
gentes ucranios no tardaron en luchar
tanto contra los rojos como contra los
pardos”. Confiamos en que el Sr. Lyons
no crea que tales contingentes ucranios
combatian a favor de un imperio ruso
indivisible, pues, para volver a citar al
profesor Kohn: “La bandera rusa pre-
soviética hubiera sido tan mal recibida
en Kyiv, Riga, Samarcanda o Tiflis co-
mo la hoz y el martillo”.

Finalmente, nadie deberia temer que
el favorecer la independencia de los

N
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pueblos no rusos, asi como del ruso, es
decir el desmembramiento del imperio
de esclavos ruso (y no del Estado ru-
so, como afirman los abogados del mo-
vimiento “Ante todo Rusia”), pudiera
tener como consecuencia el alejamiento
de otros grupos étnicos de la Unién So-
viética. Esto concierne primariamente a
los grupos de la Republica Socialista
Federal Soviética Rusa.

Nadie es capaz de predecir el curso
de su futuro desarrollo.

Si andando el tiempo pudieran llegar
a ser capaces de tener una existencia
independiente, no seria una Rusia de-
mocritica quien lo impidiera. El siglo
XX ha sido testigo de la desintegracién
total de todos los imperios, “la tenden-
cia a la libertad nacional en el mundo
es tan inexorable como la subida de la
marea...” (“New York Times”, 16 de
diciembre de 1953). Los que propug-
nan el imperialismo ruso no serin ca-
paces de parar esta marea en la Euro-
pa oriental y en Asia, ni de salvar al
dltimo imperio de esclavos de su colap-
so final. :

Dr. Myroslav Prokop

UCRANIA BAJO LOS SOVIETS, por
Clarence A. Manning, Nueva York;
Bookman Associates, 1953.

El dltimo libro del Dr. Manning es
un breve informe histérico sobre los
significativos cambios politicos, econé-
micos, culturales y religiosos ocurridos
en Ucrania desde el afio 1917. Trata
los efectos que tuvo el NEP en Ucra-
nia, el desarrollo literario y cientifico
del periodo de ‘“‘ucranizaci6én”,la época
de la gran hambre, los procesos de los
afios treinta y tantos, la intensiva neo-
rrusificacién y finalmente los aconteci-

1) El extracto de este libre apareci6
en la edicién castellana de ‘Reader’s
Digest” en agosto de 1954,
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mientos durante y después de la segun-
da guerra mundial, subrayando muy es-
pecialmente la resistencia prestada por
el pueblo ucranio. El libro resulta ex-
tremadamente interesante, y estdi muy
muy bien escrito, pero tal vez se le
puede poner un reparo en lo concer-
niente a la metodologia: del libro del
doctor Manning no se desprende hasta
qué punto hizo uso éste de las informa-
ciones que aparentemente le fueron su-
ministradas por los quince profesores
ucranios cuyos nombres hace figurar en
el preimbulo para agradecerles la cola-
boracién, pues no cita a ninguno de es-
tos en las notas al pie de las piginas.

Describe la variedad de métodos des-
arrollados por los comunistas rusos en
su afin de controlar cada una de las
facetas de la vida social de toda una
nacién. No se deja incélume ninguna
costumbre social, por trivial que sea, y
no solamente los ciudadanos importan-
tes son controlados, sino que igualmen-
te los oscuros y mediocres estin bajo la
investigacién constante de las células
secretas de informacién. En la época
zarista, los rusos administraron a Ucra-
nia abiertamente, y ni de palabra guar-
daron la menor consideracién a la di-
ferente nacionalidad ucrania. Para ellos
Ucrania era simplemente la “Rusia del
Sur”, y en paz.

Pero apenas si habia dejado caer las
riendas el Gltimo de los zares, cuando
los grupos politicos ucranios establecie-
ron un gobierno de orientacién demo-
critica que declard su independencia.
Sin embargo, este Estado democritico
fué derrotado en guerra, y fueron final-
mente los comunistas rusos los que
emergieron de esta lucha como los 1l-
timos y definitivos vencedores. Estable-
cieron un gobierno comunista “ucra-
nio” asegurando que era independiente;
en realidad, en los primeros tiempos tal
gobierno pudo emplear en gran medi-
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da su propia iniciativa; pero no era in-
dependiente. Un solo partido era legal-
mente reconocido en Ucrania: el parti-
do comunista ruso, y los rusos controla-
ron estrechamente a los afiliados. Pero
este partido, sin embargo, no estaba
compuesto por rusos exclusivamente;
dentro de él figuraban, entre otras gen-
tes, un pequefio nimero de ucranios.
Pero incluso aparte de estos ucranios
habia unos cuantos grupos que aun lla-
méndose a si mismos “comunistas”, no
se identificaban de ninguna forma con
los designios de los rusos en cuanto a
la politica, la economia y la cultura de
Ucrania. A éstos se les llamé ‘“‘borotbis-
tas” y “ukapistas”. Tenian dichos gru-
pos la ambicién de preservar para
Ucrania una cultura, una economia y
una linea politica diferente, 'y buscaron
incesantemente el establecer un partido
comunista ucranio independiente, equi-
parado al partido ruso y al de las de-
més nacionalidades dentro de la Inter-
nacional Comunista. Pero el leninismo,
y més tarde el stalinismo, insistieron
que los ucranios no podian ser mis que
una rama del partido comunista ruso
monolitico. Finalmente, fueron disuel-
tos estos grupos de ‘“‘comunistas” ucra-
nios, y sus jefes muertos o encarcelados.

Aun cuando se estableci6 un gobier-
no soviético en Ucrania, muchas de las
organizaciones sociales y de las entida-
des gubernamentales subsistieron. Sin
embargo, los rusos y sus simpatizantes
se aplicaron pronto —ya a partir del
afio 1920— al proceso de infiltrarse en
dichas organizaciones ucranias.

Los agentes rusos infiltrados no tar-
daron en desplegar su actividad dentro
de las organizaciones ucranias con el
fin de ajustar a los puntos de vista y a
las aspiraciones rusas, la ciencia, la edu-
cacién, la literatura, la musica, etc., de
la pacién ucrania. Comenzaron a con-
trolar la composicién de dichas organi-
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zaciones en cuanto a sus miembros, a
expulsar a los contrarios y a encauzar
las actividades de las mismas en direc-
cién de los intereses rusos. Al conseguir
el control sobre los érganos politicos
ucranios, fueron cedidas muchas de las
funciones de la Reptiblica Soviética
Ucrania a la Republica Socialista So-
viética Federal Rusa. Esto era en si un
fenémeno sin precedentes en la historia
mundial: un Estado nacional ‘“indepen-
diente” renuncia deliberadamente a sus
poderes a favor de otro Estado nacio-
nal subordinindose a él. De esta forma
Ucrania se limité a la calidad de una
subdivisién administrativa del gobierno
central de Moscd. Los érganos perma-
necieron y los rusos continuaron insis-
tiendo, cosa que aun en el dia de hoy
siguen haciendo, en que Ucrania era
(y es) “independiente”, estando (y con-
tinGa estando) administrada por ucra-
nios. No tardaron en intensificar las
medidas tendientes a convertir a Ucra-
nia en una zona cuya primordial fun-
cién habria de consistir en suministrar
materias primas a las 4reas industriali-
zadas de la Rusia etnogrifica. De esta
forma las fuentes de riquezas naturales
y la fuerza de trabajo ucranias fueron
hechas artificialmente dependientes de
las factorias y de las destrezas de la
fuerza de trabajo rusa. El propio Le-
nin designé una vez este sistema con el
nombre de “colonialismo”; en la actua-
lidad los rusos lo califican de “integra-
cién econémica’.

Sin embargo, existié6 una buena can-
tidad de actividades literarias, artisticas
y cientificas durante el llamado periodo
de “ucranizacién” en los afios compren-
didos entre 1920 y 1930. El Dr. Man-
ning caracteriza acertadamente este
movimiento, considerdndolo no tanto
pro-comunista o anticomunista, como
extra-comunista, aunque, naturalmente,
fué llevado a cabo bajo los auspicios de
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muchos ucranios que eran declarada-
mente comunistas. No deberd pasarse
por alto, empero, que un solo partido
estaba dentro de la legalidad, y si un
ucranio deseaba escribir, estudiar o des-
arrollar una actividad similar cualquie-
ra, precisaba hacerlo a través del tni-
co partido legal del pais. “Al fin y al
cabo, los rusos no poseen la exclusiva
en cuanto a infiltrarse y “hacerse un
huequito desde dentro”. Pudiera decir-
se que los ucranios comenzaron a infil-
trarse entre los infiltradores. Los comu-
nistas rusos contemplaban esta evolu-
cién con cada vez peor gracia, y no tar-
daron en ponerle coto. Pronto se vieron
los més famosos cientificos ucranios, co-
mo por ejemplo el historiador M.
Hrushevsky “procesados” ante la chus-
ma aulladora, a la cual los tribunales
populares habian exaltado previamente
hasta el frenesi. ‘“‘Confesiones” increi-
bles fueron hechas por hombres de re-
nombre cientifico. Miles de intelectua-
les ucranios —famosos y mediocres—
fueron muertos, encarcelados y deporta-
dos, acusados de “nacionalismo”. Inci-
dentalmente: ningiin intelectual ruso
fué ejecutado por el delito de naciona-
lismo. Este cargo les es hecho tnica-
mente a los no rusos dentro de la fe-
deracién. Estos procesos, suicidios, tor-
turas y ejecuciones se introdujeron en
la renovada politica de neorrusificacién
de Ucrania, tomando el hilo que solta-
ra el zar tan pocos afios antes. El co-
munismo ruso ha demostrado ser bisica-
mente la continuacién del imperialismo
ruso de los zares. Se requiri6 que el
idioma ucranio, la musica, la arquitec-
tura, los estilos literarios y los temas de
Ucrania se ajustaran a los modelos ru-
sos. Iglesias centenarias ucranias fueron
arrasadas; todos los monumentos del
pasado de Ucrania fueron destruidos
en forma sistemitica.

La historia de Ucrania fué reescrita
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e interpretada en una forma nueva. Si-
multineamente se di6 una amplia difu-
sibn en Ucrania al idioma ruso, a los
estilos literarios, a la musica y a los
gustos arquitecténicos. La colectiviza-
cién de la agricultura, tan adecuada a
la mentalidad rusa con sus tradiciones
del “mir” y de la “Obshchina”, le fué
impuesta a Ucrania, que contaba con
sus tradiciones de agricultura segin una
economia privada e individual. Los
campesinos ucranios se rebelaron furio-
samente, pero fueron doblegados me-
diante un hambre perpetrada delibera-
damente, durante la cual perecieron de
5 a 7 millones de campesinos ucranios
y sus familias.

La ‘segunda guerra mundial hall6 a
la poblacién ucrania en su mayoria dis-
puesta a aceptar al invasor. Cientos de
miles de ucranios encuadrados en el
ejército rojo se entregaron sin disparar
un tiro. Pero como las esperanzas de
independencia de los ucranios fueron
ignoradas crénicamente, y puesto que
no se anduvo remiso con las represiones,
los ucranios pasaron a luchar tanto en
contra de los comunistas como en con-
tra de los nazis. Estos guerrilleros si-
guieron actuando después de terminada
la guerra, aun cuando en la actualidad
las principales actividades de las gue-
rrillas consisten en la propaganda anti-
rrusa, en el mantenimiento del espiritu
de resistencia entre el pueblo y en la
eliminacién de los oficiales comunistas
rusos. Esta es la Ucrania de hoy: un
pais intranquilo, tremendamente orgu-
lloso de su identidad nacional, y siem-
pre en rebelién en contra de los extran-
jeros rusos que la ocupan.

El libro suscita la pregunta de por
qué gobierno alguno puede ser tan ma-
ligno que se goce en aplicar un trato
tan abominable a un pueblo bajo su ju-
risdiccién. ¢Por qué han de practicar
los oficiales rusos —tanto zaristas como
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comunistas— medidas tan represivas?
Es muy comprensible que estén muy or-
gullosos de su cultura, y también se ex-
plica que busquen los mayores benefi-
cios econémicos para su propia naciona-
lidad; ¢ pero es que esto puede justificar
la falta de escripulos con respecto a los
no rusos? A juicio de este autor, la ade-
cuada interpretacién de tales métodos
arbitrarias y brutales reside en la tradi-
cién politica rusa construida sobre la
base de una jerarquia absolutista del
poder, y que carece hasta del germen
de una idea democritica. Incluso los
Zemstvos y los Dumas, que han sido ca-
lificados con frecuencia como “leccio-
nes de democracia”, no se basaron en
una filosofia democritica de gobierno.
En ningin momento de la historia rusa
se pensé en que el poder politico pudie-
ra residir en el pueblo, como su dere-
cho inherente. Los poderes que tuvie-
ron organizaciones locales les habfan si-
do conferidos arbitrariamente como pri-
vilegios desde arriba, y podian ser re-
vocados a capricho. De igual forma, los
rusos contemporineos contemplan el
proceso histérico bisicamente como al-
g0 en que nunca faltaron los conflictos,
debiendo forzosamente de someterse una
de las partes a la otra, la cual domina
a la primera arbitrariamente y en su
propia ventaja. No alcanzan a ver un
término medio. Puesto que se sienten
impelidos a dominar, por miedo a que,
de lo contrario, fueron ellos los domi-
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nados por los otros, no pueden concebir
la posibilidad de ver juntas todas las
nacionalidades dentro de una federacién
o, para el caso, en todo el mundo, vi-
viendo como iguales tanto politica, eco-
némica o culturalmente, donde ninguno
de los Estados tuviera un control arbi-
trario sobre los demi4s. La unidad eco-
némica del mundo significa para ellos
que la estructura econémica mundial
debe necesariamente estar controlada ar-
bitrariamente o bien por Moscd, o por
Washington o Londres, u otro lugar
cualquiera, por parte de una camarilla
autoritaria, y en beneficio del pais al
cual dicha camarilla pertenezca. La fe-
deracién universal, o la “comunidad
universal”, significa para ellos una or-
ganizacién politica dominada despética-
mente por un pueblo en beneficio exclu-
sivo de tal pueblo —bien sea éste el
ruso, el norteamericano o el chino— a
costa de todos los demés pueblos subor-
dinados. Cuando se lee sobre los méto-
dos empleados en Ucrania, se tiene la
impresién de que los rusos tratan de es-
tablecerse alli como el pueblo que sin
lugar a dudas ha de dominar en la
Unién Soviética. Para lograrlo, tratan
de reducir el ntmero de los no rusos
con conciencia de su nacionalidad, co-
mo también de impedir su desarrollo
cultural mediante el estimulo de la
conciencia de ser “rusos” o “soviets”.
Universidad de Wisconsin
John Zadrozny
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LOS EXTRANJEROS SOBRE
UCRANIA

(Resumen de discursos pronunciados en
la reunién de los cientificos ucranios e
italianos en Roma)

1.—Prof. Dr. Nicola Girolano: “Ucra-
nia y la Europa Unida”

Ucrania pertenece a Europa no sélo
por su situacién geogréfica, sino tam-
bién por su tradicién cultural-politica,
puesto que durante toda su existencia
mantuvo relaciones con el Oriente y fué
baluarte de la cultura y civilizacién eu-
ropeas contra el Oriente asidtico. Basta
recordar que en 1596 la Iglesia Ucra-
nia renové la unién con la Sede Apos-
télica.

La importancia estratégica y los re-
cursos econémicos de Ucrania fueron
causa de constantes agresiones por par-
te de sus vecinos, en primer término
Moscti y Polonia. Al fin, Ucrania, debi-
litada por las luchas, cay6 victima de
estos dos vecinos imperialistas y su te-
rritorio fué repartido entre Mosch y
Polonia.

Pero la dominacién extranjera, aun-
que prolongada, no logré extinguir el
sentimiento nacional del pueblo ucranio
ni su deseo de ser libre. En condiciones
histéricas més favorables, en 1917-18,
este sentimiento se mostré con toda su
potencia: fué creado el Estado ucranio
independiente, que el pueblo ucranio

defendié heroicamente durante muchos
afios, tanto contra el renovado imperia-
lismo polaco como contra el imperialis-
mo ruso que tomé la forma comunista,
sin cambiar su carécter tradicional. Pe-
ro no era posible para el joven Estado-
alcanzar la victoria sobre los dos pode-
rosos enemigos. Por el tratado de Riga
(1921) Ucrania fué de nuevo repartida
entre Mosc y Polonia. No obstante, el
pueblo ucranio no se doblegb. Continué
la lucha por la libertad, manifestando-
sus tendencias europeas también duran-
te la més terrible ocupacién ruso bol-
chevique.

Los politicos occidentales deben apro-
vechar estas tendencias del pueblo ucra-
nio e incluir a sus representantes en los
6rganos del Movimiento pro Unifica-
cién de Europa, tanto mis cuanto que
Ucrania tiene todas las bases juridicas’
y politicas necesarias para pertenecer a
la Gran Comunidad Europea. Por lo
demés, sin los recursos econémicos ni el
potencial militar de Ucrania, la futura
Europa Unida no podri ser politica y
econémicamente fuerte. De suerte que
el porvenir de la Europa Unida depen-
de en gran parte de Ucrania.

2.—Dr. Vittore Cuerel (Roma): “La
mentalidad del pueblo ucranio”
Durante la segunda guerra mundial

el sefior Cuerel era comandante de un
destacamento italiano que pasé més de
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un afio en Ucrania. Esto le facilité la
ocasién de ver muchas ciudades y al-
deas de ese pais y de conocer a su po-
blacién. De modo que en su discurso
sobre la mentalidad del pueblo ucranio
el doctor Cuerel no se refiere a los li-
bros, sino a sus propias observaciones e
impresiones de sus soldados. Asi, al des-
cribir el primer encuentro de los sol-
dados italianos con el pueblo ucranio, el
sefior Cuerel dijo lo siguiente:

“Lo que llamé nuestra atencién espe-
cial era la sincera amistad y confianza
del pueblo ucranio en los soldados ita-
lianos que, por su parte, sentian la sim-
patia con la poblacién de Ucrania ya
mucho antes de llegar a ese hermoso
pais. Pronto advertimos que entre el
pueblo ucranio e italiano existe un pa-
rentesco cultural y espiritual. Hay mu-
chas canciones ucranias que tienen los
mismos motivos y ritmos que las can-
ciones italianas. Adem4s, las costumbres
y el modo de vivir de los campesinos
ucranios son semejantes a los de los
campesinos italianos. Pero lo que mis
une a estos dos pueblos es el amor a la
musica, la poesia y las bellas artes.

Es de subrayar que entre los ucranios
e italianos existia un mutuo entendi-
miento a pesar de que la propaganda
bolchevique presenté a los italianos co-
mo agresores. Lamentablemente el pue-
blo ucranio pagé por esta amistad un
enorme precio en vidas humanas y su-
frimientos, porque los bolcheviques, al
volver a ocupar esta regién, empeza-
ron a perseguirlo, atribuyéndole el deli-
to de traici6n.

A continuacién de su discurso el doc-
tor Cuerel present6 unos ejemplos del
terror bolchevique y describié unos epi-
sodios de la vida de los campesinos
ucranios, comparando sus costumbres
con las de los campesinos italianos.

Mencioné también las aspiraciones
nacionales del pueblo ucranio y los
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errores politicos cometidos por los ale-
manes en Ucrania.

Finalmente recordé que en el Gltimo
periodo de la guerra los grupos ucra-
nios, con sus banderas nacionales, lu-
charon al lado de los italianos, y ex-
presé la esperanza de que Ucrania, tar-
de o temprano, recuperari su indepen-
dencia.

3.—Dr. Enrico Insabato: “Ucrania, ba-
luarte de la cultura occidental”

El hecho de que Ucrania pertenece a
la civilizacién europea no sélo por su
situacién geogrifica, sino también por
sus tendencias culturales, estd compro-
bado, entre otras cosas, también por los
estudios arqueolégicos y antropolégicos.
Asi, por ejemplo, las excavaciones ar-
queoldgicas hechas en la poblacién de
Trypilia (regién de Kyiv) hicieron cons-
tar que la cultura de esta regi6én era si-
milar a la cultura de los pueblos medi-
terrdneos. La cerdmica de la cultura de
Trypilia es aniloga a la que fué encon-
trada en Italia, Egipto y el Asia Me-
nor, y la antropologia ensefia que el ti-
po del hombre de dicha cultura es pa-
riente del tipo del hombre mediterri-
neo. Algunos autores afirman que la
cultura de Trypilia es atin mas antigua
que la cultura griega.

Ademss, la arqueologia ensefia que
ya en el siglo VII antes de J. C. exis-
tian a orillas del Mar Negro las colonias
griegas (Tira, Olvia, Kersoneso, Teo-
dosia).

En el siglo II después de J. C. se ex-
tendié en Ucrania la influencia de Ro-
ma, es decir, la cultura latina, a la
cual siguié el cristianismo.

M4s tarde las ciudades italianas co-
merciaron con la poblacién de la costa
rel Mar Negro y establecieron alli sus
colonias, que desaparecieron a conse-
cuencia de las agresiones de los térta-
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ros y turcos. Los vestigios de la cultura
italiana quedaron hasta ahora también
en el idioma ucranio.

La propensién de Ucrania a la cul-
tura occidental se manifiesta también
dieran en los siglos IX y X los duques
kyivanos contra Bizancio con el fin de
abrirse el camino hacia el Mediterrineo.

Cuando Moscii se separé del Occi-
dente, despreci4ndolo, los ucranios en-
viaban sus hijos a las universidades eu-
ropeas, y en la Academia de Kyiv se
interpretaban las obras de Petrarca,
Tasso, etc. En la Sorbona de Paris ve-
mos a los estudiantes ucranios ya en el
siglo XIV. Muchos ucranios estudiaron
también en las universidades italianas
en Bolonia, Roma y Padua.

El sistema estatal de Ucrania ya en
los tiempos de los duques manifestaba

una estrecha refacién con el mundo oc- *

cidental. En el Estado kyivano los du-
ques eran representantes del pueblo, je-
fes del ejército durante la guerra y de-
fensores de la ley durante la paz. Su po-
der estuvo limitado por el Consejo de
boyardos. En cambio, en Moscti reinaba
el régimen despético. El soberano tenia
absoluto derecho de vida y muerte de
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los sibditos (“La tierra pertenece a
Dios y al zar”).

El parentesco de los duques ucranios
con las dinastias occidentales confirma
la continua relacién de Ucrania con el
Occidente. No es de olvidar que Ucra-
nia mantuvo relaciones también con la
Sede Apostélica. Cuando en el siglo
XIII los mongoles iniciaron su marcha
contra Europa, y Mosci contrayé con
ellos una unién, los duques ucranios
buscaron ayuda del Occidente, y el du-
que Daniel fué coronado po rel Papa
Inocencio IV como rey de Galitzia y
Lodomeria.

La libertad de Ucrania fué sofocada

por el zar Pedro, pasando a ser este yu-
go mi4s insoportable cuando del gobier-
no se apoderaron los bolcheviques, los
cuales hicieron todo lo posible para se-
parar a Ucrania completamente del Oc-
cidente.
" La historia ensefia que el pueblo
ucranio durante toda su existencia de-
fendié y sigue defendiendo con grandes
sacrificios la cultura occidental contra
las hordas asidticas que actualmente
adoptaron el nombre de bolcheviques.



Noticias Varias

EL XII¢ ANIVERSARIO DEL U.P.A.

La colectividad ucrania en la Repi-
blica Argentina celebré en octubre del
afio en curso el 12° aniversario de la
formacién del Ejército Guerrillero Ucra-
nio (U.P.A.).

¢UN DESTACAMENTO DE LOS IN-
SURRECTOS UCRANIOS EN
SUDETES?

Segiin informa el diario alemin “Su-
dettendeutsche Zeitung”, N¢ 33, un
grupo de insurrectos ucranios, vestido
con uniformes soviéticos, lleg6 de Ucra-
nia hasta los Sudetes, donde fué cercado
y aniquilado por las tropas checas y so-
viéticas.

El grupo conté cerca de sesenta per-
sonas y estuvo encabezado por el gene-
ral Iakubovsky. Su itinerario era: Kyiv-
Rivne-Lviv - Varsovia - Ratibor-hasta la
cordillera de los Alpes. En Ucrania y
Polonia —escribe “Sudettendeutsche
Zeitung”— los insurrectos no tenian
ningunas dificultades; sélo en el terri-
torio alemin, poblado ahora por los po-
lacos y checos, no siempre encontraron
amigos, y cuando llegaron a la zona
fronteriza checa, los checos los denun-
ciaron ante las autoridades, que en se-
guida enviaron contra ellos fuertes des-
tacamentos militares, y al mismo tiem-
po avisaron a la misién militar sovié-
tica. Rodeados por todos lados, los insu-

rrectos trataban de descaminar a los
checos, diciendo que eran un destaca-
mento soviético, pero los checos espera~
ron hasta que llegaron los miembros de
la misién soviética, y asi el grupo de
insurrectos ucranios se encontr6 en una
situacién desesperada. El grupo estuvo
bien armado; tenia pistolas automéiticas
soviéticas y dos ametralladoras alema-
nas. Estaba viajando desde diciembre
de 1953.

La protesta del Comité del Congreso
Ucranio en los EE. UU. hecha contra
las persecuciones religiosas en la URSS,
fué incluida en el acta del Congreso el
18 de julio por el diputado John Ru-
nay, de New-York, y el 19 de julio por
el diputado Tadeo Majrowicz, de Mi-
chigan.

DISCUSION TELEVISADA SOBRE
EL GENOCIDIO BOLCHEVIQUE

El profesorado de la Universidad
Georgetown en Washington organizé
una discusién televisada cuyo tema fué
el genocidio bolchevique. En la discu-
sién tomaron parte los siguientes sefio-
res: Rafael Lemkin, profesor de la Uni-
versidad de Yale y autor del texto de
la convencién contra el genocidio, la
cual fué aceptada por la O.N.U.; el
doctor George Fainch, profesor de 1la
Facultad de Derecho de la Universidad
Georgetown, y el Dr. Lev Dobriansky,
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profesor de la Universidad George-
town y presidente del Comité del Con-
greso Ucranio en los EE. UU,, quien,
sobre la base de los hechos, demostré
lo que era genocidio en la URSS. En
relacién con esto, la Universidad Geor-
getown recuerda en su boletin que el
méis grande asesino del mundo actual
resulta la URSS, la cual con las “ma-
nos rojas” firmé la convencién de las
N.U., creando por su cinismo una situa-
cién paradéjica.

DELEGACION UCRANIA EN EL
‘CONGRESO ESTUDIANTIL EN EL
JAPON

Segtin informan los diarios “Améri-
ca” y “Noticias Estudiantiles America-
no-Ucranias”, la Asociacién de Estu-
diantes Ucranios Catélicos tomari par-
te en el Congreso de Estudiantes Caté-
licos del Japén. Representari a los es-
tudiantes ucranios el Dr. Romin Kysi-
levsky y posiblemente algunos estudian-
tes ucranios que actualmente integran el
ejército norteamericano en el Japén.
Asi los estudiantes ucranios, después de
tomar parte en varias conferencias estu-
diantiles en Europa, aprovechan la oca-
sién de representar con dignidad el
nombre ucranio también en los terre-
nos asibticos.

Durante la Conferencia de Ginebra,
el gobierno suizo propuso a Molotov
establecer su consulado en Kyiv. Esto
irrité al “defensor de todos los oprimi-
dos”, de modo que interrumpié las ne-
gociaciones sobre el tratado de co-
mercio.

En la fiesta celebrada con ocasién de
un nuevo aniversario de la independen-
cia de Paraguay, tomé parte también la
Asociacién Ucrania “Prosvita” en En-
carnacién, cuya delegacién llegé al lu-
gar de la fiesta con banderas paragua-
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yas y ucranias y con su propia orques-
ta, Sobre esta participacién de ucranios
en la fiesta escribi6 toda la prensa pa-
raguaya.

El violinista ucranio A. Vyrsta, cono-
cido por sus actuaciones en las orques-
tas de cdmara de Paris, estd preparan-
do un trabajo cientifico sobre la histo-
ria de la musicografia. Una parte de
su estudio, bajo el titulo “La prueba de
caracteristica de las escuelas de musica
de violin en los siglos XVIII y XIX”,
la ley6 ante los profesores del Instituto
de Musicografia en Paris, explicando el
desarrollo de la misica de violin en ge-
neral, y de la musica ucrania en par-
ticular. Entre los oyentes figuraban el
sefior Pensherri, presidente de la Aso-
ciacién de Musicégrafos Franceses, y ‘el
sefior Shaye, director del Instituto de
Musicografia en Paris.

El conocido tenor ucranio Skala-Sta-
rytsky consiguié, debido a su voz y per-
severancia, un extraordinario éxito: la
Opera Real de la Monne, en Bruselas,
lo contraté para toda la temporada de
1954 /55. Si mal no recordamos, es éste
en la historia de los cantantes ucranios
en el extranjero, el segundo caso: un
contrato fijo en la Opera Real de Es-
tocolmo tuvo también nuestro famoso
compatriota M. Mentsinsky.

M. Skala-Starytsky actuard como pri-
mer tenor en las Operas ‘“‘Boheme”,
“Tosca”, “Fausto”, “Rigoletto”, “Cava-
lleria Rusticana”, “Werther” y otras,

Debido a la instancia del Club Ucra-
nio en Oclenda (Nueva Zelandia), la
radioemisora I-ZB transmitié el 25 de
julio una serie de canciones ucranias
ejecutadas por la Banda de Bandurris-
tas Taras Shevchenko. La transmisién
fué precedida por un discurso en idio-
ma inglés.
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dad de escuchar los sermones ni apren-
der el catecismo, de repente acude a la
iglesia, escucha misa y toma parte en
Jas ceremonias eclesiasticas. Probable-
mente no la satisfacen las pricticas del
komsomol, ni la Historia del Partido
Comunista, ni la doctrina materialista.
Una vez més se verifica la verdad de la
gran palabra: “no mataris el alma vi-
va”. El bolchevismo no tiene ideas, ni
argumentos, ni palabras que puedan de-
tener este renacimiento de la religiosi-
dad sin terror. Lo tnico que le queda es
el revélver, la deportacién y el campa-
mento de concentracién. Pero los bol-
cheviques ya intentaron aplicar estos
medios, y no lograron matar el alma
del pueblo. Tampoco la matardn ahora.
Pero hay una diferencia. Mientras que
en las décadas anteriores la campafia
anterreligiosa procedia de la fuerza del
sentimiento bolchevique 'hacia su idea,
la acci6n actual parece nacer del mie-
do. Los jévenes que desean acudir a la
iglesia inquietan no en vano los 4nimos
de los viejos bolcheviques.

LOS “DEMOCRATAS” ORIENTA-
LES EN KYIV

El 12 de septiembre de 1954 llegaron
a Kyiv los representantes de la Acade-
mia de Bellas Artes de la India. Les sa-
lieron al encuentro numerosos represen-
tantes de instituciones culturales ucra-
nias y el primero que les di6 la bienve-
nida fué el propio K. Z. Lytvyn, minis-
tro de Instruccién Péblica y Bellas Ar-
tes de la Reptblica Socialista Soviética
Ucrania. Respondia a los saludos la se-
flora Chandrasehar, jefa de la delega-
cién. Los hinddes organizaron una ex-
posicién de pintura, visitaron las insti-
tuciones ucranias que les mostraron los
bolcheviques, y después —como siem-
pre en tales ocasiones— siguieron el
vodka, el caviar y los elogios de la “vi-

81

da feliz bajo el sol de la Constituciém
staliniana”.

Anilogamente fueron recibidas y fes-
tejadas las tres delegaciones chinas que
llegaron a dicha ciudad unos dias més
tarde. Pero esto no es nada de nuevo
en la URSS. All4 vienen muchos dele-
gados tanto del Oriente como del Occi-
dente, y para todos se encuentra el
vodka y el caviar. Lo que llama la aten-
cién es el hecho de que desde las fies-
tas celebradas por Moscti en ocasién del
tercer centenario del tratado de Pereias-
lav se implant6 en la URSS la costum-
bre segin la cual todos los extranjeros
que viajan por ese pais visitan la capi-
tal de Ucrania inmediatamente después
de visitar Mosct.

El fin de esta accién es claro: con-
vencer, por un lado, al pueblo ucranio
que también los extranjeros estiman a
la Reptblica Ucrania como “primera
entre las iguales”, y por el otro, mos-
trar a los comunistas chinos e hindies
que su “aliado” es mejor que los Esta-
dos occidentales, porque “resolvié”, co-
mo nadie en el mundo, la cuestién na-
cional, de modo que todas las republi-
cas soviéticas gozan de “amplios dere-
chos”.

No es de negar que esta accién tiene
sus aspectos positivos, porque propaga
la cultura ucrania entre los pueblos
hindd y chino y familiariza a los ucra-
nios con la cultura de estos pueblos,
aumentando al mismo tiempo su deseo
de conquistar su independencia.

Pero por otro lado no cabe duda de
que los banquetes y elogios soviéticos
difundirdn la desorientacién en la India
y fomentardn las tendencias prosoviéti-
cas. El gobierno indio, que quiere ma-
nifestar con estas excursiones su neutra-
lidad, puede conseguir un resultado en-
teramente contrario: aumentar las in-
fluencias de las quintas columnas sovié-
ticas en el joven Estado.
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LVIV, CAPITAL DE LA UCRANIA
OCCIDENTAL. Kulturpolitische be-
trachtung, por el Dr. Gregorio Pro-
kopchuk, Munich, 1953.

Muchos han sido los libros que han
hecho su aparicién en diferentes len-
guas para conmemorar el 7° centenario
de la fundacién de Lviv, pero el volu-
men editado en alemin por el Dr. Pro-
kopchuk ocupa entre ellos el primer lu-
gar, gracias a su riqueza dc material y
a su caricter artistico.

El libro es una obra comin de mu-
chos y bien conocidos cientificos ucra-
nios que se especializaron en la historia
de su pais. Sélo necesitaremos mencio-
nar rombres tales como Pedro Kurinny,
el arquedblogo wucranio; Vladimiro Si-
chynsky, el historiador de arte; el ya
fallecido hombre de estado ucranio doc-
tor Baran, y el propio editor. Todos los
articulos referentes al pasado arqueolé-
gico de la ciudad, su arquitectura y su
importancia cultural y politica en el re-
nacimiento nacional de la nacién ucra-
nia en el Wltimo siglo y medio, poseen
un elevado nivel. Unicamente el ar-
ticulo referente a la historia contiene
algunos errores.

El libro demuestra claramente que
Lviv es la mejor representante del pue-
blo ucranio, que tiene sus raices en las
culturas de la Grecia clésica y de Bi-
zancio, pero que a través de 1000 afios
conservé su estrecho contacto con el
mundo occidental. Lviv fué la embaja-

dora de Kyiv, Chernihiv, Poltava y
de otros distritos ucranios en la Euro-
pa Occidental. Ha mantenido Lviv la
més inflexible defensa de la herencia
nacional de la nacién ucrania, la Ucra-
nia occidental, contra los ataques cen-
tenarios de Polonia desde el Oeste, pero
fué igualmente infatigable adversaria de
toda conexién entre Ucrania y la Mos-
ch eurasibtica. Fué la mis decidida ad-
versaria de la solucién ofrecida en Pe-
reiaslav, y éste es el punto principal en
el articulo del Dr. Prokopchuk

Los numerosos y muy artisticos gra-
bados de Lviv, actualmente casi inase-
quibles a los cientificos occidentales de-
bido a la ocupacién soviética, hacen
que el libro tenga también gran mérito
en lo que a su impresién se refiere.

Leopolitanus

NUESTROS SECRETOS ALIADOS:
LOS PUEBLOS DE RUSIA, por
Eugenio Lyons, Nueva York; Duell
Sloane and Pearce; Boston, Little
Brown and Co., 1954, 376 pags. (1).

Segin Mr. Lyons, existen cuatro con-
cepciones erréneas bisicas en la apre-
ciacién de los asuntos internos de la
Unién Soviética por parte de la politi-
ca norteamericana con respecto a Mos-
c@. Son estas: la ilusién de que el bol-

(1) El extracto de este libro apare-
ci6 en la edicién castellana de ‘Rea-
der’s Digest”, en agosto de 1954.
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El profesor Juan Keyvan, conocido
pintor y gréfico ucranio, recibi6 en la
76* Exposicién Municipal en Edmonton
(Canad4), dos primeros premios. Uno
por el retrato de su esposa, hecho al
dleo, y el otro por su propio retrato,
cjecutado en gréfico. Estas dos obras
del artista ucranio llamaron a atencién
de los visitantes, no s6lo por su perfec-
ta técnica, sino también por la expre-
8i6n del caricter de los personajes.

CLUB DE ESTUDIOS DE LA
EUROPA CENTRAL Y ORIENTAL

Por iniciativa de los sefiores ingenie-
ro A. Scibor-Rylski (polaco), Dr. K.
Lojer (checo), B. Kuraho-Skraho (bie-
lorruso), principe Tokarzhevsky - Kara-
shevych (ucranio) y el conde Halka-
Ledojovsky (también ucranio) se cons-
tituyé en Londres una asociacién deno-
minada “Club de Estudios de la Euro-
pa Central y Oriental”, que tiene por
objeto ocuparse en estudios del proble-
ma de la Europa Oriental y encontrar
entre los grupos nacionales un lenguaje
comin en cuanto a la lucha libertado-
ra de los pueblos subyugados por Mosci.

A la Asamblea Constituyente que se
realizé el 24 de agosto de 1954, en la
sede lituana en Londres, asistieron cer-
ca de sesenta delegados de diversas or-
ganizaciones, y muchos particulares bie-
lorrusos, croatas, lituanos, polacos, che-
cos, ucranios y htingaros.

El estatuto del mencionado club se
basa en el principio étnico y en las le-
yes cristianas de justicia, igualdad y li-
bertad de todas las naciones.

Es de subrayar que este estatuto fué
aprobado con entusiasmo por todos los
presentes, excepto un polaco que rehu-
86 el principio étnico.

Para el Comité fueron elegidos: Dr.
K. Lojer (checo), presidente; Ing. A.
Scibor-Rylski  (polaco), secretario; B.
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Kuraho-Skraho (bielorruso), tesorero;
y seis substitutos y cuatro vocales, re-
presentantes de cada grupo nacional.
Para la comisién revisora fueron elegi-
dos los siguientes ucranios: el principe
Tokarzhevsky - Karashevych, presidente;
el conde Halka-Ledojovsky, vicepresi-
dente, y el sefior Fedchyniak, vocal.

SU ILUSTRISIMA EL OBISPO
CONSTANTINO BOHACHEVSKY
HA SIDO DESIGNADO
ARZOBISPO

Su Tlustrisima el obispo Constantino
Bohachevsky, exarca de los catélicos
ucranios, ha sido elevado a la dignidad
de Arzobispo de Beroa. El nombramien-
to fué acordado por Su Santidad el Pa-
pa Pio XII, siendo hecho publico el 5§
de abril de 1954.

El Arzobispo Bohachevsky cuenta 69
afios de edad. Completé sus estudios teo-
l16gicos en Lviv (Ucrania Occidental), y
en Innsbruck (Austria). Llegé en 1924
a los Estados Unidos, siendo durante
muchos afios jefe de la Dibcesis Caté-
lica Ucrania de los Estados Unidos.

ORDENACION DE NUEVOS SACER-

DOTES PARA LA IGLESIA AUTO-

CEFALICA ORTODOXA UCRANIA
EN BUENOS AIRES

El 21 de septiembre, dia natalicio de
la Santisima Virgen, llegé a la Iglesia
Autocefdlica Ortodoxa Ucrania en Bue-
nos Aires el Arzobispo Sergiy, exarca
del patriarca alejandrino, para suplicar
el amparo de la Santisima Virgen para
nuestra patria y nuestro pueblo. Le die-
ron la bienvenida el reverendo presbi-
tero Borys Ariychuk, cura pirroco y ad-
ministrador de la Iglesia Autocefilica
Ortodoxa Ucrania en Argentina; el
presbitero Matias Saliy, cura de la pa-
rroquia ortodoxa ucrania en Berisso; el
Pbro. Pedro Yantso, el didcono Miguel
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Horlenko y el coro eclesidstico bajo la
direccién del sefior Okopny. Durante la
misa, a la cual asisti6 multitud de fie-
les, el Arzobispo otorgb al dibdcono Mi-
guel el Orden Sagrado.

ANIVERSARIO DE LA MUERTE
DEL METROPOLITANO ANDRES
SHEPTYTSKY

El 12 de diciembre de 1954 la colec-
tividad ucrania en Buenos Aires celebré
un solemne acto con motivo del . X*
aniversario de la muerte del metropo-
litano Andrés Sheptytsky.

El domingo 19 de diciembre de 1954
se llevé a efecto un soemne acto de
bendicién del recién construido salén
teatral de la Asociacién de Cultura
“Prosvita”, en Buenos Aires. La bendi-
cién fué efectuada por el Rvdo. Padre
O. Karpluk, con asistencia de cinco sa-
cerdotes més.

AYUDA AL OCCIDENTE POR PAR-
TE DE LA RESISTENCIA

Un ex oficial de la policia secreta so-
viética informé al Comité del Congreso
de los Estados Unidos, con fecha 28 de
junio de 1954, que el pueblo soviético
y el ejército soviético ayudarian al Occi-
dente en una “guerra a tiros” tendien-
te a derrocar a los comunistas y liberar
a la Uni6én Soviética.

Ante los representantes que investi-
gan la agresién comunista, Gregorio Es-
teban Burlitski, ex teniente coronel del
MVD, declar6 que existen poderosos
ejércitos guerrilleros anticomunistas en
Ucrania, Bieorrusia occidental, Lituania,
Letonia y Estonia.

El sefior Burlitsky, que logré escapar
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de la Unién Soviética en junio de 1953,
declar6 ante el Comité, integrado por
ocho miembros y encabezado por el re-
presentante republicano por Wisconsin,
seiior Charles J. Kersten.

“En caso de desencadenarse un con-
flicto armado, el pueblo y el ejército
rusos estarin del lado del mundo libre,
siempre que aquéllos tengan la convic-
cién de que lo que el occidente preten-
de es liberar y no subyugar a la madre
patria”, dijo el sefior Burlitski.

La mayoria de los campesinos, gran-
jeros y soldados soviéticos, incluso gran
parte de los miembros de la policia se-
creta, son contrarios a la dictadura so-
viética.

Propone que el Occidente establezca
una legién con los que, como él, logra-
ron fugarse de Rusia. Esta legién ser-
virfa de esperanza para los que conti-
nian encerrados en la Unién Soviética,
y de imin para un mayor ntmero de
desertores del ejército soviético.

EL COMITE ANTICOMUNISTA
EN URUGUAY

Ha sido organizado recientemente en
Montevideo un “Comité de Naciones”,
con el objeto de continuar la lucha an-
ticomunista,

El comité se compone de representa-
ciones de los siguientes grupos naciona-
les: albanés, alemén, ucranio, armenio,
bilgaro, caucésico septentrional, croata,
estonio, checoslovaco, hiingaro, letén, li=
tuano, macedonio, polaco y rumano.

El comité publicé un folleto en len-
gua castellana, recopilando las conferen-
cias pronunciadas recientemente por los
representantes nacionales en una reunién
anticomunista celebrada en la capital

+uruguaya.
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en idioma francés:
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en idioma portugués:
BOLETIM INFORMATIVO
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en idioma alemén:
UKRAINE
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(Ucrania en el pasado y en el presente)
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En idiomas alemén, francés e inglés in-
forma ademés debidamente sobre los pro-
blemas de las naciones detrds de la ‘corti-
na de hierro’:
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