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Zur Einfiihrung

Die vorliegende Arbeit beschreibt die Situation der sowjetischen Natio-
nalititenpolitik zu Beginn der achtziger Jahre. Diese ist gekennzeichnet
durch das offiziell bekundete Bemiihen, das Antlitz der sowjetischen
Vélker zu verindern und nationale Elemente der Neuschopfung des
»Sowjetvolks« unterzuordnen. »Internationalisierung der sowjetischen
Gesellschaft« ist das Schlagwort, mit dem die entsprechenden Bemii-
hungen erklirt werden. Hauptinstrument dieser Politik ist die general-
stabsmiflig durchgepl Verbreitung der russischen Sprache bis in die
entlegensten Landesteile. Dazu gehért, daf8 bereits im Kindergarten
Russisch gelehrt wird; an den Hochschulen soll sodann das Russische
mehr und mehr den Gebrauch der Muttersprache der zweiten, der
nichtrussischen Hilfte der Bevélkerung verdringen. Ein Markstein der
Entwicklung ist die wissenschaftlich-theoretische Allunionskonferenz
»Die russische Sprache - Sprache der Freundschaft und der Zusammen-
arbeit der Vélker der UdSSR« von Taschkent im Jahre 1979. Dort
wurden verbindliche Empfehlungen fiir das gesamte Bildungssystem
herausgegeben, die seit dem Schuljahr 1980/81 systematisch in die Tat
umgesetzt werden sollen. Dennoch wird behauptet, daf diese Sprachre-
form keine »Russifizierung« darstelle, sondern von der Zweisprachig-
keit ausgehe; eine bestimmte Vorstellung von Bilingualitit solle dafiir
sorgen, dafl die nationale Sprache nicht untergehe. Dem widerspricht

nicht nur das sehr friihe Erlernen des Russischen; auch die Umstellung
der Unterrichtssprache in immer mehr Fichern auf das Russische — bei
gleichzeitig hmender K ation der g Verlagsproduk-

tion auf russischsprachige Veroffentlichungen - weist in diese Richtung.
Den Nationalsprachen verbleibt lediglich der eher volkskundlich-
folkloristische Bereich, wobei aber selbst wissenschaftliche Veréffent-
lichungen iiber Kunst und Literatur der nichtrussischen Vélker an den
Universititen der Unionsrepubliken in russischer Sprache eingereicht
werden miissen.



Zu fragen bleibt: Wozu diese groff angelegte Kampagne, wenn doch
schon die Volkszihlung von 1979 gezeigt hat, dafl 82% simtlicher
Nichtrussen das Russische entweder flieBend beherrschen oder sogar
als ihre eigene »Muttersprache« angegeben haben? Die Antwort deckt
weniger ein bildungspolitisches Defizit auf als vielmehr dahinterstehen-
de politische Absichten: Fernziel ist eine vereinheitlichte (skonsolidier-
te«) Bevolkerung, die ohne partikulare Gruppeninteressen und ohne
Bindungen an soziale Gebilde von der Art der Nation der Zentralgewalt

als leicht zu ver de und einheitlich zu verpl de Untertanen zur
Verfiigung steht. Diesem machtpolitischen Ziel sind als bemerkenswer-
te inhaltliche Gestaltung; teilweise bis zur Licherlichkeit

ichende Verherrlich des »grofien russischen Volkes« beige-

mischt. So schreckt man auch vor statistischen » Angaben« nicht zuriick,
nach denen inzwischen zwei Milliarden Menschen - d.h. also jeder
zweite Erdenbiirger! - auflerhalb der Sowjetunion des Russischen
michtig sein sollen. Diese Zahlen bestitigen den Fanatismus, mit dem
das Unterfangen der Verbreitung des Russischen betrieben wird. Diese
ausgepragte Offensive des Russischen iiberschattet alle anderen Mo-
mente der Nationalititenpolitik, wird aber unterstiitzt durch eine Reihe
anderer Mafinahmen, die unter der Parole »Internationalisierung« lau-
fen. Hierzu gehdren kiinstlich gesteuerte, den eigentlichen Arbeits-
marktgegebenheiten zuwiderlaufende Mngrauonsprozcsse, die Propa-
gierung von Mischehen und das Bemiih le und religié
Traditionen auszuloschen und durch einheitliche sowjetische Sitten,
Gebrauche und Festlichkeiten zu ersetzen.

Unsere Analyse dieser Prozesse folg: sowjetischen Quellen; sie schh:{h

damit jeglichen Verdacht aus, es ké »antirussische« Mani -
nen am Werke gewesen sein. Es wire sogar einem béswilligen Verleum-
der kaum méglich, »bel d Material llen als
das, was die Parteiideologen zu Beginn der achtziger Jahre selbst zur
Lobpreisung des russischen El an Verherrlichungen verfafit
haben. Nicht umsonst sprechen deshalb verschiedene Emngramen aus
der Sowjetunion besorgt von wachsendem Rassi r h

Grofimachtchauvinismus und offenem »Nazismus«. Wie sehr die Be-
vélkerung der nichtrussischen Republiken dadurch ihre Grundrechte
bedroht und verletzt sicht, das zeigen Protestbriefe und Strafen-
kampfe.

Die Megalomanie der sowjetischen Ideologen wird auch in der Lang-
zeitvorstellung deutlich, die in der Sowjetunion selbst sbewihrte«
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Vereinheitlichungstaktik auf die Verbiind im RGW und spater auf
diel retriech WID Hechafi deh CE “5
spricht allerdings die sehr differenzierte Entwicklung in den verschiede-
nen sozialistischen Lindern nicht dafiir, daf diese Generalstabsplanung
schnell Wirklichkeit werden konnte.

Ich danke vielen Freunden und Kollegen und meinen Mitarbeitern fiir
ihr grofles Engagement.







L. »Sovetskij narod« — »Das Sowjetvolk«
als »neue historische Volkergemeinschaft«

1. Die Utopse der Einbeit — machtlos gegen die Springflut
gesellschaftlicher Konflikte

N. S. Chruicev wies in seinem Rechenschaftsbericht auf dem XXII.
Parteitag der KPdSU im Oktober 1961 als erster auf eine epochale
Entwicklung hin:

»In der Sowjetunion ist eine neue historische Gemeinschaft der Mensch

verschied Nationalitaten mit i Charakterziigen den: das
S Ik. Sie haben ein i ialistisches Vaterland - die UdSSR -,
eine i k ische Basis - die ialistische Wirtschaft -, emne
8 Sozial- und KI. uktur, emne g Wel b g -

den Marxismus-Leninismus -, ein gemeinsames Ziel - den Aufbau des Kommu-
nismus -, viele gemeinsame Zuge 1m geistigen Antlitz und in der Mentahitit.«'

Diese Diagnose fand zwar nicht Eingang in das auf diesem Parteitag
beschlossene Parteiprogramm, doch wurde die grofle weltgeschichtli-
che Einigungs- und Verschmelzungsvision in folgender F lierung

aufgegriffen und als Gesetzmifligkeit interpretiert:

»Das Entstehen der Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken und spater des
Weltsystems des Sozialismus ist der Anfang des historischen Prozesses der
allseitigen Anniherung der Volker.«?

Hieran ist interessant, daf8 das friiher immer beschworene » Aufbliihen
und Annihern der Nationen« reduziert wird auf die »allseitige Annahe-
rung der Vélker«. Diese Verschiebung der Akzente hatte durchaus
programmatische Ziele.

An dieser Stelle ist aber ichst ein Riickblick auf die damalig
Situation und die ihr vorausgegang innen- und auflenpolitisch

Umwilzungen erforderlich, um einzuschitzen, unter welchen Vorzei-
chen Chrustev seinen weltgeschichtlichen Ausblick wagte. Die Jahre
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nach Stalins Tod waren gekennzeichnet durch eine Reihe von Verinde-
rungen in der Struktur wie in der personellen Zusammensetzung der
sowjetischen Fithrung, die - wie viele andere Maf8nahmen — unter dem
Motto der Abkehr vom Personenkult und seinen Verletzungen der
»Leninschen Normen des Parteilebens« standen. Nach dem Tod Stalins
1953 fehlte ein »geeigneter« Kandidat, der als Nachfolger die Einmann-
Herrschaft hatte fortsetzen konnen. Die Versuche Berijas, die Macht an
sich zu reifflen und damit den Stellenwert der Sicherheitsorgane als
wichtigstes Herrschaftsinstrument zu erhalten bzw. auszubauen, schei-
terten bekanntlich; Berija wurde erschossen. So setzte sich die These
durch, die Riickkehr zur »kollektiven Fiihrung« wie zu den »Lenin-
schen Normen des Parteilebens« iiberhaupt sei das Gebot der Stunde. In
dieser Situation versuchten praktisch alle Apparate durch ihre Vertreter
in der Fiihrungsspitze die eigene Position zu festigen und auszubauen.
Als Beispiele seien hier nur Malenkov, auf den Wirtschaftskreise gesetzt
hatten, und Marschall Zukov als Interessenvertreter der Militars ge-
nannt. Heute kann man sagen, dafl alle Funktionire im Umkreis dieser
neuen Fiihrer im Grunde konservativ eingestellt waren; sie lehnten
durchgreifende Reformen ab: wie z.B. eine Dezentralisierung der
Wirtschaft, gréflere Rechte fiir die Republiken oder eine | q
Abrechnung mit den Folgen des Stalinismus. Erst dem spiteren Partei-
und Staatschef Chrusicev gelang es, diese widerstreitenden Interessen-
vertreter halten und seine wichti Gegner als »parteifeindli-
che Gruppe« abzustempeln.

Chrus¢ev hatte unter Stalin bereits hohe Parteiimter bekleidet. Nach
dessen Tod konnte er sich innerhalb der politischen Spitze zur Zentral-
figur hocharbeiten. Die Ubernahme des Postens des Vorsitzenden des
Ministerrates der UdSSR im Jahre 1958 zusitzlich zum Posten des
1.Sekretirs der KPdSU (seit 1953) brachte Chruscev der faktischen
Alleinherrschaft nahe. Viel Zeit fiir Neuerungen blieb ihm freilich nicht.
1964 wurde er »in Pension« geschickt.

Zu seinem Sturz trugen mehrere Entwicklungen und Faktoren bei: Da
war einmal sein Hang zu iiberstiirzten Wirtschaftsreformen, die meist
dilettantisch konzipiert und durchgefiihrt wurden, so daf er sie z.T.
schon wahrend seiner Amtszeit zuriicknehmen mufte; letztlich aber
stolperte er u.a. iiber eine Parteireform, die die Kaderrotation in den
Statuten verankern sollte.

Wie wirkte sich nun aber die Abkehr vom Stalinismus in der Gesell-
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schaft der Sowjetunion selbst und in jenen Lindern aus, die nach dem
Zweiten Weltkrieg unter sowjetische Herrschaft geraten waren? Erst
allmihlich wurde das volle Ausmafl der Schreckensherrschaft bekannt -
Chruitevs Geheimrede auf dem XX. Parteitag (1956) war ein entschei-
dender Beitrag dazu -, doch hatte schon vorher die Rehabilitierung
einzelner unschuldig Verfolgter und Ermordeter eingesetzt. Mit der
Zeit forderte eine brel(e Bewegung die Erweiterung dieser Wiedergut-

h R dere in den Repubhken, um »die Fol-

in der Nationali litik zu beseitigens.

gen des Per g
Ahnliche Entwicklungen zeigten sich in den wsozialistischen Landern«,
von denen der Budapester Aufstand und der »poinische Oktober« des
Jahres 1956 die grofte internationale Anteilnahme fanden.

Gefahr drohte dem »monolithischen« Block der kommunistischen
Weltbewegung nicht nur in O: pa; auch die Beziehungen zur KP
Chinas verschlechterten sich seit 1957 bis zum Abbruch. Es kam zu
Beschimpfungsduellen, die im Westen aufmerksam und mit Genugtu-
ung registriert wurden. Nach der Ablosung Chruscevs gab es eine kurze
Periode, in der seine Nachfolger versuchten, den Gestiirzten personlich
vor allem fiir den Bruch mit der KP Chinas verantwortlich zu machen.
Doch sehr schnell zeigte sich, daff jede Hoffnung auf eine Wiederanni-
herung an Peking nichts als Selbstbetrug war.

1964 erhoffte sich die neue Fiihrungsspitze in Moskau nicht nur eine
innenpolitische Beruhigung, sondern auch »konfliktfreie« Bezichungen
zu den kommunistischen Landern und Parteien. Doch sorgte der
italienische KP-Fiihrer Palmiro Togliatti mit seinem beriihmten »Testa-
ment« (4.9.1964) fiir eine neue Zerreiflprobe. Seine harte Kritik am
Sowjetischen System, der sich die Mehrheit der Mitgliede: der italieni-
schen KP hloB, setzte ein Girungsprozef innerhalb dieser Partei in
Gang. Er war von zahlreichen Studien und Artikeln der KPI-Theoreti-
ker begleitet und miindete spiter in den sogenannten Eurokommu-
nismus.

Die Verurteilung des Personenkults und der Schreckensherrschaft Sta-
lins hatte zur Ankiindigung der Riickkehr zu den Leninschen Normen
im Partei- und Staatsleben gefiihrt. Chruséevs Enthiillungen auf dem
XX. Parteitag (1956) hatten besonders im europiiischen Teil der Sowjet-
union eine von ihm und der ubrigen damaligen Fithrungsmannschaft
nicht vorausgesehene Entwicklung ausgeldst. In Moskau, Leningrad
und anderen russischen Kulturzentren setzte das legendire - nach Ilia
Ehrenburgs Roman benannte — »Tauwetter« ein. Von ihm erwarteten
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Kiinstler und Kulturschaffende aller Sparten das Ende der Diktatur des
von kleinkarierten Biirokraten angstlich verwalteten »sozialistischen
Realismuse, der vor allem gegen »kl feindlichen Fanati eine
Abwehr bilden sollte. Doch kam die »Wiedergutmachung« fiir viele -
auch weltbekannte Dichter, Schriftsteller und Theaterleute - nur noch

postum.

Immerhin: Mit der Forderung nach Freiheit fiir literarisches und kiinst-
lerisches Arbeiten wurde eine Diskussion iiber Vergangenheit und
Zukunft der Kultur eingeleitet. Die ersten oppositionellen Gruppen

begannen sich zu formieren. In den Unionsrepubliken hatten sich
nationale und kulturelle Unterdriickung iiberlagert. Besonders in der
Sowjetukraine und in den drei baltischen Republiken verlangten nun-
mehr breite Kreise die »Beseitigung der Folgen des Personenkultes in
der Nationalititenpolitik«. In der Ukraine forderte man die Erweite-
rung der Rechte der nationalen Sprache, die Wertschi g und Entfal-
tung der ukrainischen Geschichte und Kultur. In der gesamten Sowjet-
union setzte der zihe Kampf um die Rehabilitierung der Opfer des
Terrors der dreifliger und der vierziger Jahre ein.

In der zweiten Hilfte der sechziger Jahre wurden wichtige innenpoliti-
sche Entwicklungen sichtbar; dazu kamen einschneidende Ereignisse in
den Beziel zu densozialistischen Lindern. 1968 sagte sich die KP
der CSSR mit Dubéek an der Spitze vom »sowjetischen Modell« los:
unterstiitzt von breiten Massen der Bevolkerung, einschliefilich der
Gewerkschaften. Aus der Abkehr vom angeblich universell giiltigen
sowjetischen Herrschaftsmodell folgte die Forderung nach Humanisie-
rung des gesamten Lebens unter der Parole »Kommunismus mit
menschlichem Antlitz«. Der Moskauer Parteifiihrung gelang es zwar
bekanntlich, diese Entwicklung mit Panzern zu stoppen; doch férderte
sie damit weiter den Verfall der eigenen moralischen Autoritit in der
k istischen Weltbewegung und die Abgr gsbestret

vor allem in Westeuropa. Mit Recht sehen sowjetische Opposmonelle
in den »Ereignissen« des Jahres 1968 die Ursache fiir die seither
anhaltende Verhirtung der Innen- und Auflenpolitik der sowjetischen
Fiihrung.

Diese Verhirtung wurde und wird allerdings entscheidend bestimmt
durch die Entwicklung der sowjetischen Gesellschaft. Denn diese pro-

duzierte zwangsliufig aus den sy bedingten Widerspriichen heraus
welf:luge Gruppcn von nAndersdenkenden- bis hin zu organisierten
Di gungen, die die fortbestehenden Ungerechtigkei
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und Anachronismen iiberwinden wollen. Eine nicht unwesentliche
Rolle spielte bei diesem Trend der »Sieg des Transistors«. Zwar war die
Sowjetunion auch nach dem Tod Stalins kein offenes Land, aber der
»Eiserne Vorhang« wurde von den drahtlosen Medien zumindest
durchl6chert. Die neuen Kommunikationskanile lieBen immer breitere
Bevélkerungsschichten besser informiert werden, und zwar nicht nur
iiber die Vergangenheit, sondern iiber alles, was sich in der Sowjetunion
selbst, in ihrem unmittelbaren Machtbereich und in der iibrigen Welt
bspielte. Diese allmshliche Aushshlung des Meinungsbild

pols der Partei, die ein eigenes Urteil uber das Gcschchen im Land
erlaubte, schuf die Voraussetzungen und die Motivationen fiir immer
mehr Biirger, ihre Uberzeugungen éffentlich kundzutun. Diese Ende
der fiinfziger Jahre einsetzende Entwicklung wurde zu einem schier
unlésbaren innerpolitischen Problem der sowjetischen Gesellschaft in
den sechziger Jahren.

Charaketeristisch fiir diese neue Phase ist nun allerdings, daf sich
innerhalb wie auflerhalb der Partei unzufriedene Rechtsextremisten
formierten, die kaum Schwierigkeiten, sondern im Gegenteil die besten
Méglichkeiten fiir ihre Aktivititen hatten. Als Vorliufer eines »grofi-

russischen Chauvini wirkten besti »Korrek an der
Geschichte: Das russische Volk wurde zur fiihrenden Kraft der sowjeti-
schen Gesellschaft erklirt; die kolonial Erobcrungsknege die riick-
ichtslose Macht- und Gebi weiterung des Mosk Fii

der »freiwillige Anschluf« anderer Vélker an das »grofie russische
Volke« - diese friiher negativ bewertete, feudalstaatliche und imperiali-
stische Groﬂmachtemwicklung wurde zur »progressiven Erscheinung«
proklamiert, die Befreiungsb der versklavten Vélker dage-
gen als unzeitgemi, reaktionir, als fortschrittsfeindlich abgewertet, ja
kriminalisiert.

Wie in der Geschichtsschreibung, so setzte sich auch in der Linguistik
die These von der Anniherung der nationalen Sprachen anderer Vélker
an die »grofle« russische Sprache durch.

Die Gefahr eines regelrechten »Neonazismus« sieht der sowjetische
Dissident M. Agurskij in einer Reihe antisemitischer Artikel und linge-
rer Publikationen. Ju. Ivanovs Buch »Ostorozno, sionizm!« (Vorsicht,
Zioni: ), V. Kolesnik »Zemlja ob ja« (Das gelobte Land)
und zahlreiche Werke von Sevcov weisen auch tatsichlich antisemiti-
sche Tendenzen auf. Agurskij schreibt, man sei gezwungen gewesen, die
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Aufmerksamkeit darauf zu lenken, daf in der UdSSR auferst einfluf-
reiche Kreise die Ideologie eines offenen Rassismus propagieren, der
voll und ganz aus dem Arsenal Nazi-Deutschlands stamme. Ihre Ideo-
logie diene diesen Kreisen in ihrem innenpolitischen Kampf um die
Macht als Mittel, um mit Hilfe von primitiven rassistischen Losungen
breite Kreise des filhrenden Apparats und der Bevélkerung um sich zu
scharen.’ Mit welchen Tricks diese Autoren arbeiten, kann an einem
Beispiel aus dem Buch Kolesnil »Zemlja ob ja gezeigt
werden. Dort wird behauptet, Eich sei ein jiidischer Geheil

und die Judenvernichtungen deren eigenes Werk gewesen. Agurskij
meint ferner, da8 Leute wie Ivanov, Ju. Zukov, V. Maevskij, Sevcov,
Kolesnikov, Evseev u. a. nur die Spitze eines riesigen Eisbergs darstell-
ten, der unbehindert in den Gewissern der Sowjetunion schwimme.
Eine der Hauptformen der istischen« Propaganda in der
UdSSR seien die inoffiziellen Vortrige, die von der ncslgen Propagan-
di har in den unzahligen sowjetischen Betrieben und Institutionen
gehalten werden. Gerade diese Vortrige, nicht aber die offizielle Presse,
prigten im Grunde die sowjetische 6ffentliche Meinung. Diese Vortri-
ge enthielten oft die fantastischsten Produkte aus der Giftkiiche einer
speziellen geheimen Institution, die sich mit »Konterpropaganda« be-
schiftige.* Nach Agurskij niitzten die obenerwihnten Kreise gerade die
Vortragspropaganda aus, um mit antisemitischen Greuelmirchen im
Stile von Goebbels und Streicher Stimmung zu machen.

Im Westen sind diese Praktiken inzwischen teilweise bekannt. Ein
solcher Vortrag im Hauptlektorat der Gesellschaft »Znanie« in Moskau
wurde von jiidischen Aktivisten auf Tonband aufg In einem
Referat iiber Probleme von Minderjihrigen im Institut der Akademie
der Padagogischen Wissenschaften wurde gar behauptet, die Zionisten
verfolgten das Ziel, bis zum Jahre 2000 die Weltherrschaft zu erreichen.
Auf Landkarten von »Groflisrael«, die offiziell in Israel herausgegeben
wiirden, »verliefen Israels Grenzen. .. siidlich von Kiev«! Der Vortra-
gende meinte, »der Kampf gegen den Weltzionismus werde schwerer
und blutiger sein als der Kampf gegen Deutschland«.®

Zu einem Zentrum der »Rechten« wurde die Zeitschrift »Molodaja
Gvardija«. Jahrelang konnte sie offen chauvinistische und gromacht-
orientierte Propaganda predigen. In »Politiceskij dnevnik« wurden die
politischen Ereignisse zwischen 1962 und 1970 von einer Dissidenten-
gruppe sehr genau registriert. Dort erfahren wir, diese skandalose
Entwicklung sei nur deswegen méglich gewesen, weil die Redaktion
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dieser Zeitschrift unter dem Schutz hoherer Funktionire der ZK-
Abteilung fiir Kultur (Melentev und Sauro) stand. Nachdem die russi-
sche nationalistische Propaganda jedoch die Grenzen des Tragbaren
iberschritten hatte, nahm sich das Politburo des ZK der KPdSU dieses
Falles an. Sogar Breinev persénlich soll die Linie der »Molodaja
Guvardija« verurteilt haben. Der verantwortliche Redakteur der Zeit-
schrift, A. Nikonov, und die Mehrheit der Mitglieder des Redaktions-

kollegiums wurden abgelost.®
20

Die nationalistische Strémung auch die Gruppe um die von
Vladimir Osipov herausgegebene Zeitschrift »Vece«, die russische na-
tionale und religiose Ideale propagiert. Viele Anhanger dieser slawophil
ausgcnch(uen Gruppe suchten nach einer Synthese zwischen russisch
len und religio Idealen ei its und den Interessen der
ideologisch orientierten sowjetischen Politik andererseits. Agurskij
bezeichnet einige von ihnen, wie Vladimir Osipov, Leonid Borodin
u.a,alsr he christliche Nationali In der Redaktion kam es
schliefilich zur Spaltung, sie wurde von den Sicherheitsorganen aufge-
lost.
Von diesen rechtsgerichteten Gruppen mit ihrem Rassismus und Neo-
heidet sich der ebenfalls stark konservative und am
nationalen russischen Erbe ausgerichtete A. Solzenicyn mit seinem
klerikal-traditionalistischen, konservativen Programm, das mit recht
autoritiren Ziigen weit von einer liberalen Demokratie entfernt ist.
In den sechziger Jahren versuchten »gewisse Kreise«, auch in der
zweitgrofiten Republik, der Ukraine, den Anusemmsmus zu schiiren.
Daneben entstand eine sehr starke nationale R Beweg:
die dem Widerstand einen gewissermafien organisierten Chzrzkttr
geben wollte und die auch von breiten Kreisen der Intelligenz, Jugend
und Arbeiter unterstiitzt wurde.
Die Parte: setzte dagegen Schriften eines gewissen T. Kicko ein, wie
»Die jiidische Religion. Thre Herkunft und ihr Wesen« (1959) und
»Judai ohne Beschonigung« (1964). In diesen vorwiegend antise-
mitischen Broschiiren verteufelte Kicko allgemein nicht-russische Na-
tionalbewegungen und konstruierte einen unlésbaren Zusammenhang
zwischen Judaismus und Zionismus: »Bereits Lenin hat festgestellt, da8
es keine jiidische Nation gibt. Judaisten und Zionisten arbeiten Hand in
Hand mit den amerikanischen Imperialisten und biirgerlichen Nationa-
listen zusammen, genauso wie sie wihrend des Zweiten Weltkrieges mit
der Gestapo zusammengearbeitet haben.« Solche Phrasen I5sten eine
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weltweite Protestwelle aus. Die »Pravda« war gezwungen, sich von
Kicko zu distanzieren, was ihn jedoch nicht hinderte, einige Jahre spiter
ahnliche Publikati 2u veroffentlich
Uberhaupt wurden die Aktivititen rechtsradikaler russischer Krifte in
den sechziger Jahren kaum je gestort. Nur in Ausnahmefallen kam es zu
Verhaftungen solcher Ideologen und Propagandi
Es ist in diesem Zusammenhang wichtig, noch an eine Gruppe zu
erinnern, die Ende der sechziger Jahre das Manifest der r }
Patrioten - »Slovo nacii« (Das Wort der Nation) - herausgegeben hat, in
dem das gesamte Prog; der russischen »Rechten« dargelegt wurde.
Auch diese Gruppe kokettiert mit den sowjetischen Machthabern und
wiirdigte deren Verdienste um das russische Volk, in erster Linie die
Schaffung eines stark lisierten Staates: »Nur ein solcher Staat
entspricht den Forderungen und Traditionen des Volkes, so war, wird
und muf er sein!«” Gelobt wurde u.a., daff in der Sowjetunion eine
privilegierte Schicht bestehe, wenngleich sie ihre Aufgabe »nicht ganz
richtig« erfiille. Befiirwortet wurde auch die zentralistische Wirt-
haftspl : Die Staatsformen seien richtig, es fehle nur manchmal
der emsprechende Geist. Sehr viel Platz wurde dem Nationalititenpro-
blem eingerdumt. Auch hierin war sich diese Gruppe mit dem offiziellen
sowjetischen Standpunk( einig: Es habe keine nEroberungsknege.
keine »Koloni: ben; die Unabhingigh priiche der
nichtrussischen Repubhken und Vélkerschaften seien véllig unreali-
stisch, weil in vielen Republiken die Russen starke Minderheiten bilde-
ten; in einigen Republiken schreite die Russifizierung der 6rtlichen
Bevolkerung unaufhaltsam voran; die Parole laute: »Edinaja, nedelima-
ja Rossija!« (Einheitliches, unteilbares Ruflland!)®

Als Gegenstick dazu formierte sich eine sehr starke russische demokra-
tische Bewegung, als deren bekanntester Vertreter Prof. Andrej Sacha-
rov gilt. Er ist zum Symbol des freien demokratischen Ruf}land gewor-
den. In den sechziger Jahren gingen die »Demokraten« bereits daran,

ihr eigenes Prog fiir die Demokratisierung der Sowjetunion aus-
zuarbeiten und zu verbreiten. Die fithrenden Personlichkeiten dieser
Bewegung wurden allerdings Rep li g tund sind

aus der Sowjetunion ausgewiesen worden. Eine besonders wichtige
Rolle spielte Generalmajor a. D. Grigorenko, der u. a. eine Kampfbewe-
gung fiir die Riickkehr der deportierten Krimtataren in ihre Heimat
entfaltete.
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Einer der groften Erfolge der russischen Demokraten war die Heraus-
gabe der »Chronika tekusich sobytije, die seit 1972 regelmifig er-
scheint und eine der Hauptinformationsquellen iiber die Verletzung der
Menschenrechte in der Sowjetunion ist. Ohne Ubertreibung gehort
diese Publikation zu den wichtigsten Quellen fiir die sowjetische Zeit-
geschichte.

Der anhaltende Antisemitismus zwang auch die sowjetischen Juden zur
Solidaritit. Eine Bewegung fiir die Ausreise aus der Sowjetunion ent-
stand. Eine eigene illegale Zeitschrift »Ischod« (Exodus) wurde heraus-
gegeben. Es gelang, die Weltoff bilisieren und die
sowjetischen Behérden zu zwingen, die Pogrome der sschwarzen
Hundertschaften« zu verhindern. Einige sowjetische Juden entschlos-
sen sich zur Emigration. Die sowjetischen Behorden vcrsuch(cn zu-
nichst, diese Bewegung mit Verhaf Z in
psychiatrische Kliniken und anderen Schikanen zu zerschlagcn Umer
dem Druck russischer Demokraten, aber auch des Auslandes, beson-
ders der USA, wurde die Auswanderung jedoch zégernd erlaubt: 1970
emigrierten 1000 Juden aus der Sowjetunion, 1971 13022 und bis 1978
insgesamt iiber 175000.° Die Provokationen der russischen »Nazis«
wurden geziigelt. Gegen den Antisemitismus wurde auflerdem ein Teil
der sowjetischen Intelligenz in Ruffland und in der Ukraine mobilisiert.

lichkeit zu

Zu den wichtigsten Spaltungselementen innerhalb des nach Chruséevs
Euphemi so »einheitlichen Sowjetvolks« gehéren ferner die star-
ken organisierten Bestrebungen zur Verteidigung der nationalen Rechte
in den nichtrussischen Republiken. In der Ukraine stellten einzelne
Personen — wie z. B. Karavanskyj — und einige illegale Organisationen —
wie »Ukrainskyj nacional’nyj front« (Ukrainische nationale Front) -
das in der Verfassung der UdSSR verankerte Recht auf Austrm der
Unionsrepubliken aus der Sowjetunion zur Disk i

dieser Organisationen wurden verhaftet und zu langjihrigen Frelheus-
strafen verurteilt. Die interessanteste Personlichkeit dieser Gruppe war
Mychajlo Djak, Leutnant der Miliz. Er starb 1976 nach Entlassung aus
dem Lager in seiner Heimat. Vor seinem Tode veréffentlichte er eine
Erklirung, in der es hiefl, seine Organisation wire niemals zu illegaler
Arbeit iibergegangen, wenn in der Sowjetunion das Recht auf Austritt
nicht nur auf dem Papier stiinde, sondern wenn man davon auch
Gebrauch machen kénnte: » Wiren in der Sowjetunion die Verfassungs-
rechte nicht durch entsprechende Artikel des Strafgesetzbuches annul-
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liert worden, so kénnten wir den Austritt der Ukraine aus der Sowjet-
union mit legalen Mitteln erreichen.«'°
In den Konzentrationslagern war er mit Russen befreundet gewesen,
und die Mosk »Chronika tekuséich sobytij« informierte nicht nur
iiber seinen Tod, d verdffentlichte auch einen teilnat 11
Nachruf, der mit den Worten endet:

»Welch mutiger, unbeugsamer Mensch er war, das ist bereits aus seinem kurzen
Lebenslauf zu ersehen, und seine Freunde - in den Lagern und in der Freiheit -
wissen, dafl er ein bezaubernder Mensch war: ruhig, gut, geduldig, ein interes-
santer, wenn auch wortkarger Gesprachspartner. Erist nichtim Lager gestorben,
sondern in enem Krankenhaus, doch sein vorzeitiger Tod, wie auch der Tod von
Jury Galanskov, bleibt ein nicht zu ulgender Fleck auf dem Gewissen seiner
Warter.«'"

Mit Sorge beobachtete die sowjetische Fishrung die Diskussion iiber das
Austrittsrecht der Unionsrepubliken aus der UdSSR, das die damalige
wie auch die heutige Verfassung theoretisch zulafit und an der sich auch
russische Oppositionelle beteiligten. So stellte z. B. Roy Medvedev fest:

»Die Verfassung der UdSSR enthilt bekanntlich einen eigenen Artikel, in dem
das Recht jeder Republik auf Selbstbesummung bis hin zur vollen staatlichen
Trennung von der UdSSR deklariert wird. Fur jedes Recht bedarf es jedoch
Regel zu semner Durch Wie konnte aber z.B. die
Ukraine das Problem ihres Austritts aus der UdSSR zur Diskussion stellen?
Genugt dazu der Beschlul des Ministerrates der Ukraine? Oder des Obersten
Sowjet der Ukrainischen SSR? Oder mufl man eine allgemeine Abstimmung
(Referendum) durchfuhren? Doch weder in der Verfassung der UdSSR noch in
den Verf; gen der Uni publiken gibt es daruber eine Bestimmung.«'?

Ein auslésender Grund fur diese Frage waren viele Verhaftungeninden
nationalen Republiken wegen des Versuchs, von dem durch die Verfas-
sung garantierten Recht auf Austritt aus der UdSSR Gebrauch zu
machen. Offene Briefe an die Beh6rden informierten iiber die Proteste
gegen diese Verhaftungen seitens Roy Medvedevs und anderer Dissi-
denten in den Republiken. In der zitierten Studie schrieb Medvedev:

+Die strafrechtliche und politische Verfolgung von Menschen wegen Propagan-
da fur die Loslsung der einen oder der anderen Republik von der UdSSR ist
absolut ungesetzlich. Sie widerspricht der Verfassung der UdSSR. Eine solche

Agitauon steht in einem himmelschreienden Widerspruch zur Theorie und
Praxis des Leninismus.«"

Zu Wort meldeten sich auch zahlreiche Juristen und besonders die
Experten fiir Nationalititenprobleme. Man kann sie in zwei Gruppen
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einteilen: Die ersten protestierten natiirlich nicht gegen die oben er-
wihnten Repressalien, waren aber der Meinung, wie sie der bekannte
Experte Tadevosjan duflert:

»In unserem Lande gibt es keine Krafte, die an einem Austritt aus der Sowjet-
union interessiert waren, und deshalb hat bisher niemand von diesem Recht
Gebrauch gemacht. Doch selb dlich bedeutet es keil gs, dafl dieses
Recht nur formalen Charakter hat.«'*

Die zweite Gruppe kriminalisierte alle jene Personen im voraus als
»Separatisten« oder »Erzantikommunisten«. Ein Vertreter dieser
Gruppe, ein gewisser Z. G. Golotvin, beruft sich sogar auf den Berater
des US-Prisid Brzezinski, der festgestellt haben soll, »dafl in der
UdSSR die gegenseitigen (politischen und wirtschaftlichen) Beziehun-
gen zwnschen den verschiedenen Republiken zu stabil und zu fest seien,
um auch nur die Wahrscheinlichkeit einer Trennung anzunehmen«."®
Diese plotzlich ausbrechende Diskussion war mit Sicherheit einer der
Griinde dafiir, daf8 die Parteifiihrung an »wirksamen« und méglichst
raschgreifenden Mafinahmen zur Konsolidierung der sowjetischen Ge-
sellschaft arbeitete.

Innerhalb der politischen Opposition der sechziger und siebziger Jahre
war die Bewegung fiir den Kampf um nationale Rechte die stirkste.
Solche Gruppen bildeten sich in allen Republiken, besonders aber in der
Ukraine, in Litauen und Armenien.

Vorstellungen vom Ausmaf} dieser Dissidentenbewegung vermitteln
Angaben aus der Ukraine. In einer Studie wurden 154 Repressalien
ausgesetzte Personen unter soziologischem Aspekt untersucht, doch
handelt es sich dabei nur um einen Teil der wegen Verteidigung der
nationalen Rechte Bestraften. Von den insgesamt 154 Personen waren
138 Minner und 16 Frauen. Der Jiingste wurde 1980 23 Jahre, die zwei
iltesten waren 81 Jahre alt. Die stirkste Gruppe bildeten die Vierzig-
und Fiinfzigjihrigen, also Personen, die bereits in der Sowjetunion
geboren wurden. 40 Personen stammen aus der Zentral- bzw. Ostukrai-
ne, 39 aus Galizien, von anderen ist der Herkunftsort nicht bekannt.
57% sind Akademiker, 12% Arbeiter; insgesamt wurden sie zu 1372
Jahren und 10 Monaten Strafe in Besserungs-Arbeitslagern mit ver-
schirften Bedingungen verurteilt. Nur 32 Personen wurden bereits vor
dem Tod Stalins verhaftet.'®

Gegen diese Verhaftungen protestierten mehrere tausend Personen in
Briefen an die Parteifiihrung der Sowjetukraine wie auch der UdSSR.
Mehrere Briefe gingen an die verschied KGB-Vorsitzenden und
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Staatsanwaltschaften. Die sowjetische Fiihrung war besonders iiber-
rascht iiber den sogenannten »Brief der 139«: Vertreter verschiedener
Schichten der Intelligenz, darunter beriihmte Wissenschaftler und
Kiinstler, aber auch einfache Arbeiter."”

Schlieflich soll noch das Problem der Religion kurz gestreift werden.
Die sowjetische These war und ist, die Religion sei als Produkt der
Unwissenheit nur noch unter Analphabeten und Bauern auf dem Lande
verbreitet, in einer gebildeten Gesellschaft werde sie jedoch zwangsliu-
fig verschwinden. Diese »wissenschaftliche« Prognose widerspricht
jedoch den historischen Tatsachen. Die Zahl der Glaubigen in der
Sowjetunion ist nicht nur nicht gesunken, sondern gerade unter der
Intelligenz besonders groff. In »Voprosy filosofii« erschienen Artikel,
in denen fiir eine gnoseologische Begriindung der Religion plidiert
wird, denn die Wissenschaftler, mit modernen Apparaten ausgeriistet,
seien heute iib gt, je mehr »Unbek sie klirten, um so grofier
werde das »Unbekannte«. Die gesamte antireligiose Propaganda habe
sich als primitiv und wirkungslos erwiesen. Erst in den lctzten Jahren
konnte man daraufhin Versuche einer Korrektur anden sehr primitiven

»Aufklir Bnah beobach
Die bittere Erkenntnis der Fiihrung, dafl die sowjetische Gesellschaftin
Wirklichkeit gespalten ist und verschiedene stark dezentralistische Ten-

denzen aufweist, dafl vieles von den Wiinschen und Plinen der Partei
abweicht - diese spite Einsicht v:rlang:: im Interesse der Machurhal-
tung eine neue K ption, mit der die gleichzeitige I und
Konsolidierung der Gesellschaft erreicht und ;egllchc Moghchkeu fiir
dezentralistische Bestrebungen beseitigt werden sollte.

2. > Das Sowjetvolk« - verf.

g g verankert

Chruséevs Nachfolger Breznev griff fast zehn Jahre nach der ersten
Proklamation des »Sowjetvolkes« auf die Theorie seines Vorgingers
zuriick, als er auf dem XXIV. Parteitag (1971) erklirte:

-ln den Jahren des sozialistischen Aufbaus ist in unserem Lande eine neue

he Gemeinschaft der Mensch den - das Sowjetvolk. In gemein-
samer Arbeit, im Kampf fiir den Soziahsmus, in den Kampfen zu seiner
Verteidi den neue, h ische Bezieh ischen den Klassen
und sozialen Gruppen, Nationen und Vélkerschaften - Bezieh der
Freundschaft und der Z beit.«'* )
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Damit erhielt die unter Chruscev in Expertenkreisen gefiihrte Diskus-
sion neue Impulse; sie weitete sich aus und brachte interessante Ansich-
ten zum Vorschein. Vor und nach dem XXV. Parteitag wurden Fragen
gestellt wie: »Was ist eigentlich das Sowjetvolk?« »Wie liflt sich die
Anniherung in diesem Vélkerstaat in der neuen Phase gestalten?« » Was
soll getan werden, um die Integration innerhalb des Sowjetvolkes zu
beschleunigen?« Von b derem Interesse ist, dal sich in dieser
Diskussion auch jene zu Wort meldeten, die Agurskij als »Neonazis«
bezeichnet. Sie sahen eine Méglichkeit, in der neuen Situation, in der die
Partei an der Stirkung des Zentralismus und an der »Anniherung«
interessiert sein mufite, eigene Interessen durchzusetzen. Das wichtig-
ste Ziel dieser Kreise war, mit Hilfe der Parteifiihrung ihre These iiber
die Kontinuitit des russischen Staates seit dem Entstehen des Russi-
schen Imperiums (1721-1917) bis heute, in Form der Sowjetunion,
aufzustellen, zu erhalten und zur Anwendung zu bringen. M. A.
Andreev schrieb z. B. nach M. 1. Kuli¢enko:

»Den Anfang der Bildung und Gestaltung des Sowjetvolkes kann man in der
territorialen Erweiterung des Russischen Nationalstaates und seiner Umwand-
lung 1n einen multnationalen Staat sehen. Schon damals begann die Ausformung
eines emnheitlichen Territori emer emnheitlichen Sprache der internationalen
K ikation, cines Bewufitseins der enheithch len Gemein-
samkeit sowie der Freundschaft der Volker Rufilands.«"

In der in russischer Sprache in Kiev 1976 erschienenen Publikation der
Akademie der Wissenschaften der Ukrainischen SSR »Velikij sovetskij
narod« (Das grofle Sowjetvolk) wird im Vorwort das Entstehen des
russischen Imperiums genauer geschildert: Die Eroberungen verschie-
dener Staaten und Vélker werden als freiwilliger » Anschlui« an Ruft-
land dargestellt, darunter die von Litauen, Lettland und Estland, aber
auch die von Georgien, Armenien und Aserbaidshan, die bis dahin von
Persien und der Tiirkei »unterjocht« waren. Die Autoren filschen die
Rolle der russischen Kolonialpolitik.

Das gefliigelte Wort, die revolutionire Kampfparole unter Lenin, das
zaristische Rufland sei ein Volkergefingnis, wurde schon unter Stalin
im Zuge einer neuen Interpretation der Geschichte Rufllands und der
Sowjetunion fiir falsch erklirt. Es wurde zur Fleilarbeit fiir smarxisti-
sche« Historiker, die kolonialen Eroberungen, die Unterdriickung der
vielen Aufstinde, b ders in Asien, d zum »freiwilligen
Anschlufl« dieser Vélker an Rufiland und als »fortschrittliche histori-
sche Erscheinung«. Dadurch - so hief es - konnten diese Volker ihre
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Kontakte mit der russischen Arbeiterklasse erweitern und in den revo-
lutioniren ProzeR in ganz Ruflland einbezogen werden. Diese Ge-
schichtsklitterung steht im Gegensatz zur fritheren Geschichtsschrei-
bung marxistischer Wissenschaftler. So hatte noch Lenin Prof. M. N.
Pokrovskij ausdriicklich zu seiner Arbeit »Russkaja istorija v samom
zzatom oéerke« (Komprimierter Abriff der russischen Geschichte)
gratuliert und gesagt, seiner Meinung nach werde es notwendig sein, sie
in alle westlichen Sprachen zu iibersetzen. Vieles, was Pokrovskij in
dncscr Arbeit damals schrieb, wurde heute unter den Paragraphen
jetische Propaganda und Agitation« fallen. In den nichtrussi-
schen Republiken wurden Dnssldemen fiir hnliche Auflerungen als
»biirgerliche Nationalisten« bestraft.
Offizielle Parteiideologen und ihnen nahestehende Wissenschaftler di-
stanzieren sich allerdings von der Behauptung, »das Sowjetvolk« begin-
ne seine Geschichte mitder E hung des Russischen Imperiums. Das
bestitigt indirekt folgende Polemik aus »Filosofska dumka«:

»Einige Autoren machen bei der Klirung der Frage uber den Zeitpunkt und die
Bedingungen des Entstehens der neuen historischen Gemeinschaft historische
Exkurse in die Tiefe der Jahrhunderte und suchen nach »geschichtlichen Wur-
zeln. des Entstehens des Sowjetvolkes. Solche Erklarungen haben nichts mit den
wirklichen Grinden und Bedi fur das Entstehen der neuen historisch

Gemeinschaft zu tun. Unserer Meinung nach unterschatzen sie uberdies die
Rolle der Grofien Oktoberrevolution, die Rolle des sozialistischen Aufbaus als
Grundlage des Entstehens dieser Gemeinschaft. Was die Exappen ihres Entste-
hens betrifft, so sind sie untrennbar mit den Etappen des Aufbaus und der

Entwicklung der sozialistischen Gesellschaft verbunden. Der Prozef§ der For-
mierung der neuen historischen Gemeinschaft wird mit dem Aufbau der reifen
ialistischen Gesellschaft abeeschl 20

Ein weiterer Schwerpunkt dieser Diskussion waren Fragen wie: Ist das
Sowjetvolk eine sowjetische »Nations, eine »ethnische Gemeinschaft«
oder eine »internationale Gemeinschaft von verschied N

und Vélkerschaften«? Und weiterhin: Geht es dabei nur um eine
gegenseitige Annaherung und die sogenannte »Internationalisierung«?
(Was man darunter zu verstehen hat, werden wir noch erortern.) Der
bereits erwihnte Andreev behauptete schon 1966 im theoretischen

Organ des ZK der KPdSU »K ist«, die K istische Partei
befinde sich in der letzten Phase des Kampfcs »gegen die Uberreste des
biirgerlichen Nationali: und Ch . Er kommt zu der
Schlufifolgerung:
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»Uberall in der Sowjetunion herrscht jetzt eme emherthche sozialistische Wirt-
schaft und Kultur, die einherthche Ideologie des M -1 Auf
dieser Grundlage findet eine immer groere Annaherung der nauionalen Kultu-
ren statt, wird eine einheithch ial h h

Nauon det.«?!

In den sechziger Jahren vertraten viele sowjetische Parteiexperten und
Ideologen diesen Standpunkt. A. A. Isupov sieht in der Sowjetunion
den Prozef der »Schaffung einer Nation mit einer einheitlichen Sprache
im Gange«.??

M. Ichimov wiederholte sowohl 1965 wie 1970 hartnackig seine These,
im Lande zeichne sich das Antlitz einer neuen ethnischen Gemeinschaft
ab, die aus der Praxis des kommunistischen Aufbaus geboren
werde.?

Verschiedene Autoren riumen ein, dafl es sich keineswegs um einen
objektiv zwangslaufigen historischen Prozefl handle, sondern um das
Ergebnis und die Wirkung »subjektiver« Praktiken der Partei- und
Staatspolitik - eine Erklirung, die die sowjetische Fiihrung niemals
akzeptieren kann, obwohl die Aussage zutrifft.

An dieser Diskussion beteiligten sich auch Autoren, die davor warnten,
»die nationale Spezifik zu ignorieren«, »Uberlegungen anzustellen iiber

das »Erléschen« der wesemhch:n K ichen der sozialistischen Na-

nonen, ihre geg »Assimilation., die »Denationalisierung der
1 ir:ar hk '«, iiber das >schnelle Her hen«eines »vollig:

rect ichen Z hl der Nati < usw.«. Dies alles

sei vor:ilig. theoretisch unhaltbar und politisch schadlich.?*

Diese Gruppe war in der Minderheit, die Parteifiihrung selbst war
immer mehr daran interessiert. sich mit extremeren Kreisen in und
auflerhalb der Partei zu identifizieren. In den siebziger Jahren bemiih
man sich, angesehene Wissenschaftler damit zu beauftragen, auf Konfe-
renzen und wissenschaftlichen Veranstaltungen die neue Phase in der
Entwicklung der nationalen Beziechungen in der Sowjetunion zu analy-
sieren und auf dieser Basis neue Thesen aufzustellen. Der bisherige
Verlauf der Diskussion, die meistens von extremen Grofimachtchauvi-
nisten und Zentralisten beherrscht war, artete in haarspaltcnsche Dis-
pute aus, die in vielen Fillen an die scholastisch If im
Mittelalter erinnerten: Sie brachten die ganze Muhode in Verruf, dasie
vom eigentlichen Inhalt losgelést waren und die wirklichen Probleme
verschleierten. Die umfangreiche Literatur zu dieser Diskussion zeigt
denn auch, daf viele Experten nicht einmal merkten, dafl sie dadurch
der Offentlichkeit ihren eigenen Dilettantismus, ihre bliihende Phanta-
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sie und ihren mehr oder weniger verschleierten Neonazismus demon-
strierten.

Die Diskussion intensivierte sich, je niher der XXV. Parteitag der
KPdSU (1976) riickte und nachdem bekannt geworden war, dafl nach
der »Volksabstimmung« die neue Verfassung der Sowjetunion auf der
VII. Session des Obersten Sowjets der UdSSR im Oktober 1977 ange-
nommen werden sollte. In diesem Zusammenhang scheint uns beson-
ders wichtig zu sein, wie Breznev in seinem Bericht auf dieser Session
des Obersten Sowjets den Begriff »Sowjetvolk« umrif, denn seine
Definition ist insoweit charakeeristisch, als sie vorliufig eine deutliche
Absage an die rechtsgerict ch istischen und zentristisch
Kreise darstellte, die versucht hatten, den Inhalt des Begriffs »Sowjet-
volk« mit ihren prog; hen Vorstellungen zu fiillen und daraus
weitreichende Vorschlige zur Verinderung des heute in der Sowjet-
union geltenden Systems abzuleiten. Hier also Breznevs Ausfiihrungen:
+Inder UdSSR hat sich bekanntlich eine neue historische Mensch inschaf
- das Sowjetvolk - herausgebildet. Einige Leute - es sind allerdings sehr wenige -
haben daraus uneichuge Schluffolgerungen gezogen. Si schlagen vor, in der

Verfassung den Begriff emheitl jeusche Nation fuhren, die Unions-
und Republik fzul bzw. die itat der Ui

bliken stark zu begrenzen, thnen das Recht auf Austritt aus der UdSSR, das
Recht auf 8 gen zu hen. In die gleiche Richtung laufen
die Vorschlage, den N: lii jet ab haffen und enen Obersten

Sowjet mit einer Kammer zu bilden. Ich denke, die Irrigkeit dieser Vorschlage st
klar. Die sozialisusche Einheit des Sowjetvolkes bedeutet keinesfalls, daf die
nationalen Unterschiede verschwunden sind. Dank der konsequenten Lenin-
schen Nationalitatenpohitik haben wir mit dem Aufbau des Soziahismus -
erstmalig in der Geschichte - die nationale Frage erfolgreich gelost. Die Freund-
schaft der Sowjetvolker 1st unverbriichlich, im Laufe des kommunisuschen
Aufbaus vollzieht sich unentwegt ihre Annaherung, die gegenseitige Bereiche-
rung ihres geisugen Lebens. Wir wirden jedoch einen gefahrlichen Weg emn-
schlagen, wollten wir diesen objekuven Prozefl der Annaherung der Nationen
kunstlich zu forcieren beginnen. Davor warnte eindringlich V. I. Lenin, und wir
werden von seinen Geboten nicht abgehen.«?

Breinev bescheinigte also den extremen Kriften mehr oder weniger
deutlich, daf sie die Anderung des bestehenden Systems verlangten und
ganz offen in ihren Zuschriften und Vorschligen antisowjetische Pro-
paganda und Agitation betrieben. Doch er unterlief§ es, diesen Kriften
zu drohen, sondern belehre sie lediglich, man diirfe ihre Forderungen
nicht kiinstlich forcieren, denn die Partei versuche ohnehin, dieses Ziel
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in einem langfristig angelegten historischen Prozef des sozialen Wan-
dels zu erreichen. Hitte ein Vertreter der russischen demokratischen
Kreise oder der nichtrussischen Vélker das gleiche gefordert, wire er
sicherlich verhaftet und bestraft worden. Der Unterschied liegt darin,
daf die Oppositionellen von den Rechten Gebrauch machen wollen, die
ihnen die Verfassung garantiert.

Es war klar, da nach der Annahme der neuen Verfassung, in der die
Unionskompetenzen viel stirker zum Ausdruck kamen als in der
Vergangenheit, gewisse Zug, dnisse an die extrem rechten Elemente
und Anhinger der Zentralisierung gemacht wurden. In der Nationaliti-
tenpolitik war eine neue Situation entstanden, der Begriff ssowjetische
Nation« wurde priziser formuliert, die Wiinsche der extremen Rechten
wurden zwar abgelehnt, die Parteifiihrung driickte jedoch deutlich aus,
daf sie fiir die weitere Lenkung des Sowjetvolkes, fiir weitere Integra-
tions- und Ann Bnah indig sei.

er allein
Die neue Verfassung verankerte sowohl den sreifen Sozialismuse als
auch »das Sowjetvolk« als neue Menschengemeinschaft:

»In der UdSSR wurde die ickel
dieser Etappe, in der sich der Sozialismus auf seiner eigenen Grundlage entwil
kelt, kommen die schopferischen Krifte der neuen Ordnung und die Vorziige
der sozialistischen Lebensweise immer umfassender zur Geltung, geniefen die
Werktdtigen in zunehmendem Mafe die Frichte der grofien revolutionaren

il he Gesellschaft aufgeb

In

Errungenschaften.
Das ist die Gesellschaft, in der machuge Produktivkrafte, eine hoch
Wissenschaft und Kultur geschaffen wurden, in der der Wohlstand des Volkes
standig wachst und sich immer gunsugere Bedmgungen fur die allseitige Ent-

icklung der P Lichkeit h

In dieser Gesellschaft wird dem »Sowjetvolk« seine gesetzmiflige Rolle
auf dem Weg zum Kommunismus zugeschrieben:

»Das st eine G lschaft reifer listisch l1schaftlich Bezich in
der auf der Grundlage der Annaherung aller Klassen und sozialen Schlchten der

juristschen und tatsichlichen Gleichheit aller Nationen und Volkerschaften und

deren briiderlicher Z beit eine neue historische G haft von
Menschen - das S e - den ist. Das ist eine Gesellschaft hoher
Organisiertheit, ideologisch ipienfestigkeit und BewuBtheit der Werkta-

tigen, die Patrioten und Internationalisten sind.

Das ist eine Gesellschaft, deren Lebensgesetz die Sorge aller um das Wohl jedes
einzelnen und die Sorge jedes einzelnen um das Wohl aller ist.

Das ist eine Gesellschaft wahrer Demokratie, eine Gesellschaft, deren p

System die effektive Leitung aller gesellschaftlichen Angelegenheiten, eine im-
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\ lich

mer aktivere g der Werktatigen am Leben und die Verbin-
dung der realen Rechte und Freiheiten der Burger mit deren Pflichten und deren
Vi genuber der Gesellschaft sichert. Die ickel li

sche Gesellschaf! 1st eine gesetzmafiige Etappe auf dem Wege zum Kommu-

nismus. «?

Wihrend der Diskussionen iiber den »reifen Sozialismus« setzte sich,
wie aus Zitaten aus der Verfassung bereits zu ersehen ist, die These
durch, daf diese Entwicklungsphase bereits langsam in die Phase des
»Kommunismus« hiniiberfithre. Viele Experten beriefen sich auf diese
Ausrichtung und waren der Meinung, daf sich schon jetzt, in der Phase
des reifen Sozialismus, die »realen Grundlagen« der isch
sozial-6konomischen Formation auf der Basis der vom »sowjetischen
Volk« erzielten Erfolge gebildet haben.”*
Nach der Annahme der neuen Verfassung wollte die Partei ihre Mafi-
haftlicher Basis« aufb Esfanden verschiede-
ne Konferenzen statt, deren Aufgabe es war, der Partei glaubwiirdige
Argumente fiir ihre weiteren Pline zur Verfiigung zu stellen. Erwih-
nenswert sind drei derartige Veranstaltungen.
Am 25. und 26. April 1979 fand eine Unionskonferenz des Wissen-
haftlichen Rates fiir Nati itenprobleme der Akademie der Ge-
sellschaftswissenschaften beim ZK der KPdSU und des Prisidiums der
Akademie der Wissenschaften der UdSSR iiber »Aktuelle Fragen der
nationalen Beziehungen im Lichte der neuen Verfassung der UdSSR«
statr.?’ Zwei Experten fiir dieses Problem hielten Vortrige: Akademie-
mitglied Ju. V. Bromlej sprach iiber die »Verfassung des multinationa-
len Staates und Fragen der Leitung der nationalen Beziehungen« und
M. L. Kulicenko, Leiter eines Sektors des Instituts fiir Marxismus-
Leninismus beim ZK der KPdSU iiber » Aktuelle Probleme der Theorie
und Methodologie bei der Entwicklung der Nationen und nationalen
Beziehungen in der UdSSR«.
Als wichtigstes Ergebnis dieser Konferenz schilte sich heraus, daf8 die
sowjetischen Experten zwar bereits wuflten, welche aktuellen Fragen
der Nationalititenpolitik nunmehr zu lésen seien. Was jedoch konkret
dazu zu sagen sei, blieb noch offen. Die Partei verunsicherte die
Experten zudem durch ihre theoretischen Zweideutigkeiten. Anderer-
seits lieR die eindeutige pragmatische Haltung und Verfahrensweise
erkennen, dafl die neue Phase der Entwicklung der nationalen Bezie-
hungen im Zeichen der beschleunigten Integration, der Anniherung,
»Internationalisierung« und Konsolidierung der sowjetischen Gesell-

nahmen »auf wi
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schaft stehen sollte. Wie alle diese Probleme verwirklicht werden
sollten, war im einzelnen noch nicht ersichtlich. Allerdings waren die
Leitlinien, z. B. die gesteigerte Bed g, die der russischen Sprache
nicht nur in der Schule, sondern in der Gesamterziehung und Ausbil-
dung des Sowjetmenschen zukommen wiirde, klar zu erkennen.

Eine andere Konferenz wurde am 19.12.1979 als Round-table-Ge-
sprich in der Redaktion der Zeitschrift »Istorija SSSR« durchgefiihrt.
Das Thema lautete: »Schaffung und Entwicklung einer neuen histori-
schen Gemeinschaft — des Sowjetvolkes.« Die Redaktion der Zeitschrift
fungierte als Gastgeber. Die Gesprichsleitung hatte das obenerwihnte
Akademiemitglied Ju. V. Bromlej. Sein Referat war diesmal konkreter
als in der April-Konferenz und informierte iiber die Probleme, iiber die
diskutiert werden sollte: Es zihlte u. a. die Prozesse der Internationali-
sierung der Gesellschaft und der Entwicklung des Selbstbewufitseins
des sowjetischen Volkes als einer neuen historischen Gemeinschaft
auf.?

Die Auswertung des Materials dieser Konferenz zeigt, daf die Teilneh-
mer nunmehr etwas besser iiber die Wiinsche der Partei informiert
waren und daf sich ihre Vorschlige an den bereits laufenden tiefgreifen-
den Mafinahmen im Bereich des Bildungswesens orientierten. Der
erwihnte Kuli¢enko gab einen Uberblick iiber den bisherigen Verlauf
der Diskussion iiber das Sowjetvolk. Hier ist vorauszuschicken, dal der
sowjetische Begriff -Internauomhsncrung« nicht mit der westlichen
Definition identisch ist. In der Sow hreibt der Terminus
die engen Beziehungen zwischen den Russen, die eine - wenn auch nach
der letzten Volkszihlung riickliufige - Mehrheit von etwas mehr als der
Hilfte der Bevolkerung stellen, und den Nichtrussen, die mit 14 eigenen
Unionsrepubliken, iiber 100 Vélkerschaften und Sprachen zu den
verschiedensten Kulturkreisen und Sprachgruppen gehéren. An dieser
Konf nahmen die promi Kenner der Nationalititenpoli-
tik teil, neben Kuli¢enko und Ju.V. Bromlej das Akademiemitglied
M. P. Kim und andere. Obwohl die Diskussionen bewiesen, dafl man
noch nicht recht wulte, was der Begriff Sowjetvolk bedeuten solle,
erklirte ein Diskussionsteilnehmer:

~Unter den heutigen Bedingungen nimmt das Sowjetvolk, die neue historische

Gemeinschaft der Menschen, in der progressiven Entwicklung der gesamten
Menschheit die fuhrende Position unter den Volkern der Erde ein. Nachdem es
die erste soziali Gesellschaft in der Welt aufgebaut hat, ging es zur

Errichtung einer kommunistischen Gesellschaft uber. Das Sowjetvolk erfulltdie
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Avantgarderolle bei der Losung der wichtigsten Probleme der nationalen Bezie-
hungen auf dem Planeten. Es verkorpert den stufenweisen Ubergang von der
zwischennationalen Gemeinschaft, eine Bewegung von der nationalen Mensch-
heit zur nauonlosen Menschhen, die sich unter den Bedingungen des Kommu-
nismus auf unserem Planeten fesugen wird.«”!

Diese Diskussion dauert bis heute an; doch es wire véllig falsch
anzunchmen, dafl die Partei bei ihren Entscheidungen und Direktiven
darauf zuriickgreift. Lenin hatte Ideologie einst definiert als » Anleitung
zum Handeln«, doch bereits in den dreifliger Jahren wurde seine These
auf den Kopf gestellt: Die Parteifiihrung trifft ihre Entscheidungen
jeweils aus der aktuellen Situation und Intention heraus. Sodann ist es
die Aufgabe der Wi haftler und Ideologen, diese Entscheid

mit Hilfe der Ideologie theoretisch zu rechtfertigen. So wurde auch im
Fall der Entstehung des Begriffs »Sowjetvolk« verfahren: Bevor er
iiberhaupt zur Diskussion gestellt wurde und bevor sich die Ideologen
und Philosophen, hier auch b ders die Pidagogen, damit beschifti-
gen konnten, was nun dieser neue Volksbegriff bedeute, liefen schon
langst konkrete Mafinahmen an, mit denen die Partei die » Annaherung«
und die Einheit der Vélker der Sowjetunion zu beschleunigen versuch-

te. Die bisher eingelei ktischen Mafinah und die erwihnte
Diskussion weisen als wnchugsle Punkte auf:
- Die Entwicklung der nationalen Beziehungen in der Sowjetunion ist

ein von der Parte: gesteuerter (upravljaemyj) Prozefs; die Partei
versucht, ohne Aggressionen bei bestimmten Gruppen in der Gesell-
schaft zu provozlercn die Emh:u und »Anniherung« der Vélker zu
beschleunigen, und zwar b ders seit Ende der sechziger und in
den siebziger Jahren; Ziel ist dabei, die sowjetische Gesellschaft nach
innen zu konsolidieren, um so auch die Machtposition des Sowjet-
staates inner- und auflenpolitisch zu festigen und zu stirken.

- Die mit groflem Propagandaaufwand vorgebrachte Forderung, das
Erlernen der russnschen Sprache zu vervollkommnen und das Gesicht
des g sowjetischen Bildungs- und kulturellen Bereichs zu
verandern, war in Wirklichkeit nichts anderes als eine Verstarkung
der bereits seit Jahren laufenden Politik, um die Position des russi-
schen Volkes innerhalb des Gesamtstaates in allen Bereichen zu
wverstirken; diese Politik schlieft an die friiheren Bestrebungen im
Schul- und Verlagswesen und in der Ausbildung wissenschaftlicher
und technischer Kader an, auf die noch niher einzugehen sein wird.
Die sowjetische Fiihrung stellt hierfiir planmifig und zielbewuft
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mehr finanzielle und andere Mittel als bisher zur Verfiigung, um die
privilegierte Position der Russen zu erhalten, und zwar nicht nur in
der RSFSR selbst, sondern b dersauchin den nationalen Unions-
republiken. Nur aus dieser Zielvorstellung heraus ist zu erkliren, dafl
auch in seriosen Publikationen ebenso wie in den Aussagen sowjeti-
scher Politiker, darunter Leonid Breznev selbst, » Argumente« auf-
tauchen wie: »Dem groflen russischen Volke gehért die fiihrende
Rolle bei der Schaffung und Entwicklung des sowjetischen multina-
tionalen Staates«, oder: »bei der weiteren Formierung und Verstir-
kung der multinationalen sowjetischen Gemeinschaft.«*

Diese Worte fielen bereits Anfang 1972, heute spricht man dariiber noch
viel deutlicher. Die Diskussion mit unterschiedlichen Nuancen war nur
eine Widerspiegelung der bereits seit Jahren erfolgenden Abqualifizie-
rung der nationalen Sprachen der Vélker der Sowjetunion. Sie zeigt sich
in erster Linie in der Verringerung der Zahl der Schulen mit der
jeweiligen nationalen Sprache als Unterrichtssprache in den Republiken
und im Verlagswesen im Riickgang von wi haftlicher Literatur
und Schulbiichern in nationaler Sprache. Der Begriff »Russifizierung«
fiir diesen Prozef wird in der Sowjetunion als Propaganda von Imperia-
listen abgetan. Im Anhang zu dieser Arbeit befinden sich einige Doku-
mente mit zahlreichen Unterschriften von Sowjetbiirgern, die einen
ganz anderen Standpunkt zu diesen Vorgingen vertreten.

Offiziell wird diese De-facto-Russifizierung als Beschleunigung der

»Internationalisierung« im Rahmen des Sowjetvolkes bezc:chne! Eme

Arbeit des Institutes fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der KPdSU

stellt fiir diesen Prozef die nachstehenden Elemente heraus:

- die sich vertiefende »Internationalisierung« aller Sphiren des Lebens
der Gesellschaft und eines jeden ihr angehérenden Volkes;

- die »internationalistischen Ideale« der Arbeiterklasse, des gesamten
Sowjetvolkes bei der Anniherung der Nationen und Volker-
schaften;

- die objektive Notwendigkeit der Z: beit und gegenseitigy
Hilfe der Vélker;

- die wachsende Multinationalitit der Bevélkerung aller Unions- und
autonomen Republiken, autonomen Gebiete und Kreise.”

Zu den reprisentativsten der zahlreichen Konferenzen und Seminare
iiber das »Sowjetvolk« gehorte die XXXVI. Session des Rates fiir die
Koordinierung der Titigkeit der Akademien der Wissenschaften der
Unionsrepubliken vom 5. bis 7. Juni 1979 in Tbilisi.**
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Vorsitzender des Rates ist der Prisident der Akademie der Wissenschaf-
ten der UdSSR, Akademiemitglied A. P. Aleksandrov. Das Hauptrefe-
rat hielt der Vizeprisident der Akademie der Wissenschaften der
UdSSR, Akademiemitglied P. N. Fedoseev; sein Thema lautete: »Theo-
retische Probleme der Entwicklung und Anniherung der sozialistischen
Nationen.« Diese Konferenz war unter anderem deswegen wichtig,
weil sowjetische Experten fiir N liva litik - im G zu
den Parteiideologen - hes(aug:en, wie wcmg bisher die Probleme der
Anniherung der Nationen innerhalb des »Sowjetvolkes« erforschtsind.
Schluffolgerungen lassen sich indessen daraus kaum ziehen.

Die Veranstaltung zeigte w:nerhm, dafd unter den Wissenschaftlern in
dieser Frage Meinung: heiten b den und auch heute
noch bestehen. So herrschte eine gewisse Beunruhigung dariiber, daf8
der neue Kurs zur Forcierung der russischen Sprache, der besonders
konsequent im Bereich der Wissenschaft betrieben wird, bei den nicht-
russischen Volkern zu heftigen Konflikten fiihren kénne. Man befiirch-
tete auch, er konne in eine nackte chauvinistische Russifizierung ausar-
ten. Die Session zeigte einmal mehr, in welches Dilemma das Prinzip

der »Parteilichkeit« der Wi haft Forscher und Experten bringen
kann Sie lavieren zwischen der Suche nach »objektiver« Wahrheit und
ifler Manipulation im steten Konflikt, sich zwischen wis-

senschaftlicher Redlichkeit und dem Zwang zum Mitmachen entschei-
den zu miissen.

Fedoseev versuchte, die Diskussion in einem »verniinftigen« Rahmen
zu halten, und steuerte selbst einen »vorsichtigen« Kurs an:

»Unser Programm und unsere Politik 1im Bereich der nationalen Beziehungen
besteht darin, auch in Zukunft den Weg einer weiteren Annaherung der Natio-
nen und Volkerschaften zu beschreiten und dabei ihre national-kulturelle Eigen-
art nicht zu verringern und nicht auszuloschen und maximal giinstige Bedingun-
gen fur das Aufbluhen jeder von ihnen zu schaffen. Gerade hierin besteht der
entscheidende Punkt der Dialektik der marxistisch-leninistischen Lehre von den
nationalen Beziehungen, von den Fragen der nationalen Bezichungen in der
Etappe der Entwicklung der sozialisuschen Gesellschaft, die den K

aufbaut. Die istusch-leninisusche Wi: haft geht davon aus, dafl in der
kommunistischen Gesellschaft keine Klassen und besonderen sozialen Gruppen
mehr exisueren werden, daf alle Klassenunterschiede verschwinden, daf§ aber
Nationen und nationale U hiede auch im K i noch lange
bestehen bleiben.«*

Interessant ist auch ein kurzer Hinweis von Fedoseev iiber die einseitige

32



Darstellung der historischen Rolle Peters ., in dessen Herrschaftszeit
das Aufbliihen des russischen Staates und der Gesellschaft zuriickproji-
ziert wird. Fedoseev erinnerte daran, daf} es sich um eine Verdrehung
der geschichtlichen Wahrheit handele, denn Pct:rs Herrschahspenode
sei durch g Ausb g und D

P
gewesen. Weuer nannte er Beisp aus der Geschichtsschreibung
anderer Vélker der Sow; ion, wo man nachtriglich versuche, gewis-
se Ereignisse oder Etappen in ihrer Geschichte iibertrieben und entstellt
darzustellen. Er versicherte, Marxisten und Leninisten seien nicht gegen
die Bewahrung und Entwicklung der nationalen Besonderheiten, doch
miiflten sie alles bekimpfen, was den sozialen Fortschritt des Volkes
»negativ beeinflussen« konnte und die briiderlichen Beziehungen zu
anderen Volkern schwichen wiirde. Fedoseev verteidigte die These, die
Kommunisten triten fiir eine »nationale Entwicklung auf internationa-
ler Grundlage« ein. Von diesen Positionen aus lehnten sie »nationalen
Nihili ebenso wie nationale Absonderung ab.*

In seinem Vortrag betonte er — wie bereits erwihnt -, dafl viele
Probleme aus dem Bereich der nationalen Bezichungen in der sowjeti-
schen Gesellschaft von der Wi haft noch nicht erforscht seien. Er
skizzierte die Sprachpolitik nach der Oktoberrevolution und zitierte die
offizielle These, die russische Sprache sei das Kommunikationsmittel in

einer inter: len Gesellschaft, diene aber gleichzeitig einer Annihe-
rung der Vélker der Sowjetunion und der »gegenseitigen Bereicherung«
der nationalen Kulturen und Sprachen.

Wihrend diese V ltung in Thilisi fand, waren in der Sowjet-
union bereits konkrete Mafinahmen im Gange, um die russische Spra-
che im g Bild ystem der nichtrussischen Vélker einzufish-
ren: begil d bei den vorschulischen Instituti (wir werden dar-

iiber noch genauer berichten). Fedoseev gab sehr deutlich zu verstehen,
diese Erweiterung der russischen Sprache im gesamten Schulwesen
konne in den nationalen Republiken unter besti Umstinden zu
einer Schmalerung der nauonalen Sprache fiihren oder sich neganv auf
die Entwicklung der nationalen Kultur auswirken. Doch dies sei nach
seiner Meinung eine fiir die Wi haftler b ders verpflichtend

Aufgabe - nimlich zu verhindern, daf8 diese Entwicklung eintrite. Er
plidierte fiir echte Bilingualitit (dvujazyéie). Die Gleichberechtigung
der russischen Sprache und der Sprachen der nichtrussischen Vélker sei
auf jeden Fall zu sichern. Er wies die russischen chauvinistischen Kreise
darauf hin, daf die nationale Sprache ja im echten Sinne dieses Wortes
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ein Produkt eines jeden Volkes sei, sein wichtigstes Mittel, der nationa-
len Kultur Ausdruck zu verleihen.””

Gleichzeitig aber distanzierte er sich von jenen Vertretern der nichtrus-
sischen Nationen, die befiirchten, daf8 die stindige Ausweitung der
russischen Sprache die nationale Sprache zuriickdringen miisse oder
sich auf die Entwicklung der nationalen Kultur negativ auswirken
kénnte. Er verlieh wohl eher seinem Wunsch Ausdruck, als daf er die
sowjetische Wirklichkeit beschrieb, als er sagte, dafl sich die Zweispra-
chigkeit in der Sowjetunion gemafl dem Prinzip der Gleichberechtigung
aller Vélker schon jetzt verbreite.

Die Diskussion iiber diesen Vortrag bestitigte, ebenso wie auch der
Vortrag selbst, da die Wissenschaftler von der Partei den Auftrag
erhalten hatten, die bereits laufenden Mafinahmen zu rechtfertigen -
eine Aufgabe, die nicht so leicht zu verwirklichen ist. Denn Akademie-
mitglied Ju. V. Bromlej gab auf dieser Veranstaltung zu, dafl der gesam-
te Problemkomplex, den die Wi haftler diskutierten, theoretisch
noch kaum aufgearbeitet sei. Er polemisierte gegen jene Thecretiker, die
- so Bromlej - das nationale Selbstbewufltsein und die nationalen
Gefiihle (der Sowjetvilker) de facto mit dem biirgerlichen Nationalis-
mus gleichsetzten. Dues fiihre in der Konsequenz zur Absonderung der

Nati wie in der kapitalistischen Welt, wo sich die Nationen
mifitrauisch gegeniiberstinden usw. »In unserem Land ist in Wirklich-
keit ein stindiges Wach des nationalen Selbstbewufltseins und der

len Gefiihle zu verzeich Es basiert auf dem 6konomischen,

sozialen und kulturellen Fortschritt der sowjetischen Nationen und
weckt bei jeder von ihnen einen berechtigten nationalen Stolz. Aber
dieser Stolz hat nichts gemein mit Nationalismus, fiir den die Bevorzu-
gung einer Nation vor einer anderen und die Entfaltung nationaler
Streitigkeiten gilt.«**

Und schliellich noch ein Hinweis auf eine andere Konferenz, die im
April 1980 in Moskau stattfand und vom Wissenschaftlichen Rat fiir
Nationalititenprobleme bei der Sektion fiir gesellschaftliche Wissen-
schaften des Prisidiums der Akadcmnc der Wnssenschaf:cn dcr UdSSR
zusammen mit einigen anderen w haftlichen I aus
Moskau Itet wurde. Akademiemitglied Ju. V. Bromlej ist Vor-
sitzender dieses Rates. Die Konferenz fand zum 110. Geburtstag Lenins
statt.

Das Leitmotiv war klar zu erkennen: Die jetzige Nationalititenpolitik
unter Breznev ist Fortsetzung von dem, was Lenin einmal anstrebte. Es
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fiel auf, daf einer der Schwerpunkte der Konferenz die Beschahngung

mit den »westlichen Filschungen« der Verhiltnisse in der Sow
war. Einige der Diskussi, ilneh knus:encn lich Exper!en,
die sich »zu sehr auf die ehemalige Kolonialpolitik des zari
RuBland k ieren«. Das Arg der Disk :Inderneuen
Verfassung der UdSSR sei die Glenchb:rcchngung aller Vélker und
N. 8 1.° Infolged ige die neue historische

Gemeinschaft, das »Sowjetvolke, sowohl die allseitige » Anniherung«
der Republiken der Sowjetunion wie auch ihre weitere »Entfaltungs«.

3. Die Legitimation der »leitenden Rolle« des russischen Volkes:

Die Revolution war sein Werk
Die neue Phase der zwisch ionalen Bezieh in der Sowjetuni-
on war durch eine Entwicklung vorbereitet worden, die fast seit dem
Sieg der Revolution in der Sowjetunion den Trend bestimmte und die in
verschiedenen Bereichen, besonders in den historischen Wissenschaf-
ten, im , dem Verlag u.a. geh
realisiert wurde.
Am Anfang dieser Studie wurde auf verschiedene chauvinistische und
rassistische Strémungen hingewiesen, die sich nach Stalins Tod zu Wort
gemeldet hatten und, wie zahlreiche Augenzeugen bestitigten, bedeu-
tende Aktivititen entfalten konnten. Von den extremen Thesen dieser
Gruppen oder einzelner Personen hatte sich die Parteifihrung zwar
distanziert. Sie reagiene aber ganz anders als bei der Vernichtung der
demokratischen Stré b ders in den sechziger Jahren und
auch jener Gruppen und E | die versuchten, die national
Rechte der Republiken zu verteidigen. Die »Rechten« waren fiir die
sowjetischen Fiihrer lediglich die »G , die »irrtiimlicherweise«
die Nationalititenpolitik in Richtung Verschmelzung der Nationen
»beschleunigen« wollten. Breinev betonte einige Male, da dieser
historische Prozef nicht auf kiinstliche Weise beschleunigt werden
diirfe, weil dadurch nur, wie Lenin mehrmals gesagt habe, grofler
Schaden fiir die Sache des Sozialismus entstehen werde.
Die Ideologie der »Rechten«, besonders der »extremen Rechten«,
konnte durchaus, wenn auch oft nur sehr partiell, in das Programm und
in die Praxis der sowjetischen Fiihrung iibernommen werden. Dazu
gehorte eine solche grundsatzliche Frage wie die, ob die Revolution das

8

Bild d bereits
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Werk der Arbeiterklasse oder des russischen Volkes war. Die Verherrli-
chung des srussischen Volkes« steht im Gegensatz zu zahlreichen
Behauptungen Lenins, obwohl es auch in seinen Werken Thesen gibr,
die zu der heutigen Entwicklung in der Sowjetunion sehr viel beigetra-
gen haben — wie z. B. die utopische These iiber »slijanie«: Verschmel-
zung der Vélker. Aber bei Lenin war diese Verschmelzung ein Prozef,
der sich nur in Hunderten, wenn nicht sogar in Tausenden von Jahren
verwirklichen wiirde. Wie soll sich dieser Prozef zwischen Russen und
Deutschen oder Russen und Englindern, geschweige zwischen Russen
und Chinesen entwickeln? Diese Problematik steht auflerhalb der
Wissenschaft. Unter den in der Sowjetunion herrschenden Bedi

gen gehort zwar auch Verschmelzung zu der weiteren Zukunft, ab:r sie
ist eine konkrete Richtlinie schon fiir die heutige Zukunftspolitik der
Nationalititenpolitik des Sowj: Aus der htorientierten
These, das noch fester zu packen, was man in der Hand hat, entstand
eine Grundlage fiir die »Formierung« der zwischennationalen Bezie-
hungen in der Sowjetunion. Jahrelang wiederholten die sowjetischen
Fiihrer das, was Breznev in seinem Rechenschaftsbericht auf dem
XXIV. Parteitag ihnlich wie seine Vorginger wiederholte:

+Be: der Grundung, Festigung und Entwicklung dieser machtigen Union der
gleichberechugten Vélker, die den Weg des Sozialismus betreten haben, haben
alle Nationen und Volkerschaften unseres Landes ihre Rolle gespielt, vor allem
das groBe russische Volk. Seine revol Energie, Selbstaufopferung, Fleif,
sein tiefer Internationalismus haben ihm zu Recht die aufrichuge Achtung aller
Volker unseres soziahistischen Vaterlandes gebracht.«*

In seiner Rede auf dem XXVI. Parteitag verzichtete Breinev auf die
iibliche Glorifizierung des russischen Volkes, sagte aber folgendes:

=Seit den ersten Jahren der Sowjetmacht wurde unsere wirtschaftliche und
soziale Politik mit dem Ziel aufgeb glichst schnell die ehemaligen nationa-

len Provinzen Ruflands bis zum Entwicklungsniveau seines Zentrums zu heben.
Und diese Aufgabe wurde erfolgreich gelost. Die wichugste Rolle haben dabei
die enge Zusammenarbeit aller Nationen des Landes und vor allem die uneigen-
nutzige Hilfe des russischen Volkes gespielt. Ruckstandige nationale Provinzen,
Genossen, gibt es heute nicht.«*!

Damit sind angeblich

alle Probl ionaler Demiitigung und natio-

nalen Hochmuts gel6st, die Lenin einst lebhaft angeprangert hatte:

»Was die zweite Art von Nationalismus betrifft, so haben wir Angehorigen einer
groBen Nation uns in der geschichtlichen Praxis fast immer einer Unzahl von
Gewalttaten schuldig gemacht, ja mehr als das, unmerklich fiir uns selbst fugen
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wir den anderen eine Unzahl von Gewalttaten und Beleidigungen zu - ich
brauche mir nur meine Wolgazeitins Gedachtmis zuruckrufen und mich daran zu
eninnern, wie man bei uns die Nichtrussen behandelt, wie man einen Polen nicht
anders denn »Polacken« nennt, jeden Tataren als »Fursten. verspottet, den Ukrai-
ner nur beim Spitznamen »Chochol: ruft, alle Georgier und die Angehorigen
anderer kaukasischer Stamme als »Kapkaser« verhohnt.

Deshalb muf8 der Internationali seitens der unterdruckenden oder soge-
nannten »groffen« Nation (obzwar grof nur durch thre Gewalttaten, groft nurim
Sinne, wie ein Dershimorda [Gewalttiter) groft ist) darin bestehen, nicht nur die
formale Gleichheit der Nationen zu beachten, sondern auch solch eine Ungleich-
heit anzuerkennen, die seitens der unterdruckenden Nauon, der grofien Nation,
jene Ungleichheit aufwiegt, die sich fakusch im Leben ergibt. Wer das nicht
begriffen hat, der hat die wirklich proletarische Enstellung zur len Frage
nicht begriffen, der 1st im Grunde auf dem Standpunkt des Kieinburgertums
stehengeblieben und mu deshalb unweigerlich standig zum burgerlichen Stand-
punke abgleiten.«*

Die Glorifizierung des russischen Volkes in seiner Gesamtheit galt zu
Lebzeiten Lenins als ein Verstof§ gegen die neuen Sitten, wenn nicht als
schweres Delikt. Lenin demonstrierte mehrmals, dal man mit solchen
chauvinistischen Auswiichsen der Sache des Sozialismus nur schaden
konne. Wihrend des VIII. Parteitages der RKP(B) erzahlte er von einem
Zwischenfall, bei dem die russischen Funktionire sich iiber die Baschki-
ren beklagten, die schon nach der Revolution ganz offen ihren Haf auf
die Russen demonstrierten. Er sagte wértlich:

»Die Baschkiren mifitrauen den Grofirussen, weil die Grofirussen kulturell
hoher entwickelt sind und diesen Umstand ausnutzen, um die Baschkiren
auszuplundern. Darum 15t 1n diesen entlegenen Gegenden das Wort Grofirusse
fur die Baschkiren gleichbedeutend mut »Unterdrucker« und :Betruger..«*
Kurz vor seinem Tod schrieb Lenin einige Artikel, in denen er, teilweise
im Gefiihl seiner eigenen Mitschuld, zwei schon damals klare Entwick-
lungen besonders heftig kritisierte: erstens den sich stark verbreitenden
Bazillus des Biirokratismus und zweitens den wachsenden grofirussi-
schen Chawvinismus und seine Tendenz zur stindigen Beschneidung
der Rechte der zweiten Hilfte der Bevolkerung der Sowjetunion - der
Nichtrussen. Prophetisch war seine kurz vor dem Tode geschri:bene
Kritik des Entwurfes der ersten V:rfassung der Sowmumon in derer
bereits den Arg der p hen Russifi-
zierer mit lhren »Sachzwingen« d:n Wind aus den Segeln nahm:

»... Viertens mufl man duflerst strenge Vorschriften hinsichtlich des Gebrauch
der nationalen Sprache in den nichtrussischen Republiken erlassen, die unserer
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gehoren, und die Befolgung dieser Vorschniten besond ghalti

kontrollieren. Zweifellos wird bei uns, wie unser Apparat heute beschaffen ist,
unter dem Vorwand des emheitlichen Eisenbahnbetriebs, unter dem Vorwand
des einhertlichen Fiskus usw. eine Menge von Miflbrauchen echt russischer Art
Platz greifen. Fur den Kampf gegen diese Mifbrauche bedarf es besonderer
Findigkeit, ganz zu schweigen von der besonderen Aufrichugkert jener, die einen
solchen Kampf aufnehmen. Hier st emn detailherter Kodex notig, den nur die
Angeborigen der Nation, die in der betreffenden Republik leben, einigermafien
erfolgreich zusammenstellen konnen. Dabei soll man keinesfalls von vornherein
die Moglichkeit ausschliefien, daf man auf Grund dieser ganzen Arbeit auf dem
nachsten Sowu(kongreﬂ wieder einen Schritt zuruckmacht, d h. die Union der

Union

bliken nur in militarischer und dij ischer Hin-
slcht bestehen laﬂr, n cher anderen Hinsicht aber die volle Se]bslandlgkeu der
Inen Volksk wiederherstell
Man muf in Betracht zichen, daf die Zersplitterung der Volksk

und die fehlende Koordinierung threr Arbeit mit Moskau und den anderen
Zentren durch die Autoritat dcr Parte: ausreichend wettgemacht werden kann,
wenn von dieser Autori 8 ichug und

Gebrauch gemacht wird; der Schaden, der unserem Staat daraus entstehen kann,
daf die nationalen Apparate mit dem russischen Apparat nicht vereinigt sind, ist
unermeBlich geringer, unendlich geringer als jener Schaden, der nicht nur uns
erwachst, sondern auch der ganzen Internationale, den Hunderte Millionen
zahlenden Volkern Asiens, denen in der nachsten Zukunft bevorsteht, nach uns
1ns Rampenlicht der Geschichte zu treten.

Es ware unverzethlicher Opportunismus, wenn wir am Vorabend dieses Auftre-
tens des Ostens, zu Beginn seines Erwachens, die Autoritat, die wir dort haben,
auch nur durch die kleinste Grobheit und Ungerechtigkeit gegeniiber unseren

eigenen nichtrussischen Volkern untergraben wurden.«*

Gegeniiber diesen vor mehr als einem halben Jahrhundert in voller
Klarheit ausgesprochenen Warnungen stellt die politische Doktrin der
Breznev-Zeit einen Riickfall in zaristische Denkmuster dar. Es ist kein
Wunder, dafl beflissene Geschichtsschreiber der »ruhmreichen« Ver-
gangenheit viele gute Seiten abgewinnen konnen.
Die sowjetische Geschichtswissenschaft bedient sich noch immer der
Interpretation, die kolonialen Eroberungskriege des Russischen Impe-
riums nach allen Himmelsrichtungen und die Unterdriickung der ver-
hied Vélker des zaristischen Reiches sei nichts anderes gewesen
als die »freiwillige Vereinigung« dieser Vélker mit den Russen. Alle
Befrelungskampfc gegen die zaristische Kolonulpolmk und gegen die
L genschaft werden hingegen verurteilt, weil sie riickwirkend als
ein Hindernis fiir die Anniherung der russischen Arbeiterklasse und der
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versklavten Vélker interpretiert werden. Diese vollig absurde These
konnte sich bis heute erhalten. Die russischen Kolonisten bzw. Siedler
in Sibirien und in anderen asiatischen Gebieten benahmen sich dort als
»Herrenvolk«. Sie unterstiitzten die Kosaken bei der Unterdriickung
der blutigen Befreiungskimpfe der Kirgisen, Baschkiren, Kalmiicken
und anderer Vélker, iiber die die heutige sowjetische Geschichtsfor-
schung schweigt. Die sowjetischen Theoretiker unterstrichen die an-
gebliche Uberlegenheit der Russen gegeniiber diesen Vélkern und
stellten sie als Kulturtriger dar, was sich aber nur schwer beweisen lifit,
denn nach statistischen Angaben war die Mehrzahl der russischen
Bauern und Arbeiter Analphabeten. Diese kulturelle Mission als Uber-
bau handf Ausb

interessen wurde bereits von Lenin verspot-
tet, der in seinem kurzen Aufsatz »Russen und Neger« eine vernichten-
de Bilanz zog: »In Ruflland gibt es 73% Analphabeten, nicht mitgerech-
net die Kinder bis zum Alter von neun Jahren. Bei den Negern in den
Vereinigten Staaten von Amerika machen die Analphabeten (1900) 44,5
Prozent aus!«*

Eine Volkszihlung unmittelbar nach der Oktoberrevolution zeigte, daf§
der Anteil der schreib- und lesekundigen Biirger recht interessante
Unterschiede aufwies: bei den Russen 73,9% bei den Mdnnern und
43,7% bei den Frauen, bei den Ukrainern 71,7% bzw. 35,5%, bei den
Juden 97,9% bzw. 89%, bei den Deutschen 79% und 76% und bei den
Polen 77% und 62%.*

Nach der Revolution gelang es der sowjetischen Regierung ziemlich
rasch, das Alphabetisierungsproblem zu l6sen. Der Analphabetismus
wurde nicht nur bei den Russen, sondern auch bei kleineren Vélkern
beseitigt. Aber wir sehen auch hier, dal das Argument, das angeblich
intellektuell héherstehende russische Proletariat des zaristischen Ruf-
land habe seinen »progressiven Einfluf« auf alle Volker in den erober-
ten Gebieten ausgeiibt, eine nachtragliche Geschichtsklitterung ist, mit
dem einzigen Ziel, die eroberten Gebiete fiir sich weiterhin zu bean-
spruchen und die »Traditionen« zu sichern.

Der »freiwillige Z hlufl« der vom zaristischen Rufiland er-
oberten Vélker mit dem russischen Volk wurde in der Zeit der soge-
nannten »zdanovi¢ina«, gleich nach Kriegsende, besonders aggressiv
proklamiert. Die Filschungsmaschine der Partei arbeitete mit »orwelli-
scher« Perfektion. So wurde und wird z. B. der bekannte kaukasische
Freiheitskimpfer Samil (1798-1871) in seiner Heimat noch heute als
Held gefeiert. In einer friihen sowjetischen Quelle heiftt es, daft er »auch
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gegen die érlichen Grofigrundbesitzer«, die »Chans«, und gegen ande-
re Helfer des Zarismus kimpfte. Er schuf eine stindige Armee, die viele
Tausende von Menschen zihlte, und war ein »befihigter Staatsmann
und Feldherr«. So charakterisierte ihn ein bekannter marxistischer
Historiker, der spiter in Ungnade gefallene und heute nur teilweise
rehabilitierte M. N. Pokrovskij.

Parteiideologen hatten ihm vorgeworfen, er habe »die Verbindungen
Samils zur Tiirkei und zu den britischen Agenten« verschwiegen. Er
wurde als Agent der Imperialisten abgestempelt und wird heute nur
zégernd rehabilitiert.”

Die riickwirkende Verherrlichung der Eroberungen des zaristischen
Ruflland wurde zu einem B, dteil der sowjetischen Geschich
schreibung. Diese Glorifizierung d:r russischen Sprache und des russi-
schen Volkes bed: isch eine sti Abqualifizierung und
systematische Schwichung des nationalen Selbstb:wuﬁ(sems und der
nationalen Sprachen.

Die von Agurskij als »neonazistisch« bezeichnete Welle nach Stalins
Tod und besonders in den sechziger Jahren wurde bereits dargestellt.
Nachdem sie die Tol 3 iiberschritt und die ihr gegeniiber
sonst freundlich eingestellte Parteibiirokratie verargert zu reagieren
begann, haben die extremen Nationalisten es verstanden, sich als »Rus-
sisten« der Mentalitat der ionalbewuflten« Parteiapparatschiks an-
zupassen. So jedenfalls wurde diese bis zu einem gewissen Grad neue
Entwicklung in einer russisch-demokratischen Quelle beschrieben. Sie
zitiert einen Artikel von S. N. Semenov in der damals noch bestehenden
Zeitschrift »Molodaja gvardija«:

»Jetzt 'korrigieren« und verb « die »Russisten« ihre nationalistische Auffas-
sung. Sie fugen in ihr System der Werte auch das ein, was die Oktoberrevolution
gebracht hat. Doch sie machen es nach ihrer, nach nationalistischer Art. Man
sollte unterstreichen, daf8 nicht nur die Denkmaler der weit zuriickli d
Vergangenheit geschiitzt und gehiitet werden sollten, nicht nur die Tradmonen
und Riten, die aus der Tiefe der Jahrhunderte kommen, sondern auch all das, was
n den letzten funf Jahrzeh haffen wurde, b ders unsere Grofle
Revoluuon. Weil die Grofle Revolution auch unser unschatzbares nationales
Gut ist. Und wir, Sowjetburger ... sind stolz auf die Grofle Russische Revolu-
tion, die emne neue Epoche im Schicksal des Vaterlandes und der ganzen Welt
offnete.«**

Unklarheit herrscht noch immer iiber die ideologisch so bedeutsame
Frage, wer nach Meinung der heutigen sowjetischen und der »nationa-
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len« Eliten wihrend der Oktoberrevolution die fithrende Rolle gespielt
habe. War sie ein Weg der »Arbeiterklasse« oder des »russischen
Volkes«? Letzterem wurden schon damals die gleichen intellektuellen
und charakterlichen Werte zugeschrieben, die Breznev immer wieder
benutzt, wenn er vom »groflen« russischen Volk spricht und dessen
grandiose T den riihmt: revolutionire Energie, Selbstl
Flei8 und uder Internationalismus. Dafl ein betrichtlicher Tell der
russischen monarchistischen Intelligenz, des Offizierskorps und der
Generalitit der zaristischen Armee auf die Seite der »Roten« iibergegan-
gen ist, ist eine Tatsache. Von Agurskis erfahren wir z.B.:

»Auf die Seite der Bolschewiken hefen sehr bald iiber der Gehilfe des Kriegsmi-
nisters A. Polivanov, der Oberkommandierende der Armee, A. Brusilov, Admi-
ral V. Altvater und viele andere mehr: einige Generale und Offiziere wurden
sogar von den Weiflen erschossen, als sie sich weigerten, erneut auf hre Seite zu
kommen. Unter ihnen die Generale von Taube, Nikolaev, Stankevi¢, Vostrosab-
lin... Von den 130000 Kommandeuren der Roten Armee waren ca. die Hilfte
chem. zaristische Offiziere und Generale.«*

Nur wenige wissen, daf} eine der erfolgreichsten Spionagezentralen des
jungen Sowjetstaates, bekannt unter der Bezenchnung »Trest«, vondem
hemaligen monarchistisch Gencral Zaj j geleitet wurde, der
spiter als »Historiker« titig war.*
All diese Hinweise zeigen, daf} die wenigsten Russen an der »Bewilti-
gung der Vergangenheit« interessiert waren, dafl sie deren »Errungen-
schaften« vielmehr erhalten wollten. Eine Dekolonialisierung des zari-
stischen Rufland, die zahlreiche Kommunisten in Ost und West forder-
ten, konnte sich unter diesen Umstinden nicht durchsetzen. Diese
Krifte, b d
dasselbe gilt fiir Vertreter der Nichtrussen.
Ein gutes Beispiel hierfiir bietet die erste Unionskonferenz marxisti-
scher Historiker (28.12.1928 bis 1.4.1929). Auf dieser wurde der
Terminus »russische Geschichte« mit der Begriindung abgelehnt, er sei
vom zaristischen Ruflland ererbt, »mit grofistaatlichem Chauvinismus
durchtrinkte; er erkenne nur die historische Bedeutung der russischen
Nation an, ignoriere alle anderen Vélker und vertusche und rechtfertige
die Politik des kolonialen Drucks und der Gewalt gegeniiber den
nichtrussischen Volkern.*!
In diesem Zusammenhang erinnert die Quelle an die Auerung M. N.
Pokrovskijs: »Der Terminus >russische Geschichte«ist ein konterrevo-

s unter revolutioniren Ideologen, waren zu schwach;
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lutionirer Terminus, etwa gleichermafien, wie die (vorrevolutionire)
Trikolore ein zaristisches Symbol ist.«*

Andere sowjetische Historiker stellten auf der Konferenz fest, dafl die
Oktoberrevolution und eine ihrer grofiten Errungenschaften, die Griin-
dung der UdSSR, zwar der Anfang des zu erforschenden zeitgeschicht-
lichen Prozesses seien, aber:

»Jedes Volk der UdSSR trat in diesen Prozef8 nicht erst in dem Moment ein, in
dem es durch die koloniale Politik des zarisuschen Rufiland mit Gewalt und
Eroberung in die Grenzen des russischen Staates einverleibt wurde, sondern
bereits am Beginn seiner Geschichte.«*

Die Ablehnung dieser Forderung fiihrte zur Filschung der Geschichte
der Sowjetunion, zum Verschweigen des Kampfes der nichtrussischen
Vélker in Sibirien und der Tatsachen, dafl einige dieser Befreiungskriege
mehrere Jahre dauerten und dafl die Kolonialisten, und zwar nicht nur
die Kosaken, sondern auch einfache russische Bauern fiir Massenver-
nichtungen, Vergewaltigungen u. a. verantwortlich waren. Der musel-
manische Historiker Safarov, ein nach der Revolution sehr geschitzter
Wissenschaftler, beschreibt diese Ereignisse und belegt sie mit Doku-
menten aus zaristischen und spiteren Archiven. Die Geschichte wurde
vollkommen verdreht, die Annexionen und Kolonialkriege wurden als
»freiwillige Vereinigungen« dieser Vélker mit Ruflland gefeiert.

Es schien, als ob b dersin den fiinfziger Jahren diese listisch
Perversion etwas abgebaut wurde. In den letzten zehn Jahren ist die
Zahl der »Vereinigungsfeierlichkeiten« geringer geworden, aber gerade
jetzt, mit der Proklamierung des Entstehens des Sowjetvolkes, bedient
sich die Politik dieser Filschungen erneut. Mit viel Phantasie findet sie
neue »Vereinigungen mit Ruffland«. Um was es dabei geht, soll hier an
den neuesten Beispielen gezeigt werden.

Wihrend des XXVI. Parteitages der KP Georgiens dufierte der Erste
ZK-Sekretir der KP Georgiens E. Sevardnadze in seinem Rechen-
schaftsbericht:

»Wir erwarten die interessante und nutzliche Arbeit des neugegrindeten Rates
fur die Koordinierung der Arbeit zur weiteren Entwicklung der zwischennatio-

nalen Verbindungen und der i ionalistischen Erziehung der Werktiti
beim ZK der Parci. In dicsem Zusammenhang eroffnen sich grofie Mogllchkn-
ten fur die Vorbereitung der Feierlichkeiten zum 60. Griindungstag Sowjetg

* Frei iibersetzt. Die alte russische Fahne enthielt in waagrechten Streifen die
Farben Weifl, Blau, Rot. Daher der Ausdruck »Trikolore«.
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glens, seiner Kommunisuschen Partei, unserer autonomen Formauonen, fur das
ferechche Begehen dieser historischen Daten, die den Anfang der Epoche der
echten Wiedergeburt und des Aufbluhens unseres Landes bilden. Genauso muf}
man auch die Bed. g des b henden 200 Jahrestages der U b
nung des Georgievsky Traktat. betrachten - einer Akte, die die Bande der
Freundschaft und der Einheit des russischen und des georgischen Volkes fe-
stigte.«*

Was aber vor 200 Jahren, als das Russische Imperium eine Ausweitung
seiner Grenzen nach dem Siiden anstrebte, wirklich geschehen ist,
schildert ein historisches Werk:

»Mitte des 18. Jahrhunderts wird ein grofer Teil Georgiens wiedervereinigt,
gerat aber 1783 unter die »Schirmherrschaft. RuBilands. 1801 wurde Georgien
friedlichen Anschl von | erobert und 1st
fakusch zu semner Kolonie gemacht worden. Es begann eme rucksichtslose
Plunderung Georgiens. Den Bauern wurde das Land »entergnet., ganze Siedlun-
gen wurden vernichtet, Qualen und Morden begann. Aus den Amtern wurde die
georgische Sprache verbannt und die russische zwangsweise eingefiihrt, die die
Bevolkerung nicht verstand. Mit allen Mitteln wurden alle Anzeichen der
nationalen Unabhangigkeit vernichtet.«*

unter der Tarnung des

Diese Verteidigung der geschichtlichen Wahrheit wird jetzt als »biirger-
licher Nationalismus« kriminalisiert, viele Hiftlinge in den Besserungs-
Arbeits-Lagern erhielten dafiir schwere Freiheitsstrafen. Mit solcher
gefilschten Geschichtsschreibung wachsen nicht nur die Russen auf,
sondern auch die nichtrussischen Vélker, die nur die gefilschte und
entsprechend priparierte Vergangenheit ihrer Vélker kennenlernen
sollen.

Im Zusammenhang damit sei daran erinnert, dafl nach der Oktoberre-
volution hervorragende Historiker, Angehérige der asiatischen oder

nord piischen Vélker, auftauchten, wie z. B. Tursunov, der noch
1962, d.h. neun Jahre nach Stalins Tod, eine Dokumentation iiber die
Politik des zaristischen Ruflland gegeniiber den in Mittelasien und im

anderen nordlichen Ruftland lebenden Volkern schrieb. Dariiber duler-
te sich auch G. Safarov und einige russische Historiker aus der Schule
von M. Pokrovskij. Viele von ihnen wurden wihrend der »Zdanovséi-
na« und nach dem Kriege als »biirgerliche Nationalisten« oder » Agen-
ten des Imperialismus« liquidiert.

Die Glorifizierung des russischen Volkes erfolgt in einem solchen
AusmaR und auf eine solche Art und Weise, dafl es im Interesse des
Lesers notwendig ist, die Zitate auf ein Minimum zu reduzieren. Diese
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Glorifizierung bezieht sich in erster Linie auf die These, daft das
zaristische Ruftland keine kolonialen Kriege gefiihrt habe; es hitte den
riickstindigen Vélkern nur »Hilfe« und »Fortschritt« gebracht. Mit
dieser Methode gelang es RuBiland, sein Territorium von 2,2 Mio. km’
im Jahre 1500 auf 22 Mio. km? im Jahre 1900 zu vergrofiern. Oder
anders ausgedriickt: Das Territorium Rufllands hat sich im Laufe von
vier Jahrhunderten verzehnfacht. Die Ausweitung wurde auch nach der
Oktoberrevolution fortgesetzt. Aufgrund des Molotow-Ribbentrop-
Vertrags vom November 1939 wurden die Westukraine und Westbelo-
rufland der Sowjetunion angegliedert. Am 12.Marz 1940 kam ein
Friedensvertrag zwischen der USSR und Finnland zustande, infolge
dessen die sowjetisch-finnische Staatsgrenze geindert wurde. Die Kare-
lische Landenge mit der Stadt Vyborg, das West- und Nordufer des
Ladoga-Sees, einige Inseln im Finnischen Meerbusen, ein Gebiet im
Nord-Osten von Merkjirvi und Teile der Halbinsel in der Barent-See
und der Mittleren Halbinsel wurden der UdSSR angeschlossen.
Am 28. Juni 1940 wurde Bessarabien aufgrund eines Vertrags zwischen
der Sowjetunion und Ruminien der UdSSR angegliedert und die Nord-
bukowina der Sowjetukraine einverleibt. Am 3. August 1940 wurde
Litauen, am 5. August Lettland und am 6. August Estland von der
Sowjetunion annektiert. Im Rahmen des Waffenstillstandsvertrags zwi-
schen der Sowjetunion und Finnland wurde am 19. September 1944 die
finnisch-sowjetische Grenze erneut revidiert und das Petsamo-Gebiet
(heute Pecenga-Gebiet) der Sowjetunion angegliedert. Am 13. Oktober
1944 wurde die Tuwinische Volksrepublik in die Sowjetunion »aufge-
,ein 1921 d Staat, derin Zentralasien zwischen der
Volksrepublik Mongolei und der UdSSR liegt. Am 29. Juni 1945 wurde
die Karpatoukraine (heute Oblast Transkarpatien) im Rahmen eines
Vertrags zwischen der Sowjetunion und der Tschechoslowakei der
Sowjetukraine iibergeben. Nach der Kapitulation Deutschlands im Mai
1945 wurden die Stadt Kénigsberg und Umgebung der Sowjetunion
angeschlossen (heute Oblast Kaliningrad). Nach der Kapitulation Ja-
pansim August 1945 verleibte sich die Sowjetunion den Siidteil der Insel
Sachalin und die Kurilen-Inseln ein.
Und in jiingster Zeit nutzte Moskau die im Gefolge der Helsinki-
Konferenz von 1975 in Westeuropa herrschende Entspannungseupho-
rie geschickt dazu aus, seinen Einflufl in Afrika - siehe Athiopien und
Angola - zu erweitern. Aufierdem sollen im Rahmen der Zusammenar-
beit im Rat fiir Gegenseitige Wirtschaftshilfe (RGW) die Kontakte zu
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den »sozialistisch orientierten« Staaten in diesem Erdteil und in Asien
so vertieft werden, dafl diese stufe in den sowjetischen Block
integriert werden konnen. Auf der gleichen Linie liegt auch der militiri-
sche Einmarsch in Afghanistan.

Warum diese kurze Abschweifung? Sie soll zeigen, dafl das Streben nach
stindiger Machtausweitung eines der grundlegenden Prinzipien der
sowjetischen Politik ist. Dies gilt, um es noch einmal zu unterstreichen,
auch fiir die gesamte Innenpolitik des Riesenlandes, in dem fast die
Hiilfte der Bevolkerung aus Nichtrussen besteht. Sie alle wurden, wie

oben gezeigt, in der fernen Vergangenheit Opfer des russischen »Bru-
dervolkes«, das nunmehr versuch( im Zeichen der Mach(erweuerung,
das, was es bereits fesr im Griff hat, endgiiltig in einem g i

Ei h 1 ZI.I »k lidi CNe«.

In der Sowyetumon erscheinen nicht nur Artikel und grofiere Abhand-
lungen iiber die Geschichte dieser Vélker, die von A bis Z gefilscht sind,
sondern es liuft auch ein Versuch, die »patriotischen« Gefiihle des
»Sowjetvolkes« zu verstarken und zu vertiefen. Er ist mit einer beson-
ders konsequenten Verletzung der Menschenrechte verbunden; die
ilteren, nationalbewuflten Biirger, nicht nur in der Ukraine, in Litauen,
Lettland, Estland und Georgien, sondern auch innerhalb der muselma-
nischen Vélker, haben heute kaum noch Chancen, ihre Kinder iiber die
wahre Vergangenheit aufzukliren.

Im Verlag Molodaja gvardija ist z. B. das Buch von F. F. Nestorow
»Svjaz vremen« (Verbindung der Zeiten)* erschienen. Es versucht, dle
im grofirussischen Sinne gefilschte Geschich i
Vélker als ihre echte ruhmreiche Vergangenheit darzustellen. Darin
werden alle Kolonialkriege Rufilands verherrlicht, die barbarischen
Methoden bei der Vernichtung ganzer Vélker in Nord- und Mittelasien
verschwiegen und die Russen als Helfer und Retter dargestellt. Dieses
Buch als »faschistisch« zu bezeichnen, wire nur eine harmlose Kritik.
Allein die Art und Weise, wie Nestorow seine »Arbeit« auf 227 Seiten
niederschrieb, veranlafit uns, auf jegliche Zitate zu verzichten und nur
auf zwei Besprechungen dieses Buches einzugehen. In der in Tel-Aviv
erscheinenden Zeitung »Nasha strana« vom 2. April 1981 erschien eine
Besprechung, unterzeichnet mit N.S., in der es heifit:

aller nicher

»Der Weg RuBlands - zitiert der Rezensent - »ist der Weg der fast ununterbro-
chenen Kriege, in welchen unser friedliebendes Volk sich vor den standigen thn
bedrangenden Feinden und Phind, verteidigen muflte . . .« Kaum, dafl es sich
hnischen Kern ickelt hatte, mufite d h Grofrugiland

zu einem festen
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il di 11 < neh

eine R d uberge-
hen... Unter solchen auflerst harten Bedingungen reifte unsere Staatlichkeit
heran, formierte sich die Nation.

Folglich war die Eroberung des Baltikums, Transkaul Mittelasiens, der
unendlichen Weiten Sibiriens - nur ein Akt der Selbstverteidigung?

... Weiter folgt eine richtige Perle: -Die Umwandlung und Veranderung der
zentralen Macht fuhrten dazu, dafl berents unter Zar NikolausII. Ruflland
gefesselt an Handen und FuBen, unter dem Messer des anglo-franzésischen
Shalocks lag, der im vollen Bewufltsein seiner Rechte ein Pfund Kanonenfleisch
erhielt, das 1hm fur die Anlethen zustand..

Nur die Oktober lution gab dem russischen Volk die Moghchkeit, die Treue
zu »seinem nationalen Staat« voll zu zeigen. Es ist wahr, Nestorow erwahnt im
Vorubergehen auch das multinationale Sowjetvolk« (welches natirlich das grofie
RuBland fiir alle Ewigkeit zusammengeschlossen hat), doch der grofirussische
Chauvinismus des Autors des Buches steht aufler Zweifel ...

Die Urwald-Slawophilen des XIX. Jahrhunderts schrieben uber die -ewigen
Werte RuBilands. ungefahr in demselben Geist .. .«*

zum Belagerung;

Im Moskauer »Ogonek« Nr. 4 vom Januar 1981 beendet der Rezensent
M. Ljubomudrov seine Besprechung wie folgt:

»Die Idee des Bindemuttels - nicht im historischen, sondern auch 1m universalen
und vor allem im morahsch-philosophischen Sinne - ist fur das russische
Bewuftsein, fiir unsere Kultur das Wichtigste. Die vom Autor tief verstandene
und tiefempfundene Ausgangsposition hat ihm geholfen, zu den ewigen Grund-
werten der vaterlindischen Geschichte zu gelangen und ihre Rolle richtig (wenn
auch micht erschopfend) zu def Mit der Verbindung der Zeiten und
Generationen, der geistigen und poliuschen Einhent, des Glaubens an hohe
Ideale, an Gerechtigkeit lebt und entsteht auch heute das mulunationale Sowjet-
volk, welches »das grofle Ruland fur ewig zusammengeschlossen hat.. Das Buch
weckt das Gefuhl der Liebe zum Vaterland, macht es bewufit und uef, erweckt
patriotischen Stolz, fesuigt unseren Glauben an morgen.«*’

Die Taktik der Partei selbst ist trotz solcher massiven chauvinistischen
Auswiichse in bezug auf die Vergangenheit etwas vorsichtiger. Einer-
seits brauchen die Parteiideologen zwar eine totale Filschung der
Geschichte der Vélker des ehemaligen Rufiland - das Lenin als »Volker-
gefingnis« bezeichnete - als Unterstiitzung ihrer neuen Politik, ande-
rerseits aber sind sie auch an der Realisierung ihrer heutigen Ziele
interessiert. Hervorgehoben wird deswegen das angeblich héhere kul-
turelle Niveau des russischen Volkes verglichen mit anderen Nationen
der Sowjetunion. Das formuliert prizise M. Rosenko in einem beach-
tenswerten Artikel. Offensichtlich will er die Akzente nicht allzusehr
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auf heikle Themen, wie »edle Rolle der Russen in der Vergangenheit«
legen, sondern auf ihre fiihrende Rolle in der jetzigen Entwicklungspha-
se. Das Wort »Russifizierung« gilt als imperialistische Propaganda, aber
das eigentliche Ziel des heutigen grofangelegten Planes ist es, einen
neuen Homo sovieticus zu schaffen:

=B ders hich ist die Rolle der russischen Arbeiterkl: derr h
sozialistischen Nation bei der Festigung der sozialen Einheit der sowjetischen
Gesellschaft, bei der Liquidierung der faktischen Unglechheit aller Volker der

UdSSR, bei der Losung der Frage der Ausgleichung der Niveaus threr wirt-
schaftlichen und kulturellen Entwicklung.«

»Die internationale Taugkeit des russischen Volkes erreichte einen neuen Stand
und bekam neue, breitere Formen ihrer Aufierung in der Periode des Wiederauf-
baus nach dem Kriege und unter den Bedi des reifen Sozall Die
besten nationalen Zuge und Traditionen entwickelnd und sie im Verlauf der
immer tieferen internationalen Zusammenarbeit mit allen Volkern unseres Lan-
des bereichernd, spielt das russische Volk weiterhin die fiihrende Rolle in der
briiderlichen Gemeinschaft aller Nationalititen unseres Landes im Rahmen des
Sowjetvolkes. Die russische sozialistische Nation, ihrer Zahl, ihrem okonomi-
schen und geistigen Potential nach die grofite, leistet auch heute noch den
entscheidenden Beitrag zur Festigung des lithen i ionalen Buindni:
ses der Sowjetvolker und zur endgiil Vollendung des Prozesses des Ausglei-
ches des Niveaus der Entwicklung der soziaisuschen Nationen. Ste spielt
wmerhm die Rolle eines Kerns und tragt damit zur Entwicklung der neuen

listischen G haft bei.>

Und vom russischen »Supermenschen« von heute heifit es:
»Das russische Volk, die russische Arbeiterklasse und Intelligenz, historisch
verbunden in den fortschrittlichsten hohen Formen der Produktion und Kultur,
haben vieles getan, um in allen Regionen unseres Landes du notwendlge
materiell-technische und wi haftliche Grundl: zur der
freien, schopferischen, hochqualifizierten Arbeit zu schaﬁen. die mit den hoch-
sten Formen der Produkuon und breuen Nutzung der Errungenschaften der
haftlich-technischen Revol bunden sind. In den wissenschafth-

chen Forschungsorganisationen, grofien territorialen wissenschaftlichen Kom-
plexen, die in der RSFSR liegen, sind ca. 70% aller Wissenschaftler des Landes
beschiftigt, die fast zwei Drittel fund. ler und ang dter Forsch

und V hs- und Konstrukti beiten verwirklichen .. .«

~Grof§ ist die Rolle der russischen sozialistischen Nation, die eine Fiille machti-
ger und leuchtend bracht hat, auch in der Entwicklung des
geistigen Lebens des Landes. S h im Inhal, i ionalistisch ihrem
Wesen nach, multinational in den Formen ist die Kultur des Sowjetvolkes: eine
piell hei le Natur der i

Talente her

neue Ei die die inter
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Ordnung widerspiegelt. In den Entdech der W haftler, den Werken
der Ing hnftseeller, K ler und anderer Vertreter der schopferi-
schen Intelli wird die K itat der besten Traduti n der E: k

lung der Kultur des russischen Volkes, seines nationalen Charakers erkennbar.
Gleichzeitig werden die Zuige des geistigen Anthiezes des russischen Volkes unter
den Bed des reifen I durch die B h g mit den besten

L ; " .
geistigen Q anderer Sowjetvolker immer ler.«

Bei der »Entstehung« des Sowjetvolkes in der Sowjetunion spielten in
erster Linie »subjektive« Faktoren eine Rolle, d.h. die zielbewufte
Politik der Parteifihrung. Die junge Generation sollte so erzogen
werden, dafl bei den Russen das Bewufltseir ihrer »fiihrenden Rolle«
gestirkt, bei den Nichtrussen hingegen allmihlich ihre nationale Identi-
tit geschwicht wurde, um sie systematisch in eine ethnisch amorphe
Masse zu verwandeln und so bessere Voraussetzungen fiir die » Interna-
tionalisierung« zu schaffen.
Das »fiihrende« Volk der Russen wurde gegentiber den nichtrussischen
Vélkern im Laufe der letzten Jahrzehnte planmiflig bevorzugt. Die
inschligi lten Mafinah lassen sich mit Daten und konkre-
ten Fakeen verschiedener Bereiche aufzeigen. Die Ergebnisse dieser
Politik zeigen sich im Bildungswesen u. a. darin, dafl zwar die Unter-
schiede im unteren Bildungsniveau zwischen den Republiken immer
rascher ausgeglichen wurden und daf fast jede Republik iiber dieselben
Schiiler- und Lehrerquoten verfiigt. Doch wurden gleichzeitig - wenn
auch nicht auf den ersten Blick sichtbar — mehr russische Wissenschaft-
ler, Spezialisten mit Hoch- und mmlerer Fachschulbnldung sowie Fach-
arbeiter bildet als solche n ischer Nationali
Die Parteifiihrung nutzte ihre kaum eingeschrinkte Mach( aus, um mit
Hilfe ihrer Herrschaftsmechanismen die Integrationsprozesse zu for-
cieren, dabei aber die privilegierte Position der Russen zu erhalten.
Diesem Ziel diente auch die erwihnte Manipulierung der Geschichte
der Vélker der Sowjetunion. Auch die gesteuerte Emigration der Rus-
sen, besonders nach Mittelasien, in die Ukraine und in die Baltischen
Republiken ist ein wichtiges Mittel der machtorientierten inneren Poli-
tik Moskaus. Als der wichtigste Integrati hani: aber wird seit
den sechziger und besonders den siebziger Jahren immer konsequenter
eine neue Sprachpolitik betrieben, die unter der Parole »Verbreitung
und Vervollkommnung der russischen Sprache« liuft und das gesamte

Bild, , begi d bei den vorschulischen I i  er-
fafle.
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II. Die Russifizierung
des gesamten Bildungswesens

1. Die neue Funktion der russischen Sprache

Auch nach Stalins Tod (Mirz 1953) galt in bezug auf die Organisation
des Bildungswesens weiterhin die aus den dreifliger Jahren stammende
Politik. Die verschiedenen Stufen des Schulsystems wurden immer
weiter ausgebaut. In der Regel wurde in den Kindergarten die jeweilige
Muttersprache der Kinder gesprochen; neben solchen Kindergirten in
der Sprache der Hauptnation gab es, je nach der Gréfle verschiedener
nationaler Minderheiten in den Republiken, auch Kindergarten in deren
Sprache. In den allgemeinbildenden Schulen wurde der Unterricht in
der Sprache der Hauptnation gehalten, ab der zweiten Klasse war
Russisch Pflichtfach; umgekehrt wurde in den Schulen mit Russisch als
Unterrichtssprache die jeweilige Sprache der Hauptnation zum Pflicht-
fach.!

Nach Stalins Tod wurde die Rolle der russischen Sprache als » Kommu-
nikati ittel in einem multinationalen Staat« definiert, was von der
Bevolkerung mit gewissen Vorbehalten auch akzeptiert wurde. Dieser
Definition fiigte Chruséev seine Charakterisierung der russischen Spra-
che als der »zweiten Muttersprache aller Sowjetburger« hinzu. Sie sei
der einzige Zugang fiir die Nichtrussen zu den Schitzen der russischen,
aber auch der Weltkultur und modernen Technik. Eine gewisse Abqua-
lifizierung der nationalen Sprachen war mit dieser »Schliissel-Rolle« des
Russischen zwangsliufig verbund

Nun sollten die Eltern entscheiden, in welcher Sprache die Kinder in
den Mittelschulen zu unterrichten seien. Diese Regelung fiihrte zu
einem iiberraschenden M p der nichtrussischen Bevélkerung
gegen diese Reform. In der zweitgrofiten Republik der Sowjetunion,
der Ukraine, protestierten mehrere Schriftsteller, Vertreter der Intelli-
genz, aber auch die fiihrenden Parteifunktionire. Sie erklirten eindeu-
tig, dafl in den ukrainischen Schulen beide Sprachen unterrichtet wer-
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den sollten. Der bisherige Zustand sollte erhalten bleiben. Es kam in
zwei Fillen zu Demonstrationen, wie sie in der Geschichte der Sowjet-
union selten zu finden sind.

Nachdem die Schulreform von 1958 auf der Dezembertagung des
Obersten Sowjet der UdSSR bestitigt wurde, muflten auch die Ober-
sten Sowjets der 15Republiken ihnliche Gesetze erlassen. In zwei
Republiken, Litauen und Aserbaidshan, wurden diese Gesetze abge-
lehnt. Daraufhin ordnete Chruscev eine Sauberung der Kader in beiden
Republiken an. Dies konnte aber nicht die Unzufriedenheit der Bevél-
kerung vertuschen, wie aus dem Bericht iiber die Sitzung des Obersten
Sowjet der Lettischen SSR in »Sovetskaja Latvia« vom 17.-21.3. 1959
und iiber Aserbaidshan in »Bakinskij Rabogij« vom 27.-29.7. 1959
einwandfrei hervorgeht.

Die Reform wurde de facto nie verwirklicht. Der Widerstand gegen das
scheinbar liberale Elternrecht, zu entscheiden, welche Schule ihre Kin-
der besuchen sollten, war zu stark. Die Reform wurde auch von den fiir
das Schul indigen Ministerien boykottiert. So ging zwar die
Zahl der Schulen mit nationalen Unterrichtssprachen stindig zuriick,
doch wurden trotz des beschlossenen Gesetzes beide Sprachen beibe-
halten.

Ende der sechziger Jahre und b ders Anfang der siebziger Jahre
setzte sich eine neue These iiber die Rolle der russischen Sprache in einer
multinationalen Gesellschaft durch. In der offiziellen pidagogischen
und politischen Literatur wurde deutlich unterstrichen, daf8 sich die
Rolle der russischen Sprache nicht nur auf die eines Kommunikations-
mittels zwischen den Vélkern reduzieren lasse. Sie leiste bei der Erfiil-
lung einer solchen gesamtsowjetischen Aufgabe wie der Bereicherung
der nationalen Sprachen der Nichtrussen einen groflen Beitrag, da sie
eine fiihrende Rolle bei der steten Erweiterung des Wortschatzes der
nationalen Sprache spiele.?

Diese Erweiterung der Funktion der russischen Sprache ging besonders
Mitte der siebziger Jahre sehr rasch voran. Heute stehen die nationalen

Bezieh in der Sowjetunion im Zeichen der personlichkeitsbilden-
den Funktion des Russischen.

So beteuert eine Arbeit iiber die Bed g des russischen Sprach -
richts in den nationalen Schulen:

»Das Erzieh iel dieses Unterrichtsfaches ist die Formierung der dialektisch-
materialistischen Well t g und der k istischen Moral mittels der

russischen Sprache. Beim Erlernen der russischen Sprache werden gleichzeitig
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" . . . . .
der allg, Gesichtsk die sprachliche Kultur der L den erweitert

und die Gewohnl des logischen Denkens kelt. Dies 1st emne der
Besonderheiten des Kurses fur russische Sprache an den nationalen Schulen be:
der Losung der k ikativen wie der all bildenden Aufgaben.«’

In einer anderen Arbeit wird diese Definition folgendermafien erginzt:

»Die Erlernung der russischen Sprache hilft bei der Bildung der wissenschaftli-
chen Weltanschauung, tragt zur Formierung der kommunisuschen Ideologie bei
und erweitert die allgemeine Kultur und den Gesichtskreis. In der Epoche des
entfalteten Aufbaus des Kommunismus hilft die russische Sprache bei der
weiteren Annaherung der Nationen und zur Erreichung emer volligen Einheit
durch sie - der Einheit der Staatlichkeit, der Wirtschaft, der Ideologie und der
Kultur.«*

Diese Interpretation der Funktion der russischen Sprache im g
sowjetischen Bildungssystem und in der Wissenschaft wurde zum
Ausgangspunkt weiterer Direktiven iiber die Umgestaltung des gesam-
ten Bildungswesens und fiir tiefgreifende Mainahmen im Bereich der
Wissenschaft, Kultur und im Verlagswesen.

Die Partei leitete eine Vielzahl konkreter Mafinahmen ein, um ein
gigantisches Projekt zu realisieren, das das gesamte Bildungssystem
unter der bescheiden klingenden Parole »Vervollkommnung und Er-
weiterung der Erlernung der russischen Sprache« Iten soll.

In den Republiken fanden zahlreiche pidagogische Konferenzen und
Diskussionen in kleineren und grofleren Kreisen statt iiber die Frage,
wie die Schwierigkeiten bei der Realisierung dieses Projektes zu iiber-
winden seien. Im Schuljahr 1977/78 fand ein »Experiment« an ausge-
wihlten Schulen mit Nationalsprache als Unterrichtssprache statt, um
das Erlernen der russischen Sprache ab der ersten Klasse einzufiihren.®
Am 13. Oktober 1973 beschlofl das Ministerium fiir Hoch- und mittlere
Fachschulbildung der USSR neue Lehrprogramme fiir die Erlernung
der russischen Sprache und die Uberfiihrung der Ficher, die bis jetzt in
nationaler Sprache unterrichtet wurden, auf Russisch als Unterrichts-
sprache. In den ersten bis dritten Klassen aller nationalen Schulen und in
den vierten bis zehnten Klassen der Schulen in den Stidten, in denen
noch in nationalen Sprachen unterrichtet wurde, sollte durch die Kiir-
zung der Unterrich den der nationalen Sprache zur sweiteren
Vervollkommnung der Erlernung und des Unterrichts der russischen
Sprache in den Unionsrepubliken« beigetragen werden.*
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2. Der entscheidende Wendepunket: die Taschk K

=

et b a

Betrachtet man alle mit dieser Sprachenp
Beschliisse, Konferenzen und anderen Erklirungen, so zeigen SICh klar
zwei Charakeristika: erstens die Entschlossenheit der Parteifiihrung,

glichst schnell nichtrussische Kinder bereits im Kindergarten mit der
russischen Sprache vertraut zu machen und ferner den Unterricht
der russischen Sprache an Hoch- und Mittelschulen so zu verbessern,
da ihre Beherrschung durch die Nichtrussen das Niveau der russischen
Studenten erreicht. Damit soll (und wird) der gesamte kulturelle Sektor
im Zeichen und als Folge der »Internationalisierung der Schule« ein
anderes Gesicht bekommen. Das zweite Merkmal sind die Schwierig-
keiten, die gigantischen Pline rasch und effizient zu realisieren. Die
Zahl der Russischlehrer an nationalen Schulen reicht nicht aus; es fehlt
an Russisch-Lehrbiichern sowohl fiir die Lehrer wie auch fiir Schiiler
und Studenten. In seriésen pidagogischen Zeitschriften und Publikatio-
nen fand man daher sehr skeptische Gedanken in bezug auf diese Pline,
so dafl sich die Partei entschloff, im Mai 1979 in Taschkent eine
M ver ltung fiir Pidagogen und Politiker zu organisieren.
Die Konferenz »Die russische Sprache — die Sprache der Freundschaft
und der Zusammenarbeit der Volker der UdSSR« sollte die vorhande-
nen Defizite abb und den ideologischen wie wissenschaftlichen
Hintergrund erhellen. Leonid Breznev erklirte in seinem Grufltele-
gramm:

»Unter den Bedi des ickel iali in dem die Wirtschaft
unseres Landes zu einem einheitlichcn volkswirtschaftlichen Kompl umge-
wandelt wurde, entstand eine neue h he G haft - das jetisch
Volk; dzmu wachst objekuv die Rolle der russischen Sprzche als Sprache der
len K k beim Aufbau des Kommunismus, bei der
Emehung eines neuen Menschen. Die freie Beherrschung der russischen Sprache
neben der nationalen ist also eine freiwillig anerkannte, gesamthistorische Errun-
genschaft aller sowjetischen Menschen. Sie begiinstigt die weitere Vervollk

nung der politischen, wirtschaftlichen und geistigen Einheit des Sowjetvolkes.«”

Als Gastgeber begann der Erste ZK-Sekretir der KP Usbekistans, $. R.
Rasidov, seine Rede mit einem Loblied auf die russische Sprache:

»Die russische Sprache - das 15t die Sprache des grofien Lenin, die Sprache des
Giganten-Volkes, das uber die reichste demokratische und revolutionare Tradi-
uon, uber die hochste Kultur verfuge. Das st die Sprache der Erbauer einer neuen
Gesellschaft, von der jahrhundertelang die kligsten Képfe der Menschheit
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getraumt haben. Das 1st die Sprache der modernen Wissenschaft, Technik und
Kultur. Das russische Wort verbindet uns als Glied unseres groien multinationa-
len Staates mit den Menschen des ganzen Planeten. Das russische Wort - das 1st
die Stimme des leidenschaftlichen Aufrufes zur Gleichheit, Bruderlichkeit und
Freundschaft der Volker, zur Vereinigung threr Bemuhungen 1m Namen des
Friedens und des sozialen Fortschritts.«®

Rasidov versuchte gleichzeitig, die Bedenken der nichtrussischen Be-
volkerung zu zerstreuen: Weder verringere noch verdringe die Sprache
des internationalen Verkehrs die nationalen Sprachen. Ganz im Gegen-

teil, sie hiilfe allen nationalen Sprachen, neue Hohen bei ihrer Vervoll-
kommnung zu erreichen. Gleichzeitig sei die russische Sprache ein
ichtiges Mittel zur Beschleunigung der Entwicklung und zum weite-
ren Aufblithen aller Nationen und Volkerschaf!en in der UdSSR.®
Das Material iiber die Taschkenter Konferenz kann man in zwei Teile
aufgliedern. Zum ersten gehort die Glorifizierung der russischen Spra-
che und des Sowjetvolkes, wie in Rasidovs hymnischen Gesingen, das
Hervorheben der Vorteile, die fiir die Nichtrussen mit dem Erlernen der
russischen Sprache verbunden seien. Mit diesem Teil werden wir unsan
dieser Stelle nicht beschiftigen, weil es sich mei um Propaganda
und stereotype Wiederholungen handelt. Der zweite Teil aber muf§
ernst genommen werden: Er umfaflt die Probleme, mit denen sich
Pidagogen beschiftigen miissen, die fiir die Realisierung dieses giganti-
schen Planes verantwortlich sind. Man kénnte eine aufschlufireiche
Aufgliederung der Redner vornehmen. Denn ein Teil der Pidagogen
und gehobenen Funktionire nahm sich eines der schwierigsten Proble-
me der neuen Bildungspolitik an: Was kann und soll getan werden,
damit die russische Sprache die nationalen Sprachen nicht aus den
Schulen verdringt? Der Minister fiir Bildung der UdSSR, M. A. Prokof-
jev, war aber augenscheinlich der einzige, der in seiner Rede auf dieses
Problem wirklich niher eingegangen ist.
Zweifellos wissen die russischen chauvinistischen Kreise genau, daf8 die
kasachischen, georgischen oder ukrainischen Kinder im Kindergarten-
alter noch keine eigene nationale Identitit entwickelt haben. Sie kénnen
daher durch entsprechende Beeinflussung, durch eine systematische
Abqualifizierung der nationalen Sprache und Kultr und durch die
Schaffung eines russischen »Milieus«, in dem sie aufwachsen, so geprigt
werden, daf§ die ofl propaglene »gleichberechtigte Zweisprachigkeit«
im g Bildungssystem zur Farce wird. Aus dem
vorliegenden Material geht das Eingestindnis hervor, dafl die Pidago-
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unterrichtet wiirden. In einigen Republiken, wie z. B. in der Ukraine,
haben viele Lehrkrifte Hochschulbildung. In Kasach bestehen an
43 mittleren berufstechnischen Leh lten mit nationaler Unter-
richtssprache Lehrstiihle fiir die russische Sprache. Es herrschte bereits
friiher die Tendenz, das Erlernen der russischen Sprache in diesein
Schultyp stark b aus verschied Griinden wird dieser
Trend heute noch verstirkt.

Wihrend der Konferenz wurde wiederholt hervorgehoben, die Ver-
breitung der Erlernung der russischen Sprache im gesamten Schulwe-
sen, hauptsichlich an den Hochschulen, solle sich auf »Zweisprachig-
keit« stiitzen, doch sei dieses Problem noch nicht geniigend erforscht.
Die pidagogische Forschung habe vor allem zu folgenden Zielen beizu-
tragen:

- weitere Vervollk g des Lehrsystems, das die organische Einheit von
Unterricht und Erzichung sichern soll;

— baldméglichst Fertiestellung des kompl Jaruschen Lehrmictel
bundes mit Lehrbiichern, llen Mitteln, methodisch-didaktisch

Hilfen, Wérterbiichern usw.;

- Ausarbeitung cines wissenschaftlich begnindeten Unterrichts mit Stoffvertei-
lung und Stundenaufbau;

- Vervollk der aufler
formen;

- Ausarbeitung der Theorie und Praxis der Didaktik der Lexikographie und vor
allem Bereitstellung verschiedener \Vonerbucher fur den spuchprodukuven
Bereich, wie fur wecke. (Im »Wissenschaftlichen F
stitut fiir den Russisct icht in den nationalen Schulen« der Akademe fur
Pidagogische Wissenschaften der UdSSR ist diese Arbeit bereits im Gange;

bk

und auflerschulischen Arbeits-

Nachschl

geschaffen werden Aspekt- und Kompl, biicher der russischen Spra-
che fiir Schiiler und Lehrer);

- Erforschung der sich wechsclseiug beeinfl den Prozesse beim Unterricht
von Russisch, Mutter- und Fremdsprachen,

- Vervollk der tradi llen und Suche nach neuen Lehrmethoden,

ktische Beh h isch

derr

die das bessere p Sprache sichern."

Im offiziell bestitigten Lehrplan fiir den Russischunterricht in Schulen
mit Russisch und Ukrainisch als Unterrichtssprache wurden folgende
Ziele festgelegt:

Die Schiiler sollten

iib h

ische Einstellung zur Sprache pt und zur r
deren bek (ihre Funkti Herkunft und Entwick-
lung, die Rolle der russischen Sprache in der heutigen Welt);
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- die Grundkenntnisse der russischen Spr:che in all ihren Erscheinungsformen

erwerben (Eigenhei Funkti d gen und Struktur, Aufbau,

wechselseitiger Zusammenhang ihrer Elemente, systemauscher Charakter der

russischen Sprache, funktionelle Varietaten der Literatursprache, ihre

Normen);

sich aller literarischen Stile der Sprache bedienen konnen;

- die normgerechte B der literarischen Sprache h bilden und

-~ den astheuschen Geschmack und eine sorgfaltige Einstellung zu den Reichuii-
mern der Sprache entwickeln.

Die russische Sprache 16st - wie auch alle andere Unterrichtsficher -

folgende allgemeindidaktische Aufgaben: Sie

- erzieht im Geiste der kommunistischen Ideale;

- hilft bei der Herausbildung des Denkens;

- ickelt die Fihigkeit, selbstandig die Sprachk is zu erganzen und die
Kultur der cigenen Redefihigkeit zu vcrvollkommnen "

Weiter heiflt es:

»Der normative Charakter der russischen literarischen Sprache wird nur dann

klar, wenn jede sprachliche Ersch unter drei Gesichtspunk h
wird:

- dem ihrer Funktionen und Bedeutungen;

- dem ihrer Struktur;

- dem Stell ciner gegeb Spracheinh, halb des Sprechvor-

ganges.

So erschlieBen sich bei der Erlernung des Verbs seine Bedeutung, morphologi-
sche Merkmale und die syntaktische Rolle.

Zur Verstarkung der erzicherischen Ausrichtung des Kurses wird solchen
Themen b dere Aufmerksamkei idmet, die zur Formierung der materia-
listischen Einstellung zur Sprache bel den Lernenden beitragen, wie: Die russi-
sche Sprache - die Sprache des grofien russischen Volkes, ihre Bedeutung fiir die

Volker der UdSSR; die Ver dischaft der russischen und der uk isch
Sprache; der Reichtum der russischen Sprache, ihr Platz innerhalb der slawischen
Sprachen; die russische Sprache - Sprache der zwisch ionalen K ik

tion der Volker der UdSSR; due russische Sprache in der heutigen Welt.«"

Viele Padagogen betonen nachdriicklich die Notwendigkeit einer Un-
tersuchung, wie sich die jeweilige nationale und die russische Sprache
unter dem Aspekt der Zweisprachigkeit wechselseitig beeinfl
Einige Padagogen und Par

e

ire sprechen den uichtrussisch:n
Vélkern jegliche Chancen ab, eine eigene, nationale wissenschaftliche
Sprache zu entwickeln. Sie negieren dies aus Prinzip und propagieren
statt dessen die strikte Trennung der Funktionen zwischen der nationa-
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len und der russischen Sprache. Zugleich gibt es aber auch entschiedene
Gegner einer solchen resignativen Haltung, die die »Fossilierung« der
Muttersprache hinnimmt. Sie schen in der russischen Sprache eine Art
Hilfsinstrument fiir die Erhaltung und Funktionserweiterung der eige-
nen nationalen Sprache. Dieser Widerstand von Wissenschaftlernin den
Unionsrepubliken gegen die Verdringung ihrer eigenen nationalen
wissenschaftlichen Sprache durch das Russische scheint zu wachsen.
Nach den vorliegenden Unterlagen wird er auch von einigen russischen
Wissenschaftlern unterstiitze. (Siehe hierzu auch die offenen Briefe
estnischer und georgischer Wissenschaftler im Anhang.)

Viele der oben erwihnten Anhinger der Theorie von der Funktions-
trennung der Sprachen beschwéren b ders gern die g
unserer Epoche«, die im Zeichen der Revolution in Wissenschaft und
Technik stehe. Angesichts so ilzender und rasch aufeinanderfol-
gender Prozesse konne die Sprache kleiner Volker dem Standard einer
internationalen Sprache nicht linger entsprechen, man brauche viel-
mehr die russische Sprache als Vermittler der internationalen Errungen-
schaften in Wissenschaft und Technik. Nur so sei der Weg fiir die
jeweilige eigenstindige Entwicklung als Nation gesichert. Ein Verfech-
ter dieser Theorie ist Ju. D. Deseriev. Die Sprachen der nichtrussischen
Vélker - so sein Credo — werden in der Sowjetunion nur im Rabmen der
»Lebensnotwendigkeiten« emnes jeden dieser Volker gepflegt und gefor-
dert."

Dies erinnert an die zeitweilige Deklassierung gerade der slawischen
Sprachen im deutschsprachigen Raum; so wurde das Tschechische im
18. Jahrhundert zur »Kiichensprache« abgewertet. Doch waren gerade
die Sprache und die nationalsprachige Literatur ein Mittel des nationa-
len Identitits- und Selbstbeh gswillens. Hinter der heutigen Dis-
kriminierung steckt auch die in der Sowjetunion so unkritisch betriebe-
ne Verherrlichung der »grofien Zahl:m Daﬁ die kleineren Vélker sich
diesen quantifizierenden Arg gs widerspruchslos fu-
gen, zclgen viele Publikati , in denen die wi haftliche Sprache
der kleinen Nationen verteidigt wird. Dort wird auch ziemlich detail-
liert nachgewiesen, wie gut sie bereits funktioniere. Als Beispiel nehmen
wir die Entwicklung der nationalen wissenschaftlichen Sprache in
Estland. In einer Arbeit wird die Meinung vertreten, daft die Revolution
in Wissenschaft und Technik zum »michtigen Beschleuniger der Ent-
wicklung der nationalen Sprachen, ihrer Worter ung 1m
ganzen und der Terminologie im einzelnen« wurde.'

Bedi:
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Eine Passage soll hier stellvertretend fiir die Beitrige von Wissenschaft-
lern anderer Nationen zum gleichen Thema wértlich wiedergegeben
werden:

»An nationale Sprachen, die die Funktion der wissenschaftlichen Sprache erful-
len, stellt die w: hafthch-technische Revolution eine ganze Reihe Bedin-
gungen und Anforderungen, um thr vollwertiges Funktioni zu sichern.
Diese Bedingungen und Anforderungen kann man in zwei Gruppen aufteilen.
Zu der ersten gehoren -auflerlich ding die Zahl der

Einwohner, die die jeweilige Sprache sprechen, die Bevolkerungsdichte, die

oder soziale B

Entwicklung der Produktivkrafte des j lig hlichen Kollektivs, die
Form der Staatlichkeit und der sozulen Ordnung der Gesellschaft, die Zahl der

haftlichen Forsch und der len Intell der Stand
der Kaderausbildung an den Hochschulen und in der Aspi die Zahl der

wissenschaftlichen Kader, die die jeweilige Sprache ber ihrer wissenschaftlichen
Arbeit benutzen usw. Zu der zweiten Gruppe muB man die Bedingungen und

Anforderungen zahlen, die mit dem Entwickl derinneren K
und Bed! der j lig ionalen Sprache 1im Z hang stchen:
das Bestehen und das Entwickl: emner L he, die Ausge-

feiltheit der Grammatik der jeweiligen Sprache, der Stand der terminologischen
Arbent (terminologische Worterbuicher), die Qualitat der ausgearbeiteten Termi-
nologie und die Perspekuven ihrer Entwicklung. Diese Kniterien entscheiden,
daB diese Sprache auch als wissenschaftliche funktionieren kann.«'*

Der Autor, E.N. Pjall, zihlt die estnische Sprache zu den iltesten
Schriftsprachen der Sowjetunion, die seit der Mitte des vergangenen
Jahrhunderts ihre gesellschaftlichen Funktionen weiterentwickelte,
darunter auch die wissenschaftliche Sprache. Bei seinem Uberblick iiber
den Leistung d der estnischen Wi haften nennt er auch aner-
kannte Arbeiten in der Landessprache. Er gibt die Anteile estnischer
Wissenschaftler an der Gesamtzahl mit aulerordentlich hohen Prozent-
zahlen an; in den vier Forschungsinstituten im Bereich der physika-
lisch-math ischen und der technischen Wi haften arbeiten 270
wissenschaftliche Mitarbeiter, 228 von ihnen oder 84,4% in estnischer
und 42 oder 15,6% in russischer Sprache; im Bereich der chemischen
und biologischen Wnssenschaftcn sind in vier Instituten und einem
ischen Garten 311 w haftliche Mitarbeiter titig, von ihnen

293 bzw. 94,2% in estnischer und 18 bzw. 5,8% in russischer Sprache;
im Bereich der Gesellschaftswissenschaften arbeiten in vier For-
hungsinsti 251 Wi haftler, davon 240 oder 95,6% in estni-
scher und elf oder 4,4% in russischer Sprache. In der gesamten Akade-
mie der Wissenschaften der Estnischen SSR arbeiten nach dem Stand
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vom 1. Januar 1974 832 Personen, davon 761 oder 91,5% in estnischer
Sprache und 71 oder 8,5% in russischer."”

Pjall brich fiir die estnische Sprache eine Lanze, auch bei dem umstrit-
tenen Problem der fachwi haftlichen Terminologie. Er zihlt zahl-
reiche fachsprachliche Wérterbiicher auf; dabei sind von insgesamt 112
6 ein-, 80 zwei-, 19 drei-, 3 vier-, 2 fiinf- und 2 sechssprachig.'®

Der Beitrag der estnischen Wissenschaftler zur Entwicklung der Wis-
senschaft ist sehr grofl, obwohl es sich nur um eine kleine Nation
handelt. Auch andere kleine Nationen, wie z. B. die Georgier, haben fiir
die Entwicklung der Wissenschaft Eindrucksvolles qualitativ und quan-
titativ geleistet.

Viele Wissenschaftler protestieren gegen den Verlust ihrer nationalen
Sprache (vgl. die Texte im Anhang zu dieser Arbeit). Die systematische
Zuriickdringung der nationalen Sprachen, vor allem im Bereich der
Wissenschaften, ist Teil der langfristig und umfassend konzipierten
Strategie, die fithrende Position des »russischen Volkes« und seiner
Sprache zu sichern und zu erweitern.

Diese Strategie sollte - wie aus der sowjetischen Fachliteratur hervor-
geht - vor der im Sommer 1980 bcginnenden Entwicklung in Polen den
Beginn einer »K lidi ktion« im g ialistischen La-
ger markieren, also iiber dle Grenzen dcr Sowjetunion hinaus das
kulturelle Leben bestimmen. Nun ist aber trotz der sowjetischen Vor-
machtstellung und der des i Vereinheitlichungsdrucks im
Machtbereich durchaus nicht zu erwarten, dafl die »Brudervolker« ihre
sprachliche - und damit auch nationale Identitit freiwillig auf dem Altar
des »Fortschritts« opfern: weder die 10,7 Mio. Ungarn, noch die
15,3 Mio. Tschtch:n und Slowaken, noch die 35, 6M|o Polen. Die als
»Internati verbri Ent-Nationali Bnah
sind auf diese Linder nicht iibertragbar. Keine der dort herrschenden
Parteifihrungen konnte von der Bevolkerung den Verzicht auf seine
eigene wissenschaftliche Sprache verlangen. In der Sowjetunion hinge-
gen wird diese Verletzung von Grundrechten der nichtrussischen Half-
te der Bevolkerung im gigantischen Ausmaf planmiQig angestrebt.
Seit Jahren werden in der Sowjetunion viel mehr Biicher, besonders
her Sprache herausgegeben, als es dem
Anteil der Russen an der Bevélkerung cmsprache es werden hohere
finanzielle Mittel in die Ausbildung r Wi haftler, Spezia-
listen mit Hoch- und mittlerer Fachschulb:ldung investiert, als in
diejenige des zweiten Teils der Bevolkerung.

wi haftliche, in r

59



Durch eine Vielzahl aushéhlender MaBnahmen wurde der Abbau
sprachlich-kultureller Eigenstindigkeit vor allem bei den slawischen
Vélkern unter dem Schlagwort »siblizenie« (Anniherung) weitgehend
erreicht. Viele Autoren unterstreichen, daf es sich um die Bereitschaft
des russischen Volkes handle, freigiebig die Errungenschaften seiner
Sprache mit anderen Volkern zu teilen. So ist in einer in Kiev erschiene-
nen Studie folgende »Befruchtungstheorie« zu lesen:

»Was die alten Schriftsprach belangt (z. B. die ukrainische, belorussische,

isch isch baidshanisch isch IC"iSChepll isch

sche), die eine bestindige literarisch-schriftliche Tradition und ein reiches und
vielfiltiges lexikahsches Matenal besitzen, so aktivieren diese vorwiegend unter
dem Einfluf8 der russischen Sprache ihre eigene wortbildende und strukrurell-
[ ikalische Moghchkeit und nutzen hend strukturelle Modelle der
russischen Sprache zur Schaffung neuer Worter und Wortverbindungen aus.«'”

estni-

Die sowjetischen Autoren unterstreichen, dafl die Vervollkommnung
und die Erweiterung der russischen Sprache selbst viel komplizierter
seien, als es auf den ersten Blick erscheine. Die russische Sprache liefere
aber andererseits den Nichtrussen nicht nur die wissenschaftliche Ter-
minologie, sondern iibernehme auch aus deren Sprachen in ihren Wort-
schatz viele Wérter, ja ganze Satze. Diese »gegenseitige Bereicherung«
wird in einer »wissenschaftlichen« Studie daran exemplifiziert, daf
einige Sprichwérter verschiedener Volker jetzt zum gemeinsamen
Sprachschatz sowohl der Russen als auch der anderen Vélker der
Sowjetunion gehéren, hier einige Beispiele:

+~Moskva - sila, vragu mogila« (Moskau ist eine Macht, dem Feind wird es zum
Grab). »Na Moskvu pojdes - kostej ne najdes« (Gehst du gegen Moskau, so wirst
du deine Knochen nicht mehr finden; »Technik ist nur in starken Hinden
starke). »Zizn’ otdavaj, a tajny ne vydavajs (Gib Dein Leben, doch verrate das
Geheimnis nicht). »Strach ot smerti ne spaset« (Die Angst rettet vor dem Tode
nicht), »Slava greet, pozor ziet« (Ruhm warmt, Schande brennt), »Narodnaja
druzba i bratsvo doroze vsjakogo bogatstva« (Die Freundschaft und Briiderlich-
keit der Volker ist wertvoller als jeglicher Reichtum) usw.

In einer anderen Arbeit werden folgende Beispiele fiir die Ubernahme
verschiedener russischer Termini und Begriffe in die Sprachen der
nichtrussischen Vélker angefihrt:

»Zur Zeit sind folgende russischen Worter fest in die Kategorie der internationa-
len Begniffe uib worden: Lenini Bolschewismus, Kolchoz, Sov-
choz, Komsomol, Oktober, Fiinfjahrplan und viele andere. Heute ist die russi-
sche Sprache die Sprache der Weltraumtechnik, der Kernphysik und der moder-
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nen Chemie. In den Sprachen fast aller Nati und Volkerschaften werden
folgende Termini und Worter aus der russischen Sprache benutzt, wie Sputnik
und Lunik, Bionk, Radar und Laser. In den Sprachen der soziahsuschen
Nationen haben sich i le Begriffe fest '
sator, Mechanisator und viele andere.«?

: Novator, Rationali-

An einer anderen Stelle dieser Arbeit heiflt es:

=Die russische Sprache steht am effektivsten im Dienste der wissenschaftlichen
und technischen Tatigkeit. Sie dient als wichtigste und unmittelbare Ausdrucks-
form fur neue hervorragende Emdeckungen auf dem Gebm der \Ylnssensch:h

und Technik, neuer Ideen und Method .. Das Hauptk
mittel der neuen historischen Gememsch:ﬁ ist d:e russische Sprache. Sie ist der
wichtigste Faktor der K ikation aller N: und Vélkerschaften und

der Beschleunigung threr Annaherung,«%

Auch nach anderen Autoren sei die russische Sprache der wichtigste
Fakror nicht nur der beschleunigten Anniherung der Vélker, sondern
auch der »Bereicherung« der Sprachen der nichtrussischen Vélker.
Diese Bereicherung beschrinke sich nicht auf die slawischen Sprachen,
sondern erstrecke sich heute auf die Sprachen aller Vélker der Sowjet-
union, d.h. auch auf solche, die mit der russischen Sprache nichts
gemeinsam haben, wie die kirgisische, usbekische, litauische, lettische,
estnische, georgische usw. Hinter diesen Bemiihungen steckt in Wirk-
lichkeit eine vllig neue Funktion der russischen Sprache im Dienste der
Machtpolitik und der »Konsolidierung«, nimlich die Penetrierung der
Sprachen der nichtrussischen Vélker. Die sowjetischen Fiihrer wissen
genau, dafl gerade die Sprache ciner Nation - wie der Schweizer
Wissenschaftler Jacob Burckhardt sagte - »das dauerhafteste Material
ist, in welchem die Vélker die Substanz ihres geistigen Lebens nieder-
legen«.?

Diese penetrierende Funktion beschrinkt sich natiirlich nicht auf die
Ubernahme von russischen Parolen und Ausdriicken, die Bestandteil
der politischen Bildung vom Kindergarten bis zu den Hochschulen
sind. Die neuen Lehrpline fiir den R } richt in ]
Schulen verfolgen dieses Ziel nicht nur offen, sondern besonders konse-
quent. Die padagogische Zeitschrift »Russische Sprache und Literatur
in den Schulen der Ukrainischen SSR« berichtet genau iber diese
»Versuchsprogramme«:

»Zielgerichteter wird die auBBerunterrichtliche Arbeit zur Erlernung der russi-
schen Sprache und Literatur gefiihrt. Bedeutend aktiver nehmen die Schuler an
der Arbeit der Zirkel, fakultativen Vorl teil, b hen Klubs, Literatur-
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museen, sind Mitglieder der Gesellschaft fur Bucherfreunde. In den nationalen
Schulen wurden Tage und Wochen der russischen Sprache, Wettbewerbe,
Olympiaden, Leserkonferenzen zur Tradition ..

»... Philol Russisten sind berufen, allg didakusche Aufgaben zielge-
nichtet zu losen: die Lernenden 1m Geiste der kommunistischen Ideale zu
erzichen, mittels der russischen Sprache als Unterrichtsfach die Denkweise der
Schuler formieren zu helfen, ihre Fahigkeit, die Kenntnis der Sprache selbstandig
zu erginzen und zu entwickeln und die Sprachkultur zu vervollkommnen. Die
Erhoh der Sprachkultur der h hsenden G ion 1st die wichtigste

Bedingung fiir die Vorbereitung der Jugend auf vollwertige Berufstiugkeit.«2*
Noch deutlicher werden die politischen Ziele der angeblichen »Be-
reicherung« der nichtrussischen Sprachen durch die russische im fol-
genden Absatz demonstriert:

»Experimentelle Programme bringen Veranderungen der Struktur der Kurse mit
sich. Thr Wesen besteht darin, da bei der Vermittlung des theoretischen Stoffes
verallgemeinerte und logisch vollendete Teile vorgesehen sind, gestitzt auf
K die die L den in den Grundkl erworben haben. Verstarkt
wird die Wechselbezichung zwischen den Kursen der ukraimischen und der
russischen Sprache. Solche Erlernung des theoretischen Stoffes ist berufen, eine
grofere Fiille und das Systematische der Kenntnisse als Grundlage zur Formie-
rung der Fahigkeiten und Fertigkeiten zu sichern.«?

Man kann also in sowjetischen Unterlagen vieles finden, was die wahren
Absichten der neuen Bildungspolitik verrit. Mit offiziellen Beteuerun-
gen hat das nichts zu tun, auch nicht mit solchen, die stindig wiederholt
werden:

»Die russische Sprache wurde zum hti, Beschleuniger der Entwickl
der nationalen Sprachen. Sie vereint und verbmdet alle nationalen Sprachen zu
emner Familie der gleichberect und den Sp und
beeinfluBe aktiv die Beschleunigung des Fortschrittes des Sowjetvolkes.

In den Arbeiten ukrainischer Autoren, die ja den russischen sprachlich
am nichsten stehen, wird sehr oft wiederholt, daf} die beste Form der
Entwicklung der nationalen wnssenschaf:hchcn Spuche in engster An-
lehnung an die Entwicklung der i haftlichen
Terminologie erfolge. Auch fiir die Entwicklung der russischen Sprache
sei das der einzige Weg. Nur auf diese Weise gelinge die Entfaltung des
»intellektuellen Potentials« jeder einzelnen Sprache. Sie gingen in einem
solchen Prozefl, sofern er auf »wahrem« Internationalismus bestehe,
den Weg zur Stirkung der wissenschaftlichen Leistungen in allen
Bereichen und zu echter Humanisierung.
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Doch dieser Glaube bleibt eine Utopie. Die heutige sowjetische Fiih-
rung hat sich - nicht nur im Bereich der Sprachpolitik - fiir einen Weg
entschlossen, der den Vélkern in Kultur und Wissenschaft nicht gleich-
berechti Aufblithen der Nati beschert, sondern der einen
elndcuug machtpolitisch motivierten Vereinheitlichungsprozef dar-
stellt. Dahinter steht die von der blinden Bewunderung gigantischer
Organisationen und von der Faszination der vélligen Vereinheitlichung
hende Herrschaftstheorie, da eine moglichst grofle, moglich
emheuhche Bevélkerung auch »konsohdler(cr- leichter handhabbar
und kontrollierbar sei. Dieses unmittelbare Herrschaftsstreben wird
besonders deutlich in der wiederholt erhobenen und von den Betroffe-
nen beklagten Forderung, auch wissenschaftliche Arbeiten iiber Proble-
me der nationalen Kultur und Sprache sollten in Russisch abgefafit sein.
Der gleiche Trend zeigte sich bei den wissenschaftlichen Publikationen
der Republiken in eklatanter Weise. Seit Anfang der siebziger Jahre
setzt die sowjetische Fiihrung ihren Anspruch auf das intellektuelle
Monopol der russischen Sprache im gesamten wissenschaftlichen Leben
der Sowjetunion durch. Dabei waren am meisten die Nationen betrof-
fen, die bereits ihre eigene wissenschaftliche Sprache entwickelt und auf
einen zeitgemiflen Stand gebracht hatten. Die Akademien der Wissen-
schaften der Republiken waren Zentren der Entwicklung und Pflege der
Wi hafi hen geworden. Hier hatten vor allem die
grofleren Nationen, wie dle Ukrainer, grofie Erfolge aufzuweisen, wo
Forschung und Lehre einen hohen Standard erreichten. Unter dem
Druck der Sowjet-Fiihrung zur sprachlichen »Internationalisierung«
und »Konsolidierung« wurden jedoch immer mehr Zeitschriften der
Akademie der Wissenschaften, die bis dahin in nationalen Sprachen

erschienen waren, nur noch in russischer Sprache herausgegeben. Die
Akademie der Wi h ‘u-n der Ukrainischen SSR gab 1959 noch
15 Zeitschriften in ukraini iber nur 3in r her Sprache

heraus. Seit 1979 erscheinen 32 Z:uschnﬁcn in russischer, aber nur
noch 8 in ukrainischer Sprache und 2 sowohlin ukrainischer wie auch in
russischer Sprache. Die Akademie der Wissenschaften der Belorussi-
schen SSR gibt z. Zt. 11 Zeitschriften bzw. »Serien« heraus, davon nur 3
in belorussischer, aber 8 in russischer Sprache.

Das hohe Niveau der wissenschaftlichen Zeitschriften in nationalen
Sprachen war unbestritten. Man bemiihte sich auch, die russischen
wissenschaftlichen Zentren mit den wichtigsten in den Republiken in

nichtrussischen Sprachen erschi Artikeln vertraut zu machen,
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indem man sie auf Wunsch ins Russische iibersetzte. Inden Republiken

hi auch die sog »Mezvedomstvennye nauénye sborni-
ki, d. h. wissenschaftliche Zeitschriften, die von Universititen, wissen-
haftlichen I und indigen Behorden her ben wur-

den. Als Beispiel kann man die seit 1966 erscheinende »Wirtschafts-

geograp fiih die vom Mi ium fiir Hoch- und mittere
Fachschulbildung der Ukrainischen SSR und der Kiever Sevéenko-
S iversitit h ben wird. Anfangs erschien sie in ukraini-
scher Sprzchc, wurde dann aber 1977 auf die russische umgestellt. Der
ukrainischen Redaktion war es gel diese anspruchsvolle Zeit-
schrift sprachlich wie wi haftlich auf inters lem Standard zu

halten und Themen zu behandeln, die fiir die Entwicklung der Republik
von besonderer Wichtigkeit waren. Die Sowjetfiihrung hitte selbst von
dieser durch die regionale Vielfalt der Probleme bedingten Differenzie-
rung profitieren konnen. Aber gerade weil die wissenschaftliche Spra-
che in diesem Fall Ukrainisch g war, hlof man sich zu einer
radikalen Kursinderung: Die Redaktion wurde umbesetzt, die Zeit-
schrift erscheint seither in russischer Sprache und auf einem viel niedri-
geren wissenschaftlichen Niveau. Dasselbe geschah auch mit vielen
anderen Zeitschriften. Die gesamte wi haftliche und technisch
Literatur wurde auf Russisch umgestellt. Diesen Schritt begriindete
Moskau damit, dafl dadurch alle diese Arbeiten nunmehr in der gesam-
ten Sowjetunion ohne Aufwand fiir Ubersetzungen gelesen werden
konnten. Daf dieses an sich einleuchtende Argument nur vorgeschob
ist, darauf weist bei der erwahnten Zeitschrift » Wirtschaftsgeographie«
die Auflagenhéhe in ukrainischer Sprache (1000 Exemplare) hin. Sie war
damit genauso hoch wie die der jetzigen »internationalen« russischen
Ausgabe. Das wird damit erklirt, dafl sich die Problematik, mitder sich
die Fachzeitschriften in den Republiken befassen, ausschlieflich auf die
wichtigen lokalen Anliegen der jeweiligen Republik beziehe, und zwar
nicht nur im Bereich der 6konomischen Geographie, sondern auch in
dem der Sprachkunde, Rechtspflege, Wnrtschaf( usw. Damit enlfallt

aber wieder das Haup iv der »Entnationalisierung«: die

te Relevanz auch regionaler Wi haft und Forschung, das unions-
weite Interesse an dezentral bearbeiteten Problemen. Eine gewisse
Hierarchisierung der Wi haften spiegelt sichim Grad ihrer »Inter-

ung«, sprich Russifizierung; von dieser verschont blieben
lediglich literarische Zeitschriften, Publikationen iiber Kunst, Folklore

und eindeutig regionale Probleme. An diesem Beispiel kann man besser
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verstehen, welche Funktion die jetzt forcierte »dvujazyéie«, die Zwei-
sprachigkeit, erfiillen soll. Was ihre Entwicklung in den achtziger
Jahren betrifft, so geht sie viel weiter, als die bisherige Russifizierung
dCY W‘ haftlich P blik 1 dtf A‘ d i der Wi haf
ten in den Unionsrepubliken erkennen bzw. vermuten liflt.

Die »dvujazycie« wird heute definiert als das wichtigste Prinzip in den
zwischennationalen Bezichungen innerhalb der Sowjetunion, ein An-
spruch, der sich allerdings in der Praxis auf die Beziehungen zwischen
dem russischen Bevélkerungsteil und den Nichtrussen reduziert, die
eine sehr viel hohere Wachs(umsmc haben und damit die Russen in

bsehbarer Zeit ihrer »absol graphischen Mehrheit« beraub

werden. Uber das Sozialisationsinstrument Sprache wird nun dieser
Schwund an »russisch-bliitigen« Sowmburgem ausgeglichen durch
eine friihzeitig »r hes Wesen« vermil lturelle und sprach-
liche Konditionierung iiber die bereits geschilderte, das gesamte Bil-
dungswesen umfassende Sprachstrategie von den vorschulischen Insti-

tutionen bis zu den Hochschul inschlielich der wi: haftlich
Insti ni und Akademien der Wi haf
Diese gigantische »K lidierungsaktion« vom Kindergarten bis zum

nationalen Wissenschaftsleben steht deutlich spiirbar unter starkem
Zeitdruck; Fristen sind gesetzt, »Verzogerungen« werden moniert.
Offenbar ist es kein Zufall, dafl gerade die Krisen in der Weltpolitik wie
innerhalb des sozialistischen Lagers den Druck auf die innenpolitische
Bereinigung erhohen.

Kritische Sti auch russischer Wi haftler werden seltener, die
Unterdriickung Andersdenkender wird immer brutaler. Andererseits
nimmt der Widerstand in verschiedenen Gruppen der Bevolkerung
immer mehr zu - teils in hinhaltendem Widerstand, teils in offenen
Protesten. Tausende haben durch ihre Unterschrift protestiert oder
gingen auf die Strafle (sieche »Dokumente und Zahlen«).

Doch zuriick zur Legitimation der Zweisprachigkeit: Eines der stirk-
sten offiziellen Argumente lautet, sie stehe geradezu im Gegensatz zur
Russifizierung, sie sei kein Instrument zur Herabsetzung der nationalen
Sprachen, sondern erweitere nur die Funktion der russischen Sprache
als »mezdunacionalnyj jazyke - also als zwischennationale Sprache -,
sie sei, wie erwihnt, geradezu ein Instrument zur Entwicklung der
nationalen Sprachen, zur Bereicherung ihrer Kultur und auch ihrer
Einbeziehung in die modernen Wi haften. Von Diskriminierung
kénne keine Rede sein: »Das Vorhand einer zwi ional
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Kommunikationssprache hat keinen Einfluf auf die rechtliche Lage der
Sprachen in der UdSSR, die vollkommen gleichberechtige bleiben.«””
In einer sowjetukrainischen Zeitschrift wird der Parteiauftrag fiir diese
Interpretation der »dvujazyéie« folgendermaflen dargelegt:

-Die Sprachenpolitik der Partei ist durchdrungen vom Geist des Internationalis-
mus und des konsequenten Demokratismus. Zugrunde liegen ihr die Anerken-
mung der Gleichberechtigung der Sprachen und die volle Frewillgheic ihrer

B dieh he V g im sprachlichen Leben des N 1
und des Internationalen. Ein leuchtendes Beispiel dieser Verbindung st die
ionale Zweisprachigkeit als Folge der frerwilligen Z beit

der gleichberechugten Volker, verbunden durch die Bande der Freundschaft und
der gegenseiugen Unterstiitzung.... Die Einheit des Internauonalen und des
Natonalen erscheint auch in Gestalt des sowjetischen mulunationalen Stolzes als
l-moralische Orientierungsmarke in den neuen Bezichungen zwischen
den sozialistischen Nationen, als ein Zeichen des internationalistischen Be-
der sowjetischen M Der ionale Stolz ist grofer als
der nationale, steht aber den gesunden nationalen Gefuhlen nicht entgegen,
sondern im Gegenteil, er vereinigt sich mit ihnen, weil die Gefuhle im Sozialis-
mus immer mehr mit internationahistischen Inhalten erfillt sind. Zum Gegen-
stand des Stolzes jeder einzelnen sowjetischen Nation wird neben ihrer revolu-
tionaren, progressiven Vergangenheit immer mehr die soziahsusche Gegenwart,
\hr Beitrag zur gemeinsamen Sache des Aufbaus des Kommunismus.«?

To:, 1

Solche »Beweismittel« sind eine stindig:
che, diese neue Politik durchzusetzen. Em anderes nArgumcn(- der
Partei ist die stindige Betonung, die russische Sprache habe Weltbedeu-
tung; sie sei die am weitesten entwickelte, wobei den anderen Vélkern
aufgetragen wird, die groflherzige Bereitschaft der Russen, ihre Errun-
genschaften uneigenniitzig mit ihnen zu teilen, gebiihrend zu schitzen.

gder Versu-

»Die russische Sprache gehort zu den Weltsprachen, auf welchen fakrisch die

gesamte moderne Wi haft, die haftlich-technische, gesellschaf

litische und h itire T logie basiert. In russischer Sprache erscheint
mehr als ein Drittel der g wi haftlich-technischen Literatur in der
Welt.«?

»Dvujazyie - die Hauptmarschrichtung der Entwicklung des sprachli-
chen Lebens des Sowjetvolkes« - so lautet die Parole, die in der
wissenschaftlichen, aber auch in der populiren Literatur auf Schritt und
Tritt zu treffen ist. Einige Autoren geben sogar offen zu, die Zweispra-
chigkeit beschleunige die Russifizierung derjenigen kleinen Vélker, die
auf ihre nationale Sprache verzichten, was natiirlich Unruhe bei anderen
Nationen hervorruft. In der bereits zitierten Arbeit des Instituts fiir
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Marxismus-Leninismus beim ZK der KPdSU heifit es dazu, diese
Beunruhigung sei » Ausdruck nationaler Engstirnigkeit, wenn dabei die
Perspektiven, welche einer Nation oder Vilkerschaft dank der russi-
schen Sprache gedffnet werden, nicht ausreichend beriicksichtigt
werden«.®

Einer der wichtigsten Theoretiker dieser neuen Nationalititenpolitik,
Kuékar Chanazarovi¢ Chanazarov, stellt hierzu fest:

»Alle Prozesse im sprachlichen Leben der Volker der UdSSR entfalten sich auf
freiwilliger, konsequent demokratischer Grundlage. Kleine Vélkerschaften sind
in der Praxis zur Ub & daf die Schaffung der Schriftsprach
und die Herausgabe manmgf:lnger Literatur in ihren Sprach:n nicht ihren
wahren len Hoff! und h
nellen Nutzung, zur Zers!r:uung ihrer Krafte und - objektiv - zur Bremsung
ihrer Entwicklung fuhren. !

8 weil sie zur unratio-

An anderer Stelle sagt er:
»Die russische Sprache wurde zum machtigen Beschleuniger fiir die Entwick-

lung der nationalen Spuchen sie schan um sich und verbindet alle nationalen
beitend

Sprachen zu einer Familie gl igter und Spra-
chen und beeinfluflc aktiv gung des Fortschritts des Sowjetvol-
kes ... Die charakteristische Tendenz des sprachlichen Lebens der sowjetischen
Gesellschaft besteht darin, daf in einer Atmosphare gegenseitigen Vertrauens,
der Freundschaft und der Z, beit der Volker Dutzende der in der
V. heit nickstindi hl Bie kleinen Volkerschaf limahlich
zu der Erkenntnis gelangen, daf keine Notwendigkeit fiir den Versuch besteht,
die nationalen Sprachen hinsichtlich ihres Reichtums und ihrer wissenschaftli-
chen Ausarbeitung auf das Niveau der internationalen und Weltsprachen anzu-

heben, wie es die englische, franzosische, russische, deutsche und spanische
2

Sprache besitzen.«
Die sowjetische Interpretation der »dvujazyéie« mit ihrer Deklassie-
rung der nationalen Sprachen verfilscht gezielt die Motive Moskaus,
sich dieser Strategie als eines wichtigen Hebels der innenpolitischen
Unterdriickung zu bedienen.

Versuchen wir eine Begriffserklirung der »Zweisprachigkeit«: Sie ist
ein weltweites Phinomen, das im Zuge der wachsenden internationalen
Mobilitit aller Bevélkerungsschichten zunimmt — die Kinder anatoli-
scher Bauern sind in Berlin-Kreuzberg damit ebenso konfrontiert wie
die Sohne und Téchter von A hwi haftlern, von Managern
multinationaler Konzerne oder von Diplomaten. Herausragendes
Merkmal dieser Gruppe ist jedoch: Sie sind »Giste« im Lande ihrer
Zweitsprache, auf wie lange Zeit auch immer ihre Verweildauer geplant
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ist. Das Problem dcs Spracherwerbs hat auch in der Bundcsrepubhk zu
lebhaften psychologischen und sprachdidaktischen A derset-
zungen gefiihre, in d:rcn Verlauf auch viele Gefahren des Frishlernens
der Zweitsprache diskutiert werden, so die mangelnde Sicherheit und
Komp in beiden Sprachen, wenn die erste Sprache nicht ausrei-
chend gefestigt ist. Ein erhebliches Problem stellt dabei das Prestige-
gefille dar, es ist um so grofer, je ausgeprigter die Arbeits- und
Funktionsteilung beider Sprachen ist.

Die Zweisprachigkeit als Forderung im friihpadagogischen Bereich ist
in den nichtrussischen Republiken der Sowjetunion dadurch charakte-
risiert, daf8 die Kinder in ihrem nationalen Milieu eine Zweitsprache
erlernen sollen, die z. T. ihre Eltern nicht beherrschen und die sie zur
unmittelbaren Bewiltigung ihres Alltags nicht brauchen, die aber mit
allen ideologischen und praktischen Auributen des Hoherwertigen
ausgestattet ist: Sie wird es sein, auf die sich die kunftige Schul- und
Berufslaufbahn auszurichten hat, auch wenn das Kind im eigenen
nationalen Lebensbereich bleiben wird. Andererseits bedingt diese
Vorrangstellung des Russischen, dafl die Russen, die auflerhalb der
Russischen Foderation als »Gastarbeiter« leben und stindig mit ihrer
nichtrussischen Umgeb k izieren, von dieser weder lernen,
noch deren Sprache benu!zen miissen, denn das Russische ist ob seiner
Universalitit dem Gebot der Partnerschaft mit einer Zweitsprache
enthoben. Die grofiten Konflikte entstehen daher meistens zwischen
der ortlichen Bevélkerung und der aggressiven nationalen Minderheit
der Russen, die sich dort als Herrenvolk benehmen.

In der sowjetischen Literatur ist oft die Behauptung zu finden, die
starke Prasenz der Russen in den nichtrussischen Republiken fordere
die Bemiihungen der Sowjetfilhrung um die »Vervollkommnung der
Erlernung und des Unterrichts der russischen Sprache«. De facto
bed ein erhohter russischer Bevolk g il, dag dieser zu einer
noch stirkeren pressure group in jeder Republik wird und damitimmer
neue Konflikte mit der Mehrheit der dortigen Bevolkerung heraufbe-
schwort. Die Praxis des »Internationalismus« spiegelt sich in den
Volkszihlungsergebnissen wider. Danach lebten 17,4% aller Russen
auflerhalb der Russischen Foderation - also etwa jeder sechste Russe -
aber nur 3,5% aller in der Sowjetunion lebenden Russen - also nur jeder
dreifligste - gaben bei der Volkszahlung an, die Sprache eines der
anderen Volker der Sowjetunion zu beherrschen. Dieses Beispiel fiir
»Internationalismus auf russisch« erfordert keinen Kommentar.
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Ein weiteres Merkmal der russischen Siedler ist es, daft sie fast nurin den
Stadten leben. Hinzu kommt, da8 ein grofer Teil von ihnen wichtige
Posten in der Wirtschaft bekleidet. Die stindig wachsende Zahl der
Unionsministerien erméoglicht es, ohne Schwierigkeiten die Zahl der
russischen Kader in jeder Repubhk zu erhohcn
Falls infolge der b deren p hen Situation die russisch
Wi haftler ihren nichtrussisch Kollegen in den Unionsrepubli-
ken tatsichlich ihre Erfahrungen zur Verfiigung stellen, ist das unter
den heutigen Bedingungen keine Zweisprachigkeit, sondern ein norma-
ler Informationsaustausch.
Ein unablissig gebrauchtes Arg fiir die Russifizierung - auch
iber die Grcnzen der UdSSR hlnaus in den »Bruderlindern« - ist es,
sich auf die Revolution in Wissenschaft und Technik zu berufen: Diese
ogliche es nur der russischen Sprache, sich am Prozef der Gestal-
tung der internationalen wi haftlichen Sprache zu beteilig
sie international anerkannt sei. Dabei wird die Tatsache, dafl das
Russische zu den Weltsprachen gehért - z. B. in der UNO und ihren
Unterorganisationen — benutzt, um daraus abzuleiten, nur sie konne
den Weg in die Zukunf: weisen. Aufler den wcgcn ihrer Verbreitung als
Well hen anerk Sprachen Chinesisch, Englisch, Franzo-
sisch, Spamsgh Deutsch und Russisch hitten nach dieser Logik keine
anderen Anspruch auf eine eigene wissenschaftliche Terminologie -
weder das Japanische noch das Arabische. Es ist kein Geheimnis, daft
sich Englisch mit seinen Fachtermini in allen Sprachen einen Sonder-
platz fiir die Kennzeichnung neuer Entwicklungen und ihrer Produkte
schuf: Es ist nicht ausgeschlossen, daft den russischen Chauvinisten mit
ihren naiven Vorstellungen analog dazu eine eigene »russische« Termi-
nologie vorschwebt. Dafl die russische Fachsprache dafiir nicht unbe-
dingt »up to date« ist, davor haben sowjetukrainische Wissenschaftler
bereits unter Chruséev gewarnt. 1958 erschien ein interessanter Artikel
eines ukrainischen Wi haftlers, des Chemik A. M. Holub, der
erkannt hatte:

weil

+Die Nomenklatur soll mit kurzen, emnfachen und einstelligen Termini operie-
ren. In der heutigen russischen Nomenklatur sind in der anorganischen Chemie
viele uberholte Termini enthalten, die dem Geist der modernen Wissenschaft
nicht mehr entsprechen.

Er erinnert weiter daran, dafl der ukrainische Chemiker Horbacevskyj
die Empfehlungen der 1892 ang Genfer N klatur in
hen Chemie propagierte. Sein Artikel war so iiberzeugend

der org:
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verfaflt, daB seine These, die ukrainische Terminologie in der anorgani-
schen Chemie werde viel gewinnen, wenn ihre Schaffung im engen
Zusammenhang mit der Entwicklung der internationalen chemischen
Nomenklatur durchgefiihrt wird, bis heute von ukrainischen Wissen-
schaftlern auch in anderen Bereichen als richtig anerkannt wird.**
Ahnliches gilt auch fiir einige grundsitzliche Probleme der modernen
technischen Sprache. In fast allen wissenschaftlichen Zweigen, beson-
ders aber im technischen, sind »ksinstliche Sprachen« den. Inder
modernen Wissenschaft spielen sie eine wichtige Rolle, sie gestatten die
Formalisierung und den streng logischen Aufbau wissenschaftlicher
Theorien und ganzer Wissenschaftsgebiete. Ohne die Symbole der
Mathematik gibe es keine wissenschaftliche Sprache. Heute gibt es die
Semiotik als eine neue Wissenschaft, die sich mit den Zeichen beschif-
ugl, dne als Mittel zur Versundlgung gcbraucht werden. Sie ist ein

B dteil der Erk ie. Die moderne wissen-
schaftlich-technische Literatur verwendet die »normales Sprache fast
nur noch fiir Verbind zum Verstindnis ganzer Sitze, die sich
ansonsten aus mathematischen Formeln, Symbolen und Zeichen zu-
sammensetzen. In einem Handbuch aus der DDR schrieben Georg
Klaus und Manfred Buhr schon 1964 iiber die Rolle der symbolisierten
Sprache:

+Ohne das Hilfsmttel einer symbolisierten Sprache hatten Wissenschaften wie
die formale Logik, die Mathematik, die theoretische Physik gar nicht ihren
heutigen Entwicklungsstand erreichen konnen, weil der Mensch gar nicht in der
Lage ist, die komplizierten Zusammenhange, mit denen es diese Wissenschaften
zu tun haben, in seiner lichen Sprache drucken. Daruber hinaus
zwingt die der Mathematik nachgebildete Sprache der Logik zu auferster
Prizisierung der Begniffe, Aussagen und Schlusse und schafft erst die Vorausset-
2ung fir den Einsatz elektronischer Rechen-, Ub gs- und anderer derar-
uger Maschinen.«*

Lenin iuBlerte ofter, dafl es zu begriiffen wire, wenn die Nichtrussen die
russische Sprache freiwillig lernten, warnte aber, sie mit »Stockhieben«
dazu zu zwingen. Die Kunst seiner Nachfolger bestand darin, ohne den
Stock zur Russifizierung zu zwingen, indem einfach solche Bedingun-
gen geschaffen wurden, dafl ein Nichtrusse keinen anderen Ausweg
mehr hatte, als »freiwillig« Russisch zu lernen. Auf diese Weise wurde
bereits sehr viel erreicht. Lenin verlangte einmal von den in nichtrussi-
schen Republiken lebenden Russen, die Sprache der Hauptnation der
jeweiligen Republik zu erlernen. Doch bereits in den fiinfziger und
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sechziger Jahren war es die Aufgabe der Russen, die Nichtrussen zur
unbedingten Erlernung der russischen Sprache zu zwingen. Ein Beispiel
aus dem Industriezentrum Donezk: Jugendliche vom Lande, die dort
Arbeit suchten, konnten ohne Kenntnis der russischen Sprache keine
andere Stelle als - symbolisch fiir andere Beschiftigungen - die des
Straflenkehrers finden. Dadurch wurden sie gezwungen, sich wenig-
stens ein Minimum vom russischen Wortschatz anzueignen, um sich
dann spiter »freiwillig« bereit zu finden, die russische Sprache griind-
lich zu erlernen, um einen geeigneten Arbeitsplatz zu finden. Diese
Methode wird in allen Grofistidten und Industri ren mit Erfolg
praktiziert. Dadurch verliert die Muttersprache fiir die jungen Men-
schen automatisch an Bedeutung und an Prestige, wihrend die russische
Sprache zum einzigen Weg »nach oben« wird. Beobachter dieser Ent-
wicklung beschreiben seither, mit welcher Verachtung diese jungen
Menschen ihre Muttersprache betrachten.

Man kénnte noch mehr Beispiele anfiihren. Die Vertreter der Partei
aber fiihren gerade solche Fille als Beweis dafiir an, dafl die sowjetische
Verfassung den Sowjetbiirgern nicht nur in der Theorie, sondern auch
in der Praxis bei der Wahl der Sprache véllige Freiheit lifit. Der
sowjetukrainische Parteichef Scerbickij, ein treuer Helfershelfer der
neuen Zaren, schreibt dazu:

»Das grofite pfand des Aufbluhens der P lichkeit eines jeden Burgers
der j i bhangig von seiner Nationalitat, sind die Gleichheit und die
Fille aller ok isch hen und dnlichen Rechte und Frei-

P
heiten, verkindet und gaunuen von der Verfassung der UdSSR, von den
Verf aller jetischen Republiken sowie durch sowjetische Gesetze.
Dazu dient auch die in der Verfassung der UdSSR und in den Verfassungen der
sowjetschen Republk . Pflicht cines jeden Buirgers der USSR, die
nationale Wurde anderer Burger zu achten und die Freundschaft der Nationen
und Vélherschaften des len Sowj 2u festigen.«*

Natiirlich wird alles, was sich in den Schulen auf allen Ebenen abspielt
und fiir die Zukunft der sowjetischen Vélker von heidend
Bed g ist, von der iven Glorifizierung des russischen Volkes
und seiner Sprache begleitet. Damit versucht man die sowjetische
Gesellschaft in einen euphorischen Zustand zu versetzen: Die gesamte
Gesellschaft werde in eine héhere Entwicklungsstufe eintreten; die
Anniherung der Volker bringe ihnen viele Vorteile, die russische
Sprache werde nicht nur zur Sprache der Volker der Sowjetunion,
sondern immer mehr zur anerkannten Weltsprache.
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In einer Publikation heifit es z. B.:

»Heute tritt die russische Sprache nicht nur als Sprache eines groﬁen sozullsu-
schen Staates auf, sondern auch als ein § K ittel im
Rahmen der sozialistischen Gemeinschaft, als eine der Weltsprachen. Die welt-
weite Rolle der russischen Sprache wurde durch groBe Taten des Sowjetvolkes
gesichert, das sich an die Spitze des historischen Prozesses des Aufbaus einer
klassenlosen Gesellschaft, fre1 von sozialer und nationaler Unterdruckung,
gestellt hat..””

Nur in den ersten Jahren des Bestehens der Sowjetmacht gab es
Versuche, den Unterricht in den nationalen Sprachen in allen Stufen
auszubauen. Die Tabellen im Anhang erméglichen dem Leser festzu-
stellen, welche Ruine die sowjetische Fiihrung gezielt und planmiflig im
Laufe von mehreren Jahren auf dem Gebiet der Bildung geschaffen hat.
Die Zahl der Biicher und Broschiiren in russischer Sprache ist gegen-
iiber den Veréffentlich in nationalen Sprachen der zweiten Hilfte
der Bevélkerung der Sowmumon ungerechtferugt grofl. Dieser Zu-
stand wurde stindig beibehalten. Aus der nachstehenden Tabelle wer-
den diese Unterschiede in den letzten acht Jahren ersichtlich.

Bicher und Broschuren
1972-1980 insgesamt 100% - davon

Jahr Russisch in % andere Sprachen der
Vélker d. SU in %
1972 80,2 19,8
1973 80,5 19,5
1974 80,5 19,5
1975 75,2 24,8
1976 82,0 18,0
1977 82,0 18,0
1978 82,0 18,0
1979 81,0 19,0
1980 81,7 18,3

Quelle: Pezatj SSSR in den jeweiligen Jahren
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II1. Internationalisierung der sowjetischen
Gesellschaft — was bedeutet das?

M.L. Kahnin uber den Internationalismus:
»Mancher denkt, wenn du dich Internationalist
nennst, bedeute das, daB8 du dich nicht fur einen
Russen, Usbeken oder Kasachen haltst. Das ist
Dummheit. Ein Internationalist zu sein bedeutet
- jede Nauonalitat achten, das ist die Sache...
Und wenn du dich mit Achtung gegeniiber allen
Nationalitaten verhaltst - bedeutet dies, daff du
ein Internationalist bist, bist du aber z.B. ein
Russe und glaubst, nur alles Russische ist gut. so
bistdu ein Russotjap< und kein Internati «
(Pro komunistyéne vychovannja - Uber die kom-
mumistische Erziehung, Kiev, S. 172)

Migrati Beschlesmis —
1. Mig als Beschleunigung der » g

Mit dem Begriff »Internationalisierung« umschreibt die Kommunisti-
sche Partei einige erwiinschte und daher zielstrebig gesteuerte gesell-
schaftliche Verinderungen. Diese sollen die » Anniherung« der Vélker
und Vélkerschaften der Sowjetunion beschleunigen und der raschen
Integration der Gesellschaft dienen. Der Bedeutung des Themas ent-
sprechend existiert hierzu eine umfangreiche sowjetische Literatur,
deren wichtigste Publikationen aus der zweiten Hilfte der siebziger
Jahre Die hierbei gebrauchten Begriffe Integration, Annihe-
rung und Internauonzlxslerung sollten eigentlich verschiedene Ent-
wickll ich werden aber von vielen Autoren de
facto als Synonyma zur Bezeichnung ein und desselben Prozesses mit
folgenden Hauptmerkmalen benutzt:
- Uberwindung der ionalen Geschl heit und Absonderung;
intensive Entwicklung der Verbindungen zwischen den Nationen
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und Volkerschaften auf der Grundlage des Austausches von Gegen-
stinden der materiellen und der geistigen Kultur;

Steigerung der Rolle und der Bed g dieser Verbindungen in der
Wirtschaft und auf anderen Gebieten des gesellschaftlichen Lebens:

Aus zufilligen Beznehungen sollen regulire, aus fiir die Nationen und

'

Volkerschaf liche werden, aus statischen
Beziehungen dynamische;
<o Vereinheitlich hafelich

- die Ver

g der wir Titigkeit wie auch der
anderen Sphiren des gesellschaftlichen Lebens: sie sollimmer breite-
re Kreise der Nationen erfassen, die Wirtschaft einer jeden Nation
soll als Bestandteil der Weltwirtschaft den wachsenden Beitrag einer
jeden Nation zum gesellschaftlichen Fortschritt signalisieren;

- Uberwindung der Unterschiede zwischen den Nationen, Erweite-
rung des Kreises der gemeinsamen Ziige und Merkmale der Nationen
und Vélkerschaften. Die »Internationalisierung« des gesellschaftli-
chen Lebens soll zur vélligen Beseitigung der nationalen Unterschie-
de fishren. Alles Progressive, das von jeder einzelnen Nation geschaf-
fen wurde, werde damit zum Gemeingut der Menschheit; mit der
Verschmelzung der Nationen werden diese als Form menschlichen
Zusammenlebens absterben.

Damit basiert Internationalisierung als Voraussetzung des Vereinheit-

lichungsprozesses auf dem Bestehen der Nationen. Je grofier deren

bereits erreichter Fortschritt bei der Entwicklung der nationalen Wirt-
schaft, des geistigen Lebens usw. sei, um so reicher sei auch die

Internationalisierung ihrem Inhalt nach, breiter in ihren Verbindungen

und um so spiirbarer werde ihr Einfluf auf die Entwicklung der

Nationen.'

Die Migration der Bevolkerung gilt als ein Faktor des Ausgleichs der

wirtschaftlichen Entwicklung der sowjetischen Republiken und wird

somit als - vom wirtschaftlichen Standpunkt aus gesehen - positive

Entwicklung betrachtet. Nun gibt es in der Sowjetunion einerseits

Republiken, die einen Uberschufl an Arbeitskriften haben, andererseits

aber auch solche, die dringend Arbeitskrifte brauchen. Zu den ersteren

gehoren die Sowjetukraine und besonders die mittelasiatischen Repu-
bliken. Was die Ukraine speziell betrifft, so kommt fiir diese Republik
als weiteres Problem die Binnenwanderung innerhalb des eigenen Ge-
bietes hinzu: In einigen Gebieten, z. B. im Westen, herrscht ein Uber-
schufl an Arbeitskraften, andere Gebnete leiden unter Arbeuskrahe—
mangel. Da sich die klimatischen Verhiltnisse nur [ v
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unterscheiden, bemiiht sich die sowjetukrainische Fithrung seit Jahren
um eine praktikable Lésung dieses Problems.

Paradox ist die Wanderungsbilanz bei der Russischen Foderation. Sie
gehort zu den Republiken, die am meisten unter Mangel an Arbeitskrif-
ten leiden, »exportiert« aber neben der Ukraine am meisten Arbeits-
krifte in andere Republiken (siche Tabelle im Anhang).

Diese paradoxe Entwicklung erklirt sich daraus, dafl die Wanderungs-
prozesse zwar als planmaﬁlg und durch die Interessen der Wirtschaft
gesteuert gelten, dafl in Wirklichkeit jedoch in diesem Bereich ein
regelrechtes Chaos herrscht. Da die Partei die Migration als politisches
Instrumcnt im Dienste der »lntemationalisicmng- nutzen will, betreibt
kepoliti ge Strategie. Das Etikett des Fort-
schrittlichen kann uber gravierende Fehlenrwncklungen nicht hinweg-
tiuschen: hohe Fluktuationsraten, Uberbeschiftigung, Arbeitskrifte-
mangel.?

Sowjetische Wissenschaftler unterteilen bevolkerungs- bzw. arbeits-
marktpolitisch die Sowjetunion in drei Gruppen von Regionen. Zur
ersten rechnen sie den Nordwesten, Westsibirien, Ostsibirien, den
Fernen Osten. Diese Teile der Russischen Féderation und Kasach
sind sehr dinn besiedelt. Die Bevélk dichte ist minimal: In
Kasachstan betrug nach der Volkszihlung von 1979 die Einwohnerzahl
pro km? nur 5,4 gegeniiber einem Landesdurchschnitt von 11,7. Die
zweite Gruppe umfafit das Wolga-Gebiet, den Ural, und den baltischen
Raum; diese Gebiete verfiigen iiber ausreichende eigene Arbeitskrif-
tereserven. Die dritte Gruppe umfaft die Ukraine, Moldauien, Belo-
ruflland, den Nordkaukasus, Transkaukasien, die Zentral- und
Schwarzerdzone und Mittelasien.

Zu den in der Fachliteratur diskutierten Thesen gehért auch die, die
Ukraine solle der wichtige »Lieferant« von Arbeitskraften bleiben. Sie
ist allein schon dadurch anfechtbar, dafl in der Republik selbst seit
Jahren eine nicht immer erfolgreiche Umverteilung der Arbeitskrifte
im Gange ist. Da die gesamte Migrationspolitik in erster Linie ideolo-
gisch motiviert betrieben wird, sehen sie manche anerkannten sowjeti-
schen Wissenschaftler und Experten als verfehltan; ihre Auswirkungen
seien besonders fiir die Russische Féderation schidlich.

Die Partei beruft sich zwar auf die wirtschaftlichen Aspekte der Migra-
tion, denn fiir viele Gebiete - wie z. B. Kasachstan - ist der Arbeitskrif-
tezustrom lebensnotwendig. Gleichzeitig aber zielt sie mit der Migra-
tion auf eine Verstirkung der Position der Russen, die sich uberwiegend

sie eine arb
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in den Stidten und wichtigsten Industriezentren sowie in den Haupt-
stadten der Republiken k ieren. Ein anschauliches Beispiel dafiir
ist Kasachstan: Nach der Volkszihlung von 1970 lebten dort 5521917
Russen, davon 69,2% in den Stidten, von ihnen 9,3% in der Hauptstadt
Alma-Ata, wo sie 70,3% der Bevélkerung ausmachen. Ahnlich sieht das
auch in anderen Republiken aus. Besonders in der Ukraine, wo die
Mehrzahl der immer gréBer werdenden Zahl der Russen sich in den
W. h .n Ind i B! bi k ier(.)

Der Hauptstrom russischer Einwanderer konzentriert sich auf zwei
Republiken - auf die Ukraine, wo der russische Bevolkerungsteil 1959
7,09 Mio. und 1979 bereits 10,47 Mio. von (1979) 49,8 Mio. insg. betrug,
und auf Kasachstan, mit entsprechend 3,97 Mio. bzw. 5,99 Mio. von
(1979) 14,69 Mio. Einwohnern.* Da in Kasachstan noch zahlreiche
andere grofle Migranten-Gruppen leben (35% der Gesamtbevilke-
rung), betrug 1979 neben den etwa 42% Russen der Bevélkerungsanteil
der Kasachen nur noch etwa 33%.

Wissenschaftler warnten bereits Anfang der siebziger Jahre vor den
fatalen Folgen einer solchen Migrationspolitik fiir die RSFSR, leidet
doch diese Republik selbst unter dem gréfiten Mangel an Arbeitskraf-
ten. Bereits in einer Studie der Akademie der Wissenschaften der
USSR von 1971 wurde festgestellt, dal wihrend der Jahre 1960-71
jahrlich durchschnittlich 150000 Personen die RSFSR verlieflen. Der
Anteil der Migration aus der RSFSR an der Gesamtzahl der Migrieren-
den in die anderen Republiken erreichte in der Ukraine 84%, in
Kasachstan 66%, in Beloruflland 62% und in den mittelasiatischen
Republiken 54%.°

Die Studie warnt vor den bedeutenden Auswirkungen dieser Entwick-
lung auf die Wirtschaft und den Arbeitsmarkt:

»Die Abwanderung der Bevolkerung aus der RSFSR ist deswegen besonders
unerwiinscht, weil sich deren Arbeitskraftereserven verringerten. Waren 1970
auf je 100 Arbeitsfahige noch 14 in den Haus- und privaten Nebenwirtschaften
beschaftigt, so sind dies heute nur mehr 34 Personen. In den Jahren 1959-70
wurden aus den Haus- und privaten Nebenwirtschaften ca. 6,3 Mio. Personenin

die gesellschaftliche Produk b o
In der zitierten Arbeit wird nicht nur vor dieser fiir die eigenen
Interessen der Russischen Foderati hidlich hlieBlich poli-

tisch motivierten Abwanderung gewarnt, sondern auch ganz offen
ausgesprochen, daf die Zielrepubliken Ukraine, Moldauien und die
mittelasiatischen Republiken keinen Arbeitskriftemangel hitten. Die

76



konzentrierte russische Einwanderungsbewegung dorthin bringe einen
Zuwachs an zusitzlichen Arbeitskriften. Sie gefihrde somit die dortige
wirtschaftliche und soziale Lage. Es komme zu Schwierigkeiten bei der
Beschaffung von Arbeitsplitzen, es sinke der Stand der Nutzung der
Arbeitskrifte. Dariiber hinaus gibe es schon sowieso sehr schwierige
und bis heute ungeléste Wohnungs- und Versorgungsprobleme, was
auf den Parteitagen von 1981 bestitigt wurde. Fiir die Losung dieser
Probleme wiirden die Republiken ungeheure finanzielle Mittel bens-
tigen.”

Nur indirekt bestitigen Wissenschaftler, dafl es fiir die ukrainischen
Kader immer schwieriger wiirde, Arbeit zu finden, weil im Wettbewerb
um gehobene Posten die Russen aus politischen Griinden auf ihren
Vorrechten bestehen.

In den Veréffentlich ukrainischer Dissid wird diese Politik
immer wieder hart krmsncrt Die Russen iiben Druck aus auf den
Ausbau russischer Schulen, Kindergirten und anderer kultureller Insti-
tutionen. Die herrschende Parteibiirokratie versucht diese Wiinsche mit
allen Mitteln zu erfiillen, zwar auf Kosten der értlichen Bevolkerung,
doch ohne sichtbaren Widerstand durch diese. Nach Augenzeugenbe-
richten von Touristen bestehen eigens fiir die Russen gebaute Wohn-
viertel, so z. B. in Taschkent, aber auch in Estland, mit eigenen Geschaf-
ten. Die Einstellung der Russen gegeniiber der értlichen Bevélkerung
wird als die eines Herrenvolkes beschrieben. Ein deutscher Pidagoge
berichtete iiber seine Eindriicke nach dem Besuch der Kindergirten in
Taschkent. Die Kinder werden dort stets von einem russischen Kind
angefiihrt und unter seinem K do gehal Diese scheinbare
Kleinigkeit ist Teil einer Strategie, zu der Druck auf die Behorden, am
Arbeitsplatz, in Betrieben ebenso wie in Institutionen, schlieBlich auch
in der Offentlichkeit gehéren.

Gegen die kiinstlich gesteuerte Integration der Russen in die nichtrussi-
schen Republiken formierten sich in den sechziger Jahren massive
Proteste von Studenten, die bis heute andauern. In der »Eingabe des
Dichters und Uberse(zcrs Sw;awslaw josypowytsch Karawanskyj an
den Vorsi den des Nati jets des Obersten Sowjets der
UdSSR« wird diese Nationalititenpolitik kritisiert:

»Echter Volkerfs dschaft widerspricht es auch, die nationalen Republiken mit
russischer Bevolkerung zu besiedeln. So nimmt z. B. in der Ukrainischen Sow)et-
republik die russische Bevolkerung sy h zu, wahrend sich die ukrami-
sche dert. Ahnliche le Migrati finden auch in Litauen, Lett-
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land, Estland, BeloruBland, Moldauien, Kasachstan, Kirgisien und in anderen
nationalen Republiken statt. Eine solche Kolonisierung widerspricht der
Freundschaft der Volker. So lassen sich z. B. in der Ukraine zahlreiche russische
Volksangeh gediente Offiziere, pensionierte Funktionare des KGB und
andere privilegierte Kategorien von Buirgern) in den Stadten nieder und nchmen
alle bequemen Stellen, Arbeiten und Berufe ein. Dies fihrt dazu, daf die
cinheimische ukrainische Bevolker\mg auf die schlechtbezahlten Grobarbeiten
wie Kl f Putzf, F i Lade-, B:u- und Dorfarbeiter
verdrangt wird. Eine so nicksichtsl Besiedl der inischen Linder
verheiBt nichts als nationale Feindschaft.«®

Die sundxge Verrlngerung der Zahl der Russen in der RSFSR hat
hi Ursachen, eine der wichtigsten ist die Abwanderung von
Arbeitskriften russischer Nationalitit mit schwerwiegenden Folgen fiir
die russische Wirtschaft. Der Grofteil der russischen Abwanderer
stammt aus Ost- und Westsibirien und dem Fernen Osten, d. h. Gebie-
ten, die fiir die sowjetische Gesamtwirtschaft von besonderer Bedeu-
tung sind. Dieses Problem wurde auch wihrend des XXVI. Parteitages
der KPdSU angesprochen. Leonid Breznev erwihnte in seinem Rechen-
schaftsbericht jedoch mit keinem Wort, dafl eine Verbesserung der Lage
nur dann méglich ist, wenn entsprechende Mafinahmen getroffen wer-
den, um diese Abwanderung aufzuhalten. Breinev gab zu, daf in
Sibirien ein starker Ausbau der Infrastruktur notwendig sei. Im laufen-
den Fiinfjahresplan sind betrichtliche Mittel fiir Wohnungen, Schulen,
Kindergirten und kulturelle Einrichtungen vorgesehen. Die Ziele der
demographischen Politik in diesem Raum definierte Brezinev jedoch
iiberraschenderweise wie folgt:

ver:

»In Mittelasien sowie in meh Gebieten Kauk dagegen gibt es iberzah-
lige Arbeitskrifte, besonders auf dem Lande. Also gilt s, die Bevolkerung dieses
Landesteils starker in die ErschlieBung neuer Territorien des Landes einzubezie-
hen. Und natirlich mussen hier die fur die Volkswirtschaft notwendigen Pro-
duktionen entwickelt und verstarkt Facharbeiter der jeweils dort lebenden
Nationalitat, vor allem aus der Landjugend, herangebildet werden.«®

Breznew bestitigte das Fehlschlagen der bisherigen Bemiihungen,
durch Lohnerhdhungen, Sonderzuschlige und andere Vergiinstigungen
Arbeitskrifte nach Sibirien und dem Fernen Osten zu locken. Die
angeworbenen Arbeitskrifte kehrten nach kurzer Zeit massenhaft in
ithre Heimat zuriick:

+Nicht weil ihnen das Klima nicht pafite oder die Lohne zu niedrig waren,
sondern weil es dort schwieriger ist, eine Wohnung zu bekommen, die Kinder in
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Kindergarten unterzubringen und weil es wenig kulturelle Einrichtungen gibt.
Deshalb planen wir in diesem Fiinfjahrplan fur diese Gebiete den Wohnungsbau
und den Aufbau des gesamten sozialen und kulturellen Komplexes noch mehr zu

beschleunigen und die Versorgung der Bevilkerung mit Massenbedarf:
10

zu verbessern.«

Auch dxe Losung dieses Problems soll ein wichtiger Teil der sowjeti-
schen N litik sein. Die Randgebiete der Russischen Fé-
deration sollen so rasch wie méglich auf den Entwicklung d des
Zentrums gehoben werden:

»Eine sehr wichtige Rolle spielten hier die enge Zusammenarbeit zwischen allen
Nationen des Landes und vor allem die unei ige Hilfe des russisch
Volkes, Riickstindigkeiten in den nationalen Randgebieten gibt es nicht mehr.«"!

Ritselhaft klingt folgender Passus seiner Rede, der offenbar auf die
nichtrussischen Minderheiten in den Republiken gemiinzt ist:

+In den letzten Jahren hat sich in einigen Republiken die Zahl der Biirger von
Nationalititen, die ursprunglich dort nicht ansassig waren, betrachtlich erhoht.
Sie haben ihre spezifischen Bediirfnisse in bezug auf Spnche. Kultur und
Lebensbedi: Die Z Ik der hen Parteien der
Republiken, die Regions-Gebictskomitees mussen in solche Fragen tiefer en-
dringen und rechtzeitig Wege zu deren Losung vorschlagen.«'?

Die sowjetischen Demographen warnten noch kurz vor dem letzten
Parteitag (1981) vor den Folgen der russischen Abwanderung in die
iibrigen Unionsrepubliken. Nach einer Studie von M. Ja. Sonin weisen
drei der grofiten Regionen der RSFSR - Westsibirien, Ostsibirien und
der Ferne Osten - eine hohere Bevélkerungsabwanderung in die Ukrai-
ne auf als durchschnittlich alle anderen Regionen der RSFSR. Diese
Tendenz steht in krassem Widerspruch zu den wirtschaftlichen Interes-
sen des Landes. Aus den Parteitagsbeschliissen wissen wir, dafl die
Parteifiihrung die Probleme mit althergebrachten Mitteln zu l6sen
sucht, d.h. die Migration der Russen in die anderen Republiken im
Interesse der »Internationalisierung« weiter fordern und iiberschiissige
Arbeitskrifte aus anderen Republiken in die 6stlichen Teile der RSFSR
locken will.

Die Tatsache, daf} so viele junge Russen ihre Heimat verlassen, zeitigt
verschiedene negative Auswirkungen, in erster Linie fiir die Russen
selbst, darunter eine wachsende Uberalterung, d. h. der »Rentenberg«
wichst sehr rasch, wihrend der Anteil junger Krafte immer mehr sinkt,
wie aus folgender Tabelle ersichtlich ist:
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Antel der Bevolkerung im Alter zwischen 0~24 Jabren (in %)

1959 1970
UdSSR 47,0 45,0
RSFSR 47,0 43,5
Usbekische SSR 54,3 60,0

Quelle: Ttogy, 2.2.0.,S. 16 f. und 28 f.

In der RSFSR bestehen 16 Autonome Sozialistische Sowjetrepubliken
(ASSR). Nach der Volkszihlung von 1959 betrug die Bevolkerungszahl
aller Hauptnationen der ASSR in der RSFSR 6,3 Mio. und 1979 8,1 Mio.
Das bedeutet eine relativ hohe Zuwachsrate - 29% -, wenn man
beriicksichtigt, dafl die Z: h der G bevolkerung in der
UdSSR 25,5% und in der RSFSR lediglich 16,9% betrug.

Trotzdem werden die Hauptnati der ASSR seit Jahren diskrimi-
niert, hauptsichlich im Bereich des Bildungswesens. Schon in den
sechziger Jahren wurde »auf Wunsch der Eltern« Russisch als Unter-
richtssprache eingefiihrt. Die Statistik erwihnt seit dieser Zeit keine
Zahlen mehr iiber die Schulen, die in den nationalen Sprachen unter-
richten.

In verschiedenen Studien wurde auch darauf hingewiesen, dafl der Stand
der medizinischen Betreuung in den Autonomen Republiken, beson-
ders in Ostsibirien und dem Fernen Osten, zu wiinschen iibrig lifi.

Es ist bekannt, daf Konflikte zwischen Russen und der lokalen Bevél-
kerung sehr hiufig sind. Das bestitigt unter anderem der ukrainische
Dissident Viageslav Cornovil, der nach Jakutien verbannt wurde. Er
schrieb einen Brief an den Minister fiir Innere Angelegenheiten der
Jakutischen ASSR »iiber zwischennationale Konflikte in Jakutien«. Er
schilderte den Haf der Russen gegeniiber den Jakuten und auch umge-
kehrt, der of! zu Schli ien und blutigen A

fithrt. Gleichzeitig bat er d:e indigen Behérden, ihn in eine andcre
Gegend umzusncdeln, weil ihn die orthche Bevolkerung fiir einen
Russen hielte und er dadurch sehr oft in lebensgefihrliche Situationen
geriete."”
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2. Zusitzliche Storfak féir den Bevolkerung h

Inden slebzxger Jahren schlugen dne Demographen Alarm und machten
soziohygienische und 15 logische Probleme, Alkoholi

die grofe Zahl der Arbeusunfalle und ¢ eine sehr hohe Kmdersterblnch»
keit fiir das niedrige Bevélkerungswachstum verantwortlich. Wihrend
sich die Behorden in Grofistidten und Industriezentren bemiihen,
diesen negativen Erscheinungen abzuhelfen, herrschen in der Provinz
und vor allem in den &stlichen Regionen verheerende Zustinde. Die
Sterblichkeit von Siuglingen bis zu einem Jahr liegt iiber der anderer
Industriestaaten wie Schweden, Norwegen, Niederlande, USA, Kana-
da, Belgien, Dinemark, Frankreich, Finnland, Bundesrepublik
Deutschland, Schweiz und Groibritannien. Als hiufigste Todesursache
werden Lungenkrankheiten und Dysenterie angegeben.

Die sowjetischen Statistiken geben nur unvollstindige Informationen
iiber gesellschaftliche Mifistinde. Fest steht jedoch, dafl die grofite Zahl
der Ungliicksfille Kinder und junge Arbeiter betrifft. Aus Litauenz. B.
erfahren wir, dafl die Altersgruppe von 16-30 Jahren in 64-65% der
Ungliicksfille verwickelt ist, wobei Arbeitsunfille und Haushaltsunfil-
le einen hohen Anteil haben. Kinder und Jugendliche, allen voran
Midchen und junge Frauen bis zum Alter von 29 Jahren, stellen drei
Viertel aller Ertrunk Durch Senkung der Kind blichkeit und
der Unfallrate kénnte nach Meinung der sowjetischen Demographen
das Bevolkerungswachstum bedeutend erhoht werden.'

Im »Arbeiterparadies« gibt es verschiedene Klassen von Krankenhiu-
sern. Sicher stehen den Publizisten, die Artikel iiber den reifen Sozialis-
mus, das grofle russische Volk und die neue Funktion der russischen
Sprache schreiben, Erste-Klasse-Krankenhiuser zur Verfiigung, und sie
haben keine Ahnung, wie ein einfacher, kranker Arbeiter medizinisch
betreut wird. Es fehlt an Krankenbetten, Medikamenten und Fachirz-
ten. Diese Probleme kamen sogar auf den jiingsten Parteitagen in den
Unionsrepubliken zur Sprache. Sicherlich beeinflufiten die Ereignisse in
Polen die Tatsache, dafl neben einfachen Diskussi ilneh auch
die Ersten ZK-Sekretire zur Beichte gezwungen wurden. So sagte z. B.
der Erste Sekretir des ZK der KP Kirgisiens T. Usubaliev:

»Parteik Sowji und das Ministerium fir Gesundhei
miissen die ideologisch-erzieherische Arbeit unter dem medizinischen Personal
verstarken, um die Fakten der Verl, der lichen Ethik, Fahrl; keit,

Unaufmerksamkeit gegenuber den Kranken auszuschalten. Die Aufmerksam-
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Kett muB sich auf die weitere Fesugung der matenellen Basis des Gesundheits-
schutzes des Volkes, auf dre Entwicklung der prophylakuschen Arbeit, dispen-
sanische Methoden der B te he Hilfe, Verbesse-
rung der hygienischen Bedingungen der Arbeit und des Lebens der Werktitigen

Zu den wichugsten Aufgaben der Partei-, Sowjet- und Wirt-

schafsorgane gehoren dic strenge Kontroll der Einhaltung der Gesetzgebung
uber Naturschutz und entsp Aanahmen gegen die Umweltversch
zung.+"

Und in Beloruflland klagte der Erste Sekretir des ZK der KP Beloruf-
lands T. Ja. Kiselev in seinem Rechenschaftsbericht:

»Trotz Mangels an Betten in den Krankenhiusern hat das Gebiet Gomel als
einziges den Plan fur den Bau und die Inbetriebnahme der Krankenha und
Polikliniken erfiillt. In den Jahren des X. Funfjahrplanes blieben in der Republik
im ganzen von den fur den Bau von Objekten fur den Bedarf der Bevolkerung
bestimmten Mitteln 130 Mio. Rubel ungenutzt. Wir werden in Zukunft diejeni-
gen, die kraft ihres Amtes die mit der Befriedigung des Bedarfs der Werktatigen
zusammenhangenden Fragen zu losen haben, vermehrt zur Verantwortung
ziehen.«'*

In der zitierten Arbeit des renommierten Wissenschaftlers M. Ja. So-
nin'’ ist eine Information enthalten, die sogar den Kenner iiberrascht. In
den sowjetischen Zeitungen und der Fachliteratur wurde sehr viel iiber
den Ausbau der Infrastruktur und iiber Investitionen zur Verbesserung

der Lebensbedi gen der Werkritigen geschrieben. Nach Sonin aber
sind die Lebensbedmgungen in Westsibirien viel schlechter als in der
Russischen Fod 8 und in den meisten ihrer Regionen.

Etwas besser sei die Lage in Ostsibirien, doch die existentiellen Interes-
sen der Sowjetunion erforderten eine Verbesserung der gesamten demo-
hischen Politik und Situation in Sibirien.

Schheﬁhch sollen noch einige Worte iiber die Plage Alkoholismus
gesagt werden. Er ist in der ganzen Welt verbreitet, doch wihrend man
in den westlichen Staaten mehr Bier und Wein trinkt, konsumiert man
in der Sowjetunion vornehmlich hochpr ige Spirituosen. Ein gro-
Ber Anteil der Unfille geht darauf zuriick. Mit Stolz heben in diesem
Zusammenhang die Armenier hervor, in ihrer Republik habe man alle
A llen wegen Mangels an Kundschaft geschl Al-
lerdings ist es lcdlgllch dem strengen Alkoholverbot durch den Koran
zu verdanken, dafl im mittelasiatischen Raum wenig Alkohol genossen
wird.

Sonin ist der Meinung, dafl die geringen Méglichkeiten zur Freizeitge-
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staltung, Langeweile und Mingel in der Erziehung viele Jugendlichen
zum Trinken verfiihrten. Die fehlende Selbstkontrolle beim Trinken
hinge nach zahlreichen Befragungen damit zusammen, daf die Befrag-
ten iiber die vertriglichen Mengen des Alkohols nicht aufgeklirt wur-
den. Soweit einige gravierende Unterschiede zwischen den Aussagen
von Parteiideologen zur stiirmischen Entwicklung in Industrie, Tech-
nik und Wissenschaft und der rauhen Wirklichkeit. Die hier geschilder-
te Problematik hat zwar mit der Nationalititenpolitik nur indirekt zu
tun; es sollten jedoch die wichtigsten Storfaktoren fiir das Bevolke-
rungswachstum, insbesondere in den industriell hochentwickelten Re-
publiken, aufgezeigt werden.

3. Mischehen als I der I jonalisierung

Im Rahmen der gesamten neuen Strategie der sowjetischen Parteifiih-
rung in der N: lititenfrage wird den Mischehen eine besond
Bedeutung beigemessen. Ein Autor charakeerisiert die politischen

Griinde der Partei fiir die Férderung der Mischehen:

»Gemischte Ehen v ken die I lisierung der Lebensf In
i ionalen Familien synthetisiert sich in der Regel alles Progressive und
Fortschrittliche, was die Lebensformen dieser Volker enthalten. Die gesamte
Form des hiuslichen und familiiren Lebens i ionalisiert sich, nimmt einen
gemischten Charakter an. Eine Reihe von Forschern stellt fest, dafl internationale
Familien im Alltag der soW)euschen Nationen und Vélkerschaften den interna-

tionalen g Merkmalen die Durch leichtern und na-
tionale E:genschaﬁen dberwinden. Das zelg( sich besonders wohltuend bei der
Erzichung der h hsenden G In gemischten Familien wachsen

die Kinder als uberzeugte Internationalisten hann‘ was durch konkrete soziolo-
gische Forschungen bestaugt wird.«'®

Sowjetische Statistiker registrieren tatsichlich eine Zunahme der Misch-
ehen. Mit diesem Problem befassen sich verschiedene Institute, und die
Literatur zu diesem Thema ist sehr umfangreich.'

In zahlreichen Analysen zeigen sich die Unterschiede zwischen Stadt
und Land sowie zwischen einzelnen Vélkern. Es gilt fast als Regel, daft
Ehen zwischen Russen und Ukrainern am verbreitetsten sind. Dabei ist
charakteristisch, daf8 sie am hiufigsten auflerhalb der Ukraine und der
RSFSR zu finden sind, also dort, wo diese Vlker beide als nationale
Minderheiten leben. Ein weiteres Charakteristikum ist, dafl sie meistens
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in Grofstidten geschlossen werden. In Mittelasien sind Mischehen sehr
haufig zwischen Angehorigen der dortigen Nationen, Mischehen mit
Russen oder Ukrainern sind hingegen selten, obwohl diese beiden
nationalen Gruppen auch dort eine relativ starke nationale Minderheit
bilden. Bei kleineren, sprachlich, kulturell oder historisch verwandten
Vélkern sind Mischehen sehr hiufig.

Russisch-ukrainische Mischehen auflerhalb der jeweils eigenen Repu-
blik sind besonders hiufig in den Grofistidten Moskau, Kiev, Minsk,
Aichabad u.a. Registriert werden auch zahlreiche Mischehen auf dem
Lande in Belorufiland, zwischen Belorussen, Polen, Litauern u. a. Min-
derheiten. Russisch-belorussische Ehen in Minsk sind sehr selten. In
den Baltischen Republiken iiberwiegen Ehen zwischen Angehdrigen
der einheimischen Nati Mischehen sind selten.”

Zahlreiche detaillierte Studien beschiftigen sich mit der Frage, die fiir
die Partei von besonderem Interesse ist, wie steht es mit der Nationalitit
der Kinder aus Mischehen mit Russen? In den Baltischen Republiken
z.B. bezeichnet sich ein Teil der Jugendlichen als Russen, der andere als
Angehorige der |cwe1hgen Nanon In Turkmenien ist die Lage ganz

anders, die Kinder turk h ischer Eltern bezeichnen sich zu
90% als Turkmenen Das wxrd dadurch erklirt, daﬂ die Kinder tradi-
if} die Nati it des Vaters bek

In der Zeitschrift »Sovetskaja Etnografija«, die sich sehr oft mit diesem
Problem beschiftigt, kann man geniigend Hinweise dafiir finden, dafl
Mischehen der mittelasiatischen Vélker mit den Russen nicht nur sehr
selten sind, sondern daf die Kinder, auch S6hne, unter sehr starkem
Einfluf der lokalen Kultur, Sprache und Sitten bleiben und kaum
Beziehungen zum russischen Kulturkreis besitzen. Mit Bedauern regi-
striert wurden auch Fille, wo die Kinder aus solchen Ehen sogar
beschnitten wurden. Das Aufgehen dieser Kinder in den nationalen
asiatischen Kulturen ist eine der unerwiinschten Beglei heinung,

derentwegen weder die Partei noch die einschligige Literatur solche
Mischehen propagiert. Im allgemeinen besteht die Neigung zu Misch-
ehen unter ethnisch verwandten Vélkern. Eine Ausnahme bilden - wie
in der ganzen Welt - die »Schmelztiegel« der Grofstidte, wo die
Parteipolitik stirker hinter der persénlichen Zuneigung zuriickritt.

Solche Zitate, wie am Antang dieses Unterkapitels, kann man in den
Publikationen in Mittelasien nicht finden. Sowjetische Experten weisen
aber darauf hin, dafl Ehen zwischen Russen und Angehérigen der
mittelasiatischen Vélker nur nach einer sehr langen Phase der Annihe-
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rung zwischen diesen Vélkern moglich sein werden, erst miifiten ver-
hiedene Tradiui Riten usw. abgeschafft werden. Dieser Prozeft
der Entkull ion oder »Internationalisierung« wird aber sicher lange
dauern, da die z.T. religiés verwurzelten Lebens- und Verhaltenswei-
sen sehr zihlebig sind und da der Islam sich, international gesehen, neue
Geltung verschafft.
In der neuen Strategie verzichtet die Parteifiihrung nicht auf eine
moglichst rasche Verbreitung der Mischehen, sondern sie fordert sie
hauptsichlich unter den slawischen Vélkern — Russen, Ukrainern,
Belorussen - und auch sehr stark zwischen dem Russen und den
Moldauern.
Trotz gewisser Erfolge ist dieser Teil der »Internationalisierungs«-
Kampagne noch nicht so weit erfiillt, wie es die Partei gern sehen wiirde,
wiinscht sie doch nicht nur sprachliche Vereinheitlichung, sondern auch
eine raschere »Internationalisierung« der kulturellen Belange durch die
Schaffung einer »obs&estvennaja kultura sovetskogo naroda« (gesell-
schaftliche Kultur des Sowjetvolkes) und durch die Herausbildung
eines einheitlichen gesellschaftlichen Bewufitseins. In der Praxis zeigt
sich aber, dafl auch in »Mischehen« eher eine beiderseitige sprachliche
Anniherung erfolgt als die Aufgabe des Erbes an Briuchen, Traditionen
und Wertvorstellungen der nichtrussischen Partner.
Es gibt keine statistischen Angaben iiber die Stabilitit von Mischehen.
Aus Diskussionen mit Fachleuten ist jedoch zu schlielen, dafl diese
Ehen bei der Intelligenz dauerhafter sind als bei den anderen Schichten.
In der Praxis gut funktionierender Mischehen werden dabei offenbar
die nationalen Traditionen beider Partner toleriert. Dessenungeachtet
bleiben die Mischehen ein wichtiger politischer Faktor, um die intereth-
nische Integration zu beschleunigen und damit die sogenannte neue
historische Vélkergemeinschaft - das einheitliche Sowjetvolk - zu
fordern und »blutsmiflig« abzusichern.

4. »Internationalisierung« der Kultur und des sozialistischen Lebensstils

Die neue Politik der
komplex angelegt. Ihren Kern bilden die Russifizierung des Schulwe-
sens und die Definition der erweiterten Funktion der russischen Spra-
che in einem multinationalen Staat. Die sich wandelnde Nationalititen-
politik beeinfluit damit den gesamten kulturellen Bereich. Die umfang-

len Beziehungen in der Sowj ist
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reiche sowjetische Literatur zu diesem Thema betont die »dialektische
Abhingigkeit« der kulturellen Entwicklung von der Steuerung der
Nationalititenpolitik durch die Partei, besonders die sogenannte Ein-

heit des Internationalen und des Nationalen in jeder Kultur. Sowjeti-
sche Autoren zeigen besonderes Interesse daran, wieweit die neue
Nationalititenpolitik die nationale B derheit der Kultur im weite-

sten Sinne beeinfluflt, da diese Form, Stil und Inhalt auch in Literatur
und Kunst beriihrt. Einer dieser Autoren, ein gewisser Morozov, gibt
auf diese Fragen eine »linientreue« Antwort:

»Es ist richtig, daB die Kultur eines jeden Volkes unseres Landes in ihrem Inhalt
den soziahstischen Aufbau widerspiegelt und zu seiner Festigung und Entwick-
lung beitrigt. Die Literatur- und Kunstschaffenden emner jeden Nation der
Sowjetunion zeigen in thren Werken das Leben von den Positionen des Sozialis-
mus aus; sie treten gegen die Uberbleibsel der Vergangenheit auf, die den
kommunistischen Aufbau storen und propagieren die Ideen der braderlichen
Freundschaft der Volker der UdSSR. Und das ist die grofite Errungenschaft, ein
riesiger Schritt vorwarts in der Entwicklung der internationalen Einhext der
sozialistischen Kultur.

Das heifit aber keinesfalls, da im sozialistischen Inhalt der Kultur sich nicht
auch die nationale Spezifik widerspiegeln kann. Ganz im Gegenteil, der soziali-
stische Inhalt wird dann am leuchtendsten und kraftigsten, wenn er konkret ist
und zeigt, mit welchem historischen Erbe, Traditionen und Riten das eine oder
das andere Volk zum Sozialismus gekommen ist, unter welchen Bedingungen es
sich am Aufbau des Kommunismus beteihige. Im Inhalt der sozialistischen Kultur
smd Tradmonen eines jeden Volkes im Klassen-, revolutionaren und nationalen

f zu sehen, demok he Tradi
2

in der Kultur der Ver-

gangenheit usw.«

Was diese nationale Spezifik bedeutet und unter welchen Voraussetzun-
gen sie als positiv zu bewerten ist, kann, nach Morozov, nur von den
»Positionen des Sozialismus aus« beurteilt werden. Hinter jeder natio-
nalen Spezifik des einen oder des anderen Werkes kénnen entweder die
Propaganda des Neuen im Leben oder Riickstindigkeit und nationale
Vorurteile stecken. Die Internationalisierung der Kultur ist eine Richtli-
nie der Kulturpolitik in der gesamten Sowjetunion, sie erfolgt aber nicht
mit derselben Intensitit in allen Bereichen. Ein sowjetischer Experte
meint, ein Teil der Kultur miisse sich auf die wissenschaftliche Ideolo-
gle. genauer gesagt: auf die marxistisch-leninistische Ideologie stutzen,
sie b die igen Giiter im Rah der Internationalisierung

der Kultur. Zum geistigen Bedarf gehoren auch Musik, Bildhauerei,
schone Literatur, auch sie werden vom Prozef der Internationalisierung
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erfaflt, »was nicht nur mit der Entwicklung eines einheitlichen interna-
ionalen Wesens der sozialistischen Kultur aller Nationen und Vélker-
schaften der UdSSR verbunden ist, sondern auch mit der wechselseiti-
gen Bereicherung und Vervollkommnung der nationalen Formen«.?
Viele andere sowjetische Autoren beh in der Sowjetunion sei
bereits das E hen einer »g jetischen Kultur« im Gang, der
Prozef »ihrer allmihlichen Umwandlung in eine ihrer Natur nach
synthetische Erscheinung, die das Leben aller sowjetischen Nationen
und Vélkerschaften widerspiegelt und ihre Anforderungen, Interessen
und den Bedarf neben verschied Formen der nationalen Kultur
eines jeden Volkes befriedigt«. Auch hierbei spielt erwartungsgemif die
russische Sprache eine grofle Rolle:

+Als Folge der Verbreitung der Zweisprachigkeit im System der gesamtsowjeti-
schen Kultr hat sich ein bedeutender Teilbereich entwickelt, der auf der
russischen Sprache basiert. Selbstverstandlich erfalt dieser Bereich bei weitem
nicht die gesamte sprachliche Sphare der gesamtsowjetischen Kultur, weil diese
nicht nur russische, sondern auch andere Sprachen der Vélker der UdSSR
enthilt. Dabei hat ein besti Teilder jetischen Kultur iiberh:

keine sprachliche Form. Mit anderen Worten, der Bereich der gesamtsowjeti-
schen Kultur, der die russische Sprache zur Grundlage hat, ist bedeutend kleiner
als das Ganze. Gleichzeitig ware es aber auch falsch, ihn lediglich mit der

russischen Kultur zu identifizieren. Er ist bedeutend breiter, weil er kulturelle
Errungenschaften allr Volker unseres Landes in sich aufgenommen hat. Gerade
deswegen sind die Versuche der (westlich i dslos, die

Tatsache, dafl in Prozessen kultureller Integration in der UdSSR die russische
Sprache eine grofie Rolle spielt, als »Russifizierung« darzustellen. Es ist bekannt,
daf die Verbreitung der russischen Sprache in einigen Kulturkreisen begleitet
wird von der Entwicklung nationaler Formen in andere.«*

Es fille auf, dal besonders die mchtrussnschen Autoren die These
verteidigen, das E hen der g wijetischen Kultur setze die
Bedeutung der nationalen Kulturen nicht herab. Zwei ukrainische

Autoren schreiben z. B. dazu:

+Der Prozef der Formierung der gesamtsowjetischen Kultur erfolgt nicht auf
dem Wege der Verneinung oder Herabsetzung der Bedeutung der national

Kulturen, sondern durch ihre allseiuge Entwicklung und wechselseitige Be-
reicherung. Die gesamtsowjetische Kultur ist kein einfacher arithmetischer
Nenner der nationalen Kulturen, sie stellt die Wechselwirkung dieser Kulturen
dar und tritt als ihre i ionale Synthese auf. Einheitlich nach dem Geistund
nach ihrem prinzipiellen Inhalt, vereinigt sie in sich die wertvollsten Ziige und
Traditionen der Kultur und des Lebens eines jeden Volkes unseres Vaterlandes,
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belebt glechzeitig die nationalen Kulturen und wird zur machtigen Quelle ihrer
ervollk und der ung. Heute bezeich
vollem Recht unsere Kultur als soziahstisch nach der Hauptrichtung ihrer
Entwicklung, als internationalistisch nach ihrem Geist und Charakter und
Ischichtig nach ihren nationalen Formen.«?

wir mit

ig als vi

Hier begegnen wir den Direktiven der Partei, wie die Entwicklung auch
im Bereich der Kultur zu interpretieren sei; dieselbe Linie zeigen die
Arbeiten von Hunderten von Autoren aus den verschiedensten Teilen
der Sowjetunion, die sich einheitlich in Jargon, Phraseologie und
Thesen ausdriicken. Dazu gehort die bei jeder Gelegenheit wiederholte
Behauptung, die russische Sprache bedeute keine Verdringung der
nationalen Sprachen, sondern sie sei eine der wichtigsten Quellen ihrer
Bereicherung.

Das folgende Zitat ist sy
zitieren:

p h und erspart, weitere Autoren zu

»Die Besonderheit des Einflusses der russischen kulturellen Tradition besteht
darin, da8 sie durch ihre Elemente die Literatur und Kunst vieler Volker
bereich Selbstandigkei driickt, sondern ihr beschl
nigtes Wachstum stimuliert. Dabei vollzieht sich die Internationalisierung der
darstellenden Mittel und Elemente sowie der Literatur, aus welcher sie in eine
andere iibergehen, um deren Elemente ihrerseits aufzunehmen. Das alles bedingt
auch die gegenseitige Bereicherung der Sprachen.

Die Entwicklung der len Sprachen und Kult als B deeil der
Nauonalitatenfrage stellt einen der Absch
schen Kampfes zwisch

und deren niche

des scharfen ideologisch-poli
dem Soziall und Kapitali dar. Die burgerli-
chen Idcologen lassen nicht ab von Versuchen, das Wesen der Leninschen
Nati zu llen und die Erg der Entwicklung der
Sprachen und Kulluren der Volker unseres Landes zu verfalschen. Sie horen
nicht auf, uber den Stillstand in der Entwicklung der Sprachen der Vélker der
USSR und von der »Russifizierung: der Sprachen und Kulturen der nichtrussi-
schen Volker unserer Heimat zu schreiben. Besondere Angriffe der Sowjetolo-
gen ruft der kulturell-sprachliche Aufbau in den Republiken Mittelasiens
hervor.«¢

5. Kampf gegen »archaische« Vorurteile, Riten, Sitten und Religion
Die ablehnende Einstellung der Sowjetfiihrer gegeniiber Religion, »Ar-
chaismen« und verschiedenen Sitten ist so alt wie der Sowjetstaat selbst.

Schon frish wurden Miflbriuche bei der Bekimpfung der als »archaisch«
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abqualifizierten nationalen Traditi Volkslieder und Briuche be-
kannt. Die neue Phase in der Nationalititenpolitik verfolgt unverandert

das Ziel, die méglichst rasche Vernichtung aller nationalen Vorurteile,
besonders solcher »Uberbleibsel« wie Religion und solcher Sitten zu
erreichen, die »nationalen Egoi halten und ein Stérelement in

der Entwicklung der Freundschaft und der Anniherung an andere
Nationen darstellten. Man versucht, alte Feste und Riten bei Hochzeit
oder Begribnis durch »internationale« bzw. »g jetische« zu

ersetzen. Es wurden »Ehrentage« fiir verschiedene Bevolkerungsgrup-
pen wie Frauen oder fiir zivile und militirische Berufe eingefiihrt, wie
»Unionstag der Eisenbahner«, »Tag der Luftwaffe«, »Tag der Panzer-
truppens, »Tag der Kriegsmarine« usw. Diese Tage wurden zwar auf
einen bestimmten Tag im Monat gelegt, feierlich begangen werden sie
aber stets am darauffolgenden Sonntag. In letzter Zeit wurden neue
»Ehrentage« geschaffen, wie der »Tag der Chemiker«, »Tag der Leh-
rer«, »Tag der Fischer«, »Tag der Erbauer«, »Tag der Mediziner« u.a.
Die Siegesfeier am 9. Mai wurde zum Volksfest.

Eine kleine Enzyklopidie dieser Tage zeigte nicht nur ihre Zahl,
sondern auch die Art und Weise, wie sie begangen werden. Hinzu
kommen noch besondere Ehrentage von lokalem Charakter. Die Regi-
strierung einer Ehe wurde zum neuen Ritual, genau wie die Namensga-
be an die Neugeborenen. Die eigenen Ehrentage jeder Republik sind
z.T. mit historischen Ereignissen verbunden, wie z. B. »Tag der Partisa-
nen« in Belorulland. Die Zahl dieser Ehrentage wird von Jahr zu Jahr
grofier. Sie sollen die traditionellen Sitten und Riten ablésen und damit
ein weiteres Stiick der nationalen Identitit vernichten.

In Mittelasien und Kasachstan wurden einige Sitten zwar.unter dem
harten Druck der Partei, aber dennoch nur mit geringem Erfolg durch
neue abgelost. Die grofiten Schwierigkeiten hatte die Partei mit Vol-
kern, in denen religiése und alte nationale Briuche stark verwurzelt
sind. Einige Autoren trosten sich damit, dafl viele dieser Volker beide
Sitten — die neuen und die alten - feiern, und geben sich iiberzeugt
davon, daf} dies lediglich eine Ubergangsform zur Ausmerzung des
Alten sei.

Die Machthaber in der Sowjetunion verfolgen auchb

te musikalische Traditionen ciniger Vélker. Es wird dabei hervorgeho-
ben, daB in der Musik und in anderen Sphiren der Kunst sich das
Nationale nicht auf das Folkloristische beschrinke. Eines der wichtig-
sten Ziele der Kulturpolitik sei die Entwicklung der internationalen

Rerd.
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Grundlagen der musikalischen Kultur. Nicht das Volk, sondern die

Komponisten sollten die heidende Rolle spielen:

+Eine grofie B g fur die Entwicklung der i ionalisischen Grundla-
gen der mus:kzhschen Kultur hat die Erwei g des i bu-
ches« der einen nationalen Kultur durch die andercn und die Tatsache, daf sich

hafi kalisch

Komponisten der einen Republik die Err in der
Schopfung der anderen Republiken aneignen. Gerade eine solche Wechselwir-
kung fuhrte zur Bereicherung und Erweiterung der Ausdrucksmittel der natio-

nalen Musik aller Vélker der UdSSR.«?

Volkstinze werden von der Partei toleriert, weil sie nicht unter den
Begriff »amoralisch« fallen. Was die Entwicklung der Tanzkultur be-
trifft, so wird groRer Druck auf Ubernahme des klassischen russischen
Balletts ausgeiibt, obwohl in anderen Republiken eigene nationale
Ballett-Traditionen bestehen, die durch ihre meisterhafte Kunst nicht
nur in der Sowjetunion selbst, sondern auch im Ausland grofle Bewun-
derung finden.

Bei der Behandlung dieses Themas wird stets »die gewaltige Rolle des
russischen klassischen Tanzes und seiner Meister« hervorgehoben, das
einzige, was im gesamten Orchester des russischen kulturellen Chauvi-
nismus als richtig anerkannt werden kann.

Die sowjetische Fiihrung hat ihren Kampf gegen die Religion verloren.
Heute gibt es in der Sowjetunion wahrscheinlich mehr Gliubige als vor
20-30 Jahren. Was die politische Fiihrung am meisten verirgert, ist die
Tatsache, daf sich die Religiositit auch unter der Intelligenz und Jugend

wieder verbreitet. Einige R wie z. B. der Katholizi inder
Ukraine und teilweise der lslzm werden knmmahsxen und als Agenten
des Imperialismus abg: le. B deren Verf zt

sind die Moslems in Aserba:dshan Dort ist der ehemahge Chef des
KGB, Aliev, nunmehr Erster ZK-Sekretir der Partei, der sich gegen-
iiber der Moskauer Zentrale und dem Generalsekretir besonders unter-
wiirfig zeigt.

Verfolgt werden auch die Glaubigen des griechisch-katholischen Ritus
in der Westukraine, weil sie angeblich fiir die Verteidigung national
Rechte eintreten. In der sowjetischen Literatur wird ihnen religiose
Intoleranz vorgeworfen.?®

In der Fachliteratur, wie 2.B. in der Zeitschrift »Voprosy nau¢nogo
ateizma« (Fragen des wissenschaftlichen Atheismus) kann man eine
A g der g heistischen Politik an die neue Nationaliti-
(enpolmk beohach(en Die Autoren vertreten die These, die Bekimp-
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fung des Religiosen sei Vor g fiir die »Internationalisierunge«.
Ein Artikel in einem Band dieser Publikation befaflt sich mit dem
aufschluflreichen Thema: »Sblizeniei razvitie nacij i narodnostej SSSR —
vaznoe uslovie ateisticeskogo vospitanija« (Die Anniherung und Ent-
wicklung der Nationen und Vélkerschaften der USSR - eine wichtige
V g fiir die atheistische Erziehung).

Auch in einer anderen Nummer spricht der Titel fiir sich: »Meznacional
'noe obscenie, internacionalistskoe 1 ateistiéeskoe vospitanie« (Zwi-
schennationaler Verkehr, internationalistische und atheistische Erzie-
hung). Ein Zitat aus einem der erwihnten Artikel zeigt, mit welchen
Problemen die Partei in Dagestan bei der Bekimpfung des Islam
konfrontiert wird:

-Luder gibt es noch heute Falle, wo die Kultdi v h ionalistisch

zu i deren Positi zu erhalten und manchmal
sogar zu erweitern. Sie stiitzen sich dabei auf altere Menschen, Halbanalphabe-
ten, die unter dem Einfluf religidser Verirrungen stehen. Die Geistlichkeit
propagiert den Islam als den einzigen Schistzer der moralischen und kulturellen
Werte, predigt die Idee der nationalen Exklusivitit, die von der Religion geheiligt
wird, und ist bestrebt, auf dieser Grundlage bei den cinzelnen Biirgern Stimmun-
gen zu wecken, die mit der sozialistischen Lebensweise, mit den Ideen der
Bruderhchken und der F dschaft der Volker inbar sind. Dabei inter-

dic slamgeistichen die relgidsen Riten und reaksi Traditi

der Vergangenheit als »echt national« und rewige.«

Die grofiten Probleme entstehen fiir die sowjetische Fithrung im Zu-
h mit dem gewach Selbstbewufltsein der Moslems.
Zur Zeit laufen vielfiltge Beslrebung:n trotz der Zusammenarbeit der
Sowjetunion mit verschi islamischen Staaten engere Kontakte
zwischen den islamischen Staaten einerseits und den Moslems in der
Sowjetunion andererseits zu bremsen und streng unter Kontrolle zu
halten.
Unter den christlichen Religionen stellen die Evangelisten-Baptisten
(Iniciativniki) das grofite Problem dar, die sich von der staatlich tolerier-
ten Baptistischen Kirche getrennt haben und mit grofiem Engagement
und Mut in verschiedenen Republiken agieren.
Ein Problem fiir sich bildet die katholische Kirche in Litauen, die die
breite Unterstiitzung der Bevolkerung und der dortigen oppositionel-
len Zirkel genicBt. Die litauischen Katholiken verbreiten die »Chronik
der Litauischen Katholischen Kirche«, die im Original im Verlag
»Chronika« in New York herausgebracht wird. Die Bekimpfung der
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Religion - prinzipiell und nicht zuletzt im Rahmen der »Internationali-
snerung. - ist vorrangig die Aufgabe der Zeitschrift » Voprosy nau¢nogo

~ Probl. des wi haftlichen Athei: Sie zeigt die
Schwierigkeiten bei der Ausrottung der Religionen, mit welchen der
Sowjetstaat seit iiber 60 Jahren nicht fertig wird. Eine der Erklirungen
fiir die Zahlebigkeit des Glaubens lautet, viele Sowjetbiirger sihen in der
Religion einen integralen Bcsundml ihres nationalen Identititsbe-

I3 und leisten d 8 ders unbeirrbar Widerstand ge-
gen die atheistische Propaganda. Soziologische U 1 wer-

den als Beweismaterial genutzt:

-Es ware jedoch falsch anzunehmen, in einer so relativ kurzen historischen
p konnten jahrhund Ite religiose und nationale Vorurteile uber-
wunden werden. Da und dort, besonders in landlichen Gegenden, trifft man
solche Erscheinungen aus alter Zeit, die von der muselmanischen religiosen
Tradition geheiligt werden, wie Brautgeld, Verheiratung Minderjihriger, Viel-
weiberei, Heirat zwischen Verwandten, Heirat der Witwe des verstorbenen
Bruders, Brautentfiihrung usw.
Durch die U h wurde aufgedeckt, dafl 25% der Befragten Ostern,
Weihnachten, Kurban-Bajran und andere religiose Feste und Riten fiir nationale
Emgmsse halten Festhalten an diesen Festen wird oft als integraler Zug der

11 len Leb i hen. Die Halfte der Befragten hat
noch immer Schwierigkeiten bei der Bezmwonung der Frage nach dem Verhalt-
nis zwisch ligiosen und nationalen Tradii ligiosen und national,

Festen und Sitten. Zwischen 38 und 43% der Landbevolkcrung feiern Pfingsten,
Weihnachten und Ostern, dies ubersteigt die Zahl der Befragten, die sich als
Glaubige bzeichneten, um ein Vielfaches.«®

In den islamischen Republiken der Sowjetunion dauert der Versuch,
eine gewisse Anpassung des Islam an das Regime zu finden, seit langem
an. Eine Form solcher Anpassung sind z. B. Predigten der Muftis, die in
einigen Fillen »Allah danken«, dafl er unseren Vélkern einen so klugen
Fiihrer wie Leonid Breinev gegeben hat, der »unsere Religion nicht
verfolgt«. Diese Anpassung bezieht sich auch auf die Gestaltung des

Familienleb In einer sowjetischen Studie heifit es z. B.:

»Im Zi hang damit, dafl die sowjetische Leb ise in den Republil

des Sowjeuschen Ostens uefe Wurzeln geschlagen hat, wird versucht, die
Normen der Scharia an die moralisch-ethischen Normen der sowjetischen
Familien anzupassen. So wird durch die Geistlichkeit die Aufgabe der Vielweibe-
rei durch die heutige islamische Lehre erklirt:Seinerzeit wurde sie von Moham-
med aus humanen Uberlegungen in bezug auf die Frau eingefithrt. Im 7. Jahr-
hundert - wahrend der Eroberungskriege - hatten die Araber grofie Verluste an
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Minnern, und es entstand ein Miflverhaltnis zwischen der Zah! der Frauen und
Manner. Man muflte die hei Frauen bri Doch heute
besteht diese Notwendigkeit nicht mehr, und die Sitte der Vielweiberei ist
iiberholt.ca!

Fiir die Parteiideologen ist jedoch eine Beibehaltung religidser Lebens-
weisen mit »sozialistischem Inhalt« wie jede Form der Anpassung
verdichtig und inal bel: Ziel ist, jede Bindung an Kultformen wie
an die Glaubensiib gungen radikal . Scheinbar folklori-
stische Gebriuche werden als Vehikel der Machtausiibung der Geist-
lichkeit gebrandmarke:

-Die Bemiih der muselmanischen Religion, iberholte Traditionen und
Sitten zu erhzl:en, zu konservieren, indem sie diese fiir nationale ausgibt,
bremsen die geistige Entwicklung der Personlichkeit und den sozialen Fort-
schrite der Vélker. Einer der wichtigsten Grunde, die die Erhaltung des relng:o-
sen Glaubens begiinstigen, ist die Schwiche der wi haftlich-athei
Propaganda, die nicht immer fihig ist, der Agitation der muselmanischen
Geistlichkeit unter der Bevilkerung Widerstand zu leisten. Triger der alten
Sitten sind hauptsichlich die Vertreter der alten Generation, in der Regel
Menschen mit einem niedrigen Niveau an Bildung und an Weltanschauung -
diese (Sitten) noch aus dem id, ischen Uberbau friiherer sozialer
Formationen.«»

Besonders seit Ende der siebziger Jahre werden immer ofter Fille
bekannt, wo Gliubige kriminalisiert, von Schligergruppen terrorisiert
und miBhandelt, am Arbeitsplatz verfolgt werden. Seit der Invasion in
Afghanistan soll man b ders in Aserbaidshan die Ma@nal gegen
Islamgliubige verschirft haben. Auf jeden Fall iibt eine eigene Abtei-
lung fiir Religionsfragen beim KGB strikte Kontrollen aus.
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IV. Die neue Verfassung im Dienst
der »Internationalisierung«

1. Verstirkte K« der len Organe

P

Das »Entstehen des Sowjetvolkes« ging in die neue Verfassung ein und
hat damit fiir die gesamte Entwicklung in der Sowjetunion mannigfalti-
ge Auswirkungen. Zunichst zu nennen smd die von Leonid Breznev

b ders stark unterstrich Unionsk die
naturgemifl gleichzeitig die Rechte der Umonsrepubhkcn einschrin-
ken. Folgend f der Absatz charakterisiert diesen zen-

tralistischen Trend in typischer Weise:

»Im Zi h mit der hreitend

Annaherung der Nationen
wzchsl die Rolle und die Bedeutung des Unionsstaates, festigen sich die Unions-

der lichen Fihrung. Die Verf: harakeerisiert die USSR als
einen cmhenhchcn multinationalen Staat. Diese Formulierung widerspiegelt und
festige die Erfolge, die durch Annaherung der sozialistischen Nationen erreicht
wurden, und zeugt von der Festigung der Unionsprinzipien des staatlichen

Aufbaus. Mit dem Ziel, die Bemuhungen aller Nauonen auf Haupt- und
entscheidende Abschnitte des Kampfes fur den Kommunismus zu konzentrie-

ren, wird eine lisi liche Politik durchgefuhrt. Gema8 der neuen
Verfzssung wurde dne Kompetenz der UdSSR erweitert: lhr unterstehen die
Fe g der inzipien der Organisation und Titigkeit der
republikanischen und lokalen Organe der Staatsgewalt und -leitung; d:e chhe-
rung der Einheit der g benden Regelungen auf dem g T

der UdSSR; die Durchfuhrung einer einheitlichen soznookonomischen Politik,
die Leitung der Wirtschaft des Landes; die Festsetzung der Grundrichtungen des
wnssenschahhch technischen Fortschritts; die Ausarbeitung und Besuugung
der S der Entwicklung der Volkswirtschaft und des soziokull
Aufbaus u. zA-'

Die Kommentatoren beteuern, die neue Verfassung bringe keine prinzi-
piellen Verinderungen in der Form der sow,euschen sozialistischen
Féderation. Sie sichere die Leninschen Pri der vollstindig

Gleichheit, freien Selbstbesti g der Nati und des sozialisti-
schen Foderalismus:
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»Unter Beriicksichtigung der Bedi gen des entwickelten Soziali: des

hten Niveaus der i onaler Emhcn des Sowjetvolkes, der Perspekti-
ven der Entwicklung der nationalen Bezich vertieft und entwickelt die
neue Verfassung diese Prinzipien und enthilt viele neue Leitsatze in den Fragen
der Organisation und des Funktioni der jetischen Fod, o

Die verstirkte Zentralisierung der Leitung wird als »objektiver Prozef§
der gegenwamgen Emwncklung der Produktivkrifte und der sozialisti-
schen Produk gen« legitimiert.’

Besonders nachdriicklich ichen die K den kom-
plexen Charakter der sowjetischen Wirtschaft. Sie sei mehr als die
Summe der Wirtschaften der Unionsrepubliken: Sie entwickle sich als
»einheitlicher Organismus, nach einem einheitlichen Staatsplan, der
grundsitzliche und allgemeine Interessen des Landes und jeder cinzel-
nen Republik beriicksichtigte. In ihrem neuen Superzentralismus sehen
die sowjetischen Fiihrer bessere Moglichkeiten, rationell und effektiv
alle Ressourcen zu nutzen - die Natur ebenso wie die Arbeitskrifte. Sie
schufen so auch das Instrumentarium fiir einige Projekte im gesamtso-
wjetischen Mafistab und versuchen, neue weitriumige Produktions-
komplexe auf der Basis einer breiten Kooperation zu schaffen.*

In allen offiziellen und halboffiziellen Kommentaren ist eine klare
Tendenz zu spiiren, die Bedeutung der Wirtschaft der nationalen
Republiken mit deren regionalen und lokalen Bediirfnissen auf ein
Minimum zu reduzieren und sie gezielt der gesamtsowmnschen Wirt-

schaft unterzuordnen. Die »Festigung« der &} Grundlag
der Vélker der Sowjetunion wird im Z hang mit dem ange-
strebten Verschmelzen in eine soziopolitische Einheit geseh

»Ein wichtiger Zug der sozialen Einheit aller Republiken der UdSSR ist die
Gleichheit der sozialen Struktur der Gesellschaft im ganzen und einer jeden
Nation und Vélkerschaft im einzel Einen dominierenden Platz in der
sozialen Struktur und im soziopolitischen Leben nimmt die Arbeiterklasse ein -
sie ist der zementierende soziale Kern des Sowjetvolkes. Der reife Sozialismus
charakterisiert sich durch die Festigung der politischen Gemeinsamkeit des
Lebens der Nati und Vélkerschaften; dies ist sei bedingt durch die
Gemeinsamkeit ihrer Ziele und Interessen, durch das Wachsen der fiihrenden
Rolle der Kommunistischen Partei im Leben des Landes, durch die Erweiterung
der Massenbasis der Sow;e:s der Volksdeputi , die die politische Grundlag
der UdSSR bilden.«*

Der ukrmmscheWlssenschahlerv A Cyrkocharak(:nslertdne Bedeu-
tung des einheitlichen volkswi Kompl wie folgt:
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»Eine feste ielle Basis der Z beit der Volker der UdSSR und ihrer

fruchtbaren Entwicklung ist der cinheitlich ftliche Komplex. Die
Schaffung von ialen Produktionsk ! die mehrere Unions- bzw.
Autonome Republiken und Gebiete erfzssen.charzktensun die neue Etappe der
Entwicklung der Produk krifte und die I ionalisierung des wirt-

schaftlichen Lebens. Unter dem Einflufl der wissenschaftlich-technischen Revo-
lution wird das wirtschaftliche Leben der Nationen immer ausgeglichener und
kohirenter. Das ganze Land arbeitet fuir jede Republik, und jede Republik
arbeitet fur das ganze Land. Unabhangig davon, wo immer grofie Bauten
errichtet werden - sie werden zu Unionsbauten.

. In der Verfassung der USSR wird der internationalistische Charakter der
Rechte und Pflichten des Sowjetmenschen unterstrichen. Dort heifit es: »Burger
der UdSSR hied Rassen und N: litaten haben die gleichen Rechte«.
Das bedeutet, dafl in der sowjetischen Gesellschaft die nationale und die Rassen-
zugehorigkeit weder als Quelle fur Privilegien noch als Grund fiir irgendwelche
Schmilerung der Rechte dienen konnen.

Gleichzeitig mufl betont werden, daf8 die von der Verfassung verkiindete Gleich-
berechtigung der Nationen und Rassen im Lande eine Realitit ist. Das ist bedingt
durch die geszmte Entwicklung unserer sozialistischen Gesellschaft, durch die
Leninsche Nationalita litik, die k q von der KPdSU durchgefiihrt
wird. Charzktensusch ist, , da die Garantien der gleichen Rechte fur verschiede-
ne Rassen und Volkerschaften vom dialektischen Verhaltnis zwischen dem
Nationalen und 1 ional k ichnet sind. Im Grund, heift es:
»Die Verwirklichung dieser Rechte wird durch die Politik der allseitigen Ent-
wicklung und Annaherung aller Nationen und Vélkerschaften der UdSSR,
durch die Emehung der Biirger im Geiste des sowjetischen Patriotismus und des

ialistisch li durch die Moglichkeit, die M: prache
und die Sprachen anderer Volker der UdSSR zu benuuen, gesichert.«e®

2. Verstirkung des Zentralis und das »Sowjetvolk

Sowjetische Experten versichern, die Stirkung der Unionskompeten-
zen und die Aufnahme des »Sowjetvolkes« in die Verfassung bedeute
keinesfalls, da8 der multinationale Charakter des Sowj aufgege-
ben worden sei. In einer Studie des Instituts fiir Marxismus-Leninismus
beim ZK der KPdSU wird diese heikle Frage so interpretiert:

»Naturlich bleibt die UdSSR auch jetzt, wie schon bei ihrer Geburt, ein
multinationaler Unionsstaat. Doch der Stand des Zusammenschlusses der darin
vereinten Volker ist ungewohnhch gewachsen. Das veranlafit die Partei, in der
Verd: g den qualitativ neuen V g im Uni - seine hii

terliche Einheit - niederzulegen. Die UdSSR, so heifft es im Artikel 70 des
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Grundgesetzes des Landes, 1st ein embertlich lunationaler U -
entstanden auf der Grundlage des Prinzips des soziahisuschen Foderalismus - 1m
Gefolge der freien Selbstbesummung der Nationen und der freiwilligen Vereini-
gung der gleichberechtigten sowjetischen sozialistischen Republiken. Entschei
dend fiir die Perspektiven des Funktioni und der Entwicklung einer neuen
historischen G haft ist die v I3 ige Verankerung der Tatsache,
daB »die UdSSR die liche Einheit des Sowj; 1 korpert, da8 sie alle
Natonen und Volkerschaften mit dem Ziel des gemeinsamen Aufbaus des
K ’

£ .

In derselben Quelle werden Behauptungen als unrichtig bezeichnet,
nach welchen jede Verstirkung des Zentralismus eine Schmilerung der
Rechte der Republiken bedeute. In der Sowjetunion dienten vielmehr
beide - Zentrali und Féderali - »der Anniherung der Natio-
nen und Vélkerschaften, schafften beide die Bedingungen fiir deren
allseitige Entwicklung«:

»Die Entwicklung des Sowj: unter den Bedi des k
schen Aufbaus lﬂgl uberzeugend daB8 dadurch, daB snch die Starkung des
It auf Basis des Foderali: und in Verbindung mit der Autonomie

vollzieht, die inen Rechte der vereinigten Vélker kei gs beeintrich
tigt, sondern - ganz im Gegenml - gunsugerc Bedingungen fur ihre Fre:hen
haffen und du Méglichkeiten der realen Verwirklichung der

erwuun werden.«®

Die verfassungsmaflige Verankerung der foderativen Prinzipien und der
nationalen Autonomie gelte, so wird behauptet, weit iiber die Losung
der nationalen Probleme hinaus. Die sozialistische Féderation sei als
Ubergangsstadium zu einer hoheren Formation, die dann die Einheit
aller Werktitigen in einer einheitlichen Weltwirtschaft spiegele, »deren
Notwendigkeit immer spiirbarer wird«. In diesem Sinne stiinden vor
der Féderation noch viele andere wichtige Aufgaben, zunichst die
beschleunigte Integration innerhalb des Sowjetvolkes und die Stimulie-
rung verschiedener Entwicklungen, die beschleunigt zu diesem Ziel
hinfithren kénnten, es gehe in erster Linie um die sozialpolitische und
internationale Einheit der Nationen und Vélkerschaften der UdSSR:

»Das wiederum wird durch den Aufbau des Kommunismus diktiert, in dessen
Verlauf mit Hilfe des Foderalnsmus d:e Aufgaben zur Sncherung der harmoni-
schen Verbindung der i und ! der Volker
erfolgreich gelost werden.«”

In der gegenwirtigen Entwicklungsetappe wachse die Rolle des Fodera-
lismus. Seine Ziele wiirden nur anders akzentuiert, denn die Partei
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betrachte ihn als das wichtigste Mittel, um zur vollstindigen Einheit
aller Nationen zu gelangen:

-Dabcn ist die Rolle des Foderali b ders groB bei der Verbindung der
len und nationalen Aufgaben, der Unions- und republikanischen
der bewufiten U iitzung des objek Prozesses der unaufhalt-

samen Anniherung der Nationen und Volkerschaften.«'

Trotz dieser verf: htlichen Beschwichtig und des Be-

schworens }ns(onschtrC afigkeiten bis hin zur »Endlosung« der
weltweiten Einheitsgesellschaft darf eines nicht ubersehen werden: Der
Zentralismus wird seit dem B:stchen der Sowjetunion auf grébste
Weise fiir die Steuerung der Nationalit: litik milbraucht. Grund-

lage bietet Artikel 6 in Kapitel I des Grundgcsctzes

»Die fiihrende und lenkende Kraft der sowjetischen Gesellschaft, der Kern nhres
politschen Systems, der staatlichen Organe und gesellschaftlichen Org;

nen ist die Kommunistsche Parter der Sow]elumon Die KPdSU 1st fur das Volk
da und dient dcm Volk.

Mit der istisch-leninistischen Lehre ausg lege die K istisch
Partei die Grundrich der gesellschaftlichen Entwicklung, die Limie der
Innen- und Auﬂcnpo]mk der UdSSR fest, leitet sie die grofle schopferische
Taugkeit des Sowjetvolkes und verleiht seinem Kampf fur den Sieg des Kommu-
nismus einen planmafligen, wissenschaftlich begrundeten Charakter.

Alle Parteiorganisationen wirken 1im Rahmen der Verfassung der UdSSR.«"!

Dieser bewufit allgemein gehaltene Gummiparagraph bietet die Hand-
habe fiir jede Art von Manipulation. Der Artikel bestitigt, dafl die
entscheidende Rolle der Partei in der Leitung der gesamten Gesellschaft
den Hebel fiir jegliche zentralistische Vereinheitlichungspolitik bildet.
Westliche Experten begehen einen groflen Fehler, wenn sie die Titigkeit
der Staatsapparate, der gesellschaftlichen Organisationen und der Ge-
werkschaften ohne die leitende Rolle der Partei zu beschreiben und zu
erkliren versuchen. Die Steuerung der Nationalititenpolitik durch
S bzw. die verschied gesellschaftlichen Organisatio-
nen erfolgt ausschlie@lich unter der Leitung der Partei. In der Praxis
wird kein einziges Gesetz, kein Dekret des Ministerrates der UdSSR
ohne Empfehlung oder Vorzensur der Partei verabschiedet. Sie allein
trigt fiir alles die Verantwortung. Mit Hilfe der zustindigen Partei- und
Staatsapparate fiir Verlagspolitik entscheidet sie auch dariiber, nach
welchem Prinzip in der Sowjetunion Biicher, Zeitungen und Zeitschrif-
ten verlegt werden — die Gréfle der Volker und Nationen spielt dabei
keine Rolle. Sie entscheidet iiber die Aufteilung der Schulen nach

PP
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Unterrichtssprachen, sie besti dafl im g kulturellen Leben
die russische Sprache nicht nur dominiert, sondern auch in primitiver
Weise verherrlicht wird. Der Zentralismus gestattet auch, daf bei der
Ausbildung von Spezialisten mit Hoch- und mittlerer Fachschulbil-
dung und von wissenschaftlichen Kadern, die Russen stets bevorzugt
werden. Nachweislich hat der Sowjetstaat mehr finanzielle Mittel fiir
die Entwicklung des russischen Volkes aufgewendet als fiir alle anderen
Vélker Alle propagandistischen Erklirungen iiber die »Hil-
fe des grofien Bruders« bei der Hebung des kulturellen Niveaus und der
Schaffung der modernen sozialen Struktur aller Vélker bleiben auf
diesem Hintergrund ein Propagandamirchen, das der zusitzlich
Verherrlichung des Russischen dient.

Diei ivierte Internationalisierung der Sow;j: ion und das Prinzip
des »sozialistischen Internationali werden in zahll, Verof-

fentlichungen als bedeutendste Grundlage der Verfassungen aller Uni-
onsrepubliken gewiirdigt.'? Jede Republik sei heute internationalisiert,
so heifit es. Besonders in der Russischen Féderation sei die Internatio-
nahs:crung weit fortgeschritten, denn dort leben zusammen mit den
inge Volkern insg 22 Mio. Nichtrussen. »Internatio-
nalismus« bedeutet fiir die kleinen Vélker aber »assimiliert« zu sein.
Auch groflere nationale Gruppen, wie z. B. Deutsche oder Juden, haben
keine eigenen kulturellen Institutionen — weder Schulen noch Theater.
»Assimiliert« zu werden ist nach der Meinung sowjetischer Demogra-
phen notwendig, denn »die Umstinde sind eben so«.
Die Bevolkerungsstatistik wirft hierzu einige interessante Fragen auf.
Wie war es beispielsweise moglich, daft zwar 1926 bei der Volkszihlung
auf dem Territorium der RSFSR iiber 7,9 Mio. Ukrainer erfafft wurden,
nach den Volkszihlungen von 1959 und 1979 jedoch nur noch 5,0 Mio.
bzw. 3,6 Mio.? Die Russifizierung der Ukrainer ergibt sich zwangslau-

fig als Folge einer riicksichtsl Nationaliti litik, die verhindert,
dafl in verschiedenen Gebieten der RSFSR Iebende nationale Minder-
heiten Zeitungen aus ihrer: nationalen Republiken abonnieren konnen.
Diese grobe Verletzung der Mensch hte »k ierte« Leonid

Breznev erst sehr spit: als er nimlich auf dem XXVI. Parteitag - wie
bereits gesagt - seine »Sorge« iiber die fehlende kulturelle Betreuung der
nationalen Minderheiten in verschiedenen Lindern (Kraj) und anderen
administrativen Gebieten der RSFSR kundtat.

Cyrkop iert dagegen, diese Umstinde als »kiinstliche E: iona-
lisierung« zu bezeichnen; er rechtfertige alle praktizierten Mafinahmen
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nicht nur als notwendig, sondern auch als »wissenschaftlich gesteuert«
und als ganz im Geiste der als »Leninisch« bezeichneten und damit
glicher Kritik entzogenen Nationalititenpolitik:

-Dic Migrationsprozesse in der UdSSR werden wissenschaftlich gesteuert,
dienen der Sache des kommunistischen Aufbaus und entsprechen den Grundin-
teressen aller Nationen und Volkerschaften des Landes. Die Versuche unserer
Klassenfeinde, diese Migration als skunstlich ionalisierung. d 1l
haben zum Ziel, die Leninsche Nationalitatenpolitik der KPdSU zu verdrehen,
den Nationalismus zu belcben, »einen Keil in die Beziehungen der sowjeuschen
Republik zu schlagens, die Einheit der Volker der UdSSR zu schwachen und den
kommumistschen Aufbau zu storen.«"

Selbstverstindlich werde die neue Verfassung dazu beitragen, den
wichtigsten Trend der jetzigen Entwicklung der Sowjetunion zu fér-
dern, der, wie erwihnt, unter dem harmlosen Namen »Vertiefung und
Vervollkommnung der Erlernung der russischen Sprache« liuft. In der
bereits zitierten Arbeit des Instituts fiir Marxismus-Leninismus beim
ZK der KPdSU wird die schier uniibertreffliche Tugendhaftigkeit des
russischen Volkes hymnisch gepriesen, so daff auch jeder Einspruch
gegen die Sprache dieses Super-Volkes hinfillig wird:

»Eine ungeheure Rolle bei der Fesugung der freundschaftlichen Bezichung in der
Etappe des entwickelten Sozialismus spielt immer noch die russische Arberter-
klasse, die russische Nation. Diese Rolle wird nicht nur von den Qualititen des
russischen Volkes bestimmt, die auch allen anderen Volkern des Landes eigen
sind (Grofle und Kraft des Geistes, Heroismus, Herzensgute usw.), sondern
auch von dem Beitrag, den es zum sozialistischen Fortschritt aller Nationen und
Volkerschaften, zu ihrer Annaherung geleistet hat. In allen Etappen der Ge-
schichte unseres Landes - vor der Revolution, im Kampf um die Sowjetmacht, in
den Jahren des sozialistischen Aufbaus, wahrend des Groflen Vaterlandischen
Krieges, in den Nachkriegsjahren und heute - spurten und spuren die Nationen
und Volkerschaften der UdSSR stets die freundschaftliche Unterstiitzung des

hen Volkes - des Verkunders der Ideale des H i des Friedens,

der Demokraue und des sozialen Fortschritts, des Kampfers fur den Triumph
"

der Prinzipien des Internationalismus.«

Und schlieilich sei noch ein Hinweis auf das Recht der Republiken auf
Austritt aus der Sowjetunion gegeben. Wir haben bereits erwihnt,daf es
sich dabei um eine de facto wertlose deklaratorische Verfassungsaussage
handelt. Es sind keine g lichen Regelungen vorgesehen, wie die
Republiken von diesem Recht Gebrauch machen konnten, und Dutzen-
de von Dissidenten aus nationalen Republiken, die sich auf dieses
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Grundrecht beriefen, wurden als »biirgerliche Nationalisten« zuschwe-
ren Freiheitsstrafen verurteilt. In einem Kommentar dazu heiflt es:

»Die Ideologen des Antik i iederholen stets, die Verkiindj des
Rechts auf freien Austritt aus der USSR fiir jede Unionsrepublik in der
Sowjetischen Verfassung sei rein dekl h, ohne jegliche praktische Bedeu-
tung, weil noch kein Volk aus ihrem Verband ausgetreten ist. In den 55 Jahren
der Entwicklung unseres mulunationalen Staates hat noch keine einzige Repu-
blik die Frage des Austritts aus der Sowjetunion gestellt. Das aber nicht
deswegen, weil ihr irgendwelche junstische Schwierigkeit bei der Realisierung
dieses Rechts gemacht worden wire, wie unsere >Kritiker« behaupten. Aus
langjihrigen Lebenserfahrungen haben alle Vélker unseres Landes erkannt,
welch reiche Friichte ihr Zusammenschluf8 in der Union der Sozialistischen
Sowjetrepublik eintragt, welch breite Moglichkeiten er fiir die Zukunft offnet.
Die Vélker der UdSSR sind sich der UnzweckmaBigkeit und der vélligen
Unsinnigkeit des Austritts aus der UdSSR bewuBt. Das unausweichliche Streben
nach staatlicher Einheit im Rahmen der UdSSR ist den sowjetischen Republiken
eigen. Es wird dadurch gefestigt, daff sich bei uns cin cinheitlicher volkswirt-
schaftlicher Komplex gebildet ha( der sich nach einem gemeinsamen Plan
entwickelt. Es besteht auch die N digkeit der gemei Verteidi

der Republiken gegen die Aggression der perialistischen Staaten. Aufi rd
haben sich die Republiken in der Sowjetunion zum Erreichen eines historischen
Ziels vereinigt: zum Aufbau des Kommunismus. Gerade in der grofien Famihe
der Brudernationen der UdSSR sind die grofiten Moglichkeiten fur die Entwick-
lung einer jeden sowjeuschen Republik gesichert.«'®

Man versucht, die Sowjetbiirger so zu erziehen, daf sie ihre nationale
Sprache nicht mehr als Hauptmerkmal ihrer Nationalzugehorigkeit
ansehen. So miisse ein Ukrainer oder Kasache, der perfekt Russisch
spricht, deswegen noch lange kein Russe sein. Daher wird auch bei den
Volkszihlungen die wachsende Zahl jener Nichtrussen, die Russisch als
»Muttersprache« angeben, in den Fragebogen nicht nach der »Mutter-
sprache«, sondern nach ihrer Nationalitit aufgefithrt. Auf die ange-
strebte A ilierung in der Sowjetunion wurde bereits hingewiesen.
Der zugr liegende Begriff »sozialistische Nation« 16st sich vom
Primat der Herkunft, der ja in der lateinischen Wortwurzel steckt und
iiber die Jahrhunderte das Abstammungsmiflige betonte, zu welchem
als wesentliches, soziokulturell verbindendes Element die gemeinsame
Sprache gehért.

»Sozialistische Nation« bestimme sich hingegen nach ganz anderen
Kriterien, als da sind: gemei Kl lage und Ideologie, harmoni-
sche Freundschaft und Anniherung der Volker. So seien auch im
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Begriffspaar »sozialistischer Patrialismus« und »proletarischer Interna-
tionalismus« keinerlei Widerspriiche vorhanden. Im gleichen Defini-
tionsmuster wird die dextsch-deutsche Problematik ganz einfach durch
Hinweis auf das konstituierende »nationale« Merkmal der Klassenlage
»geléste. Diese in der Propaganda der DDR bemiihte Definition wird
auch von den sowjetischen Experten fiir Nationalititenfragen Ju. V.
Bromlej und S. T. Kaltachéjan bei der Abgrenzung der DDR gegeniiber
der Bundesrepublik bemiiht:

»Infolge der sozialistischen Umwandlungen ist selbst die Nation in der DDR
sozialistisch geworden, obwohl sie noch ethnische Besonderheiten mit der
deutschen Nation in der bourg Bundesrepublik gemeinsam hat. So ist es
auch eine Realitat, daf heute sowohl in der DDR wie auch in der Bundesrepublik
Menschen der gleichen d hen Nationahtat leben, doch sie sind nicht nur
Burger verschiedener, sondern ihrem sozialen Wesen nach sogar gegensitzlicher
Nationen. Das Nichtbegreifen dieser Realitit fuhrt dazu, daf die Aufmerksam-
keit auf die duflerlich ins Auge fallende relative Kontinuitat der ethnischen
Entwicklung fixiert ist; und dabei wird dann vergessen oder als zweitrangig

hen, dafl das Hauptsichliche und Entscheidende darin liegt, dafl die
Kontinuntat der Entwicklung des friiheren sozialen- und Klassenwesens der
Nation unterbrochen wurde und in der DDR cine Nation neuen sozialen Typs
entstanden ist.«'®

Ein weiteres Zitat bestitigt diesen sowjetischen Standpunkt, zu dem
auch die Uberzeugung gehért, dafl eine gedeutete oder erwiinschte neue
soziale Einheit das entsprechende Zugehérigkeits- und Identititsbe-
wufltsein schafft:

»Naton und Staat sind nicht dasselbe, doch darf man nicht iibersehen, dafl der
Charakter der Entwicklung der Nation vom sozialen Typ des Staates abhingt. Es
gibt Nationen, die keinen cigenen Staat haben, doch wenn ein Staat da ist, und ein
sozialistischer noch dazu, spielt er eine riesige Rolle bei der Formierung der
Nation, bei der Herausbildung ihres Selbstbewultseins. Das Volk der DDR ist
sich micht allein seiner ethnischen Zugehérigkeit bewuflt. Es hat ein sozialisti-
sches nationales Selbstbewufltsein im weiteren Sinne dieses Wortes und versteht
die Gemeil keit seiner sozialistischen Staatlichkeit, seines politisch-kulturell
historischen Wertes und seiner Rolle mit den anderen Vélkern der sozialistischen
Linder, seinen sozialistischen Patriotismus.«'”

Die Autoren kritisieren eine Rede von Bundeskanzler Schmidt vom
Juni 1979 zum Problem des Bestehens zweier deutscher Staaten, in der
er versicherte, die Bundesrepublik werde niemals auf den Gedanken der
einheitlichen deutschen Nation verzichten: » Das haben nicht einmal die
Polen gemacht, trotz der langen Teilung.«'®
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V. »Russisch als Motor des Fortschritts
in der Welt«

1. Wo liegt die universelle Geltung der russischen Sprache?

1

Eine Zeitschrift mit dem p Titel »Die russische Spra-
che und Literaturinden Schulen der UdSSR« gnb( aufdie Frage nach der
universellen Bedeutung des R hen mit ierenden Zahlenan-
gaben eine Antwort:

P

»Wenn man von der Weltbedeutung der russischen Sprache spricht, st es
notwendig, zwei Gruppen von Faktoren klar herauszustellen, die zu ihrem
Aufriicken in die Rolle emner Sprache der internationalen Kommunikauon
beigetragen haben: soziale und linguistische. Der fuhrende soziale Faktorist, daf
die russische Sprache die Sprache des ersten sozialistischen Staates der Welt ist,
dessen i ionale Autoritat k ierhch wachst und sich vertieft im Zu-
h mit der ten Weltpohuk. Linguistische
Faktoren sind der hohe Stand der Entwicklung der russischen Sprache, der
Reichtum ihres lexikalisch ikalischen Systems, ihrer semanti-
schen und stilistischen Mittel, und vor allem ihr hoher Stand der lnlormanvnn
(sie ist Triger der reich schonen, wi: haftlich iti
schen und technischen Literatur). Es steht fest, daf das Beherrschcn der russi-
schen Sprache den Zugang zu 60-75% aller gedruckten Informationen erdffnet,
die in der Welt herausgegeben werden. Eine Unzahl von Menschen verschiede-
ner Rassen und Nationalitaten auflerhalb der USSR sind bestrebt, die russische
Sprache zu erlernen. Nach Angaben von 1979 beherrschten ca. 2 Mrd. Menschen
auflerhalb der UdSSR die russische Sprache. Sie wird in 95 Landern der Welt
gelehrt (in 79 Landern an den Hochschulen, in 54 in den Schulen). Im Schuljahr
1978/79 lernten die russische Sprache uber 20 Mio. Menschen in der ganzen
Welt.
Die Lernenden miissen wissen, dafl es eine Internationale Organisation -
MAPRJaL [russische Abkiirzung] - gibt, in der Lehrer fiir russische Sprache und
Literatur verschiedener Linder der Welt vereinigt sind. Es haben vier Internatio-
nale Kongresse der Lehrer fiir russische Sprache und Literatur staugefunden - in
Moskau, Varna, Warschau und Berlin. In Moskau werden Weltolympiaden der
Schuler der russischen Sprache und Literatur abgehalten. Fiir Schiiler der

und g
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nationalen Schulen 1st es besonders nutzlich, sich mit dem Fragenkreis vertraut
zu machen, der dort behandelt wurde. Diese Materialien konnen nicht nur
wahrend der Unter den, sondern auch auflerhalb der Schule genutzt
werden.«'

Die Verbreitung des Russischen soll nicht nur im Lande selbst, nicht nur
in den und Entwicklungslindern gefordert werden,
sondern auch in den hochentwickelten Industriestaaten. Aus »Beschei-
denheit« stellen die Autoren sich selbst die Frage, warum die russische
Sprache in der westlichen Welt nicht nur sehr rasch als internationale
Sprache anerkannt wiirde, sondern sich von Jahr zu Jahr mehr ausbrei-
te. Die Antwort lautet. die Weltanerkennung der russischen Sprache
stehe »im Zusammenhang mit den wichtigsten Seiten der Entwicklung
der gesamten Menschheit und jeder einzelnen Nation, z. B. mit dem
Problem der Hebung des allgemeinen und des kulturellen Niveaus der
Bevolkerung und ihrer ideologischen Erziechung«. Als Merkmale, als
»Parameter« des Phinomens Weltsprache wurden genannt: 1. Globale
Verbreitung; 2. das Bewufltsein ihrer Annahme als einer lich

Cge e 1

und ergiebigen Wi quelle der g M it; 3. Spezxflk
ihrer Funktionen, verbunden mit linguistischen Elgenschaﬁen einer
Weltsprache, die den héch Stand der Produktion, Wi haf!

Technik, Kultur und des gesellschaftspolitischen Lebens widerspiegeln,
die vom Triger dieser Sprache in der gegebenen historischen Zeitspanne
erreicht wurden, wie auch ihre Rolle im Leben der ganzen Welt.?2

2. Die Verbretung der russischen Sprache im RGW

Am meisten ist die russische Sprache in den sozialistischen Lindern
verbreitet. Sie erfiillt dort - allerdings nur nach offiziellen Deutungen -
die wichtige Mission der Internationalisierung der sozialistischen Vol-
ker und ihrer Anniherung an die Sowjetunion. Der wichtige Grund fiir
diese Verbreitung liegt allerdings in der wirtschaftlichen Integration,
wihrend der breite Austausch der geistigen Werte als Ausdruck »der
briiderlichen Freundschaft zwischen den Vélkern der sozialistischen
Linder« noch keineswegs getreulich die Unterbau-Uberbau-Theorie
widerspiegelt: auch ein stark von der Sowjetunion geprigtes Wirt-
schaftssystem fiihrt nicht automatisch dazu, daf die »russische Kultur«
alles andere erobert und ausschaltet.

Die kulturelle Anniherung erfolgt theoretisch auf der Basis der Verein-
heitlichung des wirtschaftlichen und politischen Systems.
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In den Schulen der sozialistischen Lander beginnt der Russisch-Unter-
richt im Alter von zehn und elf Jahren ab der dritten oder vierten Klasse.
In Spezialklassen und -schulen kann die russische Sprache schon ab der
ersten oder zweiten Klasse erlernt werden. Es besteht die Tendenz - wie
in den nichtrussischen Republiken -, sie sogar in die Kindergarten
einzufiihren; besonders in Bulgarien gab es im Jahre 1973 bereits 1949
Gruppen zur Erlernung der russischen Sprache in den Kindergarten, die
von ca. 37000 Kindern besucht wurden. In Polen ist in der Zehn-
Klassen-Schule die russische Sprache ab der fiinften Klasse als Abitur-
fach eingefiihrt, d.h. die Schiiler haben sechs Jahre lang Russisch-
Unterricht. In einer Publikation der Akademie der Wissenschaften der
UdSSR wird das Ziel der Verbreitung der russischen Sprache in den
Schulen der sozialistischen Lander durch ein breites Spektrum didakti-
scher Funktionen legitimiert:

»Als Schulfach hat die russische Sprache eine Reihe spezifischer Funkuonen

iibernommen und erfullt sie erfolgreich: Thre Erl g tragt zur intellektuell
Entwicklung der Schiiler bei (intellektuelle Funktion); sie bereichert die Kennt-
nisse der L den (bildende Funktion); sie iitzt ihre kulturelle, morah-

sche und ethische Entwicklung (erzicherische Funkuon); sie eroffnet den Zu-

gang und fuhrt an die Geschichte und das heutige Leben der Sowjetunion heran,

in der Ubersetzung auch zu den wichugsten Errungenschaften der ganzen

Menschheit, was zur Formierung der Ansch gen, des Weltempfindens bei-
und wel hauliche Funkuion).«*

teckundlich

trage (I

In einem anderen Dokument werden die Ziele der Erlernung der

russischen Sprache in den sozialistischen Lindern in folgenden fiinf

Punkten zusammengefafit:

Beherrschung der russischen Sprache als K

Beitrag zur allgemeinen intellektuellen Entwicklung der Lernenden,

Formierung ihrer sprachlichen Fihigkeiten;

Méoglichkeit des Kenntniserwerbs iiber Leben, Zivilisation, Ge-
hichte, Kultur, Wi haft und Technik der Sowjetunion, Be-

kanntmachung der Schiiler mit Beispielen der klassischen russisch

und der sowjetischen Literatur;

- Anerziehung der Liebe, Ergebenheit und Achtung zum grofien So-

wijetland;

Unterstiitzung der Formierung der kommunistischen Weltanschau-

ung, Erzichung eines neuen Menschen.’

Durch die vielfiltigen Formen der wir

sind Experten und technisches Persona! haufig einfach gezwungen, im

haftlichen Z beit
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Interesse ihres beruflichen Fortkommens die russische Sprache zu
erlernen. Sie ist Kommunikationssprache in den Organen des RGW, so

im Komitee fiir die Z, beit im Pl gsbereich, im Komitee
fiir wi haftlich-technische Z: beit, im Internationalen
Institut fiir Wirtschaftsprobleme des sozialistischen Weltsystems und in

einer Reihe von stindigen Bcratungsorganen desRGW. Auch Kontakte
h i werden durch Kenntnis
der russischen Sprache begunsugt Man darf diese Zusammenarbeit
nicht bagatellisieren. Heute stehen 860 Institute und Projektierungs-
und Konstruktionsbiiros der sozialistischen Linder mit 700 sowjeti-
schen Partnerinstitutionen in Kontakt, mehr als 70 Ministerien und
Behorden der UdSSR tauschen regelmiflig Erfahrungen mit 96 Mini-
sterien und Behorden der sozialistischen Linder aus.

Die Beherrschung der russischen Sprache erméglicht es, die Arbeiter
und Spczlahsrcn der RGW-Linder in grofler Zahl zur Errichtung

mit wi: haftlichen For

Bauobjekte h iehen, die in der Mehrzahl auf dem
Territorium der UdSSR durchgefiihrt werden.®
Im Rahmen der b igten wirtschaftlichen Integration erhilt die

russische Sprache gezielt die Aufgabe eines Instrumentes der Zusam-
menarbeit, so wie sowjetische Autoren es auch fiir die Koordination
und Z beit in Wi haft und Forschung wiinschen;

glelchzemg soll sie zur wichtig Inf lle innerhalb des

RGW wie auch im weltweiten lnformauonsausuusch werden. Anden

Hochschulen in Bulgarien und in der CSSR werden Lehrprogramme fiir

die russische Sprache ausgebaut, dabei soll - wie in der Sowjetunion —

die russische Sprache vollkommen beherrscht werden, ohne allerdings

offiziell die nationale Sprache zu verdringen. Fiir die Vervollkomm-

nung der russischen Sprache in den sozialistischen Lindern wurden

spezialisierte Institute fiir russische Sprache in Bulgarien, in der CSSR

und in dcr DDR gegrundet

Die g deren Bemiihungen um die slawischen Vélker im

RGW werden dabei mehrfach begriindet mit:

»— der ehemaligen Einheit der Sprache und der fortdauernden Ver-

dtschaft der einzelnen slawischen Sprach

- der Tatsache, dafl die russische Sprache allmihlich den Platz der
altslawischen Sprache einnihme, die die Funktion der ersten allge-
meinen politischen und kulturellen Sprache der Slawen erfiillte;

- dem steigenden Interesse an der russischen Sprache als Quelle der
Bereicherung fiir die tschechische und slowakische Sprache, und
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dem EinfluB der russischen Literatur auf die tschechische und
slowakische Literatur.«®
Diese von htpolitischem Denken besti Strategie triibt aller-
dings den Blick fur die kritische Einstellung der slawischen Vélker im
RGW iber diesen Bemiih Spi die Ereignisse in

Polen seit Ende 1980 haben gezeigt, daﬂ wedcr das sowjetische Modell
noch die Mach ften Moskaus von der polnischen Arbeiterklasse
akzeptiert werden. Aus der CSSR ist bekannt, daB dort die deutsche
Sprache seit Jahren die Sprache der Wissenschaft ist, dafl ein Verzicht
auf sie undenkbar wire, g wie im nichtslawischen Ungarn.

Die jiingsten Informationen aus Bulgarien bestitigen, daff das Land
nicht linger im blinden Gehorsam ein Satellit Moskaus bleiben will und
dafl dort eine Wiedergeburt des nationalen Selbstbewuftseins stattfin-
det. Die Bulgaren berufen sich offenbar verstirkt darauf, daf sie nicht
nur bereits eine staatliche Existenz hatten, als von Ruf8land noch keine
Rede war, sondern auch darauf, dafl die Slawenapostel Kyrill und
Method von Bulgarien aus den Slaven Zivilisation und mit dem Altbul-
garischen eine eigene Schriftsprache brachten. In der bulgarischen
Gesellschaft sind Krifte erwacht, die sich aus der sowjetischen Um-
h 6ch wenn auch ohne das System zu
verindern.’ Der Verzicht auf eine eigene nationale Wissenschaftsspra-
che ist von keinem der RGW-Linder zu erwarten.

Als weiteren Bereich fiir seine kulturelle Expansion betrachtet Moskau
die Dritte Welt. Die Verbreitung der russischen Sprache unter diesen
Vélkern ist ein Ziel, das schon seit den sechziger Jahren von Moskau
konsequent verfolgt wird. Genutzt wurde dafiir vor allem die bereits
erwihnte »Internationale Assoziation der Lehrer fiir Russische Sprache
und Literatur - MAPR]Jal - in Paris. An der Moskauer Lomonosov-
Staatsuniversitit wurde 1966 »Das wissenschaftlich-methodische Zen-
trum der russischen Sprache« (Nauéno - metodiceskij centr russkogo
jazyka) gegriindet, mit dem Ziel, allen Organisationen, die sich mit der
Erlernung der russischen Sprache im Ausland befassen, methodische
Hilfe zu leisten. Seit 1967 erscheint als Organ dieses Zentrums die
Zeitschrift »sRusskij jazyk za rubezome« (Die russische Sprache im
Ausland). Eine intensive Zusammenarbeit zwischen der Sowjetunion
und vielen Entwicklungslindern begiinstigt die Erweiterung der Kennt-
nisse der russischen Sprache in Asien, Afrika und Lateinamerika. An
einigen Hochschulen in den Entwicklungslindern bestehen Lehrstiihle
fiir russische Sprache.

kl ung f
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Besonders hervorgehoben wird in diesem Zusammenhang die Verbrei-
tung der russischen Sprache in Algerien, wo ein gutausgestatteter
Universititslehrstuhl fiir Russisch besteht. Ahnlich ist die Lage auch in
Kongo, Mali, Somalia usw.

Russisch wird in erster Linie fiir die technischen Ficher gelehrt, aus dem
naheliegenden Grund, die wachsende Zusammenarbeit zu erleichtern.
In der zweiten Hilfte der siebziger Jahre wurde die russische Sprache an
27 afrikanischen Hochschulen unterrichtet. Es gehdrt zur sowjetischen
Strategie in der Dritten Welt, in allen Lindern die von der Sowjetunion
haftlich und politisch werden, den Fremdsprachen-
unterricht auf Russisch umzuorientieren.

Auferdem bestehen Hunderte von Kreisen und Gruppen fiir die Erler-
nung der russischen Sprache, und zwar auch im Zusammenhang mit
Entwicklungshilfeprojek Fiir Lateil ika wurden fiir das Jahr
1975 1,9 Tsd. Teilnehmer an Russisch-Kursen dieser Art angegeben.
Mit Stolz berichten sowjetische Quellen, dafl sich damit die fiir die
kapitalistischen Linder giinstigen Voraussetzungen des Fremdspra-
chenlernens im Zerfall befinden.'® Die fiir die betroffenen Linder
tatsichlich zu erwartenden Vorteile sind eine Frage fiir sich; diese
miifite auch auf das wi haftlich-technische Leistungsvermégen der
Sowjetunion und auf die Qualitit ihrer Lieferungen und auf ihre
internationale Konkurrenzfihigkeit abheben. Auf jeden Fall wiirde die
Abschaffung der englischen und franzésischen Sprache langfristig gese-
hen erheblich negative Folgen haben.

Die russische Sprache ist zwar auch in den Lindern des Nahen Ostens
verbreitet, doch liegt sie offenbar weit hinter Englisch und Franzésisch
zurick, die sie auch als »lingua franca« kaum so schnell verdringen
diirfte.

Die Erlernung der russischen Sprache in den kapitalistischen Industrie-
staaten, besonders in den USA, wird genau registriert. Auf Informatio-
nen dariiber wird an dieser Stelle jedoch verzichtet. Die Motive, weswe-

wir

gen an fast allen amerikanischen und kanadischen Hochschulen und
Universititen Russisch gelehrt wird, sind allerdings andere, als sie in
sowjetischen Interpretati in sche Wunschdenken dargestellt

werden. Russisch zu lernen ist fiir die offizielle sowjetische Sicht nicht
beschrinkt auf die praktische Nutzanwendung, also auf eine ganz
pragmatische Erwartung. Es geht um mehr, wie zu zeigen versucht
wurde: um den Anspruch des Russischen als eines einzigartigen Kultur-
tragers.
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VL »Fiir die fiihrende Rolle des Sowjetvolkes
in der ganzen Welt«

1. »Sovetskij narod« und die sozialistischen Lander

Die Sowjetunion bemiiht sich weiterhin verstarkt darum, die Verbrei-
tung der r hen Sprache im g RGW-Raum, wie bereits
beschrieben wurde, zu forcieren und iiber den Charakter der reinen
Zweckmifigkeit einer »lingua franca« hinaus aufzuwerten. Allerdings
ist kaum zu erwarten, daf sich im sozialistischen Lager Staaten finden
werden, die die im innersowjetischen Maf8stab praktizierten Mafinah-
men zur Erlernung der russischen Sprache iibernehmen. Auch die
Ambitionen, die russische Sprache solle als einzige wahrhaft leistungs-
fihige wissenschaftliche Sprache nicht nur der Vélker der Sowjetunion,
sondern auch der anderen RGW-Lander ein alles verdringendes Mono-
pol genieBen, werden sich nicht verwirklichen. Wihrend der langen
Zugehérigkeit zum sozialistischen Lager, also zum unmittelbaren
Machtbereich der Sowjetuni Iten die Satelli neben
nicht unbestrittenen wirtschaftlichen Vorteilen vor allem im politischen
Bereich Erfahrungen, bei denen der Zwang zur Solidaritit und zum
»Mitmachen« sich auch auf aulenpolitische Aktionen erstreckte, die
den eigenen nationalen Interessen zuwiderliefen. Dabei ging und gehtes
nicht nur um aufwendige und kostspielige Hilfsprojekte fiir die Unter-
g der sowjetischen Auflenpolitik in Asien und Afrika, sondern
deologische Abkapselung aus purer Gefolgschaf

auch um die i
gegeniiber dem »grofien Bruder«.

»Sovetskij narod« - das Sowjetvolk - soll dhnlich wie die russische
Sprache im RGW eine quasi missionarische Rolle spielen und die
g in einem umf; d konzipierten Annaherungsprozef}
um sich scharen. A von der sprachlichen Verwandtschafi
richtet sich das sowjetische Interesse und Bemiihen verstarkt auf die
slawischen Vélker Bulgariens, der CSSR und Polens. Dabei ist es fiir die
sowjetischen Planer offenbar wenig interessant, dal Staaten wie die

Mirolied

hend
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CSSR ihr inneres staatliches Gleichgewicht durch eine sehr sorgfiltig
abgewog ionale und sprachliche Gleichberechti sichern
mussen.

Die Tschechische Sozialistische Republik hat iiber 10,3 Mio. Einwoh-
ner, die Slowakische Sozialistische Republik ca. 5,0 Mio.; beide Haupt-
nationen bilden 95% der G bevélkerung: Tschechen 65%, Slowa-
ken 30%. In allen Bereichen besteht eine echte Zusammenarbeit, die auf
korrekter Partnerschaft und gegenseitiger Unterstiitzung basiert. Die
slowakische Sprache steht der tschechischen niher als die ukrainische
der r hen, d h kime ni d auf die Idee, dem sowjetischen
Beispiel zu folgen und eine Anniherung i la Moskau fiir die Slowakei zu
propagieren. Die Ubernahme des sowjetischen Modells in die Bezie-
hungen zwischen den beiden Landesteilen wire eine Katastrophe fiir
dieses Land und seine nationalen Minderheiten - Ungarn, Deutsche,
Polen, Ukrainer u.a., die entsprechend dem Programm von Kaschau
(Kosice) nationale Gleichberechtigung geniefen. Eine noch immer den
westlichen demokratischen Traditi hestehende Einstellung er-
leichterte den wirtschaftlichen Ausgleich in allen Bereichen zwischen
einzelnen Regionen des Landes. Wenn die tschechischen Autoren vom
ProzeB der Formierung der sozialistischen Nationen in der CSSR
sprechen und damit die Uberwindung des extremen Nationalismus und
die Schaffung einer gerechten sozialen Struktur beider Vélker meinen,
so ist das keine Propaganda und kein Versuch, die wahren Zustinde zu
verschlclern (siche dagegen die soziale Struktur der Nationen in der
Sowj: die nationale Z gder Wi haftler, Stu-
denten, Experten).

Die Autorin A. P. Sercova schreibt in einer eher prosowjetischen
Arbeit, »imperialistische Zentren« wiirden behaupten, die Sowjetunion
versuche, ihr Modell anderen sozialistischen Lindern aufzudrii
»Niemand denkt daran, dieses Modell der CSSR aufzuzwingen.« Dle
Autorin vertritt zwar die offizielle These, die sowjetische Losung des
Nationali problems beeinfl auch die Entwicklunginder CSSR,
doch wird dies wenig glaubwiirdig vorgebracht. Zu dem, was die CSSR
und die anderen Ostblocklinder vor allem von der Sowjetunion iiber-
nommen haben, gehéren die repressiven Organe mit einem gut ausge-
bauten Netz von Spitzeln und Provokateuren sowjetischer Schule.
Das »sowjetische Modell« siegte 1968 allerdings sehr brutal iiber die
Bestrebungen von Partei und Arbeiterschaft, in der CSSR ein Alterna-
tivmodell zu verwirklichen: einen »Sozialismus mit menschlichem Ant-
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litz«. Mehrdeutig klingen auf diesem Hintergrund die folgenden Worte:

»Es gibt cinen realen Sozialismus, der in der Sowjetunion aufgebaut wurde, es
gibt eine lebende, nicht leicht erworbene Erfahrung, die durch Feuer und suenge
Priifungen des Aufbaus des Soziali durch Sowj gen ist.«'

Aus cinem tschechoslowakisch istischen Nachschlagwerk ist zu

ersehen, daf in fast allen wissenschaftlichen Bereichen Biicher und
Zeitschriften in beiden len Sprachen des Landes herausgegeben
werden. Auch in einigen sowjetischen Publikationen wurde schon vor
Jahren der hohe Stand der tschechoslowakischen Wi haft auch im
technischen Bereich hervorgehoben.

Ungarn ist zwar kein multinationaler Staat - von 10,7 Mio. Gesamtbe-
vélkerung sind 96% Ungarn -, doch gibt es auch dort kleine nationale
Minderheiten, die kulturelle Autonomie genieflen. Auch hier unter-
scheiden sich die Praktiken in der Behandlung dieser Minderheiten von
den sowjetischen. Charakteristisch ist, dafl die kulturelle Betreuung
dieser Volksgruppen von den entsprechenden Behérden der Staaten, in
denen diese Nationen die Mehrheit bilden, iibernommen wurde. Fiir die
Ungarndeutschen erfolgt sie noch immer fast ausschliefilich durch die
DDR - vor allem bei der Herausgabe von Lehrbiichern und -mitteln.
Demgegeniber werden in der Sowjetunion nationale Minderheiten,
auch solche, deren Hauptnationen in den anderen sozialistischen Lin-
dern beheimatet sind, aufgrund der fehlend ional hlich
Betreuung mit Unterricht und Lehrmitteln russifiziert, so die 1 ,9 Mio.
Deutschen, von denen 824 637 Russisch als »Muttersprache« angeben.
Sie leben meistens in der RSFSR, wo ihnen keine kulturellen Institutio-
nen zur Verfiigung stehen. Etwas besser ist die Lage der Deutschen in

Kasachstan.
So kann man praktisch von drei deutschen Nationen sprechen: einer
Laoicalictisch . < listisch b

einer so und einer sowj , und von

zwrei polnischen Narionen - einer sozialistischen in Polen und einer
sowjetischen. Denn von den 1,1 Mio. Polen, die in der Sowjetunion
leben, haben nur noch etwas mehr als 335 000 Polnisch als Mutterspra-
che angegeben.

Zu Ungarn ist nachzutragen, da8 sich die ungarische nationale wissen-
schaftliche Sprache aufgrund der friiheren Zugehérigkeit zur Habsbur-
ger Doppel hie in enger Anlehnung an die d he wissen-
schaftliche Sprache entwickelt und durch die Ubernahme angelsichsi-
scher Termini bereichert hat.
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2. Eine kritische Analyse jugosl her K isten: ij
narod-« ist das Produkt von Etatismus und Birokratismus

Jugoslawien ist als foderative Republik ein multinationaler Staat mit den
Republiken Bosnien-Hercegovina, ien, Serbien, Sl
Kroatien und Montenegro. In Serbien bestehen zwei Autonome Landcr
- Vojvodina und Kosovo. Die grofiten Nationen sind die Serben mit
41,7%, die Kroaten mit 23,5% und die Slowenen mit 8,8%. Viele
nationale Probleme in diesem Staat bilden noch immer ein Konfliktpo-
tential, wie immer wieder aufflackernde Unruhen zeigen. Zu den
erklirten Prinzipien der Jugoslawischen Féderation gehéren die Ableh-
nung der Diktatur von Staat und Partei, das Prinzip der Selbstverwal-
tung und die Vermeidung jeglicher Form von Superzentralismus. Daher
lehnen die kommunistischen Fiihrer des Landes das sowjetische Modell
grundsitzlich ab, sie bemiihen sich vielmehr um elastische, undoktrina-
re Entscheidungen.

Entsprechend kritisch beobachten jugoslawische Experten die geschil-
derten sowjetischen Mafinah h ichlich im sprachlichen Be-
reich. Zu diesem Thema sind mehrere S!udlcn erschienen, die wichtig-
sten von ihnen sollen in dieser Arbeit den jugoslawischen Standpunkt
etwas genauer beleuchten.

Im Verlag Pres Kliping in Belgrad erschien 1978 die Doktorarbeit von
Muhamed Kesetovié: »Nacija u socijalizmu« (Nation im Sozialismus),
die sich ausschlieflich mit dem Sowietvolk beschaftigt.

Die Ausgangsthese Kesetovics lautet: Die nationale Einheit im Sozialis-
mus verschwindet unter den Bedingungen eines verstirkten Biirokratis-
mus: »Wenn im Namen der Arbeiterklasse der Staat die Rolle der
Nation ubernimmt, 16st das unvermeidlich einen Prozef} aus, der der
marxistischen Lehre von Staat und Nation zuwiderliuft. Unter dieser
Bedingung wichst die Macht des Staates. .. Die freie Entwicklung der
Nation wird gebremst, was wiederum zur Grundlage von nationaler

Mazed.

Ungleichheit, H ie, Nationali und Chauvini wird.«
Die Glonﬁzxerung der Rolle des Staates und seiner Biirokratie zeige sich
b ders in bjektivistischen« K ptionen, wie »Sowjetvolk«

und »sozialistische Nation«. Der Autor bezeichnet solche Konzeptio-
nen als Symptom der Riickstindigkeit, als Pervertierung der marxisti-
schen Theorie der Nation. Die Urheber jener Konzeptionen und des
Begriffs »Sowjetvolk« sihen darin eine iibernationale bzw. zwischenna-
tionale Formation. Protestierenden werde erklirt, es handle sich nicht
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um eine Supernation oder um Russxﬁzn:rung. sondern lediglich um
»den Schutz der bereits existi Nati vor dem Nationalis-
mus«. Kesetovi¢ bezeichnet diese Entwicklung als Produkt von Etatis-
mus und Biirokratismus® und behauptet, ohne die Sowjetunion direkt
beim Namen zu nennen, sie seien die Folge von Monopolismus, Hege-
monie und Nichtgleichberechtigung. Diese Phi sollten mit
Schlagwértern wie »sozialistische Gemeinschaft« und »sozialistischer
Internationalismus« I:diglich kaschiert werden:

-ch burgerliche wie auch die biirokratisct istisch icklung trug zur

digkeit und zur Deformierung des w: haftlichen Denkens uber
die Nation in zwei Richtungen bei: Die burgerliche Ideologie mystifizierte die
Nation und fetischisierte sie; das lsl der Nahrboden fir den Nationahsmus und

den Chauvi Die kratischen Verhaltnisse und Systeme im
Sozuhsmus, die in der Phase des Ubergzngs vom Kapitalismus zum Sozialismus
den Staat glorifi und fetischi s Iten die nationale Entwi

B

Ll Q: 1

und die Rolle der Arbeiterklasse beim und beim
Ubergang der Gesellschaft; sie schufen auf diese Weise ebenfalls die realen
Bedingungen fiir das Entstehen von Nationalismus, Chauvinismus, Vorherr-
schaft und Grofstaatlichkeit. Diese Glorifizierung der Rolle des Staates und der
Biirokratie zeigte sich b ders klar in solchen subjektivistischen K
nen wie das >Sowjetvolk« und die »sozialistische Nation.«*

P

Im einzelnen analysiert der Autor den Rechtfertigungscharakter dieser
Begriffe:

»Nach verschiedenen Anschauungen und Theorien ist das -Sow;c(volk( eme
internationale Kategorie, eine s0zio0 ische und i li
Gemeinschaft; die »sozialistische Nation« ist hingegen eine Ka:egom. n Wt!cher
noch ethnische Spezifik erhalten bleibt, die aber wertmaflig unter dem »Sowjet-
volk« s(eh(. Einige Th ker des »Sowjetvolkes« defini diesc Kategorie als
ub hnische G haft, die fast allen Merkmalen des Vol-
kes entspricht, d. h als eine neue Nation. Stoflen sie auf Widerstand, versuchen
eimge von ihnen zu erklaren, das Ik sex weder eine Sup ion, noch
bedeute es emne direkte Russifizierung, sondern es gewahrleiste den Schutz der

Nati vor dem Nationali: Typisch fur diese An des

Denkens ist, daf8 es seine U heid und Analysek 2
aber nicht KI. kriteri i Der wichtigste Widerspruch liegt daber
hen der I ionalisierung der Produktion und der len Gestal-
tung des Lebens. Alle diese Quasi-Theorien sind Ausdruck der apologetischen
Bemiih von ischen Positi aus diejenigen Bezich zu
hferugen, die E und Burokratismus bewhalten, wie auch ihre Fol-
gen, z.B. Monopol Hegemonismus und Ungleict keit, die durch
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Theornien uber die listisch haftcund den | hen Interna-
uonalismus« ledighch kaschiert werden.«*

Polemisch argumentiert Kesetovié, diese Interpretation habe sehr viel
gemeinsam mit den Theorien von Gumplovié und Renner. Man ordne
Biirger des Staates willkiirlich ein: einst nach dem Motto »cuius regio,
eius religio«, heute nach dem gleichen Suprematsprinzip »eius natio«:

»In th ischen Diskussit wird das Sowjetvolk als eine »neue historische
sozule und internationale Gemeinschaft von Menschen« definiert, die ein ge-
Vaterland, ein i Terri eine einheitliche auf gesell-
schaftlichem Eigentum basierende Wirtschaft, eine dem Inhalt nach sozuhsn-
sche Kultur, nationale Sprachen und eine zwisck le K ik
sprache haben, einen f¢ derati Staat und ein g Ziel - den Aufbau
des K i eine neue Mensch haft, die als Resultat der
soznahsmchen Umgestaltung und Annaherung der Arbeiterklasse und Schich-
ten, N und Volk h den ist. Die G aller dieser
Merkmale des Sowjetvolkes« 1st nichts anderes als eme formale Erscheinung,
emne auflere Charakteristik des isch-burok hen Soziali Fur die-
sen ist die Multinationalitat ein Hindernis, weil er, der als Monolith bezeichnet
wird, nach Uniformierung strebt. Die Definition des »Sowjetvolkes« konnte
natirlich die Bedurfnisse des inneren listisch istischen Systems befrie-
digen, von diesem Standpunkt aus ware es nicht notwendig, eine »sozialistische
Nation« ausfindig zu machen. Und wenn das in der letzten Zeit doch geschieht,
dann ist das sozusagen zuerst durch die Bedurfnisse nach Heg isierung des
ssozialistischen Lagers< hervorgerufen. Das Suchen nach dem Terminus »soziali-
stische Nation« wird naturlich mit Sorge und wissenschaftlichen Bestrebungen
mouviert, nicht nur um das Phanomen der Nation zu erforschen und zu
entfalten, sondern vor allem, um es zu verschleiern und abzulehnen.«®

In diesem Bestreben sieht Kesetovi die wichtigsten und iiberzeugend:
sten Antriebe und Griinde, warum sowjetische Theoretiker sich solche
Muh: geben, ihre machtorientierte Offensive als »héhere Entwick-
gspl in Richtung Soziali zu verbrimen.

Interessant ist auch die Arbeit des jugoslawischen Autors, Janez Stani¢,
»Razpotja komunizma« (Kommunismus am Kreuzweg), Ljubljana
1980. Der Autor beschiftigt sich mit den sow;euschen Interpre!anoncn
des »Inter li , der der g Nati k zu-
grundeliege und handfesz: Interessen der Politik der KPdSU und des
Sowjetstaates verschleiere. Stani¢ beschreibt die nationalen Anliegen
der Oktoberrevolution als progressiv und demokratisch, die heutige
Nationalititenpolitik hingegen als eine Pervertierung demokratischer
Ideen und der Gleichberechtigungsgarantie der Vilker.

114



Die sowjetische Nationalititenpolitik leide noch unter der Hypothek
der stalinistischen Praktiken, durch die ganze Vélker verschleppt und
zum nationalen und physlschen Tode verunenll wurden. Die hcuugcn

Entartungen der sowjetischen Nati H litik bestiinden in erster
Linie im Hegemoniestreben des Zentrums und des russischen Volkes.
Die straffe Z, lisierung des sowjetischen Systems spiegele sich auch

in der Nationalititenpolitik wider. Er schreibt: »Der Zentralismus in
diesem Bereich zeigt sich in der besonderen Rolle, die dem russischen
Volk, seiner Kultur und seiner Lebensweise zugewiesen wird, sie setzen
es de facto mit dem Sozialismus gleich.«
Einige Aussagen des Autors sind nicht korrekt, so besonders die
Behauptung, die Unions- und die Autonomen Republiken sowie klei-
nere Verwaltungseinheiten wiirden freiwillig auf staatliche Funktionen
sowie auf verschiedene wirtschaftliche und politische Rechte verzichten
und diese in die Kompetenz der Unionsorgane iibertragen. Stani¢
interpretiert dies als Folge einer stark zentralisierten Staatsmacht, die
fixiert ist auf ihr Zentrum, Moskau bzw. Ruflland. Stani¢ sieht das
Wesen des sowjetischen »Internationali in der geforderten »rich-
tigen Einstellung« zum russischen Volk, dem ilteren, groflen Bruder.
]ed: abwenchcnd: Interpretation des Internationalismus werde als Na-
le Riickstindigkeit usw. verurteilt. Der Autor er-
wihnt nicht, daff Hunderte von Sowjetbiirgern nur wegen der Kritik an
dieser Verletzung der Menschenrechte zu hohen Freiheitsstrafen verur-
teilt wurden. Alle Theorien der Anniherungen und der Verschmelzung
der Nationen nutzen nach Stani¢ einzig und allein dem russischen Volk.

3. Sowjetische Kritiken an der Nationali 1polii 1pi

Die offensiv vorgebrachten - und teilweise auch durchgesetzten -
Vorstellungen vom Sowjetvolk gehen einher mit einer massiven Pole-
mlk gegen dnc von verschiedenen westlichen Staaten betriebene Natio-

p Lieblingsobjekt solcher Angriffe ist die »Schmelztie-
gel«-Theorie der volligen nationalen Integration innerhalb der USA.
Uberhaupt keme Aufmcrksamkm schenkt man hingegen einem Staat,
der eine ganz b dere Nationaliti litik betreibt: Kanada. Dort

wird in einem interessanten Projekt versucht, allen nationalen Minder-
heiten die Moglichkeit einzuriumen, ihre nationale Identitit zu erhalten
und zu férdern, ihnen eigene Schulen zur Verfiigung zu stellen, so daf§

115



sie ihre nationale Kultur nach eigenen Vorstellungen pflegen und
fordern konnen. Im September 1977 wurde ein Minister fiir »Multikul-
turelle Fragen« berufen, ein Ressort, das bereits 1971 unter Trudeau
eingerichtet worden war; er hatte damals erklirt, die beste Losung des
Nationalititenproblems des Landes sei eine multikulturelle Politik mit
dem Ziel, allen Kanadiern ihre kulturelle Freiheit zu sichern und dem
Prinzip der Gerechtigkeit nach ihren Bediirfnissen Rechnung zu tragen.
Aus einer Rede des zustindigen Ministers war zu erfahren, daf8 das
Experiment nur langsam vorankommen werde, da es das erste seiner Art
in der Geschichte der Menschheit sei. Unter den zahlreichen Nationali-
titen, die in Kanada leben, sind neben 1,3 Mio. Deutschen iiber eine
halbt Million Ukrainer und mehr als 300000 Polen zu finden. Diese

it s(:hcn - indest was ihre publi he Wiirdigung
angeht — weitgehend im Sch der »klassischen« Konflikte mit den
Frankokanadiern und ihren S b b

Das Problem der Gastarbeiter in den wes!hchen Industriestaaten ist
ebenfalls ein beliebtes Thema fiir sowjetische Kritiker und ihre Kollegen
aus der DDR. Angeklagt wird neben der konomischen Ausbeutung
auch dic kulturelle Unterprivilegierung - der niedrige Bildungsstand
der Gastarbeiterkinder, die herabl den Verhal isen der »Her-
renrassen«. Dagegen werden die vielfiltigen engagierten Integrations-
bemiik auf allen lichen und gesellschaftlichen Ebenen - von
den Parlamenten und Bchorden bis hmzb zu kleinen Basisgruppen
verschied Schattierungen - | q verschwiegen, die sichum
die Integration der Auslinder, aber auch um die Erhaltung ihrer natio-
nalen Identitit, ihres Nationalbewufltseins bemiihen. Ausfiihrlich wer-

den ja die 16 Fragen des Zi lebens mit den Auslindern
und ihre angemessene Forderung in der Bundesrepublik immer wieder
offen diskutiert. Die Herkunftslinder haben gerade im Bildungswesen

die Moglichkeit, durch eigene Schulen die Verbundenheit mit der
Nationalkultur zu erhalten.

Der regen Anteilnahme sowjetischer Autoren am Schicksal von Gastar-
beiterkindern in Westeuropa widerspricht eklatant die kulturelle Ver-
nachlassigung nationaler Minderheiten im eigenen Lande. So fehlen in
der gesamten RSFSR Schulen mit der Nationalsprache als Unterrichts-
sprache, die sich der 3,7 Mio. Ukrainer, der iiber eine Mio. Belorussen,
der fast 800000 Deutschen und iiber 700 000 Juden annehmen konnten.
In diesem Zusammenhang ist auch auf die einer starken Russifizierung
ausgesetzten Polen zu verweisen, die nur in Litauen Schulen in ihrer
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eigenen Sprache besitzen. Die sowjetische Fiihrung konnte ein Zeichen
des von ihr so gern beschworenen »Internationalismus« setzen, wenn
sie gestattete, dafl beispielsweise Polen, Deutsche und Angehérige
anderer Nationen mit Publikationen und Schulbiichern aus ihren natio-
nalen »Bruderlindern« versorgt werden. Doch dies ist - im Gegensatz
zur Praxis etwa in Ungarn - nicht méglich.

Die »natiirliche Assimilierung« kleiner Vélker an ihre grofieren Wirts-
volker sei als wirtschaftliche, kulturelle und sprachliche Anpassung und
Verschmelzung véllig unprobl isch (so z. B. Z. G. Golotvin: Kriti-
ka burzuaznych fal’sifikacij politiki KPSS po sblizehiju socialisticeskich
nacij — Die Kritik biirgerlicher Filschungen an der Politik der KPdSU
der Anniherung der sozialistischen Nationen, in: Voprosy istorii KPSS,
Nr. 8/1974,S.76). Die kiihle Absage an erhaltenswerte nationale Beson-
derheiten vergiflt gefli lich Rerordentlich beeindruckt Lenin
von der vorbildlichen Lésung des kulturellen Eigenlebens auch der
kleineren Schweizer Teilnationen war.

Auch heute ké seine »internati noch
einiges von den Eidgenossen lernen, die ihren nationalen Pluralismus
sorgfiltig hegen. Interessant ist, daf von den ca. 162000 Ritoromanen
nach den Volkszihlungsergebnissen von 1980 nur die Hilfte Ritoroma-
nisch sprach. Doch heute gibt es in Romanisch-Biinden 80 ritoromani-
sche Kindergirten. Die Wiederbelebung des Ritoromanischen steht
unter staatlichem Schutz. Hiufig lehren nunmehr die Kinder ihre
verlorengegangene Sprache den Eltern.®

wie

listisch Nachfol,
8
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VIL. Nationalititenpolitik -
ein Instrument der Machterweiterung

1. Ideologie - Handlung g oder Rechtfertigung ;

Westliche Sowjetforscher folgen hiufig der offiziellen sowjetischen
Lesart und interpretieren die Politik von Partei und Staat der UdSSR als
das konsequente Ergebnis der »ihr zugrundeliegenden Ideologie des
Marxismus-Leninismus«. So werden die innen- und auffenpolitischen
Aktionen Moskaus nicht jalistisch, sondern idealistisch erklirt:
Zunichst ist die verpflichtende Lehre vom staatlichen Handeln da, und
dieser folgt dann getreulich die Politik mit ihren groflen und kleinen
Alltagsentscheidungen. De facto hat sich die Situation lingst umge-
kehrt. Die sowjetische Fithrung bedient sich des ideologischen Uber-
baus sehr zweckgerichtet und pragmatisch, sie benutzt ihn - und
strapaziert ihn dabei oft bis zur Licherlichkeit dazu, ihre machtpoliti-
schen Ziele zu erreichen und nachtriglich sowohl die Ziele selbst wie
auch den dorthin eingeschlagenen Weg zu rechtfertigen. Ein geradezu
klassisches Beispiel dieses Umgangs mit der - nach Lenins Aufforde-
rung handlungsle den — 1deologie war der Einmarsch in der CSSR
1968, zu dessen Vorbereitung und anschliefiender Legitimation zwar
das gesamte ideologische Vokabular bemiiht wurde, dessen eigentlicher
Zweck jedoch ausschlieflich in ideologisch nicht begriindeten, rein
strategischen Zielen lag, vor allem in der Erhaltung des eigenen Macht-
bereichs und der eigenen Vormachtstellung einschliefilich der verbindli-
chen Vorbildlichkeit des eigenen Gesellschaftsmodells der Sowjet-
union.

Analog dazu ist die Kampagne zur Schaffung und auch zur Festigung
des »Sowjetvolkes« zu sehen: lhr Ziel ist aus der kommunistischen
Ideologie nicht ableitbar. Es ergibt sich also keineswegs aus der vielbe-
schworenen historisch gesetzmifligen Entwicklung. Vielmehr zeigen
die Bemiihungen der anderen sich als sozialistisch definierenden Staaten
um nationale Gleichberechtigung und um den Schutz der bedrohten
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kulturellen Eig ihrer Minorititen sehr wohl,
dafl die kleineren Vélker nicht automatisch von den groBeren in ihrem
IdentititsbewuBtsein aufgesogen werden und sprachlich in einer Ein-
heitskultur aufgehen miissen. Hier sei nur daran erinnert, daft die DDR
sich sehr um die friher als »Wenden« diskriminierten Sorben in der
Lausitz bemiiht und deren sprachlicher Eigenstindigkeit auch durch
entsprechende sorbische Schulen und Kindergirten innerhalb des ein-

heitlichen Bildungssystems entgeg
2. Nationale Konflikte -
ein Produkt verfehlten Ej ionalisierungsstreb

listischen Geschichtssc

Es kann, von den Kategorien der materi. ei-
bung aus gesehen, keineswegs vom Verschwinden nationaler - speziell
sprachlicher -~ Besonderheiten die Rede sein; es ist auch noch lingst
nicht der Zeitpunkt erreicht, an dem die Volker der Sowjetunion zu
einer einheitlichen und »k lidierten« Menschengemeinschaft »her-
angereift« sein werden. Weder vermochten die iibergestiilpten »sowjeti-
schen Riten« die nationalen und haufig religios verwurzelten Sitten und
Gebriuche zu verdringen, noch gelanges, die Religion selbst durch den
Wi haftlichen Athei zu ersetzen. Was bisher allen Bemii-
hungen der Parteiideologen widerstand und ihnen weiterhin seine zihe
Uberlebensfihigkeit entgegensetzt, das ist das Zusammengehérigkeits-
gefiihl in kleineren und grofleren sozialen Gruppen und Verbinden,
angefangen von der Zugehdrigkeit zur Familie bis hin zum teilweise
kimpferisch verfoch Nationalbewuftsein. Derart »pluralistische«
Gesellschaftsstrukturen sind allerdings in den simplifizierten Modellen
der Parteiideologen weder vorgesehen noch erwiinscht. Sie storen
vielmehr eine straff organisierte, linear von oben nach unten laufende
Herrschafts- und Befehlsstruktur. Ganz besonders unberechenbar und
unbeherrschbar erwies sich die nationale Zusammengeharigkeit, die ein
breites Spektrum umfafit, von eher folkloristisch anmutenden Aufler-
lichkeiten wie Trachten, Dialekten und Volkstanzveranstaltungen bis
hin zu einem mili Nationalbewufitsein, das um der »hoheren
Sache willen« die Bereitschaft zur Selbstaufopferung einschlieft und das
so auch immer neue »nationale Martyrer« schafft, die die nationale
Sache weiterhin im 6ffentlichen Bewufitsein als brennende, ungeldste

Frage erhalten.
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So hat die Praxis des Umgangs mit den nicht-russischen Nationen in der
Sowjetunion durch das Wegleugnen einer zwar unwillkommenen, aber
noch keineswegs ausgestorbenen Realitit dazu gefiihrt, dafl sich die
eigentlich zu bannende Gefahr erst zu einem wirklichen Problem
entwickelte; die in der »Erklirung zur ukrainischen Frage« im Anhang
ausgedriickte Warnung vor einem Bruderkrieg bringt dieses Verhiltnis
von Ursache und Wirkung zum Ausdruck.

Die irrationalen Gefiihle und Bestrebungen, die gewohnlich mit dem
breiten Spektrum des Nationalbewufitseins in Z hang gebracht
werden, werden durch die ebenso irrationalen, durch scheinrationalisti-
sche Erklirungen verbrimten Forderungen der sowjetischen Fithrung
nur angeheizt. So weckten die pseudo loglschc Abwertung nationaler

Wi haf hen und die Zurii angung des Gebrauchs natio-
naler Sprzchcn an den Hochschulen der R:pubhk:n ein neues Konflikt-
ial. Hinzu k Befiirchtungen, dafl die sprachliche Nivellie-

rung auf der Grundlage des Russischen auch zu einer Nivellierung der
bislang vielfiltigen, kreativen Denkansitze fiilhren werde. Hinter der
plumpen Verherriichung der »grofien« russischen Sprache als dem
Endziel aller Sprachentwicklungsprozesse in der Sowjetunion steht eine
sehr einfiltige Sprachphilosophie. Sie verletzt die Gefiihle der Volker,
die auf eine sehr lange eigenstindige Kultur und ein hochdifferenziertes
Sprachsys!em zuriickblicken, das sehr wohl die Vielfalt der modernen

wi haftlich-technischen Erschei;

auszudriicken vermag.

Zu den Absurdititen der primitiven Sprachphilosophie mit ihrer kaum
kaschierten chauvinistischen Tendenz gehért auch die »Riickbesin-
nung« auf die »Reinheit« der vielgepriesenen russischen Sprache. Dabei
gelang es den philologischen Sauberminnern, den in der sowjetischen
Geschichte von jeher unbeliebten Terminus Kyb ik zu und
damit einen Makel der mit den verpénten Anglizismen durchsetzten
k politischen Wi haftssprache im internationalen Bereich
auszumerzen! Allerdings hat der russisch-bliitige Begriff »teorija
upravlenija« eine sehr viel engere, mehr auf Steuerungs- und Regeltech-
nik abzielende Bedeutung als der inkriminierte Begriff der kyberneti-
schen Theorie.

Zu den Mafinahmen, die die nationalen Wissenschaftssprachen zuriick-
dringen und die Monopolstellung des Russischen festigen sollen, ge-
hort die verstirkte Russifizierung des Buch- und Pressewesens mit dem
stindigen weiteren Riickgang der sowieso seit jeher benachteiligten
Verffentlichungen in den Nationalsprachen. Schon in den dreifliger
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Jahren wurden Proteste mit Terror unterdriickt
und als »biirgerlicher Nationali zu einem Straftatb d umge-
miinzt. Die Tatsache, dafl auch Ukrainer in Kiev und Belorussen in
Minsk 1ussisch sprechen, wird offiziell dahin ausgelegt, dies sei nun
einmal bequemer und »niitzlicher«. Touristen konnten erfahren, dafl
ein in Kiev in r her Sprache aufgeget Teleg rascher
beférdert wird als ein in ukrainischer Sprache formuliertes. Dabei wird
die bereits unter dem Einfluf} von Stalins Sprachphilosophie »entdeck-
te« zwangsliufige Verschmelzung des Belorussischen und des Ukraini-
schenmitdem R hen auch als Sicherhei fiir die Aufrecht-
erhaltung der Vormachtstellung der »slawischen Rasse« gewertet und
gdord:n Russen, Ukrainer (40,7 Mio.) und Belorussen (9,0 Mio.)

Anfang der achtziger Jahre 72,2% der sowjetischen

Bevolkerung aus.
Andererseits bestitigen die bekannten Angaben, dafl allein die Ukrainer

mehr als 50% der politischen Hiftlinge hen. Aus ihren Reihen
stammen wissenschaftliche Biicher iiber die Nationalititenpolitik in der
Sowjetunion wie »Internationali oder Russifizierung?« von Ivan

Dzjuba (1968) oder die im Anhang zitierte Arbeit des Literaturwissen-
schaftlers Ju. Badzio (1979) Um das »Anniherungsziel« zu erreichen,
wzrden die nationalen wi haftlichen Sprachen der Ukraine und
Belorufllands abgeschafft und der Kontak! zur Wissenschaft nur in
russischer Sprache unterhalten. Es ist allerdings schwer zu glauben, daf
es Moskau gelingen wird, das Geschichtsrad soweit zuriickzudrehen,
dafl die Sprachen dieser beiden Vélker wieder, wie seinerzeit im zaristi-
schen Ruflland, nur als quasi »Dialekte« der russischen Sprache gelten
werden.

3. Eine Hoffnung der Bankrotteure: Renegaten und. ..
mittelasiatische Vilker sollen Russisches Imperium retten

Wissenschaftler haben errechnet, da§ bis zum Jahre 2000 der Anteil der
Russen an der Bevélkerung der Sowjetunion von 52,4% auf 46% bis
47% absinken wird. Die Demographen haben die Griinde fiir diese
Entwicklung schon vor Jahren erkannt. Der wichtigste davon ist die
stindige Migration der Russen in die nichtrussischen Republiken,
hauptsichlich in die Ukraine, nach Mittelasien und in den Baltischen
Raum. Obwohl die Russische Foderation selbst unter Arbeitskrifte-
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mangel leidet, unterstiitzt die Regierung aus politischen Griinden sol-
che Migrationsprozesse, um die »Internationalisierung«, Mischeh
und viele andere Aufgaben, die auf ihrem Integrationsplan stehen, zu
realisieren.

Es gab auch andere Auswanderungsgriinde, vor allem die ungiinstigen
Leb hiltnisse in der Russischen Féderation: Es fehlt an Kranken-
hiusern, Transportmitteln, ausreichender Versorgung der Bevélkerung
mit Leb itteln. Diese Probl, wurden bereits beschrieben. Hier
soll nur noch ein Hinweis auf die Berechnungen des Gosplan der
RSFSR gegeben werden: Fiir die gleiche medizinische Versorgung der
Bevolkerung der ostlichen und europiischen Regionen miifiten die
Normen fiir die Betreuung im Osten des Landes um 30-40% héher
liegen.'

Interessant sind Angaben iiber die Sterblichkeit in der Russischen
Féderation: Sie liegt viel hoher als in anderen Teilen der Sowjetunion.
Die Vernachlissi des U ltsch ist einer der wichtigsten
Griinde fiir den enormen Anstieg von Lungenkrebs; eine sehr hohe
Anzahl von Ungl fillen, Vergiftungen und Ver dungen rafft
Kinder zwischen zwei und drei Jahren und Menschen im arbeitsfihigen
Alter hinweg. Unfille als Folge der wachsenden Automatisierung und
Mechanisierung, der Ausbau des Transportwesens, unsachgemifler
Umgang mit Giften und Chemikalien - dies sind die am hiufigsten
genannten Todes- und Ungliicksursachen.?

Wollte die sowjetische Fiihrung tatsichlich etwas fiir das russische Volk
besonders in den éstlichen Regionen tun, so wire es notwendig, zuerst
viel Geld in die Hebung des Lebensstandards und den Ausbau des
G itswesens zu i ieren. Dann eriibrigte sich auch eine von
Leonid Breznev auf dem XXVI. Parteitag angekiindigte »Patentls-
sung«: besonders Jugendliche aus den mittelasiatischen Republiken in
die Regionen mit klimatisch schwierigeren Bedingungen der RSFSR zu
holen. Die sowjetische Fiihrung hofft damit zugleich, bis zum Jahre
2000 durch Assimilierung den Riickgang des Anteils der Russen aufzu-
halten. Trotz sehr grofler Investitionen in den Ausbau der 6stlichen
Regionen der RSFSR wird sich indessen die Lage nur wenig indern.
Denn der Lowenanteil der Investitionen soll nicht fiir die russische
Bevélkerung, sondern in erster Linie fiir neue Arbeitskrifte aus Mittel-
asien verwendet werden.

Aber auch militirische Interessen an der gegenwirtigen gigantischen
Offensive im Bereich der Sprache und Kultur, Internationalisierung der
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gesamten Gesellschaft usw. werden offen zugegeben. Der bekannte
Demograph Urlanis befafite sich damit, wenn auch nur in bescheidenem
Ausmaf (nur eine Seite seiner 333 Seiten starken Arbeit):

»Einige meinen, mit dem Fortschritt der Kriegstechnik ginge die Rolle des
extensiven Faktors zuriick, die des intensiven nahme zu. Doch auch im nachsten
Krieg, sollte er uns aufgezwungen werden, wird die absolute zahlenmafige
Starke der Streitkrifte eine entscheidende Rolle im Sieg uber den Feind spielen.
Zur Zeit ist die Rolle des Soldaten im Krieg, trotz der niesigen Entwicklung der
Kriegstechnik, noch immer grofi.«*

Die Unterlagen iiber die militirischen Aspekle der jetzigen beschleu-
nigten Integration der g sowj; Gesellschaft sind ver-
stindlicherweise nur spirlich, verglichen mit den massiven »wissen-

schaftlichen« und populiren Publik en iiber die Integr 8
h und die Russifizi ung des B gswesens. Von der Armee
werden diese »Internati Bnah jedenfalls begriifit.

Der usbekische Parteichef Rasidov gab die mlhtanschc Zweckmiflig-
keit gerade der Russifizierungsmafinahmen unumwunden zu:

»Die I der Verteidi der Err haften des Soziali und die
moderne Entwicklung der Kriegskunst stellen besondere Anforderungen an die
Jugend, die in die Reihen unserer ruhmreichen Streitkrifte eintritt. Nur eine uefe
Beherrschung der russischen Sprache wird den Jugendlichen erlauben, die
k li Kriegstechmk zu beherrschen, die Besten in der Kampf- und
polmschen Ausbildung zu sein.«*

Ein anderer Autor schreibt zum gleichen Thema:

»Die Taugkeit der Kommunistischen Partei beim Aufbau der multinationalen
Sowjetarmee hat cine riesige internationale Bedeutung. Unsere Partei hat grofle
Erfahrungen beim militirischen Aufbau gemifl den Prinzipien des proletari-
schen lmernmcmhsmus gcsammel( Diese Erfahrung zeigt, daf die Werkditi-
gen hi Nati hdem sie dic Macht ergriffen haben, diese
verteidigen konnen, wenn sie ihre militirischen Bemiihungen vereinigt haben
und eine einheitliche revolutionire Armee geschaffen haben, die ihre Grundin-

teressen verteidigt.«®

Auch im Organ der Politischen Hauptverwaltung der Land- und
Seestreitkrifte der USSR wurde die Bedeutung der russischen Sprache
fiir die Perfektionierung der Aufgabenerfiillung der sowjetischen Streit-
krifte besonders hervorgehoben:

»Eine niesige Rolle bei dcr Annaherung der Nationen spielt die russische
Sprache, die zum all| Mittel der zwisck len Kom-
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ik 1 den 1st. Dank der r hen Sprache werden die Errungen-
schaften des russischen und der anderen Vélker auf dem Gebiet der Wissen-
schaft, Technik, Kultur zur Errungenschaft aller Volker des Landes. Hier ist es
wichug zu ichen, daf8 dle weite V g derr hen Sprache auf
freiwilliger Basis und parallel zur Entwicklung der nationalen Sprachen verlauft.
In einer sozialistischen Gesellschaft besteht eine vom Gesetz garantierte Gleich-
heit der Sprachen, jeder Mensch hat volle Freiheit, mit seinen Kinder in jeder
beliebigen Sprache zu sprechen, sie zu erzichen und auszubilden.«*

Verb

4. Zweisprachigkeit und Verschmelzung

Auch viele engagierte sowjetische Wi haftler duflern Bedenken, ob
die Integrations- und Russifizierungsbemiihungen zum Abbau der
Spaltungen in der Gesellschaf fuhren oder umgekehrt diese noch
vergroﬁcm werden. Auch in den héchsten Wi haftsgremien wird
oft sehr skeptisch iiber die »Zweisprachigkeit« diskutiert. Es fehlen
praktische Voraussetzungen dafiir, daf diese »Bilingualitit« erreicht
werden kann. Dazu kommt der starke Druck auf Erlernung der russi-
schen Sprache und andererseits die klare Abneigung der in den nichtrus-
sischen Republiken lebenden Russen, diese Bilingualitit auch als Forde-
rung fiir sich selbst zu akzeptieren und die jeweilige nationale Sprache
der Republik so zu beherrschen, dal auch sie die beschworene »Zwei-
sprachigkeit« praktizieren konnen. Ju.V. Bromlej, einer der in der
jetzigen Parteipolitik stark engagierter Wi haftler, versuchte wih-
rend der XXXVI. Session des Rates fiir die Koordinierung der Wissen-
schaftlichen Titigkeit der Akademien der Wissenschaften der Unions-
republiken in Tiflis, folgende zwei Thesen zu verteidigen, um breite
Kreise der nichtrussischen Intelligenz zu beruhigen:

»Auf den ersten Blick konnte der Eindruck entstehen, unter den Bedingungen
der wi haftlich-technischen Revols

, in einer Zeit, in der sehr intensive
Integrationsprozesse im Gange sind, besonders zwischennationale, die vor allem
die technische, wirtschaftliche und teilweise kulturelle Sphire des Lebens der
Gesellschaft erfassen, muBlte die Bedeutung eines solchen Faktors, wie das
nationale Selbstbewufltsein, smken Trotzdem wlrd in der ganzen Welt, in allen
Lindern, emn A hsen des len Selbsth beobach

In unserem Lande findet tatsachlich ein Wachsen des nationalen Selbstbewufit-
seins, der nationalen Gefiihle statt, das auf dem wirtschaftlichen, sozialen und
kulturellen Fi hritt der jetischen Nationen basiert und bei jeder von
ihnen gesetzmifigen nationalen Stolz hervorruft. Doch dieser Stolz hat nichts
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mit Nationalismus zu tun, fur den die Bevonugung ciner Nzllon vorder anderen

und die Entfachung der nationalen Z i keeristisch smd Das

Wachstum des nationalen Selbstbewuftseil bei den retern aller N

und Vélkerschaften unseres Landes wird harmonisch mit dem Gefuhl des
jetischen Stolzes, jetisch Ibstb 1 und mit

dcm internauonalistischen Selbstbewu&sems verbunden.«’

Allerdings gibt es auch sowjetische Wissenschaftler, die alle Theorien
der Bilingualitit, der Nichtverschmelzung der Nationen usw. als einen
lLicherlichen Trick by hten und offen bekunden, in der Sow;j
entstehe unter dem Einfluf von Partei und Regierung eine einheitliche
»sowjetische Nation«. So schreibt E.P. Menkin, der mit einer Dosis
Humor zugibt, daf8 unter den Bedi des »Soziali: schon
lange mehrere Mainahmen praktiziert werden, die in die Richtung der
»Verschmelzung der Nationen« laufen:

»In unserer praktischen Arbeit (Herausgabe der Auflage des Lehrbuches in der
Sprache einer bestimmten Nation) und in unserer ideologischen Arbeit (Zahl der
Send den 1m Rundfunk in der nationalen Sprache) beriicksichti

den Proze der Verschmelzung der Nationen. !

wir stets

Was er damit meint ist: Wozu dieses Schauspiel> Wir Menschen der
Praxis wissen doch lingst, da8 die gesamte Kulturpolitik der Partei in
Richtung einer echten Russifizierung und Schaffung einer »sowjeti-
schen Nation« liuft.

Der ukrainische Wissenschaftler B. A. Martynenko hingegen betrachtet
die Anniherung der Nationen als etwas gegen die geistigen nationalen
Werte Gerichtetes:

»Der Prozef8 der Annaherung beinhaltet gleich viel Freude wie auch Leid: er
greift so oder so nach dem Heiligtum der nationalen gnsngen Werte, und er
verlauft, mit dem Konservatismus des len B

Bend, nicht ganz sch los, micht ohne Wid d und Zickzacks.«*

h

Eine vorsichtige, aber klare F llung. Und viele Sowj;
nicht-russischer Nationalitit sind mit dieser »sblizenie« nicht einver-
standen!

Wie die Dokumente aus der Sowjetunion im Anhang dieser Arbeit
bestitigen, ist diese Unzufriedenheit sehr massiv. Wenn 5000 Litauer
den Mut haben, ihre Unterschrift unter einen Protest zu setzen mit
Angabe der Adresse und des Berufs, bedeutet das, dal mindestens
weitere 30-50 Tausend hinter ihnen stehen. Wenn tausend georgische
Studenten auf die Strafle gehen, um gegen die neue Sprachenpolitik an
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den Hochschulen zu protestieren, nehmen sie die Gefahr auf sich, von
den Universititen relegiert und bestraft zu werden.

Die sowjetische Fithrung ist fest entschlossen, ohne Riicksicht auf die
Folgen, einschliefllich der polizeilichen Mafinahmen, den Widerstand
gegen die geschilderten Versuche zu brechen. Im Anhang befinden sich
Dokumente iiber offene Proteste Tausender Sowjetbiirger gegen die
neue Welle des grofirussischen Chauvinismus in einem bisher nie
dagewesenen Ausmafl. Es ist aber wichtig, dal auch innerhalb der
Parteikader Bedenken und Widerstande b den, die teilweise durch
Siuberungen, teilweise durch Drohungen scheinbar gebrochen wurden.
In den Parteiorganisationen in Lvov (Lemberg) und der Parteiorganisa-
tion der KP Georgiens in Tbilisi fanden Unruhen statt. Dariiber M. L.
Slobodjan:

»Auf dem Plenum des Obkoms der KP der Ukraine in Lvov (November 1971)
wurde bei der Beratung der Aufgaben der Gebietsorganisation zur Verbesserung
der poliuschen Arbeit dne Tatsache als vollig unzulassig bezeichnet, dafl seinzelne
Wi fel und hschullehrer in ihren Biichern und Artikeln einige
Ideol des uk hen biirgerlichen National auf den Schild hoben,
rechtfemgun und beschonigten.. Vermerkt wurde, dafd »in der Beleuchtung der
historischen Vergangenheit die Autoren einiger Publikationen von den Prinzi-
pien der Parteilichkeit sich abkehren, die Schirfe des Klassenkampfes glitten,
Idealisierung der Patriarchals¢ina zulassen«.

Auf dem Plenum des Stadtparteikomitees der KP Georgiens in Tbilisi im Mirz
1972 wurde darauf hingewiesen, dafl das Fehlen der parteilichen Strenge und
threr Prinzipien zum Erscheinen von Werken fuhrte, in denen fehlerhafte
Ansct gen bei der Behandlung der Nationall f bei der Bewertung
der hi: hen V hei halten sind. Solche Fehler und schadlichen
Tendenzen erklaren sich aus dem Aufgeben der Klassenposmonen dem Verges-
sen der marxistischen Kriterien bei der B g der ischen Vergang,
heit, der Propagierung der Konzeption des »Einzeleinfl der Aufbausct
des Natonalen zum Nachteil des Internationalen.«'°

Weitere zwei Autoren bestitigen diese Unruhen und den offenen
Widerstand. Sie informieren dariiber, dafl dhnliche Ereignisse auch in
vielen anderen Parteiorganisationen stattgefunden haben:

»Sich von Beschlissen des ZK der KPdSU iiber die Arbeit der Parteiorganisatio-

nen des Gebietes Lvov und des Stadtkomitees der KP Georgiens in Thbilisi leiten
lassend, kritisierten die Plena der ZKs der KP der Ukraine, Armeniens, Beloruf-

lands, Ascrbaidshans, Georgiens, Kasachstans und anderer Republiken prinzi-
piell die Tatsache einer Abkehr inzel hé und haftlich
tatiger Personen von der klaren K. b wenung der gesellschaftlichen Er-
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scheinungen, von den Prinzipien der Parteilichkeit, des sozialistischen Reali:
und des proletarischen I li DieP: nahmen die
akuve Arbeit zur Besei g der dem Soziali feindlich ionalistisch

und chauvinisuschen Erscheinungen und gegen das Abgleiten von den interna-
tionalistischen Positionen auf.«"!

Die Parteiideologen sehen in den getadelten Erscheinungen nicht den

Versuch, die Menschenrechte zu verteidigen, wozu auch die Verteidi-

gung der len Sprache und Identitat gehort, sondemlm Gegenteil

Riickstindigkeiten, Uberbleibsel der national hrinktheie, die

falsche Interpretierung der Geschichte des Volkes und seiner Vergan-

genheit und schlieflich die unerwiinschten Bemiihungen, alte Traditio-
nen wiederzubeleben.'?

Die vorliegende Arbeit wurde Anfang 1982 abgeschlossen, d. h. zu einer

Zeit, in der viele Probl noch nicht endgiiltig geklirt und gelost

waren. Seitdem wurden noch verschiedene weitere und wirksamere

Versuche unternommen, die neue Nationalititenpolitik schneller als

bisher zu verwirklichen.

Dazu ist f d und abschlieflend folgendes zu sagen:

1. Der sowjetischen Parteibiirokratie ist es gelungen, den Widerstand
innerhalb der Partei und auch unter der Bevolkerung weitgehend zu
brechen, was jedoch keinesfalls bedeutet, dafl es keine Unzufrieden-
heit und keinen Widerstand gegen die Russifizierung mehr gibt.

2. Hierbei wird folgende Strategie verfolgt: Mit konkreten Entschei-
dungen und Mafinahmen versucht die Parteibiirokratie, die Bevélke-
rung davon zu uberzeugen. daf sie nicht an der Russnﬁzncrung,

sondern lediglich an einer Funkti ilung der Sprach t
sei. Expen:n fiir innenpolitische Entmcklung in der Sowjetunion
K in diesem Z hang f llen, daf dort, wo die

nationale Sprache im Dienste der »ethnographischen« Sphire steht,
gewisse neue Tendenzen unterstiitzt werden. Dies kann am Beispiel
der zweitgrofiten slawischen Sowjetrepublik, der Ukraine, festge-
stellt werden, in der die russische Sprache sehr verbreitet ist. Die Zahl
der kulturellen Ver ltungen in ukrainischer Sprache ist nimlich
gestiegen, die Sendezeit in der nationalen Sprache in Rundfunk und
Fernsehen wurde erweitert, der Umfang des Organs des Schrift-
stellerverbandes der Ukraine, »Literaturna Ukraina«, verdoppelte
sich. Viele Schriftsteller sowie Dichter, die zu der verfolgten Gruppe
»Sestydesjatnyky« (Die Sechzigjahrigen) gehort haben, erhielten
erneut Publikationsméoglichkeiten. Sowjetexperten staunten nicht
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schlecht, als sie kiirzlich in der »Literaturna Ukraina« das Foto des
auch im Westen bekannten Kritikers Ivan Dzjuba entdeckten, dessen
Arbeit »Internationalismus oder Russifizierung 2« bis heute als Stan-
dardwerk iiber die heutige sowjetische Nationalititenpolitik gilt. (Es
erschien auch in der VR China).

. Auflerdem versucht die Parteibiirokratie durch ihre ideologischen
Apparate die Offentlichkeit zwar zu iiberzeugen, Russifizierung sei
eine Erfindung der antisowjetischen Kreise im Westen und der
Feinde der Sowjetunion, gleichzeitig aber wird mit erstaunlicher
K q das wichtigste Ziel, Durch g der russischen Spra-
che, verfolgt. Die nationalen Sprachen sind aus den Technischen
Hochschulen vollstindig verdrangt. An den Hochschulen werden
nur noch die Ficher Nationale Sprache und Literatur sowie teilweise
die verfilschte Geschichte in den jeweiligen Sprachen unterrichtet.

w

4. Die Penetrierung der nationalen Sprachen durch das Russischeinden
Kindergirten und allgemeinbildenden Schulen ist voll angelaufen.
5. Die kiinstliche Forcierung der »nationalen« Kultur - Volk ik und

-tinze usw. — kann nicht iiber die Tatsache hinwegtiuschen, dafd der
Prozef der Verarmung der nationalen Kulturen im vollen Gange ist.
Er liuft unter dem »Deckmantel« eines verstirkten Kampfes gegen
»Archaismen«, »iiberholte Sitten«, Religion und vieler anderer Prak-
tiken, um die nationale Identitit zu schwichen bzw. zu vernichten.
Kuli¢enko dazu:

»In den letzten zwei Jahrzehnten z. B. wird in allen Spharen des geistigen
Lebens eine gewisse Begei 8 hmal sogar eine ung de., fiir alte
Zeiten und Folklore beobachtet. (Ungesunde, sagen wir in Anfiihrungszei-
chen, mch( in dem Sinne, dafl ungesund ist, wofur sich Liebhaber der

Nein, d 1st etwas anderes: die Ubertrei-
bung der Rolle im nauonzlen Leben der Werte der Vergangenheit und die
U h der Err haften der Geg t, die hmal sogar
mut der Unlust, schopfs he Fahigk und Moglichk fur ihre Ent-

wicklung zu nutzen, verbunden ist.) Ihrem spezifischen Gewicht nach ist der
grofite Teil dieser alten Zeiten nicht allgemeinsowjetisch, obwohl die Volker
sie achten und ehren und dle Errungenschaften der fniheren Generationen

sowie ihre itig hungen zur Geschichte und Kultur dazuge-
horen.."

o

. Das Absterben der nationalen Sprachen beginntim Kindergarten und
im wissenschaftlich-technischen Bereich; in letzterem sind sie schon
heute zur »Fremdsprache« geworden, weil Diskussionen, Auseinan-
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dersetzungen und die wichtigsten wissenschaftlichen Unterlagen
ausschliefllich in russischer Sprache gedruckt werden. Die offizielle
sowjetische Statistik bestitigt ein Ausmafl der Verletzungen der
Menschenrechte in diesem Bereich, das ohne Beispiel ist.

. Der grofite Widerstand gegen die Russifizierung besteht in Estland,

Litauen und Georgien, wo durch den Druck der Offentlichkeit die
Parteibiirokratie vor das Dilemma gestellt war, sofortige Zugestind-
nisse machen zu miissen oder massive aufstandsihnliche Unruhen in
Kauf zu nehmen. In diesen Republiken ist daher die Aggressivitit der
Partei viel schwicher als in den anderen und die gesamte Strategie viel
vorsichtiger angelegt.

. Anfang 1982 wurde konkreter als friiher die neue These aufgestellt,

die Anniherung der Vélker bedeute, dal jegliche »Privilegien« fiir
die jeweilige H ion der einzel Republiken, die die Mehr-
heit der Bcvolk:rung stellt, abgeschafft wiirden. Das Wort Privile-
gien miilte eigentlich in Ginsefiifichen stehen, weil diese sich sowie-
so nur auf Beibehaltung bestimmter Proportionen unter den Mitglie-
dern des Partei- und Staatsapparates, den Deputierten des Obersten
und der lokalen Sowjets in den Republiken beschrinkten. Dieses
Problem wurde von einem der wichtigsten Theoretiker des Sowjet-
volkes, I. P. Camerjan, zur Debatte gestellt. Im »Nauényj kommu-
nizme« verdffentlichte er einen Artikel, aus welchem ein Zitat erken-
nen lilt, was die »Internationalisierung« der Republiken bedeuten
wird und soll:

»In einigen Republiken besitzt die Hauptnation cine bevorzugte (ihrem
spezifischen Gewicht innerhalb der Bevélkerung der gegebenen Repubhk
nicht hende) g in den fiihrenden Staats- und Par

In der Vergangenheit, als die hknsche Gleichheit zwischen den Volkern noch
nicht gegeben war, als noch bedeutende Reste der friiheren Ruckstindigkeit
der Hauptnation der cinen oder der anderen Republik bestanden haben, war
es notwendig, den Apparat mit Vertretern der Hauptnation zu besetzen und
ihnen verschiedene Vorzeile bei der Wahl in die fuhrenden Organe der
Republik usw. einzuraumen. Doch unter den heutigen Bedingungen, in der
Etappe des entwickelten Sozialismus, wo es schon lange keine ruckstandigen
natonalen Provinzen mehr gibt, ist die Notwendigkeit solcher Vorzige
hinfallig geworden. Noch mehr, heute konnen solche Fakten (disproportional
iberhohte V g der Hauptnation der Republik in ihren leitenden
Organen, 1m Leitungsapparat der Volkswirtschaft usw.) zu negativen Folgen
fuhren - zur Quelle der Belebung der nationalistischen Uberbleibsel werden.
Sie fuhren ei its zur Schmalerung der gesetzlichen Rechte, und
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Bedurfrusse der einen oder der anderen nationalen Gruppe in der Republik
(darunter auch derer, die seit Jahrhunderten auf ihrem Terntorium leben),
andererseits konnen sie negativ pohtisch unreife Vertreter der Hauptnation
beeinflussen und bei ihnen das Gefuhl der nationalen Uberlegenhert, der

len Exkl des Hoch und der Grof8 i wecken. Deswe-
genist es dig, die V. g der Nationen, der len Gruppen,
die in einer oder der anderen Sowjetrepublik leben, in den Partei- und
Staatsorganen dort neu und besser zu ordnen, wo das Prinzip der Gleichheit
und Gleichberechtigung der Nationen verletzt wird. Natiirlich heift dies
nicht, da das p le Verhaltris und das spezifische Gewicht einer
Nation oder nationalen Gruppe inder Bevolkerung der Republik und in lhrcn
Partei- und ganen mit anthmetischer Genauigkest 1

ist.e!

Offen bleibt auch noch das Problem, wieweit unter den Russen selbst
die Ideen des echten Internationalismus verbreitet sind und wieviele von
ihnen die Welle des primitiven grofirussischen Chauvini: bleh
Wie bereits notiert, mufite die Partei sogar mit dem Widerstand gegen
ihre Politik in den eigenen Reihen kimpfen. Als diese Arbeit fast
abgeschlossen war, erschien in der Zeitschrift »Nas sovremennik« (Nr.
11/1981) ein Artikel von V. Kozinov unter dem Titel »I nazovet menja
vsjak suicij v nej jazyk...« (Und nennen wird mich jede existierende
Sprache...) Nach sowjetischen Zeitungsberichten hat dieser Artikel
zwar lediglich literaturkritischen Charakter, in seiner Tendenz aber
iibertrifft er sogar die erwihnte »neonazistische« Arbeit von F. Ne-
sterov.

Nicht ohne Bedeutung fiir die neue Entwicklung wird der Tod des
Chefideologen der KPdSU M. A. Suslov am 25. 1. 1982 bleiben. Millio-
nen Sowjetbiirger erfuhren nun, daf} der fiir die Ideologie alleinverant-
wortliche Mann in der Parteispitze seit Jahren an akuter Arteriosklerose
mit Schadngung der Herz- und Gehirngefifie litt. Mit Sicherheit war er
der wichtig hiitzer der »Russi die sich gleich
nach Stalins Tod als eine halblegale, aber sehr aktive Bewegung formier-
ten und das Triebwerk der jetzigen Reformen in dem Bildungswesen
waren und sind. Uberraschend erschien in der »Pravda« vom 1.2. 82 ein
Artikel des Inhabers des Lehrstuhles fiir russische Literatur an der
Moskauer Staatsuniversitit, Prof. Dr. phil. V. Kulesov unter dem Titel
»Toénost’ kriteriev« (Prizision der Kriterien) als »literarische Um-
schau«. Darin kritisiert er scharf den Artikel von Kozinov und greift -
zum ersten Mal seit Jahren in einem zentralen Organ der Partei - die
»Russisten« an.
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Es wire jedoch verfriiht, damit irgendwelche Hoffnungen zu verbin-
den, u.a. schon deswegen, weil die Schiden, die die Partei in mehr als
zehn Jahren in Bildung, im Verlag und im kulturellen Bereich
und b dersinder Wi haft der nichtrussischen Vélker angerich-
tet hat, so grof sind, daf8 sie nur unter gréfiten Anstrengungen und iiber
einen lingeren Zeitraum hinaus behoben werden kénnten.

Zwar beteuern die sowjetischen Fiihrer, der multinationale Staat, mit
seiner Sprach-, Erzichungs-, Kultur- und Bildungspolitik fiihre das
Sowjetvolk einer gliicklichen Zukunft entgegen. In Wirklichkeit aber ist
diese Politik nichts anderes, als eine Riickkehr in das finstere Mittelalter.
Warnt doch schon Michael Moscherosch im Jahrhundert des Dreiflig-
jahrigen Krieges:

»Viel Sprachwissen ist nicht unrecht. .. Aber solch fremde Sprachen der Mutter-
sprach vorzichen, oder also ischen, dal ein Bid nicht errathen
kan, was es fur ein Gesprach seye, das ist verritherisch und mu8 billig nicht
geduldet werden.«
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VIIIL. Anhang



1. Dokumente

Protest der 365 Georgrer

An den

Generalsekretir des ZK der KPdSU,

Vorsitzenden des Prisidiums des Obersten Sowjets der UdSSR
L. 1. Breznev

Anden

Kandidaten des Politbiiros des ZK der KPdSU
Ersten Sekretir des ZK der KP Georgiens
E.A. Sevardnadze

Wir, die Unterzeichneten, halten es fiir notwendig, Sie iiber Verletzun-
gen der konstitutionellen Rechte des georgischen Volkes zu unter-
richten,

Die 1975 angenommene neue »Verordnung ber die Verleihung akade-
mischer Grade und Titel« der Obersten Attestationskommission —
VAK - (§83) verpflichtet, im Gegensatz zur vorherigen, dazu, alle

Kandidaten- und Doktoratsdi hlieRlich in russisch
Sprache einzureichen, es sieht auch vor, alle in nichtrussischer Sprache
veréffentlichten Arbeiten im Z hang mit den Disser »
der VAK ebenfalls nur in russischer Sprache vor:

Mehr noch, selbst der Prozef der Dissertationsverteidigung in einer
nichtrussischen Sprache wird nur mit dem Einverstindnis des Wissen-
schaftlichen Rates und der Opponenten zugelassen.

Folglich hat die georgische Sprache, die iiber eine weit zuriickreichende
wissenschaftliche Tradition und iiber eine reiche wissenschaftliche Ter-
minologie verfiigt, die jahrhundertelang gesammelt wurden, ihre juri-
stische Machtbefugnis in einer so verantwortlichen Sphire der wissen-
schaftlichen Lebens verloren, was im wesentlichen zur Verdringung der
georgischen Sprache aus der Wissenschaft fihrt.
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Wir meinen, dal §83 der »Verordnung« der VAK von 1975 die
Entwicklung des georgischen wissenschaftlichen Denkens, der georgi-
schen Sprache und der gesamten georgischen sowijetischen Kultur
bremst und eine Verletzung des konstitutionell verankerten Prinzips
der nationalen Gleichberechtigung der Vélker der UdSSR darstellt.
Im Zusammenhang damit rufen einige Beschlusse, die in der letzten Zeit
gefaflt wurden, Beunruhigung hervor. So z.B. die Anordnung des
Ministeriums fiir Hoch- und mittlere Fachschulbildung der UdSSR
vom 6.12.1978, Nr. 1116, »Uber Mafinahmen zur weiteren Vervoll-
kommnung des Erlernens und des Unterrichtens der russischen Sprache
in den Unionsrepubliken«. Die Verwirklichung dieser Anordnung
bed dafl die Vorlesungen in Spezialfichern in den georgischen
Abteilungen der Hoch- und mittleren Fachschulen statt in georgischer
in russischer Sprache gehalten werden, er verpflichtet praktisch alle
Verfasser von Semester- und Diplomarbeiten, von Projekten und Be-
richten iiber die Produktionspraxis dazu, nicht in georgischer, sondern
in russischer Sprache zu schreiben.

Geandert wurden auch die Lehrpline fiir die Schulen. Als Folge der
N dnung der Stundenpline wurde die Zahl der Russisch-Stunden
auf Kosten der Muttersprache und anderer Ficher erhoht.

Auferdem begann in der letzten Zeit die Propagierung der Einfiihrung
der Zweisprachigkeit (Mutter- und der russischen Sprache), was im
Endeffekt zur allmihlichen Schmilerung der Rolle und Bedeutung der
georgischen Sprache fiihren wird.

Alle aufgezihlten Mafinahmen tragen weder zur Entwicklung der
Kultur des georgischen Volkes noch zur Verbesserung der Erlernung
der russischen Sprache bei, weil das mit diesen Methoden eingefithrte
System lediglich zur minderwertigen Beherrschung der Mutter- und der
russischen Sprache fiihrt, was das intellektuelle und schopferische
Potential der Nation herabsetzt.

Eine vollwertige und effektive Erlernung der russischen Sprache ist nur
unter der Bedingung einer irnal llseitigen Entwicklung der
Muttersprache méglich.

Besondere Aufmerksamkeit sollte auch dem unbefriedigenden Unter-
richt in der Geschichte Georgiens in den Mittelschulen geschenkt
werden. Ausder G hl der Stunden fiir die Geschichte der UdSSR
entfillt auf die Geschichte Georgiens lediglich ein Viertel. Dies ist fiir
die Erlernung der jahrhundertelangen Geschichte des georgischen Vol-
kes absolut unzureichend.
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Alles oben Gesagte fiihrt wesentlich zur allmihlichen Einbufle der
nationalen Rechte des georgischen Volkes, die im Kampf gegen den
Zarismus erkimpft wurden, widerspricht der Leninschen Nationaliti-
tenpolitik und stellt eine Verletzung des konstitutionellen Status des
georgischen Volkes dar.

Deswegen halten wir die Aufhebung des §83 der »Verordnung« der
VAK von 1975 und der Anordnung des Ministeriums fiir Hoch- und
mittlere Fachschulbildung der UdSSR vom 6.12.1978, Nr. 1116, die
Wiedereinfiihrung der abgeschafften Unterrichtsstunden fiir die Mut-
tersprache und andere Ficher in den Mittelschulen, die Erhéhung der
Zahl der Unterrich den fiir die Geschichte Georgiens, die Wieder-
einfithrung dieses Faches als eines selbstindigen Faches mit der Eintra-
gung der Noten ins Zeugnis und die Aufnahme des vollen Kurses der
Geschichte Georgiens in das Programm der Geschichte der USSR bei
den Aufnahmepriifungen in die Hochschulen der Georgischen SSR fiir
notwendig.

365 Unterschriften

Protestaktionen in Tiflis gegen die Russifizierung®

In der Hauptstadt Georgiens, Tiflis, brachen Ende Marz zwei Demonstrationen

gegen die Russifizierung aus. Aug berick am 4. April 81 iiber eine
ktion von 1000 georgischen Stud und Intellektuellen, die am

30 Mirz fiinf Stunden Iang wihrend des ischen Schriftstellerk

vor dem Gebaude des Obersten Sowjet der georgischen SSR demonstriert hauen

Die Dy hatten Spruchbander getragen und die Wiederaufnahme des
Georgischen als U ichtssprache in Grund- und Oberschulen gefordert.
» hied liche P
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5000 Litauer protestieren gegen die Russifizierung

An das
ZK der KPdSU und andere Organisationen

Gesuch

Bis jetzt haben die Kinder in den litauischen allgemeinbildenden Schu-
len ab der zweiten Hilfte des Schuljahres in der zweiten Klasse Rus-
sisch-Stunden gehabt; die Vorlesungen an den Hochschulen wurden fiir
Litauer im wesentlichen in der Muttersprache gehalten. In der Empfeh-
lung der wi haftlich-theoretischen Unionskonferenz »Russisch
Sprache - Sprache der Freundschaft und der Z beit der
Volker der USSR« (22. bis 24. Mai 1979 in Taschkent) wird vorge-
schlagen, mit der Erlernung der russischen Sprache bereits in den
vorschulischen Institutionen ab dem fiinften Lebensjahr zu beginnen.
In den oberen Klassen der allgemeinbildenden Schulen, in allen berufs-
technischen Lehranstalten und im zweiten bis dritten Semester der
Hoch- und mittleren Fachschulen soll, falls die Schiiler und Studenten
dies wiinschen, der Unterricht ausschliefllich in russischer Sprache
gehalten werden.

Das Denken des Kindes in der Muttersprache formiert sich so nur in den
unteren Klassen. Fingt man mit der Erlernung einer zweiten Sprache
frisher an, so wird das Kind sowohl die Mutter- wie auch die zweite
Sprache schlechter lernen, und die weniger begabten Kinder entwickeln
sich geistig sogar langsamer. Im Unterricht und beim Vorlesen in der
Zweitsprache begreifen und merken sich die Kinder alles viel
schwerer.

Die Verfassung der UdSSR und der Litauischen SSR garantieren allen
Biirgern die Moglichkeit, in ihrer Muttersprache zu lernen.
Deswegen bitten wir darum, die bisherige Ordnung beizubehalten: in
den Kindergirten die litauischen Kinder nicht Russisch zu lehren, und
in allen Lehranstalten die Litauer auch weiterhin in litauischer Sprache
zu unterrichten, ohne Kiirzung der Herausgabe der wissenschaftlichen
und schéngeistigen Literatur und der Kinderbiicher in litavischer

Sprache.
(iiber 5000 Unterschriften)
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Offener Brief aus der Estnischen SSR

Am 14. Oktober 1980 erschien in der sowjetestnischen Presse eine ETA
(Eesu Telegraafiagentuur)-Meldung mit der Uberschrift »Von der
ltschaft«: »Die S waltschaft hat Strafverfolgungsmaf-
nahmen gegen die Urheber und Anstifter der schweren Storungen des
Friedens eingeleitet, welche in den letzten Tagen in Tallinn stattfanden.
Diese Storungen - an ihnen waren Gruppen von Jugendlichen beteiligt
- erregten die berechtigte Empérung und Unzufriedenheit der Werkui-
tigen. Rechtliche Schritte werden auch gegen die beteiligten kriminellen
Hooligans (Rowdys) ergriffen. Die gesamten Umstinde werden einge-
hend hlieBend werden die Schuldigen, so wie es das
Gesetz vorsieht, vor Gericht gestellt.«
Dieser Text mit — im Estnischen - 48 Worten blieb bis heute die einzige
Nachricht, die in der sowjetischen Presse iiber die politischen Aktiviti-
ten junger Leute in Tallinn und anderenorts in Estland erschienen ist.
Uber die ETA-Depesche hinaus wurden die Ereignisse in Schulen und
anderen Institutionen diskutiert. Da auch eine erhebliche Anzahl von
Besuchern aus anderen Republiken Augenzeugen der Ereignisse gewe-
sen sind, verbreiteten sich Geriichte in der gesamten Sowjetunion. Alles
was sich in letzter Zeit ereignete, zwingt uns dazu, diesen Brief zu
schreiben.
Die mit den Ereignissen von Tallinn einhergehende Gewalt gibt Anlafl
zu Besorgnis. Es folgten Aufrufe nach mehr von der Art. Die Anwen-
dung von Gewalt ist ein Anzelchen dafiir, daE in unserer Gesellschaft
gefihrliche Spaltung, 11 sind, S, gen, die Anzeichen sind
fur Antagoni zwischen Lehrend und denen, die sie unterrichten,
fiir einen Konflikt zwischen der Fihrung und den Gefiihrten. Die
Spannungen verstirken sich durch die fehlende Bereitschaft, die Wider-
spriiche zwischen dem als Realitit propagierten Zustand und dem
tatsichlichen Leben zu ertragen.
Wir sind der Ansicht, dafl dies eine gefihrliche Situation ist, die nicht
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andauern kann, ohne verheerende Auswirkungen auf Estland und auf
alle hier Lebenden zu haben. Eine Zuspitzung der Umstande kann nicht
entschuldigt werden, doch wire es ebenso unverzeihlich, die tiefsitzen-
den Ursachen zu ignorieren, die den gegenwirtigen Stand der Dinge
herbeigefiihrt haben. Wir sehen uns daher gezwungen, Thre Aufmerk-
samkeit auf folgendes zu lenken.
Es ist unwahrscheinlich, daf Demonstrationen mit Tausenden von
Jugendlichen durch die Einfliisterungen einzelner Individuen zustande
kamen. Uns scheint, diese Proteste sind eine nicht iibertriebene Wider-
piegelung der Unzufriedenheit zahlreicher ilterer Esten. Wir haben es
mit einem Problem von betrichtlichem Ausmaf zu tun, dessen Lésung
unméglich sein wird, wenn nicht jeder aus unserer Gesellschaft daran
teilnimmt. Der erste Schritt in dieser Rnchtung verlangt, die Gesellschaft
iiber die henden Probl
In den letzten Jahren vertiefte sich die Unzufriedenheit, doch die
Faktoren, die die Unzufriedenheit schiiren, haben schon in einem sehr
viel lingeren Zeitraum Gestalt angenommen. Die Unzufriedenheit kam
zustande als Ergebnis zahlreicher bisher ungeléster sozialokonomi-
scher Prob Bel in unserem All 8 leben (wie Warte-
schlangcn in den Geschiften, Knappheit an Nahrungsmitteln und
K n, unregelmaflige Verteilung dieser Giiter) bilden den
Hm!ergrund fiir Konflxkte. die wiederum Alkoholismus, Kriminalitit,
Unausgeglichenheit des Familienlebens und eine Fiille anderer schidli-
cher Erscheinungen begiinstigen. Die Verwirrung, die den Zustand der
Menschenrechte in Estland charakterisiert, dient dazu, die erwihnten
Konflikte miteinander zu verbinden.
Andere Probleme wurden mehr oder weniger stark 6ffentlich darge-
stellt, doch allem Anschein nach wurden die aus dem Bereich der
Nationalititenprobleme resultierenden Fragen bis heute lediglich durch
das Etikett Hooliganismus (Rowdytum) kaschiert. Wir konzentrieren
uns in diesem Brief daher vor allem auf den nationalen Aspekt der
sozialen Konflikte. Konflikte, die sich aus Nationalititenfragen heraus
entwickeln, sind ihrer Natur nach besonders schwerwiegend, da ihre

zui en.

Ursachen offentlich nicht mit der ang Offenheit diskutiert
werden - diese Tatsache illustriert auch das oben angefiihrte ETA-
Kommuniqué.

Unserer Ansicht nach ist die Unsicherheit - und in einigen Fillen sogar
die Angst - wegen der nationalen Identitat innerhalb der beiden grfiten
Nationalititengruppen in Estland, den Esten und den Russen, die

139



Quelle von Konflikten und Spannungen zwischen den Nationalititen in
Estland. Angst fithrt zu einem irrationalen, hiufig auch offen aggressi-
ven Verhalten.

Es gibt Unsicherheit und Angst aufgrund zahlreicher Faktoren, die

ihrer Natur nach sowohl objektiv als auch subjektiv bedingt sind. Diese

Faktoren kann man nicht voneinander losgelést betrachten. Sie miissen

zusammen gesehen werden: Ereignisse objektiver Natur im Bereich von

Wirtschaft, Demographie und Kultur werden unweigerlich durch das

Prisma des Nationalismus gesehen und interpretiert. Folgende Bedin-

gungen haben die Unsicherheit der Esten iiber ihre Zukunft verursacht:

~ der rasche Riickgang des Anteils der estnischen Bevélkerungsgruppe
besonders in Tallinn, wo die Esten zu einer nationalen Minderheiten-
gruppe werden;

- die Einschrinkung im Gebrauch der estnischen Sprache im Berufs-,
Alltags-, Wissenschafts- und sonstigen Leben; dieser Trend wurde
charakteristischerweise darin deutlich, daf8 Dissertationen iiber est-
nische Sprache und Literatur zwangsweise in Russisch vorgelegt
werden miissen und dafl auf der Festversammlung anlifilich des
40. Jahrestags der Estnischen SSR ausschlielich die russische Spra-
che benutzt wurde;

die zunehmende Knappheit von Biichern und Zeitschriften in estni-
scher Sprache, insbesondere wenn sie Material betreffen, das mit der
einheimischen Kultur zu tun hat, und die Einschrinkungen fiir
volkskundliche Forschungen;

- iibertriebene und alberne Propagandafeldziige, die den Russischun-
terricht in Schulen und Kindergirten vorantreiben sollen, die Vorein-
heit in Geschich den, in denen die Leistungen der

Russen zu Lasten anderer Volker herausgestellt werden;

eine mafllose, iiberfordernde industrielle Entwicklung auf Weisung

des Ministerrats der UdSSR, die blind ist fiir die dadurch ausgeldsten

Schiden des 6kologischen Gleichgewichts;

- die einseitige Propaganda der Bilingualitit unter den Esten, ohne dafl
parallel dazu ihnliche Anstrengungen unter den Fremden unternom-
men wiirden, ein Umstand, der unter den Esten das Gefiihl vertieft,
daf ihre M prache als zweitklassige Sprache angesehen wird;
dazu gehort, daf es keine Zeitschrift fiir den Unterricht in Estnisch
an den ortlichen Schulen gibt analog zu »Russische Sprache in der
estnischen Schule«;

- die Berufung von Personen ohne hinreichende Kenntnis der estni-
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schen Kultur und mit mangelndem Interesse fiir diese auf verant-

wortliche Posten und in Positi die mit nationalen und soziokul
turellen Problemen befafit sind.
Entscheidungen, die das Nationalgefiihl der Esten verletzen, werden

gewohnlich damit gerechtfertigt, sie seien wirtschaftlich notwendig.
Dennoch scheint uns, daf die Verbitterung, die bei den Esten sichtbar
ist, einen schidlichen Einfluf auf die Wirtschaft und die Arbeitsqualitit
haben muf. Es ist anzunehmen, daf8 Russen, Ukrainer und Belorussen
neben den anderen in Estland lebenden nicht-estnischen Volksgruppen
Schwierigkeiten haben, eine ethnische Identitit her llen. Sie haben
einen unterschiedlichen nationalen, geographischen und sozialen Hin-
tergrund. Die psychologischen Unterschiede zwischen Esten und den
anderen Nationalititen sind véllig ungepriift geblieben.

Das Ausmafl an Gleichheit, das bisher erreicht wurde, wird hiufig
iiberschitzt. Konflikte zwischen den Nationen entstehen hiufig daraus,
daf die Menschen das Verhalten anderer nicht verstehen und daher zum
Opfer von Fehlinterpretationen werden. Es st von grofiter Wichtigkeit,
mehr iiber die ial hnischen und kulturellen Probl der
Einwanderer in Estland her finden und zu ermitteln, in welchem
Verhiltnis sie zu dhnlichen Schwierigkeiten stehen, mitdenen die Esten
konfrontiert sind.

Gleichermafien sollten wir ohne Einschrinkung sondieren, diskutieren
und beschreiben, welche Einstellungs- und Verhaltenstypen von Esten
andere storen. Mifitrauen zwischen den beiden grofien Nationengrup-
pen ist offenbar ein fruchtbarer Boden fiir Vorurteile, fiir stereotype
Falschbilder, fiir Geruchte, die uns wiederum zu der Notwendigkeit
fiihren, objektive Informationen iiber die Situation zu gewinnenund zu
verbreiten. Wenn die Wahrheit knapp wird, dann stehen wir vor einer
héchst gefihrlichen Mangelsituation.

Es gibt bestimmte Ziige im estnischen Nationalbewuftsein, die sehr
leicht zu krinken sind; wird dies nicht anerkannt, dann kénnen daraus
gravierende Konsequenzen folgen. Die Uberempfindlichkeit der Esten
besonders hinsichtlich ihrer Sprache liflt sich aus der Tatsache erkliren,
dafl die deutschen Oberherren hier jahrhundertelang die estnische
Sprache verichtlich behandel In den vergang: Jahrhunderten
haben die Deutschen versucht, die Esten davon zu iiberzeugen, da eine
Kultur ohnmichtig, unniitz, ja sogar schidlich ist, die auf der estnischen
Sprache als ihrem Grundstein basiert. Die spitere Zarenregierung blieb
auf dieser falschen Fihrte.
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Die Esten schufen eine Kultur, die auf ihrer eigenen Sprache beruht —
ungeachtet des Drucks und der Verhohnung durch die deutschen
Grundbesitzer und die Zarenregierung, wobsei sie der estnischen Spra-
che eine symbolische Bedeutung verliehen, die den Esten dazu diente,
sie an den schweren Kampf fiir die Wiirde des Menschen zu erinnern.
Nur wer Estnisch spricht oder zumindest eine erkennbare Achtung vor
ihm zeigt, nur der hat eine Chance, mit Esten engere Beziehungen
aufzunehmen. Wer jahrelang in Estland lebt und der estnischen Sprache
und Kultur keinen Respekt entgegenbringt — ob vorsitzlich oder nicht
-, der beleidigt das estnische Ehrgefiihl. Die Haltung zur estnischen
Sprache ist die Schliisselfrage bei der Entwicklung der Beziehungen
zwischen Esten und anderen Nationalitatengruppen in Estland.

Das Vorstehende will keine erschopfende Analyse der Umstinde sein,
die die Grundbeziehungen zwischen den Nationalitatengruppen in der
Estnischen SSR bel Wir mochten lediglich auf die Grundprobleme
hinweisen, vor allem auf die Notwendigkeit, die Nationali bl
me wirklich zu I8sen. Sie miissen ehrlich und grundhch gepmft und auf
allen Ebenen diskutiert werden, und zwar angefangen bei rein akademi-
schen Diskussi bis hin zu umf den Diskussi in Presse,
Radio und Fernsehen und im Schul- und Berufsleben.

Um auszuschlieffen, daf sich die Ereignisse von Tallinn wiederholen
und um die herrschenden Spannungen zwischen den Nationen zu
entlasten, miiflte etwas getan werden, was die Zweifel der Esten an der
Sicherheitihrer Gegenwart und Zukunft mildert und den einheimischen
Bewohnern Estlands garantiert, dafl sie immer das letzte Wort iiber das
Schicksal von Land und Leuten haben werden. Die Fragen von Estlands
Zukunft sollten nicht allein vom Ministerrat der UdSSR oder von
anderen zentralen Behorden getroffen werden. Alle bedeutenden
sozialokonomischen Unternehmen - etwa die Ansiedlung oder Erwei-
terung von Groﬂindustrien- sollten vorher auf ihre méglichen sozialen,

hologischen und 6kologischen Auswirkungen hin analysiert und
auch offemhch diskutiert werden.
Seit der Revolution gab es fiir die estnische Sprache verf: gsmiflig

verankerte Garantien; sie wurde in ganz Estland als offizielle Sprache in
allen Bereichen des zivilen Lebens benutzt. Jeder Este hatinnerhalb der
Grenzen der Estnischen SSR das selbstverstindliche Recht auf eine
weiterfiihrende bzw. Hochschulbildung in estnischer Sprache und dar-
auf, Estnisch miindlich und schriftlich im Berufsleben zu gebrauchen.
Wir glauben, wenn der Oberste Sowjet der Estnischen SSR dieses
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Prinzip auf dem Weg der Gesetzgebung bestitigen wiirde, dann wire
ein gutes Stiick des Weges zur Normalisierung der gegenwirtigen
Situation zuriickgel
Nationalititenkonflikte konnen lclch( zu Mifltrauen und zur Eskalation
des Hasses fiihren, sie kénnen die friedliche Entwicklung der Gesell-
schaft unméglich machen. Eine friedliche Entwicklung ist aber nur
dann moghch wenn sie aus der Kooperanon aller hier anwesenden
Nationalititengruppen folgt. Wir wiinschen Estland, es moge ein Land
werden und bleiben, in dem keine einzige Person Beleidigungen oder
Benachteiligungen aufgrund ihrer oder seiner Muttersprache oder na-
tionalen Abstammung zu erdulden hat, ein Land, in dem zwischen den
Nationen Verstindnis herrscht und Ha8 fehlt, wo in Vielfalt kulturelle
Einheit herrscht, wo ni d eine Beleidigung seines Nationalstol
oder eine Gefihrdung seiner nationalen Kultur verspiirt.

Tallinn - Tartu, 28. Oktober 1980
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Offener Brief von Jurij Wasyljovytsch Badzio,
Staatsbiirger der Ukrainischen SSR,

an das Prasidium des Obersten Sowyet der UdSSR
sowie an das Zentralkomitee der KPdSU

Kiew, April 1979

Iisi h

... Die Parteidoktrin von der Inter: ung der sowijeti
Gesellschaft bedeutet theoretisch und praktisch die Russifizierung der
nichtrussischen Vélker, die Erneuerung des »unteilbaren Ruflland«,
d.h. »die Liquidierung der Errungenschaften der Oktoberrevolution
auf dem Gebiet der nationalen Beziehungen«. Die Analyse der Erschei-
nung beweist ebenso wie die historische Praxis, da die Idee der
Verschmelzung der Nationen gegen das Leben gerichtet, dogmatisch,
unwi haftlich und ihrem politischen Wesen nach reaktionir ist.
Der sowjetische Sozialismus diirfte diese Idee sofort ins Archiv der
Geschichte ablegen, sobald er nur demokratisch geworden ist.

Die gegenwirtige Nationalititenpolitik der Partei nimmt dem ukraini-
schen Volk das Recht auf Vergangenheit: Die gegenwirtige sowjetische
Historiographie der Ukraine macht die abhingige, nicht gleichberech-
tigte Lage des ukrainischen Volkes nicht weniger deutlich als die
offizielle Konzeption der Zukunft der Nationen - es handelt sich um
zwei Enden der gleichen Politik der Erneuerung des »unteilbaren
RuBland«.

Die Falsifizierung der Geschichte der Ukraine durch die heutige sowje-
tische Historiographie umfaflt keine besondere Zeitepoche, sondern die
gesamte Geschich hi

wobsei die g

htliche Entwicklung des ukraini-
schen Volkes als unabhingiger Prozef geleugnet und ihre Interpreta-
tion den politischen I des russischen Staates untergeordnet
wird. Der Begriff der »altrussischen Vélkerschaft«, ein ideologischer
Zwilling der Theorie des »einheitlichen Sowjetvolkes« loschte aus der
Geschichte der Ukraine ihre friih-feudalistische Periode; somit bleibt in
der Sippe der slawischen Vélker des friihen Mittelalters fiir die Ukrainer
und Belorussen kein Platz. Die spekulative, unwi haftliche Idee
von der »altrussischen Vélkerschaft« als »gemeinsamem Vorfahren«
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und von der Kiewer Rus’ als »gemeinsamem Erbe« der Ukrainer,
Russen und Belorussen bedeutet in der Praxis keineswegs eine Gleich-
berechtigung der Ukrainer und Belorussen in der offiziellen Deutung
der Vergzngenhen der Ostslawen Die Russen grenzen sich weder
logisch noch k ptionell von der friihslawischen Geschichte
des 6. bis 14. Jahrhunderts ab: Alles existiert hier nur als srussische,
»russische Stimmes, das »russische Volk«, die »russische Kultur«, der
»russische Staat«, die » Anfangsperiode der russischen Geschichtea.
Uber die Ukraine bis zum 14. Jahrhundert wird der Leser in der
sowjetischen Literatur nichts finden, weder als Territorium, Sprache,
Kultur noch iiberhaupt als Ethnos. Statt dessen wird die wissenschaft-
lich und historisch absurde Idee vertreten, die Ostslawen seienim 9. bis
13. Jahrhundert ein einheitliches Volk, selbstverstindlich ein »russi-
sches« gewesen, Ukrainer und Belorussen aber seien erst im 14. bis
15. Jahrhundert aufgetaucht. Sie tauchten auch nur auf, um von ihrer
»Wiedervereinigung« mit Rulland zu striumens. Alle Volker der Welt
strebten und streben nach ler und licher Unabhingigkei
mit Ausnahme der Ukrainer und Belorussen, die davon »triumtens,
sich mit dem russischen Volk »wiederzuvereinigen«.

Inzwischen schreibt die sowjetische Presse und Literatur gar iiber die
Sehnsucht der Ukraine, sich mit Ruflland »in einem einzigen Staat«
wiederzuvereinigen - eine grobe Entstellung der historischen Wahrheit.
Es ist schlieflich dokumentarisch belegt, daf8 die ukrainische Regierung
unter Bohdan Chmel’nyc’kyj bei ihrem Vertragsabschluf mit der Ver-
tretung des russischen Staates eine echte politische Autonomie zu ihrer
Bedingung gemacht hatte.

Das Konzept von der »Wiedervereinigung« beinhaltet die Idee von
einem einheitlichen Volk und negiert ihrem Wesen nach das Recht des
ukrainischen Volkes auf einen eigenen, unabhingigen Staat; somit ist
dieses Konzept eine grobe Verletzung der Verfassung der Ukrainischen
SSR und der UdSSR. Diese Theorie der »einheitlichen altrussischen
Volk haft«, des »einheitlichen russischen Volkes«, der Kiewer Zeit-
periode, wie es in der sowjetischen historischen Literatur oft heiflt,und
der Konzeption von der »Wiedervereinigung« wird erginzt durch die
geradezu mythologisierte Idee des Kampfes gegen den sogenannten
ukrainischen biirgerlichen Nationalismus, mit dem die ukrainische
nationale Befreiungsbewegung gegen Rufiland gleichgesetzt wird, und
insbesondere und in erster Linie gegen die Idee eines von Ruflland
unabhingigen ukrainischen Staates. Das Recht des ukrainischen Volkes

ter
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auf einen eigenstandigen Staat wird also abermals negiert. So entsteht
ein historiographischer Kontext, in dem das ukrainische und das belo-
russische Volk zu einem ethnographischen Teil des »einheitlichen
russischen Volkes von den Karpaten bis an den Stillen Ozean« werden.
Hohepunkt der Entwicklung: der stindige und immer } q e
Gebrauch des Begriffs »grofirussisch«.

.. Uber den russischen Nationalismus wird indes in der sowjetischen
Nationalitatenpolitik kein Wort verloren: Da die Ukrainische Soziali-
stische Sowjetrepublik iiber keine nennenswerten Attribute eines sou-
verinen pohuschen Subjekts verfugt, da in der Ukraine eine russische
und russisct litische und kulturelle A phire herrscht,
wobei ihre Geschichte verf:lscht und - entsprechend der Theorie von
der »altrussischen Volkerschaft«, der -Wlederveremlgung- dcr Anni-

herung und Verschmelzung der Nati - den politisch
Ruﬁlands umcrgeordnet wnrd ist der Kampf gegen den sogenannten
inischen biirgerlichen Nationali: nichts anderes als ein Kampf

gegen das e(hmsche nationalhistorische Selbstbewufitsein des ukraini-
schen Volkes. Dabei werden die Ostukrainer gegen die Westukrainer,
die Russen gegen die Ukrainer aufgeh Diese Denationalisierungs-
politik und die Russifizierung der Ukraine sind einige der Kampfme-
thoden zur Erneuerung des vorrevolutioniren imperialen Ruffland. Die
traurige Folge dieser ideologischen A phare ist die Ukrainophobi
von der ein bed, der Teil der russischen und russifizierten Bevolk
rung der UdSSR infiziert ist.

Die verschiedenen Formen einer freiwilligen polmschen Verenmgung
der sozialistischen Volker nach den Prinzipien der Glei h
hitten zu einem wichtigen Faktor der Erhaltung und S(arkung des
Weltfriedens, ein Beispiel fiir das zukiinftige harmonische und dynami-
sche Zusammenleben der Volker der Welt werden konnen. Der russi-
sche Groflnationalismus hat der Sache jedoch geschadet.

Die Demokratisierung der sowjetischen Gesellschaft ist undenkbar
ohne eine grundsatzliche Uberpriifung der zwischenstaatlichen Bezie-
hung der sowjetischen Volker. (...)

.. Was die Sprache angeht, so gibt es iibrigens auch einen juristischen
Aspekt - schlieflich tragen die parteiamtlichen Stellen eine unmittelbare
Verantwortung fiir die nationalsprachliche Lage in den Partei- und
Staatsbehérden der Republik. Die nationale Gleichberechtigung wird
zwar deklariert, doch was kann das fiir eine Gleichberechtigung sein,
wenn die realen Umstande so sind, dafl ein Ukrainer in den ostukraini-
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schen Stidten im auferfamilidren Bereich nicht einmal seine Mutter-
sprache frei gebrauchen kann - nicht nur aus psychologischen Griinden,
sondern weil die Amtspersonen nicht Ukrainisch konnen. Die Politik
der »Internationalisierung« hat auch eine wesentliche Verdringung der
ukrainischen Sprache aus allen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens
zur Folge. Es heiflt, die UdSSR habe keine einheitliche Staatssprache,
doch was die Ukraine und Belorulland anbetrifft, steht die Sache
anders! In unserer Republik erfullt die russische Sprache entschieden
die Rolle einer Staatssprache, und die Ukrainer sind aufgrund dieses
Kriteriums zu einer nationalen Minderheit degradiert, obwohl sie phy-
sisch aufgrund der Volkszahlung vom Jahre 1970 74,9% der Bevolke-
rung der Ukraine darstellen (die Russen 19,4). Wihrend in den sechzi-
ger Jahren die republikamische Parteifiihrung mit P. Ju. Selest an der
Spitze versucht hatte, die Lage gleichen und die ukrainisct
Sprache in ihrer gesellschaftlich-6ffentlichen Funktion zu unterstitzen,
so grenzt sich heute der oberste Partei- und Staatsapparat der Republik
in der Person des ersten Sekretirs des ZK der KP der Ukraine V.
Scerbyc’ky; an der Spitze mit seiner offiziellen Sprache offen und

rativ vom ukrainischen Volk ab und symbolisiert hiermit die
Erneuerung der russischen Staatsmacht auf dem Territorium der Ukrai-
nischen SSR. (...)

.. Man kann mitder R ung des Bildungswesens der nichtrussi-
schen Volker sogar offentlich prahlen - ein Beispiel ist das 1977
erschienene Buch von K. Ch. Chanazarov: »Die Losung des national-
sprachlichen Problems in der UdSSR«. Uber Belorulland heiflt es da:
»Nach der Volkszihlung von 1970 liegt der Bevélkerungsanteil der
Russen in der Belorussischen SSR bei 10,4% der Bevclkerung; in den
Schulen mit russischer Unterrichissprache wurden jedoch im Schuljahr
1972/73 51,4% Schiiler gezihlt, dabei im stidtischen Bereich der Repu-
blik 97,6%.« Das ist also die »Bliite« des belorussischen Bildungswe-
sens! (...)

. Laut Volkszihlung des Jahres 1970 machten die Ukrainer 74,9% der
Bevolkcrung der Ukrainischen SSR aus, an den Hochschulen und inden
Einrichtungen der mittleren Fachausbildung stellten sie jedoch nur 55%
und in der Z llung der Etatlehrer nur 50%. An den Univer-
sititen machten die Ukrainer unter den Studenten 61% aus, im Lehr-
korper 56%. An den Universititen wurden die Vorlesungen nur von
34% der Hochschullehrer auf ukrainisch gehalten. Besonders an der
Universitit Charkow lasen nur 13% der Hochschullehrer ukrainisch, in

e
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Odessa nur 10% (der Anteil der Ukrainer unter den Studenten betrug
dort 55%). In einem Vortrag wurde vermerkt, dafl sogar an der Univer-
sitit von Uschhorod, an der die Ukrainer unter den Studenten 71%
ausmachten, nur 34% der Hochschullehrer ukrainisch lasen. Das Kie-
wer Institut fiir Volkswirtschaft und das Juristische Institut von Char-
kow, heiflt es in dem Vortrag weiter, »sind die einzigen Hochschulen
der Ukraine, die Spezialisten fiir die Arbeit in staatsplanerischen und
|unsuschcn Organen zusbnlden, deren Titigkeit laut Verfassung der
Jkrainischen SSR in ukrainischer Sprache erfolgen soll.«
»Unter den Studenten des Kiewer Instituts fiir Volkswirtschaft gab es
78% Ukrainer; in den letzten fiinf Jahren wurden 90% der Absolventen
in der Ukraine eingesetzt, jedoch nur 5% der Vorlesungen wurden in
ukrainischer Sprache gefiihrt. 85% der Absolventen des Juristischen
Instituts Charkow bleiben in der Ukraine; der gesamte Lehrprozef des
Instituts erfolgt jedoch in russischer Sprache.« Von 36 technischen
I die dem ium fiir hohere und mittlere Fachausbil-
dung der Ukrainischen SSR unterstellt sind, wird an sechs Instituten der
Unterricht zweisprachig, russisch und ukrainisch, abgehalten, in 30
Instituten ist der LehrprozeB nur auf russisch organisiert. Im Forsttech-
nischen Institut von Lwow studieren 50% Ukrainer, 70% der Hoch-
hullehrer halten Vorlesungen in ukrainischer Sprache. Am Bauinge-
itut in Poltawa studi 91% Ukrainer; der Unterricht wird
nicht in ukrainischer Sprache gefiihrt. Am Kiewer Polytechnischen
Institut studieren iiber 65% Ukrainer, von den Hochschullehrern sind
60% Ukrainer, doch kein einziger Lehrer liest ukrainisch. Am Poly-
technischen Institut in Lwow gibt es fast den gleichen Prozentsatz von
Ukrainern unter Studenten und Hochschullehrern wie am Kiewer
Polytechnikum, doch nur etwa 30% der Lehrer lesen ukrainisch. (.. .)

. Die Bedingungen des ideologischen Véll ds und die Atmo-
sphare der Veramwor(ungsloslgkeu die von einem entsprechenden
Milieu geschaffen wird, verursachen tragische Vorfille fiir die ukraini-
sche Kultur. Ein aus ungeklirter Ursache d Brand in der
offentlichen Bibliothek der Akademie der Wi haften der Ukraini-
schen SSR, Abteilung Ukrainistik, vernichtete eine grofie Anzahl wert-
voller Werke, viele seltene Exemplare der vorrevolutioniren Periode.
Einige Monate spiter vernichtete ein Brand im Kloster Wydubytschi
die Bibliothek der Kiewer Akademie, darunter wertvolle Bestinde der
europiischen Literatur des 17. und 18. Jahrhunderts. Zu Beginn der
1970er Jahre wurde in der Bibliothek der Kiewer Universitit die
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Abteilung fiir seltene Ausgab fg Die Literatur wurde im

Keller eines Studentenwohnheims gelagert, wo sie bei einem Wasser-
rohrbruch vernichtet wurde.

Gegen Ende des Jahres 1974 verbrannte die Abteilung fiir Alte Ukraini-
sche Literatur im Institut fiir Literatur der Akademie der Wissenschaf-

ten der Ukrainischen SSR, wobei zahlreiche wertvolle Biicher verloren-
gingen. Mitte der 1970er Jahre wurde im ersten Stockwerk des Gebau-
des der Akademie der Sozialwi haften die Bibliothek des Instituts

der Sprachwissenschaften vom Wasser vernichtet, auch hier ging zahl-
reiche Literatur verloren. Ein undichtes Dach zerstort die ukrainische
Literatur der Bibliothek der Universitit Charkow. Im Juli 1977 brannte
die Kiewer ukrainische I. Franko-Schule nieder, dabei kamen zwei
Kinder der Hausmeisterin und die Putzfrau um. Dem Vorfall vorausge-
gangen war ein lang and der Kampf der uk Biirgerschaft
um die Erhaltung dieser Schule, da die Stadtbehérde sie schliefien
wollte: In den Augen der Kiewer Spiefer hatte diese Schule den Ruf
eines »nationalistischen Nestes«. Grund: Hier herrschte die ukrainische
Sprache, hier lernten die Kinder ukrainische Schriftsteller kennen,
nationalbewuflte Ukrainer wollten ihre Kinder hier unterrichten lassen.
Anfang Mirz 1979 brannte im Dorf Prochoriwka bei Kaniw das

Memorial des bed den ukrainischen Gelehrten des
19. Jahrhunderts M. Maksymowy¢ nieder. Im Januar 1978 wurde ein
Versuch unter die Rarititenabteilung der historischen Biblio-

thek auszurauben. Die Ucrainica aus der Bibliothek des Museums der
ukrainischen Kunst ist verschwunden. Aus dem Kiewer Hohlenkloster
wurden Kunstgegenstinde grofien Wertes geraubt. Es fehlt an techni-
schen Bedingungen, die Exponate des Republikanischen Museums fiir
Volksarchitektur unter freiem Himmel zu erhalten. Die Trachtenklei-
der sind von Motten zerfressen, die Kirchen und Hiuser sind vom Pilz
befallen, etliche Glasik wurden hlagen. Das M wird
von einem Menschen geleitet, dem die Angelegenheit gleichgiiltig ist; im
Arbeitskollektiv iiberwiegen gleichgiiltige Personen; ehrliche, enga-
gierte Mitarbeiter werden von der Verwaltung verfolgt.

Der jiingere wissenschaftliche Mitarbeiter des Instituts fiir Geschichte
der Akademie der Wi haften der Ukrainischen SSR, Vadim Krju-
kov, hat lingere Zeit erfolgreich seine Teilnahme an der » Entwicklung«
der ukrainischen Kultur mit demn Bestchlen der Institutsbibliothek
verbund Dank der giinsti A phire, die damals besonders

vom Direktor A. T. Sevelev geschaffen wurde, ist es V. Krjukov
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gelungen, fast die gesamte ukrainische Bibliothek, sogar die aus dem
gehiiteten Spezialfonds, auf dem Schwarzmarkt zu verkaufen - darunter
die gesamten Periodica der vorrevolutionaren Zeit und der 20er Jahre,
die Kosakenchroniken des 16. bis 18. Jahrhunderts.
Das Kiewer Gebietsgericht stoppte zwar die »kulturelle« Titigkeit
V Kr;ukovs und verurteilte den »Gelehrten« zu zehn Jahren Haft. Die
litischen und lokalen sozialen Bedi die die Még-
hchkcn( eines solchen Verbrechens erst geschaffen haben, hat es jedoch
ebensowenig aufgedeckt und verurteilt wie die unglaubliche und fiir den
Direktor eines historischen Insti glaubliche Behauptung, es habe
sich lediglich um »nationalistischen MIS!- und »Makulatur« gehandelt
(so der Institutsdirektor Arnold Sevelev). Schlieflich wurde A. Sevelev,
dessen Beitrag zur Wissenschaft sehr bescheiden ist, fiir diesen »Inter-
nationalismus« zum Doktor der Geschichtswissenschaften, zum korre-
spondierenden Mitglied der Akademie der Wissenschaften der Ukraini-
schen SSR und zum Professor und Direktor eines Akademieinstituts
ernannt — nachdem er bereits einen Lehrstuhl fiir Geschichte der
KPdSU und des wi haftlichen K i am Kiewer Inge-
nieurinstitut fiir Bauwesen innegehabt hatte und Sekretir und Mitglied
des Kiewer Stadtexekutivkomitees der KP der Ukraine gewesen war.

Diesen Offenen Brief verfaite der sowjetukrainische Literaturwissenschaftl
Jurij W. Badzio, der bis 1968 am Institut fir Literatur der Wissenschaften in
Kiew tatig gewesen war. Es ist die Z fassung einer umfangreich

wissenschaftlichen Untersuchung; sie verschwand auf »ungeklarte« Weise aus
seiner Wohnung, wonach er sich entschlof, eine neue Fassung niederzuschrei-
ben. Im April 1979 wurde er verhaftet und im Dezember 1979 wurde ihm der
ProzeR gemacht. Badzio wurde nach einer dreitagigen Gerichtsverhandlung

hinter hl Turen am 22.D ber 1979 zur héch Strafe von
sieben Jahren strengen Straflagers und funf Jahren Verbannung verurteilt.
(Erschi in »Samisdate«-S; aus dem »and Ruflland«, Nr. 14, Kura-

torium Geistige Freshext, Bern)
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Erklirung der »Konti Mitarb.

Die nachstehende »Erklirung zur ukrainischen Frage« wurde unter-
zeichnet von Andrej Amal’rik (1), Vladimir Bukovskij, Zbignew Byrs-
kij, Aleksandr Gali¢ (1), Jerzy Gedrojc (dem Redakteur von »Kul-
tura«), Gustav Gerling-Grudzinski, Natal’ja Gorbanevskaja, Jozef Lo-
bodovski, Vladimir Maksi (Redal von »Konti ), Tibor
Merai (Redakteur von »Irodalmi Ujsag«), Dominik Moravskij, Viktor
Nekrasov, Aleksandr Smoljar, Pavel Tigrid (dem Redakteur von »Sve-
dectvi«) und Jozef Capski. Sie erschien in der russischen Ausgabe von
»Kontinent«, No. 12/1977, S. 210f., und lautet:
»Die von uns veréffentlichte Erldarung halten wir fur einen neuen und
wichtigen Schritt im Z irken Emij ;es
wire an dieser Stelle zweitrangig und wurde auch das Wesen der Sache
verdunkeln, wollten wir Ahnlichkei und Ui hiede zwischen
dem russischen Imperialismus des vorigen Jahrhunderts und dem zeit-
8 hen sowjetischen Imperiali lysieren. Das Wesen der
Sache ist vielmehr der Imperiali selbst, bhingig davon, unter
welcher Form er auftritt, welche Motive oder Tarnmasken er benutzt,
unter welchen historischen Umstinden er wirkt. Man muf auch an das
Elend erinnern, das der Ukraine durch den jahrhundertelangen polni-
schen Imperialismus zugefiigt wurde. Unabhingig von seinen Formen,
Zielen und Begriindungen fiihrt der Imperialismus gleichermafien dazu,
dafl er die Volker unterjocht, die seine Opfer werden, und dal er das
Volk vergiftet, das ihn tragt. Dabei ist auf einen fundamentalen Unter-
schied hinzuweisen: Im Gegensatz zum zaristischen Rufland ist die
heutige Sowjetunion das letzte Kolonialreich der Welt; friher oder
spiter mufl die Naturgewalt der nationalen Befreiung auch ihre ana-
chronistische Existenz treffen.
Im Rahmen der imperialen Struktur der UdSSR gibt es zwei Stufen der
Abhingigkeit: den Status der »begrenzten Souverinitit« in den soge-
Volksdemokratien O: pas und den Status der vollstindi-
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gen Nicht-Souverinitit in den eingegliederten Uni publiken. Po-
len, Tschechen und Ungarn haben unvergleichlich mehr Méglichkei

ihre national-kulturelle Identitit zu wahren als Ukrainer, Belorussen,
baltische und Imanische Nati Erstere sind einem Prozef} der
Sowijetisierung unterworfen, aber noch nicht dem der Russifizierung,
die letzteren sowohl der Sowjetisierung als auch einer immer intensive-
ren Russifizierung. Doch die Schicksale der einen und der anderen sind
eng miteinander verflochten: Es wird keine wahrhaft freien Polen,
Tschechen oder Ungarn geben ohne freie Ukrainer, Belorussen oder
Litauer; und letzten Endes auch ohne freie Russen - die von imperialen
Bestrebungen befreit sind, die eine eigene nationale Lebensweise ent-

wickeln und das Recht der anderen Nati auf Selbstb g
achten. [...)

Wihrend der nicht ganz zehn Jahre des Chruséevschen »Tauwetters«
erhoben die Nachk der Niedergesch in Wiedergeburt

ihr Haupt, bemiihten sich, wenn auch nur partiell, darum, das wieder
aufzurichten, was zu Stalins Zeiten vernichtet worden war. Dann
kamen die bis heute wihrenden Tage der Breinevschen Pogrome.
Indessen deutet nichts auf eine Kapitulation der Ukraine hin. Ganz im
Gegenteil - ukrainische Patrioten gehen in Lager und Gefingnisse, der
Widerstand in der Ukraine wurde zum Synonym fiir den nationalen
Widerstand im ganzen Reich.

Mit unserer Erklirung richten wir drei Fragen an die Offentlichkeit.
Erstens die ukrainische Frage als solche. Zweitens die Frage aller
anderen »nationalen Minderheiten« (die in ihrer Summe heute in der
UdSSR bereits die »nationale Mehrheit« hen), die nach Selbstb
stimmung streben und nach der Verwirklichung des von der Sowjeti-
schen Verfassung garantierten - auf dem Papier garantierten — Rechts
auf Loslésung und Austritt aus dem Verband der UdSSR. Drittens
schliellich stellen wir die Frage nach der »imperialen Nation« selbst, fiir
die es ein Segen wire, wenn ihr so rasch wie méglich zum Bewufltsein
kime, dafl die Liquidierung des sowjetischen Kolonialismus auch in
ihrem ureigensten Interesse liegt: Nur so ist die drohende Gefahr eines
morderischen Bruderkriegs abzuwenden.

Mit besonderer Hoffnung appellieren wir an die russischen Mitglieder
der Menschenrechtsbewegung in der UdSSR und an die russische
politische Emigration, die Z beit mit den Kimpfern fiir die
Unabhingigkeit der Ukraine zu festigen und zu vertiefen.
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Offener Enef
hmals iiber Russifizierung und Nationali:

Anden
Vorsitzenden des Ministerrates der UdSSR
A.N. Kossygin

Herr Vorsi der des Ministerrates, konk Fakten der jiingsten
Vergangenheit, die mir dieser Tage bekannt wurden, zwingen mich
dazu, auf meine eigenen Grundsitze zu verzichten und mich an Sie zu
wenden, obwohl mir im voraus die praktische Nutzlosigkeit dessen
bewuflt ist. Niemand konnte jemals Ihre transzendentale Existenz in
den Kreml-Hohen auf die Schicksale der politischen Hiftlinge der
USSR hin ansprechen, die von Ihnen personlich gefihrliche Staatsver-
brecher genannt werden. Weder Hungerstreiks, noch Krankheiten,
noch Selbstmorde. Doch ich bin kein Politiker. Mag sein, daf8 meine
Worte nichts indern werden. Doch heute mufl ich mich aussprechen.
Das ist meine Pflicht, die Pflicht eines Russen.

Im April 1975 fand im Uralsker Konzentrationslager VS 389/35 ein
Gesprich zwischen dem stellv. Leiter dieser Institution, Hauptmann
Sarikov, und meinem Freund Cekalin statt. Sarikov suggerierte Cekalin
chauvinistische St gen und forderte ihn als einen
Russen dazu auf, seine Beziehungen zu Juden, Ukrainern u. a. abzubre-

unzweid

chen.
Ich bin ein Russe, und mein Land tut mir leid, wo Amtspersonen offen
hauvini pagi wo die Russifizierung in den Rang der

Staatspolitik crhoben wurde. Die Zivilehe der Sowjetmacht mit der
Elekerifizierung erwies sich als lesbisch, sie brachte den Volkern keinen
Internationalismus.

Wofiir sollten mich, einen Russen, die Studenten aus der Tschechoslo-
wakei und Polen, die Bauern aus Litauen und der Ukraine lieben?
Man kann Ivan Dzjuba demoralisieren, doch nicht Dzjuba hat die
Russifizierung der Ukraine gezeugt, sondern sie Dzjuba.

Es tut mir weh, da8 RuBlland ein Vélkergefingnis in einem groferen
Umfang wurde, als es dies vor 60 Jahren war; und im Gefangnis gibt es
keine freiwilligen Bewohner.
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Ich, ein Russe nach Nationalitat, Kultur und Sprache, erklire: In der
UdSSR gibt es nationale Diskriminierung und Zwangsrussifizierung,
davon haben mich Jahre in Lagern und Gefingnissen iiberzeugt.

So war ich allein wihrend eines Jahres der Haft im Lager VS 389/35
Zeuge vieler Beispiele dafiir. Ihre Opritschniks mit blauen Schulter-
stiicken aus der KGB-Abteilung in Skalnyj Apanasov, Krapani¢uk und
Utyro verbreiteten wiederholt durch ihre Agentur in der Zone antise-
mitische Desinformation; mit Peitsche und Zuckerbrot férderten sie in
der Zone zwisch ionalen Hader. Im D ber 1974 haben sie
versucht, durch ihre Agenten aus Polizisten, Mérdern und Gaunern
jidische Hiftlinge physisch fertig zu machen. Im Februar 1975 sagte
Hauptmann Utyro dem Hiftling Jagman offen seine antisemitische
Einstellung ins Gesicht und versuchte sogar, sie theoretisch zu be-
griinden.

Die Zwangsrussifizierung wird nicht allein dadurch durchgefiihre, dafl
man Ukrainer, Armenier, Litauer u. a. zur »Besserung« nach Ruflland
iiberfiihre, sondern auch durch bewuflte »Umerzichung« in Kleinigkei-
ten: verzgerte Zustellung von Briefen in nationalen Sprachen, Verbot
aller Sprachen aufler der russischen wihrend der Besuche usw. Das
Prinzip »teile und herrsche« ist die Grundlage der Praxis der »Umerzie-
hung« der politischen Hiftlinge in der UdSSR. Regelmaflig wird ver-
sucht, die Russen auf die Ukrainer, Armenier, auf Juden u.a. zu
hetzen.

Und doch gibt es Internationalismus. Gerade hier, unter den sogenann-
ten »biirgerlichen Nationalisten«, die unter den politischen Hiftlingen
die Mehrheit bilden. Und wenn Budagjan, Altman, Kalini¢enko, Svet-
lienyj, Sachverdjan, Lukjanenko, Gluzman, Amon;uk Nanonahs[:n
sind - so bin auch ich Nationalist, ein ukraini: ar h
jiidischer, litauischer, tschechischer, polnischer, lindischer und
peruanischer, weil die Demokratie die Freiheit sowohl der einzelnen
Personen wie auch der einzelnen Vélker verkérpert.

Juni/Juli 1975 Vladimir Bukovskij
(Gefingnis in Vladimir)
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»Das Sowjetvolk« am Vorabend der Verschmelzung der Nati und
Vélkerschaften — Zu den Leitlinien der nesen Moskauer Fiib it

»Vor allem die Frage einer Erweiterung der Vertretung der Russen in
den Organen der nationalen Republiken und Gebiete verdient Auf-
merksamkeit, zumal nach Auswertung aller Unterlagen der Anteil der
Russen an der Bevolkerung der 14 Unionsrepubliken (ohne die RSFSR)
mehr als 19%, in den 6rtlichen Sowjets jedoch nur 11% betrige. [...]
Auch darf man nicht iibersehen, daf die Zahl der Kommunisten bei den
verschiedenen Nationalititen des Landes (und das ist bekanntlich einer
der wichtigsten Indikatoren fiir die soziopolitischen Aktivititen der
Massen) stark schwankt: Bei den Russen ist etwa jeder 13. bis 16.
Kommunist, bei Georgiern, Belorussen, Ukrainern, Armeniern, Kirgi-
sen, Modaviern, Usbeken und Turkmenen aber nur jeder 32. bns 34 «
Quelle: E. V. Tadevosian, | ionali g g

ionalismus des sowjetisch Itinational Suales). in:
Voprosy filosofii, Nr. 11/1982, S. 211.

»Unter den gegenwirtigen Bedingungen, so heiflt es im Beschluf} des
ZK der KPdSU zum 6C. Griindungstag der UdSSR, setzt sich die
Anniherung aller Klassen und sozialen Gruppen der sowjetischen
Gesellschaft fort, was zur Schaffung einer klassenlosen Struktur der
Gesellschaft im historischen Rahmen des reifen Sozialismus fishre.
Diese wichtige wissenschaftlich fundierte Grundlage des schopferi-
schen Marxismus-Leninismus iiberzeugt uns, daft sich dem Sowjetvolk
in naher Zukunft eine neue Perspektive eréffnen wird, vor allem in einer
so natiirlichen Frage wie der Verschmelzung der Nationen.«

Quelle: Kommunist, Nr. 12/1982, Leitartikel, S. 11.

Bei der Sitzung des Obersten Sowjet der UdSSR am 21.12. 1982 erklirte
Jurij Andropow, dafl es die wichtigste Aufgabe der Partei sei, die
Verschmelzung der Nationen mit allem Nachdruck voranzutreiben.
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Nationale Z der Bevolkerung der UdSSR

Gesamtzahl in Tsd. Gesamtzahl in Tsd.
1959 1979 1959 1979
Russen 114 114 137 397 | Osetinen 413 542
Ukrainer 37253 42347 | Komi und
Usbeken 6015 12456 | Komi-
Belorussen 7913 9 463 | Permjaken 431 477
Tataren 4968 6317 davon
Kasachen 3622 6556 Komi 287 327
Aserbaidshaner 2940 5477 Komi-
Armenier 2787 4151 Permjaken 144 151
Georgier 2692 3570| Koreaner 314 389
Moldauer 2214 2968 | Bulgaren 324 361
Litauer 2326 2851 Griechen 309 344
Juden 2268 1811| Burjaten 253 353
Tadschiken 1397 2898( Jakuten 233 328
Deutsche 1620 1436 Kabardiner 204 322
Tschuwaschen 1470 1751 Karakalpaken 173 303
Turkmenen 1002 2028| Zigeuner 132 209
Kirgisen 969 1906 Ujguren 95 21
Letten 1400 1439( Ungarn 155 170
Nationalitaten Inguschen 106 186
Dagestans 945 1657| Gagausen 124 173
davon Volkerschaften
Awaren 270 483 [ des Nordens,
Lesgier 223 383| Sibiriens u. d.
Darginer 158 287| Fernen Ostens 129 158
Kumyken 135 228 davon
Laken 64 100| Nenzen 23 30
Tabasaranen 35 75 Ewenken 24 27
Nogaier 39 59| Chanten 19 21
Rutulen 6,7 15 Tschuktschen 12 14
Zachuren 7,3 13 Ewenen 9,1 12
Agulen 6,7 12| Nanai 8,0 10
Mordwinen 1285 1192] Mansen 6,45 7,6
Baschkiren 989 1371 Korjaken 6,3 7,8
Polen 1380 1151 Dolganen 39 5,0
Esten 989 1019 Niwchi 3,7 4,4
Udmurten 625 714 Selkupen 3,8 36
Tschetschenen 419 756 Ulischa 2,1 2,5
Mari 504 622  Saamen 1,8 1,9
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Fortsetzung der Tabelle von Seite 156

Gesamtzahl in Tsd. Gesamuzahl in Tsd.
1959 1979 1959 1979
Ude(he) 1,4 1,5 Assyrier 22 25
Itelmenen 11 1,4 | Tschechen 25 18
Keten 1,0 11 Taten 1 22
Orotschen 0,8 1,2 | Schoren 15 16
Nganassanen 0,75 0,9 | Beludschen 7,8 19
Jukagiren 0,4 0,8 | Slowaken 15 9,4
Negidalen" — 0,5 | Wepsen 16 8,1
Karelier 167 138 Udinen 3,7 6,9
Tuwiner 100 166 Chalcha-
Kalmiicken 106 147 Mongolen 1,8 3,2
Ruminen 106 129 Karaer 5,7 33
Karatschaier 81 131 Albaner 5,3 —
Adygen 80 109 | Afghaner 1,9 -
Kurden 59 116 Franzosen 1,0 -_
Finnen 93 77 Vélker Indiens
Abchasen 65 91 und Pakistans 0,4 —
Chakassen 57 71 Eskimo L1 1,5
Balkaren 42 66 Ingrier
Aluaier 45 60 (Ischoren) 1,1 0,7
Tscherkessen 30 46 Topaer 0,6 0.8
Dunganen 2 52 | Aleuten 04 05
Iraner (Perser) 21 3 Andere 97 159
Abasiner 20 29

11959 unter Ewenken erfafit.
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Volker der S nach ethnisch hen Gruppen
Slawische Gruppe Tschetscheno-Dagestanssche
Russen (Nordostkaukasische) Gruppe
Ukrainer Tschetschenen

Inguschen
Belorussen
Awaren
Polen Laken
Bulgaren Darginer
Lettisch-lstauische Gruppe Tabasaranen
Litauer Lesgier
Letten Agulen
Germamische Gruppe Rutulen
Deutsche Zachuren
Romamische Gruppe Chinaluger
Moldauer Semutische Gruppe
Albanische Gruppe Juden
Albaner Mittelasiatische Araber
Grechische Gruppe Ajsoren
Griechen (sudruss.) Finnische Gruppe
Esten
Iranische Gruppe .
. Liven

Tadschiken .

Karelier
Beludschen Ingrier (Ischoren)
Dschemschiden Finnen
Mittelasiatische Juden Wepsen

Osetinen Saamen (Loparen)
Talyschen Komi
Kurden Komi-Permjaken
Taten Udmurten
Bergjuden Mari (Scheremissen)
Indische Gruppe Mordwinen
Zigeuner Ugnische Gruppe
Armenische Gruppe Chanten
Armenier Mansen (Wogulen)
Kartveli-Gruppe (Sudkaukas.) Samojedische Gruppe
Georgier Nenzen
Adygeisch-Abchasische (Nordwest- Enzen
kaukasische) Gruppe Nganassanen
Abchasen Selkupen
Adygen Tiirkische Gruppe
Kabardiner Tschuwaschen
Tscherkessen Tataren
Abasiner Baschkiren
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Fortsetzung der Tabelle von Seite 158

Nogaier
Kumyken
Karatschaier
Balkaren
Kasachen
Karakalpaken
Kirgisen
Aluaier
Schoren
Chakassen
Tuwiner
Jakuten
Topaer
Dolghanen
Ujguren
Usbeken
Turkmenen
Aserbaidshaner
Gagausen
Karaimer

Mongolische Gruppe
Burjaten

Kalmucken
Sart-Kalmaken
Tungusisch-Mandschurische Gruppe
Ewenken

Negidalen

Ewenen

Nanai

Ultscha

Oroken

Ude(he)

Orotschen
Palaoasiatische Volker
Tschukeschen
Korjaken

Itelmenen

Jukagiren

Niwchi (Giljaken)
Eskimo-Gruppe
Eskimo

Aleuten
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Naturlicher Zuwachs der Bevolkerung der Unsonsrepubliken in %o

1940 1960 1979 1940-1979
UdSSR 13,2 17,8 8,1 - 51
RSFSR 12,4 15,8 5,0 - 7.4
Ukrainische SSR 13,0 13,6 3,6 - 9,4
Belorussische SSR 13,7 17,8 6,3 - 7.4
Usbekische SSR 20,6 33,9 27,4 + 6,8
Kasachische SSR 19,4 30,7 16,3 - 3,1
Georgische SSR 18,6 18,2 9,6 - 9,0
Aserbaidshanische SSR 14,7 36,7 18,1 + 3,4
Litauische SSR 10,0 14,7 5,0 - 5,0
Moldauische SSR 9,7 22,8 9.7 0,0
Lettische SSR 3,6 6,7 1,0 - 26
Kirgisische SSR 16,7 30,8 21,8 + 5,1
Tadshikische SSR 16,5 28,4 30,1 +13,6
Armenische SSR 27,4 33,3 17,3 - 10,1
Turkmenische SSR 17,4 35,9 27,3 + 9,9
Estnische SSR 0,9 6,1 2,6 + 3,5

(Istorija SSSR Nr. 5/1980, S. 31; fur 1979 Narodnoe chozjajstvo SSSR v 1979,
Moskau 1980, S. 38f)

Naturlicher Zuwachs der Bevolkerung 1979 — Durchschmitt UdSSR 8,1 %o

uber 8,1%o unter 8,1 %o
Tadshikische SSR 30,1 Belorussische SSR 6,3
Turkmenische SSR 27,3 RSFSR 5,0
Usbekische SSR 27,4 Litauische SSR 5,0
Kirgisische SSR 21,8 Ukrainische SSR 36
Aserbaidshanische SSR 18,1 Estnische SSR 2,6
Armenische SSR 17,3 Lettische SSR 1,0
Kasachische SSR 16,3
Moldauische SSR 9,7
Georgische SSR 9,6
(Eigene Berechnung)
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Zabhl der Russen in den Unionsrepubliken

1959 1970 1979 1979 in %
in Tsd. in Tsd. in Tsd. zu 1959
UdSSR 114 114 129015 137 397 120,4
Russische SFSR 97 864 107 747 113 522 116,0
Ukrainische SSR 7091 9126 10472 147,7
Belorussische SSR 660 938 1134 171,8
Usbekische SSR 1114 1473 1666 149,6
Kasachische SSR 3950 5521 5991 151,7
Georgische SSR 408 397 372 91,2
Aserbaidshanische SSR 501 510 475 94,8
Litauische SSR 231 268 303 131,2
Moldauische SSR 293 414 506 172,2
Lettische SSR 556 704 821 147,7
Kirgisische SSR 624 856 912 146,2
Tadshikische SSR 263 344 395 150,2
Armenische SSR 56 66 70 125,0
Turkmenische SSR 263 313 349 132,7
Estnische SSR 240 334 409 170,4

(Itogi vsesojuznoj perepisi naselenija 1970 goda, Moskau 1973,S. 46, und Vestnik
statistiki Nr. 7, 8, 9, 10/1980, nach Angaben uber jeweilige Republik, istorija

SSSR, Nr. 5, S. 46)
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3. Anmerkungen
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Die linke Opposition in der Sowjetunion
Systemkritik — Programme — Dokumente
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»Der Band gehért zur Pflichtlekture fir jeden, der die
Schicksalsrolle der Sowjetunion fur ihre Umwelt einzuschétzen
weiB.« Die Presse, Wien

»Der Autor fachert die vielen Unterschiede in den Auffassungen
und der Taktik der einzelnen Gruppen auf, verwendet aber
ebensoviel Muhe auf die Darstellung der Gemeinsamkeiten, als
da sind die Kritik an der Burokratie, an der Allmacht und
Unmenschlichkeit der Sicherheitsorgane, an der un-
leninistischen Nationalitatenpolitik, am Stalinismus und allen
Restalinisierungs-Erscheinungen. «

Suddeutsche Zeitung, Minchen

Ossip K. Flechtheim (Hrsg.)
Marx heute

Pro und contra

Reihe: Bucher zur Sache
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Kein marxistischer oder religidser, ethischer oder Oko-Sozialist
kann es sich leisten, Marx links oder rechts liegenzulassen. Ob
der Weg heute uber Marx hinausgehen muB oder nicht — kein
Weg fiihrt an ihm vorbei. Prominente Marx-Kenner analysieren
und beschreiben seine heutige Bedeutung.
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