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Wrtaénie w latach 1957-1960 wspominamy 300 rocznice
Traktatu zwanego Hadziackim. Ugoda ta, przygotowywana
w I. 1657-8 a ratyfikowana przez sejm w Warszawie w
1659, majaca na celu uregulowanie stosunkéw polsko-
ukraifiskich, byla najszersza koncepcja, jaka znamy w
historii, uloZenia wzajemnego stosunku tych dwéch naro-
déw. Stwarzala ona pafistwo ukraifiskie w ramach wspdl-
noty polsko-litewskiej: mialo ono zapewnié¢ zywiolowi
ruskiemu — jak wéwczas nazywal si¢ on w przeciwienistwie
do moskiewskiego — jego jezykowi i kulturze swobodny
byt panistwowy na rozleglym terytorium. Koncepcja ta,
gdyby si¢ mogla byta utrwalié, bylaby zmienila losy Europy
Wschodniej, zatrzymujac ekspansje Rosji zaréwno w strone
Morza Czarnego jak Baltyku; nie dochodzac do Dniepru,
nigdy by Rosja nie dotarla do Wisty. Koncepcja Ugody
Hadziackiej, poczeta wéréd rzezi i nienawici, byla zwy-
cigstwem poczucia braterstwa polsko-ukraifiskiego pod
wzgledem rasowym i kulturalnym oraz zwigzku z kultura
Zachodu. Unicestwiona zostala przez Moskwg. Ale wojska
moskiewskie w znacznym stopniu zawdzigczaly swoje suk-
cesy 6wczesnej staboSci militarnej Polski jak i anarchicznej
niesforno$ci Ukrainy wobec wlasnej wladzy, ktéra repre-
zentowal hetman Iwan Wyhowski.

W rokowaniach z Polskag wystepuje Wyhowski jako
rzecznik Ugody, jednakze rzeczywistym autorem tej kon-
cepcji, ktéry ja rozwija, motywuje, przeprowadza, jest
Jerzy Niemirycz. Dzigki badaniom historykéw! znamy

Jézef Lukaszewicz w Bibl. Warsz. 1860. 111 355-370.

Orest Lewnckl] Socynianstwo w Polsze i Jugozapadnoj Rusi, Kijew-
aja Starina 1882, ) skrét z opuszczeniem ustepéw dzi§ przesta-
rza ych pt. Socymame na Rusi w Reformacji w Polsce 1922, 11
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dzialalnoéé polityczng tej niezwyklej osobistosci, ale nie
do$¢ jest znana jego postaé duchowa, charakter, umysto-
woéé, poglady. Szkic niniejszy pragnie przypomnieé histo-
ryczng role tej postaci w dziejach stosunkéw polsko-
ukraifiskich, nie zamierzajac ujmowaé caloSci zagadnienia
Ugody Hadziackiej3.

Pochodzacy z szlachty ukrainiskiej, z Polesia kijow-
skiego, dzigki swojemu wychowaniu, studiom i podrézom
byl on na wskro§ zwigzany z kulturg polska i z Zachodem.
Pod wzgledem wyznaniowym jak najdalej odszedt od
tradycji swej ziemi i swego rodu — jest to najwybitniejszy
arianin nad Dnieprem, przedstawiciel kierunku racjonalis-
tycznego, ale gleboko religijnego réwnocze$nie. W polityce
— magnat polski, przeciwstawiajacy si¢ ruchom buntowni-
czym masy ukrairiskiej, ale szukajacy zgody i pojednania,

204-234 Tegoz Lewickiego zb16r dokumentéw w Archiw Jugo-
zapad. Rossiji Kijéw 1883, V
Waclaw Lipifiski: Arjanskij Sopmk w Kiselinie 1638 w Za-
;yskach Tow. Szewczenka 1910, t. 96; Z dziejéw Ukrainy, Ksiega
amigthowa Kijéw (Krakéw) 19i2; Ukrama na perelomi 1637-1659,
Wiederr 1920. Wasyl Harasymczulx Wyhowszczyna i Hadiaékl;
Traktat, Zapyski Tow. Szewcz. 1909, t. 87-89.

Koneksje rodzinne Niemiryczéw opieraja si¢ na Herbarzu Nie-
sieckiego, oraz na danych z archiwéw rodu Niemiryczéw zuzytkowa-
nych przez E. Heleniusza (Iwanowski), Wspomnienia lat minionych
I, Krakéw 1876, tudziez Dra Antoniego J. (Rolle) Opowiadania
historyczne, 111 2, IV 2, Warszawa 1882 i 1884.

Zy Rzecz lnamlenna, ze historycy sowieccy, moskiewscy i kijow-
scy, ktérzy sporo pisali o Ugodzie l;ere]aslawshe) przed kilku laty,
w obecna rocznice dziwnie zamilkli.

u)'dawmctww Instytutu Historii P.A.N. Polska w okresie
Drugiej Wojny Pélnocnej 1655-1660 (Warszawa 1957) znajduja sie
ujemne oceny tego traktatu jako dziela magnaterii polskiej, nie
chqcei oddaé Rosji latyfundiéw uhauishch np. w rozprawie
Zdzistawa Wéjcika pt. Polska i Rosja wobec wspélnego niebez-
pieczeristwa szwedzkiego lub B. Baranowskiego Tatarszczyzna wobec
wo;n)g) polsko-szwedzkiej.

Janusz Tazbir (Nietolerancia wyznaniowa i wygnanie Arian
str. 276) bez skrupulu charakteryzuje Niemirycza jako ..w1e|ohot-
nego zdrajcg kierowanego przez wzgledy klasowe a nie wyznaniowe'".

W tymize tomie zamieécit prof. Wladyslaw Czaplifiski dwa
cenne studia (Rola magnaterii i szlachty w pierwszych latach wojny
szwedzkiej oraz Préby reform Pafistwa w czasie najazdu szwedzkiego),
oparte na obfitej korespondenql magnatéw z owych lat, uyawma)q
one szczegbly niestychanie skomplikowanej sytuacji éwczesnej i jej
trudnofci, w ktérycg wniknjecie musi zahamowaé od lekkomyslnego
szafowania pigtnem zdrady w czambul ludzi owej epoki.
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obmy$lajacy nowoczesne formy wspéizycia Ukrainy z
Polska, twérca intelektualny Ugody Hadziackiej, kanclerz
stworzonego przez nig autonomicznego Wielkiego Ksigstwa
Ruskiego, po$wigcajacy dla tej idei nawet swa dotychczaso-
wa wiare i padajacy nagle jako ofiara wrogo$ci Moskwy do
pokojowego, braterskiego uregulowania wspétZycia polsko-
ukrairiskiego.

POCHODZENIE

Prad antytrynitarski, ktéry skupiatl si¢ w Polsce w
stale formy organizacyjne od r. 1563, dotarl w nastgpnym
pokoleniu na Ru$, promieniujgc z wolynskiego Ostroga,
z otoczenia ks. Konstantego Ostrogskiego. Przylgnely don
wybitne rody wolyriskie Hoyskich, Czaplicéw, Wojnarow-
skich, Sieniutéw. Niemiryczéw, osiadlych miedzy Zyto-
mierzem a Owruczem przyciggnela kobieta, zona Andrzeja
Niemirycza z Czerniachowa, Chreptowiczéwna z domu.
Bracia Andrzeja, z linii Olewskiej, pozostali przy kulturze
wschodniej, synowie Matwieja poszli na Niz w zycie kozac-
kie, a jeden zostal $cigty za najazdy i zbrodnie (1619).

Andrzej, sedzia ziemi kijowskiej, mial syna Stefana,
ktéry — podobnie jak mlodzi Hoyscy i Wojnarowscy —
wyjezdza na Zachéd po wiedzg i oglade. W styczniu 1604
wpisany razem z Romanem Hoyskim w Altdorfie, zacisz-
nej, ale wysoko postawionej akademii miasta Norymbergi,
o kierunku liberalnym jakkolwiek opartym o konfesje
helwecka, z poczatku dopuszcza si¢ réznych drobnych
wybrykéw, przyniesionych z dalekich stepéw, za co $ciagga
na siebie areszt domowy a nastgpnie relegacje®. Obaj przy-
jaciele przenosza si¢ w r. 1605 do uniwersytetu w Bazylei,
gdzie juz si¢ oddaja regularnym studiom. Po powrocie
do oj¢zyzny Stefan Niemirycz zeni si¢ z Marta Wojna-
rowska z rodziny wspétwyznawcéw i staje sig filarem ariani-
stwa, zakladajgc zbér i szkole¢ w Czerniachowie pod kie-
rownictwem Piotra Stoifiskiego. Uczestniczy regularnie w
zyciu swego kodciola, czego dowodzg podréie do Rakowa

3. Wszystkie zapisy, w Lejdzie, Bazylei, Altdorfie, Frank-
furcie nad Odra, Padwie, Orleanie, oparte s3 na tamtejszych metry-
kach uniwersyteckich.



na synody np. w maju 1618, razem z Janem i Stefanem
Wojnarowskimi, Jerzym i Marcinem Czaplicami — kiedy
to wpisal si¢ pieknym jezykiem polskim, w czeéci wier-
szem, do albumu patriarchy zboru, segdziwego Andrzeja
Lubienieckiego*.

Przytaczamy wpis ten jako znamienny dla religijnoci
Stefana Niemirycza:

CORONA VICTORI

Fortior est qui se quam qui fortissima vincit moenia.

Poboznos¢ na wszytko pozyteczna, zaplate majgca i w tym i w

przyszlym wieku

(David) Bylem dziecigciem, juzem teraz siwy.

Nie widzialem, aby byl sprawiedliwy

Opuszczony albo ieby potomstwu jego potrzeba

Kiedy zebraé chleba.

To na znak uprzejmej checi, milosci 1 zyczliwosci swej ku Jego M.
Panu Andrze)own z Lubiefdca Lubienieckiemu... ~zostawil 1t
pamiatke 1 signum verae amicitiae Stefan Niemirycz, ktérej i poste-
ritali quam diu superstes erit, cale dotrzymaé chce byé obligatus.
Zdarz Boie, abyémy wszyscy obdarzeni byli takiemi qualitatibus et
dotibus animi 1 zwyci¢zcami zostali §wiata, ciala i pozadliwoci na-
szych, a za tym... chwalebne przyszle Pana naszego ogladali. Amen.

Otrzymawszy od kréla starostwo owruckie, dochodzi
Stefan Niemirycz do najwyiszej godnoéci autonomicznej
w wojewddztwie, zostajac podkomorzym kijowskim. Cérki
wychodza za gorliwych arian: Katarzyna za Pawla Krzysz-
tofa Sieniut¢ (powtérnie wyszla za Andrzeja Leszczyin-
skiego, wojewode derptskiego), Helena za Mikolaja Lubie-
nieckiego. Najstarszego syna, Jerzego, wyprawia do slawnej
juz szkoly w Rakowie. Zmarl w r. 1630, za nim poszla
Zona 1632 r.

STUDIA I PODROZE

Jerzy Niemirycz urodzit si¢ prawdopodobnie w r. 1612,
bracia Wiadyslaw i Stefan sa odeti znacznie miodsi. Wszech-
stronne wyksztalcenie, do jakiego doszedl, zawdzigczal i

4. Album Andrzeja Lubienieckiego, rkps Muzeum Czartoryskich
w Krakowie. Nr 1403.
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wielkim zdolnoéciom i szczeéliwie pozyskanemu wycho-
wawcy i nauczycielowi domowemu, Andrzejowi Rutko-
wicowi.

Kiedy z poczatkiem wieku $ciggali zewszad do Rakowa
zwolennicy nowej wiary, aby si¢ tam osiedlié, pracowaé,
rozstrzasaé zagadnienia religijne i realizowaé w zyciu
zasady surowej moralno$ci, przeniést si¢ takze z Olkusza
cyrulik Jakub Rutkowic z Zong i synem, zakupil domek
w rynku z ogrodem od Walentego Radka (Radecke) w
1605, przenoszac si¢ w 1616 do majetno$ci pod miastem
zakupionej od Jana Morskowskiego®. Jakub Rutkowic ,,chi-
rurg’’ tez si¢ wpisal do albumu Lubienieckiego w r. 1618,
a réwnocze$nie wpisal si¢ tam po lacinie i syn jego Andrzej,
ktéry w 1621, roku $émierci ojca, podejmuje si¢ opieki
nad dwoma mlodziericami z rodziny arianskiej, Gradzkimi,
na wspélnych studiach w uniwersytecie w Frankfurcie nad-
odrzaniskim. Mial sklonno§é do filozofii naturalnej, jak
éwiadczy jego teza u prof. Jana Michaelis, Disquisitio phy-
sica de tribus rerum naturalium principiis (3 lipca 1622);
ksztalcit sie w réznych kierunkach, i w naukach politycz-
nych i §ladem ojca w medycynie, ktérej z latami osiagnie
doktorat. Zdolnych mlodzieficéw kierownictwo zboru zale-
calo jako pedagogéw wybitniejszym uczniom szkoly ra-
kowskiej np. mlodym wojewodzicom Tarlom — Andrzeja
Wiszowatego, Niemiryczowi — Rutkowica.

Jerzy Niemirycz zaznaczyt si¢ swymi zdolno$ciami w
Akademii rakowskiej. Wybitny matematyk Joachim Steg-
man, drukujagc w r. 1630 swéj niezwykly na owe czasy,
ujmujacy najéwieisze zdobycze wiedzy matematycznej,
podrecznik (Institutionum Mathematicarum), poSwiecit w
nim Geometric mlodemu Jerzemu, zachecajac go do grun-
towniejszych studiéw w tym przedmiocie: ,,grunta, lasy,
miasta, blota posiadasz — przekonywal mlodziefica Steg-
man, Wszak bywasz przy ich podziale spadkowym, przy
odgraniczaniu. Wszak jest to jeden z obowigzkéw stawnego
rodzica twego. Otéz masz pole do zastosowania geometrii,
bez ktérej réwnie trudno bedzie ci si¢ obyé, jak bez wody
i ognia”’. Dalej pouczal go profesor, Ze geometria jest
konieczna do wszystkich zajeé, z jakimi si¢ w Zyciu rycer-

5. Acta Judicis Racoviensis 1604-1619, w Archiwum Gléwnym

w Warszawie.
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skim Jerzy musi spotkaé, jak mapy, fortyfikacje, zamki,
obozy, szyki bojowe, wieze i mury obronne, miny i dziala
itp.8. Stegman chwalil Jerzego, ale go upomina, aby odpo-
w1edz1al zyczemom zacnego swopago ojca, wzorowi, jaki
stawia przed jego oczyma spowinowacony z nim Adam
Gostawski (wybitny pisarz i dzialacz Braci Polskich),
wreszcie trudom nauczycieli, aby sobie, Rzplitej i Koécio-
lowi byl pozyteczny.

Dla zdobycia wyiszego wyksztalcenia wyjechat Jerzy
Niemirycz zagranicg pod opieka Andrzeja Rutkowica. Naj-
pierw spotykamy ich w Holandii w gloSnym podéwczas
uniwersytecie w Lejdzie (24 wrzeénia 1630). Widocznie
jednak zamierzal szybko stamtad jechaé do Paryza, jezeli
byly rektor akademii rakowskiej, Marcin Ruarus, uprzedza
wielkiego Hugona Grotiusa: ,,Moze cig¢ odwiedzi tej zimy
Jerzy Niemirycz i jego opiekun Andrzej Rutkowic, obaj
niezwyklych zdolnoéci i jak na ich wiek kazdy wyposaZony
nieprzecigtng wiedzg, a pierwszy ponadto z stawnej rodzi-
ny... Niemirycza zechciej czasami zaprosi¢é na rozmowy
i przy sposobno$ci poucz twoimi radami, jak ma poste-
powaé w cnocie i nauce droga, na ktéra szczeliwie wszedt,
i czyh to tym gorliwiej, iZ zamierza si¢ on po$wigcié
sprawom panistwowym, a takich ludzi przez zdrowe wska-
z6wki przygotowywaé do kierownictwa sprawami publicz-
nymi jest czynnodcig nie tylko pozyteczng ale i poboina’’
(20 listopada 1631). Grotius odpowiedzial szybko (19 stycz-
nia 1632): ,,Jedli zobacze tych, ktérych zalecasz, postaram
sie, aby si¢ przekonali, w jak wysokiej u mnie jest cenie
i zdanie twoje i jak szacuj¢ naréd polski”’.

Nie wiemy, o ile Niemirycz skorzystal z osobistej
konwersacji z wielkim mezem. Zetknaé sig z nim mégt
tylko krétko, wlaénie wtedy bowiem Grotius opudcit Paryz,
aby si¢ udaé¢ do Holandii, ale pobyt w ojczyZnie z powodu
sytuacji wewnetrznej byl dla niego tak utrudniony, ze

6. Institutionum Mathematicarum liber secundus quo initia Geo-
metriae pro incipientibus dilucide explicantur et ad praxin varie
accomodantur. Jussu superiorum, in usum Scholae Racovianae
conscriptus. Typis Sternacianis. 1630. Por. H. Merczyng Podrgczmk
malcmaiyczny szk6l polskich za Zygmunta IIl w Rozprawach wydz.
matem. Ak. Um. 1908 t. 47 s. 199-217.

7. Martini Ruari nec non Hugonis Grotii... ad ipsum Epistolarum
selectarum Centuria. Amsterdam 1677 str. 162.
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prawie si¢ kryl przez kilka miesigcy, aby w koficu prze-
nie$é sie do Hamburga.

W ciagu pierwszych dwu lat odbyt Niemirycz podréz
do Anglii i Francji, zawierajac znajomo$ci, poznajac sto-
sunki i zdobywajac wyksztalcenie. Byl to szlak wedréwek
klasyczny arian polskich w dobie wojny 3o-letniej. Niemi-
rycz rozszerzyt go jeszcze na Wiochy; 17-go czerwca 1632
wpisat si¢ do ksiggi Nacji Polskiej w Padwie. Nie wiemy,
w jakich miastach zatrzymal si¢ dluzej na studia, nie
wiemy tez, w ktérym uniwersytecie po drodze Rutkowic
uzyskat doktorat medycyny, ale spotykamy ich w listopa-
dzie 1632 w uniwersytecie w Bazylei, gdzie obok Jerzego
do metryki wpisuje si¢ Rutkowic jako dr filozofii i medy-
cyny, a 5 lipca 1633 znowuz w holenderskiej Lejdzie
odnajdujemy ich przy ponownej immatrykulacji® z poda-
niem lat Niemirycza — 21, Rutkowica — 3o.

Przebieg wypadkéw wojny 3o-letniej podczas czterech
lat podrézy Jerzego Niemirycza sprzyjal jak najbardziej
zdobywaniu tej wiedzy i tych wiadomosci, do ktérych mio-
dzieniec mial przyrodzone zainteresowanie, mianowicie
wszechstronnej znajomos$ci spraw politycznych, ekonomicz-
nych, wojennych, z szczegflnym zglebieniem stosunkéw
miedzynarodowych. Kiedy po 20 latach Rutkowic oglaszal
w Amsterdamie u Elzewira Cteticae id est De Modis acqui-
rendi Libri duo (1650), przypisujac je Jerzemu Niemiry-
czowi, ,,0ongi§ mojemu mecenasowi’’, a W owym czasie
juz wielkiej postaci w Zyciu swojej ojczyzny, przypominat
mu: ,,Wszystko w Europie opiera si¢ na pieniagdzu i wojna
i zabiegi o poké6j. Ty$ mi doradzil zbieraé¢ materiat do tej
ksiazeczki. Poszedle§ za swoimi przodkami w dziatalnosci
tak obywatelskiej jak wojennej’’. ,,Po przyjrzeniu si¢
uzdolnieniom narodéw obcych, wéréd ktérych podejmowale$
studia jedynie dla dobra ojczyzny, wszystko czego$ sig
w studiach uczyl, od pierwszych lat obrécile§ na pozytek
ojczyzny. Kiedy$ byt we Francji, wybuchta wojna z Mos-
kwa. Ani w Paryzu nie byle§ obojetny wobec wysitkéw
Ojczyzny i tam oglosile§ Mowe o wojnie z Moskwa’’.

8. Dane z powtémej immatrykulacji uwazam za fcisle; rierwsza
podata lata Niemirycza na 16, a jego nazwano Borusso-Polonus —
wpis ten w albumie dokonany byé musial wedlug Zle odczytanej
notatki.
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MOWA O WOJNIE Z MOSKWA

Georgij Niemirycz Discursus De Bello Moscovitico
Anno 1632. Parisiis. Ex Typographia Petyi Des-Hayes.
Anno 1632 (4-0 k. 29), unikat zachowany w Bibliothéque
Nationale paryskiej, nie byt nigdy przedmiotem badan,
a jest to utwor niezmiernie ciekawy dla umyslowosci
autora. Bo jakkolwiek Jerzy Niemirycz jest wéwczas za-
ledwie 20-letnim mlodzieficem i chociazby materiatu szcze-
goétowego do jego Mowy mogli mu dostarczaé i jego profe-
sorowie i Rutkowic, to jednak gléwna idea utworu i jego
podstawowe elementy wydaja si¢ niewatpliwg wlasnoscia
bystrego autora i wiaZa si¢ najécislej z réznymi dziataniami
jego w przyszloici, w ciggu calego zycia. W zalgzku, w tej
Mowie juz miesci si¢ przyszly autor Ugody Hadziackiej.

Pod wzgledem formy jest to Mowa, skierowana do
wuja-wspétwyznawcy, Romana Hoyskiego, starosty wlo-
dzimierskiego i kasztelana kijowskiego, ale w istocie nie
ma tam popiséw retorycznych. Jest to rodzaj rozprawy,
traktatu politycznego, broszury politycznej, wywolanej
wiadomo$cia o wojnie z Moskwga, ktéra wybuchia natych-
miast po obiorze kréla Wiadystawa IV-go.

Od samego poczatku autor przyznaje si¢, ze przede
wszystkim interesuje go spos6b przygotowywania si¢ do
wojny. Moskal przygotowywatl si¢ od dawna do tej wojny,
a nasza ojczyzna po wojnie woloskiej, z Osmanem i pru-
skiej z Gustawem i corocznych wpadach band rozbojniczych
takze musiala gromadzi¢ brofi i Zolnierze. ,,Z powodu
mego wieku i nieobecno$ci w kraju nie moge tyle daé
z siebie OjczyZnie, ile pragne’’. Zatem przystgpuje do
publicznego rozwazenia, czego do wojny potrzebuje dzielny
duch narodu, aby ja wygraé: pieniedzy, dostaw zywnosci,
uzbrojenia, Zolmierza. Najpierw rozwaza, jakie skarb ma
dochody na cele wojenne i jakie moze zastosowaé rodzaje
oplat. Nastgpnie wymienia dostawy zboza, uwzgledniajac,
ile go za darmo dostarczalo Podole i ziemie sgsiednie,
w obecnej wojnie toczacej si¢ na kresach Litwy, w Kijow-
szczyznie i w Braclawskim, tam trzeba zwozié¢ do miast na
brzegach Dniepru zboze, broni, dziata itd. Co do Zolnierzy
liczyé si¢ z tym, ze Sarmaci-Rusini dobrze walcza konno
a nie pieszo, skad wiele ujemnych stron. Stusznie krytykuja
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zaciging piechote cudzoziemska, z Wegréw i Niemcéw:
nie dotrzymuja wiary, dopuszczaja si¢ samowoli i grabiezy
tak majetnosci szlacheckiej, jak bezbronnego pospélstwa.
A jednak krajowy zoinierz jest meiny, silny, wytrzymaly,
nalezy dazy¢ do wlasnej piechoty. Dostarcza jej tlumy
walesajacych si¢ naok6! Dniepru i Bohu, szukajacych
rabunku. Dostarcza jej Kozacy, trzeba ich poosadzaé na
zalogach, to uspokoi Tatar6w, na to warto wyznaczyé
jaki§ Zold. Jednak niepopularna u nas jest taka organizacja
wojskowa, jaka jest w Holandii, Francji i Niemczech,
u nas nie da si¢ zastosowaé tak surowej dyscypliny. Brak
nam tez dostatecznego aparatu geometré6w, mistrzéw sztuki
strzelniczej i innych specjalistéw, przydatnych wojsku.

Nastepnie idzie ocena sit Moskwy: charakter kraju,
warownoéé, zolierz (ogromna jego przewaga liczebna)
i uzbrojenie. ,,Moskwici wyhodowali w sobie usposobienie
stuzalcze, sktonne do zbytkéw i rozpusty ciele$nej, okrutne,
chytre’’. ,,Ustréj rzadu podobny do tureckiego, absolutny
i despotyczny, w ktérym jednak nie zachodzi obawa buntu.
Wiadza, pelna pychy, tak podtrzymuje zabobonno$é kraju,
Zze ani do wolno$ci nie daza, ani niewoli nie odczuwaja,
ani od niej nie uciekaja, uwazajac, ze jest ona zrzadzeniem
Boga i wladcy’’. Popieraja to ttumni mnisi, przez Ksiecia
ogromnie honorowani.- ,,Co do mlodziezy, ta nie oddaje
sie wolnym studiom, uczona tylko pochwal i pochlebstw
ksigciom, z wiekiem nawykla do niewoli’’. Rozwaza autor,
ile zwycieskiej wojnie pomaga klimat i przestrzenie W. Ks.
Moskiewskiego, i omawia dochody z miast-domen ksigzg-
cych, z cel na rzekach, oraz zabezpieczenie skarbca, roz-
mieszczonego w réznych stronach, zwlaszcza w schronisku
Bialojeziorskim. Staby stron¢ odnajduje w nienawiéci prze-
ciw W. Ksigciu, ktéra wzbudzaja konfiskaty majatkéw,
okrucieristwa wobec faworytéw, surowo$é rzad6éw, zamie-
nienie poddanych w niewolnikéw, nieche¢ do wojny.
Dymitr, niedawno przez samych Moskwicinéw okrutnie
zamordowany, wlasnym przykladem poucza, Ze tak samo
uderzy¢ mozZna w jego nastepcéw.

Mozna braé w rachube ciemng strong wojsk najemnych.
Niemcy nie wytrzymuja tak zimna jak upalu i lamia wiare,
jesli zold nie dojdzie regularnie, Anglicy nie wytrzymuja
niedostatku jadta, a wszyscy dopuszczaja si¢ grabiezy
i sklonni s3 do buntéw.
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W. Ksigze zabezpieczyl sig¢ przymierzem z Szwedem
i Holendrami. Trzeba ich przeciaggnagé do nas i rozbié
przymierza. To zagadnienie szczegélnie przejmuje Niemi-
rycza, gdy widzial, ile przewrotéw w wojnie w Niemczech
wywoluja coraz to nowe sojusze lub rozluznienie dawnych.
,,Nader trudno’’ — wywodzi — ,,narodowi, bez sojuszéw
i bez pomocy sprzymierzeficéw opierajacemu si¢ dzielnie
o wlasnych silach, ponad wszystkich mniemanie, najwalecz-
niejszym wrogom $wiata chrzeécijariskiego, odnoszgcemu
tyle zwycigstw, tyle triumféw, z wieczng slawg swego
imienia — szukaé przymierzy i positkéw’’. Ale to radzi
i do$wiadczenie historyczne i sytuacja dzisiejsza. Szukajmy
oparcia u Holendréw, wszak im dostarczamy tyle zboza,
gdy dzi§ zabronila wywozu Francja i gdy go nie maja
dosyé dla siebie Anglia, Dania, Szwecja. Zamknigcie
portéw pruskich skierowalo Holendr6w do Moskwy, ale
tam ani tak dobre zboze jak u nas ani podréz latwa: tam
tylko dwa razy w roku, gdy do nas czterokrotnie, przyjada
i odjada. Przymierze z nimi wstrzymaloby dostawg broni,
ktérej dostarczali Szwedom i ktérej nie beda mogli odméwié
naleganiom Moskwy.

Moskwa ma nadziej¢ na Szwedéw, ci dawniej nie
dopuszczali broni przez Finlandig, ale teraz sojusz ich
zblizyl. Je$li sie Szwedzi nie cofng, to z naszej strony
musi sig, w miar¢ mozliwoéci, popieraé¢ wojne, ktéra plonie
Rzesza Niemiecka. Szukaé przyjaZni z s3siadami wrogimi
Moskwie. Wobec tego, Ze Holendrzy i Szwedzi zajeci
wojng w Niemczech, a Holendrzy pienigdzem i Zolnierzem
wspierajag wojne przeciwko Hiszpanom, trzeba zwrécié oczy
na poludnie. Tatarzy perekopscy, odwieczni wrogowie
Moskwy, napadliby na nig, gdyby im wytlumaczy¢ wspélne
niebezpieczefistwo. Moze by si¢ dalo uzyskaé, aby Persowie
nie dostarczali Moskwie érodkéw i aby Turcy zaprzestali
nam grozi¢ swoimi wyprawami.

Dbaé¢ o nalezyte zorganizowanie wywiadu w kraju
nieprzyjaciela, o wybadanie jego zamiaréw, terenéw, pla-
néw; robi¢ to przez obcych, najlatwiej znajduja dostep
ci, ktérzy sa zbiegami z shusznej przyczyny. Nie czekaé
na wtargniecie nieprzyjaciela, tam ciggngé¢ i wojne na jego
ziemi prowadzi¢. Moskwe tylko w Moskwie mozna zwy-
cigzyé. Liczyé si¢ z tym, jakie tam konieczne sposoby
wojny, o ile w otwartym polu, o ile przez oblezenia, do
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jednego i drugiego nalezy si¢ réwnomiernie przygotowywac.
Zajaé si¢ winno te miejsca, ktére wrogowi gléwnie do
wojny pomagaja: jakiez przez zablokowanie portéw pru-
skich cierpial nie tylko Gdarisk ale i Polska, obfitujagca we
wlasne i zasoby i kopalnie, ale pozbawiona dochodéw.
Ponad wszystko zajmowaé¢ miasta jako punkty kluczowe
dla gromadzenia wojsk: rozkwitla w naszym wieku sztuka
pyrotechniki (dzial ogniowych) wymysélita mnéstwo $rod-
kéw zdobywania miast i muréw.

Ale nie mozna wlasnego kraju catkowicie ogolocié
z obrony, Moskwa moglaby to zaraz wyzyskaé, miasta bliz-
sze granicy musza by¢ zaopatrzone w zalogi, brori, Zywno$é.
Przede wszystkim w dorzeczu Desny i Dniepru, po ktérych
musza krazy¢ zbrojne barki, aby nie dopuscié¢ latwego dos-
tepu wroga; $ciagnaé wigc trzeba lodzie kozackie i handlowe
i nalezycie uzbroié; zbudowaé zameczki pomigdzy odlegltymi
miastami, aby pomagaé tym, co dzialaja na rzekach.

,,Masz, przezacny Hoyski, skromny przyznaje, ale
odpowiedni do chwili i talentu, objaw milo$ci mojej do
Ojczyzny, wolnego glosu i choé miodego wieku, ale wolnej
mysli dzielo’’.

Autor Mowy korzysta obficie z lektury, prawie wy-
lacznie z historykéw starozytnych: Liwiusza, Xenofonta,
Herodota, Tucydydesa, Polybiusa, najwigcej z Tacyta. Z
wspolczesnych tylko z Botera i Barclay’a Icon animorum.
Ale szuka w nich wylgcznie wskazéwek praktycznych,
opartych na do§wiadczeniu. Co do charakterystyki stosun-
kéw w Moskwie s3 pewne $lady znajomo$ci §wiezo wydanego
zbioru Respublica Moscoviae et Urbes (Lejda 1630), W
ktérym M. Boxhorn zamie$cit relacje i ustgpy z réznych
autoréw np. szczeg6t o skarbcu Bialojeziorskim, ale na ogét
opiera si¢ ona o znajomo$é sasiada, powszechng u rodzin
pogranicznych, W kazdym zdaniu Mowa dowodzi wielkiego
zmyshu praktycznego i wszechstronnoéci obserwacii historii
tak militarnej jak politycznej 30-letniej wojny. Z tego przy-
gotowania skorzysta w dalszym Zyciu sam autor, gdy
go wypadki w ojczyZnie skieruja do obrony wojennej, do
obrad sejmowych, do spraw gospodarczych, do szukania
nowych rozwigzan w obliczu wielkich przewrotéw, a zwla-
szcza do szukania nowych sojuszéw w ciggle zmieniajacej
si¢, pelnej niebezpieczefistw sytuacji.
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PRZYWODCA I OBRONCA ARIAN

Wréciwszy do ojczyzny, Jerzy Niemirycz natychmiast
zebrat choragiew jazdy i piechoty i ciggnal z nig pod
Smolerisk, gdy list krélewski skierowal go ku granicy wolo-
skiej przeciw Turkom; w rok potem do Prus przeciw Szwe-
dom.

Przypominajac to w r. 1650, Rutkowic dodaje: ,,Wsze-
dzie byle§ dowédca na froncie z chwals. Potem stale$
z zaloga na Podolu i nad Dnieprem, zawsze z broniag w
regku. Nigdy ci¢ nie braklo w naradach Rzplitej o pokoju,
o wolnoéci, w materiach skarbu. Twej wierno$ci zlecono
rzady pogranicza, krél ci nadal godnoéé najwyisza w sze-
regach szlachty, za poparciem pierwszych senatoréw’’. Tak
na wojnach i obradach sejmowych, trybunalskich itp.
uplynelo 25 lat zycia Jerzego Niemirycza, w ktérych
wybijal si¢ dzigki przyrodzonym zdolno$ciom i znakomi-
temu przygotowaniu w mlodoéci. Za Zon¢ pojal Elzbiete
Izabel¢ Stupecka, kasztelanke lubelska, z rodziny kal-
winiskiej?, znanej z wysokiej kultury umyslowej, przez
matke zZony, Barbarg Leszczyriska, wszedl w najblizszg
zazylo§¢ z rodem Leszczyriskich, ktéry wéwczas piastowal
najwyisze urzedy w paristwie.

Juz minat ten okres, w ktérym Bracia Polscy zywili
watpliwoéci co do uczestnictwa w wojnie i posiadania wiel-
kich majetnoéci. Potrzeby zycia publicznego doprowadzity
ich, mimo wszelkich skruputéw, do kompromisu z rzeczy-
wistoécig: pod krélem tolerancyjnym nie wypadalo uchylaé
si¢ od obrony Ojczyzny przed najazdami zaborczych sgsia-
déw, przedladowanie za§ Braci przez zacieklo$¢ fanatykéw
okazywalo, ze obrona nie moze byé skuteczna bez ofiar-
nych osobistoéci, moznych i wpltywowych, totez rychlo sig
skupiaja okolo Jerzego Niemirycza, ktéry nie szczedzi zad-
nego wysitku i Zadnej ofiary w obronie wspét-wyznawcéw.
Widzieli oni w nim mezZa glebokiej wiary i czystych inten-
cyj, nie chciwca ani karierowicza. Dzialal on jako uswia-
domiony i goragcy wyznawca swego koSciola, odpierajac

9. S. Kot, Stupeccy w ruchu reformacyjnym, oraz Hugo Grotius
wobec Socynianizmu w Reformacji w Polsce IV, 1926. Slub uczcit
facifiskim wierszem arjanin $laski, Szymon Pistorius.
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ataki na ich zbory i szkoly i wylaczanie ich od ochrony
prawnej, zapewnionej Konfederacja Warszawska. Wype-
dzanych i zagrozonych banicja teologéw i ministréw zboru,
Stoiriskich, Wiszowatych, Przypkowskich, Arciszewskich,
$cigga do siebie, zatrudnia ich w swoich wloéciach ukraini-
skich, gdzie pragnie wyznaniu, tgpionemu w Malopolsce,
zapewni¢ opieke a nawet rozkwit. Staje na czele zaprzyjaz-
nionych i spokrewnionych z sobg rodéw Wolynia i Kijow-
szczyzny: Czaplicéw, Hulewiczéw, Hoyskich, Wojnarow-
skich, Sieniutéw, Babirskich, Iwanickich, Rohoziniskich
i zdobywa poparcie wigkszoéci sejmikéw i zjazdéw szla-
checkich dla obrony swej wiary. Miarg ruchliwoéci i wptywu
arian jest, Ze na sejmikach kijowskich obiera si¢ marszal-
kiem Samuela Przypkowskiego, przybysza spod Krakowa,
juz cenionego pisarza teologicznego i politycznego.

W r. 1636 Jerzy Niemirycz zostaje wybrany deputa-
tem na Trybunat Lubelski, gdzie broni swoich wspétwyz-
nawcéw, a przy sposobno$ci doprowadza do publicznej
dysputy z Jezuitami ministréw ariariskich, wygnanych
sprzed 10 laty z Lublina. W wyniklej z tej dysputy ko-
respondencji uderza pelne szacunku odzywanie si¢ wybit-
nego jezuity Kaspra Druzbickiego o Niemiryczu®.

W roku 1638 przezywaja Bracia Polscy najwigksza
katastrofg wygnanie z Rakowa i zamknigcie tamtejszego
zboru i akademii z zakazem odbywania naboZeristwa.
Niemirycz wybrany postem na sejm warszawski, wnosi
protest formalny przeciwko okrutnemu dekretowi sejmo-
wemu jako pogwalceniu Konfederacji Warszawskiej. Spra-
we przegral, gdyz poslowie i senatorowie protestanccy nie
odwazyli si¢ udzielié jej poparcia. Zaraz wigc po sejmie
jedzie na zjazd szlachty ariariskiej w Kisielinie, na ktérym
omawia droge ratunku, tam ukladajg pismo do hetmana
Krzysztofa Radziwilla, z podpisem Niemirycza na czele.
Zalg si¢ przed przywé6dca protestantéw: ,,ize$my znowu
éwieZg rane i niezwyczajng w Narodzie naszym opresjg
na przeszlym sejmie odnie§li’’, i ostrzegaja, ze jest to
wstgp do ograniczenia tolerancji wszystkich ewangelikéw:
,, Widziemyé my to, ze per latus nostrum inszy JMPP

10. H. Barycz, Dokumenty i fakty z dziejbw Reformacji w
Reformacji w Polsce 1956, XII 241-5.

19



Dissidentes petuntur i kiedy si¢ to antemurale w nas padaé
pocznie, tym szkodliwym i niepohamowanym wmalevolorum
zapedom o same mury inszych JMPP Dissid. oprzeé sig
przyjdzie’’ 1.

Popularno$é i powaga Niemirycza roénie w oczach
wszystkich tak, Zze przy wakansie godnoéci szlachta wysuwa
go na podkomorstwo kijowskie, mimo zZe byla to dla obozu
katolickiego kandydatura prowokacyjna. ,,12 wrzefnia —
pisze w swym pamigtniku najgorliwszy katolik Albrycht
Stanistaw Radziwitl’? — Niemirycz cho¢ arianin, ale zacny
maZz wojenny, obrany na podkomorstwo kijowskie razem
z Axakiem, za promocjg kasztelana krakowskiego utrzymat
si¢ przy urzedzie przeciwko Axakiemu, ktérego utrzymaé
chciata Krélowa’’. Krélowa Cecylia Austriaczka z dwéch
proponowanych kandydatéw popierala Axaka, ale gléw-
nym protegowanym wielkiego hetmana Koniecpolskiego,
na ktérego oczach Niemirycz zdobywal laury wojenne, byt
wlaénie ten arianin. Nie obeszlo si¢ bez protestéw i po-
gréozek ze strony katolickiej szlachty wojewédztwa kijow-
skiego.

,»Widzieliémy nie tak dawno — wspomina zapiska
arianina Andrzeja Lubienieckiego® — jak szlachetny i
wielki kr6l Wladystaw IV za stuszng rada senatoréw,
chetnie pierwsze miejsce wéréd szlachty powierzyt Jerzemu
Niemiryczowi, znakomitemu obywatelowi, wyznawcy wiary
czystej i starodawnej, za jego wybitne dla Rzplitej zastugi.
Znaleli si¢ tak wéréd politykéw jak duchowiefistwa tacy,
ktérzy godno$é te, powierzong wybitnemu obywatelowi,
usitowali odebraé, $ciaggnawszy kilka tysiecy zbrojnych, ale
bezskutecznie’’.

Kiedy skladal przysigge w 1641 r. w Zytomierzu na
posiedzeniu sadu ziemskiego kijowskiego, Niemirycz miat
jakoby dopuéci¢ si¢ bluZnierstwa: zapytany, czy moze
skladaé przysiege wedlug formuly w imi¢ $w. Tréjcy, rze-
komo odpowiedzial, Ze gotéw jest przysiggaé nie tylko na
tr6jke ale i na czwérke. Wrég jego Janusz Tyszkiewicz
zaskarzyl go o to przed Trybunalem Lubelskim i zalgczyt

W. Lipinskij, Ananski; So;mlk
IZ Pamietniki, Poznari 1839, II 4
13. Silva rerum Andrzeja (mlodszego) Lubienieckiego w Bibl.
Remonstrantéw w Rotterdamie Nr 527, str. 448.
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jako utwér Niemirycza ,,skrypt bluZnierstwa straszliwego
przeciwko Panu Bogu pelny’’.

Pozbierano tez jakie§ rzekome krzywdy, ktére Niemi-
rycz mial wyrzadzié duchowieristwu rzymsko-katolickiemu
w KijowszczyZnie!t,

Trybunat Koronny, najwyisza instancja sadowa
Rzplitej, ktérej czlonkéw wybieraly sejmiki szlacheckie,
nie cieszyl si¢ w owych latach opinig bezstronnej spra-
wiedliwo$ci. Przede wszystkim wplywala na to nietolerancja
religijna, szerzaca si¢ wéwczas w spoleczefistwie szlachec-
kim', praktykowana wobec dyssydentéw, a ulatwiona
przez poddanie oskarzeri pod decyzje deputacji (komisji),
w ktérej w istocie sedziowie duchownego stanu mieli
przewage. Ze tendencyjno$é wplywala na skrzywienie wy-
miaru sprawiedliwoéci i w innych dziedzinach, skargi byly
gloéne. ,,Gdyby czasem nie Lutrzy oparli si¢ sami, snadzby
wszystek Trybunal wzgére stal nogami’’ — zalit si¢ wia$-
nie w tych latach poeta Samuel Twardowski, goracy
katolik.

W tych warunkach wyrok w sprawie Niemirycza
musiatby opiewaé co najmniej na banicj¢ polaczong z kon-
fiskatg mienia. Ale proces ten, odbywajacy si¢ w 1645 r.,
nie stal si¢ uraggowiskiem sprawiedliwoéci, rzecz znamienna,
wlaénie dzigki wystapieniu biskupa kijowskiego Aleksandra
Sokotowskego, ex-jezuity; przeprowadziwszy szczegélowe
badania wéréd swojego kleru, stwierdzit on, ze wszystkie
pretensje lokalne do Niemirycza byly przezeri zaspokojone
i ze inne efektowne zarzuty réwniez nie maja uzasadnienia
w $wietle $wiadkéw i tekstéw. Tak tez zeznal biskup wobec
trybunatu i na piémie i ustnie, Ze ,,Pan Podkomorzy nie
winien, czegom doszedl diligenti inquisitione, co dobrym
sumieniem przyznawam’’. Wywolalo to furi¢ wojewody
Tyszkiewicza, wybuchal przeciwko biskupowi i na trybu-
nale i wobec innych biskupéw, zarzucajac jakoby Sokotow-
ski dal si¢ do falszywych zeznah nakloni¢ przez moznych
krewnych Niemirycza, to jest gléwnie Leszczynskich.

14. Archiw Jugozap. Rossiji, Kijéw 1883, VI 3, s. 782.

15. Rozwéj je; i objawy $ledzi Marek Wajsblum w sw!m
gruntownym studium Ex Regestro Arianismi. Szkice z dziejéw upadku
proles;%nlyzmu w Malopolsce w Reformacji w Polsce VII — X,
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Biskup Sokolowski otwarcie napigtnowal tego rodzaju
postepowanie i to w li§cie do samego Niemirycza z czerwca
1645, ktéry oskarzony zlozyt do akt sagdowych's,

Wielmozny Mosci Panie Podkomorzy Kijowski a méj wielce
mitoiciwy Pamie 1 przyjacielu!

Wzigwsz wmdomoéé od kaplanéw moich, ze mi sie¢ dosyé
stalo od KV ci mego MP we wszystkich pretens]ach moich; jakom
przed tym dal byl kwnt n;cZn , tak 1 teraz daje kwit, stangwszy do
akt W arszawskich. \‘; M¢ racz wiedzieé, ze mnie do tego
ani intercesje ludzi wnelhch ani dobre sgsiedztwo i te zwnqzh.
ktére mam z domem IMPanéw Leszczyfiskich, nie przywnocllo. ale
sama satisfactia 1 demissia, ktéra ja za znak pewny biore, ze za
natchnieniem Ducha éw., ktérego to jest samego dzielo, bedziesz
w owczami Chrystusowe) 1 w te) tez, nad ktéra mi¢ Bég wszech-
mogacy megodnym postanowil pasterzem.

Co sig tycze tych méw przeciwko wierze naszej, jakom temu
nie wierzyl, tak i teraz pogotowiu nie wierze, wzigwszy testimonia
jurata tych, od ktérych to wyniéé mialo, ie tego nie méwili i nie
udawali, 1 s3 to raczej mere zmyflone rzeczy i rozumiem, ze ta
inkwizycja, przez ich Mosci Panéw Trybunalistéw nakazana, szkodzié

ci nie moze.

Skryptem tez jakim§ JMé Pan Wojewoda grozi, ktéry WM¢
miat naplsaé in contemptum fidei nostrae. Alem ja tak zawsze
rozumial, ze§ to WM¢ pisal non in contemptum, ale ncze cheae
doceri, czym takowe bledy zbijaja katolicy. Bo k Lym ja
widzial, zes to WM¢ pisal mala intentione et in opprobrmm fidei
nostrae, i sam bym si¢ o to ujal, bo i sami poganie za krzywde
i kontempt bogéw swoich umierali.

Zle mi to zadaje JMPan W-da Kijowski, abym ja mial na per-
swazja ludzi zacnych Boga i Twérce mego odstapié, bom 1
gotéw podstarzaly krew moja zawidy wylaé do ostatniej kropeILl
dla Boga i Twérce mojego, 1 ci Ichmoici, ktérzy to miedzy nami
moderowali, katolickie dusze maja a podobno medrsze i (niech mi
odpuéci JMP. Woj.) ochotniejsze na ofwiadczenie milo§ci cialem

1 krwig wlaan przeciwko Bogu swojemu. Aleé ja nie chce takich
fury] wywieraé na IMP W-de, jakie JM. wywieral przeciwko
mnie i po Trybunale i do IchM X. Bpéw braci moich, ligc i szczy-
piac slawe 1 reputacje moje, racze] to oddawam P. Bogu mojemu,
On Judtcel et retribuat.

A inszej nie chce retribucji, tylko zeby natchngt Duchem Swoim
iw. Waszmosé i podal mnie, niegodnemu studze swemu, do owczami
swojej, aby w Woj. Kij. za czaséw moich byla unum ovile et unus
pastor. O co sercem pokomym ]. Boskiego a)estatu proszac, lasce
sie WMMgo oddawam z stuzbami memi jako napilnie;j.

16. List bpa Sokolowskiego ogloszony w Archiv Jugozapadnoj
Rossii, V1 3, str. 782: Akty o cerkowno-religioznych otnoszenjach
w Jugozapadnoj Rusi 1322-1648, Kijéw 1883
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Po takim zeznaniu biskupa kijowskiej diecezji musial
Trybunat oddali¢ oskarzenie Tyszkiewicza i jego klamli-
wych $wiadkéw.

Wojewoda Tyszkiewicz nie dawal za wygrang i przy
kazdej sposobno$ci utrudnial Niemiryczowi w terenie wy-
konanie czynno$ci podkomorzego. Byt to fanatyk pelen
rozmachu sarmackiego, dzialajacy demagogicznie na szlach-
te. Powolywal si¢ wcigz na jakie$, nie przytaczane, dawne
prawo wojewédztwa kijowskiego, wedlug ktérego tylko ka-
tolicy i prawostawni mogli w nim sprawowaé urzedy.
Zdobywat sobie popularno$é szlachty przez pijackie frater-
nizowanie. Mlody szlachcic-arianin z pogranicza Branden-
burgii, Konrad Sack-Glesifiski, ktéry towarzyszyt Niemiry-
czowi w 1641 nad Dniepr, a potem na sejm do Warszawy,
opowiada jak go przez kilka dni goscil Tyszkiewicz, ale
nie byl z niego zadowolony, bo mlody czlowiek za slabo
pil. ,,Panie bracie — powiedzial mu Tyszkiewicz — nie
tak nas Galateusz nauczy! pi¢, trzeba caly kielich wychy-
la¢’’. Pan 6w byt takim pijanica, a pijal stojaco (opowiada
Glesifiski), ze gdy juz nie mégt utrzymaé si¢ na nogach,
kazal si¢ podtrzymywaé dwom dworzanom i o ich ramiona
wsparty pil, dopéki mégt wlewaé w ustal”.

Jakaz réinica migdzy biskupem Sokolowskim, ktéry
szanujac wielkg kulture, wiedze i szlachetno$¢ Niemirycza,
przyczyniat si¢ do lagodzenia przeciwieristw wyznaniowych,
a owym magnatem §wieckim, ktéry organizuje zbrojne bur-
dy i jeszcze w 1648 na sejmie elekcyjnym z zazarta namiet-
noécia domaga si¢ wyjecia Niemirycza spod przywileju
tolerancji religijnej. Jezuici usilowali wplynagé¢ na Niemi-
rycza — co prawda bezskutecznie — przybywajac do
niego na dysputacje religijne z teologami Braci Polskich
np. w Horoszkach lub w Czerniachowie.

Fanatykéw podniecala przeciw Niemiryczowi $wiado-
mo$¢, ze on wlaénie jest najgorliwszym i najwpltywowszym
obrofica Braci Polskich, rozbitych w Malopolsce, ze on
zabiega o schronienie i dalsza dzialalno§¢ na ziemiach
ukrainiskich, ministréw ariariskich skazanych na banicje.
Zaprzyjaznieni z Niemiryczem wspSlwyznawcy na Woty-

17. S. Kot, Anglo-Polonica, Warszawa 1935, str. 125. Wéw-
czas Glesiriski poduczy si¢ tam cyrylicy i przy pomocy wywiezionej
stamtad Biblii rozbudzal w Anglii zainteresowanie do slawistyki.
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niu przyjmuja ich u siebie, w Kisielinie Jerzy i Aleksander
Czaplicowie, w Beresku synowie Marcina Czaplica, w La-
chowcach Sieniutowie, w Hoszczy prawostawny, ale zwo-
lennik tolerancji Adam Kisiel®. U siebie umieszcza Niemi-
rycz najwybitniejszych i najbardziej zagrozonych. Daje
goscing trzem banitom z Krakowa, ministrom-teologom
i pisarzom Stojeriskim, Janowi, Krzysztofowi i Piotrowi.
Dla rozszerzenia za Dnieprem koSciola Braci Polskich
sprowadza najwybitniejszego z nich, wnuka Socyna,
Andrzeja Wiszowatego. Kiedy si¢ razem w 1643 przepra-
wiali przez Dniepr do Orla, zachecal go tymi slowy:
,,Swigty Andrzej apostol, ktérego masz imig, mial glosié
ewangelie Scytom i sgsiednim ludom. Ty chodi ze mng
w te same kraje, aby czyni¢ toz samo’’®®,

Ta dzialalnoéé organizatorska, $ciggneta na Niemirycza
liczne procesy i wyroki. Na sejmach 1645, 1646, 1647
zadaja nieliczni poslowie arianie, wybierani juz tylko w
wojewddztwie wolyniskim i kijowskim, skasowania stronni-
czych wyrokéw sadowych. W 1646 Niemirycz, przeciw kt6-
remu juz w 1643 wniesiono skarge o przechowywanie Sto-
jefiskich — Krzysztofowi darowat wie§ Minijki — skazany
zostal na zamknigcie zboréw i 10.000 zt. grzywny, o ktéra
to krzywde uzala sie na sejmie 1647%.

18. Roman Hoyski, z czasem kasztelan Injowsh. zonaty byt
z Aleksandry siostra Stefana Niemirycza, réwniez goraca arianka.
Sam on nie zerwal formalnie z kofciotem prawostawnym, ale pozwolil
w swej Hoszczy otworzyé zbér i szkole dla wygnanych z Rakowa
Braci Polskich. Po jego zgonie prawoslawni prze tamtejszy
koéciél 1 wy]ednah w Trybunale usunigcie arian. \V) lowa musiala
upowaznié swych siostrzeficéw, Jerzego i braci, do przejecia po niej
spadku, jezeli w r. 1640 Jerzy przy pomocy wygnaricéw arian zajal
pozostale po niej zbiory i ruchomoéci. Ze skargy przeciw nim
wystapila siostra ich Zofia Tyszknewnczowa. zona Stamslawa, czefnika
kijowskiego, prawoslawnego, roszczac sobie wraz z meiem pretensje
do pozostalosci po ciotce. Skarga jej zostala niedawno ogioszona
przez Akad. Nauk Ukr. R. S. R.: Ukraina pered wyzwolnoju wijnoju
|648 1654. Zbirka dokumentow 1639-1648 (Kiew 1946). Skarga
nie uzyskala sukcesu, widocznie Niemirycze mieli dostateczna pod-
stawe prawna.
23|2 Epistola de vita A. Wissovatii, Sandius Bibl. Antitr. 1684
s .

20. Tu nalezy sprostowaé twierdzenie Waclawa Lipidskiego
(Ukraina na perelomi, s. 221), powtérzone przez mnych jakoby Nie-
mirycz, aby si¢ uchyli¢ od przefladowari, wyjechal w 1646 zagranice
na dwa lata. Zrédlem omytki byl Diariusz Andrzeja Moskorzewskiego
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Niemirycz opiekowal si¢ nie tylko Braémi na Wscho-
dzie, ale staral si¢ ulatwiaé im egzystencje i na zachodzie
Polski. Kiedy rektor ongié rakowski Marcin Ruarus, pocho-
dzacy z Holsztyna, osiadty w Gdarisku i stamtad prowa-
dzacy propagande Braci Polskich na kraje Europy Za-
chodniej, zagrozony zostal przez protestancki zarzad miasta
wygnaniem a nawet uwigzieniem, Niemirycz wyjednat
dlan potezng protekcje pierwszego magnata w Rzplitej,
hetmana W.K. i kasztelana krakowskiego Stanistawa
Koniecpolskiego, pod ktérego dowédztwem walczyl i prze-
ciw Tatarom i przeciw Szwedom w Prusiech; Koniecpolski
wzigl Ruara w swoja stuzbe, powierzyt mu prowadzenie
swych intereséw handlowych w Gdarisku i od r. 1639 nacie-
ral na Gdaniszczan listami o zostawienie Ruarowi swobody
mieszkania i pracy. Po kampanii przeciw tatarskiej w 1644
pod Ochmatowem, z inicjatywy oczywiécie Niemirycza, Rua-
rus przystapil do opracowania historii tejze kampanii, ktérej
rekopis niestety nie dochowat si¢®. Ruarus spetnial czyn-
noéci ministra dla grupy Braci Polskich, ktéra sie osiedlita
na terenie Gdafiska w wiosce Straszyn, nabytej przez
krewniaka Niemirycza Pawla Iwanickiego®; szykany i za-
kazy wzgledem zboru antytrynitarskiego w Straszynie, byty
réwniez przedmiotem interwencji Niemirycza, bardzo utrud-
nionej, gdyz jednakowa wrogo$cia wobec nich odznaczatl
sie protestancki zarzad Gdariska jak rzymski biskup Lesz-
czyniski. Aby ochroni¢ Ruara, uzyskano u toleracyjnego

(rkps Muzeum Czart. nr 1372, s. 82-87); spotykany przezer zagranica
Niemirycz to byl Stefan, brat Jerzego. W tym to czasie Pawel
Bogustaw Orzechowski z kalwinéw w ziemi chelmskiej, zaprzyjai-
nionych z arianami, dedykowal Jerzemu Niemiryczowi Manuale
fundamentorum luris Civilis ac Poloni (Breda 1647), por. S. Kot
Polen in Breda w De Oranjeboom, Breda 1954, VII 101.

21. M. Ruari Epist., s. 326; L. Chma]. Marcin Ruarus,
Krakéw 1921, s. 21. Stanistawa Ofwiecima Dyaryusz 1643- 1651
(Wyd. W. Czermak, Krakéw 1907, s. 47) wymienia poczty Jerzego
1 Witadystawa Nnemnyczow, tak samo ich poczty w r. 1651
(str. 286-8).

22. Pawel Iwanicki podczas swych studiéw w Holandii z zami-
lowaniem studiowal Tacyta 1 opracowal jego poglady polityczne
oraz wskazéwki rzadzenia panstwem w dzielku Institutio politica
Taciti verbis expressa, Leyda 1641. Dzietko to stalo sie niezwykle
poczytne, mialo ponowne wydania w Leydzie 1648, w Hamburgu
1665, w Utrechcie 1728 i1 w Polsce w Supraélu u Bazylian 1746,
nadto wydanie francuskie Maximes politiques w Bruxeli 1757.
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kréla Wiadystawa IV, iz go przyjat w poczet stug, co go
wyijelo spod jurysdykcji Gdariska.

W tychze latach sprowadzit Niemirycz do siebie na
Polesie kijowskie antytrynitariusza-anabaptyste, doktora
medycyny Daniela Zwickera, ktérego pobyt w rodzinnym
Gdarnsku tez byt zagrozony, i wyzyskal jego wszechstronne
uzdolnienie, powierzajac mu wykonanie w terenie mapy
Polesia. Zwicker wykonal to zadanie i tak w r. 1650
ukazala si¢ ona z przywilejem krélewskim w Gdarisku
u rytownika Hondiusa pt. Nova et nunc primum edita
Paludum Polesiae Tabula, qua eas (secus ac Geographo-
rum vulgus sentit) satis habitatas, cultas et pervias esse
ostenditur, autore Dansele Zwickero Med. D., Curatore
Guilielmo Hondio S.R. M-tis Pol. etc. Chalcographo.
Gedani A-o 1650. — Autor wraz z rytownikiem przypisali
ja ,patronom swoim i opiekunom’’, braciom Jerzemu,
Wiadystawowi staro$cie owruckiemu i Stefanowi Niemiry-
czom, ktérzy zapewne wspélnie ponie§li koszta edycji®.

Przy osobie Niemirycza dzialal jako minister zboru
oprécz Krzysztofa Stoifiskiego Jakub Ryniewicz, ktéry
bronil doktryny arianiskiej w licznych dysputacjach z kalwi-
nami (z wojewods derptskim Andrzejem Leszczyriskim,
ozenionym z siostra Niemirycza Elzbietg, w Czartorysku),
z prawostawnymi (wojewodzicem brzeskim Antonim Tysz-
kiewiczem, w Czerniechowie), z jezuitami w gléwnej sie-
dzibie Niemirycza w Horoszkach. Temu Ryniewiczowi
zawdzigczamy ogromny zbiér poezji autoréw z grona Braci
Polskich, przechowany pod nowym jego nazwiskiem, ktére
musial przybraé¢ dla ocalenia sig, Jan Jakub Trembecki,
a ogloszony w 1910 przez prof. Aleksandra Briicknera®.

Potrzebujac terenu dla umieszczenia braci wygnan-
c6w, poczynil Niemirycz w r. 1643 rozlegle nabytki ziemskie
daleko za Dnieprem, nad Worskla i Orela (w pézin.
gubernii Poltawskiej), stajac si¢ po Jeremim WiSniowiec-
kim najwigkszym latyfundysta na Zadnieprzu — WiSnio-
wiecki posiadat 7.603 ,,dworzyszcz’’, Jerzy Niemirycz

184 23, EI‘SS Rastawiecki, Mappografia dziejéw Polski, Warszawa
6, s. .

24. Jakuba Teodora Trembeckiego Wirydarz F{Joelycki wyd.
A. Briickner, Lwéw 1911; S. Kot, Dysﬁulacy;’ Braci Polskich katalog
A. Lubienieckiego w Reformacji w Polsce 1939 s. 464.

26



4.907, po nim dopiero idag Lubomirski, Zastawski itd.®.
Kupno to pociagneto wiele klopotéw i proceséw: podczaszy
kijowski Stanistaw Gérski sprzedal obszary Niemiryczowi,
gdy tymczasem poprzedni ich wlasciciel Omelan Iwanowicz
pare lat wczeéniej sprzedal je Potockiemu i ten poczat
ngkaé¢ Niemirycza najazdami i procesami (1647-1648);
jeden z dzierzawcéw, Olbracht Arciszewski, zostal znéw
wyrzucony przez putkownika kozackiego Kryczewskiego.
Wybuch powstania kozackiego spory te na lat kilka uczynit
nieaktualnymi.

PODCZAS BURZY KOZACKIE]

Obrona przed nietolerancja religijng zblizyla Niemiry-
cza z Radziwillami, najpierw z hetmanem Krzysztofem, po
jego $mierci z Januszem. Wspélnie ukladaja plany poli-
tyczne co do obsadzenia tronu polskiego po przewidywanym
zgonie kréla Wladystawa. Nadzieje ich skupiaja si¢ okoto
kandydatury ksigcia Siedmiogrodu Rakoczego; pamigé Ste-
fana Batorego nasuwa mozliwo§é pozyskania kréla wojow-
niczego i zdolnego odwrécié niebezpieczeristwo tureckie, a
zarazem zapewniajacego tolerancje religijng. Juz po 1646
Janusz Radziwit odwiedza ksigcia Jerzego I, namawia
go do przygotowania swej kandydatury na tron polski
i przez szczegblowa analiz¢ polityki religijnej Stefana
Batorego rozwija przed nim konieczno$é rzadéw, realizu-
jacych w Polsce pelng tolerancje¢ religijng®, ale réwno-
czeénie podkre§lajac, ze mlody ksiaze Zygmunt Rakoczy,
kalwin, musialby przej$é na katolicyzm, gdyz Polska moze
mieé¢ na tronie tylko katolika.

Powstanie kozackie zastalo Niemirycza nad Dnie-
prem. Nie chcgc stanaé po stronie buntu, musiat uciekaé
na zachéd; brat jego stryjeczny Aleksander zostal zamor-
dowany w Olewsku. Czerfi prawoslawna rzucila si¢ na

25. Iwan Kripiakiewycz, Bohdan Chmelnickyj, Kijéw 1954,
s. 18, Ak. Nauk Ukr. SRR.

26. Samuel Grondski, Historia Belli Cosacco-Polonici, Pest,
1789, s. 351.
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znienawidzonych heretykéw na Ukrainie, mordujac ich
okrutnie, m.in. rodziny Braci Polskich, ktére si¢ schro-
nily w Starokonstantynowie. Zali si¢ Niemirycz w li§cie
do prymasa (z 7 wrze$nia 1648), ,,jako mie fata od Dnie-
pru az na Wisle zagnaly’’, i péziniej: ,,Raczcie wiedzie¢,
Zze cigzka rzecz jest Zywot w ubéstwie i poniewierce’’.
A w liScie do wojewody Stanistawa Lubomirskiego: ,,Sam
charissima pignora ku Wile w pél drogi wyprowadziwszy,
znowu powracam, zdrowie swoje niosgc za Ojczyzng’’.
Zadal, azeby dla uchodZcéw ze Wschodu wyznaczono
jakie§ miejsca, ,kedyby cara pignora (tj. dzieci swoje)
collocare mogli’’. Skarzyl si¢, ze nie bratersko z nimi
postapili®.

Na sejmie konwokacyjnym domagal si¢ Niemirycz
ochrony przed grabieia, ale réwnocze$nie wraz z wojewoda
Kisielem, amnestii dla Kozakéw. Gdy wybierano deputacje
dla ustalenia punktéw konfederacji i wspomniano trady-
cyjny punkt o zabezpieczenie pokoju réznowiercéw, wiek-
szo§¢ odméwilta wyboru do deputacji Niemirycza argu-
mentem: ,ktérzy Tréjcy $w. nie wyznawaja, prawa im
nie stuZag ani powinni z nami zasiada¢ ani my z nimi
konwersowaé, lecz powinniémy ich wystrzegaé¢ sie jako
zarazy powietrznej’’. Niemirycz odpowiedzial: , Nie jest
tutaj koncylium (sobér), lecz konwokacja’’ (23 lipca)®.

Na sejmie elekcyjnym Niemirycz jest przeciwny kan-
dydaturze Jana Kazimierza, pracuje dla obioru Rakocze-
go; zabiegi te zresztg staly si¢ nieaktualne z powodu $mierci
ks. Jerzego I. Wojewoda Tyszkiewicz wniést pod obrady
sejmu o odebranie Niemiryczowi urzedu podkomorzego
kijowskiego, powolujac si¢ i na to, Ze réwniez sejmik pruski
nie dopuécit Braci Polskich do Zadnych praw i nakazal
wyprzedaz ich débr i wydalenie.

Wéréd krzywd o ktére w imieniu dyssydentéw skarzyli
sic na sejmie Janusz i Bogustaw Radziwillowie, Gerard
Denhof, wojewoda pomorski, Jedrzej Leszczyriski derptski,
Zbigniew Gorayski, kasztelan chelmski ,,ujmowali si¢ o
krzywde Niemirycza, Ze go do podkomorstwa kijowskie-

3 5227 Jakuba Michalowskiego Ksicga Pamigtnicza, Krakéw 1864.
5.

28. Pamietniki Radziwilla 11 304, 653.
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go nie dopuszczaja, odsadzonego dekretami Trybunatu
kor.”” Gléwny oskarzyciel Tyszkiewicz wyrzucal dyssyden-
tom:

..Za c6z Ateistéw, Manistéw, Kwakréw i Arianéw do siebie
przyjmuja, ktérych na Synodzie Torudskim odstapili i odlaczyli,
albowiem niegodni ci byé w spolecznosci i jednosci, ktérzy réinice
czynia w Béstwie, jako JMPan Niemirycz podkomerzy kijowski
zacnego urodzema. ale zlej wiary i zlego rozumienia, 1 przeciwko
Razplitej wyraZnemu prawu grzeszy, wiedzac dobrze, ie wojewédz-
two kijowskie nikogo nie przy]mu]e do urzqdow. tylo Katolikéw i
Blahoczestywych, Arianéw za$ ani wspomnieé kaze, onych od fortun,
honoréw i spolecznosci mieszkania rugujac — niech rewokuje, wyz-
nanie §w. Atanazego wiary uczyni, zaraz z namj za brat bedzie’.

..Na co Niemirycz odpowiedzial, zem tu nie na dyspute przy-
byt, ale na obieranie Kréla: Odpowiedziano mu, niemasz WMPan
wolnego glosu obiera¢ Kréla ani z nami spélkowaé, i Panowie dyssy-
denci niech raz na zawsze nam dadzq deklaracja, jezeli Arianéw
d.> siebie przyjmuja. Odpowiedzili, ze my nie tych, co o wiarg czynia
réznice, ale tych ito w wierze jednej maja réine opinie, za swych
przyjmujemy 3%,

Niemirycz o$wiadczyt publicznie, ze jest chrzescija-
ninem i wyznaje te sama wiarg, co i inni dyssydenci. Na to
nowy biskup kijowski Kalinowski jako pasterz jego diecezji
wezwal Niemirycza, aby przyjat chrzest, ktérym to zartem
sprawe w $miech obrécit.

Na sejm koronacyjny do Krakowa jechat Niemirycz
poprzez Toruri i tutaj w obecnosci wspétwyznawcéw, Sa-
muela Przypkowskiego, Aleksandra Goslawskiego, Stani-
stawa Wilkowskiego, przeprowadzil dzial majatkowy z braé-
mi®, Jako najstarszy dotad opiekowal si¢ nimi i zarzadzat
cala spuscizng po ojcu, ktéra wynosila 12 miasteczek i 75
wiosek. Braci laczyla wzajemna miloéé, ale podzial débr
uwazano za konieczno$¢ wobec ich spustoszenia przez
ruchy kozackie, aby kazdy z wla$cicieli mégl zaciagnaé
cudzoziemcéw, osadzajagc ich w swoich majetnodciach,
przede wszystkim dla obrony. Jerzy zatrzymat dla siebie
Horoszki i tam odtad jego jest rezydencja. Wladyslaw objat
Noryrisk z dobrami na Wolyniu. Stefan — Czerniech6w
i sgsiednie dobra.

28*. Pamietniki do panowania Zygmunta III, Wladyslawa 114
i Jana Kazimierza z rekopisu wydal K.W. Wo)clch . II. War-
szawa 1846, s. 22-23.

29. Wi. Budka w Reformacji w Polsce IV 66.
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Tu wypada wspomnieé o tych braciach. Wladyslawa
w 1. 1639 wyslal Jerzy $ladem wlasnym do Lejdy, gdzie
znéw skupilo si¢ grono milodziezy ariariskiej: Aleksander
Czaplic z Janem Szlichtyngiem, Gabriel Lubieniecki, Sta-
nistaw i Tobiasz Morsztynowie. Z Holandii wybral sig
Wiadystaw Niemirycz na studia do Orleanu w 1640, gdzie
byt Jonas Szlichtyng i spokrewnieni z Niemiryczami
kalwini: Pawel Orzechowski i Krzysztof Wylam. Niemi-
rycza spotkalo tam wyrézinienie: Nacja Germasiska, do
ktérej przynalezeli wszyscy studenci zza Renu i ktérej
przywileje pozwalaly na wpisywanie mlodziezy réznych
wyznafi, obrala Wladystawa swoim ,krélem’’. Byla to
godno$¢ honorowa Nacji. Niemirycz jednak jej odméwit,
nie chcac dla jej uroczystego przyjecia wej$é do koSciota
katolickiego, czego tradycja wymagata. Po powrocie do
kraju ozenit si¢ z Teofila Czetwertyriska i dostal starostwo
owruckie. Zawi6dl nadzieje swoich wspélwyznawcéw:
sprowadziwszy na ministra z dalekiej krainy jednego z
najwybitniejszych teologéw, wnuka Socyna, Andrzeja Wi-
szowatego, odestal go, gdy mu ten wyrzucat ,,jego oby-
czaje niezgodne z duchem chrzeécijanina’’. Nie wybit sie
na arenie publicznej, wyzywal si¢ w zajazdach i klétniach
z stryjem z Olewska®.

Umarl mlodo w r. 1653, przyjmujac na lozu $mierci,
jak zapewniali jezuici, katolicyzm. Wybiegajac nieco w
przyszioéé, zanotujemy sensacyjng, a dla éwczesnej wyo-
brazni tak znamienng okolicznoéé, jaka towarzyszyé miala
jego nawréceniu si¢ w chwili zgonu. Wyspowiadal go
O. Michal Kisarzewski i zaopatrzyl wiatykiem. Niemirycz
si¢ zaniepokoil, iz to nie jest komunia pod dwiema posta-
ciami, wéwczas spowiednik wystawit mu na piémie aseku-
racje, ze to jest prawdziwa droga do zbawienia i z nig
wlozono cialo do trumny. Gdy po kilku dniach trumne
otwarto, znaleziono na piersiach zmarlego pisemne jego
o$wiadczenie, datowane z Doliny Pokuty, zwalniajagce Ojca
spowiednika z asekuracji, gdyz si¢ sprawdzila. Rektor

30. O Wiadystawie Niemiryczu w Orleanie por. S. Kot Polac;
na studiach w Orleanie w XVI i XVII w., Sprawozd. Akad.
Um., maj 1920. O jego rozejciu sie z Wlszowatym por. list Wiszo-
watego do Samuela %orbnére w Paryzu, pisany w Szerszniach 14

marca 1644, w rkpsie Bibl. Nat., Lat. 10352, t. | 64
30



kollegium Orda oblatowal oba pisma w grodzie lubelskim,
a O. Kasper Niesiecki oglosit obydwa teksty w swoim
Herbarzu®.

Najmlodszy, Stefan, wyjechal na studia w r. 1646
do Francji, gdzie spedzil lat kilka, najpierw w Orleanie,
a potem w Paryzu pod kierownictwem Stanistawa Lubie-
nieckiego, glo$nego z czasem teologa, astronoma, historyka
i poety. Po powrocie, juz podczas burzy kozackiej, staje
przy boku brata, osiada w Czerniechowie jako dowédca
milicji obywatelskiej.

Po koronacji wraca Jerzy Niemirycz wraz z gronem
wsp6twyznawcéw na Wolyti, tutaj w Lucku odbyty sejmik
szlachty kijowskiej postanawia zaciag wojsk przeciw Chmiel-
nickiemu i Niemirycza wybiera pulkownikiem generalnym,
z tym zaciggiem staje on pod Zborowem. Ze nie byl pewny
przyszlodci, Zze zdawal sobie sprawe z wrogiego do siebie
stosunku Jana Kazimierza i jego poplecznikéw i ze, wyzuty
ze swych débr, nie liczyl na zadne wzgledy znikad, $wiad-
czy w jego imieniu pisany list przez Wladystawa Lubie-
nieckiego, wystannika Janusza Radziwilla do Siedmiogro-
du, skierowany do ks. Rakoczego (w czerwcu 1649): Wobec
nadchodzacej ostateczno$ci prosi ksigcia o wyznaczenie mu
jakich§ débr, z ktérych méglby si¢ utrzymaé z rodzing
i o pozwolenie wystania do Siedmiogrodu synéw.

Jak wysoko ceniona byla bezinteresowno$é Niemirycza,
czysto§é jego intencji i godno$é w postepowaniu, gdy
przez zaburzenia polityczne wyzuty zostal z majetnosci,
éwiadczy dawny jego nauczyciel Rutkowic w przedmowie
swej Cteticae 1650:

Krél dal ci godnosé najwyisza w szeregach szlachty, chociaz
ty nie cenisz zbyt wysoko takiego szczgécia, jako czlowiek, ktéry
umie gardzié éwiatem, nie gardzi¢ nikim, gardzié soba, gardné wresz-
cie, jeéli tobg pogardzaja’. ,,Zrzuciwszy jarzmo §wiata, stales sie
czlowiekiem Boga, czeé¢ jego wyznajesz i Lromsz jej duchem nieu-
straszonym, jako obrofica i straznik praw i wo|no§c1 sumienia,
wieku zaiywanej | przysigga umocnionej. Czyz nie doéé jest boha-
terem, kto umie po mesku podeptaé czcza chwale zludnego §wiata

31. Niesiecki, Herbarz Polski V1 (1841), str. 552-3. Aseku-
racja O. Klsarzewsliego z dnia 11 kwietnia 1653, list za§ Niemirycza
zza grobu datowany juz 16 kwietnia in Valle poenitentiae.

Szilagyi Transsylvania et Bellum Boreo-Orientale,

Budapest 1890, I 45.
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i o sobie skromnie i mysle¢ i méwic... Nadejdzie czas, ktéry bez-
stronnie oceni ciebie } tobie podobnych i odda ci hold, oraz jako wzér
postawi twoje mestwo i staloé¢, od ktérej odwies¢ ci¢ nie zdolaly
ani rady przyjaciél ani nienawi§é przeciwnikéw ani wrogo$¢ najwyz
szych c{ygmtany ani_wyrokj trybunaléw ani utrata swobéd i majet-
nosci ani odmowa dostepu do zaszczytéw. Jui teraz $wiat musi
zmienié sw6) poglad na ciebie, widzac, )ak utrate wielkich débe
dziedzicznych znosisz bez wzruszenia, obnie jak tak dlugo opie-
rales sie heroicznie ich rozrostowi... Nadejdzie godzina, w ktérej
sedzia zywych i umadych wyr67.m tych, ktérzy cierpig dla jego
imienia i zamiast przelotnego $wiata powola ich do zycia wiecznego,
zamiast korony doczesnej, powola do uczestnictwa wiecznej sprawie-
dliwoéci 1 chwaly w Krélestwie Niebieskim'.

Po ugodzie zborowskiej wraca Niemirycz na Ukraing
i usiluje odbudowaé w swych rodzinnych wloéciach dawne
Zycie, wracaja i jego wspStwyznawcy. Kierownictwo zboru
w Uszomirze obe]mu]e znéw Jakub Ryniewicz. Ale wszczy-
najace si¢ ponownie ruchy kozackie zmuszajg Niemirycza
do podjecia sig, na jednomy$lng wole sejmiku, obrony
Polesia kijowskiego. Organizacja tej obrony pociagata dlan
wielkie klopoty i wydatki: dwie choragwie szlacheckie,
jakie zebral, nie otrzymujac tzw. chleba, rujnujg folwarki
okoliczne, przede wszystkim posiadloéci samego Niemirycza;
aby mieé¢ staly punkt obronny, obwarowal on swoje Ho-
roszki, tymczasem pod jego nieobecno$é skozaczeni miesz-
czanie obrabowali mu zamek. Sejmik kijowski, stwierdziw-
szy, ile ofiar ponosil z wlasnej kieszeni, zalecit go w 1651
goragco do nagrody sejmowi, na ktéry, jak i na coroczne
nastgpne wybral go poslem. Na sejmach popiera najgorecej
konieczno$é obrony, zaciagéw i podatkéw, ale réwnoczes-
nie jako zwolennik pojednania z kozakami wybierany jest
do rozméw z wojskiem zaporoskim.

Zachowaly si¢ szczegélowsze dane® o jego wystapie-
niach na sejmie warszawskim w lipcu 1652. Surowo kry-
tykowal niedomagania administracji paristwowej i skarbo-
wej, watpit o skutecznoéci proponowanych $rodkéw obrony
i domagal si¢ uchwaly pospolitego ruszenia, zakrzyczano
go, nie pozwolono mu méwié i ,,grozili na szablach go
roznie$é, je§li by o pospolite ruszenie moéwil’”’. Wystapit
tam takze Niemirycz energicznie przeciwko prébom zry-

33. W. Czaplifiski, Dwa sejmy w roku 1652, Wroclaw 1955,
str. 23, 148, 160, 176.
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wania sejmu przez jednostke. Zywo mieli wszyscy w pamigci
po raz pierwszy w historii dokonane zerwanie sejmu w
styczniu tegoz roku przez Sicifiskiego. Na ten precedens
powotywatl si¢ gléwny opozycjonista, poset kaliski, Lukasz
Orzelski, odmawiajac zgody na skrdcenie obrad i wspélne
zejécie si¢ postéw z senatorami dla szybkiego przeprowa-
dzenia rachunkéw i wyboru deputacji, gdy juz grozilo zam-
knigcie obrad sejmowych. Niemirycz najostrzej potepit
prébe zastosowania po raz drugi liberum veto: ,,Pisarzowi
kaliskiemu chodzi o to, by go okrzyknigto jako specjal-
nego zelanta liberaec vocis et iuris. Spodziewam sig, Ze
wystarczy mu to, Ze wiedzg to nie tylko obecni, ale ze prze-
kaza to potomno$ci i nieobecnym. Bylby juz czas zrezy-
gnowaé z kontradykcji i nie wmawiaé w siebie, ze widzi
si¢ dalej niz cala Rzplita’’.

Kiedy jeszcze zywa byla pamigé Jerzego Niemirycza,
bibliografowie zapisali, Ze byl on autorem modlitw i pie$ni
naboznych w jezyku polskim z roku 1653. Istotnie w spu-
$ciZnie rgkopiémiennej Braci Polskich znalazl si¢ i poemat
religijny i dwie modlitwy jego ukladu. Oglaszamy je w
Dodatku. S3 one $wiadectwem kultury religijnej tego nie-
zwyklego §rodowiska, w ktérym glosny maz stanu, bedacy
w wirze walk politycznych, posiadacz ogromnych débr,
doceniajacy wysoko sprawy pienigdza, skarbu i gospodarki,
a przy tym rycerz i dowédca w tylu wojnach do§wiadczony,
umial sie skupié i przejaé sig¢ tak gleboko pouczeniami
Chrystusowymi, ze ukladal korne modlitwy rycerza chrze-
§cijariskiego. Fragment ich zachowal nam wéréd odpiséw
ciekawszych $wiadectw Zycia kulturalnego i religijnego
Andrzej Lubieniecki* jako utwér Jerzego Zmiceryna. Pod
tym to pseudonimem, zloZonym z liter wlasnego nazwiska,
skryt si¢ Niemirycz. Panoplia to jest Zupeina Zbroja Czlo-
wieka Chrystianskiego jest to poemat religijny, liczacy 60
wierszy, o tre§ci pouczajacej rycerza chrzeécijariskiego. Po
nim idzie Periphrasis i Paraphrasis Zbroje tej, i Rycerza
Pana Chrystusowego, napisana i w Modlitwie zawaria od
Jerzego Zmiceryna.

Skad pochodzi pozornie dziwaczny, nieco barokowy
tytul, poznajemy, otwierajgc w Nowym Testamencie, prze-

34. Rekopis Kosciola Remonstrantéw w Rotterdamie, nr. 527.
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lozonym przez Braci Polskich, list §w. Pawla do Efezéw,
VI 11-17:

»Zmacniajcie sie w Panu | w mocy sily jego. Przyobleczcie
zupelng zbroje Boza, abyécie mogli staé przeciwko zasadzkom dia-
belskim. Albowiem nie mamy walki przeciwko krwi i cialu, ale
przeciwko ksiestwom, przeciwko zwierzchnosciam, przeciwko moca-
rzom $wiata, ciemnosci wieku tego, przeciwko duchownym zlociom
na niebiesiech. A przetoz weimicie zupelng zbroj¢ Boza, abyicie
mogli zastawié si¢ w on dziefi zly i wszytko sprawiwszy stanaé.
Stéjcie tedy przepasawszy biodra wasze prawda, a przyoblokszy
pleszek sprawiedliwoéci. | obuwszy nogi w gotowos¢ Ewanielii
pokoju. Nadewszystko wzigwszy tarcz wiary, ktérabyécie mogli
wszystkie strzaly onego zlego ogniste zagasié. | przylbice zbawienia
przyjmicie } on miecz ducha, ktéry jest slowo Boze'.

Poemat jest rozwinigciem powyzszych wersetéw, o zu-
pelnej tj. calkowitej, kompletnej, zbroi chrzeécijanina,
ktéra w greckim tekscie §w. Pawla nazywa si¢ PANOPLIA.
Na motywach szczegélowych opisu tej zbroi i jej czeSci
osnul Niemirycz dwie modlitwy, stusznie nazywajac utwér
swéj peryfraza i parafraza tej zbroi tj. rozwinigciem i omé-
wieniem elementéw, zawartych u $w. Pawla®. Pierwsza
modlitwa jest dzigkowaniem Bogu przy rannym wstawaniu
chrze$cijanina Panu Bogu za to, Ze uzyczyl mu ze zbro-
jowni niebieskiej (z ,,cekhauzu’’) zbroi, dzigki ktérej szatan
nie podbit $pigcego ale zostal odparty. Druga modlitwa
jest podzigkowaniem Bogu, iz chrzeécijanin mégl spedzié
dzien, skutecznie walczac z szatanem, prosba o uleczenie
ran w tej walce otrzymanych i poleceniem si¢ do odpoczyn-
ku nocnego. Ton modlitw niezwykle podniosty. Ze autor
wybratl dla siebie postaé Rycerza chrzeScijariskiego, Ze ten
wlaénie motyw podjal z §w. Pawla, jest to niewatpliwie w
zwigzku z jego wlasng stuzbg i zbroja rycerska w ciggu
tylu lat jego zycia. Modlitwy, pomimo Ze niektére w nich
zdania s3 dlugimi okresami, odznaczajg si¢ wielka silg,
zwartoécia, doborem wyrazefi, napieciem uczucia i powaga
wewnetrzng, daleka od zdawkowoSci. Jak motyw ten walki
rycerza chrzeécijarfiskiego z szatanem byl wéwczas popu-
larny wéréd arian, §wiadczy nieco péZniej powstaly poemat

35. Tekst Panoplia opiera sie na przekladzie Listu éw. Pawla
w N. Test.,, wydanym w Rakowie 1606, por. Nowy Testament,
Amsterdam 1686 s. 552. Przeklad rakowski powyiszego wersetu
opieral si¢ na tlumaczeniu Biblii Brzeskiej z 1563.
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Waclawa Potockiego Pojedynek rycerza chrzeicijarskiego
wierszem opisany, réwniez natchniony przez to samo miej-
sce $w. Pawla®.

ZLUDNE NADZIEJE NA SZWEDA

Na obron¢ Litwy wobec inwazji moskiewskiej 1654
wyprawil Niemirycz pulk tysigca piechoty cudzoziemskiej
wlasnym nakladem?®.

Poddanie Kozaczyzny przez Chmielnickiego w ukladzie
perejastawskim 1654 r. pod protektorat Moskwy spowo-
dowalo Niemirycza do zacie$nienia przyjazni z miodym
Jerzym II Rakoczym; i ze strony krélewskiej usitowano
woéwczas pozyskaé Rakoczego obietnica nastepstwa na tro-
nie polskim.

W kilka tygodni péZniej dokonywa si¢ wpad Szwedéw
do Polski i Niemirycz (7 listopada) sktada przysiege Karo-
lowi Gustawowi, u ktérego od razu zyskuje pelne zaufanie
i wielka pozycje, oraz otrzymuje dowédztwo znacznego
oddziatu. Przy Szwedzie stangla pierwsza cata Wielkopol-
ska, wielka cze$é Malopolski, wigkszo$¢ Litwy. Zdobycie
wielkiego panstwa tak nagle wydawalo si¢ 6wczesnym
nie rezultatem zdrady ze strony obywateli Rzplitej, ale
dzielem zrzadzenmia Opatrzno$ci. Stracit wszystko i uciekl
krél niepopularny z dynastii szwedzkiej, sukces piorunu-
jacy odniést krél szwedzki, imponujacy energia, mestwem
i szcze$ciem. Réznych rézne motywy przykuwaly do jego
zwycieskiego rydwanu. Dla rycerstwa z ziem wschodnich
otwierala sie szansa i wprowadzenia twardg reka porzadku
na Zaporozu i w potrzebie odparcia Moskwy od ziem
kozackich.

36. Wzmianka u bibliograféw, jakoby Niemirycz pisal jakis
komentarz do Listu do Efezéw, oczywiicie ma swéj poczqtef:
tym fakcie, ze Panoplia jest parafrazy wersetéw z tegoi Listu.

37. Echo tego spotykamy na sejmie: ,,Asekuracja zaslug ]erzemu
Niemiryczowi si¢ to z rachunkéw skarbowych pokazalo, ze... na
regiment 1000 piechoty cudzoziemskiej 1654 dawniejszych, a otem
nowych od 9 sierpnia 1655 zaslug... winno jeszcze zostalo zﬁnych

76.800"" (Volumina Legum, IV 2's. 677).
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Niemirycz, jak wiadomo, od poczatku byt niezadowo-
lony z polityki Jana Kazimierza, ale w pierwszym rzedzie
kierowala nim gorycz z powodu nietolerancji religijnej,
jaka byl écigany on sam i jego wspétwyznawcy.

Wybierajac si¢ na postuchanie u Karola Gustawa, przy-
gotowal wraz z Janem Moskorzewskim projekt dekretu,
zapewniajacego pelne swobody religijne tak dla arian,
jak dla prawostawnych, kalwinéw i luteran; nie tylko
w dobrach szlacheckich ale i w krélewskich ma byé po
dawnemu swoboda zakladania zboréw, szkét i szpitali,
oraz wyznawcom tych religii ma byé wolny dostgp do
urzedéw i dygnitarstw®, Karol Gustaw nie zgodzil si¢ na
ogloszenie takiego dekretu, by nie zrazi¢ sobie katolickiej
wigkszosci Polakéw. Niemirycz nadal o to nalegal.

,»Albo Bég — pisze 25 marca 1656 do Suchodolskiego
— dawszy Krélowi J.M. szwedzkiemu victoriam, oswobo-
dzimy afflictos dissidentes, albo nigdy innej okazji mieé
nie bedziemy ad excutiendum servitutis fugum papiezni-
kéw’’. Zaden ex dissidentibus nie moze byé bezpieczen
zdrowia swego i fortun swoich od zajadlego i skonfedero-
wanego papiestwa... od papieznikéw, ktérzy i teraz Swiezo
konfederacja uczyniwszy, cale nas zapomnieli... inkludujac
nas ze Szwedami za swoje nieprzyjacioty’’. Zaufany Niemi-
rycza, Wladystaw Lubieniecki odmalowal Rakoczemu roz-
paczliwg sytuacje: ,,Jeéli nasi (Polacy) zwycieza, postano-
wili dyssydentéw z wszystkiego ograbié, ich mordowaé,
dobra ich rozdaé na Zold Zolnierzom, twierdzac, Ze to oni
winni wszystkich nieszczeéé. Tak my nedzni jeste$my
miedzy mlotem a kowadlem. Polecamy sie Bogu, ktéry
nie pozwoli wilosu spa$é z glowy naszej wbrew Jego woli,
jako najpewniejszemu obroficy niewinno$ci’’®*®.

Nadzieja odepchnigcia Moskwy z ziem ukraifiskich
i przywrécenia na nich tadu, szybko si¢ rozwiala, gdy Karol
Gustaw odrzucit myé wojny i z Kozakami i z Moskwa

38. Zob. Janusz Tazbir, Nietolerancja wyznaniowa i Wyﬁr,umie
Arian w wydawnictwie zbiorowym Polska w okresie drugl'e{' Wojny
Pélnocnej 1655-1660, tom I str. 260, na podstawie odnalezionego
w  Archiwum Radziw. Diariusza drogi krakowskiej Stanistawa
Lubienieckiego. )

Urywki z listéw Niemirycza z rekopiséw Czarto:gsklch
przytaczam za W. Lipifiskim, oraz L. Chmajem, Samuel Przyp-
kowski, Krakéw 1927, s. 49, 52-53.
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i zawarl z nimi $wieze sojusze. Voilum lwowskie Jana
Kazimierza, ponowione pod Warszawa, wytepienia dyssy-
dentéw, a zwlaszcza arian, czemu towarzyszylo odgrazanie
sie dyssydentom grabieza ich majetnosci, trzymalo Niemi-
rycza przy Karolu Gustawie, kiedy juZ inni polscy dowédcy
go opuszczali. Kiedy miody Rakoczy wkroczyt do Polski,
Niemirycz jest przy nim.

Ale juz w poczatku 1657 r. oczy jego zwracaja sig
na Wschéd: od Karola Gustawa i od Rakoczego bierze
rekomendacje do Chmielnickiego i jedzie do niego do
Czehrynia; krazy pogloska, Zze w planach jego jest ode-
granie wielkiej roli wéréd kozakéw, do ktérej dojdzie jesli
po§lubi wdowe po Tymoszeju Chmielnickim, cérke woje-
wody moldawskiego Lupula. Inne pogloski tlumacza jego
wyprawe checig uzyskania od Chmielnickiego zwrotu swoich
débr. Jest to chwila, w ktérej Chmielnicki, zrazony do
Moskwy, przyjmuje chetnie wystannika krélewskiego, kasz-
telana Bieniewskiego. Po bitwie pod Gol¢biem — wedlug
pamietnika Jemiolowskiego — Niemirycz ,,abszyt wzial od
Kréla pod Warszawg i przyjacielsko si¢ z nim rozjechaw-
szy, gdy Wyhowski wezwal Kozakéw, by rzucili Rako-
czego, Polakom szkéd nie czynili a z Ukraing przeciwko
nastepujacej Moskwie jako najpredzej powracali’’. Wéw-
czas Kozacy z ptk. Antonem Wisle pod Zawichostem prze-
kroczyli i Niemirycz z nimi si¢ polgczyl.

,,Niemirycz, poniekad laska krélewska upewniony’’
— podaje Mikotaj Jemiolowski, towarzysz lekkiej chora-
gwi w swym Pamiginiku® — ,z Wyhowskim hetmanem
swoje wzigl konjunkcjg i z nim si¢ znoszgc, nowe rzeczy,
anihilowawszy pakta Bieniewskiego z Wyhowskim posta-
nowione, wymysla¢ byt poczal, wsadzajac na to Wyhow-
skiego i Kozakéw, aby si¢ koniecznie Zborowskich pakt
u Rzplitej upominali”’. Krél nie odmawiat, ale do sejmu
odkladal, , ,Niemiryczowi laske swa u Rzplitej ofiarujac’’.

Niemirycz, przybywszy do gasnacego juz hetmana
kozackiego na trzy tygodnie przed jego zgomem, jeszcze
odert uzyskal przyjecie do wojska zaporoskiego i obietnice
zwrotu débr za Dnieprem. Smieré Chmielnickiego wysune¢ta
na hetmaristwo Jana Wyhowskiego, z drobnej szlachty pow.

1% 3'94'Pamigtnik Mikolaja Jemiolowskiego, Lwéw 1850, str.
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Owrucz na Wolyniu, w ktérego oczach Niemirycz, pan
znakomitego urodzenia, wielkich wloéci i wysokiego wy-
ksztalcenia, byt postacia imponujaca i szczeéliwie zdarzo-
nym nabytkiem dla prowadzenia polityki i dyplomacji
$wiata kozackiego. Obaj skazani byli na stosowanie prze-
bieglej taktyki wobec cara, ktéry przyznany mu w akcie
Perejastawskim protektorat realizowal jako calkowite pod-
danie Kozaczyzny pod swojag wladze i niszczyl przywileje
i swobody kozackie. Obaj wychowani byli w swobodach,
jakie zapewniala Rzplita i obydwom po cichu przy$wiecat
ideal — mimo tragicznych powiklari ostatnich lat dziesieciu
— doj$¢ z nig do porozumienia. Ale ta Rzplita sama tkwila
w chaosie i jeszcze nie bylo jasne, czy si¢ zdazy uwolnié
od najazdu szwedzkiego®.

Na razie trzeba bylo wobec jednej i drugiej strony
umocnié prestige i samodzielnoéé ksigstwa kozackiego a za-
razem skonsolidowaé go na wewnatrz, wzmacniajac pozycje
nowego hetmana, ktérego niektérzy dowédcy kozaccy nie
chcieli uznawaé i przeciw ktéremu Moskwa Zywila uzasad-
nione podejrzenia. Dla tych celéw w Korsuniu, rezydencji
Wyhowskiego, Niemirycz, zawsze, od mlodo$ci uwazajacy
poszukiwanie naturalnych sojuszé6w za wybitny element
polityki, doprowadza po$piesznie do zawarcia sojuszu Ko-
zakéw z Szwedami (6 paZdziernika 1657), o charakterze
zaczepnym, majacy na celu utrwalenie egzystencji paristwa
zaporoskiego, oczywiécie przede wszystkim przeciwko Rzpli-
tej, ale w dalszym planie i przeciwko Moskwie pomimo
frazes6w uspokajajacych podejrzliwo§é cara. Stabnaca po-
zycja Karola Gustawa w Polsce rychlo uczynila ten sojusz
nierealnym#!,

Wyhowski z Niemiryczem coraz chetniej przyjmuja
poérednikéw krélewskich. Moskwa podejrzewa w tym obro-
cie rzeczy rgke Niemirycza — §ledzi czujnie kazdy jego
krok. Nominacja jego na putkownika kozackiego, aby mégt
wejéé formalnie do starszyzny kierowniczej, oraz zwrot jego
débr za Dnieprem, ktére lezaly w protektoracie Moskwy,
wywoluje jedng za drugs instrukcje z Moskwy nacisku
na Wyhowskiego, aby wyrzucié tego ,,lutra’’, ,,jeretyka’’,

40. Chmaj, S. Przypkowski, s. 52; Karol Marcinkowski. Stefan
Czarniecki w dobie szwedzkiego rotopu, .
41. Szilagyi, Transsylvania 11 54
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»lacha”, to znéw ,,niemczynu, lutra, jewreja’’ Niemi-
rycza8. Kiedy Niemirycz posital do ,,atamanéw, woéjtéw,
sotnikéw 1 wszystkich poddanych moich miast ukrain-
nych’’, pismo, w niezwykle ludzkim i uprzejmym, jak na
6wczesng epoke, tonie ulozone, z wezwaniem o przestrze-
ganie porzadku i hamowanie buntéw, oraz przygotowanie
,,chleba’’ dla zolmierzy — pismo to przez wrogich Wy-
howskiemu przywédcéw kozackich zadenuncjowane zostalo
do cara jako dowéd gnebienia przez Niemirycza pospélstwa
kozackiego, w istocie za§ obrazalo Moskwe, ze Wyhowski
prébuje rzadzié si¢ samodzielnie na terenie podporzadko-
wanym carskiemu protektoratowi. Sledztwa carskich wy-
stannikéw z powodu Niemirycza ciaggna si¢ dlugie miesiace,
podsycane przez donoszenia putkownika Puszkara, ktéry
przygotowuje zbrojny bunt przeciw Wyhowskiemu.

Postowie Wyhowskiego w Moskwie spotkali si¢ z za-
pytaniem: ,,Kto u nich w wojsku luter Niemirycz i dla-
czego hetman mu dal miasta Kremanczuk, Perewotoczno,
Kiszenke, Kobielsk, Bieliki, Sanzarow, i jak dawno jemu
hetman te miasta dat i dlaczego lutréw przy wojsku trzy-
ma... Hetmanowi tego lutra w wojsku nie trzymaé i méwié,
by on go z wojska wygnal’’.

Juz w 1657 r. w kolach politycznych Rzplitej wie-
dziano, ze Wyhowski uklada si¢ z pelnomocnikiem kré-
lewskim o rozwm;zame sprawy kozackiej na nowych i sze-
rokich podstawach i ze autorem tych nowych koncepcyj
jest Niemirycz. Niemirycz byl zdania, Ze poprzednie
ugody polsko-kozackie, zborowska z 1649 i bialocerkiewska
1651, mimo wielkich ustepstw, zreszta niezrealizowanych,
jak zniesienie Unii, byly niewystarczajagce. Rozwinal on
$mialg koncepcje stworzenia autonomicznego W. Ksigstwa
Ruskiego i uloZenie jego stosunkéw do Rzplitej na zasa-
dzie federacji, jako czlon trzeci obok Korony i Litwy.
Nawet najbardziej z nim zaprzyjaZnieni i najrozumniejsi
mezowie stanu w Koronie uwazali t¢ koncepcje za prze-
sadzong, nawet fantastyczna. Najtezsza glowa polityczna,
wojewoda poznafiski Jan Leszczyriski, uzywany do naj-
trudniejszych zadari dyplomatycznych (wkrétce i do ukla-

42. Akty otnosiaszczyjesia k' Istorii Juinoj i Zapadnoj Rossii
sobrannyje i izdannyje Archigeograficzeskoju Kommissju, VII (S. Ptg,
1869), str. 204, 205; XV (1892), str. 31, 43, 54, 64, 81, 90.
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déw z Szwedami w Oliwie), ktéry zapewnial Wyhowskiego,
ze Niemirycza miluje jako krewnego a wysoko ceni jako
bieglego polityka, pisal z niepokojem do podskarbiego
Bogustawa Leszczyniskiego (z Berlina 3.2.1658) o Niemi-
ryczu: ,,Nie ma on acutum ingenium, ale inventionem.
Gardlo moje w tem, ze to jego koncept Tataréw jednaé. Bo
to jego koncept, Ze Kozakom perswaduje byé¢ jako Holen-
drowie albo Szwajcarowie i nie subjectionem ale societatem
traktowaé’’$. Aluzja do tego, ze koncepcji Niemirycza
przy$wiecaly wzory Holandii i Szwajcarii, z ktérych fede-
racyjnym ustrojem zapoznal si¢ podczas swoich studiéw
w tych krajach.

W niejednym punkcie projektu ugody, nazwanej
wkrétce Hadziacka, odczuwa si¢ wplyw Niemirycza, zwla-
szcza przy zagadnieniach Koéciola lub Akademii, ale
takie — poza oczywiécie politycznymi — w punktach
wojskowych. Przez kasztelana Bieniewskiego, prowadzacego
uklady ze strony polskiej, wiedziano o stanowisku Niemi-
rycza w tych problemach, nawet go posadzano, ze niektére
postulaty stawia bez wiedzy Wyhowskiego. ,,I tu uwagi
godne — pisze Bieniewski w czerwcu 1658 — i tu wymysty
heretyckie Niemirycza zbite, ze bez wiedzy Wyhowskiego
w glowie jego si¢ urodzity’’.

W szczegélnoéci zagadkowo przedstawialo sie zadanie,
przez Niemirycza podtrzymywane, pozostawienia Kozakom
swobody werbowania w Polsce zacigznych oddzialéw nie-
mieckich. Z tego powodu Jan Leszczyniski pisal do kréla
(Warszawa 5 wrzeénia): ,,Ta wiadomo$é nie bardzo mi si¢
podoba, ze Wyhowski znowu seorsivum statum potrzebuje
jako w Litwie... I drugi punkt jest: wolne w Polsce zaciagi
niemieckie, czego Litwa nie ma — aby per se chcieli byé
independentes raczej socii niz cives corporis umius Reipu-
blicae. Skad te koncepty? Snadnie si¢ domyélié, Ze to tam
kto§ chce byé hetmanem nad ludZmi tego nowego zaciggu
(Niemirycz). Zycze tedy i suplikuje unizenie, aby$ Wasza
Krélewska Moéé kazal panu wolyniskiemu (Bieniewskiemu)
ofiarowaé (Niemiryczowi) nietylko pardon, ale i laske
particularem W.K.M. Wiem ja, Ze pan wolyniski nie jest
dobrze afekt (Niemiryczowi), ale in publicis negotiis passio-

43. L. Kubala, Wojny dufiskie i pokéj Oliwski, Lwéw 1932,
s. 2424, 481, 532, 543.
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nes animi trzeba supersedere... Zycze pana Niemirycza
ukontentowaé ofiarowaniem mu laski W.K.M., dignitate
Wielkiego Xiestwa... kiedy by juz, wut praefert, zostat
Rusinem, alias boj¢ si¢, by ta rzecz causam nie dala
ad novas turbas”’.

Niemirycz, ktéry doskonale byt $wiadom wewngtrz-
nych zatargéw wér6d Kozakéw i przewidywal bunty pul-
kownikéw, chcial istotnie zabezpieczy¢ hetmana i siebie
przed nimi przy pomocy 10 tysiecy zacigznego wojska,
ktére by pozostawalo pod jego osobistym dowédztwem.
I ten niezrozumialy dla ogélu postulat przeprowadzil.
Wlaénie podczas ukladéw wybuchl przeciwko Wyhowskie-
mu bunt Puszkara, ktéry zostal pobity.

10 lipca sejm dal pelnomocnictwa do przeprowadzenia
ukladéw formalnych z Wyhowskim, 16 wrzeénia podpisano
w Hadziaczu Umowe. Carski agent Kikin raportowal do
Moskwy o roli Niemirycza w ukladach. Wyhowski zwrécit
si¢ do kanclerza kor. o nadanie Niemiryczowi wielkiej#
pieczeci W.X Ruskiego, a péZniej i wprost do kréla.

Zapewne podejrzliwo$¢ Moskwy wobec ,,lutra’”’ wywo-
lala i wéréd Kozakéw trudno$ci dla akcji Niemirycza
i wplynela na powrét jego do wiary prawostawnej. Wa-
runek postawiony przez Kozakéw, aby dygnitarstwa w
wojewédztwie kijowskim byly przyznawane tylko osobom
religii prawoslawnej, zmuszat i jego, przewidzianego na
kanclerza Ksigstwa Ruskiego, do zastosowania si¢ do tej
zasady. Ale wspéldzialaly przy tej jego decyzji i inne
okoliczno$ci. Wygnanie arian z Rzplitej przez sejm 1658
roku i nakaz tym, ktérzy nie chcg opuscié ojczyzny, rodzin
i mienia, przejécia na katolicyzm, stawialo go w sytuacji
bez wyjécia. Na tym samym sejmie ostatni posel arianin,
Iwanicki®, znany nam juz, zostal z sejmu usunigty. Zapy-
tywany przez innych postéw o dogmat Tréjcy, odparl, ze
na takie pytania z katechizmu odpowie tylko krélowi sa-
memu. Podchodzagc do pocalowania reki krélewskiej, za-
wolal: ,,wierz¢ w §w. Tréjcgl’’ Na pytanie: ,,Credis estiam
Filium Dei consubstantionalem esse Patri?”’ — ,,Nie wiem,
co znaczy consubstantionalis i nie potgpiam nikogo’’.

44. Pieczeci bylo dwie: wielka i mala, z wizerunkiem $w.

Jerzego 1 tytulalm 6la polskiego, wypisanymi cyrylica.
}5 drian Krzyzanowski Dawna Polska, 11, 322.
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I nie zostal dopuszczony do ucalowania reki krélewskiej.
A kiedy domagal si¢ tego tradycyjnego przywileju postéw,
odpowiedziano mu, zZe go krél nie dopuéci przed swoje
oblicze, jezeli si¢ nie nawréci do katolicyzmu.

Po tym zajéciu, zapadla decyzja, ze odtad zZaden
arianin nie moze zasiadaé w Izbie poselskie;j.

Nie mozna jednak kroku Niemirycza ttumaczyé tylko
wzgledami oportunistycznymi. Juz od pewnego czasu
umyst jego zaprzatala watpliwo$é, czy jego zbér, wzbudza-
jacy powszechng przeciwko sobie nienawiéé, byt na dobrej
drodze, czy zarzuty przeciwko dawnemu Koéciolowi, w
jakich si¢ od mlodoéci wychowal, sg sluszne — pod tym
katem widzenia podjal lekture pisarzy teologicznych i Ojcéw
Koiciota, a takie rozmowy z teologami prawostawnymi.
Z tych studiéw i refleksyj wynikl obszerny traktat, w kté-
rym uzasadnia powaznymi argumentami swéj przelom reli-
gijny. Nie byt on przeznaczony do druku, ale ujety jako
memorial dla dotychczasowych wspétwyznawcéw i napi-
sany po polsku, skoro polemikQ z nim przeprowadzono w
jgzyku polskim. Nie dochowal si¢ on niestety, ale wywody
jego znamy z Odpowiedzi na Skrypt Jerzego Ntemtrycza
jaka opracowal po polsku wieloletni jego przyjaciel i wspét-
pracownik, wielki teolog i myf$liciel Braci Polskich, Samuel
Przypkowski. Co z tej Odpowiedzi dowiadujemy si¢ o tresci
Skryptu Niemirycza, zob. w Dodatku.

Przejécie Niemirycza do wiary greckiej ujawnilo sie
w r. 1658 i przyjete zostalo z uznaniem przez §wiat kato-
licki. Krewny jego, wojewoda poznariski Jan Leszczyniski
listem z 5 wrzeénia winszuje mu ,,Boskiego o§wiecenia’’.

Ugoda wprowadzala do Rzplitej, bedacej federacja
Polski i Litwy, trzecie pafistwo: Wielkie Ksigstwo Ruskie.
Zjednoczenie dokonaé¢ si¢ mialo w granicach i swobodach
przedwojennych: ,,jedno cialo jednej i nierozdzielnej
Rzplitej, nie czynigc migdzy sobg réznicy o wiary’’.

Calo$¢ reprezentuje krél i wspélny sejm, przy czym w
senacie zasiadaja ruscy dygnitarze §wieccy i koscielni. Na
czele W. X. Ruskiego stoi hetman, bedacy zarazem pierw-
szym senatorem 3 wojewédztw ruskich, mianowany przez
kréla spoér6d czterech kandydatéw, przedstawionych przez
stany ruskie. W.X. Ruskie posiada wlasne wojsko, admi-

46. Szczesny Morawski, Aryanie polscy, Lwéw 1900, s. 497.
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nistracjg, skarbowos$¢, trybunat i szkolnictwo, wlasng
mennice i podatki. Jego naczelni dygnitarze $wieccy: mar-
szalek, pieczgtarz (kanclerz), podskarbi, wchodza do senatu.
Hetmanowi podlega wojsko z 30.000 Kozakéw rejestrowych
i 10.000 wojska zacigznego. Kozacy podlegaja tylko sgdow-
nictwu hetmana, wolni s3 od cel, myt, podatkéw. Religia
grecka otrzymuje stanowisko panujgce, rzymska w 3 woje-
wédztwach tylko tolerancjg. Do kanclerza nalezy pieczeto-
wanie wszystkich nadari duchownych i §wieckich; wszyscy
wracajg do swoich débr, jakie przed przewrotem posiadali,
takze i duchowni katoliccy. Do senatu wchodzi metropolita
kijowski z 3-ma wladykami (biskupami prawostawnymi).
Szkola kijowska podniesiona do rzedu Akademii z wszy-
stkimi przywilejami, jakie posiada Akademia Krakowska,
beda tez one udzielone i drugiej akademii przewidywane;j.
Kozacy podniesieni do stanu szlacheckiego, na razie po 100
na putk. Gdyby Moskwa nie chciala zwrécié zabranych
prowincyj, prowadzié si¢ bedzie wojne wspélng wszystkimi
sitami. Polityke i wojng prowadzi si¢ wsp6lng rada i wsp6l-
nymi silami, nowe panistwo nie przyjmuje Zadnych legacyj
postronnych. Amnestia za udzial w wojnach dziesigciolecia
jak najszczegélowiej opisana, kasuje si¢ wszelkie procesy
o swawole.

Program ten, $mialy i szeroki, sprawiedliwy i rozum-
ny, mégt byl stanowié podstawg uregulowania wspélzycia
Polski z Ukraing¥, gdyby po obydwu stronach istnialy
warunki sprzyjajace i sily potrzebne dla jego wykonania,
wprowadzenia w zycie. Niestety, cho¢ w madrych glowach
poczety, zjawial si¢ on w momencie, kiedy po obu stro-
nach nie zdolala si¢ jeszcze rozladowaé nagromadzona wro-
go$é i nieufno$é i kiedy obie ukladajace si¢ strony nie
mialy ragk wolnych do jego realizacji. Polska miala wcigz
w kraju wojska szwedzkie, Ukraina — wojska moskiewskie,
a polowa Kozactwa ogarnigta buntem.

Bylo oczywiste dla wszystkich, przede wszystkim dla
Kozakéw samych, ze ster polityczny nowego tworu pari-
stwowego musi leze¢ w reku meza stanu o szerokich hory-

47. Wybitna pisarka Maria Dgbrowska oglosita w r. 1939
w Warszawie Geniusz sierocy, dramat wysnuty z XVII w. Odgrywa
si¢ on na sejmach 1646 1 1648. Jerzy Niemirycz wystepuje w
przedostatniej scenie w dramatycznej rozmowie z wojewoda Kisielem
jak réznowierca i polityk, chcacy poprzez Ru$ przetworzyé Rzplita.
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zontach, wysokim wyksztalceniu i znajomo$ci stosunkéw
migdzynarodowych, a nikt ani w przyblizeniu nie mégt pod
tym wzgledem réwnaé si¢ z Niemiryczem.

Niemirycz w pelni byt $wiadom wielkich niebezpie-
czefistw, jakie groza organizujgcemu si¢ paristwu tak od
Moskwy, jak od anarchicznej samowoli dowédcéw koza-
ckich, wrazliwych na obietnice i ruble carskie. ,,Cigisze
jarzmo nalozyli na nas Moskwiczanie — pisal Niemirycz
do ks. Palatyna Adolfa Jana, brata kréla szwedzkiego
(11.X.1658 z obozu nad Bohaczkg) — anizeli bylo to,
ktére ongi$ zrzucili Kozacy, walczac z Polakami o religie
i wolno$é. Juz zaczeliémy z nimi wojn¢ dla koniecznej
obrony’’'®.Wzywa wigc Niemirycz kréla szwedzkiego ,,jako
naszego sprzymierzefica do wspélnej akcji zbrojnej: niech
si¢ pogodzi z Polakami albo przynajmniej zawrze rozejm,
aby$Smy mogli si¢ zmierzyé z wspélnym wrogiem, tego
wymaga sluszna sprawa, to dyktuje racja wojny’’.

Punkty Ugody, przygotowane w Hadziaczu, czekala
wielka préba: zatwierdzenie przez sejm zwolany do War-
szawy na koniec marca 1659. Niemirycz, prawie z placu
boju, z delegacjg kozacka mial jechaé na sejm jako ore-
downik Ugody. Szlachta kijowska uchwalila instrukcje na
sejm, gorgco popierajgc Niemirycza. Do najtrudniejszych
punktéw nalezala sprawa koScielna. Kozacy Zadali usunig-
cia z ziem ukraifiskich ko$ciola uniackiego, zwrotu zabra-
nych przezeri cerkwi i wylgczno$ci prawostawia, jak daleko
sigga mowa ukraifiskiego narodu, pozostawiajac réwno-
uprawnienie Koéciolowi rzymskiemu. Wyrazalo si¢ to m.in.
w przyznaniu prawoslawnym przywileju na dwie Akademie
(jedng w Kijowie, drugg w nieoznaczonym mieécie, a my-
§lano o Zadnieprzu), z wykluczeniem spoéréd profesoréw
i studentéw arian, kalwinéw, luteran. Dla hierarchii prawo-
stawnej Zadano miejsc w senacie przy boku biskupéw
rzymskich. Nie zapowiadala checi do takich ustgpstw bo-
jowa pozycja obozu katolickiego, wyrazajaca si¢ np. w
zaostrzeniu zeszlorocznej uchwaly wygnania arian, skraca-
jac o rok termin opuszczenia Polski.

Wzbudzono tez posadzenie, ze Ugoda jest chytrym
wymystem Niemirycza, ktéry zamierza dla wygnanych
z Polski arian daé schronienie w nowym pafistwie, gdzie

48. Archiw Jugozapadnoj Rossiji, 111 6 (1908) s. 361.
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bedzie wielkim kanclerzem. ,,A teraz to Pan Bég wie, jedli
nie z podniety ariariskiej jest, Ze si¢ rzeczy nowych i dotad
niestychanych Wojsko napiera zaporoskie’” — podsuwat
w Pogromie diabla arianskiego jezuita Mikolaj Cichovius,
najzacietszy polemista, ktéry si¢ wyprawial spod Krakowa
na Ukraing, aby tam wySledzi¢ i zdemaskowaé kryjéwki
Braci Polskich. Przeciwko Niemiryczowi rozpetano, zwia-
szcza wéréd postéw z Litwy, tak namietng agitacje, Ze
odgrazali si¢ na jego Zycie. ,,Racz WM¢ — zwrécil sig
Niemirycz z prosbg do wojewody Zamoyskiego — wnieéé
powaga swojg do Krélestwa JMci, do hetmana WXL
i do kanclerza litewskiego, aby IchMci auforitate sua
comprimere conspiratas IchMé Panéw Postéw niektérych
ziemskich na krew mojg voces a mnie superstitem OjczyZnie,
Krélestwu JMci i WMPanom conservare raczyli’’.

Odwaznie stawiajac czolo takiej atmosferze, wyglosit
Niemirycz w sejmie 23 kwietnia wielka mowe®, w ktérej
uzasadnial historyczng doniosto§¢ ugody dla przyszlosci
Polski i Ukrainy.

Mowa Niemirycza byla wielkim wydarzeniem dnia.
Krél, a zwlaszcza krélowa pragngca w Kozakach przygo-
towaé podpore dla swoich planéw sukcesji tronu, nadali
jej rozglos migdzynarodowy®. W obradach nad projektem

49. Mowa Niemirycza krazyla jako ulotny druk oraz w odpisach,
byly wiéréd nich pewne réinice tekstu, ktére zauwazamy w jej
brzmieniu w wydawnictwach zbiorowych, jak tekst polski w Swadzie
Polskiej Ostrowskiego-Danejkowicza 1 140-1, tekst facifski w
W. Kochowskiego Annalium Poloniae Cllmaclcr, 1688, Il oraz
J. Chr. Luenig, Orationes Procerum Europae, Lipsk |7|3 II 134-
165. Zamieszczajac Mowe niniejszym, opieramy si¢ na Swadzie
Polskiej, dodajac pewne w niej opuszczenia i prostujac mniej po-
prawne zwroty wedlug lacifiskich publlkacp

50. Orationes oder Reden derer eine von dem Herrn Niemi-

czen Kijowischen Podkomorzy als Abgesandien der Zaporowischen
Igosaken und Grossfiirstenthumbs Russland den 23 A ril, Die andere
von dessen H. Bruder Steffen Niemiryczen Obr. iiber "die Reitern,
Commendanten des Schlosses Krakau und Abgesandten von den
nach auslindischer Art dinenden polnischen Kriegsheer auf diesem
Itzo wehrenden Reichslafc vor IThre Kgl. Maj. und gantzen Senat
gehalten worden. Anno 1659. 4e.

Puncta des Vertrags zwischen Seiner K t. etc und der
Cron Polen, wie auch denen Saporowuchen 0ssa, i’

Puncta des Vergleichs zwischen Ihrer Kgl a}csldl und dcn
Kossagkischen Feldherren Johann Wyhowsky in seinem und der

Reussischen Nation (Namen). 1659. 4e.
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hadziackim dokonano pewnych zmian m.in. lagodzac bez-
wzgledng wrogo$é wobec unii, a po sejmie, po protescie
nuncjusza papieskiego odrzucajagc dopuszczenie hierarchii
prawoslawnej do senatu. ,,Falszywa gorliwoscia’’ nazwatl
konserwatywny i katolicki historyk Michat Bobrzyriski ten
opér biskupéw rzymskich, przeciwko kompromisowi leza-
cemu w interesie spokoju i przyszloéci Rzplitej.

Ostatecznie skorygowany tekst Ugody zaprzysiaggl krél
i przedstawiciele obu izb (12 maja), po czym odbylo sie
zaprzysigzenie go przez Kozakéw. Przysiegali na swéj
krzyz prawoslawny, kleczac naokolo oftarza. ,,Tylko Nie-
mirycz, chociaz przyjal ich wiare, uczynit si¢ chorym —
pisal Pierre Desnoyers, sekretarz krélowej — nie chcac
uznawaé Tréjcy $éw., w ktérej imieniu przysiggano, bo
dusza jego pozostala socyniafiska. Kozacy wysylaja go do
Rzymu w poselstwie celem polgczenia si¢ z religia kato-
licka. Ma wiele dowcipu i biegly w jezykach europejskich,
ale watpie czy go Rzym nawréci, chyba kapeluszem kar-
dynalskim; jest wdowcem i ma 200 tysiecy liwréw dochodu’’
(28 maja)®, Ostatnie te przypuszczenia co do misji rzym-
skiej byly zwyczajng plotkg, $wiadczaca tylko jakie kom-
binacje szerzono na temat koncepcji i obrotnos$ci Niemi-
rycza. Zapewne bylo to w zwigzku z ograniczeniem Unii
w trzech wojewédztwach ukrairiskich: przypuszczano, ze
Niemirycz zdolny bylby przekonaé Watykan.

Przeciwnicy jego spoéréd Polakéw podsuwali Kozakom,
ze Niemirycz ,,wstydzil si¢ z Kozakami przysiegaé... ze
nieszczerym Rusinem jest, kiedy si¢ wzbrania przysigegaé
Bogu w Tréjcy $w. jedynemu, czego arianie nie znaja,
za czym Kozacy sami nalegali, azeby przysiggal tez in
publico”’. 24 maja rano w senacie ,,przysiagt Jerzy Nie-
mirycz publice klgkngwszy, na Ewangelii Ruskiej palce
polozywszy, podlug roty jako i insi Kozacy przysiegali,
tylko mu jeszcze przydano, ze si¢ wyrzeka wszelkiej pro-
tekcji, osobliwie Moskali i kréla szwedzkiego. Po przysie-
dze calowal chrest Ruski i Zegnal si¢ po rusku’’.

Niecheé wéréd wielu Polakéw do juz postanowionej
Ugody®, oraz niepewno$é, czy Polska, sama jeszcze bory-

51. Lettres de Pierre Des Noyers (Berlin, 1859), s. 519.
52. Documenta Pontificum ﬁomanorum Historiam Ucrainae

lustrantia (vol. 1, 1075-1700, M.P. Athanasius G. Welykyj, Roma
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kajaca si¢ z najazdem szwedzkim znajdzie sily i obronienia
siebie i udzielenia pomocy zbrojnej Kozakom dla obrony
przeciw Moskwie, byly przyczyng, ze Niemirycz, pelen
niepokoju, nerwowo rozgladat si¢ w poszukiwaniu jakiej$
podpory na wypadek niepowodzenia swojej inicjatywy.
Przed opuszczeniem Warszawy odwiedzil cesarskiego posta
Franciszka De Lisola, ktéry wyslat do cesarza nastepujacy
z tej rozmowy raport (8 czerwca, szyfrem):

»»Maz to multarum artium et partium, znany mi dobrze... Treicnq
jego rozmowy bylo, ze calkowicie pragnie wraz z Kozakami trwaé
w stalej wiernosci wobec Polakéw. Xlle patrzac na obecny stan
rzeczy ) sposéb postepowania Polakéw, obawia si¢, aby polozenie
Polski sj¢ nie zalamalo j Krélestwo nie uleglo podzialowi, i ostroz-
noé¢ nakazuje, azeby Kozacy na taki wypadek zabezpieczyli sobie
na przyszloéé jakaé solidng opieke. W poprzednich latach zwracali
swe oczy ku Tatarom, nastgpnie do samej Porty Ottomafskiej, ale
stamtad doswiadczywszy wielu szkéd, obrécili sie do Moskwicina
1 w ten sposéb popadli w twardsze jarzmo anizeli to, ktére chcieli
zrzucié ) juz istotnie przewaznie zrzucili. Przeto obecnie nie pozostaje
im inna nadzieja jak w protekcji Cesarza’’.

On sam — zapewnial — gotéw dzialaé¢ w tym kierunku,
aby w sprawie przyszlej sukcesji tronu w Polsce czy innych
sprawach i8¢ w duchu zamiaréw cesarskich. De Lisola dat
odpowiedZ wymijajaca — jak si¢ tlumaczy — bojac sie,
Ze Niemirycz przez Polakéw do tej propozycji zostal na-
méwiony®,

|953 str. 506-574) zawieraja wiele listéw papieza Aleksandra VII
z r. 1658 do Kréla i l(rolowe]. dostojnikéw $wieckich i koiciel-
nych, zobownqzu)qcych ich do interwencji na sejmie na korzysé
Kosciola Uniackiego, ktérego likwidacji, jak zapewnia, Moskwa
natarczywie #ada. Uderza w tych dokumentach brak aluzji do ukla-
déw polsko-kozackich, chociaz porusza si¢ niebezpieczeristwo grozace
na przyszltym sejmie. W sprawozdaniach z \ﬁarszawy nuncjusza
Pietro Vidoni z lat 1658-1659 (zachowanych w  Archiwum \i’aty-
kariskim) jest wiele wzmianek niezyczliwych o Jerzym Niemiryczu,
jego charakterze 1 jego dzialalnoici, co éwiadczy o zainteresowaniu,
z jakim nuncjusz $ledzil wszystkie etapy ukladéw polsko-kozackich,
aby ostrzega¢ Kurie o niebezpieczeristwach grozacych Kosciolowi
Uniackiemu w Polsce. Réwniez biskupi umccy, bawiacy w War-
szawie z powodu rozpraw o Ugodzie, e wszystkim ich
metropolita Gabriel Kolenda, slali do Rzymu %lagama o Interwencje
przecnwko podstepnej Ugodzie (Epistolae Metropolitarum Kioviae
sive Catholicorum 1637-1673, coll. P.A.G. Welykyj, Rome 1956).

5593 F.A. Pribram, Die Berichte F. von Lisola, Wiederi 1887,
s. 519,
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Spieszyl si¢ Niemirycz i poslowie kozaccy do powrotu
gdyz znaczne sily moskiewskie wyruszyly przeciwko woj-
sku zaporoskiemu pod hetmanem Wyhowskim. Przyszio do
bitwy nad Sosnéwks pod Konotopem, w ktérej bral udziat
i Niemirycz. 28 czerwca Wyhowski z pomocg polska roz-
gromit 30 tysiecy Moskali i wodzéw wziat do niewoli. Ale
w odpowiedzi na to Moskwa doprowadzila do rozlamu
wéréd samych Kozakéw, przeciwko Wyhowskiemu i Ugo-
dzie hadziackiej, pod wodza puskownikéw Sirko i Cieciura,
ktérzy opanowali cale prawie Zadnieprze. Z pomoca
Moskwy rozbito oddzialy Wyhowskiego i wymordowano
jego zwolennikéw w Perejastawiu, Niezynie i Czernichowie
i w innych miastach. Niemirycz — jak opisuje Jemiotowski
— ,.kilka tysigcy ludzi polskich swoim kosztem zaciagnat
byt i po spotu z Wyhowskim i z Hulanickim gdziekolwiek
mogli (najezdZcéw) wypedzali’’. Na to Kozacy Jurasia
Chmielnickiego zapraszaja positki moskiewskie, i najpier-
wej na Niemirycza, z ludZmi swymi na Zadnieprzu beda-
cego, z Moskwa ,,po spolu uderzyli i samego okrutnie
kijami zabiwszy, ludzi jego w malej kupie tyrafisko mor-
dowali i prawie do szczetu znieSli”’.

Carski wojewoda kijowski Szeremetjew raportowatl ca-
rowi 10 sierpnia: ,,Z Nizynia i z Czernichowa putkownicy
— tu chodzi o Zolotarenke — pisali do nas poddanych
twoich, Ze oni wybili wszystkich Lachéw i Niemcéw zdrajcy
Iwaszka Wyhowskiego, i Ze najwigkszego zlodzieja i here-
tyka Niemirycza pod Bykowem chlopi zamordowali’’®.
,,Chlopi (muziki)’’ to oczywiécie Kozacy z oddzialéw pul-
kownika Cieciury i Zolotarenki, ktérzy wybili okolo 3 ty-
sigce zwolennikéw Wyhowskiego, cze§¢ w walce, czeéé
rozbieglych; do tych, zamordowanych w nocy miedzy
Kobyzcza i Switelniewem, nalezal Niemirycz, ktéry sie
ratowal z malg garska zacigznych. Jakiez bystre bylo jego
przewidywanie, kiedy w punktach Ugody zastrzegal zorga-
nizowanie wojska zacigznego, ktérego pedzac z Warszawy
na zagrozone Zadnieprze zorganizowaé nie zdazyl. W prze-
ciggu kilku nastepnych tygodni Wyhowski zmuszony zo-
stal do zlozenia bulawy hetmaniskiej a wzigl ja mlody
Jurko Chmielnicki, przyjmujac wszystkie warunki cara,
zaprzysiggajac mu poddafistwo (17 paZdziernika).

54. Orest Lewickyj w Reformacji w Polsce 11 232.
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Ugoda Hadziacka legla w gruzach wraz z jej twérca.
Szlachta ziemi kijowskiej przechowywala postaé Niemiry-
cza w wysokiej czci, pomna, ze ,,za calo$é tejze Ojczyzny
wlasng krwia zaplacil, bedac przez rebeliantéw immolatus
pro Republica’’ (na sejmiku w Zytomierzu 19 lutego 1675,
i nieraz pé6Zniej)®. Nawet niechetny mu z powodu stosunku
do Szweda kronikarz Joachim Jerlicz, patrzacy na wypadki
z Kijowa, zapisal w swoim Lafopisu: ,,Pana Niemirycza
czlowicka godnego, uczonego i potrzebnego Rzplitej, przez
ktérego to poké6j byt sklecon z tymi zbéjcami, zabili”’,
wskazujagc wyraZnie jako sprawcéw Kozakéw®. ,,Tegoz
roku 1659 — zapisuje J.F. Drobysz-Tuszyriski — pan
Niemirycz podkomorzy kijowski stal za Dnieprem z pe-
wng czeScia wojska w kilkunastu chorggwi po réznych
miastach, ktérego jednego dnia jednej godziny Kozacy
zméwiwszy si¢ zniedli i na glowe naszych wybili’’.

Gorgcy katolik Wespazjan Kochowski, choé Zle pa-
trzyl na przejécie Niemirycza do prawoslawia i trzymanie
si¢ przedtem Szweda, podnosit jego wielki umyst, przypisat
jego zamordowanie narzedziu Moskwy, Cieciurze: ,,Cie-
ciura, czlowiek glupi i warchol, z dzika zaciekloScia Mos-
kwie oddany, Jerzego Niemirycza, celowo wysuwajgc pewne
zatargi, zamordowal rekoma swoich wspé6lnikéw zbrodni’...
Mord ten uszed! zbrodniarzowi bezkarnie, takze i dlatego,
ze Moskwa temu sprzyjala...%. Nagroda zostala szybko
wyplacona: Ukaz carski polecil Szeremetjewowi wydaé
Cieciurze soboli na 500 r.s. i 500 zl.%.

Tak szybka katastrofa Ugody Hadziackiej przyczynita
sig do krytycznej jej oceny u niektérych wspélczesnych
$wiadk6w np. ambasadora De Lisola, jak u pézniejszych
historyk6w. Niechetnie jg ocenili z polskich historykéw
J6zef Lukaszewicz, Ludwik Kubala, z ukrairiskich Kosto-
marow, M. Hruszewski. Natomiast donioslo$¢ jej podkreélali
z Ukraificéw Orest Lewickij (program to narodowy dla
Ukrairicéw na wieki), M. Dragomanow, W. Antonowicz,

55. Volumina Legum.
56. Jerlicz, Letopisiec, Warszawa 1853, 1l 31. Dwa Pamiet-
niki z Vll w. wydal A. Przybo§, Wroclaw 1954, s. 84.
W. Kochowski, Annalium Poloniae Climacter, |688 I1 456.
vII 538|6Akly otnosiaszczyjesia k istorii Juinoj i Zapadnoj Rossif,
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Waclaw Lipiriski, W. Harasymczuk, S. Narizny®, z Po-
lakéw najwydatniej Aleksander Jablonowski i Wladyslaw
Konopczytiski.

Okolo postaci Niemirycza nagromadzily si¢ podejrze-
nia i potgpienia, podyktowane pewna tendencja. W oczach
polskiego historyka Jézefa Lukaszewicza Niemirycz to
odszczepxemec, czlowiek przebiegly, ktéry sprzysiagl 51§ z
wrogami na zgube wlasnej Ojczyzny, spodmewa]qc 51§ za
ich pomocg nasycié wlasng dume wyniesieniem si¢ na
najwyzsze stopnie godno$ci w kraju, podal imi¢ swoje
i pamigé w ohyde u potomnych. Na dnie tego osagdu lezy
zupelne niezrozumienie pozycji narodowoéciowej Niemi-
rycza. Z rodu, tradycji, siedziby, otoczenia i warunkéw
dzialania nie byt on Polakiem, ale Rusinem-Ukrairicem.
Jedli sam w podrézach zagranicznych podpisywat si¢ Polo-
nus, to jako szlachcic obywatel Rzplitej Polskiej, jako
gente Ruthenus, natione Polonus, co oznaczalo uczestnika
swob6d, praw, przywilej6w i obowigzkéw szlachty, bez
wzgledu na jezyk, pochodzenie i wiarg, bedacej obywate-
lami tego sfederowanego paristwa. Niemirycz ponadto byt
spolszczony kulturalnie, jakkolwiek ani on ani jego przod-
kowie nigdy nie byli w ramach koSciola rzymskiego;
przechodzac z prawoslawm do Braci Polsklch-antytrym
tarzy wigzali sig i tym krokiem z kulturg polska i zachodnia.
Ale gdy podczas wybuchlej burzy kierownictwo Rzplitej
nie umialo ani zapobiec katastrofie ani chroni¢ obywateli
miejscowych, kiedy sejm odmawial pospolitego ruszenia
dla sttumienia wojny domowej, szlachta ukraifiska uwazala
si¢ w prawie my$le¢ samodzielnie o ocaleniu swoim i swojej
ziemi: nie solidaryzujac si¢ z pospdlstwem, wroga despo-
tyzmowi Moskwy, obmysélala pozadane dla siebie zmiany
w kierownictwie Rzplitej, a gdy te zawodzily, szukala za-
bezpieczenia w réznych kombinacjach sgsiedzkich i sojusz-
niczych. Nikt z tego obozu nie uwazal siebie za zdrajce
czy odszczepiefica, ale za wiernych synéw swojej ziemi
ukraifiskiej, przy zmieniajacym si¢ ukladzie sit i stosun-
kéw gotowych wrécié szczerze do wspélnoty z Polska na
warunkach, odpowiadajacych, jak sadzili, 6wczesnej rze-
czywisto$ci.

59. D. Doroszenko, Na rys Istorii Ukrainy, Warszawa 1933, 11
67-68; por. A History of Ukraine, New Haven 1948, s. 315.
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Tak samo niestuszne byly posadzenia Niemirycza
przez historykéw ukraifiskich o chciwo$é i krzywdzenie
poddanych. Zadne dokumenty archiwalne do tego nie
upowazniajg. Charakter Niemirycza, szlachetny i gleboko
religijny, sprzeciwia si¢ tym posagdzeniom, ktére si¢ cze$cio-
wo opieraly na przypisywaniu mu przez nieprzyjaciét mo-
tywow materialnych w jego przejéciu do obozu kozackiego,
albo na stronniczej interpretacji raportu Zolotarenki®.

DALSZE LOSY RODZINY NIEMIRYCZOW

Obmys$lajac gwarancje lojalnoéci wojsk kozackich, uzy-
skal Niemirycz zgode na zamianowanie brata Stefana gene-
ralem artylerii Wielkiego Ksigstwa Ruskiego. Stefan, oze-

60. ,,Zamordowali go wlofcianie zadnieprscy, od dawna juz
za jego postepowanie w majatkach zadnieprzanskich oburzeni” —
sugerowal W. Lipidski Z Dziejéw Ukrainy str. 612. Interpretacja
to niczym nieuzasadniona. Posiadloéci zadnieprzariskie Niemirycza
nad Dolng Worskla i Orela, §wieio nabyte 1 ledwie przejéciowo
w reku jego bedace, leialy kilkaset mil na poludnie od okolicy
Niezyna, w ktérej zgingl Niemirycz. Sejmik kijowski 1665 r. przy-
pomnial, ze Niemirycz ,,za calo$¢ Ojczyzny pro }grio sanguine confir-
mavit, bedac przez rebelizantéw immolatus pro Republica’’. (Archiw

ZR., 1888, II 2, s. 182).

Réwniez posadzenia Niemirycza o chciwoéé 1 napastliwosé w
zatargu z Czudowskim o Przyborsk, wysnute z ulamka dokumentu
z r. 1632 (W. Splﬁskl, General Artylerii W. Kn. Ru$koho w
Zapyskach Tow. Szewczenka 1909, t. 87, s. 37-38) s3 nieuzasad-
nione: Niemirycz w owym czasie byl na studiach na Zachodzie
1 sam_swoich spraw majatkowych nie prowadzit.

Wedlug historykéw omumstycznyc tylko ,,nacjonaliéci burzua-
zyjni_ ukraifiscy’” wychwalali Ugode, ktérej celem bylo: ,,Naréd
Ukraifiski ma .w16c1c jarzmo polskiej szlachty i pod je) ucnsk
narodowy i religijny”’. Totez naréd na to odpowiedzial przez rewolt
poparta przez cara, ktéry wyslal wojska Eocro dowédztwem wo
Rom anowsklego Por. Istorija Ukrainskot S.S.R., 1 307 (k 6w.
|956) w& anie Akad. Nauk U.S.S.R. redakc]
menki. ,,Byt to plan unicestwienia podstawowych c?obycz nar
ukraifskiego, zwrécony przeciwko narodom rosyjskiemu ) ulnlﬁshe-
mu, wznowienie agres]i feudalizmu polskiego...” — brzmi wyklad
i‘l W.D. Koroliuka, I.S. Millera, P.N. Tret)nkowa Istorija Polszy,

oskwa, Akad. Nauk S.S.S.R. 1954, 1 261-2.

Oceng sformulowang przez hlstoryk6w sownechch powtérzyt

prof. Kazimierz Piwarski w oficjalnej publikacji nowej Akademii

Nauk, Historia Polski, Warszawa 1957, 1 2, s. 685.
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niony z Gryzelda Wylaméwna z zamoznej rodziny kal-
winiskiej w ziemi sandomierskiej, po chwilowym poddaniu
sie wraz z calag Malopolska Szwedowi, po uwolnieniu Kra-
kowa przeszedl na strong kréla Jana Kazimierza i objal
dowédztwo zalogi na zamku wawelskim®; za zastugi wojen-
ne sejmik w Proszowicach 1658 zalecit go do nagrody kré-
lewskiej. Stefan réznil si¢ od starszego brata tym, Ze nie
podzielat jego sentymentu do ziemi rodzinnej i do Koza-
kéw, ale jako dzielny rycerz i biegly dowédca nie zawidi
zaufania brata i uczestniczyl w calej wojnie z Moskwg
w obronie Ugody za hetmaristwa Wyhowskiego i po nim.
,,Jako Polak, ale z miloécia ku Narodowi Ukrainiskiemu
i jednej krwi’’ — pisal list do wojska zaporoskiego pod
Cudnowem, gdzie uczestniczyl w zwycigstwie nad armig
carska.

Po zgonie Jerzego glowa rodziny zostal Stefan Nie-
mirycz. Zwigzany $cile ze zborem Braci Polskich, urazony
wygnaniem ich z kraju, po pewnym wahaniu, chociaz
przyjat po bracie urzad podkomorzego kijowskiego, w 1663
z calg liczng rodzing opusécit Ojczyzne, idac na dobrowolne
wygnanie. Z listéw jego do Stanistawa Lubienieckiego, swe-
go ongi§ mentora, okazuje sie, ze powiodlo mu si¢ ura-
towaé pewne fundusze i dzigki nim szukal moznosci osie-
dlenia si¢ w Szczecinie, w Hamburgu, Berlinie, Frankfurcie
nad Odra, az wreszcie w 1664 Kurfirst pozwolit mu naby¢
majetno$é Neyendorf 3 mile od Kostrzyna, 4 od granicy
polskiej, i tu stworzyl ognisko dla swoich wspétwyznawcéw.
Chowal u siebie sieroty po braciach: Teodora, syna Je-
rzego i Marianng, cérke Wiadystawa®. Szlachta w kraju,
u ktoérej cieszyt si¢ popularnodcig, zabiegata u kréla o ulat-
wienie mu powrotu. Na zarzuty, Ze jest arianinem, odpo-

61. Za inwazji szwedzkiej Stefan Niemirycz byt komendantem
zalogi na Wawelu i zyskal sobie uznanie szlachty krakowskiej. Na
sejmiku proszowskim 21 czerwca 1658 zalecono poslom na sejm:
,,Godne powinnego zawdzieczenia merita J.M. Pana Stefana Nie-
mirycza na Czemiechowie, czeénika kijowskiego a komendanta
preasidii zamku krakowskiego, ktérego w tych wszystkich inkursji
nieprzyjacielskich okazyjach omnis campus strenuum vidit civem
w oczach 1 wodzéw Rzplitej 1 Majestatu Pariskiego, aby na $wiezej
Kréla J.M. byly pamieci do pierwszych regratyfikacy;”” (Adam
Przybos, Akta sejmikowe wojewédztwa Krakowskiego 1649-1660,
Wroclaw 1955, 11 642).

62. Rkps. Lubienieckiego w Rotterdamie, Nr 527.
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wiedzial krélowi, ze jest chrzecijaninem, ze ,,nie do
niezgody, lecz do jednosci w KoSciele Bozym wedle powin-
noéci chrzeicijaniskiej rzeczy prowadz, a co wiedzieé, jesli
moje exilium nie przyda si¢ do nawrécenia arianéw,
wszak to w Bozym reku i zwykt Bég przez tak podte istoty,
jakem ja, moc swoja pokazowaé’’. Byl nominalnie w
shuizbie Kurfirsta jako general artylerii, a potem dyploma-
tycznym agentem Polski. Dopiero po émierci Zony, wrécit
z zachety kréla Jana Sobieskiego w 1680 do Polski, oZenit
si¢ z Teresg Opaliniskg, cérka wojewody Krzysztofa, autora
Satyr, otrzymal kasztelani¢ a nastgpnie wojewédztwo ki-
jowskie. Zmarl w 1683. Z ojcem do kraju wrécit tylko
najmlodszy syn Wiladyslaw. Jerzy zginagt w Holandii w
bitwie, najstarszy Konstanty zniemczyt si¢ w stuzbie elek-
tora brandenburskiego.

Nieznana nam jest postaé ani szczegély biograficzne
Krzysztofa, poza tym, ze byl Zonaty z Ozarowska i wraz
z nig wierny byl zborowi Braci Polskich, a wlasnie po nim
pozostala pamiatka, §wiadczaca o wysokiej kulturze umy-
slowej i zzyciu sig z literatura narodéw zachodnich. W
r. 1609 w Kroénie Slagskim na pograniczu Brandenburgii
wydal on tomik pt. Bajki Aesopowe wierszem wolnym,
dedykowane krélewiczowi polskiemu (w przyszlosci krélowi
Augustowi III). Uczynit to, aby mu nauke jezyka polskiego
ulatwié i uprzyjemnié. Przy sposobno$ci wyraza nadzieje,
Ze ojciec jego, §wiezo obrany kr6l August II, przywréci
Polsce wiek zloty i bedzie ona mogla swobodnie zazywaé
chleba ,,w ruskich $wietlicach’’. W Przedmowie zwierza
sie, Ze nie chce czytelnikéw ludzi bez smaku, Ze postanowil
bajki przettumaczyé wierszem wolnym (tj. krétkim i dhu-
gim na przemian), ktérego jeszcze nikt po polsku nie za-
zywal, ale kto ,,wiadom krajéw, skad nauk zasiggamy’’,
zna go dobrze. Dlaczego byémy nie mieli mieé tego, co maja
Francuzi, Wlosi i Hiszpanie?®.

Krzysztof Niemirycz jest pierwszym w Polsce na$la-
dowcg La Fontaine’a, z ktérego przejal 40 bajek, zaréwno
jak jego swobode, lekko$€ i gracje. Jest on jednym z pier-

63. A. Briickner, Ezopy Polskie, Krakéw 1902, str. 206-208
Por. nowe wydanie z wstepem 1 wyczerpujacym komentarzem M.S.
ll:(;nsn;\anika w Bibliotece Narodowej nr 164, Wroctaw-Krakéw,
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wszych w polskie]j literaturze szerzycieli smaku francuskie-
go, dzietko jego jednak ukazawszy si¢ poza granicami Polski
i to w przeddzieri wieloletnich zamieszek wojennych, pozo-
stalo dlugo nieznane i bez wplywu.

Bez obawy omylki przypisujemy Krzysztofowi Nie-
miryczowi inne dzielo anonimowe, wydane w 1695 r. po
francusku, bez wymienienia miejsca druku ale, jak autor
zapisal, wydrukowane w malym miasteczku niemieckim,
gdzie drukarz ani korektor nie zna jezyka francuskiego.
Tytul dzielka niezwykly: La Vénité et la Réligion en visite
chez les Théologiens en y cherchant leurs filles, la Charité
et la Tolérance. Autor usilowal wykazaé, ze te dwie cnoty
chowaja si¢ wlaénie u socynian. U bibliograféw przekazata
sig tradycja, Ze autorem byl jaki§ bardzo wyksztalcony
hrabia Niemirycz, zarliwy focynianin (tak lutry nazywali
socynian), chociaz uczestniczyl w nabozeristwie reformowa-
nym’’®. Zgadza si¢ to wlasnie z osobisto$cia Krzysztofa
i jego warunkami Zycia.

Teodor byl mlodszym synem Jerzego Niemirycza;
starszy Tomasz, jako uczefi szkoly w Kisielinie, podczas
gonitwy w polu ,,szyje zlamal’’. Teodor wrécit do Polski
w 1665, odziedziczyt co ocalalo z majgtnosci ojcowskich,
§ladem ojca powrécit do prawoslawia. Cieszyl si¢ Zyczli-
woscig kréla Jana Kazimierza i jego nastgpcéw; mial ty-
tuly: lowczy kijowski, starosta tarnogérski, byt w woje-
wédztwie kijowskim niezmiernie popularny i wplywowy.
Budzit tez sensacje dziwnym stosunkiem do swej stryjecz-
nej siostry, cé6rki Wiladystawa Niemirycza, pigknej ale
plochej Marianny, ktéra razem z nim wrécila z Branden-
burgii na Wolyh i podczas zatargéw z kolejnymi matzon-
kami, szukala schronienia u Teodora, co zloSliwe jezyki,
posadzajagc oboje o ariafistwo, komentowaly, ze ,,éwicza
si¢ w herezji’’.

Miat Jerzy Niemirycz i cérke, Barbarg. Nic o niej nie
wiemy, précz tego, ze wyszla za Hieronima Moskorzewskie-
g0, a po jego zgonie za Marcjana Czaplica, podkomorzego
kijowskiego, — obydwaj nalezeli do wybitnych rodzin
arianiskich.

64. Vincentit Placcii Theatrum anonymorum et pseudonymorum

(Hamburg, 1708), s. 568.
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Siostra Jerzego, Helena Lubieniecka, po wygnaniu
arian, aby nie i¢ na tulaczke, przyjela chrzest katolicki
w Lublinie u jezuitéw 22 maja 1660.

Brat stryjeczny, Jézef Karol, syn Aleksandra, z linii
Olewskiej, opuécit prawoslawie i zostal katolikiem; w tes-
tamencie 1679 r. zapisujac jezuitom swojg cze$é w pow.
Pifiskim w Nowym Dworze, miejscu slynagcym cudami,
zastrzegt jednakze utrzymanie cerkwi greckich w Olewsku.
Linia Olewska wygaslta w 18 wieku.

Réd Niemiryczéw przetrwal jedynie dzigki licznemu
potomstwu Wtladystawa, ktéry z ojcem Stefanem wrécit
z Brandenburgii do Ojczyzny i tu z czasem otrzymat kasz-
telani¢ polaniecks; z jego synéw, Michat byt jezuita, Ka-
rol, obozny W.X. Lit. byl mezem Antoniny z Jelowickich,
poetki nadladujacej m.in. ody J.B. Rousseau (Lwéw 1743),
tlumaczacej z francusklego J. Préchac Le beau Polonass,
P. P. (?) Rady dla mojej przyjacidtki® oba w 1750 dru-
kowane.

Z linii Czerniechowskiej rozglos zdobyl adiutant Kréla
Stanistawa Augusta Henryk Niemirycz. Zgorszenie wywotlal
jako libertyn: przyjawszy komuni¢, popisywat si¢ nig po-
tem wobec widzéw przy stole, co wywolalo proces grozacy
infamia. Uciekt przed wyrokiem do Holandii, gdzie shuzyt
w marynarce. Na staro§é wrécit na Wolyn i tu $wiatly
maz stanu i uczony Tadeusz Czacki uzyczyl dziwakowi
gosciny do $mierci.

65. Dzielo to nie dochowalo sie do dzma]. Bez watpienia
byly to Conseils & une amie, par Majamc de P..., ogloszone przez
pania de Puisieux, Paryz 1749
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DODATKI






I. SAMUELA PRZYPKOWSKIEGO ODPOWIEDZ
NA SKRYPT NIEMIRYCZA

Odpowiedz Samuela Przypkowskiego dochowata® sig
tylko w tlumaczeniu taciskim. Dzieli si¢ ona na dwie
czedci, pierwsza: ,,0 autorytecie Kosciota’’, druga: ,,Czy
ci co si¢ réznig od Kodciota rzymskiego i greckiego moga
bez obrazy sumienia przyja¢ dogmaty i obrzadki Ko$-
ciota Wschodniego?’’.

W pierwszej czesci podjat Przypkowski, przeciwko
Niemiryczowi, obrone calej Reformacji. Niemirycz ubo-
lewal nad rozbiciem -chrzeécijanstwa. Szukajac rozwia-
zania watpliwodci, gdzie jest prawdziwy KoSciét, potepia
osadzanie nauki calego Ko$ciola przez oceng subiektyw-
ng i zasade racjonalistyczng (,,proprio ac privato iudicio’’),
wbrew powadze Ko$ciota powszechnego.

,,Swoboda kierowania si¢ wiasnym jednostkowym
rozumem’’ jest w zyciu religijnym niebezpieczna, ona
»rozwiewa 1 niweczy mito$¢ bratersky’’, gdy kazdy staje
si¢ sedzig, kierownikiem, nikt nie chce ulegaé, powstaje
chaos. Kto sobie przywlaszcza swobode taka, wysuwa
si¢ ponad Kosciét jakby jakie§ béstwo, za nic ma ma-
droé¢ doktoréw i meczennikéw przesziodci, wyzej stawia
swojg madrosé, jakoby do Lutra, Kalwina, Socyna wszy-
stkie wieki tkwily w oszustwie. Nieprawda, aby dopiero
od 150 lat zaczal si¢ odradzaé Kosciét Bozy, byli i na
Wschodzie i na Zachodzie mezowie, ktérzy swoim przy-
kladem pobudzali do bogobojnosci, walczyli o swobode
sumien i przekonan. Potepia indywidualizm wprowadza-

66. Cogitationes Sacrae... nec non Tractatus varil argumenti,
Eleutheropoli (Amsterdam) 1692, str. 533-587.
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jacy wiasng nowsg nauke, ktéra wobec niepotwierdzenia
jej przez cuda nie ma prawdziwej wartosci. A wyznawcy
jej sami dopuszczaja sie sprzecznosci, bo na synodach
powodujg uchwaty, ktérych nie moze obali¢ sprzeciw
jednostek.

Krétsze i dluzsze przytoczenia Przypkowskiego ze
Skryptu Niemirycza sg tak liczne, ze mozna by z nich
zestawié istotne wywody Niemirycza. Obracajg si¢ one
prawie wylacznie w dziedzinie teologii i rekonstrukcje
Skryptu winien by zrobi¢ ktod biegly w nauce Kosciota
greckiego. Tutaj dla okazania argumentacji Niemirycza
w dziedzinie spoteczno-moralnej przytaczam niektére jego
ciekawsze wypowiedzi.

Torujgc droge tezie, ze nauka wiary nalezy do
duchownych, a wigc do calego Kosciota, zarzuca Niemi-
rycz sektom ztudzenie, jakoby u nich kazdy wierzyt wedtug
oceny wlasnego rozumu:

»»Sad wlasnego rozumu u nich jest porzucony i uzywaé go nie
pozwalaja. Albowiem wyjawszy nieliczne nazwiska, prostacy nie
umieja o wlasnych silach bronié wlasnego 2dania. Kiedy zapytasz
czlowieka nieuczonego, co myili o punktach spornych religii, naj-
pierw odpowie nie z swego rozumu, lecz z tego co si¢ nauczyl
z katechizmu lub od matk), 1 zaraz si¢ usprawiedliwia, ze nie jest
teologiem, 1 skieruje cie do bardziej uczonego. Spytasz go: czy kate-
chizm ulozono wedlug twojego zdania? Przenigdy — odpowie, lecz
wedlug zdania i zgody starszyzny''.

O sprzeczno$ciach w zborze:

,,Niema zadne) takiej sekty, w ktérejby kwitta doskonata milosé,
prawdziwa oznaka uczniéw Chrystusa. A przynajmniej ja takiej nie
znam. Jeéli tacy s, niech oglosza swoja nazwe i podejmg sprawy
Kosciola Chrystusowego.

..Niema to znaczenia, jeili s3 takie jednostki w Polsce, wobec
tego, ze sami migdzy soba nie zgadzaja si¢ w zdaniu o wojnie 1 ze
nie moga utworzyé wlasnego bytu pafistwowego to jest osobnej, od
innych oddzielonej Rzplitej. Stad tei nie widaé jasno, czy w ich
organizac)i publicznej istnialaby doskonala milo$é bliZniego.

A poza “t/vm: wjezeli za czlonkéw tego samego Kosciola uznaja
sgsiadéw na Wegrzech i w Siedmiogrodzie, ktérzy porzucili poglad,
ze Chrystjanom nie wolno prowadzié wojny, to dlaczegéz ich nie
ekskomuniiujq?

.,Zreszta zbory ich zasluguja racze) na miano stowarzyszeri albo

wspblnoty zakonne) anizeli na miano Kosciola".

Zmierzajac do uzasadnienia racji zakonéw w Koéciele
greckim, wychodzi Niemirycz od krytyki moralnodci spo-
tecznej:
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»Koiciét Boizy pelen jest zloici i rozwigzlego zycia. Od
Chrystusa mamy chrzest i nauke Ewangelji i Sakramenta i doktoréw
w Piémie ) kaplanéw, a tymczasem: w czym si¢ réinimy od pogan
w naszych obyczajach? Przeciwnie, co najboleéniejsze, poganie prze-
wyisza)a nas w wielu cnotach } z nimi stana naprzeciw nas na
straszliwym Sadzie Chrystusowym.

..Miloéci doskonale; u nas ani $ladu niema. Kaidy pelen jest
chciwoici, zadza cielesnych uciech jest praktykq codz:ennq Wygnana
jest sprawnejllwosé nie masz nikogo, ktoby si¢ bal gniewu bozego.
Potezniejszy gnebi nizszego. Usta wszystkich pelne k %nmstwa A co
najgorsza, rozluznienie to panuje w Kosciele od dawnych wiekéw...

.Kto si¢ stosuje dzi§ do owego przepisu_apostolskiego, aby sig
odlaczaé od kaidego brata prowadzacego sie nieporza nie? ylu
jest chrzeician zepsutych, przeiartych wszelkiemi grzechami, ze
wszyscy prawie zaslugu)a na anateme i ehkomumkg

nl to jest podstawa zgromadzert mniszych i zakonnych i swnqtych
eremitéw, ze widzac takie zepsucie chrzescian § ogél pograzony w
grzechu, odlaczyli sig od nich, jedni do pustelni, dmdzy do klasztoru,
ldqc za upommemem i zleceniem apostolskiem, aby z tamtymi nie
spozywaé positku’’.

Aby odeprzeé zarzut balwochwalstwa wobec czci
obrazéw, tak istotnej w Kodciele wschodnim, tak za-
chodzi Niemirycz:

.1 bez czci obrazéw dopuszczaja si¢ balwochwalstwa, zwlaszcza
ludzie chciwi, i ten rodzaj balwochwalstwa panuje w kosciotach, ktére
sie odlaczyly od rzymskiego i greckiego. Ktoby zatem z nich wzywal
Kosciél wschodni o wyrzucenie z_koscioléw obrazéw jako kamienia
obrazy, aby nje dawaé sposobnoici do balwochwalstwa, temu mozna
odpowiedzieé: wyrzuécie z serca staly pobudke do balwochwalstwa,
cze$¢ mamony, 1 dobrowolnie podejmijcie ubédstwo, tymbardzne] gdy
Chrystus nazywa bogactwo przeszkods do zbawienia®.

O braku mitoéci chrzeécianskiej wéréd zwalczajacych
si¢ Kosciotéw, z czego Niemirycz nie wyjmuje sekt:

»,Chrzeicianie w kiétni o dogmaty walcza ze sobg tak zacjekle
i haniebnie, ze wzajem ku sobie plong menamimq, wzajem obrzu-
caja si¢ tylu przeklefstwami i pragna, aby ziemia polknela wszy-
stkich, cltérzy choéby minimalnie nich s)¢ réinig. Stad tyle mor-
déw, jadowite walki piérem, obelgi, wygnania, skazania, wigzienia
i meczeristwa. Skadie to rozgorzenie nienawisci? Dla swoich mnie-
mani lub ojcowskich depce si¢ nakazy Chrystusowe 1 jego przepisy
o milosci braterskiej, o tolenncjl wobec slabszych. A czyz nie
jesteémy wszyscy chrzeécianami?’’.

Juz z kilku argumentéw, wyluskanych z Odpowiedszi
Przypkowskiego, widzimy, jak niepowodzenia Braci i pe-
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wne w ich doktrynie sprzecznoéci, oraz niemoznoéé wply-
wania praktycznie na przeksztalcenie zycia, wywolaly
odejécie od nich Niemirycza i powrét do starego Koéciota.
Nie przeszty po nim bez $ladu ciezkie przezycia. Kiedy
jego wspdtwyznawca Pawel Iwanicki, opiekun zboru w
Straszynie pod Gdanskiem, protestowal przeciwko wype-
dzeniu arian z Gdanska, biskup warminski Wactaw Lesz-
czydski, krewny Niemirycza, o$wiadczyl w 1648 na sej-
miku malborskim: ,,Poniewaz wasza sekta jest pow-
szechnie Zle widziana, a prawa, ktérych si¢ dopominacie,
s3 wam zaprzeczane, tedy nie udawaj si¢ na sejmiki
i pro$ Boga o nawrdcenie siebie. Kocham ci¢ jako szlach-
cica, ale twojg wiarg muszg¢ sie brzydzié, zreszta jej
jawne obrzadki sa zakazane w naszych pruskich zie-
miach... Panie bracie, daj¢ ci t¢ sama rade, ktéra dalem
Niemiryczowi’’ (?). W zwiazku z tym pogladem bylo
odmawianie Niemiryczowi podpisu na akcie Konfederacji
generalnej tegoz roku po zgonie Wiadystawa IV: wolno$é
religijna obejmuje tylko tych co wierza w Tréjce Swieta,
Niemirycz nie ma prawa kla$é podpisu na uchwalach
narodu a zdanie jego jest antychrzeécijanskie.

Niemirycz, ktéry juz z ojca byl cztonkiem zboru
antytrynitarskiego i pochodzit z rodziny, ktéra nigdy
nie byla w Kosciele rzymskim, otwarcie wezwal Braci
Polskich do przej$cia do Kosciota Wschodniego. Wyszedt
z zalozenia, ze zarzuty, jakimi reformatorowie uzasadniali
swojag walke¢ z Rzymem, nie moga si¢ odnosi¢ do Kos-
ciola Wschodniego. ,,Koéciolowi Wschodniemu nikt nie
moze zarzucié tyranji, jakg si¢ zarzuca rzymskiemu i pa-
piezowi, nie pije on krwi meczenskiej (tj. nie karze $miercia
inaczej wierzacych) i wszystkich do siebie chetnie przyj-
muje’’. W nim nie pojawit si¢ Antychryst.

Podkreslajac tolerancje w Kosciele Greckim, omawia
Niemirycz gléwne punkty, jakieby mogly urazaé¢ Braci
Polskich: spowiedZz na ucho, eucharystia, liturgia i msza,
cze$é obrazéw, Tréjca, poglad na stan po $mierci, wzy-
wanie $wietych, klasztory i zakony, dodajagc do tego
lzejsze réznice w sprawach, jakie nazywa obojetnymi
(,,adiaphora’’): posty, $wigta, wywieszanie krzyza, obrze-
dy przy chrzcie, ubiér duchowny, kropienie woda i na-
mazanie olejami, sufit w kodciele, calowanie ewangelii,
przemiana chleba, uzywanie $wiec, liczba stopni kosciel-
nych. O te sprawy mozna si¢ ulozyé, jesli si¢ porozumie
co do pierwszych, wazniejszych. Co do kazdego z tych
punktéw Niemirycz przedstawit swoje argumenty, czer-
pane przewaznie z Pisma $w. Przypkowski odpowiada
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kolejno na kazdy argument Niemirycza, a najobszerniej
w sprawie klasztoréw i zakondw.

Znamienny rys Odpowiedsi Przypkowskiego: Mimo
ze wywody Niemirycza podcinaty cale istnienie zboru Braci
Polskich, Przypkowski traktuje przeciwnika z wielka
kurtuazlq osobista, nie ma nigdzie zadnych docinkéw oso-
bistych, szyderstwa ani ironii — znaé, Ze osoba i zycie
Niemirycza nie dostarczaty do tego pobudk1 ani materiatu.
Uderza to zwlaszcza przy odpowiadaniu na aluzje Nie-
mirycza do upadku miloSci chrzeécijaniskiej w zborze,
zaniedbywaniu sfabszych i ubozszych. ‘Widocznie poste-
powanie Niemirycza, dopdéki byt wielkim panem, i za-
chowanie si¢ jego, gdy byt wydziedziczonym wygnancem,
nie pozwolilo na Zadne pod tym wzgledem uwlaczajgce
czy choéby ironizujace zaczepki. Musial to by¢ maz
o takim poziomie moralnym, ze mu nie mozna bylo odmé-
wi¢ prawa krytyki postepowania czlonkéw zboru w dzie-
dzinie moralno$ci spolecznej.
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II. PANOPLIA

To Jest

ZUPELNA ZBROJA CZLOWIEKA
CHRYSTIANSKIEGO

Poniewaz Szatan zawsze nedznemu czlowieku
Nieprzyjacielem giéwnym jest i byt od wieku,

Ze jako lew ryczacy szuka pozywienia,

Tak Szatan krazy kolo ludzkiego zginienia,
Chcac go pozrzeé, abo tez do grzechu przyprawié,
Potem go onych pociech niebieskich pozbawié.

A Czlowiek Chrystianski nie z cialem wojuje
Ani ze krwia, lecz z diablem, grzechem, bdj sprawuje,
Przeto Chrystianinie, nie sa walki zbroje

Cielesne, ale mocne samym Bogiem twoje.

W te si¢ ubierz zupeing zbroje¢ Boza strojnie

I walcz meznie z Szatanem w tej duchowej wojnie,
Zeby$ jako zwycigzca i rycerz waleczny

Mégt sig osta¢ w on dzieh zly i stanaé bezpieczny
I usie$é na stolicy swego Pana w niebie,
Zwycigstwo otrzymawszy, po meznej potrzebie.
Te zbrojg, cny rycerzu, bierz Sprawiedliwosci,
Przez prawe, lewe wojuj w mestwie statecznosci.

I zmacniaj si¢ w swym Panie, w mocy sily jego,
A on z nieba ratunku dodaé¢ Ducha swego.
WeZmi na glowe swoja Przylbicg Zbawienia.
Pleszek! Sprawiedliwosci oblecz dla potknienia.
Biodra twoje niech beda Prawdg przepasane.
Wszystkiego ciata czlonki miej obwarowane.

1. Pleszek — kaftan.
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Nogi w Ewangeliej Gotowo$é¢ Pokoju

Obuj, zeby cig Szatan nie mégt pozyé w boju.
W lewa rgke Tarcz Wiary, a w prawa Miecz Ducha,
Ktdéry jest Stowo Boze, bierz dla zlego Ducha.
Tarcza Wiary ogniste strzaly zgasi¢ mozesz
Wszytkie snadnie Zto$nika w potrzebie przemozesz
Mieczem Stowa Bozego, na obiedwie stronie

Ostrym, rozetniesz jego chytro$ci w obronie.

Ta zbroja, cny rycerzu, bedac uzbrojony,

Juz cierp zte. B6j on dobry bojuj z kozdej strony.
Nie chciej sie wigcej paraé rzeczami ziemskimi,
Lecz ktére Pana twego, Jezu Chrystowymi.

Bo zaden wojujgcy nie wikle si¢ tego

Zywota zabawami, ale Pana swego

Ktéry Zolnierze przyjal, stara sie podoba¢,
Przystojnie w boju walczyé i mgznie wojowaé.
Choc¢by si¢ kto potykat, ale nieprzystojnie
Walczyt, ten tez Korony nie bierze na wojnie.
Czujnymi i trzezwymi zawsze nam by¢ trzeba,

Bo nie wiemy godziny, gdy Pan przydzie z nieba.
A poniewaz nic czlowiek sobie wzigé nie moze,
Jesli z nieba nie begdzie wspomozenie Boze,

I nierzkgc by$my mieli co dobrego sprawié

Sami z siebie, abo tez czym lepszym si¢ bawié,

Co myéli¢ sami z siebie, Nic w nas sposobnosci
Jakoby i z nas samych, do$§¢ w nas nikczemnodci,
Ale sposobnoé¢ nasza z Boga zawisnegta

I 2z niego jako z morza Laska wyplyneta.

Przeto powinien kazdy Chrystianski czlowiek
Staraé si¢ pracowicie przez ten wszytek swdj wiek
O rzeczy nalezace zbawieniu wiecznemu,

Zeby sie upodobat Panu Bogu swemu,

Trwajac w prosbach, w modlitwach, o pomoc wotajac,
Do Pana na kazdy czas, w Duchu go wzywajac.
A toé jest Panoplia Rycerza Meznego,

Ktérag on przeciwnika porazi swojego.
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III. PERIPHRASIS I PARAPHRASIS ZBROJE TE]
I RYCERZA PANA CHYSTUSOWEGO
NAPISANA, I W MODLITWIE ZAWARTA
OD JERZEGO ZMICERYNA

W $wiatloéci nieprzystepnej mieszkajacy Boze i Oj-
cze, w Panu naszym Jezusie Chrystusie najmilosierniejszy!
Tobie Jedynemu, Wiecznemu, Mocnemu, Nieogarnione-
mu, Swietemu, Sprawiedliwemu, Madremu, Dobremu
nad Dobrymi, a surowemu nad grzesznymi, a przytem
doskonale szczg§liwemu Bogu nad Bogi, chwale przyno-
simy i oddajemy, poklon cialem i sercem Majestatowi
Twemu Boskiemu czynimy j jako Ojca naszego za nogi
oblapiamy, dzigkujac ci za t¢ noc, ktéragémy na lonie twym
Ojcowskim przespali, murem Opatrzno$ci twej otoczeni
i strazg Anioléw twoich osadzeni, ktérych lubo oko
nasze $miertelne nie widzi, ale Duch nasz Slowem
Twym $wietym wyéwiczony wierzy, zeby$my si¢ przed
ztodcig duchéw przekletych, moc na powietrzu majacych,
silnych mocarzéw a nam gléwnych nieprzyjaciét i na
zginienie nasze ustawicznie czyhajacych, ostaé inaczej
nie mogli zadna miarag bez twej obrony.

Jedli ktéremu 2z nas zte sumnienie odpoczynku nie
wczas jaki, i to z dopuszczenia twego i osobliwego poz-
wolenia twego na nas przychodzi, aby$my pamietali, ze$my
sg $miertelni, a tak do lepszego stanu nie$miertelno$ci
tazyli' i sami z sobg rachunek czynili pilny, by$my jedno
ciebie Pana Boga naszego albo uczynkiem albo mowg
i my$la jaka nieprzystojna nie obrazili i na ten twéj nie-

1. Tqiyli — zmierzali, dazyli
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wczas nie zarobili. Bo ty masz i wlosy nasze na glowach
policzone i o biednych wréblatkach wiedzac, jakozby$ nas
stlug twoich zapomnial?

Jedli ktéremu z nas zle sumienie odpoczynku nie
pozwolilo, nie na cig, Boga swego, ale na siebie niech
narzeka, dzigkujac, ze§ wnetrznemu Strézowi jego usngé
nie dal, a tak zeby si¢ nawrdcit od zlej drogi swej i prze-
praszat Majestat twdj obrazony i kajal si¢ grzechéw.

Jedli frasunek jaki, albo troski zywota doczesnego
mieszaly odpoczynek nasz, jedli bojazi jaka budzita sen
nasz, rachujemy si¢ i winnymi dawamy tobie, o Boze,
ze nam wiary nie dostawa, ktéra troski wszytkie na
ojcowska opieke twa wlozywszy, bezpieczne jest i toba
si¢ samym kontentuje, a ty dawasz kozdemu hojnie
wszytkiego wedle miary taski twoje;.

Teraz kiedy wstajem z odpoczynku naszego, a twoja
Boska reka, lubo zawsze ku nam wyciagniona, puszcza
nas, abyémy do wezwanej walki kozdodziennej powrét
czynili, nie czyniac réznice pici meskiej i niewiecie;j,
prosimy ci¢, mocny Boze, uzycz nam z cekauzu? nie-
bieskiego zupeinej zbroje twojej, $wiatlo$cia niebieska
polerowanej, zeby sig i blasku samego duchowie ciemnosci
lekali. Wedle statury kozdego z nas, wedle ramion i sil,
ktére dajesz milosierny Ojcze, wl6z na nas t¢ zbroje,
aby$my z nig nie tesknili3, Duchem Twoim Swietym
zmocnieni, wiedzac, iz ustawicznie bez przestanku krazy
on, lew ryczacy, szukajac kogoby pozarl, z pilnoscig koz-
dego z nas upatruje, gdzieby mdgt wrazié $miertelna
strzale swoja.

Oto stoimy przed obliczem twoim, Panie, a ty pro-
simy, przepasz biodra nasze prawda, aby$my si¢ w zna-
jomos$ci wolej twej ustawicznie ¢éwiczyli, drogami twymi
postepowali, slowa twego $wietego radzi stuchali i czytali
i ono w sercu swym zachowywali, bledéw, wymystéw
i wynalazkéw ludzkich pilnie si¢ chronili, a na slowie
twoim prawdziwym cale przestawali, cokolwiek jest praw-
dziwego, cokolwiek poéciwego, cokolwiek sprawiedli-
wego, cokolwiek $wietego, cokolwiek przyjemnego, co-
kolwiek dobrej stawy, jesli ktéra cnota, jesli ktéra chwata
karnodci, to obmys$lawali.

Prosimy, oblecz nas w pancerz sprawiedliwo$ci, aby$-
my wszytkie powinno$ci tobie, Bogu naszemu, i bliznim
naszym oddawali, a samych siebie zachowali bez zmazy

2. Cekauz — zbrojownia. )
3. Nie tesknili — nie meczyli sie.



od $wiata. A czego nam nie dostawa, w czym stabi jestes-
mi dla ciata, i gdzie dziureczkg widzisz, Milosierny Ojcze,
zakry] dlonig milosierdzia Twego i przyodziej nago$é
nasze.

Prosimy nogom naszym daj obuwie, Gotowo$¢ Ewa-
nieliej pokoju, zeby$émy dla ciebie Bogu naszego i chwaly
twej i Jezusa Chrystusa Pana naszego, dla zbawienia
dusz naszych, dla onego wiecznego pokoju, na wszelakie
prace, trudy, niewczasy, uciski, pohanhbienia, prze§lado-
wania, zgube slawy, majetnostek naszych, przyjaciét i
przyjazni ludzkiej, na wigzienia, wygnafstwa, meki strasz-
ne i na $mieré najzelzywsza gotowymi byli i cierpliwie
a statecznie wszytko znosili, na mniej si¢ tym nie
trwozac, ale stuchaja w tym wolej twojej, gdzie i kiedy
z ]ednego ucisku do drugiego przechodzi¢ si¢ nam kazesz,
poniewaz na to jeste§my postanowieni.

Prosimy o Tarcz Wiary, bo to jest twéj Dar Boski,
aby$émy mogli wszytkie strzaly ogniste onego zlego po-
gasié. Niechaj wierzymy mocno i zawsze temu, ze wszy-
tko wiesz i widzisz i sam wszytkim witadasz, Boze
nasz. Niech wierzymy temu, co$ nam obiecal, ze to nam
pewnie i nieomylnie zicisz, tu w tej $miertelnosci dajesz
nam pomoc Ducha twego Swigtego, za strat¢ rzeczy
ziemskich stokrotna nagrode, za smutek-wesele dobrego
sumienia, a po $mierci zywot wieczny i z tobg szczedliwym
Bogiem szcze$liwe mieszkanie.

Prosimy o Przytbice Zbawienia, dla ktérego c6z
nam bedzie ciezkiego znosi¢ z woli twej, aby$my ciebie
Dobrodzieja naszego ogladali i Krélestwa twego chwatly
dostapili.

Prosimy, daj nam Miecz Ducha, to jest Slowo twoje,
abyémy nim nie darmo szermowali, powietrze bijac, to jest
niepotrzebne spory i gadki czynigc, a chwale twoja
i Chrystusa twego i rozkazan twoich i obietnic smak
trzymajagc w sercu swym, aby$my wszytkie bledy i wy-
mysly czartowskie rozcinali. Prosimy, aby nas juz tak
od ciebie uzbrojonych, sen jaki nie zmorzyi, ale daj,
Swiety Panie, aby$my zawsze czuli w kazdej modlitwie
i prosbie, modlac si¢ na kazdy czas w Duchu.

Namaz oczy nasze olejkiem twoim, zeby$émy po-
trzegli kozdego niebezpieczenstwa dusze naszej i rzeczy
tak jako sg widzieli, nie jako przez szkia pochlebne i
wzrok falszujgce, ale jako nam wlaénie trzeba do dostg-
pienia taski twej wiecznej. A czego sobie zyczymy, tego
bliznim naszym, braciej i krewnym zyczymy i ich potrze-
by z naszymi zlaczamy. Wystuchaj nas, Boze, a Stréza
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Aniota przydaj nam na dzi§ i az do skoficzenia naszego
i dostgpienia zywota wiecznego. Amen.

MODLITWA TEGOZ RYCERZA PO TYM BO]JU

Chwale i ukion Boskiemu Majestatowi twemu odda-
wam, Ojcze Niebieski, dzigkujac ci, ze$ nam datl ten dzien
w lasce twej przezyé. W ktéry jedlismy tak walczyli z
Szatanem, jako jest wola twoja $wigta, jesliSmy sig
temu nieprzyjacielowi meznie zastawowali, nie nasz, ale
twéj rozsadek, gdyzeé sam jest Sedzia wszytkich naj-
sprawiedliwszy. JeéliSmy si¢ potykajac i sami potkneli,
wybacz stabodci naszej. Jedlidmy postrzal jaki odniesli,
do ciebie najpewniejszego Lekarza dusz naszych uciekaj-
my sie¢ i do Krwie najdrozszej Chrysta Pana Zbawiciela
naszego.

Ulecz Panie rany nasze, bo ich nikt précz ciebie ule-
czyé nie moze. Zawigz rany nasze, aby$my potem do
potkania stabszymi nie byli. Jedli rany i razy nasze
skryte, i nam samym niepojete, tym szkodliwszy nam
jest ten jad zatajony. Przyléz Panie korro: y‘?' sum-
nienia czulego, abyémy i znali defekta nasze, 1 onych sig
lepiej napotem wystrzegali i za nie ciebie Boga naszego
przeprasza¢ umieli. Daj zebyémy Zbroj¢ walki naszej,
zewszad ja obejrzawszy i sami z soba porachowawszy
i sprawy dnia przesztego dobrze przetrzasnawszy, w czym
poprawy potrzebujemy, pofatali.

A jedliémy dnia przesziego tak Szatanowi, jako przy-
stoi na rycerzéw Niebieskiego Pana si¢ zastawili, Tobie
za to chwale oddajemy Bogu naszemu, gdyz zwycigstwo
nasze twoja chwala. A z zginienia naszego co masz za
pozytek, mocny Boze?

Lubo tedy zbroje naszej nie zewildczymy przy odpo-
czynku naszym, jednak iz czué o sobie nic nie mozemy,
tobie si¢ i Strazy twej Boskiej i tych, ktérych tobie w
mys$li naszej prezentujemy, oddawamy. Odpadéze od nas
Szatana i zlych ludzi i wszytkie zalosne przygody i przy-
padki, przez Pana naszego Jezusa Chrystusa. Amen.

4. Korrozywy — lekarstwo gryzace.



IV. MOWA J. NIEMIRYCZA NA SEJMIE 1659 R.

Najjaéniejszy Mitosciwy Krélu Panie i Panie nasz
Mitodciwy!

Czego Monarchéw najpotezniejszych mnogie wojska,
czego Bohatyréw najwaleczniejszych silna reka, czego
Medrcéw najstawniejszych subtelne dowcipy dokazaé nie
mogly, z tego glos ludzki za wieku starego i teraz w
oczach wszytkiego $wiata tryumfuje. Na glos ludzki
dwakroé stanie w biegu stoneczne kolo, rozumem a nie
mocg zadnego stworzenia niepohamowane. Na glos i sto-
wa W.K. Mci niezmazanego Krélewskiego kredytu, rzad-
kiej i niezwyciezonej klemencji, na slowo cnej Korony
Polskiej 1 jej starozytnej cnoty, instar miraculi wielka
czeé¢ do W.K.M. Panstwa i toz obcemu hotdujagca Het-
manowi, dzisiaj cursu extraordinario et supernaturali do
laskawego powraca nieba i w nim Serenissimum Solem
i prze$wietne astra W.K.M.P.M.M. i Rzplitej veneratur.

Juzeémy byli nie tak culpa nostra jako fato Reipu-
blicae alieni, lat kilka zimnemu stuzyliSmy Monarsze i
bylo to co$ fatale, zedmy wszyscy szukali lepszego bytu
i lepszych Panéw. A kiedy potopu tego opadly wody,
w ten czas si¢ z tym popisujem, kto naprzéd na géry
wysiadt, a kto pdzniej z Matka si¢ swa wita, z jednego
wypadiszy Korabia. Boskie sg to sprawy, tym uczynione
celem, zeby sie jeden nad drugiego nie wynosit, ale dziwne
Két Niebieskich obroty uwazywszy, to co bylo i co sig
dzieje nie ludzkiemu ale Boskiemu przyczytaé rozrzadze-
niu, ktérego sita Wszechmocna jako §wiat wszytek stwo-
rzyta, tak niepojeta wola i nieograniczona witadea
wszytkim kieruje, rzadzi i dysponuje wedle upodobania
i wyroku Wszechmocnego Jego.
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Stawia nas tu dnia dzisiejszego przed Majestat
W.K. Mci P.N.M. i Zjazd tej Rzeczypospolitej, Postéw
J.W. Hetmana z Wojskiem Zaporowskim, i z nim oraz
wszytkiego Narodu Ruskiego, aby$my W.K.Mci, Wol-
nych Narodéw Pana, za Pana swego, Rzeczpospolity za
Ojczyzne i Matke swa deklarowali wszytkiemu $wiatu
i potomnym wiekom. Jedyny to jest we wszytkim $wiecie
specjat — Pafstwo W.K. Mci stawne, Boskiemu podobne
Krélowaniu, ktére jakby ptomienistym Duchem per divinas
et humanas Leges libero arbitrio bez nagany przez wszy-
tkie wieki moderuje.

Niechaj si¢ inne Panstwa cieplejszym niebem, wynio-
stodciag dostatkéw, z réinych delicyj wynosza bogactwy.
Niechaj si¢ jako w pierScieniu zlotym z drogiego kamienia
chlublq zacnoécnq bez wolnoéci prawdziwej. Przyzna¢ im
to mozemy, ze w zlotej siedzac klatce, zyja, lubo darowani

wolnoécia, alieni arbitrii niewolnicy. Krélestwa Polskiego
jako zadna nieporéwnana cena, tak i nas samych ad
eandem Societatem tylko ta nieoszacowana przyciagnela
wolnoéé, in Libertate nati sumus, in Libertate educati,
do tejze i teraz liberi przystepujemy. Za co przy dosto-
jefstwie Majestatu W.K. Mci PNM i catodci Ojczyzny
spélnej umieraé gotowi jesteémy. To bylo motivum nasze,
ten grunt nierozerwany réznoécia jezykéw, Religia sama,
ktérej nietylko my, ale i posteritas nasza wiecznie strzedz
bedzie, gdy przy Wolnodci aequalitas w cale zostanie
zachowania jako miedzy Bracia. Poniewaz Regna quibus
mediis fundantur, eisdem et retinentur. Moze to Wszech-
mocna reka Boska uczynié, ze i inne narody exemplo
Nostro przyjda i poklonia si¢ Majestatowi W.K.Mci
et excrescet ta Korona in Imperium magnum et ingens za
Boskim blogostawiefistwem, szczgéciem i rzadem do-
brym wszech Standw.

Przynosim tu do Majestatu W.K.Mci P.N.M. pewne
desideria nasze, w ktérych nie mogliémy byé od Ichmo-
$cibw PP. Komisarzéw W.K.Mci ukontentowani. Sam
w to W.K.M¢ potrafié mozesz z Rzeczapospolita, aby$
materie naméwione i postanowione skonfirmowat i hojna
reka Pafska przyciagnat wiernych swoich jeszcze suspen-
sos_animos. Nie tuszg, aby kto mial by¢ tak malevolus
w Rzeczypospohte], aby si¢ miat da¢ positkowa¢ w proz-
nej zazdrodci, tej prozni sa generosi, albo dla wstydu
kryé si¢ z niag zwykli.

Wraca si¢ Syn zgubiony do Ojca swego, co za dziw,
ze go osculo pacis uszanuje, ze drogi pierscien wlozy na
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palec jego, ze go szata oblecze ozdobna, ze ttustych nie
pozatuje bydlat i weseli¢ si¢ bedzie usque ad invidiam?
Wraca sig barziej nizeli grosz stracony frasobliwej Matce
OjczyZnie spélnej, co za dziw, ze si¢ z niego raduje
niezmyslong radodciag? Wraca si¢ optakana owieczka
czulemu Pasterzowi, ktdéra nalazlszy na sumnieniu swoim
niesie i weseli si¢ weselem wielkim.

Zastepy Niebieskie pelne sa doskonalej szczesliwoéci
dla nawrécenia jednego czlowieka, nowego nabywajac
wesela. Oto tu wigcej nizeli jeden, co méwie jeden, nie
tysigce ale miliony dusz garna si¢ do poddanstwa WK Mci
PNM, Najjasniejszy Krélu, PNM. Ja zaé tym sie szczyce
od przodkéw moich, ze Panu i OjczyZnie, nie fortunie
stuzyli, kiedy sukcesorom swoim z tak wielkich urze-
déw niejedng praeclare gestorum memoriam zostawili.
Kiedy juz tedy tak fatis destinatum, zebym si¢ tym Orlim
bawil polem, wprzod stara¢ si¢ o to bedg, zeby ten Ptak
mdj dziczyzny swojej pozbyl przez pracowite niespanych
nocy na ustudze W.K.Mci trudy.

Nie cigzkie mi beda, nie cigzkie zadne prace i fatygi
podjete dla Dostojefistwa WKMci, dla calodci Rzplite),
z ostatnim targaniem zdrowia i sit moich. A kiedy sobie
Ptaka swego unosze, bawi¢ sig bedg oblowem, nie praedas
agendo z malych ptaszat po powietrzu: maty by to byt
obléw, mata obrada, ale zalozg Monarsze myslistwo,
Tustitiam et Iudicium Sectabor; Swieta Sprawiedliwo$é
gonié¢ bede, uganiaé bede ukrzywdzonym i utrapionym
taskawe ucho WKMci, aby$ krwawe i Nieba przenikajace
supliki poddanych swoich milo$ciwie stuchal, taskawie
przyjmowaé raczyl.

Ugania¢ bedg szczodrobliwa rgkg W.K.Mci tym
wszytkim, ktérzy pace et bello merentur, ktérzy w pokoju
na dworze i w komorze Panskiej dni swoje pracowite
spedzili, ale mianowicie tym ten Ptak goni¢ bedzie, ktérzy
zdrowia swoje, samych siebie consecrarunt Ojczyznie
in Campo Martio. Zoinierzom ten Ptak najprzedniej lowié
bedzie, lubo zrazu stabo bedzie uganiaé, jako to schorzaty
i zbolaty, ktéremu w tym wieku pierzyé si¢ fata desty-
nowaly i pidr uroni¢. Ufam jednak mitosierdziu Boskiemu,
nie zasypie piasek oczu moich, ze ten zbolaly Orzet na r¢-
kach moich poroénie, a pozblerawszy rozpedzone do kupy
pidra, nie tylko w swym Ojczystym gniazdzie bezpiecznie
sie rozciagaé bedzie, ale i skrzydtami swemi i nowe nabyte
okryje Monarchie — tak wrdézemy, tak zyczemy.

Ciesz sig WKM 2z tylu powrdconych prowincyj zyz-
nego Egiptu Ruskiego, tej Ukrainy, ziemi obfitujacej
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mlekiem i miodem, bogatych dostatkéw, zilotego jabika,
walecznego, na morzu i lagdzie od dawnych wiekéw staw-
nego Narodu Ruskiego, tak jako my sie weselimy i wy-
krzykujemy z obfitego serca winszujac: Vivat feliciter
Serenissimus Joannes Casimirus Rex, Vivat Krélestwo
Polskie az na wieki!
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V. LIST

Jadnie Oéwiecony M. Xiaze, Moy wielce Mitosciwy
Panie y Dobrodzieiu,

Znaczne dobrodziejstwa, ktére pokazywat S. Pa-
mieci X.].M. Pan Woiewoda Wilefiski Hetman W.X.L.
Rodzonemu memu, tkwig mi gleboko w pamigci, zaczem
y ia dlugo myélac nie naiduie sobie inszego dobrodzieia
in meo (dla bezbozney Constituciey o rozwodzie napisaney)
exilio, tylko W.X.M. Dobrodzieia mego, upraszaiac, aby$
mi¢ W.X.M. in Asylum taski swey przyiaé raczej, y lub
samemu (byle nie w Polszcze, bo mi si¢ tam o Zong¢ moig,
ktora si¢ do wygnanych z Polski Christianow odzywa,
mieszkaé nie godzi) sobie stuzyé kazal, lub tez do Kur-
firszta lego M. Brandeburskiego promowowaé, aby non
obstante Constitutione, ktéra na tychze wygnarncow ratione
status id exigente uczynil, przygarnal mie do Panstwa
swego, a mianowicie w Margrabstwie, gdziebym mogt
spokoinie cicho z iako nailepsza Kurfiszta I.Mci ustuga
trawié.

Iam nie Arian ani zaden Sectarius, alem Christianus
Catholicus, od Chrystusa Pana y Boga mego, od Oyca
na Swiat postanego, nazwisko wiary mey powszechney
ktadac, y dla tegom wyszedt z Oiczyzny wszytkiego ostra-
dawszy, zebym wierzac w Boga Oyca y Syna y Ducha S.
nie dosyé miat na tem, ze wierze, ale zebym tez to z po-
mocag Boza czynil, co Syn Bozy na ziemi bgdac rozka-
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zowal czyni¢, nie ogladaigc si¢ na Zadne postrachy y
powaby Swiata tego. Wierz¢ bowiem, ze Bog iest
odptayca dobrych rzeczy a ze zle uczynki karaé bedzie.
Gdybym tego nie wierzet, wolalbym uzywaé w pokoiu
dosy¢ amplas possessiones meas w Polszcze, zwlaszcza
przy pokoiu iuz od kilku lat w Ukrainie szczgéciem
K.J.M. otrzymanem. Aleé si¢ z tem rozwodzié nie
chce, proszac o deklaracia w tem moiem petitum woley
W.X.Mci, na ktérg si¢ cale zdai¢ samego siebie lasce
W.X.Mci, etc. Dan z Hamburgu, die 1 Mai 1664.

Stephan na Czerniechowie Niemierycs
Podkomorzy Kiiowski, Oberszter K.J.M.

Moéci Panie Konarski, M.M. Panie Bracie

Uslugi me braterskie w taskg W.M. wprzod oddaw-
szy, prosze¢, aby$ mie u X.J.M. Radziwilta, Dobrodzieia
mego Domu, wesprzeé raczet proiba swa, aby o mnie
(ktorym dla niezbozney o Rozwodzie przeciwko prawom
Bozem napisaney w OiczyZnie Konstituciey porzuciwszy
wszytke moig substancia wolat raczey durum pati exilium,
nizeli si¢ w brew zprzeciwi¢ Bogu) radzi¢ iako Pan
Mitodciwy raczet. Jedli si¢ zda X.]J.Mci, zebym si¢ za iego
promocig udat do Kurfirszta J.M., sequar zdanie Pana
mego, tuszac, ze Kurfirszt J.M. ob certas Status rationes
nie pozwala liberum w Panstwach swych Christianis
pulsis Cultum Dei, przynamniey connivebit et executio-
nem praw uczynionych przeciwko nim negabit ztem lu-
dziom. Co o mnie ia protestor przed Bogiem y wszytkiem
Swiatem, Zem nie iest ani Papieznik ani Lutheran ani
Calvinista, ani Arian, ani Photinian, ani Socinian, ani
zaden Sectarius. Ale od Christusa Pana y Boga mego
zaczynajagc y na nimze koriczac zbawienie duszy mey,
jestem y chce bydZ za iego pomoca verus Christianus
Catholicus. Nie mowig¢ ia, zeby Syn Bozy nie bel przed-
wieczny, ale to mowie, ze si¢ z Ducha S. poczal y z
czystey Panny narodzil. Nie mowig¢, zeby Duch S. nie
bel trzeciag osoba, ale to mowig, ze iest Duch Bozy, dar
Bozy. Scrutari Syna Bozego iednorodzonego naturam
et essentiam nie moia rzecz, bom czlowiek, humana
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tantum cognoscere possum. Takze o Duchu S., ktéry
zawsze bel z Bogiem y nim Swiat stanal, unaszat sie
nad wodami, nie moia rzecz discurowaé. Bo si¢ boi¢ obra-
zié nie tylko mowa, ale y my$la nieogarnionego Boga.
I rozumiem, ze tak ci grzesza, ktorzy Boga w Troicy
iedynego ludzkiemi chcg philosophickiemi dosige (y rozu-
mem swem btahem) conceptami, iako y ci, ktorzy ich
refutuigc y nad Pismo Swigte syllogismy o Synu Bozem
y o Duchu S. formuiac, w tenze error wpadaia, a mg3-
drodci swei dufaigc, w wielkie y niepoiete wywody ro-
dzaiéw, co Pawet S. gani. Dosyé na nas Christian wie-
rzyé ku zbawieniu, ze Bog tego Jezusa, ktorego Zydzi
ukrzyzowali, uczynit Panem y Christusem y dat mu
wszytke moc na niebie, aby mu sie¢ uklonito wszelkie etc.
Dosyé na nas wierzy¢ wedlug Pisma S., ze Duch Bozy
bywa dany od Oyca y Syna iako pocieszyciel wiernem
Bozem. A tak gdyby Chrzescijanie wszytcy wierzacy w
Boga Oyca, Syna y Ducha $., chcieli z sobg in charitate
certare, nie beloby sie o co swarzyé. Ale do tego potrzeba,
aby wietsza we wszytkich do chwaty Bozey applicatia
t.j. Diablu po gebie dawszy, charitative non tyrannice do
Boga ludzi przywodzié. Zaczem poczynam temu wierzyd,
ze malo iest tych, co Pismu S. wierzg, bo gdyby wierzyli,
inaczeiby postepowali. To tak krotko de Fide mea. Ale
nizeli dni mych dokoncze mizernych, zycze sobie mieé
Patronem X.J.M.P. Koniuszego W.X.L., Dobrodzieia
mego, choéby sobie stuzyé kazal, byle nie w Polszcze,
gdzie si¢ na mig¢ gniewaig, zem ich zla Constitucia exilio
meo refutowal. Prosz¢ y powtore przy oddaniu listu mego
o dobre stowo do X.J.M., Lasce zatem W.M.M. Mitosci-
wego Pana etc.

D. 1 Mai 1664.

Stephan na Czerniechowie Niemirycz
P. Kii.,, Ober. K.J.M.
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9|251ko|nictwo parafialne w Malopolsce XVI — XVIII w. Lwéw

Jézef Lukasiewicz (,,Sto lat mysli polskie)”” VIII), Warsza-
wa 1913

Wojciecha z Kalisza Szkola lewartowska, wydal... Kra-
kéw 1913,

Polska i Mazowsze Ewangelickie, Szczytno (Warszawa), 1918.
Andrzej Frycz Modrzewski. Studium z dziejéw kultury pol-
skiej w. XVI. Krakéw 1919; wyd. 2. Krakéw 1922,

Stanistawa Orzechowskiego Djalogi Polityczne, z objasnieniami
historycznymi... Krakéw 1919.

Rzeczpospolita Polska w literaturze politycznej Zachodu. Kra-
kéw 1919,

Juliana Niemcewicza Powrét Posla, opracowal... Wydanie |
Krakéw 1919, Biblioteka Narodowa, Wydanie VI, Krakéw 1948.

Pierwsza szkola protestancka w Polsce. Z histori wplywéw
francuskich na_kulturg polska. Krakéw 1921.

Michal Twarég z Bystnykowa 1 Jan Schilling, posrednicy
migdzy ruchem filozoficznym par a Krakowem (,,Archiwum
histori1 filozofii w Polsce’’). l& bw |92

U irédel polskie; mysli krytycznej XVI w. Polacy w Bazylei.
Krakéw 1921; przeklad niemiecki Polen in Basel, Bazylea 1941.
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Ignacego Potockiego Rozprawa o wplywie Reformacji na poli-
tyke 1 oéwiate w Polsce. Krakéw 1922.

Adama Cuzartoryskiego i Ignacego Potockiego Projekty urza-
dzenia wychowania publicznego. Lwéw 1923.

~ La réforme de I'instruction publique en Europe au XVIII*
siecle et la Commission de I'Education Nationale en Pologne.

Krakéw 1924.
Historia wychowania. Zarys podrecznikowy. Warszawa 1924,

Stanistawa Konarskiego Ustawy szkolne, wstepem poprzedzil...
Warszawa 1925.

Piotra Skargi Kazania sejmowe, wydal z wstepem j objasnie-
niami... Krakéw 1925. Biblioteka Narodowa.

Hugo Grotius a Polska. W 300-lecie dziela o Prawie wojny
1 pokoju Krakéw 1926.

“}e wychowania. Podrgcznik dla seminariéw nauczyciel-
skich. Warszawa 1926.

Humanizm i Reformacja w Polsce. Wybér #rédel dla éwiczen
uniwersyteckich. Wydali Ignacy Chrzanowsk: i St. Kot. Lwéw 1927.

Stosunki Polakéw z uniwersytetem lowafiskim. W 500-a rocz-
nice otwarcia Uniwersytetu w Lowanium. Lwéw 1927; L'Université
de Louvain et la Pologne. Adaptation ftan;alse par Henr
Grégoire. ,,Le Flambeau’*. — Bruxelles 1927.

Z dziejéw propagandy polskiej w w. XVI. Dyplomaci polscy
w Neapolu. Krakéw. 1928.

I928_|ana Kochanowskiego podréze ) studia zagraniczne. Krakéw
Pierwszy wiersz polski tloczony w Paryzu. Krakéw 1928.
Svoboda a poroba Cech v polské literature politické XVI sto-
leti. (,,Sbornik vénovany Jaroslavu Bidlovi'’). Praga 1928.

Szymona Mariciusa z Pilzna Korespondenc) 52 z lat 1551-1555.

Wydal... z wstgpem pt. ,,Humaniéci polscy XVI wieku miedzy
sobq Krakéw 1929.

|929Helmstedt 1 Zamoéé. Z dziejéw kultury humanistycznej. Zamoéé

Publikacja nowych uniwersytetéw w XVI w. Krélewiec i Za-
mo$é. Krakéw 1929,

Aron Aleksander Olizarowski, profesor prawa akademii wi-

lefiskiej. Wilno 1929.

Zrédla do historii wychowamu (wybér). ngié 1. Od starozvx
Grecji do kofica w. XVII; i' poczatku w lli
do poczatku w. XX. Wydal i ob]aJm! Album ilustracji do dzie-
16w wychowania. Warszawa 1929-1930.

Odnosaji Matije Flacija lllirkka prema reformaciji u Polskoj.
Sisicev Zborik — (Mélanges Sisi€). Zagrzeb 1929.
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Adieu a la Pologne. Krakéw 1930.

Programme d’ orgamsatlon d’une Cooj rémtlon Internationale en
vue d’une publication Corps épistolaire des humanistes des
XVe et XVIe sidcles. (Extralt de la ,,Pologne au VI*¢ Congrés
International des Sciences Historiques’'). Warszawa 1930.

Ideologia polityczna i spoleczna Braci Polskich, zwanych Aria-
nami. Warszawa 1932

Szymon Budny, O urzedzie miecza uiywajacym. Wydal... War-
szawa 1932,

Polska zlotego wieku wobec kultury zachodniej (,,Kultura Sta-
ropolska’). Krakéw 1932.

Podstawy historyczne wspélczesne) organizacji szkél akademickich.
Warszawa 1933

La culture polonaise & I'époque de la Renaissance. Warszawa
1933.

Historia wychowania. Zarys podrecznikowy. Wydame drugie,
zmienione 1 powiekszone. Tom I: Od starozytnej Grecji do polow
w. XVIIL. Tom II: Wychowame nowoczesne (oJ polowy w. XVIII
do wspélczesnej doby). Lwéw 1

Erazm Otwinowski, poeta—dworzanin 1 pisarz réinowierczy. Kra-
kéw 1934.

Anglo-Polonica. Angielskie 7rédla rekopiémienne do dziejéw
stosunkéw kulturalnych Polski z Anglia. “;arszawa 1935.

Oddzialywanie Braci Polskich, zwanych Socynianami, w Anglii.
Warszawa 1936

Dysputacje arian polskich. Z rekopisu koloszwarskiego, do dru-
ku przygotowal... Warszawa 1936

Zarys dziejdw wychowania jako funkcji spolecznej. Warszawa
1936. Drugie wydanie Warszawa 1946

Le Mouvement Antitrinitaire au XVI® et au XVIIe sidcle.
Quatre Conférences données au College de France. Paryz 1937.

Urok ws) 1 zycia ziemiafiskiego w poezji staropolskiej. War-
szawa 1937.

Polska rajem dla Zydéw, pieklem dla chlopéw, niebem dla
szlachty. (,,Kultura 1 Nauka'’) &/arszawa 1937.

Swiadomo$é¢ narodowa w Polsce w. XV — XVIII. Lwéw 1938.

Gniewy o Unie (,,Studia Historyczne ku czci St. Kutrzeby'’).
Krakéw 1938.

Kancjonal brzeski Jana Zargby z 1558 r. Warszawa 1939.

Five Centuries of Polish Learning. Three Lectures, deljvered
in the University of Oxford. May 1941; 2-gie wyd. w 1944; w
Bombaju w 1944. Przekiad na ]qzylz' chiriski, Czunking 1944.

The Cultural Background of Copernicus, Oxford 1943.

Stanistaw Estreicher na tle zycia kulturalnego Krakowa, Glas-
gow 1945,
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Polish Protestants and the Huguenots, London 1945.

Venezia vista dai Polacchi nel corso dei secoli, Wenecja 1947.
Le Relazioni Secolari della Polonja con Bologna, Bolonia 1949.
Basel und Polen, XV — XVII Jh. Zurich 1950.

Le Rayonnement de Strasbourg en Pologne a lépoque de I'Hu-
manisme (,,Revue des Etudes Slaves™), Paryz 1951.

L’Humanisme et la Renaissance en Pologne 1939 — 1952 (Bibl.

d’Humanisme et de Renaissance), Genewa 1952

L’Influence de Michel Servet sur le Mouvement antitrinitarien
en Pologne et en Transylvanie. Haarlem 1953.

La Réforme dans le Grand Duché de Ljthuanie, facteur d’ occ1-
dentalisation Culturelle, Brukseh 1953.

ngosmon to the Pope by the Polish Bishops 1557-1560
(Oxford Slavonic Papers lV) Oxford 1953.

Martyre et Tolérance. Servet et Castellion (Bibl. d'H. et R.)
Genewa 1954.

Old Intemational Insults and Praises. The medieval period.
(Harvard Slavic Studies II), 1954.

Un Gesuita Boemo, patrocinatore delle lingue nazionali slave,
e la sua attivita in Polonia e Lituania 1563-1572 (Ricerche Sla-
vistiche III). Rzym 1954.
954Polen in Breda in de 17° eeuw (De Oranjeboom VII), Breda
1954.
517;3ty z Rosji do gen. Sikorskiego, Londyn 1955 (Jutro Polski)
str. .

|9551‘g3tionum Proprietates (Oxford Slavonic Papers VI-VII), Oxford

Nationum Proprietates. Oxford Slavonic Papers, VI (1955),
VII (1957).

Szymon Budny. Der grosste Hbretiker Litauen im 16. Jh.
(Wiener Archiv fir Geschichte des Slaventums und Osteuropas, I,
Festschnft fir H.F. Schmid), 1956.

n‘)_'l polski XVI wieku, (Zeitschrift fiir Slavische
Phllologle) eldelberg 1956. Festschrift fir M. Vasmer.

Polish Brethren and the Problem of Communism in the XVI
Century. Part. (Transactions of the Unitarian Historical Society
in London, Xl) 1956. Part 1I. The Earliest Anti-Communist Tract
in Europe, (Transactions XII) 1958

Socinianism in Poland. The Socml and Political Ideas of the
Polish Antitrinitarians. Translated from the Polish by Earl Morse
Wzllzlzn Boston, Starr King Press. Beacon Hills 1957, str. XXVII
i

Chylinski’s Lithuanian Bible: Origin and Historical Background.
— Geneza 1 tlo historyczne Biblii Litewskiej Chylifiskiego. (Biblia
Litewska Chyliriskiego, Poznafiskie Tow. Przy). Nauk.) 1958.
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Reise eines Schweizers in Polen im XVI Jh., Ziirich 1958,
Schweiz, Zeitschnift fiir Geschichte.

Ausbruch und Niedergang des Tiufertums in Wilno 1563-1566,
Freiburg i. B. 1958 (Archiv fiir Reformationsgeschichte, Festschrift
fir G. Ritter).

Descriptiones gentium di poeti Polacchi del secolo XVII. Roma
1959 (Ricerche Slavistiche).

Rozmowy z Kremlem, Londyn 1959.

Georges Niemirycz et la lutte contre I'intolérance au 17¢ siécle,

Haga 1960

81



ACHEVE D'IMPRIMER
LE 15 SEPTEMBRE 1960
SUR LES PRESSES DE
L'IMPRIMERIE RICHARD.
24, RUE STEPHENSON,
PARIS (XVIIIe).

Dépét légal : 3° trim. 1960






