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Czy historycy nas pogodza?




Niech przebaczenie - udzielone i uzyskane - roz-
leje sie niczym dobroczynny balsam w kazdym
sercu. Niech dzieki oczyszczeniu pamieci histo-
rycznej wszyscy gotowi beda stawia¢ wyzej to, co
jednoczy, niz to, co dzieli, azeby razem budowa¢
przyszlo$¢ oparta na wzajemnym szacunku, bra-
terskiej wspélpracy i autentycznej solidarnosci.
Kazanie Jana Pawla Il we Lwowie
26 czerwca 2001



WSTEP, CZYLI JAK KONTYNUOWAG
TRUDNY DIALOG

Nowe otwarcie w polityce ukrainskiej, jakim jest wybor
prezydenta Zelenskiego, stwarza okazj¢ do ponowienia
refleksji nad stosunkami polsko-ukrairiskimi. Istnieje jej
pilna potrzeba, ostatnie lata ujawnily bowiem, jak trud-
ne moga by¢ wzajemne stosunki. Ksigzka ta stanowi
prébe przemyslenia raz jeszcze naszych relacji. Na tytu-
lowe pytanie: , czy historycy moga nas pogodzi¢?”, od-
powiadam, ze dialog polsko-ukrairiski wymaga czego$
wiecej niz samych tylko historycznych dywagacji ,jak
bylo”. Trzeba nie tylko ustala¢ ,historyczne fakty”, ale
tez zastanawiac sie, jak o nich méwimy i jak ksztattuje
si¢ ich obraz w spolecznej pamieci. To praca nie tylko
dla historykéw. Nie mozna z niej wylaczy¢ nikogo, kto
interesuje si¢ Ukraing, wypowiada o wzajemnych sto-
sunkach lub kogo z Ukraing lacza wspomnienia czy
zwigzki rodzinne,

Przeszlo$¢ tkwi tez w pamigci zyjacych i wcigz trze-
ba ja na nowo interpretowac i objasniac. I czesto bardziej
chodzi o splatane i zlozone emocje zwigzane z wyobra-
zeniami przeszlosci niz o same fakty historyczne. Ich
rozsuplywanie stanowi Zzmudng i niewdzieczng pracg,
podobna niejednokrotnie do zadan raczej psychotera-
peuty niz historyka.

Kto w czas rewolucji godnosci byl na Majdanie,
wie, jak bardzo Ukrairicy podobni sa do Polakéw. Oba
narody kochaja wolno$¢, majg dramatyczng i trud-
na przeszlo$¢, oba padaly ofiara napasci i represji. To
pokrewieristwo zwiazane jest tez z dlugim zyciem we
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wsp6lnym panstwie. Na Majdanie bylo to widoczne
symbolicznie. Flaga polska czesto powiewala tam obok
ukrairiskiej. Przypomina mi si¢ drobny epizod, ktéry
silnie wryt mi si¢ w pamie¢. Chcialem zrobi¢ zdjecie
miodemu czlowiekowi w kozackim mundurze, ktory
strzegl tam porzadku. Zdecydowanym ruchem dloni
zabronil mi tego. Byt o glowe wyzszy i nie wygladal na
takiego, co zartuje. ,Chto wy?”, spytat surowo. ,Ja Po-
lak”, odpowiedzialem. Na jego twarzy pojawil si¢ sze-
roki usmiech i ustyszalem: ,robit’ foto”.

Polska byla dla Ukrainy krajem, ktory cieszyl si¢ we
wszelkich badaniach opinii publicznej, obok USA, naj-
wieksza sympatia. To nie byl przypadek. Decydowat
o tym zdrowy rozsadek obu spoleczenistw rozumieja-
cych swoje poloZenie i zagrozenia, jakie stwarza neoim-
perialna putinowska Rosja.

Okazalo sie jednak, ze zdrowy rozsadek to za malo,
jesli sasiedzkim stosunkom polsko-ukrairiskim nie to-
warzyszy wytezona praca. Sama sympatia nie wystar-
czy, bo przeszlos¢ zawsze kryje w sobie mroczne pu-
fapki. W stosunkach polsko-ukrainiskich stala sie nig
historia Wolynia, zwiagzana w Polsce niemal wylacznie
z historig UPA (Ukrairiska Armia Powstaricza). Polski
historyk Grzegorz Motyka trafnie zauwaza:

Dzieje OUN-B i UPA, podobnie jak cala historia Europy
srodkowej, pelne sa niejednoznacznosci. Diugoletnia
,niezlomna” walka o niepodleglo$¢ z wladzami ko-
munistycznymi stala sie cze$cia zachodnioukrairiskiej
tozsamosci i trudno sie¢ temu dziwié¢. Nie zmienia to
faktu, ze zbrodnie popelnione przez UPA nie powin-
ny by¢ zapomniane. Zdaja si¢ to rozumiec ci historycy
ukrainiscy, ktérzy podejmuja wysilek, aby tradycje UPA
oswoi¢ z liberalno-demokratycznymi wartosciami po-
przez wyraznie oddzielenie jasnych kart tej organizacji
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od tych, ktérych w zadnym wypadku usprawiedliwi¢
sie nie da'.

Op6r stawiany komunistom przez zachodnich Ukrain-
cO6w po wojnie ma wiele zbieznosci z innymi ruchami
antysowieckimi w ZSRR [...] Zapewne takze w Polsce
oceniano by podziemie OUN-B i UPA podobnie jak li-
tewskie, lotewskie czy nawet powojenne polskie, gdyby
nie antypolska akcja. Pamie¢ o pomordowanych spra-
wia, iz patrzymy na te formacje wylacznie pod katem
zbrodni popetnionych na polskiej ludnosci®.

Kwestii tej w stosunkach polsko-ukrairiskich nie
udalo si¢ przezwyciezy¢. Na poczatku nie poswiecano
jej dostatecznej uwagi, nie doceniajac wagi potencjalne-
go konfliktu. W roku 2010 nastapilo pierwsze spiecie.
Pod sam koniec kadencji prezydenta Wiktora Juszczen-
ki, w ramach budowanej pospiesznie i bez nalezytych
przemyslent polityki historycznej, podpisal on dekret
przyznajacy poémiertnie Stepanowi Banderze tytut
»Bohatera Ukrainy”?. Mimo swojej zdecydowanie pro-
ukrainskiej postawy, dazac do upamietnienia nie tylko
polskich, ale i ukrainiskich ofiar Wolynia "43, prezydent
Lech Kaczyniski wyrazil swéj sprzeciw. W oczywisty
sposob dekret ten, i sposéb jego uchwalenia, wywoly-
waly krytyke ze strony polskiej opinii publicznej oraz
zal wéréd sympatykéw Ukrainy i niestety pewna sa-

' G. Motyka, Ukrairiska partyzantka 1942-1960. Dziatalnos¢ Orga-
nizacji Ukraitiskich Nacjonalistéw i Ukraitiskiej Powstariczej Armii,
Warszawa 2015, s. 660.

2 Ibidem, s. 658.

} Dekret Prezydenta Ukrainy nr 46/ 2010 z dnia 20 stycznia 2010.
Stwierdza sie¢ w nim, zZe tytul ten przystugiwa¢ ma Banderze: ,za
niezlomno$¢ ducha w obronie idei narodowej, za bohaterstwo i po-
$wiecenie w walce o niezalezne Paristwo Ukrairiskie”. Por. tekst
oryginatu: http:/ / zakon0.rada.gov.ua/laws/show/46/2010.
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tysfakcje (a nie méwilem) wsréd sceptykéw. Z calg
pewnoscig dekret wzmocnil frakcje tych, ktérzy byli
Ukrainie niechetni. Z inicjatywy polskich postéw w Par-
lamencie Europejskim uchwalono rezolucje, wyrazajaca
~glebokie ubolewanie z powodu decyzji ustepujacego
prezydenta Ukrainy, Wiktora Juszczenki, ktéry nadat
posmiertnie Stepanowi Banderze, przywédcy OUN
(Organizacja Ukrainiskich Nacjonalistow) wspolpracu-
jacej z nazistowskimi Niemcami, tytul »Bohatera Ukra-
iny«”%. W oczywisty sposob rezolucja ta byla bolesna
dla wielu Ukraificéw. W oczach niektérych ukrairiskich
komentatoréw Polska z adwokata sprawy ukrainskiej
zaczela sie zmienia¢ w prokuratora’.

Do krytykéw dekretu dolaczyli ochoczo i energicz-
nie jednoznacznie prorosyjscy dzialacze, z ktérych wie-
Iu bylo w istocie agentami Moskwy®. Krytykowany de-
kret miat by¢ argumentem, ze Ukraina jest paristwem
»~banderowcéw”. Decyzje prezydenta Juszczenki cofnat
Wiktor Janukowycz, co mimo skarg potwierdzit sad
najwyzszy’. Na tym sprawa jednak sie nie zakonczyta
i zakonczy¢ si¢ nie mogla. Trzeba zauwazy¢, jak dziw-

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=TA-
&reference=P7-T A-2010-0035&language=PL&ring=B7-2010-0120.
* Patrz: Cesirocnias JIunoseubkust, Meu «Illepbeys» ma Yxpaiincki
Bopoma, Kuis 2018, s. 367.

¢ Do takich os6b nalezat m.in. Wadym Kolesniczenko, aktywny
dzialacz promoskiewskiej Partii Regionéw, ktéry po aneks;ji Kry-
mu przyjal obywatelstwo rosyjskie. Kolesniczenko wspétpraco-
wal tez z antyukrairiskimi srodowiskami w Polsce.

7 Z formalnoprawnego punktu widzenia Stepan Bandera nie
jest ,,Bohaterem Ukrainy”. Trzeba tez dodac, ze sam ten tytul jest
pozostatoscia z czaséw sowieckich (na wzér Bohatera Zwiazku
Radzieckiego) i przyznano go bardzo niewielu osobom, w wigk-
szosci o zdecydowanie prorosyjskiej proweniencji.
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na, juz wtedy, powstala konfiguracja i jak poplatane sta-
ly sie linie sporu. Moskwa z calym cynizmem wspierala
wszystkich ukrainosceptykéw, szczeg6lnie w Polsce,
nie przejmujac si¢ bynajmniej tym, Ze nie byli oni przy-
jaznie nastawieni do Rosji. Po drugiej stronie sporu zna-
lezli si¢ Ukrairicy walczacy z Moskwa (wielu z nich bylo
jak najdalszych od entuzjazmu wobec uznania Bandery
za bohatera narodowego) wraz z odslaniajacym swoje
prorosyjskie oblicze Janukowyczem.

Wséréd sympatykéw Ukrainy w Polsce sytuacja ta
musiala powodowa¢ pewng dezorientacje.

Sprawa powrdcila podczas drugiego Majdanu, w la-
tach 2013-2014, gdzie symbolika Bandery (w duzo
mniejszym stopniu samego UPA) stala sie bardziej wi-
doczna. Tytutu ,Bohatera Ukrainy” Stepanowi Bande-
rze nie przywrécono, ale jego pamie¢ w rozmaity spo-
s6b uczcilo wiele miejscowosci i regionéw na zachodzie
Ukrainy. Po przeciwnej stronie byla nasilajaca si¢ pro-
paganda moskiewska, usilujgca za wszelka cene zdys-
kredytowa¢ Majdan. Nawet wsréd sympatykéw Maj-
danu méwiono o szkodliwym ,kulcie Bandery”, nie do
korica rozumiejac to zjawisko i czgsto przeceniajac jego
znaczenie. W Polsce w oczywisty niemal spos6b taczo-
no to z wydarzeniami na Wolyniu w 1943 roku. , Kult”
Bandery, w zakresie, w jakim go mozna stwierdzi¢,
przynalezy bardziej do kultury masowej (po trosze jak
w Polsce kult zolnierzy wykletych), niz jest skladnikiem
ugruntowanej $wiadomos$ci historycznej. Nalezy tez
zdawac¢ sobie sprawe, ze na wchodzie o Banderze wie
sie niewiele, a jeszcze mniej o tragedii Wolynia. Wojna
z Rosjg powodowala, ze paristwo ukrainskie coraz bar-
dziej potrzebowalo wyrazistych symboli i to z pewno-
§cig sprzyjalo popularyzaciji tej postaci.
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W kwietniu 2015 roku Rada Najwyzsza Ukrainy
przyjela ustawe, uznajaca czlonkéw UPA, wéréd dzie-
sigtkéw innych ukrainskich organizacji, za bojownikéw
o wolnos¢, ktérzy przyczynili si¢ do odradzenia sie
ukrainskiej paristwowosci. Uczyniono to w tym samym
dniu, w ktérym prezydent Bronistaw Komorowski
przemawial w ukrainiskiej Radzie Najwyzszej. Wedle
niektérych komentatoréw uczyniono to niefortunnie,
wedle innych, mniej zyczliwych Ukrainie, $wiadomie.
Niezaleznie od takiego czy innego komentarza, jej po-
lityczne skutki byly znaczace. Zainicjowano kampanie
przeciw ,narastaniu nacjonalizmu” w Ukrainie, ktéra
rozpoczal szef SLD Leszek Miller w paradoksalnym so-
juszu z czescig antyukrainskiej prawicy. Pakiet ustaw
wymierzonych w sowiecka interpretacje historii stal sie
dla szerokiej opinii publicznej w Polsce symbolem glo-
ryfikacji Bandery, ktérego w ustawach tych nawet nie
wymieniono.

U tych wszystkich w Polsce, dla ktérych sprawa
Wolynia ‘43 byla szczeg6lnie istotna i wciaz bolesna,
powodowalo to narastanie rozczarowania, a w konse-
kwengji réwniez niecheci. Tym bardziej ze dzialo sig to
w kregach od samego poczatku ukrainosceptycznych.
Towarzyszyla temu silna aktywnos¢ moskiewskiej pro-
pagandy, ktéra przede wszystkim za posrednictwem
Internetu dolewala oliwy do ognia.

Nowo wybrany w Polsce Sejm VII kadencji, w kt6-
rym wiekszo$¢ zdobyli ci, ktérzy na ogét krytykowali
swoich poprzednikéw za brak dostatecznie energicz-
nej polityki proukrainiskiej, zdecydowal si¢ na prze-
glosowanie uchwaly nazywajacej wydarzenia na Wo-
tyniu ‘43 , ukraifiskim ludob¢jstwem”. Spotkalo si¢ to

s :

z odpowiedzia Rady Najwyzszej Ukrainy. W przyjetej
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rezolucji stwierdzano m.in., Zze z ,zalem, rozczarowa-
niem i glebokim zaniepokojeniem” przyjeto decyzje
Senatu i Sejmu RP. Uznano, ze okre$lenie zbrodni wo-
lyriskiej mianem ludobodjstwa przekredla osiagniecia
wieloletniego dialogu historycznego w tej sprawie.

Parlament Ukrainy uwaza, Ze ustanowiony przez Sejm RP
Narodowy Dzieri Pamieci Ofiar Ludobéjstwa dokonane-
go przez ukrainskich nacjonalistéw na obywatelach II RP
[...] jest przejawem upolitycznienia tragicznych stronic
ukraifisko-polskiej historii®.

Rada Najwyzsza Ukrainy podkreélila, ze debata na
ten temat toczyla si¢ w Polsce w warunkach , histerii
antyukrainiskiej” oraz akcji niszczenia ukrairiskich po-
mnikéw na terytorium Polski i na tle atakéw na uczest-
nikéw uroczystosci religijnych. Ukrainiscy deputowa-
ni podkreslili, Ze uchwala Sejmu RP zostala przyjeta
w czasie, gdy na wschodzie ich kraju trwa wojna z Fe-
deracja Rosyjska. Oswiadczyli takze, ze decyzja Sejmu
podwaza dyplomatyczny dorobek obu krajéw na rzecz
porozumienia, wzajemnego przebaczenia i upamigtnie-
nia niewinnych ofiar konfliktu, wéréd ktérych sa tak
samo Ukrairicy, jak i Polacy.

Stosunki polsko-ukrairiskie, ktére uchodzily za do-
bre, ulegly ochlodzeniu. I trudno dzi§ powiedzie¢, jak
Warszawa i Kijéw majg wyjé¢ z tego impasu.

Kiedy w roku 2014 przemierzalem zachodnig
Ukraing po trasie okolo trzech tysiecy kilometrow,
staralem sie dociec, jak zapamietana zostala UPA.
Bylem zdziwiony przede wszystkim tym, jak w grun-

& http://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2016-09-08/ to-upol-
itycznianie-historii-parlament-ukrainy-potepil-decyzje-sejmu-i-s
enatu-rp-ws-zbrodni-wolynskiej/
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cie rzeczy enigmatyczna jest to pamigé. Jednocze-
$nie, podobnie jak Grzegorz Motyka, dostrzegalem,
ze pamiegci o UPA nie mozna ani wykresli¢ z ukra-
inskiej historii, ani tez, tym bardziej, sprowadzi¢ jej
do zbrodni roku 1943. Wydawalo mi sie jednak, ze po
obu stronach istnieje dos¢ dobrej woli, aby zbudowac¢
porozumienie i godnie upamietnia¢ ofiary, ze wystar-
czy wiecej wiedzy o Ukrainie w Polsce i o Polsce na
Ukrainie, aby widoczne skadinad napiecia zwigzane
z historiag Wolynia i UPA zostaly przezwycigzone.
Mialem te nadzieje, stojac przy krzyzu w Hucie Pie-
niackiej, upamietniajgcym pomordowanych Polakéw,
pod ktérym lezal wieniec z czarno-czerwona wstazka,
a wiec zlozony tu przez ugrupowanie wyraznie na-
cjonalistyczne. Nadzieja napawalo mnie wspomnienie
zdecydowanych dzialan na rzecz polsko-ukrainiskiego
porozumienia czynionych przez Lecha Kaczyriskiego.
Po powrocie do Polski opublikowalem esej , Krotka
historia UPA dla Polakéw, chcacych prowadzi¢ dia-
log z Ukrairicami”. Zdoby! on, sadzac po kliknigciach,
kilkadziesiat tysiecy czytelnikow, choé¢ wielu z nich
si¢ nie spodobal, co manifestowali, obrzucajac mnie
czesto wyzwiskami. Nie podejrzewam ich wszystkich
o zla wole. Bylo to raczej wynikiem narastajacych od
lat emocji. M¢j lapidarny esej, a wlasciwie felieton,
dzialal na nich prowokujgco, bowiem jego celem byla
proba zrozumienia postgpowania UPA, a nie pote-
pienie jego najciemniejszych kart. Notabene zbrodnie
nazwatem w nim zbrodniami, co jednak nie gasilo
emocji, ktore domagaly sie silniejszych okresleni. Co-
raz glosniej domagano sie, zeby pelne dramatyzmu
okreslenie ,rzez wolyriska” bylo wzmocnione stowem
~ludobéjstwo”.
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Ze smutkiem natomiast obserwowalem, ze mimo
ukrainiskiej rewolucji godnosci i wielkiej, zwigzanej z tym
szansy na poprawienie stosunkéw polsko-ukrairiskich,
zbieraja si¢ nad nimi chmury. Polska byla pierwszym
paristwem, ktére uznalo niepodleglosé¢ Ukrainy w roku
1991, ale kapital zaufania z tym zwigzany zaczal si¢ wy-
czerpywac®. Sila hasta: ,Nie ma niepodlegtej Polski bez
niepodleglej Ukrainy”, ktére przez dlugi czas, po latach
1989-1991, wydawalo si¢ oczywiste, zaczela stabngé. Pel-
ne uniezaleznienie si¢ Kijowa od Moskwy stwarza nie
tylko nowa konstelacj¢ polityczng w Europie, ale wyzna-
cza kres moskiewskim snom o imperium®. To spojrzenie
na Europe Wschodnig powoli przebijalo si¢ w §wiado-
moéci zachodnioeuropejskich politykéw. I paradoksalnie
w tym wlasnie czasie stosunki polsko-ukrairiskie napoty-
ka¢ zaczely coraz liczniejsze trudnosci.

Rozdzieranie szat nie przyniesie jednak rozwigza-
nia. Przede wszystkim nalezy sie skupi¢ na powaznej
i glebokiej analizie zaistnialej sytuacji. Dostrzeganie
rosyjskich manipulacji dotyczacych stosunkéw polsko-
-ukrainskich jest niezbedne, ale uznanie ich za gléwna
przyczyne polsko-ukrairiskich niepowodzen jest po-
waznym bledem i nie pozwala na zrozumienie istoty
zaistnialych problemoéw.

° Bardzo znaczace sa wyniki badania opinii publicznej na te-
mat wzajemnej sympatii Polakow i Ukraificéw. Przez dlugi czas
po roku 1991 Polacy byli jednym z najbardziej lubianych przez
Ukraincéw narodéw. Nalezy jednak przypuszczaé, ze stanowi-
sko Sejmu w sprawie ludob6jstwa pogorszy te notowania.

o A. Wilson, Ukraine Crisis. What it means for the West, London
2014; R. Menon, E. Rumer, Conflict in Ukraine. The Unwinding of
the Post-Cold War Order, London 2015; K. Raabe, M. Sapper, Tes-
tfall Ukraine, Berlin 2015; R. Sakwa, Frontline Ukraine: Crisis in the
Borderland, London 2015.
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Stwierdzenie, ze Ukraine mozna traktowac¢ jako
nowe sasiedztwo dla Polski, brzmi paradoksalnie.
Ukrairicy sa przeciez sgsiadami Polakéw od wiekow.
W dobie nowozytnej nie byly to jednak nigdy stosunki
miedzypanstwowe. Ukraina w Polsce kojarzy si¢ glow-
nie ze wspomnieniami o Chmielnickim, koliszczyzZnie
czy hajdamakach (co prowadzi do natychmiastowych
skojarzeni z UPA czy Wolyniem 1943). Procesy naro-
dotworcze XIX wieku nie sprzyjaly stworzeniu wizji
polsko-ukrainiskiego sgsiedztwa. Dla Polski wazniejszg
role odgrywaly stosunki z Niemcami i Rosja. Poczucie
historycznej krzywdy, jaka byly rozbiory i ciggte zagro-
zenie narodowego bytu, kazaly méwic¢ o polskiej wiel-
kosci i idealizowac , kresy” dawnego, wielkiego i wila-
snego panstwa. Dla samodzielnej Ukrainy wsréd tych
wyobrazen nie bylo miejsca. Dla Ukrairicow Polska byla
krajem ziemian i szlachty, aroganckich ,polskich pa-
néw”, od ktérych dominacji nalezy si¢ uwolni¢. Mimo
ze oba spoleczeristwa wiele zawdzigczaly dawnej Rze-
czypospolitej, rzadko widziano w tym wsp6lne dzie-
dzictwo, a czesto je sobie wydzierano. Wraz z ksztal-
towaniem si¢ nowoczesnej ukrainiskiej $wiadomosci
narodowej narastal konflikt na terenach, gdzie obok
siebie mieszkali przedstwiciele obu narodéw. Narastal
on w dwudziestoleciu miedzywojennym i wybucht pet-
na sila podczas drugiej wojny $wiatowej. Podskérnie
pielegnowatly go wladze PRL-u, podtrzymujgc zarazem
wyobrazenie, ze Ukraina to czes¢ Rosji wystepujacej
w odstonie Zwigzku Radzieckiego.

W stosunkach polsko-ukrairiskich czesto przywoty-
wano stowa apelu polskich biskupéw do biskupéw nie-
mieckich , Wybaczamy i prosimy o wybaczenie”. Uczy-
nit to réwniez polski papiez Jan Pawel II. W stosunkach
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polsko-niemieckich odnosito sie to przede wszystkim
do okresu drugiej wojny $wiatowej. W kontekscie sto-
sunkéw polsko-ukrairiskich stowa te przywotuja dluz-
szy okres - chodzi tu o co najmniej kilka wiekéw kon-
fliktéw, ktére zarazem sa nieodlaczna cze$ciag wspélnej
przesziosci. Polacy i Ukrainicy sa z wielu wzgledéw
sobie blizsi niz Polacy i Niemcy (nie chodzi tylko o po-
dobienistwo jezyka). W konflikcie polsko-ukrairiskim
mozna si¢ dopatrywac¢ istotnej przyczyny upadku daw-
nej Rzeczypospolitej, bedacego katastrofg dla obu nagji.
Widzieli to polscy romantycy, jak Juliusz Stowacki, a po
stronie ukrainiskiej Taras Szewczenko. Rzadko wyciaga-
no jednak z tego dostatecznie daleko idgce wnioski albo
tez okolicznosci historyczne na to nie pozwalaly.

Dzi$ niepodlegtos¢ Ukrainy kaze przygladac sie ca-
losci wzajemnych stosunkéw, nie zawezajac refleksji do
poszczeg6lnych, nawet najbardziej tragicznych dla jed-
nej czy drugiej strony fragmentéw wspélnych dziejow.
Stosunki polsko-ukrairiskie moga dzi$ da¢ impuls calej
Europie.

Warszawa-Kijow 2014-2019
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Walka polsko-ruska doszia do punktu przesilenia.
Cos sta¢ sie musi. Oby nie doszlo do nieszczescia.

Konstanty Srokowski, Polska racja stanu
w sprawie ruskiej, 1907

Zostalem poinformowany, ze dnia 11 lipca bieza-
cego roku, w 60. rocznice tragicznych wydarzen na
Wolyniu, ktérych pamie¢ jest do dzi§ zywa wsréd
Was, mieszkanicéw obydwéch Narodéw tak bar-
dzo mi drogich, odbeda sie oficjalne obchody po-
jednania ukrainsko-polskiego.

W zawierusze drugiej wojny $wiatowej, gdy pil-
niejsza powinna by¢ potrzeba solidarnosci i wza-
jemnej pomocy, mroczne dzialanie zla zatrulo
serca, a orez doprowadzil do rozlewu niewinnej
krwi. Teraz, w sze$¢dziesiat lat od tamtych smut-
nych wydarzen, w sercach wigkszosci Polakéw
i Ukraificéw utwierdza sie coraz bardziej potrzeba
glebokiego rachunku sumienia. Odczuwa si¢ ko-
niecznos$¢ pojednania, ktére pozwoliloby spojrze¢
na teraZniejszo$¢ i przysztos¢ w nowym duchu. To
sklania mnie do wdziecznoéci wobec Boga razem
z tymi, ktérzy w zadumie i w modlitwie wspomi-
naja wszystkie ofiary tamtych aktéw przemocy.

Przestanie Jana Pawla II w 60. rocznice tra-
gicznych wydarzen na Wolyniu,
Watykan, 7 lipca 2003

Wiegkszos¢ Polakow kojarzy UPA gléwnie z mordem wo-
lyriskim. W czasach PRL diugo najcigzsza zbrodnig UPA
miala by¢ §mier¢ gen. Karola Swierczewskiego, ktory
dzi§ nie cieszy si¢ popularnosciag. Dopiero w latach 70.
i 80. zaczeto glosno méwi¢ o Wolyniu, czego unikano,
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bowiem Wolyn, jako cze$¢ utraconych kreséw, nie mogt
by¢ oficjalnym tematem. UPA bylo przedstawiane, zgod-
nie z sowiecka propaganda, na wzoér sowiecki, to znaczy
jako kolaboranci Hitlera i krwawi nacjonalisci. Nie mo-
glo by¢ inaczej, poniewaz Moskwa chciata Ukraing zru-
syfikowa¢. Ukrainiec, ktory nie chcial si¢ sta¢ poddanym
sowieckiej Ros;ji i pielegnowat lokalny folklor, byl oskar-
zany o nacjonalizm albo zgola o faszyzm. Straszenie UPA
bylo wiec propagandowo szalenie uzyteczne. Podsycanie
w Polsce leku nie tylko przed Niemcami, ale takze przed
Ukraificami mialo dawac¢ legitymizacje tezie o potrzebie
przyjazni polsko-rosyjskiej (radzieckiej). Tyle w skrécie.

Historia ukrairiskiego ruchu narodowego pozostaje
niezrozumiata, je$li nie uwzgledni sie szoku i traumy,
jaka powodowal tragiczny dla Ukraificow wynik pierw-
szej wojny $wiatowej. Nawet spoleczeristwa tak male jak
Litwini czy Estoriczycy zdobyly niepodlegtosé, gdy tym-
czasem najbardziej liczna w regionie spolecznos¢ ukra-
inska nie uzyskala wlasnego panstwa. Ukrairiski ruch
narodowotwérczy w wieku XIX i do pierwszej wojny
$wiatowej byl w przewazajgcej mierze zorientowany so-
cjaldemokratycznie i lewicowo. Katastroficzna porazka
wywotala dyskusje o jej przyczynach oraz zasadniczy
zwrot ku nacjonalizmowi.

Nie nastapilo to jednak od razu. Czes¢ ukrairiskich
elit intelektualnych wiazala przez pewien czas nadzieje
na niezalezno$¢ z nowo powstalg Ukrairiska Republika
Radziecka. Oczekiwania te, jak si¢ poZniej okazalo, byly
catkowicie zludne. Na poczatku lat 20. ukrairiska kultu-
ra jednak mogla sie tam rozwija¢ wzglednie swobodnie'.

! Dzisiaj §wiadectwem tego okresu w kulturze literackiej Ukra-
iny sa m.in. antologie: Vxpaincka aBaneapdna noesia 1910-1930,
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Po raz pierwszy w dziejach mlodziez mogla sie uczy¢
w ukrainskojezycznej szkole. Nalezy zauwazy¢, ze po
stronie polskiej Ukrairicy nie mieli az takich swobéd.

Od roku 1927 Stalin rozpoczyna czystki wsréd
ukrainiskich politykéw i twércéw kultury Ukrainiskiej
Republiki Radzieckiej, co oznacza koniec iluzji co do
mozliwosci ulozenia stosunkéw rosyjsko-ukrairiskich
na réwnych prawach. Skutkiem tej sytuacji bylo zasad-
nicze oslabienie lewicowych tendencji w ukrairfiskim
ruchu narodowym. Glos natomiast zyskala prawica.
Srodowiska ukrairiskie mogly sie organizowa¢ jedynie
w II RP i na emigracji. Wéréd mlodziezy ukrairiskiej
w Galicji, ktérej przywoédcy stal sie zolnierz formacji
ukrainiskich pierwszej wojny $wiatowej, Jewhen Kono-
walec, nastgpuje radykalizacja.

Jest to wlasnie moment, w ktérym powstaje ksigzka
Nacjonalizm Dmytro Doncowa - pisarza politycznego
uznawanego czesto za ideologa ukrairiskiego nacjona-
lizmu? Jego poglady beda okreslane jako integralny
nacjonalizm. -

Kwuis 2014, czy Kuibcoki neoxaacuxu, Kuis 2015. Ich uzupetnieniem
o tragicznej wymowie jest Poscmpisane Bidpooxenna antologia
poezji, prozy, dramatu i eseistyki ukrairiskiej okresu 1917-1933,
gdzie w biogramach twércéow tamtego czasu tkwi data 1937
z uwaga: rozstrzelany lub stracony.

2 Nie nalezy przy tym zapomina¢, ze Doncow byl osoba stojaca
na marginesie ruchu nacjonalistycznego. Byt krytykiem literac-
kim i intelektualista i jego pisarstwo polityczne bylo w zasadzie
zbyt trudna lektura, aby zdoby¢ szerszg popularnoé¢. Dodac tez
wypada, ze Doncow wzorowal sie w duzym stopniu na tworczo-
$ci Dmowskiego i byl nastawiony propolsko, uwazajac sie przede
wszystkim za wroga bolszewikéw. Pobiezna nawet lektura pig-
ciu toméw jego pism dostarczy¢ moze wielu niespodzianek tym,
ktérzy maja o nim stereotypowe i wylacznie negatywne wyobra-
zenie. Patrz: [1. Jouuos, Bubpani mbopu, dporobuu-JIsBis 2011.
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Procesy te prowadza do powstania Organizacji
Ukrainiskich Nacjonalistow. Jej pierwszy zalozycielski
zjazd, jednoczacy istniejace juz wczesniej ugrupowa-
nia, ma miejsce w Wiedniu na przetomie stycznia i lu-
tego 1929 roku. OUN ma antybolszewickie nastawienie
wobec tego, co dzieje sic w USRR. Ma tez nastawienie
antypolskie, stojac na przeciwlegtym biegunie nurtu
ukrainiskiego ruchu narodowego, jaki reprezentowat
Petlura. Polskie obietnice wynikajace zaréwno z umo-
wy warszawskiej Petlura-Pilsudski oraz zobowigzan
traktatu mniejszoéc—iowego z 18 czerwca 1919 roku,
a takze z ducha konstytucji marcowej® (m.in. utworze-
nia uniwersytetu ukrainiskiego we Lwowie) nie zosta-
ly dotrzymane, a zycie kulturalne i ukrairiska o$wia-
ta byly w II RP coraz bardziej krepowane. Powstanie
OUN tylko poglebilo negatywne tendencje po stronie
polskiej, a narastajaca z czasem radykalizacja OUN po-
glebiala wzajemng wrogos¢. Ksztaltuje si¢ tez doktryna
ukrainskiego ruchu narodowego bedaca w jakims stop-
niu odbiciem teorii Doncowa, o potrzebie radykalnego
dziatania, koniecznego do uzyskania niezawistosci pan-
stwowej*,

W 1938 roku ginie Jewhen Konowalec. Spory o poli-
tyczny spadek po nim sg przyczyna silnych podziatow,
a na przywodce najbardziej radykalnego odlamu wy-

* Dotyczy to szczeg6lnie art. 1091 110.

¢ W ciekawy spos6b korespondowalo to z mysla Romana Dmow-
skiego, ktory twierdzil, Ze nie ma nic przeciw powstaniu paristwa
ukrainiskiego, kazdy jednak nar6d wywalcza to sobie sam, wobec
czego Ukraificom nie nalezy w zaden sposéb pomaga¢, musza
oni samodzielnie wywalczy¢ niezalezno$c - ma by¢ to proba, czy
na nig zasluguja, czy nie, patrz: R. Dmowski, Mysli nowoczesnego
Polaka, Wroclaw 2002, s. 41.
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bija si¢ ostatecznie wypuszczony z polskiego wiezienia
w 1939 roku Stepan Bandera.

Prawdziwym poczatkiem wojny dla ukrainskie-
go ruchu narodowego jest rok 1938. Ukrairicy traktuja
oderwane od Czechostowacji (a wlasciwie Stowacji) Za-
karpacie jako swoisty Piemont. Organizowane jest tam
powstanie zbrojne i powstaje kilkudniowe paristwo.
Korczy sie to kleska.

Na wybuch wojny niemiecko-polskiej OUN reaguje
natychmiast akcja militarna. Na terenach Galicji docho-
dzi do antypolskich akcji zbrojnych. Prébowano nawet
wznieci¢ antypolskie powstanie, ktére bylo sttumione
przez Polske jako akcja dywersyjna. Jednak znacznie
gorsi dla Ukraincéw okaza si¢ Sowieci, ktérzy zjawia
sie po 17 wrze$nia 1939 roku.

W latach 1939-1941 os$rodkiem ukrainskiego zycia
politycznego staje si¢ na moment Krakéw. Przywédcy
OUN, przewidujac wybuch wojny rosyjsko-niemieckiej,
snuja plany zbrojnego powstania na terenie sowieckiej
strefy okupacyjnej. Ich dzialalno$¢ byla tolerowana
przez strone niemiecka.

Z chwilg rozpoczecia wojny niemiecko-sowieckiej
i zajecia Lwowa OUN oglasza deklaracje niepodlegto-
sci. Niemcy jednak nie godza si¢ na nig i Stepan Bandera
zostaje najpierw uwigziony, a nastgpnie wywieziony do
obozu koncentracyjnego. Wsp6lpraca ukrairisko-niemiec-
ka trwa jeszcze przez pewien czas, ale ciagle rekwizycje
i zaciag sily roboczej do Niemiec powoduje, ze Ukrairicy
zaczynaja organizowa¢ oddzialy samoobrony. Pierwsza
taka wieksza formacja powstaje na Wolyniu pod przy-
wodztwem Tarasa Bulby (wlasciwie Taras Borowec).

Ukraincy zaczynaja zdawa¢ sobie sprawe, ze zmu-
szeni sa walczy¢ na dwa fronty - z III Rzesza i sowiec-



24 Potrzeba pamieci i sianie nienawisci

ka Rosja. Opuszczaja szeregi policji podporzadkowanej
wladzom okupacyjnym. Moment, w ktérym powstaje
UPA, jest trudny do okre$lenia, poniewaz nazwa ta
postuguje sie poczatkowo kilka formacji. Ostatecznie
jednak poczatek UPA jako formacji podporzadkowa-
nej OUN to koniec roku 1942. Swiadomo$é tego faktu
jest istotna do zrozumienia calosci wypadkéw. O ile
bowiem OUN mozna zarzuci¢ kolaboracje z IIl Rzesza
w latach 1939-1942, o tyle UPA z Ill Rzesza nie kolabo-
rowala, lecz z nig walczyla.

Przywoédztwa OUN i UPA wyobrazaly sobie zakon-
czenie drugiej wojny $wiatowej na podobienistwo za-
koriczenia pierwszej - wielkie potegi regionu upadaja,
co prowadzi do wytworzenia prézni politycznej. W niej
OUN chciat wywalczy¢ miejsce dla wlasnego parstwa.
Z tego punktu widzenia istotnym konkurentem stawali
sie na terenach Wolynia i Galicji Polacy. Stad zamiar ich
wypedzenia, co ostatecznie zakoriczylo si¢ masowymi
mordami na Polakach. Do tej tragedii przyczynily sie
warunki wojny i zwigzana z nia gigboka demoralizacja,
dzialania zar6wno niemieckiego okupanta, jak i prowo-
kacje partyzantki sowieckiej, a takze zadawnione kon-
flikty spoteczne (polski dwor - ukrairiska wies). Mord
ten nie przyniést OUN-UPA zadnych rozwiazan, stat
si¢ natomiast historycznym balastem.

Polakéw wysiedlil ostatecznie Stalin, a UPA w bez-
nadziejnej walce z Sowietami przezywala krwawa ge-
henne przez powojenne lata, stajac si¢ przedmiotem
bezwzglednych represji. W tym powojennym czasie
los zoinierzy UPA bardzo przypomina los ,Zolnierzy
wykletych”. Na kiedy powinno datowac sie koniec
zbrojnych walk prowadzonych przez UPA, trudno roz-
strzygna¢. W kazdym razie, w roku 1950 ginie dowédca
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Roman Szuchewycz. Walka zamiera, natomiast represje
trwaja jeszcze dlugo.

Rosja sowiecka zmobilizowala gigantyczng machine
propagandowa, aby calkowicie zdyskredytowa¢ UPA.
Podstawowym zarzutem byla kolaboracja z IIl Rzesza.
W istocie pakt Hitler-Stalin (Ribbentrop-Molotow) byt
znacznie powazniejszym aktem wspélpracy o bez po-
réwnania wigkszym znaczeniu i skutkach niz ziudne
proby wspétpracy z Niemcami ze strony ukrairiskiego
ruchu narodowego. Jakiekolwiek inne niz faszysci i ko-
laboranci przedstawienie UPA rujnowaloby sowiecka
narracje drugiej wojny - ,,wojny ojczyZnianej”.

Natomiast dla patriotycznie nastawionych Ukrairi-
céw UPA - przede wszystkim dzieki powojennej mar-
tyrologii - stawala si¢ legenda, ktorej trescig bylo po-
$wiecenie i ofiara. Jak to z wszelkimi legendami bywa,
o wlasnych grzechach trudno bylo przy tym moéwic,
tym bardziej ze rosyjska propaganda nie zostawila na
UPA suchej nitki. Legenda UPA byla zreszta obecna tyl-
ko na zachodniej Ukrainie.

Dzisiaj z legendy pozostalo niewiele. Nawet czarno-
-czerwona flaga, budzaca w Polsce tyle kontrowersji,
przez wigkszos¢ mlodszego pokolenia nie jest juz koja-
rzona z UPA. Im silniejszym paristwem bedzie stawala
si¢ Ukraina, tym bardziej legenda UPA bedzie bladla.
Dowodza tego stabe wyniki w wyborach na Ukrainie
partii, ktére odwotuja si¢ do tradycji UPA i na tej trady-
qji usiluja budowac swoja tozsamos¢é®>. Nowe ukrairiskie

5 Posrednim argumentem na rzecz takiej hipotezy sa ostatnie
prezydenckie wybory w Ukrainie, ktérych zwyciezca Wolody-
myr Zelenski wykazuje sie obojetnoscia wobec problematyki hi-
storycznej.
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panistwo ma tez wlasng legende ,niebianskiej sotni”
i w gruncie rzeczy innej juz nie potrzebuje. Krytyczny
rozrachunek z wlasng przeszloscia bedzie natomiast
mozliwy dopiero wtedy, gdy walka o samodzielny byt,
jaka obecnie toczy sie z Rosja, bedzie zakoriczona.

Polacy o mordzie wolyriskim nie mogg zapominac,
ale konieczne jest tez znalezienie sposobu, dajacego
szans¢ na wspélne upamietnienie tej tragedii i jej ofiar,
ktore bedzie umozliwialo pojednanie z Ukrainicami.
1 Nienawié¢ bowiem nie stuzy pamieci o zmarlych, lecz
: psuje dusze zywych.



POLSKI | UKRAINSKI WOLYN

Dwie mnie Matki-Ojczyzny wyuczyly mowy -

W warkocz krwisty plecionej jagodami ros -

Bym sie sercem przelamal bélem w dwie polowy -
By serce rozdwojone plakalo jak glos...

Zygmunt Jan Rumel, lipiec 1941

Wolyn dla Polakéw jest kraing bez przesztosci i wspo-
mnient. Inne utracone miejsca na Wschodzie maja swo-
ja historie i swoje legendy. Wystarczy wymieni¢ Wil-
no, Lwéw czy Grodno. Wszystkie te nazwy nasuwaja
od razu bogactwo skojarzefi. Tymczasem Luck, Row-
ne czy Ostrég zadnych emocji i skojarzen nie budza.
Wigkszo$¢ Polakéw mialaby trudnosci z odpowiedzia
na pytanie, jakie miasta s3 najwazniejsze na Wolyniu.
W ostatnim czasie Wolyni budzit gléwnie jedno sko-
jarzenie - rzeZ wolyniska i ludob6jstwo. Niemal tylko
w tym kontekscie pamieta si¢ w Polsce o Wolyniu.
Towarzyszy temu naglasnianie po stronie polskiej su-
gestii, iz rzez wolyriska miala koniczy¢ wielowiekowa
obecno$é Polakéw nie tylko na samym Wolyniu, ale
i na catych kresach.

Przed wojng ludno$¢ Wolynia liczyla okolo dwéch
milion6w mieszkaricow, z czego 346 tysiecy to byli
Polacy. Stanowilo to 17% wszystkich mieszkarnicow.
Zdecydowana wigkszoé¢ (64%) to Ukraincy, ktérych
bylo milion czterysta tysigcy. Tereny te zamieszkiwali
réwniez Zydzi (dwiescie tysigcy), ktorych do 1943 roku
pochionat Holocaust. Doda¢ mozna, ze Polacy na Wo-
lyniu stanowili 9% calej ludnosci polskiej zamieszkalej
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w wojewodztwach wschodnich II RP, ktérych teryto-
rium nalezy dzi§ do Ukrainy (wojew6dztwa wolyriskie,
tarnopolskie, lwowskie i stanistawowskie)!. Stanowili
wiec niewielka cze$¢ spolecznosci polskiej na terenach
wschodnich II RP.

Nie wszyscy jednak Polacy, kt6rzy tam zamieszkali,
byli rdzennymi mieszkaricami Wotynia. Na Wolyn po
pierwszej wojnie §wiatowej przybyli polscy osadnicy
wojskowi. Ich obecnos¢ na tym terenie moze by¢ inter-
pretowana jako wynik polityki polonizacji tych ziem,
co w jakims$ zakresie jest prawda. Konieczne jednak jest
wazne uzupelnienie. Nadawana im ziemia pochodzi-
la ze znacjonalizowanych majatkéw rosyjskich. Polscy
osadnicy to w duzej czedci zolnierze-kombatanci woj-
ny polsko-bolszewickiej, a nadawana im ziemia byla
swoistym wynagrodzeniem za udzial w niej. Pochodzi-
li czesto z Wielkopolski, gdzie brakowato ziemi, ktorg
panstwo polskie mogloby dysponowaé. Nalezy jedynie
przypuszczac?, ze ich stosunki z Ukrairicami byly trud-
niejsze niz miejscowych Polakéw.

! Tabelka pokazuje sklad ludnosciowy wojewédztw wschod-
nich II RP, ktérych terytorium jest dzi$ cze$cig Ukrainy.

projew6dz” | polacy | Ukaify | Zydzi | Inni O8S-
wolyriskie 346 (16,6%) 1427 (68.4%) 1205 (10%) |47 (2,3%) |2085
tarnopolskie |790 (49%) |250 728 (45,5%)[80 (5%) 2,7 (0,17%)| 1600
Iwowskie |1802 (57%) |1067 (34%) 1233 (%) |12 (04%) 3127

:Z’;ffle 332 (22,4%) 1089 (68,8%) ‘109 (74%) (16,7 (1,1%) |1480
Ogoétem
(W tys.)
2 Nie sa mi znane badania - zreszta, aby naswietli¢ omawiane tu
problemy, badania takie musialyby mie¢ charakter raczej socjolo-
giczny niz czysto historyczny.

3270 4311 '627 78,4 8286,4
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Trzeba doda¢, ze Wolyn wraz z Polesiem byt jed-
nym z najbardziej zacofanych regionéw II RP. Na dlu-
gotrwale zacofanie cywilizacyjne nalozyly sie rowniez
zniszczenia pierwszej wojny $wiatowej. Miasta, lacz-
nie ze stolica regionu, Luckiem, byly w fatalnym sta-
nie. Z ok. 4500 kilometréw drég bylo utwardzonych
jedynie 800.

Bardzo niski poziom o$wiaty skutkowal powszech-
nym analfabetyzmem. Poziom $wiadomosci narodowej
pozostawal takze niski - czesto ludnoé¢ okreslala sie
jako ,tutejsza”. Powszechna bieda dawala okazje do
skutecznej agitacji komunistycznej (bolszewickiej).

Tak zwany eksperyment wolyniski - eksperyment
wojewody Jézewskiego prowadzacego bardziej otwar-
ta polityke wobec ludnosci ukrairiskiej, nie byl w sta-
nie zmieni¢ wiele. Zakoriczyl si¢ ostatecznie w 1938,
a i wczesniej nie cieszyl sie szczegélnym wsparciem ze
strony sanacyjnej Warszawy. )

Ciekawy i pod wieloma wzgledami przejmujacy ob-
raz regionu, jego probleméw spolecznych i wysitkéw
wydobycia si¢ z powszechnego niedostatku ukazuje
wybitny ukrairiski prozaik Ulas Samczuk w powiesci
Wotyn, wydanej w 1938 roku. Warto w tym miejscu
przytoczy¢ cytat ze wstepu do tej ksigzki piéra Ksawe-
rego Pruszyniskiego.

Nalezy przyklasna¢ prawdziwej zastudze, oddanej i na-
szej literaturze i naszej wiedzy o najblizszych palacych
problemach Rzeczpospolitej przez to, ze ksiazka ta po-
jawia si¢ (nareszcie!...) w polskim przekiadzie. [...] Nie
bojmy sie prawdy! Moze wspomnimy melancholijnie, ze
ten kraj, kraj Kraszewskiego i Korzeniowskiego, Slowac-
kiego i Zapolskiej, skorniczyl si¢ w naszej literaturze na
.Pozodze” Kossak-Szczuckiej. Ze dzi§ walczy tu z nami
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o prawa do tej ziemi obca mowa i obecy ;Jlug. Poznajmy
tych obcych, moze ujrzymy, ze tak bardzo obcymi nie
s3...%

W latach 1939-1941 ludnos$¢ polska, podobnie zreszta
jak i ukrairiska, spotykaja powazne represje, w tym wy-
wozki. Objely one ok. 320 tys. oséb z calego terenu znaj-
dujacego si¢ pod okupacja sowiecka. Trudno w obec-
nym stanie badarn o dokladne dane dotyczace Wolynia,
ale liczac proporcjonalnie do liczby polskiej ludnosci
na tych terenach mozna méwic o liczbie od kilkunastu
do kilkudziesigciu tysiecy. Z drugiej jednak strony na
Wolyniu znalazla sie w 1939 roku cze$é uciekinieréw
z centralnej Polski. Ich liczbe réwniez trudno okresli¢.
Podobnie dokladng liczbe Polakéw zamordowanych
w latach 1939-1941 przez Sowietéw*. Mozna jedynie za-
ryzykowac¢ stwierdzenie, ze w koricu 1941 roku ludnosé
polska Wolynia liczyla troche ponizej 340 tysiecy. Oku-
pacja niemiecka zwigzana byla z wywoézkami do pracy
przymusowej w Niemczech, co dotyczylo zar6wno Po-
lakéw, jak i Ukrainicéw. Okreslenie strat w tym okresie
bylopy obecnie niezwykle trudne.

Zakladajac, Ze liczba ofiar czystek etnicznych prowa-
dzonych przez UPA oraz w wyniku innych repres;ji sta-

* U. Samczuk, Woty#, Bialy Dunajec-Ostrég 2005 (reprint), s. 8.
Warto zaznaczy¢, ze ksigzka ukazala sie dzieki wysitkowi $rodo-
wiska ,, Wolanie z Wolynia”, ktére dziala w Ostrogu. Srodowisko
to, zwiazane z miejscowg parafia katolicka, prowadzi intensywna
prace na rzecz pojednania polsko-ukrairskiego.

* Jednym z takich miejsc jest wiezienie-katownia w Klewaniu
w dawnym palacu Czartoryskich. Zamki oraz klasztory (obiekty
po niewielkich przerébkach nadajace si¢ na wiezienia) byly cze-
sto wykorzystywane na siedziby NKWD od roku 1939. W latach
1941-1944 stuzyly w tych samych celach Niemcom, by po roku~
1944 powrécit z powrotem w rece rosyjskie.
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nowila ok. 60 tys. 0sob, tb w chwili ponownego wejscia
Sowietéw w 1944 roku ludnos¢ pelska Wolynia liczyta
ok. 250-280 tysiecy.

Na podstdwie uméw z rzadem sowieckim zostaje
ona w znakomitej wigkszosci wysiedlona do Polski. Juz
ta bardzo przyblizona statystyka wskazuje, ze koniec
polskosci na Wolyniu spowodowala nie ,rzez wolyn-
ska” - mimo ogromu jej ofiar i cierpienia - ale przede
wszystkim represje, wywoézki i przesiedlenia sowieckie.
Pokazuje to, jak jednostronne jest koncentrowanie si¢
wylacznie na dziataniach UPA jako zasadniczej przy-
czynie korica polskiego Wolynia.

O polskiej polityce na Wolyniu mozna méwié¢ od
chwili odzyskania niepodleglosci w roku 1918. R6znila
sie w pewnym stopniu od polityki prowadzonej w in-
nych wschodnich wojew6dztwach.

Dwie akcje pacyfikacyjne ludnosci ukrainiskiej
w II RP mialy miejsce na Wolyniu w roku 1930 i 1938
(podobnie jak w Galicji). Nie daly one zadnego z ocze-
kiwanych efektow. Niszczenie cérkwi nie\umniejsza-
to wplywéw prawoslawias a represje nie ograniczaty
wplywéw komunistycznych i wplywéw 'ukrairiskich
nacjonalistéw, co najwyzej przycz&nia‘ty si¢ do wzro-
stu ukrairiskiej §wiadomosci narodowej. Jak wiadomo,
represjonowani zadaja sobie’pytanie o przyczyny, re-
presji, co na og6l bardziej wzmacnia ich samg$wia-
domos$é, niz buduje te, jakiej zyczylby sobie sprawca
represji.

Wraz z kleska wrze$niowa Wolyn znalazl sie w gra-
nicach Ukrainskiej Republiki Radzieckiej ze wszystki-
mi tego konsekwencjami. Sowieci prowadzili polity-
ke swoistej, manipulatorskiej ukrainizacji. Zakladano
szkoly z jezykiem ukrairiskim, ale tresci nauczania byly
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sowieckie. Ukrairisko$¢ pozostawala w pewnym zakre-
sie uprzywilejowana, ale wszystko co prawdziwie na-
rodowe, ukrainiskie, bylo niszczone. Warunki okupagcji
sowieckiej, ktére uniemozliwialy niemal ksztaltowanie
si¢ polskiego podziemia, nie pozwalaly tez na ksztal-
towanie si¢ podziemia ukrainiskiego zwiazanego z ru-
chem narodowym.

Strona ukrairiska stala na stanowisku, ze rok 1939
oznacza rozpad paristwa polskiego, co otwieralo, kwe-
sti¢ przyszlej powojennej przynaleznosci panstwowej
poszczegdlnych terenéw. Towarzyszylo temu przeko-
nanie, ze w wyniku wojny powstanie niezalezne pafp-
stwo ukrairiskie. Strona polska stala na stanowisku
nienaruszalnosci granic II RP i trudno zreszta sobie
wyobrazié, aby rzad londyriski mégt mie¢ inne zdanie
w tej kwestii. Takie stanowisko musialo by¢ podtrzy-
mywane, z chwilg utworzenia Armii Andersa, ktéra
stanowila lwig cze$¢ polskich sit zbrojnych na Zacho-
dzie. Armii skladajacej sie z zolnierzy, ktdrzy mieli
swoje domy rodzinne na wschodnich terenach II RP.
Sytuacja ta uniemozliwiala jakiekolwiek powazniejsze
pertraktacje z ukrairiskimi narodowcami, mimo ze od
pewnego momentu sojusz polsko-ukrainiski bylby do
wyobrazenia, jesli odda¢ si¢ spekulacjom i wzia¢ pod
uwage, kto byl wspélnym wrogiem.

Kwestia przynaleznosci paristwowej spornych te-
renéw praktycznie taki sojusz uniemozliwiala, a do-
datkowym utrudnieniem bylo to, ze wybuch wojny
niemiecko-rosyjskiej zmuszal rzad gen. Sikorskiego do
uznania Moskwy za sojusznika. W zaden spos6b nie
mogt takigo stanowiska zaja¢ narodowy ruch ukrairiski,
mimo ze stopniowo oddalat si¢ od taktycznego sojuszu
z Berlinem.
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Wiadze polskie w Londynie i ich reprezentacja na
Wotyniu mialy jednak jeszcze jeden istotny dylemat,
dotyczacy tamtejszego polskiego podziemia. W mo-
mencie, gdy front byl daleko na wschodzie, a dzialo si¢
tak do korica 1943 roku, jakiekolwiek dziatania zbrojne,
a tym bardziej intensywne, powodowa¢ mogly jedynie
wzrost represji niemieckich bez widocznych korzysci
dla strony polskie;.

Dlatego tez podziemie polskie na Wolyniu bylo je-
dynie szkieletowga organizacja bez aktywnosci zbrojne;j.
Spowodowalo to, ze gdy w polowie roku 1943 UPA
podjelo antypolska akcje, tamtejsza Armia Krajowa nie
byla przygotowana do jakiejkolwiek obrony. Polacy za-
czeli sie organizowa¢ w oddzialy lokalnej samoobrony
dopiero pod koniec 1943 roku i na ich bazie powstala
wolynska dywizja AK. Poczatkowo jednak oddzialy sa-
moobrony pozbawione byly centralnego dowodzenia
i wobec $miertelnego czesto zagrozenia szukaly niekie-
dy wsparcia zar6wno wséréd partyzantéw sowieckich,
jak i administracji niemieckiej. Ta ostatnia udzielala go
wybi6rczo (stosujac rownolegle polityke represji) bynaj-
mniej nie z checi wspomagania fudnosci polskiej, lecz
jedynie w celu zachowania kontroli nad coraz bardziej
wymykajaca si¢ spod kontroli sytuacja na terenach be-
dacych zapleczem zblizajacego si¢ od wschodu frontu.

Jeszcze bardziej skomplikowane wydaja si¢ w tym
czasie stosunki strony polskiej z partyzantka sowiecka.
Na ok. 140 oddzialéw samoobrony siedem wspoétpra-
cowalo z partyzantka radziecka. Dzialo sie tak w Hucie
Starej, Peresieku, Rudni Potasznia, Rudni Stryj i Hucie
Stepariskiej (wszystkie te miejscowosci w powiecie ko-
stopolskim), stynnym z dlugotrwalej i bohaterskiej obro-
ny Przebrazu w powiecie tuckim oraz w miejscowosci
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Staryk w powiecie sarneriskim. Liczba siedem nie oddaje
jednak znaczenia i rozmiaréw tej wspdlpracy. Wiekszos¢
polskich oddzialéw samoobrony na Wolyniu liczyla 20-
30 obroricéw. Tylko dwa oddzialy samoobrony - wspot-
pracujace z partyzantka radziecka, Huta Stepariska
i Przebraze - mialy wiecej, bo okoto 1000 obroricéw i bro-
nily przed UPA co najmniej 15 tys. mieszkaricow.
Miegdzy spolecznoscig polska i ukrairiska do lutego-
marca 1943 panowal stan chwiejnej réwnowagi. Ukra-
inicy oskarzali co prawda Polakéw, ze zajmuja lepsze
pozycje w okupacyjnej administracji (co ma Zrédlo réw-
niez w tym, ze niemiecki okupant chcial wygrywaé Po-
lakéw przeciw Ukraificom), nie prowadzilo to jednak do
otwartego konfliktu’. Sytuacja zmienila si¢ paradoksal-
nie z chwilg pogorszenia si¢ stosunkéw ukrairisko-nie-
mieckich, w wyniku czego okoto 5000 policjantéw ukra-

* Podstawa takiego zarzutu mogla by¢ dwojaka. Polacy, czesto
z uwagi na lepsze wyksztalcenie, byli lepiej przygotowani do
pelnienia odpowiednich funkgji, a po drugie, polityka niemiec-
ka motywowana tez byla zasada ,dziel i rzadz”. O ile na terenie
Generalnego Gubernatorstwa wspierali oni ukraifiskg mniej-
szos¢ przeciw polskiej wiekszosci, o tyle na Wolyniu niemiecki
okupant mial powody, by dziala¢ dokladnie odwrotnie. Warto
w tym miejscu wspomnie¢, ze przykladem tego byla Zamojszczy-
zna. Niemcy starali si¢ tam osadzi¢ swoich osadnikéw, tworzac
wokét kordon zlozony z ukrairiskich wiosek. Polskie podziemie,
przeciwstawiajac sie niemieckiej akcji, zmuszone bylo do walki
z Ukraificami, ktérzy stanowia ludno$¢ miejscowa. Ta sytuacja
jest dzi§ powodem, iz niektérzy historycy ukrairiscy prébuja
przedstawia¢ antypolskie dzialania UPA na Wolyniu jako odwet
za dzialania antyukraifiskie na ZamojszczyZnie i Chelmszczyz-
nie. Nie wydaje si¢ jednak, by taki bezposredni zwiazek moz-
na bylo udowodni¢, pytanie natomiast, w jakim stopniu konflikt
polsko-ukrainiski jest wynikiem dzialani niemieckich (ale tez ro-
syjskich, o czym dalej) narzuca sie niemal samo.
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iniskich opuscilo swoje stanowiska. Ukrairiscy policjanci,
(tzw. Schutzmani), zostali w jakim$ zakresie zastapieni
przez Polakéw. Polacy czuli si¢ coraz bardziej zagroze-
ni silniejszym z kazda chwilg ukrairiskim podziemiem,
Ukrairicom za$ niemieckie represje kojarzyly sie¢ z obec-
noscia Polakéw wéréd policjantéw, tak jak wczesniej
niemieckie represje kojarzyly sie Polakom ze wspoma-
gajacymi Niemcéw Ukraificami. ]

Jednoczes$nie organizujaca si¢ partyzantka sowiecka
od samego poczatku prowadzila intensywna akcje sa-
botazows i niemal regularne walki z Niemcami. Miata
ona, mimo oddalonego frontu, oparcie w armii sowiec-
kiej w postaci transportéw broni i doptywu kadr. So-
wieccy partyzanci nie liczyli si¢ tez ze stratami, jakie
wywoluja ich dzialania w$r6d Iudnosci cywilnej, mie-
dzy innymi wskutek, czasem na $lepo prowadzonych,
odwetowych akcji niemieckich. Taka sytuacja sprzyjala
nawet naplywowi ochotnikéw do oddziatéw party-
zanckich. Dodatkowym istotnym czynnikiem sprzy-
jajacym partyzantce sowieckiej byly silne wplywy ko-
munistyczne na tym terenie (podobnie zresztg jak na
Bialorusi). Cze$¢ chcacej walczyé mlodziezy, réwniez
Polakéw, w wyniku zbiegu wszystkich tych okoliczno-
§ci, wstepowala do partyzantki sowieckiej, nie méwiac
juz o tym, ze mogli by¢ do tego zmuszani sila. Dostrze-
ga to ukrainiski badacz:

Jesli nawet w tym czasie (koniec 1942 roku) na Wolyniu
dziatala polska partyzantka, to inicjatorami jej utworze-
nia byly raczej nie , prolondyriskie” sily, a te ktére liczy-
ly na Moskwe i partyzantke radziecka®.

¢ L Hjuszyn, UPA i AK. Konflikt w zachodniej Ukrainie (1939-1945),
tlum. K. Kotynska, A. Lazar, Warszawa 2011, s. 91.
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Wydaje si¢ jednak, ze tworzenie polskiej prorosyj-
skiej partyzantki przesuna¢ nalezy nieco w czasie, czyli
do lata 1943. Juz wtedy polscy uczestnicy sowieckiego
ruchu partyzanckiego walcza w oddzialach takich jak
»zgrupowanie réwienskie”, liczacym latem 1943 roku
ok. 700 partyzantéw, w tym okoto 100 Polakéw. Ogol-
na liczba Polakéw walczacych po stronie sowieckiej,
wedle danych wymagajacych jednak badan, wynosila
w szczytowym momencie okoto 1800 os6b.

Sytuacje na Wolyniu w latach 1943-1944 zrozumie¢
wiec mozna lepiej wtedy, gdy uwzgledni si¢ tez nie-
zwykle skomplikowane stosunki miedzy Polakami,
Ukraincami, Niemcami i partyzantka sowiecka.

Powojenna historia Wolynia jest rowniez pelna dra-
matyzmu. Zanim przyznano Polsce tzw. Ziemie Zachod-
nie nazwane Ziemiami Odzyskanymi, Stalin pospiesz-
nie wysiedla Polakéw z bylych terenéw wschodnich
II RP. Dzieje sie to od lata 1945 roku, a ostatecznie kor-
czy sig wiosng 1946 roku. Z wojewodztwa wolyriskiego
wysiedlono okolo 135 tys. Polakéw’. Nalezy jednak pa-
migtaé, ze odplyw ludnosci polskiej z terenu Wolynia
zwigzany byl takze z poborem do Armii Berlinga oraz
spontaniczng ucieczka na Zachéd przed zblizajagcym sie
frontem.

Wydaje si¢, ze w polowie roku 1946 liczba Polakéw
na Wolyniu byla juz niewielka®. Ukrainska partyzantka
miala za przeciwnikéw oddzialy NKWD, ktére przy-
stapily do brutalnych akcji pacyfikacyjnych. Tak jak

7 Ludno$¢ polska z tego obszaru osiadla gléwnie na zachodzie
wojewodztwa Slaskiego oraz w wojewddztwie dolnoslgskim.

8 Znacznie wigksze skupiska Polakéw pozostaja na Wschéd od
dawnej granicy II RP.
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w latach 1939-1941, réwniez po wojnie trwaly zsylki na
wschéd i do lagréw. Jednoczesnie prowadzono akcje
osadnicza, sprowadzajac ludzi z duzo silniej zrusyfiko-
wanej Ukrainy wschodniej, jak i z samej Rosji. Wolyn
na dlugo stal si¢ zapyziala sowiecka prowincja, karana
uniemozliwieniem rozwoju za swojg stosunkowo silng
i czesciowo wyrosla w czasie wojny narodowa tozsa-
mos$¢. To wojna bowiem w duzym stopniu owa tozsa-
mos¢ uksztalttowala.

Polski Wotyn znikt w wyniku strat wo]ennych i ogro-
mu powojennych przymusowych przesiedler. W Polsce
nie zachowano silniejszej pamigci o polskim skladniku
jego historycznego i kulturowego dziedzictwa. W okre-
sie PRL trudno bylo o tym méwi¢ i pisa¢. Zachowata
si¢ natomiast pamig¢ o tragedii polsko-ukraifiskiego
konfliktu, ktéra w PRL dopuszczano. Resztki polskiego
dziedzictwa kulturowego, jakimi sa przede wszystkim
cmentarze, ale takze palace, koscioly i dwory, w okresie
sowieckim niszczaly, podobnie zreszta jak niemieckie
dziedzictwo na Ziemiach Zachodnich. Dzi¢ ich resztki,
jak na przyktad zamek w Klewaniu®, pozostaja w rekach
ukrainiskich. Na ogét sa w ztym lub bardzo zlym stanie.
Nie musi to wynika¢ z niecheci Ukrairicéw do polskiego
dziedzictwa, raczej z braku srodkéw na podjecie odpo-
wiednich dzialari w zakresie renowacji zabytk6w.

Pamigé o polskim Wolyniu powinna by¢ zachowa-
na i pielegnowana. Jest to potrzebne zar6wno stronie
polskiej, jak i ukrairiskiej. Trzeba zdawa¢ sobie sprawe,

¢ Zamek w Klewaniu byl siedziba rodu Czartorysklch W okre-
sie wojny bylo tam wiezienie NKWD, nastepnie wigzienie nie-
mieckie, a po wojnie znéw sowieckie. Zamek jest w stanie ruiny,
umozliwiajacej jednak odbudowe i rekonstrukcje.
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jak dalece zachowanie tej pamigci jest mozliwe przede
wszystkim dzigki wspélpracy z Ukrairicami i ukrain-
skim Wolyniem. Z tej pamigci w zadnym wypadku nie
mozna wylaczaé tragedii roku 1943. Groby i przelana
krew dzieli, ale moze tez laczy¢, jesli jest sie gotowym
do pojednania.
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Padl z reki faszystow ukrainskich. Znamy te reke.
To reka ,,SS Division Galizien”, i brygady Kamin-
skiego.

Komentarz w ,,Zyciu Warszawy”, 1947

Tragedia wolyriska znana byla dobrze od samego po-
czatku. Jej echa dochodzily do Warszawy juz w czasie
wojny i w jakims stopniu przyczynia¢ si¢ mogly do mitu
masowego udzialu nacjonalistéw ukrairiskich w tlu-
mieniu powstania warszawskiego, ktéry jak dzi§ wie-
my, nie ma oparcia w rzeczywistosci. Mitu tego nigdy
w PRL nie dementowano, mimo nacisku, jaki kladziono
przede wszystkim na zbrodnie niemieckie. Dzieje tego
mitu wymagaja wcigz zbadania, jak powstat i jak byl
podtrzymywany. W kazdym razie byl on bardzo dla
propagandy sowieckiej uzyteczny i zostal wykorzysta-
ny przez komunistyczne wladze tworzacego sie przy-
szlego PRL-u.

Chodzilo tez w istocie o szersze i jeszcze glebiej sie-
gajace zjawisko. PRL miala by¢ i byla od samego po-
czatku antyukrainska. Przede wszystkim wiadze komu-
nistyczne w Polsce przejely w pelni widzenie sprawy
ukrairiskiej od swoich moskiewskich mocodawcow.
Zwiazane to bylo z oczywistym dla komunistéw uzna-
niem Ukrainiskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckie;j.
Wszyscy jej ukrairiscy przeciwnicy z definicji okreslani
byli jako ,faszysci”, ,nacjonalisci”, , kolaboranci Hitle-
ra” itd. Propaganda komunistyczna w tamtym okresie
podobnie traktowala Armig Krajowa. Rosyjska czy mo-
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skiewska antyukrairfisko§¢ motywowana byla zawsze,
i jest tak do dzi$, usprawiedliwiana czynnikiem geopo-
litycznym. Mozliwo$¢ zaistnienia samodzielnego pan-
stwa ukrairiskiego stanowilo zawsze istotne zagrozenie
dla rosyjskich ambicji imperialnych. Dlatego w latach
1939-1941 na terenach zajetych przez Stalina ukrainski
ruch narodowy zwalczano nie mniej intensywnie niz
Polakéw. Ostatecznie Stalin Polakéw wysiedlit i zajat
cala Ukraine. Miala by¢ ona w calosci sowiecka, po-
strzegana jako cze$¢ sowieckiej Rosji, a prawde powie-
dziawszy, po prostu Rosji.

Specyfika antyukrainiskiej propagandy w Polsce bylo
tylko to, Zze antyukrairisko$¢ polaczono ze sprawa Wo-
tynia 43, cho¢ taki obraz sytuacji powstawal w diuz-
szym czasie i w wyniku calego laricucha propagando-
wych manipulagji.

Paradoksalnie szczegélng okazja do tego stala sie
pacyfikacja ludnosci w Bieszczadach w roku 1947.
Taka wlaénie role odgrywat kult gen. Swierczewskie-
go, ktéry mial zgina¢ z rak ,bandytéw UPA”. Kult ten
miat stuzy¢ do zbudowaniu wspélnego emocjonalnego
mianownika miedzy stabo wyartykulowana pamigcig
o Wolyniu 43 a nowa komunistyczng wiladza. Cha-
rakterystyczny cytat z 6wczesnego ,Zycia Warszawy”,
z artykutu napisanego z okazji §émierci gen. Swierczew-
skiego, pokazuje znakomicie kierunki komunistycznej
propagandy towarzyszacej akcji , Wista”:

Padl z reki faszystow ukrairiskich. Znamy te reke. To

reka ,,SS Division Galizien” i brygady Kamiriskiego. Ta

sama, ktora bestialsko wyrznela 200 tysiecy Polakéw
na Wotyniu. Ta sama, ktéra mordowala kobiety i dzie-

ci powstanczej Warszawy. Ta sama, ktora siala pozoge
i zniszczenie w bezbronnej juz stolicy Polski. Ta sama,
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ktéra w nocy budzila bezlito$nie wygnaricow z Woli
i Staréwki, szukajac dla swego bestialstwa ofiary'.

Fragment ten zawiera wszystkie mity i klamstwa,
jakie towarzyszy¢ beda péziniejszej propagandzie an-
tyukrairiskiej. Szczegoélnie istotny jest wspomniany
juz klamliwy mit o udziale nacjonalistéw ukrairiskich
w tlumieniu powstania warszawskiego.

Zmistyfikowany kult gen. Swierczewskiego stat sie
jednym z filaréw calej zmanipulowanej narracji histo-
rycznej PRL-u. Opowiadala ona o tym, jak ludowe woj-
sko z komunistycznym generalem na czele walczylo
o polskie sprawy. Dzialo si¢ to w czasie, gdy polscy ko-
munisci z pomoca oddzialéw NKWD dozynali polskie
podziemie i zolnierzy, ktérych stusznie epoke pézniej
nazwano ,zolnierzami wykletymi”. Swierczewski stat
si¢ bohaterem czytanek dla dzieci i generalem, ktéry si¢
,kulom nie klanial” i nie bez znaczenia bylo, Zze mia-
ly by¢ to kule ukrairiskie. Wolyn mial by¢ zapomniany
(wszak byly to ziemie oddane Zwigzkowi Radzieckie-
mu), ale nie UPA i ,,okrutni Ukrairicy”. Starano sig sko-
jarzy¢ to z powojennymi dzialaniami UPA i Bieszcza-
dami. I tu Ukrairicy mieli by¢ sprawcami zla, a nie jego
ofiarami. Polskie ofiary Wolynia "43 zamiast znalez¢
sie¢ na pomniku, mialy zadowoli¢ si¢ pomnikiem gen.
Swierczewskiego.

Te propagandowe wyobrazenia nie byly jednak
pozbawione pewnych wewnetrznych sprzecznosci.
Ukrairicy mieli by¢ wrogami zaréwno dla Moskwy, jak
i komunistycznej Warszawy, ale jednoczesnie jako so-
wiecka republika Ukraina miata by¢ z Polska zaprzy-

I Cyt. za: E. Misilo, Akcja ,Wista”. Dokumenty, Warszawa 1993,
dokument nr 21, s. 67.
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jazniona. Polska antyukraifiskos¢ musiala by¢ wiec
selektywna. Polska, graniczac z Ukraing, graniczyla
zarazem ze Zwiazkiem Radzieckim, ktéry kojarzony
byt z Rosja. W zwigzku z tym w §wiadomosci Polakow
musiala dokona¢ si¢ wirtualna ,rusyfikacja” Ukrainy
i Ukrainicéw, a Polacy powinni byli zobaczy¢ w Ukra-
inie przede wszystkim Zwigzek Radziecki, a moze
przede wszystkim Rosje. Ci, ktérzy w czasach radziec-
kich bywali w Kijowie czy Charkowie, tez odnosili
takie wrazenie. U Polakéw to wyobrazenie nakladato
sie na mape z XIX wieku, na ktérej Ukrainy ani zad-
nej jej namiastki (ktéra paradoksalnie byla Ukrairiska
Republika Radziecka)? nie bylo, byla natomiast carska
Rosja.

Te zabiegi propagandowe powaznie komplikowa-
la utrata przez panistwo polskie wschodnich terenéw,
ktore nalezaty do II RP. W Charkowie czy Kijowie Po-
lak z wycieczka z PRL-u moégt zobaczy¢ tylko Rosje
i Zwiazek Radziecki, z pewnoscig jednak nie miatby
takich skojarzen,, pomyslawszy o Lwowie. Nostalgii za
utraconymi ziemiami wladze PRL chcialy z pewnoscia
unikaé. Polacy mieli ba¢ sie¢ Niemc6éw i chroni¢ sie pod
,opiekunczymi” skrzydlami Moskwy.

Lata 60. z ich nowa atmosfera polityczng kazaly prze-
redagowaé propagandowe schematy. Wiladze staraly
sie 0 nowe czynniki legitymizacji (dotychczas byta nig
naga sila i przemoc oraz nachalna ideologia). Siegano
po zmanipulowany nacjonalizm, na co po cichu pozwa-
lata Moskwa, a moze nawet takie zmiany inspirowala.
Stosunkowo wczesnym objawem tych przemian byl

2 S, Yekelchyk, Stalin’s Empire of Memory. Russian-Ukrainian Rela-
tions in the Soviet Historical Imagination, Toronto 2004.
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ruch Mieczystawa Moczara, gloSnego komunistyczne-
go ministra spraw wewnetrznych. Miat on kontynuacje
réwniez po jego odejsciu czy tez politycznej porazce.
W aparacie bezpieczeristwa i propagandy zaszly trwa-
le zmiany i ruch ten stal si¢ ostoja koncesjonowanych
przez Moskwe , narodowych komunistéow”. Byli to naj-
bardziej lojalni wobec Moskwy, a zarazem prowadzacy
aktywna dzialalno$¢ antyukrairiska nowego typu dzia-
lacze PZPR® Jest to czas, w ktérym sprawa Wolynia
i postacie z radziecko-polskiego Wolynia wracaja na
SZersza scene.

Aby sprawe lepiej naswietli¢, trzeba wroéci¢ do cza-
sow wojny. Zwiazki polskiego Wolynia z partyzantka
sowiecka kryja w sobie co$ wiecej niz tylko epizodycz-
na wspélprace niektérych Polakéw. Mimo tego w oczy-
wisty sposéb negatywnego nastawienia do Polski, na
owym szczeg6lnym terenie, jakim byt Wolyn, Moskwa
decydowala si¢ na pewien rodzaj sojuszu z Polakami,
a nie tylko rekrutowanie poszczegélnych ludzi. Powo-
dowane to bylo m.in. stabnacym oparciem dla party-
zantki radzieckiej wér6éd ludnosci ukrainskiej coraz bar-
dziej sprzyjajacej UPA.

W kwietniu 1943 roku KC WKP(b) i Centralny Sztab
Ruchu Partyzanckiego wydaly dyrektywe, nakazujaca
dowédcom sowieckiej partyzantki na Wolyniu wspo-
maganie Polakéw w formowaniu proradzieckich pol-
skich oddzialéw partyzanckich m.in. przez wyposaza-
nie ich w bron i amunicje. Dowédcy tych oddzialow
czesto dzialali przedtem w partyzantce sowieckiej. Naj-
bardziej znang postacia, ktéra przeszla taka droge, byt

3 T. Cieslak, Hitlerowski sojusz z nacjonalizmem ukrairiskim w Pol-
sce, Warszawa 1968.
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Mikolaj Kunicki. W sierpniu 1943 roku Kunicki objat
dowoédztwo Zjednoczonych Polskich Partyzantéw im.
Tadeusza Kosciuszki na Wolyniu, a na poczatku 1944
roku zostal dowoddca polsko-radzieckiego oddzialu
partyzanckiego ,, Brygady im. Stalina”.

W latach 1944-1946 Polacy na Wolyniu byli nie tylko
zolnierzami oddzialéw samoobrony czy polskich pro-
sowieckich oddzialéw partyzanckich, ale réwniez zol-
nierzami formacji pomocniczych przy NKWD, jakimi
byly tez niszczycielskie bataliony (istriebitielnyje bata-
Iyony). Ich dzialalno$¢ byla skierowana gléwnie prze-
ciwko UPA, ale takze przeciw Armii Krajowej.

Wszystko to nalezy widzie¢ we wilasciwym kontek-
Scie historycznym. Zawierane sojusze Polakéw, Ukrain-
céw, Niemcéw, Rosjan byly czgsto zmienne i tworzone
w zaleznosci od sytuacji. Na przyklad oddziat NOW-
-AK dowodzony przez Franciszka Przysi¢zniaka toczyl
bdj z silami niemieckimi rami¢ w ramie z ,Brygada
Stalina”4. Polskiej samoobronie wsparcia w zaleznosci
od sytuacji udzielali Niemcy albo partyzanci sowieccy.
Nie oznacza to, ze w innych okolicznosciach partyzanci
sowieccy nie walczyli z oddzialami AK, a Niemcy nie
prowadzili akcji antypolskiej. Partyzantka sowiecka
udzielala wsparcia polskim oddzialom samoobrony,
ale na przyklad upadek samoobrony w Hucie Stepan-
skiej (16-18 lipca 1943) zostal spowodowany m.in. tym,
ze jej obroricom nie udalo si¢ stworzy¢ jednolitego do-
wodztwa z ,,radzieckimi”, a w decydujagcym momencie
zostali tez pozbawieni wsparcia oddzialu radzieckiego,
ktérym dowodzit polski komunista J6zef Sobiesiak, ps.

4 To starcie, nazwane bitwa na Porytowym Wzgérzu miato miej-
sce 14 czerwca 1944 roku.
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~Maks” (1914-1971). O takich zdarzeniach decydowaly
czesto nie wyzsze racje polityczne, ale chaos i koniecz-
nos$¢ walki poszczeg6lnych oddzialéw, wsi czy ludzi
o wlasne przetrwanie. Réwniez przynalezno$¢ do ta-
kiej czy innej formacji zbrojnej mogta by¢ przypadkowa
i podyktowana checia ratowania zycia, przylaczeniem
sie do tych, ktérzy w danym momencie mogli zapewnié¢
wzgledne bezpieczeristwo.

Z pewnoscia jednak za dzialaniami partyzantki so-
wieckiej staty plany polityczne Stalina, ktérych poszcze-
go6lni dowodcy byli nieswiadomi. W oddzialach tych,
a pdézniej prosowieckich polskich oddziatach i , niszczy-
cielskich batalionach”, prowadzona byla praca politycz-
no-propagandowa, szczeg6lnie wéréd kadry. Trudno
zreszta bylo walczy¢ ramie w rami¢ ludziom, ktérzy
mieli zdecydowanie rézne poglady polityczne. Kazdy
Polak w chwili, gdy dostawal si¢ do sowieckiego od-
dziatu, ksztaltowany byl wiec na sowiecka modle. Py-
tanie, w jakim stopniu sytuacja ta uksztaltowala jaka$
cze$¢ przyszlych kadr PRL-u, wydaje sie¢ w tym miejscu
zasadne.

Wielu polskich partyzantéw w sowieckich szeregach
czy tez w polsko-sowieckich oddziatach zostato nastep-
nie przesiedlonych na nowe terytorium Polski (nie za-
wsze jednak termin , przesiedlenie” jest tu trafnie uzy-
ty). Czolowe postacie przeszly do tworzonego w kraju
aparatu UB.

Najprawdopodobniej blizsza analiza i badania mo-
glyby poméc okreslié, w jak duzym stopniu niewielka,
ale by¢ moze znaczaca czgsé¢ komunistycznych kadr
przyszlej wladzy zostala przygotowana juz na Wolyniu,
tak jak ksztaltowana byla w armii Berlinga. Wtedy Wo-
lynn oznaczalby nie tylko ,zaglade polskich Kreséw”,
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ale tez powstanie zalagzkéw PRL i komunistycznego
aparatu represji. Z pewnoscia Polacy, ktérzy przeszli na
Wolyniu na sowiecka strone, stanowia pézniej trzon an-
tyukrainiskiej dzialalnosci w PRL. Nic wigec dziwnego,
ze ataki na UPA laczyly sie czesto w PRL-owskiej pro-
pagandzie z atakami na Armie Krajowa czy powojenne
podziemie®. Wedle tego schematu skonstruowana byla
na przyklad fabula glosnego filmu Ogniomistrz Kaleri
z 1961 roku®.

Kult Swierczewskiego, ktéry pasowat raczej do at-
mosfery stalinizmu, zaczal sie¢ z czasem wypala¢. W la-
tach 60. nastapily przesunigcia akcentow w treéciach
propagandy. Obrazy bohaterskiej walki z UPA w Biesz-
czadach byly jednak wcigz powielane. Do obowiazko-
wych lektur szkolnych weszly ksigzki o jednoznacznie
antyukraifiskiej wymowie, jak Wandy Zétkiewskiej
Slady rysich pazuréw’ (szkola podstawowa) czy Euny
w Bieszczadach (szkola $rednia), w ktérej atakowano
zreszta nie tylko UPA, ale i AK®.

5 W publikacji z 1987 Bieszczady w ogniu Artur Bata zarzuca
polskim zolnierzom niepodleglosciowym, mijr. Hieronimowi
Dekutowskiemu (ps. ,Zapora”) i kpt. Antoniemu Zubrydowi
(ps. ~Zuch”), wspoldzialanie z UPA. Por. A. Bata, Bieszczady
w ogniu, Rzeszéw 1987 (naklad 50 tys. egzemplarzy).

¢ Rez. Ewa i Czeslaw Petelscy. Film zrealizowany byl na podsta-
wie powiesci Jana Gerharda £uny w Bieszczadach. Fabula powie$ci
i filmu opowiada o walkach Ludowego Wojska Polskiego i ko-
munistycznego aparatu bezpieczeristwa z ukrainskim i polskim
antykomunistycznym podziemiem.

7 W. Zotkiewska, Slady rysich pazuréw, Warszawa 1984.

8 J. Gerhard, tuny w Bieszczadach, Warszawa 1960. Por. takze
W. Szelagowski, Kryptonim ,Bastion”, Warszawa 1968; F. Sikor-
ski, Iwa zielona, Wroclaw 1984.
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Znamiennym przykladem jest publicystyka Edwar-
da Prusa’®. Jego ksiazka Herosi spod znaku tryzuba '°
z roku 1985 (naklad 50 tys. egzemplarzy) warta jest
z pewnoScia uwagi kazdego, kto interesuje sie od-
powiedzig na pytanie, jak ewoluowala polityka PRL
i PZPR wobec Ukrainy. Autor stara si¢ nacjonalizm
ukrainski najpierw opisa¢ i objasni¢, aby tym silniej
oskarzy¢ go i potepi¢. Ksiazka burzy tabu, jakim byla
UPA, i niezaleznie od jednokierunkowego i agresyw-
nego komentarza dostarcza pewna doze informacji,
niestety pelnych przeklaman i przeinaczer.. UPA po-
jawia sie w ksiazce Prusa nie tylko jako pokonani ,fa-
szy$ci”, nad ktérymi odniesiono ostateczne i nieodwo-
lalne zwyciestwo, ale tez jako wcigz grozna sila, ktéra
trzeba obserwowa¢, ktéra moze si¢ odrodzi¢. I bylo to
juz nowe podejscie.

Jedna z ksigzek tego autora zajmuje si¢ istotnym
zagadnieniem, jakim jest ukrairiski Kosciét grekokato-
licki". Jest przede wszystkim atakiem na arcybiskupa
Szeptyckiego, ktory dodajmy, zostal przez papieza Jana
Pawta II ogloszony blogostawionym. Warto tez dodag,
ze ksiazke wydalo Wydawnictwo Zwigzkéw Zawodo-
wych w niematym nakladzie 20 tys. egzemplarzy.

Na przelomie lat 80. i 90. zaczgto wydawac otwarcie
antyukrainskie publikacje juz bez przykrywki ,anty-

° Byl dzialaczem Zjednoczenia Patriotycznego ,Grunwald”.
W stanie wojennym nalezat do grupy narzuconej Stowarzyszeniu
PAX po odwotaniu przewodniczacego Ryszarda Reiffa.

1o E. Prus, Herosi spod znaku tryzuba. Konowalec - Bandera - Szuche-
wycz, Wroclaw 1985.

' E. Prus, Wiadyka Swigtojurski. Rzecz o arcybiskupie Andrzeju
Szeptyckim (1865-1944), Warszawa 1985.
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