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FORWARD

Since the late 196Q's public and scholarly interest in multi-
cultural studies has increased at a rapid pace in our universities, in
the Canadian press and in other media. The need has become clear
for a publication which will give the scholarly public some idea of
the present state of research on Ukrainian studies at our universities
and which might also reflect the developing curriculum of subjects
now available at many Canadian institutions of post-secondary
leamning.

The editors have therefore assembled the present body of
material in English, French and Ukrainian with the modest hope of
making available the results of current research for the widest pos-
sible circulation. While aware of some shortcomings of the present
volume, the editors have recognized the need for a series which
would facilitate the publication of short studies for which there is at
present no other appropriate outlet in Canada.

We wish to emphasize that this publication is a forum for a
wide spectrum of ideas and philosophies: the authors of each article
are entirely responsible for the content of their contrtbutions. State-
ments or opinions printed in Studia Ucrainica do not necessarily
reflect the views of the Editors. In this volume the transliteration
systems of Cyrillic alphabets submitted by each individval author
have been retained.

We should like to thank Mr. A. Gillmore, Vice-Rector (Ad-
ministration) of the University of Ottawa for his kind co-operation
and assistance to the Editorial Committee. We wish also to express
our thanks to Professor Alphonsus Campbell and Professor Paul
Wyczynski for their advice and evaluation of some material in this
volume.

The Editorial Committee
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THEOFIL 1. KiIs

Considérations sur D’identité nationale
de I’Ukraine

INTRODUCTION

Le titre de cette étude délimite, par lui-méme, un probléme
précis : l'identité nationale de 1'Ukraine, qui est aujourd'hui I'une
des quinze républiques fédératives de I"Union soviétique, et dont on
peut suivre les étapes du développement depuis le neuviéme siécle!.
Progressivement constituée et devenue une nation, au cours de son
histoire, I'Ukraine a vécu cependant tonjours partagée; ce n’est qu'a
I'issue de la Seconde guerre mondiale qu’elle fut rassemblée tout
entiére dans le cadre de 1I'Union soviétique. Le titre de la présente
étude se justifie par ce conditionnement historique particulier de la
nation ukrainienne, mais la rétrospective exige de retrouver égale-
ment les sources et les manifestations de sa persistance en tant
qu'une identité nationale.

Notre propos ici est d’analyser les particularités typologiques
de l'identité nationale ukrainienne, a partir de ses éléments objectifs
et subjectifs constitutifs. En particulier, nous nons demandons:
1° si les Ukrainiens constituent une nation et un peuple au sens des
principes communément reconnu par la sociologie politique contem-
poraine; 2° quelle est la signification de l'identité nationale ukrai-
nienne interprétée en termes des concepts Kulturnation et Staats-
nation ; 3° si I'Ukraine contemporaine posséde en propre une identité
nationale et un identité étatique modernes, et si ces deux identités
coincident ou constituent la méme réalité; 4° si la nation et le peuple
ukrainien disposent de la capacité et de la faculté de faire valoir
une autodisposition et de se doter d’'un Etat national (identité &ta-
tique) authentique; 5° si le cas ukrainien représente une originalité,
et si une généralisation est possible.

Les réponses a ces questions ne sont pas évidentes dans un
sens ou dans l'autre. Elles exigent de considérables nuances qui
semblent &tre plus importantes que les réponses elles-mémes. Les

' Voir a ce propos I'étude de Roger PorTaL, Ruvses et Ukrainiens, Collec-
tion « Question d’histoire» dirigée par Marc Ferro, Paris, Flammarion, 1970, 136 p.
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questions et les réponses ainsi que les nuances que nous tenierons
de dégager ne s’opérent pas par la seule grace de la sémantique.
C’est 1a vérification des propositions a partir des faits identifiables
qui garde son importance.

Chaque question posée pourrait faire I'objet d'un traité a lui
seul. Nous nous contenterons cependant de vérifier le plus briéve-
ment possible les propositions fondamentales.

1. LES ELEMENTS CONSTITUTIFS OBJECTIFS
1.1. L'identification des propriétés d'une ethnicité

L’ethnicité est sans doute le premier et le plus important élé-
ment constitutif obyectif d’une nation. Le territoire en est un autre,
bien qu’il ne soit pas aussi indispensable que le premier, 1'ethnicité.

E. K. Francis, sociologue allemand, un des meilleurs inter-
prétes contemporains de la phénoménologie de 1'ethnicité, propose
une définition selon laquelle :

« Ethnicity » refers to the fact that (1} a relatively large number of people are
socially defined as belonging together because of the belief in their being de-
scended from common ancestors; that (2} because of this belief, they have a
sense of identity and share sentiments of solidarity 2.

L’ethnicité, pour Francis, était et demeure toujours le facteur consti-
tutif de base de I’organisation sociale. Nous adoptons cette interpré-
tation comme guide pour nos propositions a formuler.

Par ethnie nous entendons en deuxieme lieu un groupe social
défini d’une certaine maniére. Les propriétés qui distinguent un
groupe ethnique d’autres groupes sociaux sont principalement les
suivantes : (1) les propriétés physico-biologiques (en particulier, dis-
tinctions somatiques); (2) les valeurs et affinités culturelles; (3) les
différences linguistiques ; (4) les différences (ou particularités) struc-
turelles-organisationnelles ; (5) la communauté territoriale ; et (6} 1’ab-
sence des «conflits ethniques», c’est-a-dire I’absence de toute con-
testation par les membres du groupe de leur propre identité et appar-
tenance. Ce sont les éléments générateurs d’un groupe ethnique.

Il n'est cependant pas nécessaire que toutes ces propriétés
coexistent pour que ’ethnie puisse naitre et se développer. C'est
ainsi que le facteur somatique compte aujourd’hui beaucoup moins

2 E. K. Francis, fnterethnic Relations : An Essay in Sociological Theory,
New York-Oxford-Ansterdam, Elsevier, 1976, p. 382,



SOCIOLOGIE POLITIQUE 17

gu’autrefois et plusieurs ethnies peuvent appartenir 4 une race. Ainsi
en est-il avec la race slave, par exemple. Le facteur somatique, qui
est d’ailleurs de nature biologique, donc pas socio-culturelle, n’est
pas un indicateur indépendant: il est dépendant des autres facteurs
et leur est subordonné. Il peut, bien entendu, renforcer les autres
propriétés mais demeure lui-méme trés secondaire par rapport aux
affinités culturelles ou linguistiques, par exemple.

De méme, plusieurs groupes ethniques partagent la méme lan-
gue. Elle n'en demeure cependant pas moins fondamentale en cer-
tains cas; c’est le cas de ’ethnie ukrainienne notamment. La langue,
ou plus exactement la « mentalité linguistique », conserve one impor-
tance primordiale : elle est en effet «le fondement de I'identité cul-
turelle », cette «expression de soi-méme ».

Il en est également de méme avec le facteur spatial : la com-
munauté de territoire n’est pas indispensable pour qu'il ait une ethnie
(natien juive, par exemple). Toutefois, le milieu spatial conserve son
importance primordiale; il est en effet «1'assise physico-matérielle
de la patrie », ce « milieu spatial ou I’on est chez soi».

Pour ce qui est des valeurs et affinités culturelles, nous en-
tendons cette propriété fondamentale au sens sociologique des ex-
pressions. Les valeurs et les affinités culturelles comprennent aussi
I’histoire commune (cette « mémoire communautaire »), les structures
(organisation) sociales et socio-économiques particuliéres au
groupes ethniques, le mode de vie et «la fagon d'étre», les moeurs
spécifiques et la conception du monde (Weltanschauung), et ainsi
de suite. La culture commune est pour sa part le principal générateur
de la conscience collective du groupe; les deux sont les plus forts
des liens ethniques.

Pour ce qui est finalement «1’absence des conflits ethniques»,
cette propriété dans I'identification d'une ethnie signifie tout simple-
ment que ses adhérents sont en plein d’accord sur leur identité
ethnique distincte, et que sur ce point il n'y a pas de conflits ni de
contestations majeures, ni moins encore, d’antagonisme. Cela ne veut
pas dire, bien entendu, gqu'une ethnie est parfaitement homogeéne
et qu'il ne peut pas y avoir d'autres situations de conflit (politiques
ou religieuses, par exemple). Cela signifie tout simplement qu’un
groupe qui expérimente des «conflits ethniques» antagonistes, ¢'est-
a-dire qui conteste sa propre identité, ne peut pas étre considéré
comme une e¢thnie authentique.

Retenons enfin que toute ethnie authentique aspire 4 une iden-
tité nationale et 4 une organisation politique, a une identité étatique.
Ces aspirations prennent leur origine dans le besoin de préservation
et de persistance d’une ethnie. Ces aspirations sont devenues aujour-
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d’hui un phénoméne universel et qui devient aussi un phénomeéne
normal.

Prenant cette notion générique de 1'ethnicité pour guide, nous
pouvons maintenant tenter d'identifier les éléments constitutifs objec-
tifs de I'ethnicité ukrainienne située dans un territoire et dotée des
différentes structures. Nous voulons démontrer que ['ethnie ukrai-
nienne représente une nation, et cela au sens d’une Kulturnation et
d’une Staatsnation.

1.2. L’ethnicité ukrainienne concentrée dans un territoire

L'Ukraine en tant que pays fait aujourd’hui partie de la fédéra-
tion soviétique, de I'Union des Républiques soviétiques socialistes
(I'U.R.8.8.), en qualité d'une des quinze Républiques constitutives.
Sur le plan du droit censtitutionnel, 1'Ukraine, tout comme les autres
républiques soviétiques, est dotée de la qualité d’Etat «indépendant »
et «souverain», et jouissant méme de «droit a la sécession», c’est-
a-dire de la libre sortie de la fédération soviétique 3.

Sur le plan international, I'Ukraine est membre signataire de la
Charte des Nations Unies. Elle est aussi membre des organisations
spécialisées de I'O.N.U. Enfin, I'Ukraine entretient des relations
consulaires avec certains Etats. A ces titres, ce pays jouit d’une
personnalité internationale et est reconnu comme tel par le droit inter-
national contemporain. Nous y reviendrons plus loin.

Rappelons enfin, avant de passer & I'étude de I’ethnicité pro-
prement dite, que 1'Ukraine est la plus grande ¢t la plus importante
république de I'U.R.S.5. aprés celle de Russie (R.S.F.S.R.). Au
fond, c'est la seconde république considérée i tous les points de vue,
démographique, social (qualité de la population), économique, poli-
tique, socio-culturel et linguistique. Comme telle, elle est aussi traitée
plus particuligrement par I'Etat soviétique d’ensemble. En revanche,
elle subit conformément a son poids des conséguences néfastes en
¢e qui concerne son identité ethno-nationale.

Discutons maintenant de 1'ethnicité ukrainienne et de son iden-
tité nationale. Quelles en sont les données objectives?

Rappelons d'abord, pour nous mieux sitver, que d'aprés le re-
censement de 1970, il y avait en U.R.S.8. 129 millions ou 53,3% de
Russes et 113 millions (46,79%) des non-Russes. (Notons qu'en 1970
I'U.R.S5.8. comptait 241 720 000 d'habitants, soit une augmentation
de 33 millions ou 15,8% par rapport a I'année 1959 lorsqu’elle comp-
tait 208 827 000). Les Russes sont principalement concentrés dans

¥ Cf. art. 17 de la constitution de I'U.R.5.5. de 1936 (amendée en 1944) et
art. 72 de la nouvelle constitution soviétique de 1977,
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leur territoire (R.S.F.5.R.). Les non-Russes représentent un groupe
particuliérement hétérogene. Sur le plan politico-administratif, ils sont
organisés dans les quatorze Républiques unionistes (fédérées), vingt
Républiques autonomes, huit régions autonomes et dix arrondisse-
ments nationaux autonomes. La plupart de ces sous-unités fédérées
autres que les guatorze Républiques unionistes font partie de la
Républigue fédérative de Russie (R.S.F.S.R.).

D’aprés les données démographiques des années 1970-1973
(auxquelles nous nous référons ici), il y a en U.R.S.5., sur une popu-
lation totale d'un peu plus de 250 millions (en 1973) quelques
48 200 000 d’habitants en Ukraine, soit quelques 19% de la popula-
tion de I'U.R.S8.S. Sur une population d'Ukraine de 48 200 000,
un peu plus que 40 millions, soit 75% s'identifient comme Ukrai-
niens. Le reste est constitué de Russes (19,4%), de Juifs (1,6%%),
de Biélorussiens, de Polonais, de Moidaves, de Bulgares, de Hon-
grois*, eic.

Les Russes représentent évidemment la « minorité » nationale la
plus importante en Ukraine. Plus que 75% des immigrants venant
des autres républiques soviétiques en Ukraine sont de nationalité
russe. Dans les années 1970, il y avait 9126000 de Russes, dont
7712000 ou 84,6% vivaient dans les villes; dans les régions occi-
dentales de I'Ukraine ce pourcentage des Russes urbains était méme
de 92,1%. Ceci représente une augmentation de plus d’un million ou
28,7% de Russes en Ukraine par rapport a I'année 19525, En effet, en
1959 I'Ukraine comptait 41 869 000 d’habitants, et en 1970, 47 126 000.
En 1959 les Ukrainiens en Ukraine étaient au nombre de 32 158 000,
et en 1970, 34 000 000. En termes de pourcentage, le nombre des
Ukraintens en Ukraine diminuait de 76,8% en 1959 4 75,9% en 1970.
Par contre, le nombre des Russes dans ce pays augmentait de
7 091 000 en 1959 3 9 126 000 en 1970, soit de 16,9% a 19,4%. (Com-
parativement : pendant la méme péricde 1959-197¢, 1,5 millions de
Russes se sont établis au Kazakhstan et en Asie centrale, quelques
200 000 en Biélorussie, et quelques 250 000 dans la région baltique,
etc.).

De ces 9 millions de Russes en Ukraine, seulement 135 000,
ou ,2%, ont déclaré 'ukrainien comme leur langue matemnelle. 2,5%
d'entre eux déclaraient I'ukrainien comme leur deuxiéme langue
parlée®. Les éléments russes (et russifiés) en Ukraine, comme d’ail-

4 ltogi vsesojuznoj perepisi naseienija 1970 g., vol. IV, Moscou, Statistika,
1973, p. 112.

5 The Ukrainian Herald, vol. 7-8: Ethnocide of Ukrainians (Spring 1974)
Baltimore, 1976, p. 67; Itogi..., up. cit. (4), vol. Vi, tablean 4 et 20, vol. I, tableau 2;
S. Bruk, dans Sovetskajo etnografija, n° 4, 1971, p. 28 ss.

8 Trogi..., op. cit (4}, vol. Vi, tableau 4 et 20, vol. 1, Tableau 2.
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leurs dans les autres républiques non russes, représentent le plus
important véhicule de la politique soviétique de russification. Nous y
reviendrons plus loin.

D’aprés le recensement de 1970, 5 469 000 Ukrainiens demeu-
rent, en permanence, dans les autres républiques soviétiques:
3 346 000 en Russie (R.5.F.S5.R.) ol ils représentent presque 3% de la
population, 930 000 au Kazakhstan et en Asie centrale, soit 8,2% de
la population, 507 000 en Moldavie (15% ou la plus grande concen-
tration), 191 000 en Biélorussie, etc. Pratiquement, on peut trouver
des Ukrainiens dans toutes les républiques de I'U.R.S.S.; leur
nombre et leur concentration géographique varient cependant d’une
région & une autre. Inutile de dire que ces quelques 6 millions d’Ukrai-
niens demeurant hors de leur environnement national sont pratique-
ment dépourvus de leur liens avec la métropole. A toute fin pratique,
ils sont assimilés, soit 4 la majorité russe en R.S.F.S.R., soit a4 la
« minorité » russe dans les républiques ou régions non russes.

Deux facteurs principaux expliquent ce processus d'assimila-
tion. D'abord, ce groupe d’immigrants ukrainiens est fortement dis-
séminé dans plusieurs centres de I'U.R.S8.S., et ne dispose pas des
structures de communication linguistique-cuiturelle ou sociale adé-
quates. Deuxiémement, contrairement auXx immigrants russes en
Ukraine (comme d’ailleurs dans les autres républiques non russes),
les Ukrainiens demeurant hors Ukraine ne jouissent d’aucune ac-
comodation ni des structures d’éducation ou socio-culturelles leur
permettant de sauvegarder leur identité nationale; ils sont tout sim-
plement livrés a la russification. Cette pratique de refus de la réci-
procité fait d’ailleurs partie de la politique de «rapprochements»
(sblizhenie) et de «fusion» (slianije) des nationalités et des peuples de
I'U.R.8.5. en un «peuple soviétique» (sovetskij narod). Ainsi la
substance ethnico-nationale des Ukrainiens se trouvant disséminé
dans les autres régions de I'U.R.S.S. (et plus particulierement en
Russie) et se réduit pratiquement a rien. Par ailleurs, une réforme
scolaire de 1959 (cf. «réformes khrouchtcheviennes») supprima pour
les écoles russes de 1'Ukraine 1'obligation d’enseigner et d’apprendre
I'ukrainien.

Il y a aussi quelques 2,5 millions d'Ukrainiens qui demeurent
dans les pays occidentaux et dans les autres pays, plus particuliére-
ment aux Etats-Unis: 1 million; au Canada: 580 000; en Argentine
250 000; au Brésil : 200 000 — et dans les pays de I'Europe occi-
dentale. Pas tous les chiffres semblent étre digne de foi. Ainsi d'aprés
les données statistiques canadiennes officielles dégagées du recense-
ment de 1971, il y a 580 000 Canadiens-ukrainiens, tandis que les
autres sources citent 700 000 et méme 750 000. DVaprés les données
statistiques que nous considérons les plus réalistes, les Ukrainiens
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demeurant hors de I' Ukraine et de I'Union soviétiques se répartissent
comme suit’,

Etats-Unis ......oovvannns 1 000 000 Grande-Bretagne .......... 20 000
Canada ............0000ne. 580 000 Australie .. ...o0iiiiieean 20 000
Pologne .................. 250 000 Allemagne .........oc0000n 20 000
Argentine .. ............... 250 000 Paraguay ................. 16 000
Brésil .....iiiiinnainraan 200 000 Uruguay .............o.... 10 000
Yougoslavie . .............. 180 000 Belgique ..........cc000us 4 000
Roumanie................. 100 000 Autriche .................. 3 500
Tchéco-Slovaquie . ......... 30 000 Venezueld .....oovviunvans 2 500
Fraoce ........cvouvennon. 25 000 Autres et non précisés ..... 19 DOO

Bien que parfaitement intégrés dans leur sociétés respectives —
une bonne partie y demeure depuis trois générations — ces émmigrés
vkrainiens ont bien préservé leurs traditions, culture et langue na-
tionales. Ils se sont aussi donnés des structures organisationnelles
qui leur sont propresS. Ici on constate un important contraste qui
existe entre ce groupe d'Ukrainiens et les immigrés ukrainiens a
I'intérieur de I'U.R.S.S,

Les diminutions démographiques et ethnico-nationalitaires de
I'Ukraine contemporaine se font surtout dans les grandes villes et
dans les grands centres industriels. Ici, en effet, la structure demo-
nationalitaire est marguée par une asymétrie et des contradictions de
toutes sortes en ce qui a trait & son identité culturo-linguistique. A
¢e point de vue I'immense progrés obtenu dans les domaines de I'in-
dustrialisation et de I'urbanisation ainsi que dans les politiques socio-
économiques correspondantes, n’était pas suffisamment positif. Le
probleme en est que les villes (plus particulitrement les grandes
villes) et les grands centres industriels d’Ukraine qui sont le généra-
teur ¢t I'assise des valeurs culturelles modemes deviennent fortement
russifiés, et représentent par 14 un obstacle au développement de
I'identité culturelle et linguistique nationale adéquate. Le processus
de la russification est d’ailleurs fortement favorisé par les politiques
officielles.

En chiffres cela se présente comme suit. En 1959, 46% de la
population de I'Ukraine habitait les villes et les agglomérations de
type urbain. En 1970 ce pourcentage passait a 56%. Pendant cette
période, la population urbaine dans le pays augmenta a2 6 500 000
personnes®. Les éléments russes dans les villes d’Ukraine repré-
sentent {d’aprés les données de 1971) plus que 30% en moyenne.

T The Ukrainian Herald, op. cis. (5}, pp. 100-103; Annuaire du Canada
1973, Information Canada, 1973, p. 229; Schlach Peremohy, Munich, 18 septembre
1977,

8 Ukraine : A Concise Encyelopaedia (in two volumes), University of Toronto
Press, vol. 2, 1971, pp. 1092-1262.

* Itogi, Op. cit. (4), vol. IV, tableau 8.
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(Comparativement, les éléments russes urbains dans les autres
républiques soviétiques représentent ; en Turkméme 30%, en Uzbékie
30,4%, en Lettonie 38%, en Kirkhizie 41,4%, au Kazakhstan 58%.
Par ailleurs, dans la République de Kazakhstan, les Kazakhs sont
réduits & la minorité dans leur propre pays, car ils n'y comptent
que 1,1 million contre 3,8 des Russes et d’autres nationalités non
indigénes, dont 930 (W00 Ukrainiens.)

Les centres d’attraction pour les Russes sont avant tout les
capitales des républiques, qui sont non seulement les centres politico-
administratifs mais aussi les centres économiques et, surtout, centres
culturels. Les données sur la composition ethnico-nationalitaire des
villes ne sont pas disponibles. Seules les compilations d’aprés les
régions sont accessibles. Font exception, seules les capitales des
républiques dont celle d’Ukraine, Kiev. A Kiev, en 1970, 1 057 000
d’habitants, soit 64,8%, se sont déclarés de nationalité ukrainienne.
238 00D entre eux, tout en se déclarant de nationalité ukrainienne,
donnaient le russe comme leur langue maternelle !, C’est dire qu'en
réalité seulement 819 000 d’habitants, ou 50,189, sont des Ukrainiens
d'apres leur langee maternelle. Une pareille situation semble exister
dans les autres grandes villes d’ Ukraine comme Kharkiv (1 300 000 h.),
Odessa (962 000 h.), Donetsk (919 000 h.), Dnipropetrovsk (919 000
h.), Zaporizhya (714 000 h.), Kryvyj Rih (609 000 h.} et Lviv
(594 000 h.).

(Les chiffres comparatifs correspondant pour les capitales des
autres républiques sont: a Riga, capitale de Lettonie, il y a 313 030
Russes et 299 000 Lettons; a Frunzé, capitale de Kirkhizie, il y a
284 000 Russes et 53 000 Kirkhizes; i3 Duchanbé, capitale de Tadji-
kistan, il ¥ a 157 000 Russes et 98 000 Tadjiks; a Tachkent, capitale
d’'Uzbékistan, il v a 564 000 Russes et 512 000 Uzbéks; 2 Alma-Ata,
capitale de Kazakhstan, il y a 513 000 Russes et seulement 88 000
Kazakhs.)

Toutes ces données montrent clairement a quel point les «cen-
tres nerveux» de I’Ukraine contemporaine sont frappés par la poli-
tique de russification. Nous en révélerons d'ailleurs davantage lors-
qu'il sera question de la langue et de la culture ukrainiennes. Faut-il
en conclure que !"Ukraine est sur point de perdre son identité na-
tionale ?

Nous avons été attiré, peut-&tre trop, par des données démo-
graphiques négatives et pessimistes plutdt que par celles qui sont
positives et optimistes. Ces données nous ameénent & conclure que la

1 frogi, op. cit. (4), vol. IV, p. 178.
1 Jtogi, op. cit. (4), val. IV,
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politique nationalitaire et démographique des autorités soviétiques
s'ingere trop dans le processus de 1a mobitité et de la stratification, en
particulier en mobilité et en stratification verticales. La structure
demo-nationalitaire de 1'Ukraine contemporaine est telle qu’elle est
en mesure de causer une importante érosion de son identité na-
tionale. La mobilité sociale des éléments russes en Ukraine (comme
d'ailleurs dans les autres républiques non russes de I'U.R.8.8.) de-
meure un important facteur politique de premiére importance en ce
qui concerne la politique visant la création d'un «peuple sovié-
tique», c'est-a-dire d’une nouvelle identité. La question ici est de
savoir combien ce processus activé par les politiques délibérées af-
fecte la persistence et le développement de 1'identité nationale ukrai-
nienne.

Sans aller plus en détails et en anticipant certaines conclusions
gui vont suivre, il nous semble légitime d'affirmer que gquelque soit la
faiblesse structurelle de 1'ethnicité ukrainienne, la position numérique
des Ukrainiens et leur qualité socio-culturelle ainsi que la concentra-
tion du peuple ukrainien dans un vaste territoire sont déja les fac-
teurs constitutifs fondamentaux et la garantie suffisante de la persis-
tence d’une identité nationale.

Ainsi, notre premiere affirmation fondamentale est que vu du
point de vue «concentration numérique d’une ethnie dans un terri-
toire », il ne fait aucun doute que les Ukrainiens, dans leur ensemble,
en tant que peuple identifi¢ d’une certaine maniére, comportent tous
les éléments sociologiques objectifs d’une nation moderne. Par ail-
leurs, I'évolution dans I'histoire moderne n'a pas manqué de les af-
fecter et d’affecter surtout les éléments subjectifs et volontaristes de
cette nation. Nous pouvons maintenant nous tourner vers ce pro-
bleme qui est la suite de nos interprétations.

1.3. L'histoire commune

L’existence d’une histoire commune originale formée au cours
des siécles dans un territoire et s'appuyant sur une «mémoire com-
munautaire» est un deuxiéme élément constitutif objectif de la nation
ukrainienne. Cependant, tout comme I'élément ethnique et démo-
nationalitaire discuté précédemment, 1I’'élément historique subit dans
sa persistence également des coups et des contrecoups.

Rappelons d’abord quelques faits de I'histoire avant de discuter
des autres éléments, dont celui de la langue et de la culture.

L’histoire de 1I'Ukraine en tant qu’one entité distincte ethnico-
nationalitaire a commence il y a eu a4 peu prés onze siecles — ce qui
est beaucoup, méme pour une unité historique curopéenne. Dés les
origines, les Ukrainiens ont acquis leurs caractéres ethnico-nationa-
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litaires propres et se sont distingués des autres communautés ethni-
ques slaves, Ils ont forgé sinon affermi leur identité nationale propre.

L'Ukraine s'était donné un Etat déja au Moyen age (Rus’ de
Kiev), et puis au 17¢ siecle. Pendant les années 1918-1920, de nou-
veau, un Etat national, la République nationale ukrainienne, fut pro-
clamée, et fut reconnue comme telle par plusieurs puissances, y
compris la Russie. La République soviétique socialiste (R.S.5.)
d'Ukraine, un Etat fédéré de I'U.R.S.S., doit également &tre recon-
nue comme « Etat», parce qu’elle est membre-signataire de la Charte
de I’O.N.U. (Mais il faut que cet « Etat» soit qualifié d’une certaine
maniére. Nous y reviendrons.)

Au Moyen dge, I'Ukraine apparait sous le nom «Rus'» (lire
«Rousj»), pendant le 17¢ siécle, sous le nom « Rus’-Ukraina», et son
nom modeme depuis la fin du 19* siécle est « Ukraina», Ukraine.
Ainsi nous pouvons parler d'une triple identification de 1'Ukraine en
tant que Kulturnation et en tant que Staatsnation.

L’histoire plus moderne a contribué & maintenir et a renforcer
ces identités nationales et cette continuité historique, leurs cohésion
et personalité nationale, malgré la perte depuis le 17° siécle jusqu'a
la Premiere guerre mondiale de 1'Etat propre. En réalité, en vertu du
Traité de Pereyaslav de 1654, I'Ukraine entra dans «les relations
spéciales» avec I'Etat moscovite (russe); la nature juridique et poli-
tique exacte de ce Traité est d'ailleurs depuis toujours disputée en
tout lien. En 1667 I'Ukraine était partagée entre la Pologne et la
Moscovie. Le deuxieme et la troisiéme partage de la Pologne en 1793
et 1795 avaient pour conséquence l'incorporation de plus grandes
parties de 1'Ukraine a la Russie des tsars, a 'exception de la Galicie
(Ukraine occidentale), incorporée a l'empire autrichienne jusqu'a
1918. Dans les cadres politique de 1’ Autriche, les Ukrainiens de Ga-
licie étaient en mesure de développer leur culture, leur langue et leur
identité nationales beaucoup plus librement que les Ukrainiens sous le
régime russe qui appliquait une politique de russinisation et de russi-
fication conséquente.

En 1920 la Galicie (Ukraine occidentale) était incorporée en
vertu du Traité de Versailles a I'Etat polonais nouvelement créé. La
Pologne n’a jamais mis en pratique une autonomie pour les provinces
occidentales d’Ukraine bien qu'elle ait été obligée d’en faire autant
par les dispositions du Traité de Versailles. Tout comme les Russes
en Ukraine de l'est pratiquaient une politique de russification, les
Polonais en Ukraine occidentale menaient une politique de polonisa-
tion intensive.

Conformément au Pacte Staline-Hitler d’aclt 1939, les provin-
ces occidentales d’Ukraine étaient incorporées a I'Ukraine sovié-
tique, donc a I'Union soviétique.
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Apres la Deuxiéme guerre mondiale, le temritoire de 1’Ukraine
(soviétique) a été considérablement élargi. Pratiquement, tous les ter-
ritoires historiques d'Ukraine ont été incorporés a la République
soviétique socialiste d'Ukraine. En outre, du territoire de pré-
guerre, le territoire d'Ukraine était étendu par: 1° incorporation défi-
nitive de I'Ukraine occidentale (ou de Galicie), qui faisait partie de
la Pologne; 2° incorporation de la Boukovine du nord et du districte
[zmail de Bessarabie, qui faisaient partie de la Roumanie; 3° incor-
poration de 1'Ukraine transkarpathique (ou Routhénie), qui faisait
partie de la Tchéco-Slovaquie; enfin 4° la presqu’ile de Crimée qui
faisait partie de la Russie {(R.S.F.5.R.) fut transférée & I'Ukraine en
vertu d’un acte constitutionnel de I'U.R.5.8. de février 1954,

Cette réunification et récupération du territoire ukrainien dans
un tout intégral a permis la réalisation de 'unité nationale ukrainien-
ne, de cette grande idée que les Ukrainiens appellent « Soborna
Ukraina». Cette demigre rassemble les territoires peuplés par les
Ukrainiens pendant de longues périodes historiques et qui étaient
longtemps séparés par les différentes puissances voisines.

Ainsi le fait que les Ukrainiens ont graduellement perdu leur
identité étatique et intégrité territoriale au cours des trois siécles
jusqu'a la Premiére guerre mondiale n'a pas fait disparaitre |'Ukraine
en tant que Kulturnation. Cependant, ce fait a certainement affaibli
I'Ukraine en tant que Sraatsnation. Ce fait explique également un
fort affaiblissement de la nation ukrainienne sur le plan international
dans 'histoire moderne et contemporaine.

Et pourtant, '« histoire commune» {(ou « mémoire commune »)
la communauté de culture et de langue, et finalement la réintégration
dans I'histoire contemporaine des territoires dans un tout ethnico-
spacial, contribuent au développement chez les Ukrainiens de la
conscience d'une identité nationale propre, distincte et modemne.

Il est aussi utile de rappeller I'importance de certaines perso-
nalités qui ont contribué i l'explication de I'identité politique mo-
derne des Ukrainiens. Ivan L. Rudnytsky, historien ukrainien (Uni-
versité d'Alberta), dans ses études du sujet en question identifie un
nombre des facteurs historiques qui sont a la base de la formation de
Pattitude nationale politique des Ukrainiens. 11 serait trop long pour
reproduire ici ses conclusions. Nous renvoyons ainsi les lecteurs in-
téressés aux sources. Ce que nous voulons souligner ici est que pro-
fesseur Rudnytsky identifie deux penseurs et personalités politiques
ukrainiens de la fin du 19¢ et du début du 20° siécles, Mykhailo
Drahomanov (1841-1895) et Vyatcheslav Lypynsky (1882-1931) qui
ont clairement identifié et expliqué I'identité nationale des Ukrainiens
en termes de |'expérience politique différente entre 1'Ukraine et la
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Russie. Plus particuliérement, I’auteur s’en réfere a la question de
I'affiliation de la culture ukrainienne i celle de I'Occident!2,

Ainsi '« histoire commune» ou « mémeire commune» chez les
Ukrainiens se fait sentir au cours de longs siécles. L'appartenance
communautaire a contribué a accentuer chez les Ukrainiens la con-
science d’'une identité nationale propre, la conscience d'une Kul-
turnation et d’une Staatsnation.

1.4, La langue

Il n’y a pas de doute que la langue demeure le principal élé-
ment culturel objectif de la nation ukrainienne, celui qui a le plus
contribué a la persistance de la conscience nationale, et par la de
l'identité. A U’origine, le renouveau du mouvement national indé-
pendantiste ukrainien, au 19¢ siécle et 4 la veille de la Premiere guerre
mondiale, fut trés marqué par 'aspect linguistique et culturel du
«probléme ukrainien» ; I'aspect politique et socio-économique a de-
puis lors acquis également une importance croissante au méme titre
que I'aspect linguistique-culturel. Et pourtant, 1'aspect linguistique
demeurait (et demeure toujours) primordial.

Cependant, dans la mesure ol la langue demeure élément pri-
mordial de I'identité nationale ukrainienne, elle a connue pendant les
dernieres décades non seulement de développement, mais aussi des
coups et des contrecoups. Voici quelques données pour rendre plus
forte notre affirmation.

Rappelons encore une fois qu’'en Union soviétique et en dehors
des frontieres d’Ukraine il ¥y a plus que six millions d’Ukrainiens
disséminés pratiquement partout dans le territoire de I'U.R.S.S.
(Nous ne tenons pas compte des quelque deux millions des personnes
d’origine ukrainienne qui demeurent dans les pays «occidentaux» et
dont la majorité a acquis la citoyenneté de ces pays respectifs). Beau-
coup de ces personnes sinon la majorité, ne sont plus de langue ukrai-
nienne ou ne la considere plus comme langue de communication
sociale. En Russie (R.S.F.S.R.), ol il y a, comme nous 'avons déja
dit, quelque trois et demi millions d'Ukrainiens, il semble qu’il y a a
peine des Ukrainiens qui font 1'usage de leur langue matemelle.
Maiheureusement, les données sur ¢e probleme ne sont que fragmen-
taires. C'est surtout dans les régions industrielles et dans les grandes
villes de I'U.R.S.S., ol les personnes de nationalité ukrainienne sont

'? Jvan L. RUDNYTSKY, «The Role of the Ukraine in Modern History»,
Slavie Review, juillet 1963, XXII, 2, pp. 199-216; id., «The Soviet Ukraine in
Historical Perspective», Canadian Slavonic Papers, Summer 1972, XIV, 2, pp. 235-
250,
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dissimées, qu'elles ont de la difficulté de préserver leur langue; la
raison principale étant la politique de russification menée par le ré-
gime et I'absence conséquente des institutions d’éducation et celles
dites socio-culturelles de langue ukrainienne en dehors de 1I'Ukraine.

La situation en Ukraine elle-méme est aussi alarmante. Nous
I'avons déja signalé lorsqu’il était question de I’ethnie ukrainienne
située dans son territoire. Le probleme linguistique fait évidemment
partie du méme probléeme. Et voici quelques donnés illustratives con-
cernant plus particulierement la langue ukrainienne et son statut
réel,

La situation et le statut défavorables de la langue ukrainienne
en Ukraine s'expliquent tout simplement par la politique et le proces-
sus conséquent de la russification; c’est d’ailleurs aussi le sort des
autres langues non russes de I'U.R.S.5.

En 1970, 3 017 000 soit 8,5% des Ukrainiens en Ukraine ont
déclaré le russe comme leur langue maternelle, tout en se réclamant
de la nationalité ukrainienne. En comparaison i 'année 1959 cela
représente une augmentation de 942 000 ou 2,6%. Dans les grandes
et moyennes villes ainsi que dans les grands centres industriels situés
dans ces villes ou dans les environs de celles-ci, ce pourcentage est
beaucoup plus élevé, D’apres le recensement de 1970, 24,27% des
Ukrainiens de la région de Kharkiv (le plus grand complexe in-
dustriel-urbain d’Ukraine) ont déclaré le russe comme leur langue ma-
ternelle, et 44,62% en ont déclaré qu’ils connaissent le russe, c’est-
a-dire qu'ils sont bilingues.

Plus généralement parlant, de ces 3 017 000 Ukrainiens qui con-
sidérent le russe comme leur langue maternelle, 2 771 000 ou 83,7%
habitent dans les villes. Toutefeis, plus que 50% de ces éléments
ukrainiens russifiés par 1’adoption du russe comme langue maternelle
déclarent qu’ils parlent toujours l'ukrainien comme seconde langue,
c’est-a-dire qu'ils sont bilingues dans le sens envers, russo-ukrai-
nien '3,

Les effets qui en découlent pour le développement de la langue
ukrainienne en sont, évidemment, défavorables. Ces méfaits frappent
surtout la population urbaine d'Ukraine (56% de la population
d’Ukraine vit dans les villes ou dans les agglomérations de type
urbain comparée a celle de Russie ou la population urbaine compte
65%). Ainsi, |’usage de 'ukrainien comme langue de communication
sociale parmi la population urbaine est tombé de 91,5% en 1959 a
82% en 1970. (En Biélorussie, comparativement aux autres régions,

3 ItoGl, op. cit. (4), vol. 1V, tableau §.
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la situation est encore pire, parce que les pourcentages respectifs y
étaient 90% en 1959 et 53% en 19704,

Ces chiffres démontrent un processus de russification en cours
(sans en discuter les motifs) : le nombre des Ukrainiens en Ukraine
identifiés d'aprés leur langue maternelle n’est pas 35 283 000 comme
le réclament les statistiques officielles de 1970, mais seulement
32 266 000 (donc moins trois millions).

Si on fait une digression en appliquant I'interprétation de la rus-
sification 4 toute 1'Union soviétique, on découvre que ce processus
et encore plus profond. La meilleure fagon en est d’identifier les im-
plications du «bilinguisme » a la soviétique.

D'aprés le recensement de 1970, 52 000 000 sur 242 000 000,
ou 22% de la population totale de I'U.R.S8.S5., parlent une autre
(deuxiéme) langue des peuples du pays: 41 900 000 entre eux con-
naissent le russe comme deuxieme langue, et 10 100 000 une autre
seconde langue en usage dans le pays. Si on en déduit les Russes
parmi lesquels seulement 3,1% peuvent communiquer dans une autre
langue du pays que la leur (russe), cela veut dire que 42,7% des per-
sonnes de nationalité non-russe de I'U.R.S.S. sont bilingues. Parmi
eux, 37,19 parlent le russe comme deuxieme langue, et 5,657 une
autre seconde langue en usage dans le pays. (Rappelons que les Rus-
ses comptent pour 53,3% de la population de I'U.R.S.5.)

Il est utile de noter dans ce contexte que pendant la période de
la consolidation de la fédération soviétique dans les années vingt, les
Russes, habitant d’'une maniére permanente les républiques non
russes et y exercant des fonctions officielles, étaient obligés de mai-
triser la langue de ces républiques respectives. Aujourd’hui, cette
politique n'est qu'un souvenir; elle a été d’ailleurs remplacée par
une contre-politique, par la politique de la russification des peuples
non russes. Cette politique renversée est sans doute une des meil-
leures explications pourquoi sur quelques 30 000 000 Russes qui habi-
tent de facon permanente dans les républiques ou régions non russes
(22 millions dans une des républiques unionistes ¢t 8 millions dans
les républigues autoncmes de la R.S$.F.S.R.), seulement 3,1% mai-
trise une des langues des peuples de I’'U.R.8.S. Par contre, parmi
les peuples non russes, 15% A MW des personnes sont bilingues :
elles parlent leur langue maternelle respective et le russe. La poli-
tique de la russification explique finalement pourquoi la majorité des
gquelque 6 000 000 d’'Ukrainiens établis de fagon permanente en
Russie-R.S.F.S.R. {presque 4 000 000) et dans les autres républiques

14 Tes chiffres et les pourcentages sont tirés de frogi, op. cit. (4), val. 1V,
pp. 152, 158, 192 et 200; Norodnoe Khoziajstvo SSSR, 1922-1972, Moscou, 1972,
pp. 13 et 16.
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de I'U.R.8.S. perdent leur identité linguistique, et pourquoi leur en-
vironnement socio-politique leur impose d’opter pour le russe, pour
la lingua franca. 1l demeure, toutefois, que la majorité absolue des
Ukrainiens en Ukraine et une bonne partie de ceux hors de ses
frontieres, méme lorsqu'ils sont obligés de travailler en russe, en-
tendent préserver I’usage de leur langue maternelle, du moins dans
leur vie privée.

La langue russe en tant que langue de communication sociale
(ou fingua franca) est ainsi en pleine expansion. Il y a en U.R.S.8.
plus que 13 000 000 des personnes de nationalité non russe qui dé-
clarent le russe comme leur langue maternelle. A ce chiffre s’ajou-
tent 41 800 000 des personnes qui déclarent le russe comme leur
seconde langue parlée. C'est dire qu’au total 54 800 000 personnes,
soit presque la moitié de la population non russe de I'U.R.S.S. parlent
le russe (et en réalité font usage de cette langue). Si on ajoute a ce
total les Russes, cela signifie que 76% de la population de 'U.R.S.S.
maitrise (parfaitement ou fonctionnellement} la langue russe's. Les
chiffres et les pourcentages respectifs pour 'année en cours sont
certainement encore plus en progression en faveur de la dominance
absolue de la langue russe promue par le régime au titre de la
«deuxiéme langue maternelle» des peuples non russes de I'U.R.S.S.

On peut aller encore plus loin pour démontrer I'environnement
socio-politique défavorable pour le développement de la langue ukrai-
nienne en tant qu'élément fondamental de I'identité nationale.

La prédominance des éléments russes se manifeste, en réalité,
dans tous les domaines; ¢lle fait d'ailleurs I'objet de la promotion
politique officiclle. La pression de la russification sur la langue se
manifeste également dans la stratification et la mobilité sociales
(surtout verticales). Pour commencer, les éléments russes dans le
Parti communiste de I'U.R.S.S. dépassent largement leur moyenne
respective ; 629 contre 15,95% d'Ukrainiens. Les Russes fournissent
58,9% des professionnels avec une éducation supérieure et 64,3% des
spécialistes diplomés dans les écoles professionnelles non univer-
sitaires.

La langue russe est plus particulierement dominante dans le
domaine de I’éducation et de 1’enseignement, ainsi que dans le monde
scientifique en général. Bt voici quelques illustrations.

Seulement 61% des étudiants dans les universités de la R.8.5.
d’Ukraine sont de nationalité ukrainienne. Seulement 34% de 1'en-
seignement dans les institutions de 1’éducation supérieure d’'Ukraine

_se fait en ukrainien, bien que 56% des professeurs soient de natio-

1 Ihid.
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nalité ukrainienne. Dans les huit universités d'Ukraine il y avait dans
les années 1960/1970 quelque 4 400 enseignants, dont 2 475 de na-
tionalité ukrainienne. Mais seulement 1 495 d’entre eux enseignaient
en ukrainien. Les cas les plus extrémes représentent les universités
de Kharkiv (deuxieme grande ville métropolitaine d’Ukraine) et
d’Odessa. A I'Université de Kharkiv, sur 777 professeurs seulement
104 enseignaient en ukrainien (la majorité d’entre eux étaient proba-
blement ceux qui enseignent dans les instituts de philologie, de langue
ou de littérature ukrainiennes). A I’'Université d’Odessa ot il y avait
537 professeurs, sculement 53 donnaient leur cours en ukrainien,
bien que 55% des étudiants dans cette université fussent d'expres-
sion ukrainienne 8.

La pression sur la langue se fait également sentir sur le plan de
la production des ceuvres littéraires et scientifiques. Ainsi, dans les
années 1970 quelque 80% de toutes les ceuvres littéraires publiées
en U.R.8.8. constituait la littérature russe. De méme plus que 84%
des titres publiés les mémes années étaient en russe. En Ukraine
seulement quelque 209% de la production des ceuvres littéraires et
scientifiques se fait en ukrainien, et le reste, en russe {surtout les
ceuvres scientifiques). Ce pourcentage passe i presque 909 lorsqu'il
s'agit des ;euvres portant sur la science pure et la technologie. Durant
les derniéres années de 1960, les universités de Kiev, de Kharkiv et
de Lviv (les plus importantes d’'Ukraine) ont publié 2 297 titres des
ceuvres scientifiques, mais seulement 7935 en étaient en langue ukrai-
nienne. (Comparativement en Lituanie, ol la population indigéne
constitue 80%, la production des ceuvres scientifiques en lituanien
est de 90%; en Lettonie ou les Lettons ne constituent que 57% de la
population du pays, les ceuvres scientifiques en letton représentent
8095, Si la langue ukrainienne a subit beaucoup plus de grands maux
sur ce point, c'est probablement a cause de la « proximité» ethnico-
linguistique et historique plus grande entre I’Ukraine et la Russie. En
Biélorussie, qui est le troisitme peuple slave de ’U.R.S.S. apres les
Russes et les Ukrainiens, la situation est méme pire'”.)

Notons, pour terminer, que quelques 529 des scientistes en
Ukraine ne sont pas de nationalité ukrainienne, bien qu’un nombre
considérable des scientistes ukrainiens travaillent dans presque toutes
les autres républiques soviétiques, en particulier en Russie. En Russie
(R.5.F.5.R)), par contre, moins de 20% seulement des scientistes ne

8 V. TcHORNOVIL, «Tak i 3o obstojuje Bohdan Stenduk», Ukrajinskyy
visnyk, VI, Mars 1972, p. 25,

17 Les chiffres cités sont tirés de frogi, op. cit. (4), p. 14, Peiatj 5.S.S.R.
v 1969 g., Moscou, 1971, pp. 95-96; V. TCHORNOQVIL, op. cir. (16) pp. 25 et 59; D.I.
MariNEscU, Dvijazidije — Faktor sbliZenija sociafistiéeskikh natsij, KiSinev, 1975,
p. 130.
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sont pas de nationalité russe '®. C’est certainement ici qu’on retrouve
un bon nombre des scientistes ukrainiens. (Rappelons que la
R.S.F.S.R. comprend la majorit¢ des minorités nationales de
I'U.R.8.8.) Un tel «échange» de cadres fait évidemment partie de la
politique de nationalités des autorités soviétiques.

Ces quelques digressions semblaient nécessaires pour mieux
illustrer dans quelles conditions et environnement politiques est placé
le développement, ou plutdt la préservation, de la langue ukrai-
nienne en tant qu'élément constitutif fondamental de I'identité na-
tionale ukrainienne. Ce qui nous intéresse ici le plus est, bien en-
tendu, I'identité ethnico-nationalitaire des personnes qui pour une
raison ou pour une autre ont opté pour la langue russe en abandon-
nant leur langue ukrainienne.

En simplifiant un peu notre proposition, on peut dire i ce
propos que dans la mesure oU la langue est prise pour un des critéres
fondamentaux de I'identité nationale ukrainienne, les Ukrainiens en
Ukraine qui ont & jamais opté pour la langue russe s’en frouvent
largement exclus. D’un autre c6té, la langue peut de ne pas constituer
I'élément le plus décisif de la nation. Et en fait, il arrive souvent
qu'on entend un nombre considérable d'Ukrainiens qui ont opté
pour la langue russe affirmer sincérement qu’ils sont Ukrainiens :
leur cas ressemble alors 4 celui des «French Canadians» ou des
Irlandais ou encore des Allemands canadiens qui ne parlent plus, on
éprouvent de difficultés de parler, leur langue maternelle respective.

Toutefois, les Ukrainiens qui ont définitivement abandonné leur
langue et se sont appropriés la langue russe comme langue de com-
munication sociale paraissent dans l'ensemble s'étre également
coupés de tous les autres éléments constitutifs de la nation ukrai-
nienne ; notamment : culture, héritage historique, mentalité, mode de
vie, conscience ethnico-nationalitaire, vouloir vivre collectif, fagon
d’etre et traditions, etc., que cela soit survenu avant qu'ils ne perdent
leur langue ou par la suite. Ces personnes ne semblent plus appartenir
A part entiére i la nation ukrainienne, du moins dans leur condition-
nement actuel, et la nation elle-méme s’en trouve appauvrie du point
de vue numérique, sinon qualitatif.

C'est donc une perte, du moins temporaire, pour la nation
ukrainienne. ) est évident que la nation elle-méme continue d’exister
et de se faire valoir malgré ces pertes, si considérables qu'elles puis-
sent nous paraitre. Ces pertes ne représentent pas un obstacle insur-
montable pour la persistance de la nation et de son identité; et ceci

18 Ellen P, MickiewIcZ (ed.), Handbook of Soviet Social Science Dora, New
York, Free Press, 1973, p. 153,
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méme a la longue et dans I’hypothése d’une politique de russification
accélérée et continue.

Mais dans la mesure ol la politique de russification devient
encore plus expansive et aboutit & une assimilation massive, cela
risque d'affaiblir 1’affinité linguistique (et culturelle) qui représente
toujours 1'élément essentiel de la cohésion nationale des Ukrainiens.
Il y ala un danger qu'il ne faut pas minimiser. Ft pourtant, nous
pensons qu'il ne faut pas 1’exagérer non plus.

Nous pensons que toute politique d’infiltration et d’assimilation
aussi déterminante gu'elle puisse &tre est d'avance condamnée i
I'échec lorsqu’elle vise une nation historiquement aussi bien établie
dans sa persistance et dont les dimensions sur tous les points sont
aussi grandes que celles de I'Ukraine. Cette opinion est d’ailleurs
partagée par la majorité des spécialistes (« soviétologues» ou «krem-
linclogues »), par Richard Pipes (Université de Harvard) par exem-
ple'®.

Ainsi, en définitive, la langue demeure le principal élément
constitutif objectif de I'identité nationale ukrainienne, celui qui a le

plus contribué et continue a contribuer a la persistance de la con-
science nationale,

1.5. Les valeurs religieuses

La religion n'est pas une variable vraiment indépendante et
par la un élément constitutif indépendant de l'identité nationale au
méme titre que la langue, par exemple. A vrai dire, la religion fait
partie intégrale des valeurs culturelles et sociales dont elle dépend; il
y a ici une interdépendance et une interrelation. En Ukraine actuelle,
les communautés religieuses sont sans doute difficiles & définir a
cause de leur caractére et de leur statut politico-légal particulier. Mais
il est sociologiquement certain que l'identité ethnico-nationalitaire
chez les Ukrainiens est unie & l'identité (ou aux identités) reli-
gieuse(s), ¢'est-a-dire qu'une culture politique est inspirée 4 un degré
considérable de la confession. L'identité nationale et celle de religion
sont deux sentiments d’appartenance qui influencent les comporte-
ments, les attitudes, le maintien de coutumes et de rites propres,
c'est-a-dire la fagon d’étre d’une nation. Quoi qu’il en soit, les valeurs
religieuses font partie de la disposition morale et mentale, et peuvent
par la considérablement faconner de leur part l'identité (la fagon
d'étre) d’une nation. C’est dans ce sens que nous traiterons brieve-

% Richard Pires, «Reflections on the Nationality Problems in the Soviet
Union», dans Nathan Grazer and Daniel P. MovyNiHAN (ed.), Ethniciry : Theory
and Experience, Harvard University Press, 1975, 1975, pp. 453-465.
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ment de cette variable dans le contexte des éléments constitutifs
objectifs de 1'identité nationale ukrainienne.

Une autre remarque préalable concerme le fait que nous avons
a peine suffisamment d'informations certaines et vérifiables sur 1'état
actuel de la religion et des valeurs religieuses en Ukraine contem-
poraine; nos informations sur la situation de la religion sont trés
incomplétes pour proposer une interprétation plus nuancée 20,

Historiquement, I'Ukraine connait deux confessions princi-
pales : orthodoxe et catholique de rite oriental. Le protestantisme
est de date plus récente; il représente toujours une minorité reli-
gieuse, bien que non négligeable.

La religion chrétienne est la religion traditionnelle en Ukraine,
introduite déja au 10¢ siecle. L’Eglise orthodoxe est surtout répandue
en Ukraine du centre et de I’est. Le catholicisme de rite oriental est
principalement celui des Ukrainiens de provinces occidentales (con-
nues sous le nom de Galicie). Parfois on appelle les Ukrainiens
catholiques les «uniates», parce que c’est par |« Union de Brest» de
1596 que les orthodoxes ukrainiens des provinces occidentales ont
reconnu la suprématie ecclésiastique du pape et par 1a I'«union»
avec Rome: d’ol la dénomination «uniates» qui désigne les Ukrai-
niens catholiques. En 1945, les catholiques ukmainiens comptaient
plus que 4 millions?'. Les différentes dénominations protestantes
ukrainiennes connues en Ukraine depuis 125 années ne sont pas géo-
graphiquement concentrées mais demeurent plutot dispersées {(ou
disséminées) a peu prés également dans toutes les provinces d’ Ukrai-
ne.

I1 y a, en Ukraine tout comme dans les autres républiques
soviétiques, des religions «légales», ou plutot «légaliséess», et les
religions «illégales », selon le fait d’étre reconnues ou non par la lé-
gislation sur la religion en U.R.S8.58.22,

L'orthodoxie a été formellement «légalisée» par Staline pendant
la Deuxieme guerre mondiale, et toutes les dénominations ortho-

20 Le lecteur intéressé au sujet trouvera des bonnes informations chez Wil-
liam C. FLETCHER, L'Eglise clandestine en Union soviétigne (tradvit de |'anglais),
Panis, Alain Moreau, 1972, 370 p.: aussi chez Christel LANE, « Some Explanations
for the Persistence of Christian Religion in Soviet Society», Sociclogy (British
Journal of the British Sociological Association), vol. 8, n* 2, mai 1974, pp. 233-243.

21 Ce chiffre est tiré de Imternational Herald Tribune du 28 novembre 1977,
p. 2.

2 La meilleure compilation de la législation sur la religion en U.R.S.8. a
él¢ faite par Igor R. CHAFAREVITCH (un dissident russe), Zakonodatefstve o religiji v
5.5.5.R., Paris, Editions Ymca-Press, (Traduction frangaise La {édgislation sur ia
religion en U.R.5.5.: Rapport au Comité des Droits de I'Homme, traduit par Michel
Fedoroff, Paris, Editions du Seuil, 1974, 124 pp.
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doxes, dont I'Eglise orthodoxe ukrainienne, furent intégrées a I'or-
thodoxie russe. L’Eglise catholique ukrainienne, «uniate», par suite
de 'incorporation des provinces occidentales d’'Ukraine a I'U.R.S.S.,
fut déclarée illégale en 1945, I'acte de I’'Union de Brest de 1396
«revoqué », et 'Eglise elie-méme «réunifiée » a I'Eglise orthodoxe et
placée sous la juridiction ecclésiastique du patriarche de Moscon.
Cette réunification a été accompagnée de violence, d’arrestations
et d'exécutions, en conséquence de quoi 11 évéques, 2 visiteurs apos-
toliques, 2 951 prétres et des centaines de religieux ainsi que des
milliers de croyants ont péri?3. Le cardinal Josyf Slipyj, primat de
catholiques ukrainiens a Rome, le seul survivant des évéques catho-
liques vkrainiens et qui lui-mé&me a passé 18 ans dans les camps de
travaux forcés en Sybérie, déclarait lors de la deuxiéme session du
Comité Sakharov le 27 novembre 1977 4 Rome que les 3 040 parois-
ses et les 4 195 églises et chapelles ont été entierement détrnits au
cours du processus de liquidation par le régime soviétique de
I'Eglise catholique ukrainienne a la fin de la Deuxiéme guerre mon-
diale 4,

Mais selon les spécialistes le mieux avisés, il existe toujours en
Ukraine (occidentale) une Eglise catholique ukrainienne clandestine
qui («illégalement») assure une continuité du catholicisme en
Ukraine. Ce sont d’ailleurs ces Ukrainiens qui s'identifient avec
cette Eglise clandestine qui apportent le meilleur appui 2 la promotion
de Il'identité nationale?’, Leur nombre est estimé 4 quelgues millions
(donc difficile 4 évaluer). Le protestantisme enfin est semi-légal et
semi-illégal, dans le sens que seulement un certain nombre des
groupes protestants ukrainiens sont officiellement enregistrés par le
Soviet aux Affaires religieuses prés le Conseil des ministres
d'U.R.S.8.; beaucoup d’autres préferent demeurer en clandestinité.

Telle est, généralement parlant, la sitvation de la religion en
Ukraine contemporaine. Notre propos se limite a identifier le lien
relationnel entre religion et identité nationale ukrainienne.

Les religions en Ukraine étant telles gu’elles le sont i I’heure
actuelle ne constituent que particllement 'un des facteurs princi-
paux de cohésion de la nation. Traditionnellement cependant, les
religions orthodoxe et catholique de rite oriental, chacune a sa fagon
et en son temps, ont beaucoup contribué a fagonner l'identité na-

3 Pour les chiffres, voir Sovier Analfvst, Londres, vol. 5, n® 22, 28 octobre
1976, pp. 4-5.

¥ fmternational Herald Tribune, du 28 novembre 1977, p. 2.

25 ¥Yoir & ce sujet Bohdan R. Bociurkiw, « Religion and Nationalism in the
Contemporary Ukraine », dans George W. SimMmonDs (ed.), Nationalism in the
U.5.85.R. und Eastern Europe in the Eru of Brezhnev and Kossypin, The University
of Detrait Press, 1977, pp. 81-93.
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tionale ukrainienne. La situation des cultes des demiéres décades a
considérablement affaibli, c’est le moins qu'on puisse dire, cet élé-
ment jadis important dans la vie de la nation. Il semble, en effet, que
I’élément religieux dans sa forme et dans son état actuel soit plutdt
faible si on le compare avec son importante influence dans le passé.

It est cependant a propos de considérer le facteur religieux, en
tant que dimension morale, comme faisant toujours partie intégrale
des valeurs socio-culturelles de la nation ukrainienne, sous une forme
ou sous une autre; il y a sans aucun doute ici une constante de
I'identité nationale. Il demeure donc que les religions représentent
toujours un élément culturel important parmi d’autres, et, comme tel,
ne doivent pas étre mises a 1'écart, et moins encore étre ignorées,
dans I'identification de la nation ukrainienne moderne.

1.6. Les valeurs socio-culturelles

Avec I'histoire commune, la langue et le facteur religieux ou
disposition morale, les valeurs socio-culturelles constituent toujours
un autre élément constitutif objectif et en méme temps essentiel de
la nation ukrainienne. Il est vrai qu'on trouve chez toutes les nations
de telles valeurs. Mais dans le cas de I'Ukraine, ces valeurs com-
prennent notamment certains traits originaux et typiques constants
(bien que pas vnicitaires) par lesquels on peut identifier 1’originalité
de I'identité nationale ukrainienne; et ceci surtout si on les traite
comme un tout cohérent.

Tout comme les autres nations, la nation ukrainienne posséde
sa «fagon d’étre», son «esprit» qui lui est propre, une Weltan-
schauung (les Ukrainiens disent svitohlad), qui représentent un
prisme & travers lequel les Ukrainiens pergoivent et congoivent le
monde et la vie sociétale. Il est vrai qu'une telle proposition de-
mande d’étre plus élaborée. Mais nous sommes obligé de nous en
tenir a simplifier le sujet.

Parmi les traits les plus particuliers et les plus apparents, et en
méme temps déja traditionnels, qui ont joué et jouent toujours un
role important ou qui revétent chez les Ukrainiens des formes parti-
culitres d’expression, compte tenu de I'époque et du lieu, on pourrait
relever, a titre indicatif, les caractéristiques suivantes : le sens com-
munautaire bien prononcé {naguére les milieux familiaux, les groupes
permanents et le village appelé hromada, aujourd’hui les groupes per-
manents, intermédiaires et occasionnels, toujours «la communauté »
— suspilstvo, spilnota ou hromadjanstvo) ; une mentalité plutét rurale-
rustique et un désir d’appartenance & la terre, ou, aujourd'hui, a la
région et de plus en plus & des régions urbaines; le sens religieux et
le besoin de transcendance sinon d'trréel, de mythique, ou d'idéolo-
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gique (sous une forme ou sous une autre); un besoin aign d'expres-
sion individuelle de la liberté s’étendant parfois jusqu'a 1'«anar-
chisme» et s’opposant 4 un ordre communautaire structuré; la
préférence pour les petits groupes et les objectifs plutst limités et
immédiats {manque de patience), mais en méme temps le besoin
profondément senti de s’appuyer sur l'identité communautaire natio-
nale ; le goiit fort prononcé de I’idéalisme et le manque du pragma-
tisme en méme temps que la résignation «réalistes allant jusqu’a
I’acceptation irréfléchic des «faits accomplis » ; sentiment de méfiance
(historiquement conditionné) en méme temps que de naiveté et de
générosité particulierement légere ; le gotit de la féte et de la vénéra-
tion de 1'«esprit national » et des événements historiques nationaux
{parfois médiocres et surtout mal saisis), etc., et ainsi de suite. L'en-
semble de ces traits forme une mentalité originale par laquelle on
peut identifier I'environnement national ukrainien.

Des telles valeurs socio-culturelles qui représentent un autre ¢lé-
ment constituf de la nation ukrainienne, sous son aspect caractériel
ou psychique aussi bien que structurel-institutionnel, sont peut étre
celles qui sont & se transformer de la fagon la plus radicale et la
plus profonde. Cela tient aux facteurs de développement national et
de modernisation socio-politique qui se font aujourd’hui et se feront
sans doute de plus en plus sentir au cours des prochaines décennies.
Le processus, certes, est général et il n’est guére de pays qui y échap-
pent. Mais il est bien plus prononcé dans une nation comme I' Ukraine,
vu sa nécessité impérative pour la persistance et le développement
continu de son identité nationale dans I'environnement politique qui
lui est principalement hostile {vu les effets néfastes de développe-
ment anti-nationalitaire accéléré en Ukrame soviétique, et dont il a
déja été question).

Bref, la nation ukrainienne d’aujourd’hui et surtout celle de
demain ressemble de moins en moins a celle d’hier. Une nation qui
affirme son identité et qui se veut modeme doit se tourner vers
I"avenir.

1.7. L’élément spatial

Nous avons déja partiellement discuté de la dimension spatiale
de l'identité nationale ukrainienne lorsqu’il était question de 1"his-
toire commune. Et ceci parce que toute I'histoire se fait dans 1'es-
pace, dans un territoire délimité d’une certaine maniére. Il nous faut y
revenir brievement et cette fois dans un autre contexte : traiter 1’élé-
ment spatial ou le territoire en tant que élément constitutif de la
nation ukrainienne au sens de la Staatsnation.

On peut i peine exagérer l'importance du territoire pour une
nation. Cependant, bien qu'important sinon essentiel, le territoire
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n'est pas un élément constitutif indispensable de la natien; il peut v
avoir des nations sans un territoire national fixe. Mais ce sont des
nations au sens de Kulturnation.

Le territoire est cependant un élément constitutif essentiel d'une
Staatsnation, d’une nation qui est dotée d’un Etat, d’une organisa-
tion ou d'vne structure politique. C’est bien sur une population,
qui dans la plupart des cas coincide avec une Kulturnation, située
dans un territoire délimité d'une certaine maniére, que s'exerce le
pouvoir politique dans les structures d'Etat.

Ainsi personne ne peut nier I'importance du territoire, de cet
élément spatial, pour une nation. Sans un territoire, il n’y a notam-
ment pas de nation-Etat, de Staatsnation, c’est-a-dire de nation poli-
tiquement organisée et ayant acquis une identité politique intema-
tionale.

L’élément spatial d'une nation est un élément objectif au méme
titre que la langue, une histoire et une culture communes. Le re-
groupement territorial d'une nation est difficilement dissociable d'une
identité nationale, parce que la concentration d'une nation dans un
territoire assure une cohésion et la persistence continue d’une na-
tion; ¢’est dire que la nation doit normalement s'identifier avec un
territoire, une étendue géographique, son assise physique.

Le territoire d’une nation au méme titre que la population qui
5’y situe est un élément constitutif qui ne change habituellement pas
radicalement. L'organisation et la puissance étatique par contre peu-
vent se renouveler ou réadapter plus fréquemment et parfois méme
radicalement.

L’Ukraine semble répondre a toutes ces exigences classiques
d’une nation ayant son territoire. Regroupée a plus de 75% sur son
territoire, la nation ukrainienne, malgré les coups subis au cours de
son histoire, y demeure particulierement vigoureuse. Historiquement,
les Ukrainiens se sont toujours concentrés sur les territoires qui font
aujourd’hui partie de 1'Ukraine soviétique (i I'exception de la pro-
vince de Crimée ou jusqu’a la date la plus récente les Tatars repré-
sentaient la population indigéne principale). Baigné au sud par la mer
Neire et la mer d’Azov, le territoire de I"Ukraine s’étend sur 601
km? et il est habit¢ par 48,8 millions d'habitants, dont 75% sont
Ukrainiens et 19% Russes. L'Ukraine est comparable & la France par
la superficie et le chiffre de la population.

La question fondamentale qui se pose dans ¢e contexte est évi-
demment a savoir a quel point les Ukrainiens sont maitres chez eux,
sur leur territoire, et dans quel sens on peut prétendre qu'ils sont
dotés d’un Etat. A cette question nous avons déja avancé certaines
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propositions, et nous y reviendrons quand il sera question des élé-
ments politiques de la nation ukrainienne.

1.8. L'économie

Un autre facteur objectif important a prendre en considération
dans V'identification de la personnalité ethnico-nationale de I'Ukraine
est son économie actuelle et potentielle. De toute évidence, ce fac-
teur est relié aux autres éléments constitutifs déja discutés et & ceux
qui feront I’objet de 1a discussion.

Sur le plan économique, }'Ukraine fait & I'heure actuelle partie
intégrale de I'économie de I'U.R.S.S. et elle se trouve dans la situa-
tion d'une «région économique» au sein d'un tout économigue uni-
taire et fortement centralisé. C'est dire que I'Ukraine actuelle, en
tant qu'unité fédérée de I'U.R.S5.8., ne représente nullement une
«unité économique» autonome et moins encore une structure indé-
pendante, méme au sens gue donne & ces expressions la constitu-
tion soviétique. Il n’y a pas, par exemple, de partage des pouvoirs et
des compétences fiscaux, de ceux des investissements et du budget,
ni non plus du pouvoir distributif. Sur ce plan donc, I'Ukraine ne
jouit pas d’autonomie, moins encore d'indépendance-souveraineté,
malgré les dispositions constitutionnelles formelles.

Cependant, en tant gue «région économique » parfaitement in-
tégrée dans vn teut, I'Ukraine est certainement un pays économique-
ment vigoureux, du moins en puissance immédiate sinon actuelle-
ment. De toute fagon, en termes de développement économique ac-
tuel et prospectif, I'Ukraine est la seconde république de I'U.R.S.S.
aprés la république de Russie.

Méme sur le plan international, I'Ukraine est comparativement
I'une des sociétés les plus richement dotées du monde, du moins en
puissance. Sa « viabilité » économique, en tant qu’économie régionale
autonome, est parfaitement certaine. Aujourd’hoi elle représente cer-
tainement un poste économique avancé de 'U.R.S.S.

Sur le plan européen (ol elle est située), 1'Ukraine apparait
comme un pays bien développé, du moins en ce qui concerne ses
ressources naturelles, son potentiel agricole et sa production des
certaines denrées sélectives. Elle posséde notamment des ressources
naturelles telles que terres d’exploitation agricole, charbon, minerai
de fer, or, manganése et houille. Parmi les commodités industriel-
les, il faut citer plus particulizrement 1'acier, les produits chimiques,
la machinerie et les tracteurs.

Les ressources naturelles de 1'Ukraine comptent parmi les plus
abondantes, qu’il s'apisse de ses ressources miniéres {particuliére-
ment dans la région Donetsk-Dnipro), de son énergie hydraulique, de
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ses foréts et méme de ses pécheries, sans oublier, bien entendu, son
grand potentiel agricole. En ce qui concemne le potentiel agricole
notamment, 1’Ukraine se trouve au premier rang et peut potentielle-
ment se mesurer avec le Canada ou les Etats-Unis. D’autre part, la
population d’'Ukraine est 'une des plus urbanisée au monde s’éle-
vant a 56%, et socialement I'une des plus mobile. Sa main-d'ceuvre, ¥
compris la main-d’ceuvre la plus qualifiée, est abondante. Son poten-
tiel industriel et agricole, comme nous l'avons déja dit, comptent
parmi les plus propices. Son secteur tertiaire est toutefois moins
avancé comparé a celui des autres pays développés avec lesquels
elle se compare sur les autres plans; ceci s’'explique par son régime
économique actuel. Mais son potentiel 4 ces égards ne fait pas de
doute non plus.

Ainsi, dans les conditions d’un développement économique
accéléré et bien équilibré, 1'Ukraine ferait partie des quelques socié-
tés priviligiées qui disposent de ressources naturelles et socio-
démographiques auto-suffisantes tout en se ptagant parmi les plus in-
dustrialisées et stratifiées.

Bien que le nivean de vie en Ukraine soit actuellement inférieur
de plus que 509 & celui des pays européens occidentaux développés
(toujours a cause de ses structures économico-politiques actuelles),
il n'en demeure pas moins que ce pays peut 4 la suite des change-
ments structurels-organisationnels accéder, dans un laps de temps
relativement court, & I'un des niveaux de vie les plus élevés du
monde. Dans les mémes conditions, ce pays pourrait passer au stade
d'une société de consommation et d’abondance; cela le situerait
parmi les pays les plus riches et les plus développés.

Tous ces atouts et la potentialité socio-économigues renforcent
évidemment 1'identité nationale de I’Ukraine et par la sa cause poli-
tigue auprés de la communauté internationale. Les facteurs socio-
économiques, déja existants et potentiels, doivent étre considérés
comme un autre indicateur objectif nous permettant plus adéquate-
ment expliquer 'identité nationale ukrainienne. A la rigueur, on
pourrait méme réduire toute explication en se concentrant sur les in-
dicateurs socio-économiques. Mais une telle approche mono-dimen-
sionnelle n’expliquerait qu'un aspect, et peut étre pas le plus impor-
tant, du sujet étudié. Par ailleurs, une telle approche serait non seule-
ment une approche substitutive ou accentuation & sens unigue, mais
elle réduirait aussi la pluridimensionalité du phénoméne de |'identité
nationale.

1.9. Les élémenis politiques

Les facteurs politiques constituent également un élément com-
posite de I'identité nationale. Mais c'est en premier lieu, un élément
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constitutif de la Staatsnation plutdt que de la Kufturnation, bien
que cette demiére soit aussi difficilement concevable sans une cer-
taine «politisation» ; aprés tout, le politique est une qualité insépara-
ble du tout social, de tous les phénomenes sociaux, dont le phéno-
mene de I’identité nationale. C’est ainsi que les éléments constitutifs
objectifs de I'identité nationale, tels que I'ethnicité concentrée dans
un territoire, 1'histoire commune, la langue, les valeurs socio-cultu-
relles, les facteurs spacio-écologiques et les facteurs économiques que
nous avons invogqués dans I'identification de la nation ukrainienne,
impliquent dans 'ordre de choses et dans une mesure appropriée
des variables politiques.

Ce fait nous a amené a discuter sans le dire expressément, des
aspects politiques; c’est parce que le politique est mélé dans tout ce
qui est socialement valorisé.

Cependant, il y a aussi lieu de dire quelques mots au sujet des
indicateurs politigues «proprement dits», ¢’est-a-dire des facteurs
«politiquement valorisés» résultant du processus de «valorisation
sociale». Par ailleurs, il nous faudra revenir aux mémes indicateurs
politiques lorsqu’il sera question des éléments constitutifs «subjec-
tifs ».

Dans ce contexte-ci rappelons tout simplement quelques faits
qui concernent le «statu politique » de I'Ukraine dans la mesure ol
celui-ci est significatif pour I’identité nationale du pays.

D’apres les critéres «structurels», formels, normatifs, juridiques
ou techniques, I’Ukraine actuelle est appropriée de qualité d’Etat
aussi bien au sens de droit constitutionnel {ou public interne) qu’au
sens de droit international. Il s'agit d’un Etat fédéré doté (toujours
vu de ces points de vue) de sa constitution et de son gouvernement
propres et d’un certain nombre de compétences et de pouvoirs, de
meéme que d'une «souveraineté» (pas seulement d’autonomie'), et
encore d'un droit de libre sortie (de droit a sécession} de la fédération
soviétique garantis par la constitution fédérale (cf. art. 17 de la consti-
tution de 1936 et art. 72 de la constitution de 1977). Ainsi sur ce
plan d’aménagement structurel formel, I'Ukraine (comme d’ailleurs
les autres républiques de I'U.R.S.S.} est beaucoup mieux définie
dans sa qualité d’Etat que n’importe quel Etat fédéré dans le monde,
le Texas, le Québec on la Baviere; a ce point de vue, le statu poli-
tique des républiques fédérées soviétiques, dont celle de 1'Ukraine,
est certainement sans précédent 26,

% Pour plus d'information sur ces points, voir Théofil 1. Kis, Le fédéralisme
soviétique : Ses particularités typologiques, Ottawa, Editions de 1'Université d’Ottawa,
1973, pp. 81-160.
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Par contre, si I'on s’attache a la réalité politique concréte des
choses plutdt qu'a la valeur de ces splendides décors constitution-
nels, il faut admettre les conclusions suivantes.

Premiérement, du point de vue de la pratigque politique 1'Ukraine
se trouve dans une situation de dépendance compléte de I’ensemble
étatique de I'U.R.S.S. sur les plans économique, financier, socio-
culturel et linguistique, c'est-a-dire dans tous les domaines impor-
tants qui touchent directement & son identité étatique et par la a
I'identité nationale. Sur les plan économique et financier cela con-
cermne plus particulierement les compétences et la capacité institu-
tionnelles de lever des revenu et d’en disposer, de disposer de ses
propres ressources naturelles et d’avoir sa propre politique de déve-
loppement socio-économique (du moins autonome).

Deuxiémement, I’Ukraine est surtout dotée d'institutions politi-
ques qui n’exercent pas des fonctions politiques autonomes, et moins
encore indépendantes. C'est ainsi, par exemple, que les fonctions
politiques telles que recrutement des cadres, direction des organisa-
tions étatiques, sociales et économiques, ou réorganisation (méme
technique) de ses propres structures, ne sont pas de la compétence
de I'Etat de I'Ukraine soviétique. Et en réalité, I’'Etat de 1'Ukraine
soviétique, tout comme les autres républiques soviétiques, n’est point
antonome, encore moins indépendant, au sens habituel de ces expres-
sions. Comme le disent les interprétes bien avertis, «une municipalité
américaine est plus indépendante et jouit d'un selfgovernment plus
considérable qu’une république fédérée de I'URSS», dont celle de
I'Ukraine 27,

Troisiemement, depuis la substitution & I’Etat national ukrainien
d’une république soviétique d'Ukraine en 1920 et son intégration
graduelle a "U.R.S8.S. en 1923, la population de ce pays est soumise
a un ordre étatique qui ne répond pas aux exigences d’un Ftat na-
tional habituel. Ainsi, du point de vue psychologique et de celui du
comportement politique, les Ukrainiens sont situés et conditionnés
d’une certaine maniére. Mais ce conditionnement ne semble pas étre
celui d’une Staatsnation, parce qu’il lui manque des structures éta-
tiques appropriées.

Bref, vu cette situation et de conditionnement internes, il ne
semble pas que les éléments politiques constitutifs de l'identité na-
tionale ukrainienne répondent parfaitement aux exigences d’une
Staatsnation active.

Toutefois, il n'est pas difficile d’identifier des structures for-
melles, des cadres et des forces socio-politigues en puissance et

77 V. Gsovskl and K. GraBowsKl, Goverament Luw and Courts in Soviet
Union, Londres, Vol. I, 1959, p. 71.
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d’autres éléments semblables pour que 1'Ukraine puisse se constituer,
ou plus exactement reconstituer, en un FEtat-nation authentique
viable, dans I’hypothése de son accession & I'indépendance réelle.

Des conclusions semblables peuvent étre tirées en ce qui a trait
I’'identité nationale ukrainienne sur le plan international. Nous en
avons déja partiellement discuté quand il était question de I'ethnicité
ukrainienne, de I’histoire commune et de son assise spaciale. Com-
plétons nos réflexions a ce sujet par quelques remarques supplé-
mentaires.

Il est important d’en retenir, en premier lieu, le fait incontes-
table que I'Ukraine soviétique tire sa qualité de personnalité inter-
nationale du seul titre de membre signataire de la Charte de I'O.N.U.
C’est bien & ce titre qu'elle est partie des plusieurs crganisations
spécialisées, surtout celle de 'U.N.E.S.C.O. (depuis 1954) et de I'Or-
ganisation internationale du travail. Une autre preuve visible en est
qu'elle entretient des services consulaires avec quelques Etats:
Pologne, Tchéco-Slovaquie, République démocratique allemande,
Hongrie, Roumanie, Bulgarie, Yougoslavie, Cuba, Inde, Egypte, et
plus récemment avec les Etats-Unis (depuis mars 1977). On estime
que le consulat des Etats-Unis & Kiev, dans la capitale de 1'Ukraine,
par exemple, est appelé a protéger quelques 40 000 citoyens améri-
cains qui visitent annuellement I' Ukraine (beaucoup d’entre eux d’ori-
gine ukrainienne) 28,

Ce qui est particulier dans ces arrangements est que, d'abord,
I'adhésion de 1'Ukraine soviétique 4 I"O.N.U. n’est pas die a sa qua-
lité d’Ftat «souverain» mais au «consentement» négocié entre les
grandes puissances en 1943-1944, D’aprés Georg Schwarzenberg, une
autorité reconnue dans la matiére, la qualité de membre de I'O.N.U.
est fondée sur le principe de la souveraineté étatique. Mais dans le
cas de 1I'Ukraine et de la Bi¢lorussie (deux des quinze républiques
de I'U.R.S8.5.) on a dérogé a ce principe (pour ne pas dire qu’'on I'a
violé) et on lui a substitué un «consentement» politique des grandes
puissances (I'U.R.S.S. et les Etats-Unis)?°.

Une antre particularité du statu international de I’UKkraine sovié-
tique est que toutes les fonctions extérieures (si insignificatives
qu’elles soient) ne sont pas exercées d’une maniére autonome par
I’« Etat» de ce pays, mais dans et par les structures de I'Etat fédéral
de 'U.R.S.8.%9,

% International Herald Tribune du 5 décembre 1977, p. 5.

¥ Georg SCHWARZENBERG, Manual of International Law,

W Vernon Y. ASPATURIAN, «Domestic Inputs and Instruments of Soviet
Foreign Policy », dans Vernon V. ASPATURIAN, Process and Power in Soviet Foreign
Policy, Litle and Brown, Boston, 1971, pp. 419-454, particulierement pp. 452-490;
Théofil 1. Kis, op. cit (26), pp. 90-94.
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Et en général, un Etat de ce type particulier n’ayant ni struc-
tures, ni cadres propres pour participer aux rapports internationaux,
ni statut politique international habituel, peut 4 peine réclamer une
personnalité internationale — méme an sens que lui donne la lettre et
"esprit de la Charte de I'O.N_U., ainsi qu'au sens de «consente-
ment» des grandes puissances.

Ainsi conditionnée par ses structures étatiques actuelles et par la
pratique politique qui s'en dégage, I'Ukraine contemporaine ne jouit
d'une personnalité internationale au sens d'une Stgatsnation que
potentiellement.

Mais c’est précisément sa potentialité qui ne fait pas de doute.
En réalité, tout laisse prévoir que I'Ukraine, une fois arrivée a 'in-
dépendance authentique en tant qu'Etat-nation de dimension poli-
tique moyenne située en Europe de I’Est, aurait tout intérét objectif
4 promouvoir les relations internationales, surtout avec les Etats
européens. On peut aussi présumer qu'elle contribuerait de fagon
efficace au respect réel des principes des Nations-Unies et au cha-
pitre de I'intégration de I'Europe.

Bref, il est permis d’affirmer que dans I'identification de I'iden-
tité nationale ukrainienne, il faut tenir compte de la potentialité objec-
tive de ses éléments politiques constitutifs — aussi bien sur le plan
interne que sur le plan international.

Tels sont grosso modo les éléments constitutifs objectifs de
'identité nationale ukrainienne.

2. LES ELEMENTS CONSTITUTIFS SUBJECTIFS

2.1 La conscience collective ou «mémoire communautaire »

Les éléments objectifs que nous avons identifiés et interprétés
dans la premiére section ne suffisent pas 4 eux-méme a constituer une
nation ukrainienne, aussi bien en tant que Kulturnation que Staats-
nation. Nous savons aussi qu'une «nation» au sens d'une Kultur-
nation peut exister méme en I'absence de certains éléments objectifs
{(territoire ou certains éléments politiques, par exemple}. Cependant,
pour qu’il y ait une nation, le peuple concerné doit en outre faire
preuve d'une conscience communautaire, ¢’est-a-dire se souvenir de
son passé, prendre conscience de son présent et, i ce titre, projeter
un avenir. C’est dire qu’il faut qu'il soit conscient de lui-méme et
démontrer une volonté communautaire de persister en tant que nation
qui s’identifie elle-méme par elle-méme ; il faut qu'il soit conscient des
valeurs nationales qui lui sont propres.
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Pour ce qui est de I'Ukraine, il ne fait aucun doute que ce pays
(malgré sa situation et ses conditionnements historiques bien particu-
liers) a développé une « conscience communautaire» ¢ontinue depuis
plusicurs siécles. (Nous I'avons déja démontré précédemment.) Les
Ukrainiens sont parfaitement conscients de former une entité socio-
logique originale et différente de toutes les autres qui I'entourent, et
surtout de toutes celles qui étaient ou sont toujours ethniquement ou
politiquement plus proches. Ils sont bien conscients, par exemple, de
leur origine slave, mais en méme temps ne s’identifient avec aucune
autre ethnicité slave, au méme- titre qu’aucune autre cthnicité slave
ne s’identifie avec la nation ukrainienne; tout cela est bien «histori-
quement naturel». Le caractére national et nationalitaire des Ukrai-
niens s'est affirmé et réaffirmé A maintes reprises dans la longue his-
toire de leur pays.

Certes, le fait d’avoir réuni au cours de leur histoire tous les
éléments «objectifs» d'une nation (bien que certains d’entre eux
fussent de temps 4 autre «discontinuels» ou « dysfonctionnels») n'a
pas manqué de favoriser la prise de conscience chez les Ukrainiens,
c’est-a-dire de donner origine aux éléments « subjectifs ». Par ailleurs,
cette prise de conscience se trouvait dans différentes parties géo-
politiques, c’est-a-dire dans différents environnements {scuvent hos-
tiles, d’ailleurs) ne faisant pas toujours partie politique-étatique de
I'Ukraine en tant gqu’entité,

Ainsi issue de la principauté de Galicie-Volhynie, |'Ukraine
historique, «géo-politiquement» délimitée d’une certaine maniére,
passa sous ’hégémonie politique de la Pologne au 14¢ sigcle, qui
favorisa ’assimilation des élites ukrainiennes. Le démembrement de
la Pologne répartit les Ukrainiens entre |’ Avtriche et la Russie. Et
pourtant ce partage ou démembrement géopolitique n'a causé ni une
scission de la nation ukrainienne, ni une réduction, ni encore moins
une disparition.

Les provinces du territoire ukrainien devenues polonaises, autri-
chiennes ou russes, continuait de développer une conscience d’«ap-
partenance commune» malgré une séparation spatiale de longue
durée; la « conscience communautaire » persistait.

A la suite de la chute du tsarisme en 1917, ce phénoméne de
persistance devint fort manifeste sous forme des mouvements na-
tionaux et méme nationalistes dans les différentes parties des terri-
toires habités par les Ukrainiens mais faisant partie des différents
Etats (1918-1921/22).

Amputée et réduite toujours de plusieurs territoires par la
Tchéco-Slovaquie, la Pologne et la Roumanie, |'Ukraine devint une
république fédérée de I'U.R.S8.S. Mais alors a4 nouvean, la «con-
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science (ou mémoire} commune » continuait a persister et a se déve-
lopper, malgré la séparation politique sous une forme ou sous une
autre, et malgré le démembrement continu du territoire, c’est-a-dire
malgré la discontinuité particlle de cet «élément objectif» qui est te
territoire.

Aprés une terrible occupation allemande pendant la Deuxigéme
guerre mondiale, les principaux territoirgs ukrainiens furent finale-
ment réunifiés en 1945 et incorporés dans leur intégrité a I'Ukraine
soviétique, demeurant toujours une des quinze républiques fédérées
de 'U.R.S.8.

Cette réunification historique a certainement renforcé cet élé-
ment volontariste et par la subjectif d'appartenance nationalitaire. Il
s'est réalisé ainsi une rencontre entre les éléments objectifs et les
éléments subjectifs.

Il n’en reste cependant pas moins vrai que la nation ukrai-
nienne a perdu un certain nombre de ses adhérents, soit & cause des
démembrements répétés du territoire et de I'assimilation conséquente,
soit, plus récemment, a la suite de la politique délibérée de «déna-
tionalisation» et de russification poursuivie par les autorités soviéty-
ques. (Nous en avons déja discuté.)

A vrai dire, ceux qui se trouve exclus de la nation ukrainienne
au cours de ces processus historiques ou s'en sont volontairement
exclus pour une raison ou pour une autre, représentent pour l'iden-
tité nationale ukrainienne, une « perte en substance ». [Is constituent,
bien entendu, une minorité, bien que gualitativement importante.
Mais ce fait n'a que relativement affaibli la « conscience commune»,
et par 1a I'identité nationale ukrainienne.

2.2 La persistance du vouloir vivre communautaire

Cette «conscience communautaire» (ou le vouloir vivre com-
munautaire) constituant 1I’élément volontariste demeure le principal
¢lément constitutif subjectif de la nation ukrainienne. Comme tel, il
est évidemment complémentaire des éléments objectifs qu'il appuie.
Dans les structures politiques de I'U.R.S.S. ol la nation ukrainienne
est située (et conditionnée), la conscience communautaire nationale
est 4 la fois vigoureuse et extremement menacée par les politiques
soviétiques de russification et de «fusion» (slianie) des nations non
russes en un « peuple soviétique » {sovetski’ narod)?'.

C'est évidemment une menace redoutable pour la persistance
et le développement de l'identité nationale ukrainienne. Mais la

M Voir sur ¢e point MARINESCU, op. cir. {17).
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longue histoire de I'Ukraine témoigne abondamment de la volonté et
de la capacité qu’a prouvée la nation ukrainienne de persister et de
résister i toutes tentatives subséquentes d’assimilation politique, lin-
guistique, culturelle, religicuse méme. Comparé au passé relative-
ment récent, les Ukrainiens dans leur histoire contemporaine, ont
peu a peu reconquis certains des droits qu’on leur avait enlevés, no-
tamment sur les plans linguistique, socio-culturel ¢t politique. Ils ont
méme obtenu, comme déja dit, aprés la Deuxiéme guerre mondiale,
la réunification de leurs territoires. Mais ils n’ont pas encore obtenu
la pleine maitrise de leur pouvoir politique.

Le «vouloir vivre en nation» des Ukrainiens n'a jamais paru
douteux ou contesté. Ce vouloir s’est au cours des siécles manifesté,
affirmé et réaffirmé surtout depuis la fin du 19¢ siécle, siécle de
«réveil des nationalités»,

La volonté de persister en tant que nation se retrouve chez les
élites comme chez les «simples» paysans et travailleurs, chez les
nationalistes comme chez les socialistes et les monarchistes, ainsi
que méme chez les bolchéviks — communistes ukrainiens —, bien
qu'a des degrés divers. Sur ce point, ce sont surtout les moyens
pronés qui different — pas les objectifs. Jamais ce «vouloir vivre
national » ne fut sérieusement mis en cause par un mouvement poli-
tique ou une position intellectuelle, Cela représente, bien entendu,
I'élément fondamental de support pour I'identité nationale; il n'y a
pas de conflit sur 'ethnicité elle-méme.

Cette proposition ne signifie évidlemment pas que les Ukrainiens
sont immunisés contre le péril de la division politique, réelle ou
pergue comme telle. En réalité, la ot les efforts d’intégration étran-
gére ont échoué, les divisions et les conflits des forces sur le plan
politique ne manquaient et ne manquent pas toujours d’affecter con-
sidérablement, du moins en surface (mais parfois en profondeur), non
seulement les valeurs socio-culturelles mais aussi la volonté nationale
de persistance.

Il est arrivé dans l'histoire de I'Ukraine et il arrive encore
aujourd’hui, que les tentatives d’intégration étrangére s'averent parti-
culierement menagantes et causent 1’assimilation ou la dénationalisa-
tion chez certaines couches de la nation, ou du moins 'apolitisme
chez les autres. Tout comme bien d’autres nations qui se trouvent
dans un conditionnement historique et dans un environnement poli-
tique semblables, les Ukrainiens éprouvent des difficultés de résister
efficacement aux influences étrangeres néfastes ou a absorber et assi-
miler d'une maniére appropriée les valeurs socio-culturelles et poli-
tiques autochtones.

Et pourtant, il est permis de prétendre que la plupart des Ukrai-
niens qui ont opté ou sont sur le point d’opter pour les valeurs socio-
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culturelles et la pensée politique autochtones, n'en rejettent pas pour
autant les valeurs nationales ukrainiennes. Parfois méme, ils contri-
buent a les enrichir sans le vouloir.

2.3, La persistance de la valonté politique

Tout ce processus qui concerne les valeurs socio-culturelles et
la pensée politique faconne évidemment la dimension proprement
politique de I'identité nationale ukrainienne, interprétée en termes
d'une Staatsnation.

En réalité, la persistance de la volonté politique des Ukrainiens
parait manifeste, elle est fondamentalement I'expression de ce « vou-
loir vivre national » dont il a été question plus haut.

La volonté politique des Ukrainiens de se doter d'un Etat
national persistant est loin d'&tre une expression récente de I'identité
nationale. Nous avons déja maintenu cette proposition dans un autre
contexte. Revenons-y pour préciser davantage et démontrer que le
courant politique et indépendantiste dans ce pays est historiquement
constant et remonte a plus de trois siecles; c’est une des expressions
permanentes de la volonté politique des Ukrainiens.

Il faut reconnaitre toutefois que ces faits et indicateurs histori-
ques représentent en méme temps une contradiction de 1'histoire de
I'Ukraine. Elle avait notamment besoin d’une élite nationale pour
faire I’Etat et d’un Etat national pour faire la nation : elle n’avait ni
I'un ni I'autre depuis trois siécles. Et pourtant, elle est parvenue de
s approprier tous les attributs d’une nation moderne.

Bien gu’elle ait connu des hauts et des bas et qu’elle ne soit pas
parvenu a consolider a la longue son Etat national dans les années
1917-1921, ni non plus a le restaurer au cours de la Deuxiéme guerre
mondiale, I'Ukraine a témoigné a plusieurs reprises de la vigueur et
de la permanence de sa volonté d'indépendance politique-étatique.

Ainsi ce fut particulierement le cas dans les années 1654 (Traité
de Pereyaslav) lorsque I'Ukraine se détacha de la Pologne et entra
dans |'« association» et dans les «relations spéciales» avec la Russie,
voulant ainsi consolider son indépendance. Dans les années 1709 Ivan
Mazepa tentait sans succes de séparer 1'Ukraine de |'empire russe
par une insurrection armée pour comriger les aberrations politiques
commises par son prédécesseur Bohdan Khmelnytskyj avec son traité
de Perevaslav et son «association politique» de 'Ukraine avec la
Russie. A I'occasion de la Premiére guerre mondiale et a la suite de la
désagrégation de l'empire russe en 1917, I’Ukraine fut proclamée
pour la premiere fois dans I’histoire moderne et de fagon plus vigou-
reuse et positive Etat national indépendant et fut reconnue en cette
qualité par plusieurs puissances, y compris la Russie.
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De toute fagon, par cet acte de proclamation d'un Etat national,
I"'Ukraine a pleingment reconquis sa qualité de Sraatnation.

Toutefois, elle a subi un coup sérieux i la suite de la substitution
forcée d’une République soviétigue socialiste a I'Etat national (mais
conservant toujours sa qualité formelle d’Etat «indépendant» et
« souverain») et par 'incorporation 4 'U.R.8.8. qui venait s’établir
en 1922/1923. Cette nouvelle situation n’avait cependant pas arréié
les Ukrainiens de promouvoir leur identité nationale et étatique : la
« question nationale ukrainienne» est réapparue en Ukraine et con-
tinue & subsister jusqu’a nos jours??2.

En réalité, la question de I'identité nationale et étatique ukrai-
nienne est réapparue dans de nouvelles conditions et comme consé-
quence de la substitution de la République soviétique d’Ukraine a
I’Etat national. Cette réapparition a eu lieu & plus d’une reprise sous
des formes diverses, d’abord dans le cadre de la politique de la
«Korenizatsia-ukrainizatsia » («prise de racines» — «ukrainisation »
des structures socio-politiques) durant les années 1923-1933, ensuite
sous forme de résistance i la collectivisation dans le domaine socio-
économique et a la russification dans le domaine socio-culturel. Dans
les provinces occidentales d'Ukraine (sous occupation polonaise), an
cours de la méme période, est apparu un authentique mouvement
nationaliste qui, progressivement, a abouti pendant la Deuxieme
guerre mondiale et jusque dans les années cinguante a réaffirmer la
volonté d'indépendance de I'Ukraine par la résistance armée (cf.
I’Armée d’'Insurrection ukrainienne — U.P.A.*?). Enfin, le méme
phénomene de la réaffirmation de 1'identité nationate et étatique réap-
parait au cours des derniéres décennies sous diverses manifestations
de «nationalisme bourgeois» (cf. sources soviétique), de mouvement
national-nationaliste clandestin ou, plus récemment, sous forme de
«dissidence» qui 8’y ajoute et dont nous sommes les témoins.

On peut, évidemment, continuer d’invoquer d’autres faits et in-
dicateurs significatifs 4 cet égard. On peut, par exemple, facilement
présenter des preuves que le cas de I'Ukraine ou «le probléme
ukrainien» influence considérablement le processus et ’évolution
politique en U.R.S8.5., et que nu! leadership soviétique ne saurait ne
pas en tenir compte de fagon toute particuliere. Cela tient notamment

31 La littérature spécialisée sur cette question est relativement abondante.
A titre d’exemple, voir Edward AnworTH (ed.), Sovier Nationality Problems,
Columbia University Press, 1971, 296 p.; Michael BrowNE (ed.), Fermen! in the
Uiraine, New York, Macmillan Press, 1971, 267 p.; Georg H. SimMonDs {ed.),
Nationalism in the U.5.5.R. and Eastern Europe in the Era of Brezhnev and Kos-
sygir, The University of Detroit Press, 1977, 534 p.

¥ Cf. Litapys UPA (Vol. 1); Volyn' i Polissya (en ukrainien, résumé en
anglais), Toronto, 1976, 255 p.
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a la vitalité de la volonté nationale ukrainienne et a la remontée des
mouvements et des ressentiments national-nationalistes et dissidents
conséquents depuis I'établissement de I’ Ukraine soviétique.

Tous c¢es faits et indicateurs relevés de fagon sélective ici
semblent bien parler en faveur de la volonté politique composite
des Ukrainiens & accéder 4 l'indépendance aunthentique et A réaf-
firmer définitivement leur identité nationale et étatique. L’Ukraine
semble remplir toutes les conditions et répondre a toutes les exi-
gences objectives, subjectives, normatives et réelles, sur le plan in-
terne et international, pour faire valoir son droit et sa capacité de
vivre en Etat-nation authentique.

L’Ukraine, étant dans ce sens une collectivité nationale struc-
turée et consciente d’elle-méme, aspire naturellement 4 se donner un
cadre politique-étatique propre. Jusqu'a présent toutefois, ce pays ne
dispose pas d’un Etat national au sens d’une société indépendante
qu'il veut étre.

En réalité, un Etat comporte, selon la conception classique gé-
néralement acceptée, trois éléments constitutifs principaux; (1) un
groupe suffisarnment considérable et homogéne de personnes, ¢'est-
a-dire une population {¢lément socio-démographique); (2) un terri-
toire bien délimité sur lequel demeure cette population de fagon
permanente (élément socio-spatial}; et (3) une autorité politique exer-
cant de fagon efficace le pouvoir doté de structures et de cadres
gouvernementaux propres (élément proprement politique).

A ces trois éléments de base doit s’ajouter une qualité (ou
plutot une faculté) : la souveraineté {intérieure et extérieure) recon-
nue au regard du droit public (constitutionnel) propre et au regard du
dreit international. Autrement dit, la faculté de déterminer lui-méme
I'étendue et le mode d'exercice de compétences étatiques, aussi bien
dans le cadre de la société que dans celui de la collectivité interna-
tionale.

L'Ukraine contemporaine, dans sa forme actuelle de Républigue
soviétique socialiste 4’ Ukraine, semble formellement dotée de ces at-
tributs (nous en avons déja discuté). Et pourtant, un sociologue doit
faire un dernier jugement : il doit discerner ici les apparences et les
réalités.

Dans nos interprétations de l'identité nationale ukrainienne {au
sens d’une dualité Kuiturnation-Staatsnation), nous avons tenté de
bien séparer les réalités des apparences. Et les apparences dans ce
contexte-ci touchent particulierement I’authenticité de ['autorité et
du pouvoir, et encore plus particulierement cette «faculté sou-
veraine» (nous ne I'employons pas au sens de doctrine). C’est dire
que la qualité d'Etat de I'Ukraine, tel que constitué et conditionné
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dans les structures de I'U.R.S.S., est essenticllement un concept,
une opération de 1'esprit, congus par les vrais porteurs et titulaires
de cette qualité d’Etat, de cette Sraatlichkeit ou Statehood.

Considéré de ce point de vue, la Staatlichkeit de I'Ukraine dans
sa forme actuelle de R.S.S., demeure une autre réalité. Elle fut
congue i partir de la réalité dv pouvoir et de 'autorité, et par la a
partir de la réalité de «la faculté souveraine », justifiée en termes des
notions classiques de I'Etat dont nous avons rappelé la nature. Ce
sont ces faits, cette «réalité» comme opposée i l'apparence, qui
constituent '« Etat» d’Ukraine soviétique, tel que congu et présenté
au monde.

Il importe également de noter ici que la volonté politique du
peuple ukrainien de se doter d’un Etat national authentique demeure
toujours a I’état d’hypothése aussi longtemps qu'une majorité suffi-
sante n'aura pas la capacité, ou plutét la possibilité, de s'exprimer
librement dans ce sens. Il est cependant extrémement inconcevable
que les autorités qui exercent le pouvoir en Ukraine contempo-
raine puissent jamais consentir & engager la consultation populaire &
cet effet, prétendant que, chez eux, la «question des nationalités »
est définitivement résolue i jamais. Reste, par conséquent, la voie
révolutionnaire qui seule peut remplacer la voie consultative libre.
C’est aussi la voie de 1I'Ukraine.

La raison principale pourquoi I'éventualité d'une consultation
populaire est exclue, est la persistance méme de I'U.R.S.S.

En réalité, I’U.R.8.5. adhére a la doctrine d'apres laquelle une
nation ou un peuple ne peut exercer son droit a ’auto-détermination
politique qu’une seule fois. En conséquence, on prétend que 1'Ukraine
a déja fait son choix définitif : elle a décidé (avec d'autres nationa-
lités) de s'agréger A jamais & I'U.R.8.8. Son «droit» & la sécession
recennu par I'article 17 de la constitution de 1936 (revisée en 1944) ou
par l'article 72 de la constitution de 1977 n'est considéré que comme
un décor politique.

En deuxieme lieu, il est difficiement concevable en doctrine
politique gqu'une fédération (et 'U.R.S.5. en est une, bien que sui-
generis particuliere} reconnaisse vraiment aux unités (Etats) fédérées
un droit ou une faculté i la sécession. Comme tout un Etat, une fédé-
ration se constitue pour durer, ou persister, d’'une maniére ininter-
rompue, en permanence. Une possibilité, méme hypothétique, d’un
démembrement de la fédération est contraire a toute notion de fédé-
ration, parce qu'une fédération est supposée de présenter une wnité
des volontés librement consenties.

Il en est de méme sur le plan politique et en droit positif. Ainsi
le préambule de la constitution aunstralienne parle d’'une unité «indis-
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soluble». La Cour supréme des Etats-Unis a décidé en 1869, a la
suite de la guerre de sécession, que V'union américaine est «indes-
tructible » et qu'aucun Etat, quelque soit sa raison, ne peut s’en reti-
rer, « ¢xcept through revolution or consent of the states».

La constitution soviétique, comme déja dit, reconnait expressis
verbis aux républiques soviétiques le droit de sécession. (La consti-
tution yougoslave qui s’inspirait d'ailleurs de la constitution sovié-
tique en est une autre exception.) Mais cette reconnaissance est
non seulement purement théorique et «se réduit en pratique a zéro»
(Staline), mais est aussi soumise 4 des conditions strictes pratique-
ment impossible a réunir. Et encore, les codes criminels de I’'U.R.S.S.
et ceux de ses républiques qualifient toute action (verbale ou autre)
visant la réalisation d’une sécession d’acte anti-soviétique criminel.
Alors, une sécession légale est inconcevable.

Cependant, dans le cas de I'Ukraine, la question doit étre for-
mulée autrement, notamment a savoir si I'U.R.S.S. unit vraiment des
volontés librement consenties, ou si elles n’était pas plutdt imposée
par la force. Dans la mesure ol la réponse est négative (c'est-a-dire
que nous estimons qu’une « volonté libre » ne fut jamais exprimée), il
faut admettre que le peuple ukrainien n'a pas encore exercé son droit
a 'autodétermination. Son droit a la sécession que lui consentit
I'ordre constitutionnel de I'U.R.S.S. est ainsi également renforcé.

Les nombreux faits que I'on peut évoquer en témoignage sur ces
points nous apparaissent valables pour soutenir que 1’établissement
de la R.S.5. d'Ukraine est I'ccuvre de la Russie soviétique, d'une
puissance extérieure, impliquant I'usage de la force. En réalité, un
ordre politique non consenti a été imposé a I'Ukraine dans les années
1919-1920. Celui-ci s’est maintenu jusqu’a nos jours, et comme tel
est reconnu par les Ftats tiers.

Cependant, un tel «fait accompli» ne supprime nullement ni le
droit a I’'autodétermination ni celui a la sécession. Par ailleurs, dans
le cas de I'Ukraine I'un implique 1'autre. Alors nous soutenons que
le processus de I’affirmation de I'identité étatique de la nation (peuple)
ukrainienne continue.

EN GUISE DE CONCLUSION : LES PARTICULARITES TYPOLOGIQUES DE
L' IDENTITE NATIONALE UKRAINIENNE

Au terme de ces considérations, il est permis de récapituler
quelques-uns des résultats auxquels nous avons cru pouvoir aboutir
en ce qui a trait & I'identité nationale et étatique, ainsi qu'au statu
politique de I'Ukraine au cours de sa longue histoire jusqu'a nos
jours. Nous tenons, toutefois, 4 mettre en garde nos lecteurs que, nos
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considérations n’étant elle-mémes qu'une réflexion sommaire sur les
problérnes a 'étude, il va sans dire que ce qui suivra ne peut étre
pris qu'a la lumiére de ces proposmons générales. En effet, nous ne
pourrons faire ici aucone nuance a cause des limites mémes de nos
considérations.

Et voici les quelques conclusions générales que nous tirons en
résume.

1. De ce qui précéde, il parait incontestable que 'ethnie
ukrainienne dans son ensemble constitue une nation moderne, et &
fortiori un «peuple», au plein sens sociologique du mot. Il s’agit
surtout d’'une nation au sens d’une Kulturnation comme |'entend F.
Meinecke, ¢’est-a-dire une entité politico-culturelle ayant une voca-
tion étatique indisputable {Staatsnation)3t. Il ne lui manque aucun
élément constitutif pour gu'il n'en soit pas ainsi:; on retrouve dans
cette ethnie tous les éléments objectifs et subjectifs constituant une
nation modemne au sens le plus plein du terme,

Pour les Ukrainiens eux-mémes, leur caractére national a
toujours paru d'une évidence indiscutable a la plupart. De son coté,
I’opinion du monde scientifique non ukrainien, ayant jugé ses propres
critéres et ses vérifications sur les cas semblables, accepte également
cette réalité historique, et par la ses conséquences. De toute fagon,
les faits I'’emportent.

2. La nation ukrainienne ainsi identifiée constitue également un
peuple au sens politique du terme, ou pour ainsi dire une «Sraats-
nation en puissance». Elle remplit notamment toutes les conditions
requises pour que |’on puisse parler d'un peuple, et par la de son droit
de disposer de lui-méme {cf. «autodétermination»). Elle constitue a
cette fin: 1) une population (groupe ethnique) homogéne (en ce qui
concerne la culture, la langue, le sens de collectivité distincte, la
fagon d'étre, etc.) et amplement majoritaire, vivant dans un territoire
bien délimité et ayant la capacité d'exprimer une volonté commune et
de se donner une identité politique distincte des autres groupes ayant
les mémes attributs; 2) une volonté qui s’est exprimé A maintes
reprises par les efforts pour former une entité politique distincte de
celle dans laquelle cette collectivité ainsi identifiée vit, c’est-a-dire la
volonté de se donner une organisation politique propre, un Etat na-
tional; 3) la volonté générale de se doter d'un pouvoir politique
capable de s’affirmer en tant qu’entité nationale distincte.

Il est ainst juste, sur le plan des principes objectifs, de recon-
naitre 2 la nation et au peuple ukrainien une qualité d'Etat-nation.
Plus précisément, il faut reconnaitre a cette nation le droit, d’opter

W F. MEINECKE, Weltiirgertum wund Nationalstaat, 1907, 8% éd., 1963.
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pour la souveraineté étatique, pour laquelle elle remplit toutes les
conditions requises.

Sur le plan des principes toujours, une telle option est parfai-
tement concevable, parce qu'elle serait conforme aussi bien a I'ordre
constitutionne! formel de I'Ukraine contemporaine (soviétique) et aux
principes du droit international contemporain alimenté par les disposi-
tions de la Charte de I'O.N.U.

Si une telle éventualité nous parait extrémement douteuse, c’est
parce que: 1) les principes idéologigues et les impératifs politiques
de I'U.R.5.8. sont en parfaite contradiction avec une telle éventualité,
et méme avec la lettre et I’esprit de son ordre constitutionnel formel,
et 2) parce que la «personnalité internationale » de I'Ukraine sovié-
tigue est tirée moins des principes de la Charte de I’O.N.U. dont
elle est membre signataire que du «consentement» (ou compromis
politique} entre les grandes puissances, créateurs et maitres des struc-
tures de I'O.N.U.; c’est essentiellement une question de haute poli-
tique, et pas de principes.

Le cas de la nation ukrainienne dans ce sens n’est pas unique au
monde et ne saurait par conséquent constituer un précédent; nom-
breux sont les peuples qui se trouvent dans des conditions sem-
blables.

3. Sur le plan des principes toujours, on peut avoir certains
doutes au sujet de la qualité d'Etat (habituel) de la R.S.S. d’Ukraine,
surtout si on |'interpréte en termes de sociologie politique.

Du point de vue formel, nous ’avons vu, la R.S.S8. d'"Ukraine
constitue indubitablement un « Etat» fédéré, doté de tous ses attributs
constitutifs essentiels, comme une population stable (constituant d’ail-
leurs une ethnie dans tous les éléments objectifs et subjectifs), un
territoire bien déterminé et un pouvoir (autorité) politique structuré.
A ce titre, cet Etat jouit méme de la reconnaissance de sa personnali-
té internationale (et par 13 de ses «droits souverains», potentiels
sinen actifs), au sens que lui attribue ce « consentement» des grandes
puissances sanctionné par la Charte des Nations Unies.

Tout en reconnaissant I’existence d’une telle construction éta-
tique, nous la considérons du point de vue sociologie politique
comme i la fois un « Etat» inachevé, et comme sui generis particulier
et original, parce que parfaitement subordonné 4 un autre ordre éta-
tique (celui de I'U.R.S.S.} et & sa souveraineté (au sens de suprema
potestas) politique qui lui est superposé. Il ne s’agit méme pas d'une
juxtaposition hiérarchique des ordres (sous des ensembles et des
sous-ensembles), mais d’une superposition structurelle. C’est dire que
la réalité formelle ne coincide pas avec la réalité sociologique: il y a
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ici une forte distance entre I'apparence formelle et la réalité socio-
logique concréte.

Pour que les deux réalités coincident et forment un tout struc-
turel-fonctionnel, il faut que 1'Etat-nation s’achéve en se libérant de la
tutelle de I'Etat superposé. La nation ukrainienne étant considérée
comme parfaitement mature en tant que Kulturnation et en tant que
Sraatsnation a besoin «naturel» de ses propres structures étatiques
et de ses compétences politiques complétes 4 sa mesure.

L’ordre étatique de la R.5.5. d'Ukraine congu a la mesure d'un
autre ordre (réel) qui lui est superposé, et actuellemeni en place,
peut au plus passer pour un «Etat» en puissance, pour un «Etat»
a réaliser.

C’est dire qu'il nous est difficile d’adhérer & la proposition
selon laquelle il existerait présentement un «Etat-nation» ukrainien
et qui coinciderait avee la nation ukrainienne. Ainsi préférons-nous
distinguer aussi nettement que possible entre la nation ukrainienne
(I'identité nationale ukrainienne) et 1'«Etat-nation» ukrainien (iden-
tité étatique) — les deux notions étant susceptibles d'avoir les divers
sens que l'on sait en sociclogie politique. La réalité présente est
telle que la R.S.S. d'Ukraine présentée au monde comme un « Etat »
au plein sens du terme, ne remplit pas les exigences et les conditions
requises pour constituer un Etat distinct de celui de I'U.R.S.S.; il
est tout simplement un de ses aspects structurels particuliers qui lui
sont propres.

On imagine aisément les conséquences de nos considérations en
ce qui a trait a l'existence de I'identité nationale ukrainienne gue
nous cherchions d’expliquer.

Université d’Ottawa
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GEORGE Y. SHEVELOV

On the so-called Signature
of Queen Ann of France (1063)

Dedicated to Professor Archibald A. Hill on
the occasion of his retirement.

In 1663 a charter was issued to the abbey of Saint-Crépin-le-
Grand of Soissons by the royal chancellery of France in the name of
the evelen-year-old King Philippe II (1052-1108), the son of Henry 1
(ca. 1008-1060) and Ann, a daughter of Prince Jaroslav of Kiev.! The
charter ends with two crosses, one apparently placed as his sign by
the young King, the other by his mother. They are followed by two
words written, without spacing, in the Cyrillic alphabet : ana rvina.
A signature in Cyrillic is unique in French acts of the time, and it is
no small wonder that it aroused great interest among historians of
both Slavic and Romance languages. They hoped to extract new in-
formation on the phonetic systems of both Qld French and **Old Rus-
sian'’ from this unusual rendition of Romance words (or at least one
word, the second one) in an alien graphic system.?

Not only is the use of the Cyrillic alphabet unique in this
chapter: no less unusual is the placing of what seems to be the
signature of the sovereign without any context. If we go through all
the charters issued in the name of Philippe II in the years 1059-1075
which are extant in originals we will see that none of them ends in
such a way. The most typical conclusion of a charter was to have the
seal of the King followed by the signature of the Chancellor and
introduced by a sentence such as: "“Ego Balduinus cancellarius
scripto subscripsi’’ (1061. Prou 41) or: “‘Petrus cancellarius sub-
scripxit™ (1069. Prou 128. Cf. also Prou 117, 129, 152, 154). If, which
happens less often, there is a signature of the King, this is explicitly
stated in the text: *‘Philippus rex cum matre regina hanc cartam
firmavit’' (1060. Prou 7); **...predictus rex eam ... sua manu signavit’’

' Ann was born ca 1024, presumably in Kiev, where she also was educated ;
she was masried to Henry [ in or about 1951, and from then on she lived in France
until her death sometimes after 1075.

* The final part of the charter has been reproduced photographically many
times in various publications. The most easily available, and apparently also the most
reliable, reproduction is to be found in Vossler-Bemeker 1929 259,
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(1066, Prou 75); “Manu nostra sollempniter firmavimus’” (1067,
Prou §7. Cf. also Prou 174, 191). Even in such instances it is usually
not a signature in the strict sense but a sign: a cross, a seal, a mono-
gram, or the like. Nowhere else is the King or the Queen’s name
simply signed at the end of a charter.

This arouses a strong suspicion that, contrary to common
opinion, it is not necessarily the signature of the Queen which ap-
pears on the charter of 1063, but rather her name as the actual is-
suant of the document added to the text by somebody from her
court (or from the abbey at Soissons?).? Such an assumption in-
cidentally would rescue Queen Ann from the charge that, after twelve
years in France, she still had not managed to learn the Roman al-
phabet. Linguistically this question is rather irrelevant, however,
because if this is not an authentic signature, it could still only have
been made by a person from the Queen's suite who came with her
from her native land. But it is probably more prudent to speak not of
the Queen’s signature but of the inscribing of her name in the charter
of 1063.

Literature on this inscription is copious. On the Slavic side
alone (i.e. written by professional Slavists and/or published in
journals devoted to Slavic studies) the number of scholars involved
amounts to eleven, and some of them wrote on the subject twice
{(Vasmer, Mel'nikov) or even three times (Gamillscheg). Typically,
the titles of their articles include words nochmals, wiederum, etc.
In addition, there is hardly a course in the history of Ukrainian and
Russian in which a judgment is not passed on the inscription.* The
discussion revolved mainly around three topics: is the inscription
Latin or Old French (Latin being the only language then used in the
French chancellery)? Why is g absent in ref gline and what light does
this shed on th& pronunciation of this consonant by the Kievans of the
time? And, especially, what was the sound value of 37

The first problem has been fairly well solved, at least insofar as
it bears on Slavi¢c studies. The word rsina is most likely a hybrid :
basically it is French but with a Latinized ending, although Gamill-
scheg referred to the Oaths of Strasbourg where presumably -a is a
graphic rendition of word-final reduced (abgeschwiicht) ¢ (Gamill-
scheg 1928 : 138; 1931 : 124). This question is irrelevant for the Slavic
implications to be drawn from the inscription and I shall not dwell on
it.

> That possibility was advanced by Berncker 1929: 261, but the belief {or
wishful thinking) that we had an authentic autograph of the Queen prevailed and
the idea of Berneker was dismissed {(See Vasmer 1931: 118).
4 A fairly comprehensive survey of the pre-World-War II literature can be
found in Cexovy¢ 1937 ; the later writings are mentioned in Melin 1965 ; 122-125.
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The main point to be made in this article concerns the s in rsina.
The first and the most attractive idea was to identify this » with the
French sound called in school grammars e muef. The jers in Slavic
traditionally are called reduced vowels (though they were not neces-
sarily reduced, see Shevelov 1965 : 435) and this name and image of
Jer prompis the researcher to an easy association with what is
labeled a reduced vowel in modern French. This was the opinion of
Thomas (as quoted by Mel’nikov 1959b: 507) and Saxmatov 1915:
203. Gamillscheg also was close to this view, In his opinion it was a
transitional sound between ¢ and o, of the type of Romanian & (which,
however, hardly has rounding in ¢! See Gamillscheg 1927: 142;
1928 : 136; 1931: 126). The theories of v identical with e muet cannot
be upheld, first of all, because the French of the eleventh century
apparently did not have an e muet as yet.

Then come theories which see in rzuina a rendition of reina, i.e.
identify with ¢, the suggestion of Cernyx (1947)° and Melin (1965 :
127ff.)¢ and, with modifications, of Kiparsky (1963 : 85: *'Laut der
zwischen [e] und [9] tag’’) and Krymskij (1907 133: ¢ close to y, so
pronounced because it was in an unstressed position).” A simple
historical consideration forces one to reject these suggestions : » had
developed from Common Slavic *u; in all Eastern Slavic languages
it is reflected as o. This implies that in that area it never lost its
rounding. The way from & to o via ¢ is unthinkable.

Special attention was given by éexovyé (1937 : 12) and Melin
{1965: 129f) to the fact that in the inscription under discussion
appears after r. Jers after  in Old Church Slavonic, and to some
extent in Eastern Slavic, had a development different from that in
other positions (in some cases in the language as such, in others in
spelling alone). However that special development to which we are
referred took place only in the sequences C + r + » + C (to take
their QCS rendition), that is, when r was preceded by a consonant,
which is not the case in raina.

s Cernyx’s article is not avaitable to me. References to it, as well as the
bibliographical data in the list of references below, are drawn from other sources, in
the case of the bibliography from Mel'nikov 1959b : 508.

&  Her attempt te buttress this view by referring to Old Church Slavonic texts
written in another century and in a different area, Bulgaria or Macedonia, is com-
pletely unacceptable and methodaologically Faulty. Old Church Slavonic texts as is well
known used to confuse #» and b ; on the other hand, in certain positions b > ¢ ; but it is
impossible to identify on this basis, » and ¢ as appearing occasionally in the same
word.

' Krymskij's information, as often happens, is very confused, brief as it is:
he dates the charter 1067 and he says that Queen Ann ‘‘used to sign™ (podpisyvala)
charters in Cyrillic, although the charter of 1061 is the only known case of that
kind.
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Finally Mel'nikov (1959b: 514) wanted to see ¢ in the 2 of
this word {comparing it with Old French roina attested alongside
reina), under the condition that this ¢ was short and *‘less clear™”
than the normal o in Eastern Slavic. This view is dubious for chrono-
logical reasons: » >> o about a century later; it is also doubtful if,
between the competing Old French forms reine and roine, the second
was current in Paris (Vossler 1929: 260 attributes it to Northeastern
France). But theoretically 6 of a certain type could have been the
sound value of a regular » on its way from Common Slavic & to later
Eastern Slavic *‘normal’’ o (that is [3]).

The most important point of the present article, however, is that
this » was not and could not have been a regular ». This follows from
its position, which was determined by the French language of the
time. As Mel'nikov (1959b : 509ff.) convincingly showed through an
analysis of contemporary French rhymes, the words reine ~ roine
were trisyllabic with the stress on / and their second syllable was
Ji. Previously this was pointed out in more general terms by Vossler
(1929 : 260 — in his spellings reiine, roiine). The presence of j in such
cases was also accepted by Gamillscheg (1928 : 137; 1931: 125) and
Mel'nikov (1959: 116). As is well known, the original Cyrillic al-
phabet had no letter for j and its letter *‘i"’ could stand for / and ji
both (also for jb and f alone, but that is irrelevant here). Now, in all
Slavic languages except Russian (Northern Russian) there never has
been a “‘normal’ » in this position. Instead, *i here changed into
¥ (different from y in other positions because the latter was by origin
a long vowel). Only Russian proper (that is, not including Belorus-
sian and Ukrainian) developed *# in this position into a regular =,
later changed, as » in general, into o provided it was in a strong
position (Shevelov 1965 : 439f.).

Queen Ann came from Kiev, that is, from the area which did
not have » in this position. In the Cyrillic alphabet there was no
specific letter for ¥ used before ;. Therefore in texts beginning from
(Old Church Slavonic through the Old Kievan period we have the
letters for » and y serving, both inadequately, to render this sound,
and the two letters, in this position, are interchangeable. This is
particularly clear on word boundaries where the morphologically
conditioned # is so often replaced by y, e.g., to limit ourselves to
one text, in the Arkhangel Gospel of 1092 : privedoxy i “he brought
him in’ (37v-38), prijaty i ‘he took him' (126v), pajaty { ‘he took him'
(154}, vy ime 'in name’ (15v), etc. (more examples in Sokolova 1930 :
112). While the normal spelling is privedoxs, prijats, pojats, vs, be-
fore j (in all cases cited - stands for [fs]) it is switched to y. Such
spellings abound in texts of the eleventh and twelfth centuries from
the territory of Ukraine. They are even more frequent in the texts
composed in the area and not copied from Old Church Slavonic
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originals (as the Arkhangel Gospel). The sequence ‘‘real’” & + j
simply did not exist in the local language. Along with these spellings,
which pointed to a non-jer character of the vowel in question, there
were, however, numerous spellings with the etymological » supported
by tradition, by consideration of morphemic uniformity, and by the
inadequacy, after all, of y spellings. It is quite likely that spellings
with &, being both more remote from the immediate phonetic reality
and more sophisticated, were preferred by the better educated of the
time. It is in this context that the » in raina should be analyzed.

The conclusion from this evidence is that » in rbira does not
represent the real » at all, and all the previously characterized
attemnpts to deduce the sound value of the ‘‘normal” 2 from the
inscription of 1063 revolved in a vacuum, without any factual founda-
tion and justification. The spelling reina, which apparently contains a
Jjer, has no more relation to “‘normal”” » than the spelling ana which
contains none.

This point of view is not quite new. In fact, as early as 1928 it
was expressed by Thomson 392, He weakened his position, however,
by referring to ‘‘russ.-kslav. Biichern” in general, without geo-
graphical discrimination and by appealing to his favorite theory of the
diphthongal character of Slavic y (1928 : 393). Consequently, Thom-
son’s view received little attention if one disregards the objection of
Cemnyx who (according to Mel'nikov 1959b : 508) claimed that y + i
substituting for & + i (that is [¥ji, 1] respectively) applied only to
native Slavic words. This is a statement which comes from the lack of
understanding of the language of the time as a system and of the
particular case of raing. The point is that the sound sequence 5f with
the ‘‘normal’’ jer was not admitted in the language of the Kievan
area. In such cases foreign words adapted to the language usually
undergo a substitution. But there was no need for a substitution in
the case of raina because the word never had » in that Romance
language to which it belonged. Merely, since, in spelling, the choice
of s or y before j was optional and since there may have been some
element of prestige attached to the choice of one letter, it happened
that the perpetrator of the inscription chose . What he (she) heard
in the word as pronounced by the Frenth was obviously an unround-
ed sound (and here we come back to those who defend the ¢ pro-
nunciation : their view was unacceptable as long as they spoke of a
regular »; but it is not so odd as soon as one realizes — which they
did not! — that this was not such a jer), short and unstressed,
which he (or she) interpreted as his (her) native 3.

Facts of language should be examined in their proper historical
and geographical context, not in the abstract. This is not a very orig-
inal idea but perhaps it is also not devoid of relevance if confronted
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with some recent developments in linguistics. The old rule of hic et
nunc, if consistently applied, could save us much unnecessary discus-
sion and lance-breaking for the sake of imaginary problems.

In our particular case the nunc was ignored occasionally, the
hic in most cases. No less an authority in Slavic studies than Max
Vasmer wrote (1927 : 142) that the discussion of the case rsing “ist
fiir russische lautgeschichtliche Forschung von grosser Bedeutung.”'
This is an aberration. The problem has no bearing whatsoever on
the history of Russian. It is true that the standard (literary) language
accepted in Kiev in the eleventh century (basically a locally adapted
version of Church Slavonic, traditionally labeled Russian Church
Slavonic) spread early to all the Eastern Slavs, and after the decline
of Kiev, was transplanted to Russian political centers, finally to
become the foundation of the Russian literary language of later time,
a continuity which is preserved down to our time. But the phonetic
system and the phonetic and phonemic development of Kiev and its
region were not items of export northwards or elsewhere {(except
possibly for a few mannerisms in the speech of clergy, but even this
is uncertain) and found their continuation not in the modern Russian
but in modern Ukrainian. Most interpretations of the ane rsina
inscription failed because they sought solution of the problems in-
volved in the Russian treatment of » (before j and in general) while
in reality one deals here with a Ukrainian treatment (shared in this
case with all other Slavic langpages, except Russian). Records written
in Kiev and by Kievans may be used in the history of the Russian
literary language but have altogether no relation to Russian historical
phonology.

An attempt has also been made to discover in the text of the
inscription another feature of Ukrainian: the change of Common
Slavic g into A (v). Cernyx suggested (as reported by Melin 1965
131) that the omission of g in rsina as compared to Latin regina could
have to do with its fricative nature in Ukrainian, and Melin (1965 :
131} joined him. In g¢na Cemnyx was also inclined to see Agna (in
some Old French sources Queen Ann is called Agnés) with b < g
dropped. This is, no doubt, wrong, and Kiparsky (1963: 127) was
right in pointing out that if g > % the cormresponding Cyrillic letter
was used in the function of [h] and, we should add, consequently it
cannot be expected any longer to represent a foreign ¢. But by no
means does this imply that ¢ was simply to be omitted. No doubt, it
would have been replaced with the letter rendering the closest pos-
sible sound. As records of those Slavic languages in which g > A
(Ukrainian, Slovak, Czech) show, the most usval substituticn in such
cases was k. Altogether, however, the question has a rather theoretic-
al character because almost certainly Latin written g before front
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vowels in France of the eleventh century was not pronounced as
g but either as j (as assumed here) or as 3.

Columbia University
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CONSTATINE BIDA

Early Eastern Slavic Primers

In this article four of the early Slavic primers will be discus-
sed. The first printed Ukrainian primer published in 1574 in Lviv
by Ivan Fedorov; a primer which appeared in 1649 in Mogilev; the
so-called Gramarika which appeared in 1705, in Kiev Pecherska
Lavra; and the so-called Alfabetiem Rutenorum published in Stock-
holm in the early 17th century.

Particular interest in the first primer of 1574 was shown by
Roman Jakobson who reproduced and published it with his commen-
taries in 1955.1' The author of this article came across the primer
of 1649 and the so-called Gramatika of 1705 when conducting his
research in the University Library in Uppsala in the summer of
1974 and 1976.

The fourth primer, Alfabetum Rutenorum, which belongs to the
holdings of the above mentioned library in Uppsala, is not very well
known. It was first mentioned by Alfred Jensen in his article pu-
blished in Archiv fiir Slavische Philologie in 1911,% then by the
Swedish bibliographer, Gustaf Rudbeck, and recently discussed by
Anders Sjoberg in his article published in Slavica Lundensia in
1975.2

The primer published in Lviv in 1574 by Ivan Fedorov repre-
sents one of the most valuable printed findings in recent decades.
It is the oldest printed elementary textbook of the Eastern Slavs
found up to the present. Not a single copy of this textbook had
been preserved in Ukraine, except that which, in the 17th century,
found its way to Italy where it was preserved until the 20th century
and it was given attention by collectors from whom this booklet was

ﬁ J aksﬁbson, “Ivan Fedorov's Prime"”, Harvard Library Bulletin, 1953,
Ne 1.

2 Alfred Jensen, ''Die Anfaenge der schwedischen Slawislik™, Archiv fuer
Slavische Philologie, Berlin 1911, pp. 142-143,

3 Ilepunie neyaTHwe M3TaHMA Ha pyvcckoM A3nke v llseunn (Katexwszue Jho-
tepa u “Alfabetum Rutenorum’), Slavica Lundensia, 3, Lund 1975,
Pp. 9-28.
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purchased by Harvard University Library. As mentioned above,
Roman Jakobson published it in 1955. On the basis of this Har-
vard copy the Kievan publishing house, «Dnipro», reproduced the
primer in 1975.4

On the first page of this elementary textbook we find an
Old Church Slavonic alphabet containing 45 characters. Immediately
following is the same alphabet in reverse order, and then in mixed
sequence. These three alphabetical groups are presented here accord-
ing to the system which we see in contemporary 16th century ano-
nymous manuscripts of elementary textbooks known in Ukraine.
Subsequent pages are dedicated to syllables composed of two and
three characters which are grouped in eighteen sections so as to
include all possible combinations of consonants and vowels.

Then three paragraphs follow : the first and the second include
complete words, while the third deals with abbreviated words under
«titla». It must be stressed that these words are cited here not
only as material for reading practice. They are quoted in various
verbal morphological forms in order that the pupils when reading
them would not only practise reading but simultaneously absorb
the morphological forms of the contemporary literary language. The
first group includes verbs of active and passive voice, the second
verbs presented in the imperative mood which are paralleled by
homonymic forms in the indicative mood (nosite — nosite). The
third group of words in abbreviated form, under «titla», was com-
piled so as to present the material for study of the system of nomi-
nal and adjectival inflection :

ATThs, ATTia, ArTay, AfTe — Binkens, Biimkena, Bikeny,
Biamene, Biimxen

In all these three paragraphs the material was presented in alphabe-
tical order. Consequently, the pupils when studying new material
(i.e.,, when learning new words and new forms) simultaneously
repeated the system of characters presented in the initial paragraph
of the primer.

Following these three groups of words we find an alphabetical
acrostic in which the first letters of each line form the alphabetical
sequence

(Aat éemp BceMY MADY cBBTH, BT ecMe mpéxne Bobx BBKE,
Biky Bcwo TAuny 4widkywm, [Nio ske BaMB CHOM'B 4IKHMB

4 Byksap Isana <denoposa, Buaasauurso XyaowHeoi Jlitepatypn “Juinpo™,
Knis — 1975.
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This acrostic represents the first text intended for reading practice.
Acrostics have an acient tradition. They were used for pedagogical
purposes and reached us in various manuscript collections of eccle-
siastical character from the 14th, 15th, and 16th centuries.

The second part of the primer is dedicated to prayers because,
as is well known, the knowledge of prayers was at that time an
indispensable part of primary education. Following the simple,
everyday prayers were longer excerpts from the Chasoslov, then
instructions pertinent to the reading and education of young people,
as well as various religious and moralizing quotations from the Ofd
Testament and Epistles. In this first printed primer the sequence
of the prayers, with some few exceptions, is lentical with that seen
in ancient Old Slavonic Chasosiovs.

The last ten pages of this primer contain instructions; the first
section is addressed to children, and the second to parents and
teachers. These instructions represent excerpts from the Old Testa-
ment Kniga Pritch Solomona {The Proverbs of Solomon) and from
the Epistle of St. Paul.

It would be of interest to mention that this first printed primer
compiled, no doubt, by Ivan Fedorov, the publisher himself, as
far as its contents and composition are concerned, was akin to the
primers used in the 16th century in Western Europe. For example,
in German elementary school texts of that century, in the so-called
Abecedarium of ABC-Buch, initially we find the alphabet, followed
by syllables composed of two or three letters, then reading exercises
in individual words and texts of prayers, some of which are
identical with those included by Ivan Fedorov in his primer of
1574.% These ancient German eclementary school texts, however,
had not dealt with elements of grammar. In this respect the primer
of 1574 constitutes an important and original monument whose
value we shall endeavour to define at the end of this article.

The complete title of Gramatika reads: Gramatika ili Ucheniie
Pismeni Knizhneho. This elementary school text of the early 18th
century deserves special attention since it is the only copy of this
edition yet discovered. It had not been mentioned by the 19th
century bibliographers Karataev and Undolskii, and onty in 1955
did the Soviet bibliographers, T.A.Bykova and M.M. Gurevich,
first give a sketchy bibliographical description of this copy based
on a photostat made from the microfilm from Uppsala.¢ On the

5 B, H, JlyxbaHewko, “Asfyka Hsana dremopowsa, ee UCTOMHHKH H RHAOLbIE
acobernocti”, Tpyaw Otaena Jpernopycckoil flutepatype, XVI, HMaganne
Axanemuu Hayx CCCP, Mockea-Jlennurpan — 1964, c. 227

6 T. A, Bokosa, M. M. Typepuy, OMUcaHHe H3JAHWE rpawnaHckoll nevaTH,
1708 — auBape 1725 r., Mocksa-Jlenunrpan, 46.
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basis of this brief description Ja. P. Zapasko in his book, Mystetsvo
Knyhy na Ukraini v 16 — 18 st., devoted a few lines to it.7 It is
therefore clear that, as a result of the late discovery of this booklet
{apart from these brief references), it has neither been published nor
investigated. It is not difficult to explain the existence of only one
copy of Gramatika in Sweden, beyond the borders of Ukraine.
Only a small number of school texts from this period were ever
found in Ukraine, regardless of the fact that they were published
in greater numbers than other editions. Larger publications, usually
liturgical books, were very expensive and were therefore carefully
preserved, reaching our time in larger numbers. Elementary school
texts usually of small size, being used every day, wore out rapidly
and were discarded. The fate of Gramatika, published in 1705, is
almost identical with that of the primer of 1574. The sojourn of the
Swedish army of Charles XII in Ukraine and the diplomatic and
military relations with Sweden at the beginning of the 18th century
may have brought about the transference of the Gramatika to Sweden
where it has been preserved in the University Library at Uppsala.
It may be of interest to note that a Swedish reader has inserted
interlinear translations in some passages of this elementary school
text.

Although this book is called Gramatika, it is, in fact, a type
of primer. It is entirely different from such grammars, as Adelfotes,
published in Lviv in 1591, or Grammatika Slovenska, published
in Vilnius in 1586, or the well-known grammar of Meletii Smotritskyi
of 1619. At that time the titles of school books were not well estab-
lished. Ivan Fedorov called his primer published in 1578 :®* KmnxKa
Nno rpevecKii aundga-BuTa, 8 N0 pycKiit asdyxn. The primer pub-
lished in Ostroh in 1598 bears the title: Kummka ciopeHcKa pekine
rpammaruka, and the school texts published by Mamonichi in
Vilnius in 1618 and 1621 are entitled: PpammaTura anbo ciomeHie
MHUCMEHA XOTHUIMMCH YYHTH CHOBEHCKATO A3BIKA MONOKOJIETHRIM
orpoyyatoM. In Ukraine in the 17th, 18th and partly in the 19th
century, the primers were called «hramatiki» or «hramatki». In
keeping with old tradition, P. Kulish called his primer published in
1857 « hramatka».

In the tradition of the Kiev Pecherska Lavra, which decorated
its publications splendidly, Gramatika, although only an elementary

7 4. . 3anacko, MucreuTso KHUTH Ha Yxpaini B XVI - XVII cr. Buaarwnurso
Jsniscskoro Yuisepentery, 1971, ¢, 1340,

8 §. JU Jcaenuu, Nepmo-gpykap Iran Penopos 1 BHHMKHEHHA ADYKEPCTBA HA
¥rpaiti, “Bauta llkoaa", Bunasauurso npu JTeeincekomy YHisepcnterTi,
JIngin — 1975, c. 76-85.
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school text, was also embellished with an ornamental title page,
some illustrations, illuminations, initial letters, and colophons.

The first page of Gramatika, is devoted to instruction about
how to make the sign of the cross. On the next page there are
three alphabetical groups. The first, composed of forty-four letters,
contains the capitals, the second — small letters, and the third —
the alphabet in reverse order. We see identical alphabetical groups
in Bukvar Jazvka Slovenska of 1649. The Kievan Gramatika and
the primer of Mogilev of 1649 differ from the primer of 1574 in
stressing the distinction between capital and small letters — a dis-
tinction which was not made by Ivan PFedorov. Two short ins-
tructions follow the three alphabetical groups : the first is addressed
to children, the second, to teachers. These instructions follow old
traditions. We see them in the primer of 1574, where they are very
extensive and occupy ten pages. The author of Gramatika reduced
them to two sentences — one to the children and one to the teachers.

As in the first printed elementary school text, here also further
pages are devoted to syllables composed of two and three letters.
The system of treatment of these syllabes differs somewhat from
that employed in the first primer, but it is identical with that
in the Mogilev school text. The two paragraphs which in the first
printed primer deal with words quoted in various morphological
forms are absent in the Kievan Gramatika as well as in the Mogilev
primer. The paragraph in Gramatika entitled : B nenpapienie a3nika
OTPOYATE, CNO3H CI0BeCh IIOAH THTJAAMH corresponds with the
paragraph in the first primer entitled: Ilo oprorpacdiu. In both
school texts the words are grouped in alphabetical order. There are,
however, some differences between them. In Gramatika, there are
fewer words under «titla» than in the first primer; for instance,
there are no words here beginning with 3, S, 3, 1, O, ®; while the
author of the first primer quotes words in various grammatical
forms, the author of Gramatika stresses rather their semantic varia-
tions; while the author of the first primer extensively quotes verbal
forms; the author of Gramatika limits himself to some nominal
forms only. The paragraph containing the words under «titla» is
identical with that in the Mogilev primer. The eight pages which
follow contain a number of aphorisms and maxims which do not
exist in this form in the previous school texts. They are grouped
under various letters of the alphabet. Many of them take the form
of Christian instruction, for example :

Ame uyto nuGo TBODHIM, Bee BB cjaaBy Boxiro TeOpH; 3axony
Tocnoguio noy4alicy AHeHs H Hol; XpecTra paau Bce TepImH,
Hinai uy:xgaa crod nory6iasaeTs; CALINIA MHOTO, TJIACONH MaJo;
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A3pIKE HEYKPOTHMO 3710, MJIarosdi o 3ab, 1 ne macnaguMo 61aro,
raarosss o Gnask.

Some maxims are permeated with deep human feeling and
compassion:
JKupoTa HHILE He Impe3npal; MeHIIMM NpoeTH H CHHCXOMH,
Hacania He TBOpH. In some maxims, learned Wisdom is noticeable :
Krnre vectn npuaexs; Bbkxe camoro cefe; dimocodisa »n
HHIITH CIAE6TH.

Following the aphorisms and maxims texts of prayers are quoted
in this order: Moming prayers, prayers before dinner, after dinner
prayers, prayers before supper, prayers after supper, and before
bedtime. In comparison with the first primer and that of Mogilev,
the sequence of prayers in Gramatika is very well-ordered and the
contents, considerably richer.

The final section is of a catechismal nature. It begins with a
interpretation of the Nicene Creed which explains the notion of the
Holy Trinity from the standpoint of the Orthodox Church as well
as an interpretation of the Incamation of Jesus Christ. Subsequently
we find quoted: the ten commandments, the two commandments
of love for God and one’s neighbour based on the Gospel of St. Luke,
the seven cardinal virtues, and others. A similar catechismal chapter
is included in the Mogilev school text. It is, however, absent in the
first primer, where in its place we find extended instructions ad-
dressed to chtldren, parents, and teachers.

In comparison with the two previous primers the Kievan
Gramatika distinguished itself by the following features : it is obvious
that the author followed the traditional system of existing school
texts; he had, however, demonstrated an original approach in his
treatment of the pedagogical material. He included instructions on
how to make the sign of the cross, something we do not see in
previous primers. The extended instructions to children and teachers
in Fedorov's primer were reduced here to two sentences. They are
totally absent in Mogilev's primer. In Gramatika (as in Mogilev's pri-
mer) we do not find these rather numerous elements of grammar
to which Fedorov gave considerable attention. The absence of these
elements has been compensated by other valuable material, namely,
interesting aphorisms and maxims which are not to be found in
previous primers known to us. In this Kievan school text we count
around forty prayers, in Fedorov’s primer — about twenty, and in
Mogilev's — twelve. In this school text the prayers are ordered
according to a well established system. They are not dispersed
throughout the whole primer, nor are they separated by other
paragraphs as was the case in the Mogilev primer.
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Upon examination of the Gramatika one arrives at the con-
clusion that the author intended to provide a manual of instruc-
tion for reading texts written in the contemporary literary language,
which was still based on Old Church Slavonic. He included in the
manual a considerable number of texts devoted to reading exercises
and, most probably, to memovization. To a large extent the texts in
his manual are identical with those in Mogilev's primer, while the
alphabetical section in many instances resembies that in Fedorov's
primer.

The fourth primer, Alfabetum Rutenorum, to the best of our
knowledge, the first bilingual primer, was produced under, interesting
historical circumstances: When the Swedish king, Gustavus II
Adolphus, incorporated the Baltic lands with Ingermanland into the
Swedish kingdoom, he wanted to provide the Slavic population
living in this territory with a Lutheran catechism and a manual
for teaching literacy in the language which at that time was consid-
ered the literary language among the Eastern Slavs. This was a type
of Old Church Slavonic permeated with some local vernacular.
For this purpose in 1618 he invited to Stockholm the Dutch printer,
Peter van Selow, and had him print the Lutheran catechism and
the primer which bears the title Alfabetum Rutenorum. The latter
was not dated but, according to all information available, it appeared
at the end of the 1620s or in the 1630s {(and not later than 1638).

As far as its system is concerned this manual is similar to other
Swedish primers of the early 17th c. Its first page contains 5 groups
of Cyrillic alphabets, each showing a different type of letters. In
the first group each letter is provided with its name given in
Latin transcription. At the bottom of this page there is one group
of vowels (called mpHcTaBHBIe) and another of consonants (called
cTonnoepie). On the three following pages the author presents the
alphabet vertically and provides each letter with an explanation
concerning its pronunciations. In particular he give a detailed expla-
nation regarding the pronunciation of such letters as T, E, X, S, H,
1, IO, ITT, BI, 'B, which do not exist in the Latin alphabet or
have a special pronunciation. He explains for instance that S and 3
are pronounded with a lisp, I should be pronounced like Hebrew
shin, and & like i, sometimes like E and sometimes like / and ¢
combined, etc. The following three pages are devoted to the syllables
composed of two and three letters 6a,be,M0,wWwo,010,30a,6/110,TN4,una
In comparison with other primers this manual devotes less space
to exercises in the reading of syllables since, contrary to the other
manuals of this type, it was destined not for illiterate but for literate
people who had already had some acquaintance with the texts
written in Cyrillic.? Following these pages the texts of prayers and

9 Anders Sjoeberg, pp. 22-26.
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catechismal instructions are quoted. They are presented in such way
that the corresponding Swedish text is presented parallel with the
0ld Church Slavonic. In this section which covers eleven pages, we
see the following texts: The Lord’ Prayer, the Nicene Creed, the
ten Commandments, quotations from the Bible regarding Baptism,
Holy Communion, prayers before dinner, prayers before bedtime and
others. These were the texts which each parishioner in the Slavic
land incorporated into the Swedish kingdom was expected to learn
from his Lutheran pastor.

There is no indication as to the authorship of this manual.
According to the Finnish scholar, K. Tarkiainen, who wrote the
history of Swedish translations into Russian between 1595 and 1661,
the Swedish Lutheran catechism which appeared in 1628, almost
simultaneously with Alfabetum Rutenorum, was translated into Old
Church Slavonic by Hans Florich. Florich was a German by origin
who was employed as a translator in Moscow by tsar Boris Godunow;
then when the Swedish army occupied Novgorod, he went over to
the services of the Swedish commander-in-chief, Jacob De la Gardie,
and finally was engaged as a translator by the Swedish Chancellery
in Stockholm. Since Hans Florich was more familiar with the Russian
vernacular than with Old Church Slavonic, Anders Sjoberg assumes
that the orthodox priest, Isak Tortsakov from Jamgorod, near Narva,
who is guoted in the Swedish state archives as the man who copied
the catechism and corrected its text before printing, corrected
Frolich’s language in the catechism by giving it a more Old Church
Slavonic character. '* Hypothetically one may assume that if Frélich
and Tortsakow in part were connected with the appearance of the
first Swedish-Old Church-Slavonic catechism, one of them may have
been the author of Alfabetum Rutenorum.

The question arises: what sources were used by the author
of Aifabetum Rutenorum when compiling its Cyrillic sections ? Some
parts of the primer may throw light on this question. The author
introduced into his alphabet the letter 2 which had appeared in Rus-
sian texts for the first time in 1735.!'! Before then, this letter had
appeared sporadically in Byelorussian texts, in the second edition
of M. Smotrytsky’s grammar of 1648, and also in a manuscript of
the beginning of the 17th ¢. (which Jagic included in the edition of
his Codex Slovenicus Rerum Gramaticarum) which, according to B.
A. Uspensky, is of Ukrainian origin. The author’s explanation that
should be pronounced like i, sometimes like £ or /E may indicate
that he relied upon Ukrainian sources. Finally, the cultural climate
in Ukraine where, at the end of the 16th and beginning of the 17th c.,

10 Anders Sjoeberg, pp. 12-17.
11 B. A. Venenckufl, TlepBas pycckaf rpaMMaTtHKA HA DOOHOM A3wnike, Mockga,
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a number of school manuals were written, as well as the title of this
primer: Alfahetum Rutenorum, would support the assumption that
the author benefited from either Ukrainian or Byelorussian manu-
script or printed sources when compiling his booklet.

Finally, we should briefly consider the sources used by the
authors of primers, and, in particular, by Ivan Fedorov, author of
the first printed manual. Among the eastern Slavs in the 16th century
the so-called Knuee Komcranruna Pinocogha was known as a
manual for the teaching of literacy; it was compiled in the first half of
the 15th century by a Southern Slavic philologist. Also there were
hand-written manuals in Ukraine used for the teaching of literacy.
Upon examining the first primer of 1574, one may assume that
Fedorov used these sources when compiling the section on the al-
phabet. Although the Kievan Gramatica, insofar as its alphabetical
system is concerned, resembles early manuscript teaching materials
of the 16th and 17th century, and also Fedorov’'s primer, nevertheless
it differs from them in some respects: it contains a smaller number
of letters than the manual materials; it does not include the alpha-
betical group in mixed sequence, it stresses the distinction between
capitals and small letters. In Fedorov's primer Roman Jakobson
traces the influence of the so-called Kuuza Ocrovacruas whose
authorship is traditionally attributed to John of Damascus. Recent
investigations, however, refute this attribution.'? There is no doubt
that Fedorov followed the pattern of manuscript school materials
existing in Ukraine when compiling the paragraph containing syllables
of two and three letters. When compiling the paragraph comprising
words in various verbal, nominal, and ajectival froms, Fedorov might
have followed the pattern in Knuea znazoneman Gywewvr. which
was edited by Vatroslav Jagic in his Paccyscaenun roxHopyccroil
¥ PYCCKOWL CTAPUHB! O WUEPKOBHOCAABAHCKOM A3biie '* and
whose authorship is traditionally attributed to John of Damascus.
He might also have followed the pattern in the above-mentioned
Enuza ocmovuactias and existing manuscript materials. In this
respect we may assume that he used a number of sources, even some
which are today unknown to us. The alphabetical acrostic inserted
in Fedorov's primer is akin to that which V. Jagic¢ found in a Serbian
codex of the 14th century known under the title«<435 ecsme Boez»'4
and also to the acrostic, « A36yxa o Xpucre, », which was known in
Eastern Slavic manuscripts of the end of the 15th century. The
aphorisms and maxims in the Kievan Gramatica reflected the old

12 B. W. Nlvknanenkn, 213,
13 . B. flrny, PA3cyw1eHHA J0WHOCIABAHCKOH N pyccHON CTAPHHEI 0 HEPHOBHO-
CNABAHCKOM A3bIKe. llcchefMorRanns 10 PYCCKOMY s3biky OTaena Ribike H

caopecHoCTH Axalemuu Havk, T. I, 18R3-95.
14 1hid., 304.
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literary tradition. They constituted a very popular genre in the
literature of Kievan Rus’ and formed a symbiosis of folk and literary
wisdom. After the acceptance of Christianity by Kievan Rus’ the
aphorisms began to infiltrate there in such church literature as the
Psalter, The Book of Solomon, The Book of Joshua, as well as in
the novels of Barlaam and Josaphar and the Tale of Akir the Wise
and Byzantine collections of the 11th century, the so-called Pchela
and [zamaragd. While benefiting from these sources, the author of
the Kievan Gramatika modified these stylistically, making them more
laconic. We find in the old Chasoslovs the prayers cited by Fedorov
in his manual employed as material for reading practice. The instruc-
tions which o¢cupy a substantial portion of Fedorov's primer, and
from which the author of the Kievan Gramatika benefited in part,
were taken from the Book of Proverbs and from the Epistles of St.
Paul.

These are a few thoughts with regard to early teaching mate-
rial. This material throws some light on the cultural aspect of these
times with regard to the teaching of literacy. Occupying only a
modest place in the history of literature, if any, it nevertheless
gives us an idea of the content, system, and organization of peda-
gogical texts in which we discern a sound moral approach to the
problem of education.

University of Ottawa



JarosLAY B. RUDNYC'KY)

Dyv — Div® in Slovo o Polku Ihorevi

Ever since the first edition of Slove appeared in 1800 one and
the same explanation of the name Dyv — Divz has been repeated
in scholarly literature concerning this monument of the Old Rus’
literature, viz.

Dive — Cudovisce, strailisce (cf. A. Potebnja in: Filologiteskie zapiski 17:1,

96; M. Veselovskij in : Zurnal Ministersiva Naroednogo Prosveicenia, Aug. 1977,

pp- 276 ff., a.0.).

In his historical dictionary of Old East Slavic Materialy dlia
slovarja drevnerusskogo jazyka, Vol. 1, Sankt Petersburg 1873,
p. 664, I. I. Sreznevskij referring to Slove and quoting alse from
a Mineja cetzja of XV ¢. («v& diva prevratiti») explains the word
as ‘gryphus’ — a translation which had been constantly repeated
in later dictionaries, both special to the Slove' and etymological
ones. 2

Parallel to this theoretical interpretation of DYV — DYVZ
in the practical work on translations an identical explanation of
this term was adopted. Thus, for instance, one finds in the English
translations of Siove the following remarks about DYV — DIVZ:
Nabokov: LDIV — is the demon bird of Oriental myths, a cross
between an owl a peacock;? Zenkovsky: (DIV — a deity in the
form of a bird that represented foreboding for the Russians:* An-
drusyshen-Kirkconnell : (DIV — a mythical forest demon in the
guise of a ravenous bird, favourable to the Polovtsians, inimical to
the people of Rus'; here, personification of evil.* Similarly in Ukrai-
nian translations of Slovo, e.g., Peretts’: DYV — an allegorical

' Cf. V. L. VINOGRADOV, Siovard — spravocnik Slova o polku Igoreve.
Vol. 2, Leningrad 1967, pp. 29-31; T. CiZevska, Gilossary of the lgor’ Tule. The
Hague — Paris, 1966, pp. 129-130.

2 Cf. A. G. PREOBRAZENSKU, Etimologiceskif slovaré russkoge jazyka.
Moskva 1958, p. 184; M. VaSMER, Elimologiceskii slovaré russkogo jazyka. Vol. 1,
Moskva 1964, p. 512, a. 0.

? Vladimir Nasokov (Transl.), The Song of Igor's Campaign (London,
1960}, pp. 97-98.

1 Serge A. Zenkovsky (Ed.), Medieval Russia's Epics, Chronicles, and
Tales (New York, 1963}, p. 142.

5 C. H. AnpRusysHEN and Watson Kirkconnell, The Ukrainian Poets
1189-71962 (Toronto, 1963, p. 6.
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portrayal of a courier of disaster or calamity in the likeness of a
bird:® and Gudziy: DYVZ — a mythical ill.omened creature,
inimical to the people of Rus’ representing the form of a bird.’.

The more into contemporary lexicography the stranger are the
explanations. One finds in P. Kovaliv's work The Lexical Fund of
the Literary Language of the Kievan Period X-XIV ¢. Vol. 1, New
York 1962, p. 34, e.g., the explanation : diva ‘dyvovyZnyj Cetveronohyj
[sic!] ptax’.

Writing about the pagan mythology in Kievan Rus’ George
Vernadsky refers to two Slavic deities : £vi and Div, viz.

In Vedic mythology the first ... was represented by Dyaus, the 'shining’.
the 'sky god’. His Greek counterpant is Zeus. In old Slavic texts Zeus is
transliterated either as Zeves or as Dii. In the interpelation, by the Russian
translator, in the eleventh century .. the god Dyi is mentioned... It may
be added that in the Lay of Igor's Campaign we find a demon personified as
a gryphon who is called Div. This i5 to be connected with the Old Iranian
daeva (demons) rather than with the Sanskrit dive.®

Finally, the interpretation of Ivan Ohienko (Metropolitan
Ilarion) should be mentioned here. In a special chapter of his book
Pre-Christian Beliefs of Ukrainian People, Winnipeg 1965, pp. 112-
113, devoted to Dyv-Diva the author not only accepts the traditional
notion of Dyv as 'gryphus’ but (following 3. Kravciv)? confuses two
etymologically different names in Slovo : Dyv and Diva.

The semantic confusion of Dyv with other names known from
Old Rus’ written and oral literature grows from day to day. As one
of the most recent examples the view of Bob Mann of Berkeley,
California, might be cited :

My research leads me to believe that the Div is related to Selovej-razbainik
and to the nightingale who nests cutside the bride’s home in wedding songs. '

There is no doubt that the whole problem of Dyv in Slove is
connected with the original designation for 'god’ in Slavic. Most
of the scholars assume that the term *bogz was the original Slavic
designation of this object of common faith and religious worship.
At one time it was believed that it was a borrowing from Iranian.
Thus, e.g. George Vemadsky in his Kievan Russia states:

Bhaga has the double connotation of the 'wealth which is alloted’, and of
the 'god who allots it'. Similarly in Slavic the term bogr {'god’) corresponds
to bogatstveo ("wealth’y ... 't

Volodymyr PERETTS', Slove o Polku fhorevim (Kiev, 1926}, p. 173.
V. L. MykyTas'(Ed.), Slove o Polku Thorevim (Kiev, 1955), p. 36,

G. VERNADSKY, Kievan Russia, New Haven 1948), p. 50.

Cf. America, Philadelphia, January 20, 1950,

From a letter dated January 6, 1977,

VERNADSKY, op. cif.

- 2 &8 ™ a2
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Following Vasmer and other linguists George Shevelov repeats
their view that Pers. 42v- "demon’ was borrowed in Slavic as divs, 12

The first, to our knowledge, who doubted it was the above
mentioned Preobrazenskij who in his dictionary admits a possibility
of it as iskonnoindoevropejskoe nasledie, i.e. original Indo-European
patrimony. '? Also other modern linguists (Slawski, Sanskij, Georgiev)
consider the word diva genuine Indo-European.

The present writer has discussed twice the problem of bogs
and divz in his works. '4 His views might be summarized as follows :

In 1965 O. N. Trubadev, after a thorough investigation of the
whole problem, advanced the view that the semantic development
of *hogz was paralleled by Iranian baga- which successively
evolved into Old Persian 'god’. The Iranian and Slavic evolution,
reaching as far back as 500 B.C., was indentical though independent
and the ‘pre-divine’ meaning of Slavic *hogz was, like in Zend
Avesta, ‘riches, wealth, fortune’. The latter corresponded well to
Old Indian (Sanskrit) bhagah ‘'ts’. 'S

Though persuasive, '¢ Trubacev's analysis does not answer the
basic question: what was the Slavic term for 'god’ before *bogz
assumed its 'divine’ notion? In other words, did the Slavs use another
term for ‘god’ before 500 B.C., and if so, what was it?

To answer those questions, the analysis of other Indoeuropean
designation for ‘god’ is needed. The closest to Slavic are the Baltic
languages. Here the Old Prussian deiws/devwis ‘god’, Lithuanian
dievas, Latvian dievs ‘ts’ help to approach the solution.!?
Their connections with Latin deus ‘god’, Old Indian (Sanskrit)
dévah ‘ts', Qld Irish dia ‘ts’, Old Norse tivar ‘gods’, etc., have been
established long ago.'8

The Slavic correspondent to these words was *dive (in the
period of the general loss of final consonants) and *diva (after

7 George Y. SHEvELOV, A Prehisrory of Slavie (New York, 1965), p. 171.

13 SREZNEVSKII, ap. cif.

4 J. B. RUDNYC'KYI, An Etymological Dictionary of the Ukrainian Loarn-
guage, Vol. 1, pp. 158159 and Vol. 2, pp. 107-109; Antiguitates Indogermanicae
Gedenkschrift fiir Hermann Giinterr (Innsbruck, 1974), pp. 111-112.

15 0. N. TRuBACEvV, «Iz slaviano-iranskix leksifeskix zaimstvovanij»,
Erimalogija 1965 (Moscow, 1967), pp. 26-31.

s V., Kiparsky, «On the Stratification of the Russian Vocabulary'',
Oxford Slavenic Papers, IV, {Oxford, 1971}, p. 4.

17 E. FRAENKEL, Litauisches etymologisches Warterbuch. Vol. 1, (Heidel-
berg — Gottingen, 1962), pp. 93-94.

'¢ J. PokoRNY, Indogermanisches etymologisches Wdrterbuch. Vol 1
{Bern — Miinchen), pp. 185-186.
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the subtitution of the ending of o-stems by Nom. sg. of u-stems).!?
Its original meaning was, like in other Indoeuropean languages,
‘god’. Around 500 B.C. the word *dive assumed another meaning,
namely that of ‘wondrous thing, wonder’, whereas *dive was
developed to ‘a negative spirit, unfavourable god, devil’. A parallel
semantic evolution was experienced by Iranian : here also the original
*daiva- ‘god’ assumed the meaning of 'a bad god, devil’. In the
latter case the religious teaching of Zoroaster (Zarathustra) around
600 B.C., distinguishing the supernatural dualism between Ahura
Mazda (Ormuzd} — leader of the gods of goodness, and Ahriman
— chief of gods of evil, couid have had its impact. Thus, the Slavo-
Iranian correspondence *divad: *daiva- was not only formal, but had
its semantic effects as well.

The Slavic cognate of Baltic deiws 'god’ was preserved still
in Old Church Slavic: here divo meant 'supernatural phenomenon,
wonder’. On the other hand, the word*diva was used to designate
‘an unfavourable spirit, devil’. As such it was still known to the
author of the Tale of Thor's Campaign (XII-XVI c¢.) where it repre-
sented ‘a supernatural being forecasting misfortune’ (i.e. the defeat
of Thor’s army). Slavic religious dualism was definitively established
at the end of the Balto-Slavic lingual unity (2500 — 500 B.C.): the
original designation of ‘god’ *divo/*diva was replaced by *bogo, the
latter being used in the compound *DaZdsbogs ‘god-giver’ and in
various theophoric names like Bog/o/dans, Boguxvals, etc. The old
*divol*dives was «degraded» to designate ‘bad spirits’ in Slavic,
whereas in Baltic it retained its original Balto-Slavic meaning ‘god’.
The new Slavic development ‘god’ > ‘bad spirit, devil’ was parallel
to the Iranian evolution of *daiva- ‘god’ to ‘devil’ approximately
in the same time (ca. 500 B.C.),

* * *

After the above was written, the scholarly literature re. diva
had been enriched by Vaclav Polak’s article «Etymologické ph-
spevky k slov. demonologii» (Etymological contributions ot Slavic
demonology), Slavia XLVI (1977), pp. 283-291. Although the Editors
of the journal want the author to be exclusively responsible for the
text (p. 291), two new vistas which supplement our etymology of
dive should be mentioned.

First, Polak distinguishes two origins of diva in Slavic. The
Eastern Slavic languages, as e.g. the Ukrauinian (with divs from
Slovo o polku inclusive), got this word from Proto-Slavic and Indo-
European exactly as presented in our statement above. Yet, the

1 J. B. RupNyc'kyl, «The Problem of Nom. sg. Endings of o-stems
in Slavic», Orbis Scripiis (Miinchen, 1966), pp. 655- 658.
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Southern Slavs, e.g. Bulgarians, and moreover the Albanians
(cf. Alb. dij/div), Greeks (ntivi), borrowed it from Turkish, its ulti-
mate source being Persian dev 'demon, devil’.

Another element which Polak brings into discussion in his
article is the feminine form of diva — diva «jako oznaceni démo-
nické bytosti Zenské, vyznamové nepochyné totoZné se sl. *vila»
(p. 290). In this connection Polak quotes Old Eastern Slavic passage
of Slovo sv. Hryhoria, viz. trebu kladuts i tvorjats vilams i mokosi,
divé;, perunu .. (ibid.}). He also cites such Czech expressions as
diva Zena, divoZenka, dial. (Moravian) diviZena, Upper Sorbian
dziwica, dziwja Iona, Polish dziwofona etc, in the meaning of
‘nymph’ (yet, the Ukrainian diva does not belong here! JBR.). In
other words both Slavic terms for ‘god’ — *divé and *diva were
originally used for ‘good deities’, later they were «degraded» seman-
tically to ‘negative deities, devils’. Unfortunately, Polak does not
offer in his article any chronological points re the transformation
of the meaning of Proto-Slavic *diva (and *diva), thus our hypothesis
remains firm as presented above. His merit, however, lies in bringing
the feminine form into the picture. There is now no doubt that this
form confirms the genuine Slavic origin of both words, at least in
the Eastern Slavic languages, and throws a new light on the whole
problem.

Thus so far the best interpretation {(and translation) of diva
would be ‘personification of bad, inimical, spirit’2® as suggested
by the present writer already in 1944 and subsequently in 1973
and ff. years in his compilation Thor Tale in Modern Ukrainian 2!

University of Manitoba.

20 The addition 'in form of a bird" might be well omitted in view of
the above analysis.
2l Readings in Slavic Literature. University of Manitoba, Winnipeg, 1973.
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fip CnamyTHu

IIOETHKA PAHHIX TBOPIB B. CTE®AHHKA

Hep'anoeri poru XIX cr. nounHaTe HOBY noly B ykpalH-
cBKill JiTepaTypi — oGy monepHiamy. Peasnictryrs nposa Isana
Heuysa-JleBHlbKOrO, 3 HOBRTUMH OIMHCAMH OTOYEHHS IeDCOHAXKIB,
AK i kpammi §i pisropug y TBopuocti TTaraca Marproro 1a Isana
$dpanKa, Bxie He 3aqCBOJILHAJNA IeDEefOBY YKPAIHCLRKY iHTemireE-
uiro. 3amicTs emigHol posmosizi, Taxol mompenol B yRpalHCBKIH
mpo3i, HA TepeNoMi cropivysa 3'ARIAIOTECA KOPOTKI MANIOHKH,
oi0 JIHITe KiZbKOMAa INTPHMXaMH IIepefatoTh HaltocHOBHimEe —
pemTry MAa€ NOTBODHTHA caM 4HTad. Cy6'eKTHBHI BpaskKeHHS BHXO-
OATH HA NepliHi NJAH, a ICHXOJO0ri3M, mo pamime Sym Jmme
DONATHOM, CTAE YACTO OCHOBHUM Yy TBORi. Koporme kaxxyum, 3'aB-
JANTBCA B YKpaiHcbki# JiirepaTypi esnemeHTH iMmmpeciomizmy,
30Kpema y TRopax Mmxanna Komrobmucekoro, M'nara Xorxesmua
ra Onsrr Kobmngreskol. Ixni reOpy Gynn puacHO HAZpYKOBaHI,
IMpo HUX icHye Bie Hemana JiTepaTypa.

Hatomicrs pamni Teopn Backns Credanmka (1871 — 1936),
HanucaHi me 1895-97 pokie, e noGaununu ceiry cBocyacHo. Mae-
MO Ha yBazi, nepemycim, ,,00pasku’’ (32 BH3HAYEHHAM CAMOrQ
mHChMEHHHKA), HagicnaHi HuM B. Mopagescekomy, B apxiBi AKo-
ro sonu #f aBepiranmen. ¥)pifi T'amopak cBigynTh, MO i ,,10e3i1
B nipoai”’ (32 TemepimmEiM y:Ke BM3Ha4eHHAM) GynH HeJApYHOBaHI
ax 1941 p.,! nocMepTHO, ¥ AeB'THOCTHX POKAX, AK NpH3HABABCA
caMm aprop ¥y xkurrenuci 3 1926 p., BoHH ,Ipomamand... 0 YHpPaiH-
CcBKHX pepaluiax y DPanwmuuri”,? 6o ix He xoriim RpykysaTth,
a mizHie Mpo HUX BHMOIJIREBHE N0 ceGe aBTop mpaefacmofRiGHC i
cam 3afys, Bigknapmy Ix Habik, MaGyTh, K HeOOCKOHAJI.

Ar Gz Tam He Oyuyo, a 3rafani ,,06pazouxu” (Taxoyc 38 BH-
3HaueHHAM caMoro B. CrethaRuKa) AOBORATSH, 0 MOJIOMMI ITHCE-
MeHHHK He Gaxap iTH cJigaMH peaJicTMYHHX TONepeRHEKIR, a
CIPAMOBYBA4E CBOf 3aliKaBNEeHHA B 6iK MOBepHIZMY, 3aOHBIABCA
Ba Boanepa, Merepnainka, IGcena, ITmuGumerchroro, Binnme
TOro, BiH 0OYPIOBARCH, KOJIH DEIAKTODH, He ADYKYIOTH HOTG MO-

1 Bacuae Credannk, TeopH. 3a penzkuicio K. Mamopaxa (PerencGypr: “¥Ykpa-
nichke caoso™, 1948), crop. 317,

2 B. M. Jlecun, Teopuicte Bacuas Credanuxa (Jusin: Jlesiscskufl yuinepcu-
Ter, 1965), crop. 32.
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AEepHICTHYHHX TBODIiB, BEHMAraJiA Biff HLOTO CJIYT'YBAHHA CYCHiNb-
cTBY H T. . — y nyci Bopuca I'pinvenra! B. Credannr 3aAends,
o XoTie eayaxuTH ,,co6i, a He rpoMani'”.” Lle, o4eBHIHO, AKOKICD
MipOI0 TAKOMK BifgA3epkamioe 3alliKaBNeHHA MONEPHI3ZMOM, J¢ nma-
HYBaNH iHAWBigyadicTHuHi TeHAeHN|l.

ImnpecionieTuni noesil » npozi B. Crechannka my:xe moka-
30Bi ATA hOPMYBAHHEA CTHJII0 MAaHGYTHBOrO, 3piJOre MHCEMEHHAH-
Ka. x Ha MOJIOAOrQ aBTOpPA, AKOMY OGyJi0o BChoro 25-26 pOKIE,
BOHF He JHlIe Likasi, & # NojekyOH cIpaBmi MHCTelbKi, FapMma
mo ypupuacTi. IToeTuusi 3acobn, 30KpeMa AodipHi enitTeTn & Gap-
BACTi MeTadOpH, TAK OPraHiYHO BKPANJIEH]I ¥ TEeKCT, IO ECe ne
TBOPHTH CBOEPiNHICTE BHCJIOBY, caMOOYTHIO HENOBTOPDHICTE. Vike
TYT, ¥ IIHX PAHHIX TBOpaX, 6ayrMo credaHiBCERY CTHCNICTE ¥ BH-
cyioBi, NaxorivHicTs, ofmurichoranicTE OKpeMHEX peueHE YH hpas.
Marour Ha yea3i came Oi AKocTi, e mopHime BigOHTI B mepmuex
35iprax HOBEAR, ¥ Cunilt knuxevywi (Uepnieni, 1899), a me Biap-
me B Kaminromy xpecri (JIneig, 1900) ta B Joposi (J/Ieeig, 1901),
I. ®panxo naspas B. Crecdannka ,,Aai6insmuy TasagTOM”, TBED-
OAYH, 1O Le, , MOMe, HaRGINLmuil apTHET, AKWT NOABHUBCA Y HAC
Bij wacy Illepdenka”. QueBHAHO XPHTHK Opap [0 YBATH He JHIIE
SHAWIMBHE 3MicT TROpiE, & # ¢moci6 BucnoBy, He JMIDe wo, ame
i 7Kk crazaHo.

MetadopHunicTs, a MOmEKYAHM # pUTM ¥ peueHHAX, — I
Nepme, IO AIAAAE B OKO IPA YHTAHH] TBOpiR mucnmeHHHKa, Ocb
AKOI0 XO04Ye BiH IYTH cBOWO ,Gecimy’, SaynTH CcBOIO TBOPYIiCTH!:

»IH 6yabs ¥ MeHe, AK Hebo ocinne, yHoui — TBepma. Byme
YHCTA, 8K ONYT, o ope. Byae MaMoio, 1110 HiYKH TeMHeHBKOL
AMTHHY XUTA€ T4 TEXOHRKO-THXKICEHBKO [0 CHY HODHCHIBYE.

Bbnapajica, AKX DiBYHAA pado BOHDACTRECA: AK BHXOOATH
¥ eay A0 MHNOrO, i Tak Lie B6Hpaicd.

Illeryn Ao jrofeil, AR APOHOK Ho Gepera ¢BOTQ HIemde.

Jomu, AR GiHCKABRA, 100 HARQY:R4Horo AyGa najwTs i
KoJe.

IInawy, ax Ti miniors IwrawyTe, 110 TiHHIO DO cepiTi BAR-
APYIOTD.

Bixn, ax npmerpacri Mol, wo ix 6ineme Garorie roHATE,
HK COHLE Mae npoMinHsa, moBd 4yHi npHerpacri ra conirai-
¢A 3 HAMH Ta H DPa3oM cranmirrecd.

fAx 3Hemomem, TO cAAL HAa Bep0y Ta H NMHBHCA HA CTAB
THXHH."

3 Tam we, cTop. 33

4 Hapeneno 3a wu. Bacume Credannk: BiGnlorpagiyunh noxawuer (Kuis:
AH ¥YPCP, 1961), crop. 68.

5 Credandk, Teopw, crop. .
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Baxnuemii y nwomy TBOpi HaxazoBuii cmoci6 gmiecstis: 6yzs,
BOMpaics, IMemye, JJOMH, maad, Oisn, 108H, cnjliTames, cnaJroi-
recs i (3HOBY) GyOb! AKTHBHicTR, FiANBHiCTH, PYX — Ha Hep-
momy naaHi! Meradopuyuni OOpIBHAHHA NpO3pamEyIOTE ABTODIB
xaiGopobcekii aTapism: 6yns uMeTa, AK IIYr, mo ope, Gynb
MaMolo, 1110 MHTHHY XHTAa6, 10 CHY npHcriaye (caMme Tak pobJATs
cenaHkn), BOupaiica, sk gisvyara (y piaku!). Haszpisanaa aii,
GopoTh0H|, MO TYYMTh, AK AIIOTE03a, HACHAXKYE Heflt arasiaMm: Jio-
MHE, A OJHCKABKA, NJad, AK MiJbHOHH, GiXKH, K npHeTpacTi,
JtoBH, enitatten i . 4. # 7. 0. Bapro oigkpecanTn, mo el HiGHTO
MOfepHicTHYHM crocif BHCJIOBY BHIIIHBAE 3 YHRPATHCRKOTO (hOJIK-
Jopy (,,MaM0l0, L0 HiYKH TeMHeHbHOI JUTHHY XHTAE Ta THXOHB-
KO-THXiceHBKO Ao cHY mpdcnipye’, ,Memuu #o Mofeit, AK Apodok
mo Gepera croro memye” i T. ).

Bpaxae cpoiMn TpomaMy MiHiATIOPA ,,¥ BO3OYXAX ILJIABAIOTH
naica”, Tyr ,nnaBaroTs nicu Ta #H cena cepep Hux" (o4eRHHO
mix ropamu), ,xmapn, Ax To# Mox”, ,cipi xMapu... saakameninm”,
,COHIle, AKOH 3 HLOT'O KPOB CIYCTHB... Oiime”, wmo ,o00ifine, sk
snopit”, , mpuMepani xmapn”... He aueHo, 1o i B aBTOpa ,,3aKo-
BAHMH OJIOC COIIKH, KOJHE HANOBROJNA Take BJlifie coHIlE, KOJMH
Taki npumepasi xmapn. ¥ Takifi caryanil sipeunuii repoit xa-
jae, ,a0H cominxa zarpana’! Asme ,Qyma CHZHETH ¥ CKaJi, AK
snonift”, ,,me BueTHTE BiNTH BiBuMHA", , He 3aMYMHTE Jiic, He
3acOiBalOTh ceja’’.’

QO0pa3HicTs Mux Tpomir AyXKe ycHIanHeHa. CAMBONiKA IXHA
Hepo3ragHa. YHTay Mae caM JOMHCJIOBATH 3 THX HATAKIB, AKi
Nofia€ MHCBMeHHUK. AJle SpaK ACHOCTH, KIAPH3MY, HAJOJIYHEHO
OpUTiHANILHHMH eTTeTaMHU; npuMepdni XMapPH, 3AKOBAHWH TOJIOC,
CXOBAKWI LISJIECT, 3AHAATE cioBa.. TaK 1 XodeTwmcAa 3ragaTH
¢$paHIY3LKHER CHUMBOJICTIR, 110 OPYAYBaJH JUdle 06GpasHUMH ACO-
Higgiavy. 3Ha4YHO misHinre ne noseuTecH B JlMurpa 3arysna, Ha-
nepenoaui ¥Yrpaincokol Peromionii, B 3aryna, nio eneMeHTn cHM-
BoJiaMy y TBOopax Bacuna IlauvoBcrHoro po3ropHe HA IMHPIOY
Bicrans. [ToxymaiimMo, 9n He BrEpWIe CHMEBOJII3M B YHpalHCBKIiHN
JiTepaTypi MoABHECH Y paHHIX TBOpax B. Credanuka?

»lopogurk 7o Bora pupgas”’, HacTyuard 06paz0K MUCHMEH-
HHKA, e 6inkme 3abapeieHHl (QONKIOPOM — He AHMMHCE TAM
YPHBKAMA 3 ITiceHBb, a I ¥ X 0 M yEpainchxoro dronwnopy. Poxa
»Ha HiM cBiri He Habynacsa”, xode cOHeuKa, a TYT Y#e # ,M0OpO3
¥ Eymy nize, y cepepuifl JIMCTOUOK, 10 e MOBTABHE", HE BCTHT
me ¥ mosesedita, A ,,30pi BHOWI.. Hacmixalroes”... CoHeuko,
mpuiigu! , Haft-ko posusirycs”, mod ,Joneét pitatu™... ,,Comeu-
xa, of1, coneuxal’”

6 Tam we, crop. 2-3.
7 Tam me, cTop. 4.
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O6pas3oK TPOXE CEHTHMEHTAJBHuI, ajle AYy)Ke BHMOBHHH.
ITismime B O. Queca, mo Hivoro # me 3HaB npo el TBip B. Cre-
danura, 2'apaAThLea , Afierpr” (1905), 3abapeneri aneropHyHO
CYCIIJIHHM 3MicTOM, Ane H Teip raJHIBKOrO MUCBMeHHUKA, Ha-
nucaHufi Maitxxe 10 pokie parinre, BAy4HO mepenae KOPCTOKY
xofy, 110 HireuyHmna napocTHKH HallioHAJBLHOTO BimpomxeHHA. [Ma-
[AEMO, 10 caMe TaK Tpe(a po3yMiTH Lo moe3io B Nposzi, HamHca-
HY THM, XTO He3a6apoM CTaB ,,CITiBIIEM 3HeOJIEHOrO ceJlaHeTBa’.”

Menime HacHyeHa TponaMu Miniariopa ,,PaneHLKO Yecana BO-
Jnoceq’, ajie CBOEIO TIPO30PICTIO BOHA, AK CIymHO 3a3Hauvac B, Jle-
CHH, ,,3BYYHTh SK JIipHYHA WiCHA TIPC TNepPe)XXWEAHHA 3aK0XAHOI
AiPYHHEE, IC HE BMIeBHEHA y NO4yTTAx mapybka o Hel”.® 3are
B obGpasky , Broui” (1897}, ne miwTk n'are ronocie, ofpaasicTs
3HOBY BHKOHYE OCHOBHY POJII0 Y B3a€MHHAX POKi 3 KaKTYCOM,
X04 ,,HaIPOMAKEHHA BHIMYKAHUX Tpomis” poGHThL TRip, Ha Io-
rasag B. Jlecuna, ,HeBmpasuuM”. Tpefa 3romHTHCA 3 HHEM, INO
TYT — ,BeJIHHA cYO'6KTHBHiCTH Biguyrrie, isosboBamicTeE Bix
peanrHOrO cBITY”.'® A 1e ¥ aAxpas i GyJyio HOBHM, IO 3'SBHIIOCH
B MHACEMEHHHKAL, 10 TPHXMIHIC 3 MOJepHiZMOM.

Iliznimoro, 3pisnoro B. Credannka, aBropa CuHbol KHUMNEYU-
xu, Gavumo B obpasky ,IIig ropow xomno nica”. Ho Gabyci-ro-
POMKH BCYBAETHCA ,KiHCbKA TOJI0OBA” ¥ micTae 3 momauoi HeiT
nanopori. He zpamaroun Ha JeMOHiYHUEl 3MicT, mpeKpacHo 3Ma-
NROBRHO ,cTapy 0aly” B xaTuni, o croiTh, ,AK MEPERAJIEHHH
xpyw”; ofauyun B 626w — ,pymae IyBaMu, ajle BOHH He CXO-
asTheA, 60 WKipa, AK pemias v Boxai, 36irnacda Ta ¥ He gocarae’
Taxi % obpazH — OPOTOTUIIM MNi3HIMINX HOBeJL IHCLMEHHHKA —
aycrpivaloTsea i p mMiniaTiopi ,,I yoro tH, cepie Moe..”. Tyr ,Ia-
pyOoua micHa mocreTE c0Gi MocTH no 3Bi3n”, ,,cHpa cominka Hak-
MATCBKA aNiGHo cTrorHe”, a NMACLMeHHMK 3anHTye: ,,I YoMy TR,
ceplle Mo€, He TpicHem ?'"12

Yu He HafiKpamoro EUABY, cepel paBHiIX TBopie, Halymae
ofpazHicte B. Credanuka B uyposilt noesii , Moe cioso” (mep-
picHa Ha3ga — “Confiteor”, HanrcaHo Ha movaTky 1899 p.), mo
Oysa HaapyHoBaHa B Jlireparypro-nayrosomy eaicHuxy (1901).
Te, 110 MHCEMEeHHHK HAroJOmyeaB vy ,,CaMomy cobi”, Habyno TyT
IIAPIICTG 3BYYAHHA, BHILOM0 MHUCTENLKOT'O BHCIOBY. ,,Moe crno-

8 Tax nasnano aBipuug matepistiv a0 L00-piuyn 3 mHR HapolsxkeHna B. Cre-
tanuka, pHaanni 1974 p. B Kuesi.

B Jlecun, ctop. 42.

13 Tam we, cTop, 39.

11 Credaduk, Taopu, ctop. 5.

12 Tam we, cTop. 11.
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Bo" crayo Hi6H Kpegom B. CredaHura, mo ,,coTBopHB cobi crilt
cBiT":

»IIpaBopyd MeHe CHHE mNoje i JopHi ckuOM i §inmlE nmayr
i micHa i mir comenmit.

Jlieopy4 4OpHA MAIDIHHA, [0 3 YEPBOHOIO POTA MPOKIO-
HOM CTOTHE.

A B cepri MoiM Milt cBiT mOBKOM THaHMU, cpifiom Ginum
MepexaHuil i mepnamn o6KMHeHwMit,™?

XniGopoGepknii aTaBisM i Tyr Gepe mepx. Hesmmankori orti
,, JOPHi CEMOH i... miT comenmit”, a ,,40pHa MAaIIWHA' — ypGaxiaa-
iz (nMponeTapH3alig) YKPAIHCBKOTO CEIAHCTEA — ,,3 YEPHOHOTO
pora’” numme NPORAROHU BrITyckae. ITuchMeHHHK cknagae cobi
YDOUHCTY TIPHCATY:

,Byny cBiil cBiT pi3nGuTH, 4K KaMiHb.

Cpog csioro 6YOy TOCTPUTH HA KpeMeHi Ny i, HAMOYeHe
B TpyTi-zinmo, nyckatm Symy Haaiso” (go yopmol mamm-
HH — fAC)...

»I CIOEO CBOE JoMaTu Gyny Ha ACHI COHAMIE] NPOMIHYHKH
i aamouy itoro B kokHil uivni i mycraTn 6yxy Hanpaso” (1o
yopHux cKkrb i 6inoro mayra — AC).

Ackpasi Mmeracdopu (cnoBo ,,TOCTPATHA HA HaMmeHi mymi”,
,JIOMATH... HA ACHI COHAMHI NPOMIHYAKK".) TyT HigCHIICKHTE,
YHAOYHIOIOTh SBTOPCHKY AYMKY — O3 HHX, Moxe, i1 He Gyso ©
MHCTEITBA CJI0Ba !

B. Credanuy nipuuit croeMy ceitopi: ,,b cBoIM cBiTi 8 xHIO,
smio " Xou piw i npuzHaeTsea: ,,ANle cOHLA RifiTH s He rogeH...

majal 3 BHCOTH BRoaummy”’. Ta ,Kpunra roarsed” -— i ,4 3HOB
Jeuy RO COHIA, Ho ImacTa’.:®
,Mog ¢noBo" — Ine eTonl oGpasHOTC MOAEPHICTHYHOIQ BH-

I0BY 1 HOBHX ifefi ykpalHchkoi imTenirenifil, mo Goperscd 3a
Kpally A0 HId ¢BOrO HapoRy, oA cBosi Hamil. Awmo panime
B. Credanmx 3anepHAB, 10 NParHyB CIYKHTH ,He rpomani”,
ce6To BHABNAB iHmMBigyaJicTHIHi TeHIeHIlil 3apaj]M MHCTeITBa,
10 B ,,Mogmy cnopi” yse He TpHMaBcH BiH ocropons. Bymywn
CHHOM CBOr0 HADOAY, BiH yse He Mir foro uyparteed, BiH imos
pa3oM i3 HHM, Xo4 i Hayi OparHyB TBOPHTH HOBHMH 3acofamm,
TBOPYO 32CBOIOIOYH MOJEPHI3M, NEpPETOILTIOYH foro Ha CBil,
cesiRAChEHNE najg. Tak Mornd poOHTH 3 YCRIXOM JHINE REJRK] Ta-
nanTy; 1. $paHKO MAB MOBHY CAYMHicTE, KoJMX Hasueae B. Cre-
dannKa caMe TAKHM.

13 Tam e, crop. 121-122,
14 Tam we, cTop. 122,
15 Tam ke, cTop. 122-123.
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3a ciopecHUMH MamioHKaMu y B. Crecdanuka 3apxau NpH-
CYTHE BeJIUKE YYyTTA, JipnaM, cepre. [Ilono cepnd, AK CRIAIHAKA
¥ TBOpPYOCTi, MICHMEHHHK OYEB TPAOHLIOHAJIICTOM, JIHIIE HAJABAB
Homy Ginmem ofipasuoro emciopy. HopissiiMo mo ocobnueiers
i3 nomepemammamu: y . CxoeopogH — ,,0KC cepua Hamoro'”,!'®
B T. Illenuerka — ,,3akpmi, cepue, oui”,”” a B B, Crechanmra —
,»,CTOAJIH TR MypaMu, JepiHatiH B pyKax cepld # gyJjH Ha HHX,
abn He Sominu”,'* II. KOpKeBHY He BHIANHOBO pPO3POOHB CBOIO
wdinocogilo cepuya” — Take BEMOBHE L€ CEpOE Yy TBOPYOCTI YKpa-
IHCBKHX MHCEMeHHHKIB!

ITepmi Tpu 36ipku HoBenr B. Credannka npuHecan aBTopoBi
3acHy:HeHY cJIaBy. XBaf UM ABTOpa MEpPEBAMKHO 32 3MicT. QuiEKN
TBODPYOCTH 3i0paHC B TAKHMX OBOX BUAAHHAX: Bacune Creganuk
Yy kpuruyi te cnozggax (Kuip, 1070) Ta B monorpadii JIyre JIy-
nesa Bacunv Cregianux — cnigeys yupaincoxoi zemni (Hpro-
Hopxk, 1971). Ane He 6paKyBaiio roJiociB Ipo CTHAER NACEMCHHEKA
YiKe HA CAMOMY IIOYATKy HOT'0 TBOPUYGCTH.

Ocun Makoseit 1me 1898 p. B nucri go B. Credannka mix-
KpPecJIHB HOro ,,3HaMeHuTY ofbcepraliv’.’® Hepigomutt Tenep Jlen
Typ6anbkmi, pegaxTop uaconucy Bykoeuna, sragaB y ¢Boli pe-
geHsil npo ,aprecTHURY Hyliy MY:xuKa', a TaKod i mpo Te, 1o
,,08raTHii Ha OpuriHabHi MopiBHAHAEA CTHIE Aomac Fo uijgoi cry-
Ail (noeenmi — AC) Besnkol caan”.?* Jleea Ykpainka y cBoilf
crarri nmpo nireparopis Bywosmnu i 'anAuHHHE, TOBOPAYH NDO
HOBEJIi MHCEMEHHHKA, HATOJIOMYBAJA, U0 Le ,,caMe MOJIOHKE M
Ilpo 1. panKa B2Ke 3ragaHo.

Aprop miel crarri He craEmrs ¢06i 332 32BAAHHA PO3TJIAZATH
noerury pospinoro B, Credanuxa, xod BOHA B OCHOBHOMY AY:e
moRifHA M0 MOeTHKH PaHHIX TBODIB. AJle He MOMHA& CTDHMATHCH,
1106 He HaBecTH Gomall mapy NpHKJANIE i3 Ginkm ompaunOBAHUX,
cyUisMbHHX HOBENL, CTBOPEHEX Yy TOH caMui yae, Konm 6yym
Harmmcani moesil B npo3i. ,,Busonuin 3 cena” (Hagpykobaho 1807
POKY) HMOYMHAETHCH 3TaJIaHOK BiKe ,,3aKAMEHIJICI’ XMAapow, 1o
B cAKBi 30pi ,,mMono0ana... Ha 3aKPHBABJICHY T'0JIOBY AKOrOCh CBf-
rora’.* Uurad pinpa3y, i3 nmepimux OBOX pedeHb Liel HoBesi, mo-
napae b aTMocdepy HaNpy:XKEHOCTH H DepeAYyTTH Y0roCh TPariu-

16 I'puropifi Cxosopona, Teopw (Kuis, 1961), Tom 1, cTop. 33.

17 Tapac Ulesyenxo, MopHe 316paunA Tecpie y mectH tomax (Kwnis: Bupas-
uuuTRo Akanemii Havk YPCP, 1963), tom [, crop. 255.

18 Credanux, TeopH, ctop. 232 (B onosinanui “Mapia”).

19 Bachab Credannk ¥ Kputhui Ta cnoragax. Yuop. ¢, [Torpebennuk {Kuis:
“Nninpo”, 1970), crop. 34.

20 Tam e, cTop. 36.

21 Tam e, crop. 48,

22 Credanuk, TaopH, ctop. 20.
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HOI'0, KONH ceflo IpoIIaeTeeA 3 ,,PeKpyToM’’, e #ime mo Bilickka
f, MO}e, HE TIOBEPHETHCAH.

B inmilt noseni, B ,,Kaminnomy xpecri” (awimo #f ued Trip
MOMHA HA3BATH HOReJer), mo Gys HanpyropaHmit 1899 p., Iean
nepen eHizgoM mo KaHanu, TpogabpmH 3eMJo, , TYIO IAARIB?, AK
,»TOH KaMiHb... Ha Oepesi, Tawkuil 1 GesgymHmit”:

. BJaHMae ToH Kamizb, MepTBHMH OnMcKaMy, BimOHTHMK Bip
cxony i 3aXO0Ny COHIA, i HaM’IHUMH OYMMA CBOIMHM TIATHTL
Ha ¥HBY BOZY i cyMye, 0 He THITHTL HOTO TATAD BOAH, AK
raiTue toro Bix BikiB. [naguTe 3 Gepera Ha ROAY, AK HA
yrpauere macra. Orak Isar jgupMBea Ha Jofel, AK To#
KaMiHB Ha BOLOy.”'*

EmiTer Hea3gyuinudi, noxamuil N0 KaMeHd, AK 1 xam’aHi oui,
Mepral GMIACKHE — e MpeKpacHi apaximem, 1o Bigpasy 36yOoHy-
KTb yABY 4HTayva. Ile cipapAi HOBaTOpCEKI emiTeTn.

Jo credanuxipenkoro cropivua Muxafinuna KoiroSunebxa
HaZPVKYBaJa cTaTTio ,,Ynraroun Credanuka’”, B akili nana gyme
UiHHe CYIHeHHA Ipo 00pa3HiCTE NMHCHPMEHHHKA !

,»JIOHpH BCIO MHCTENBERY BUTOHYeHicTs, moei Crechanura uy-
s#a o0pasHa mepeHacwyeHicTs. OxpeMi Ackpasi oGpasHi cna-
maxg — ne emouifini mByanu, noeTH4YHi M'A3H ABTOpPCHLEOI
onorifi... TyT Hemas HeGesneky AeBansBallii 06pA3HOrO ¢J10-
pa. BoHO BOHpae B ceGe o6pazHy eHeprikd KoHTEKcTY. Lle
0cOoBNMHEBO BAMJINBO IJA YKpalHCBKOI IOeTHHHOI IpPO3H, B
AKi# eseMeHT 3aiiBOl MeKOPATHBHOCTH Y&CTO [ABABCA B3HA-
KH.7%

3aBaAxM OEM AKOCTAM HOBaTopesKa TBOpyicTe B. Cretbann-
Ka YBifmna B 30J10THI ¢GoHS YKpaiHCchKOl JiTepaTypn. Ix pinpasy
abaruynn 3Hapmi # daxori nmepernanaqi. ToMmy nepmi 36ipku
HOBeJIL THCLMEHHHWKA 4M OKpeMi onopimanHa Gynu Maiixe pigpa-
3y [epeKJajeHi HAa IOJIBCEKY, HiMenbRy ¥ pociickKy MOEW*
UymOMOBHHM 4YMTayaM Ay:Ke iMIOHYBaJa TBOpYicTh YHpalHCBKO-
ro HOBeJiicTa — THM, 110 BOHa 3HAHOMHJIA 3 YKpaiHolo, 30KpeMa
CaNuYAEHOIO, & TAKOXK i THM, [0 BOHA HINNA 3 QYXOM ALy —
OpyAyBaJia HOBITHiME 3acofaME, BHOCHJIA 1 CBOK) Y4ETKY HOBH3IHH
y ceiToBe cJlOBeCHe MHUCTELTRO.

Annfeprcrknit yHiBepCUTET

23 Tam e, ctop. 103.

24 Muxaitnuaa Kowmwo6unceka, “Yuraoun Credannka”, Birudsna, pivamx 39,
4. 5 {1971), crop. 169.

25 Bapro moaarm, wo aHrTiACLKMA nepexnaa, HaAuoBiwnf, Teopis B. Credann-
ka BuHINOB y ¢BiT mig Hassow The Stome Cross (Topowto, 1971) 3a penak-
uielo K. Anapycuwnua, nepexknaaun Mocnda Bisnoka.






Oner 3yepchKmit

HATYPAJII3M B JIITEPATYPO3HABYHX IIOTVIAJAX
IEAHA $PAHEKA

Po3aBrTOK niTepaTypH B OKpEMIX BHIIAAKAX He 3aBXIH BKJIA-
JAeTLCH B WiTKY Ta nocaigoBHY XpoHoJsorino. Haesnakm, uscro
TPAINAETHCH TaK, HIO BIKe IicJIA MOABM B Hill AKOrock HOROTO
Aobpe odhOpPMIIEHOTO HATIPAMY momepenHil mirepatypuuil Hampam
3 yemixoM i mani po3pHBaETLCA, BCTYNAI0YH TAKHM YHHOM Y IEBHE
nporupivua He TiTBKH 31 cBoiM MomepemHHKOM, aJie #i HACTYIIHH-
KOM. A HOJM OBOMY OCTAHHBOMY, cefT0 — HaliHOBillOMY JiTepa-
TYPHOMY HANPAMORI, BAAGTHBCA EBHPE3HO CIPOCTYBATH 3TaNaHHE
HaIpAM y Horo, sgaBajioca O, HalicyTTeBimux 3acanax, toai Bim
3i ¢cpOIMM Ile He BHTACJIHMH CUJIaMM, I 30epeeHHA BJACHOL
miesocTH, He 343HAIOYH KAJHUX PAgHKATILHUX 3MiH ¥ CaMOMY
co6i, mMoxe memo 3MiHuTH ceGe Has30BHI i BucTymaTH maai nig
AKONIOCH HABITH 3MOAUGIKOBAHOIO HAZEOIO.

Taxe, Ha HAMY AYMKY, CTanocA 3 HEOBOM YHCJEHHOW T'py-
o (ppaHMy3nKHX HarypaJtictie Kimna XIX eropivyua, o BH-
CTYIAB Tif TACA0M HaTiopuamy. IXHa mporpama, 3¢opMyThOBAH
nucemeRHAKaMy M. JIe6nouom Ta Cen-opxem ge Byemre, 2
onHoro GoRy, cpasnacda Ha Aocsif Emina 3onsa, a 3 gpyroro —
nporHcTaknna cefe imnpecioniamori Ta eHmBOMiaMoBi, MO B cBOIO
Yepry CBITOTVIANOBO BEJILMH DisHRINCH Mimx cofoio.

B yxpaiucwkiit sitepaTypi rianosigroro wacy cartyania Gyna
gemro Bigmimmoro. Bo Xxou, HampukJsan, vy Teopuocri Muxaiina
Kouro6uHcEKore immpecionism gk manpam OyB penpe3eHTOBAHHU
3 HafiMOBHIMOIO OKpecneHicTIo (MMM, Ao pedi, TpeGa MOACHIOBATH
qacTi meperyamM ONOBiTaHE ILOr0 IMHCEMEHHMKA HA DizHI uyxi
MOBH E N00Y MOTepHiZMY), OZHAK I TPAamHI0CA BCe TAKH HAELIo
misHime i, kpiM ToOro, cmpHiMmasoca ¥y Hac AK ABHINE BKpad BH-
HATKOBE TAa HeNOCTATHLO 3posymize. Tox, xoan mwe B 1878 poui
22-mitHii Ipan PpaHKO BUCTYIIHE Ha CTOpiHKAX kypHata Mosor
3i ceoim niteparypHMM MaHidweeToM Iim Ha3Boio ,JliTepaTypa, II
3aBAaHEA | HAMBaKHII nixn”, TO neped HUM ¥y TOM 4ac GyE JAHIE
OBMH KOHKDETHII ONOHEHT — yHpaiHChKHE KuAcnyHEH peamiam,
o Ha HLoro B ocoli IBana Heuysr-Jlesnusroro $panko # copsa-
MYBAaB OCHOEHe BicTpA cBoel HMILIBHOI KPHTHEKH,

Hanmii BucTyn IBana Ppanka, Ak Bigomo, 6¥B CHpOBOKOBA-
umi crarrero Hewya-Jleenneroro ,,CrorouacHe direparypHe mps-
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MYBaHHA", HAAPYKOBRHOK TOTO K POKY B ONMHARUATOMY uHHCIi
NeBiBCEKOTO ypHANTa IIpasge. Posrnanaloun HaMiveny Heuyem-
JIeBRIIBKHM Te3y Npo Te, W0 yKpaiHebka sireparypa nosmHA:
OVTH peanbHa, HaWioHaIbHe i HapogHa,! IeaH dpaHKO NMepenyciM
He MOTOOHBCA 3 HHM YV NUTAHHI TpaKTYBaHHSA ,caMocTifiHocTH"
ykpaincrkol airepatypu, ara, Ha ayMey Heuya-Jlepunsxoro, mob
36eperTH CBOK QYXOBY OpHI'iHAJIBHiCTH, TOBHHHA Oyna © pO3BH-
paTHCA {30MKOBAHO Bij immux siteparyp criry, a B Tomy umcni
# mig ,,MocKoBcbKOi” mireparypm. ., Jna koro Mac O6yTH ca Big-
pyOHa miTeparypa? — cTaBHTh NMUTAHHEA Ppanko. — Yu gaga ca-
mol iHTeairennil ? OuepHgadYKH — Hi, 60 iETeairenuisa, Bie KoMK
XO[E Gy'm inTenirenuiero, He Moxe 3AMKHYTHCA B TicHiM KPYXKY
ogHol sitrepaTypH, ajle MYCHTER CTYZLIOBATH, YHTATH i IOPIBHIO-
BaTH H TBOpPH APYTHX JiTepaTyp, MOCKOBCEKOI, HiMeuskol, dpan-
nyssrol i opoy’?

OpHak PpaHKO HA UBOMY, K KAKYTH, KPAIIKH He CTABMTH.
Brazapiie Ha Te, L0 HAUlOHANLHA JiTepaTrypa Moxe B NeBHOMY
ceHel GyTH KOCMONOJIITHYHOKW, BiH OOHOpa3oBO NiAKpecsiog, 1o
anA il 3abesnedenoro icHyBaHHA IMoTpifHAa 1te OXHA AYXMKE BAMK-
JIHBa MEPEOYMOBa, NP0 AKY, Moenaas, ani Heuyli-Tepunsiuii, ani
pemakTopu IIpaeju HiXOJM HIYOrO He IOBOPATH, He 3IMAaXKAIOHUH
Ha ixHi Gesxoneudi meGatTm npo caMocrtiiiHicTs yKpaiHcrkol JiTe-
parypu. , HaMm Ooy:xe fUBHQ, — 3ayBaixye BiH, -— mo Hami # yxpa-
iHceki (cebro — HapmrinpaHceki, 0.3.) HapOmoOBUi TaK JaBHO
B:Ke 0asaKaloTh Mpo caMocTifiHicTs, a B goci uu He BMinu, yu He
CMiJIM HOTOBODATHCA [0 HACHOrO i OfBepTOre 3adBJeHHS CBOTO
nmpasa Ha CAMOCTiHHicTL noaiTwuiy (nigkp. Hamre, 0.3.), fKo
cpobigHa, coosydeHa TpoMana JofeH-poliTHHKIB yrpalHcBROI
NMOPORH CYOPOTH APYTUX CJIOB'AHCHHHX i HeCJIOR’AHCRKHX IMOROA.
Konu BOHM AYMAalOTh, IO TAKA cAMOCTIHHICTE HEMOMJINBA, TO TORI
¥ mina Ix GajlakamMHA Opo BCAKY iHOTy caMocTifinieTe He BapTa
# Top6H ciurmy, G0 mocHTE Oyae pocilickKOMY 4H AKOMY-OyAb ADY-
TOMY YYXOMY YPAROEI YHa3oM 3a00pOHHTH JiTepaTypy, — 1 Lina
caMocTiiinicTs mpomama'.?

He moxemo TYT mjd MKAHTHOCTH He 3rajaTH, Lo caMe IO
cTaTTio PpaHKa Hami BiTYH3HAHI JNiTeparypo3HaBUi (HAIIpHKIAZ,
y npuMmiTKax Zo 16 TOMy OepXiiTBHOABHOTO IRAAUATHTOMHHKA

1 Takoio peantHOD, HALICHANBLHOKW | HAPORHOK JiTepaTtypoly © Pocil, Ha
ayMiy Heuva-Jlenuuwkoro, 6yaa nitepatypa, Teopena M. loranem ta #loro
wknaow, flus,: 1. C. Heuvit-Jlesnuekniy, #*ChorouacHe niTeparypHe npsmy-
kuHHA" ¥ kH.: . J{. Tumowenko, Xpecromaria marepianis 3 leropii ykpain-
chHoi jpiTeparypHoi mMomH, 4. 1, Kuie, [lepikasve vuBoso-neparoriune B-so
“PansHcbra wixoaa”™, 1959, crop. 333-34.

2 [san dpauko, Teopw B IBAAUATH Tomax (Kuig, 1955-58), 7. XI, ctop. 7.

3 Tam e, cTop, S-9.
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Teopie I. dpaEKa) nponoHyKOTH AK HadNMepeKOHMHBIIOHHA 3pazok
fioro Goporrlu 3 yKpalHChKHM GypicyasHUM HadioHasdiamoMm. Ha
migeTani Toro, 1o BiH AificHo posyMmie norpeSy BHBYeHHA pociii-
cekol, Ak i Hoxmwuol iHmIOl cmiroROI siTepaTypm, BOHH DOGIATHL
BUCHOROK, D PpaHKo B HiA 3aknuKap yKpalHuwis o ,,6HAHHSH
3 6paTHIM pocilickkEM Hapoxom' .

IIToxcao APYrore OCHOBHOTC ITHTARHA, 3aTOpkHYTOro Heuy-
eM-JIeBHIIEKHM, SB'A3aHOr0 3 Npo6JeMOI0 PEAJIEHOCTH, YH TO pea-
JiCTUYHOCTH JiTepaTypH, To PpaHKO rocTpo BICMiloe HaleHe ob6y-
PeHHA CEOTO ONMOHEHTA YIbTHAPEeaiCTUYHICTIO HOBOTO JiTepaTyp-
HOT'O NIPAMYRaHHA, cefTo THM (DaKTOM, IO 3rajlaHe NPAMYBaHHA,
[MOPBABLIN 3 JeAKHMH BH3HAYHHMM IPHHIHIIAMH KIJIACHYHOTO Dea-
nizMy, ¢Taje BHpa3Ho HaTypaiicTuuyHuM. He aragyioun caosa
HarypanizM, PPaHKO HA3ZHBAE I¢ NPAMYBAHHHE HAYKG8UM Ded-
AIIMOM, IO BTATAE ,,B JITEPATYPY i ICHEXOJOriD, i MEMUIWHY T2
nartonoriw, 1 negarorir, 1 apyri Haykn”.® ,,Jdo Takol poborm, —
sasHauag dpaHKO, — He AOCHTE Y)Ke BIPABHOTO OKA, KOTpe mim-
CAAAMTE 1 omaine HAfiMeHITy ApiGHEUIO," — TYT Bie Tpeba 3HAH-
HA 1 HaykH, mof yMiru JOTIAHYTH cAMY ¢YTh chakTy, mod yMitu
TNIOPAZKYPATE i cKJamaTh ApiGHEUi P migieTe HEe TaK, AK KOMY
3a100HTRCA, afle IO ACHIM i TRepZiM HaykosiM Mmeronmi’.”

YoMy HATYPANICTH NOPOTHCTABJIAIH CTAPOMY KJSICHYHOMY
peasiaMoBi AKpa3 migKpecyeHO HAYKOBHE Meron? Bo BOHHM BBa-
3aTH, 1o, NouuHAIouH Eif OHope ge Banesaxka — aBTopa peadJi-
CTHYHOTO MaHidecTy, akeM Gyna fioro nepegmoBa ao Jogcsrol
KoMeii, PeaJIicTH NOCTIHHO MaJIH TeHJIeHII0 el ifeamnmisypaTe
thaKTH HaBKOJHIUHLOTO CRIiTY Ta, ECyIepedY IO3HTHBICTHYHOMY
cBITOTIAROBI, MOACHIOBATH B3aEMOSE'ASKM Mik HUMM (B IpHpPOXi
i B comimneHOoMy muTri) Ginmsme ma Gasi AefyHTHRHOrO aHiK
ingykTHBHOrO poaymyBaHHA. Ha aymMky npemcTanEHKIB HOBOrO,
HayKkoBoTo abo, 3a cnopaMH Hewuys-JleBHUEBKOTO, ,,yABTPapeaiih-
HOTO"" MeTORY, KJAACHYHI peasicTH 300paKyBaJH JKKTTA 3 IOTAA-
0y 3a3[ajIerifib BU3HAYEHOI CXEeMH, 4 TOMY BOHH, MOBJIAEB, T&K

caMo0 AK 1 caHTHMeHTAJiCTH Ta POMAHTHRH, YacTO0 BRARAJIACA B

4 Tam we, cTop. 436.

5 Tam we, crop, 12,

6 3a oxpecaeHnam Heuyn-Jleguuskoro, peanbHa (ce6To — peaxicTuyxa, 0.3.)
fAiTeparypa noexHEA OYTH A3epHAIoM, “B KOTpoMy O 0ACBEinuyBa’aiach npas-
AWRA JKH3HL, X0U | TOHK2, MOXOMA HA Mpio, Ax camuft ogceit” {ninkp. Ha-
we, 0.3), uur. Xpecromaria marepinxais 3 ictropli yupainceroi nlreparyproi
MoBH, ctop. 334, lllyrkawuu B niteparypi “numnorn ayxy ineamismy, danta-
ail, cepun, mMwHoro Ayxy wHpoi noeaii”, Heuyh-Jlepnuskuii, ua ayuxy I
®panka, 3aimkaxae Hazad “No cTaporo ijeaniaMy i cTapoi QAHTACTHKHM Ta
canTumeittansgoetn”. Jlun.: lsan Ppavxo, umt, BHAR., cTop, 10

7 Tam e, cTop. 12.
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cBoix TBOpax Oo pizHux MopanizyeaHb i moPYaHE Ta, HifKpecTIO-
IOMH HA KOXKHOMY KpOLi OYMHKY NpO Te, AKHM KUTTA NOBHHHO
6yTH, HEZOCTATHLO 3IHAJH, AKHM BOHO € Hacnpapii. Oce Tomy,
nanpaknajx, Emine 3ona 3 ycigro pimrydierio 3agpide, wo BiH He
xove mogifHO Ao Banpsaxa BHDINIyRaTH, AKMM IOBHHeH OVTH
yeTpiff MH0ACEKOTO HMUTTA, 6YTH NMOMITHKOM, dhinocodiom, Mopani-
crom. Bin sanesnsaB ¢Boix duTadie, U0 TE KApPTHHA, AKY BiH Ma-
J0¢ — le 3BHYAMHA aHaIi3a IIMATHA PeallhHOCTH, TAKA, AKOID
BOHA €.

Ile He cexperT, 110 B YEPaiHCEKOMY JIiTepaTypPO3HARCTBI, He-
3asesxHO Bij opiedTranil mipnmoBimHHX y4yeHMX, HeMae 0coGJIUBOTO
3AB3ATTH ¥ BABYCHH] PpanKoBOoro HaTypadiamy. Hapnaku, Moxna
CHKA34TH, WO TYT iCHYE AKACL HeXiTE: N0 ULOro NMUTaHHA. Ta Bee-
raKky HalBiney HenwGoR O ULOrO MHTAHHA BHARJIAKTE PajdH-
cbKi (ppaHrozHaBNi. A 1m0 IM BiNIBHO BJABATHCA B NORIOHHX IH-
TAHHAX OO0 Hal6insm TPIOKAUBKHX 3acobiB, TO ME H M2aEMO TakKe,
AK 3po6ue 3 PpankoBEM HaTypaizmoMm Iean Bacc y croifi Gio-
rpacdii Ieana cbpamca supganii ,,HayxoBow pgyMmkow” (K=ris,
1966). Ha 81 cropiani miei Glor'pa(pn Rie TofiaHo ananisy crarti
»JIirepaTypa, 11 saBganesq i HafBaKHImMi nixn", ¢ HacTYIHE Micne:
»Hadi Pparko xapaKTepHaye ,yAbTpapeaJiiaM — HATYpaJsiaMm
npubivawkis Tpasgu®. 3rizno 3 IraHoM BaccoM, RUXOIHTH, IO
ue He xypuan Tpasga i ve Heuyit-Jlepnepkuil sin’eMio xaparre-
pH3YBaIH , ¥abTpapeadism’’, a6o HaTypasi3Mm, K HaM cIpaBes-
JIHBO TIOACHIOE 3rananui TepMid Iean Bace, a, Hasmakl, dparko
oSpuryRrauyrar IIpaepy i Heuys-JleBMpproro 3a ned e TAKH
HATypanism!

Yasnaemo, mo nobaamaeei umraui Baccowol mpani mamui
TYT 3aABHTH, 10O Ile, BJIACTHBO, He BeJjlMKA MKoaa. Amxke Bace
Mir MONpoCTy HeyBaXXHO IPOYMTATH BiATIOBiiHE Micoe B AOTHY-
Hilt erarri Isana dpanka, i o B aragamiii e TaxkH cTaTTi € We
¥ immi micns, ae PpaHRC HACNIPABAi BHCAOBIIOE HE MiAHOM 3rigHi
3 HaTypaJtisamom nymkH. Bo xou dpaHKo I TBepAHTH, 11O ,,V HAC

COHHHH KOMEKC eCcTeTHYHHMII — MHUTTA," a BTiM RiH, CHAXKIMO,
KATeropUYHO HAIloAArac Ha TeHAeHUiliHicTE miTepaTypH, a TaKom
T'OBOPHTS, L0 mTepaTypa, nCTOAYA TIOHAN napriaMe, — ce Tijib-

KH... coH",” mo ,,Ha Qini Takoi gitepatypH He Oymo Hixkoan 't
3 namm darrom, oesugHO, Tpeda noroautucs. Ile gificao dpan-
KiB ,,imeosioriynuil manuep”, AKOro 3pelliTolo He Gyny nozbasneHi
# Emine 3ona i Torxkypu, i Jwopanri Bepra. A mpore, xosm
fifeTsCa Npo 3aralibHe BH3HAYEeHHA PPAHKOBHX NOIVIANIB Ha Ji-

B Tam e, cTop, 13.
9 Tam e, cTop. 12,
10 Tam we.
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TepaTypy He TinAskH Ha Ga3i Horo Mosomedol xpurvyHol posmpa-
BH, TO JOBefeThCA NMpHHTH A0 BHCHOBKY, 0 B CBOiX 3pimux mpa-
uax, Hamucauux 20 pokie misuime, ®panmko moabyeca # Uboro
MOzipHOre MpoTHPiYYA. ¥ BeTYIHIA YacTHHi MNPOKORIIOMOTO TEO-
peTHYHOTO TPAKTATY ,, I3 ceKpeTiB noeTuyHOI TBOpYOCTH" BiH, Ha-
npUKJaf, NOXAE TaKWH yCTyH:

,Cl yBArA JOBOJATE Hac illle JJ0 OAHOrO OrpPAHUYEeHHA: MOoJi-
THYHI, conigneHi, pesirtiini inel, BnacTHRO, He HaJeXKAThL OO JiTe-
paTypHOl KPHTHKH, OTHCKYTYBATH IX Tpefa 3 cnenianbHol Oasa
KomBEo] HayKOBOIO Mifroropkowy. Bona Mowe Gyru y miteparyp-
HOTQ KDHTHHA, Ta 11 Momke # He 6YTH, i KOJIH JiTepaTypHHE KpH-
THK 3TOPH BificyHe Bif ceGe OHCKYCicl0 HAN IAMH ITHTAHHAMH,
HACKIJTLKH BOHM BMcKa3aHi B AKiMcen miTepaTyphiMm TRODI, i orpa-
HHUHTBCA HA CAMY ARCKYCIH YHCTO JTEPATYDPHHX i ApPTHCTHYHHK
MHTaHb, AK1 HACYBAE RAHWHA TBip, TC BiH ENOBHI RIAMOBiCTE cBOIH
sapaui’. 1

OpHak TYT AKpaZs BapTO 3rafiaTH, LU0 caMe B LHTOBRAHOMY
moBHIe TpakraTi, Ha BigMiny Big ToOro, AR ue dpanKo 3pobHP
y crarTi ,,JliTepatrypa, 11 3aBaanns i HafisaxAimi uixu”’, Mu ma-
eM0 PpaHKOBY moNeMiKy Ha NBi GOKM — 3i CTApPHMH peanicTaMu,
TaK G MOBHTH — B PETPOCIEKTHEHOMY IJAHI, a 3 iMmpecioni-
CTAMH -— B ILJIAHI NepCIIeKTHBHOMY. Alne 3a o6’eKT cBOTO OCcyny
<paBHKO B3AE ¥ TaHOMY pasi dakTH 3 uyxnx girepatyp. Trepnsa-
YH, LI0 pPeasicTHYHA KPHTHKA He CHPOMOXHa GyJa TpaKTyBaTH
AKCJi[] MECTELIEKY CTOpPOHY JIiTepaTyYpHHEX TBOpiR, ¥ Akmx, 3a i
BUMOTAMU 300pamyBaJIOCA CIPARKHIY JiHCHICTH, BiH 3a3HAYAE,
110 HaHbinbme He NMOTOMXYETHCA BiH TYT i3 BiROMHM KPHTHKOM
JLo6pomo60BHM, 3 TAKOXK i3 BCi€I0 pOCIHCEKOIO peasTiCTHYHOO
rpuTuroK0. Ha GiapmicTs BamJsHERX NHTaHL of’eKTUBHOIO 306pa-

JMeHHA pailicHocTH, — roBOPUTH: PpaHKO, — ,pealbHA KPHTHKA
He Oa€ Hiawoi pigmosipi’.'* ,Ha gimi ®, — pobures BiH Karero-
pUMHHMII BHCHOBOK, — OCKIJEKH ROHa (cefTO — peasibHd KDHTH-

Ka, 0.3.) pozeunaca Gyna B Pocil B 50-x i 60-x pokax, ce Gyna
OEPEBAKHO NPONATAHAA MePHHX CYCMINEHNX Ta NONITHYHMX imeft
oip MacKol MiTepaTYpHO! KPETHKH. JIK mponmaranfa, BOHA MaJja
CBO¢ BeJMKe 3HAYEHHS; K JiTepaTypHA KDHTHKA, BOHA NOKa3a-
JACH JaJiek0 He Ha BHcoTi csoel aapayi”.'

3a rTunmoBOro TIpeficTaBHHMKA iMmpecionicTuyHOl KPUTHKEH
dpanro masgr ¢panuysa XKiona $pancya Exai Jlemerpa (1853-
1914), 6Gumcxydoro crTmiicra, Axuid 3 1885 p. kepyear Einmi-

11 Inan dpauko, 13 cexperie moerHuHol TROpYOCTH, PagdaHChKHI MUChMEHHUK,
Kuin, 1969, cTop. 77.

12 Tam auce.

13 Tam ace.
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JIOM KpUTHKM B JHypraai febarie, IMmpecionieTs, Ax mIpo Ie My
BXe Jell0 3aYRAMKVBAJIH, MIIMJIH 3HAYHO BIepel Y Jorimi Jite-
PATYPHOIC Ta CBITOrIANOBOrO po3BHTKY. HiAk He BifmMoBIANOYR-
CA Bifi CNINBEHOrO 3 HATYPAJICTAMH TO3UTHRI3MY, BORH LI CHJIEB-
Hillle MiOKpecmiOBaJIH iNMIO30DHICTL THX NeNVKTHPHHM MeTOIOM
3706yTHX KOHIENHil, AKHMH MOCIYTrOBYEThCA JIHOIUHA, 4 B TOMY
gncJi # NHCHLMEHHHK, ¥ CBOEMY CIPHAMAHHI HABKOJIHIIHROIO CBi-
ry. JenIyKTHUBHICTL HAIIOTO METONY IYMAHHA CIOPHYHHEHJIIE, HE
NOrJAN iMnpecioxicTie, Te, W10 Bee Hallle 3HAHHA IpO PeaJibHiCThL
NEePeTBOPHIIOCA HA NOCHIE HeNepeGOPHMY HepemKroay Horo o6’ex-
THBHO po3yMiTi. A uepe:z Te ff Hama Hayka 4acTO ITOKA3YE HAM
TiZIEKH (haTaMOpPraHy CHpaB:XHBOL AificrocTa. ToM, TBEeDINTL TAK
camo # Jlemerp, HOBa KpPHTHKA MYCHThR OYTH pajlle TBOPYOKD,
APTHCTHYHOIO, AHiX HAYHOBOH).

3 TakuMu mornggaMu $paHKo, AK HOCHifOBHHE NpeNcTARHHK
HATYpaJizMy B JiTepaTypi, He Mir norogutHca, i ToMy BiH roctpo
SacyZHE iMnpecionicrryHi mpuHIUIM KpUTHEH B ocobi JlemeTpa.
OcCKiNnbKH KPHTHKA, HE IepeKOHAHHA NLOTC OCTAHHLOIO, AK JOK-
TpHUHA — ,,...He COJIiiHAa, AK HayKa — He ROKJagHa i, MabyTs,
ige mompoeTy Lo Toro, o6 3poGRTHCA MITYKON, KOPHCTYBATHCA
KHMJKKAMH QA 30aradeHHA 1 y0JiaropojHxRaHHA cBOIX Bpa-
KIHB"”,"* — PPIAHKO BHCNOBJIIOE CKENTHYHY AYMKY, 110, MOBJIAS,
KOMY UIo-HeGYRL MOXKHA 3p0O3yMiTH B nonibmift ,,Gnuckyuift raui-
marii, Tak ce xifa Te, mo #. JleMeTp OpoRIAMYE MoBHE GAHKPOT-
CTBC KpETHKH... Bo coipaeni, Koy KpUTHKA.., He Mag aHi coaigmoi
AOKTPHHH, aHi J0o6poro HaAYKOBOT'O METONY, TC BOHA He 3po0ATLCA
HaBiTh, AK AyMac A. JleMerp, IITYKOI CMaKOBAHHA HHHT, a 3ifize
Ha IIyCTy, X04 i ,,apTHcquy" GanaxkapuRy abo, e ripme, HA
OpUCAYAKHHUK niTeparyprHoi moam”.'* B AyMKAX TYT MOMHA,
anmanno, RONaTH, o tbpamco T&K CAMO HeTaTHBHO CTABHBCA [0
NDOAEIB mnpecwnmuy i B yKpalHCEKil JritepaTypi, yum, mMabyTs,
Tpeba MOACHUTH H Ty obcraBuny, o, Hanpukaag, npo M. Komo-
6HHCLKOrO — Halfibineiunoro yxpaiiceskore immpecionicra — BiH
MalTe Hige (332 BEHKIIOYEHHAM Xi0a NeAKHX 3aMiTOK Npo cHMIIA-
THYHIME AJA HBOTO HOBATOPCTBCO ekcopecioHicra Bacmia Cre-
¢anura Ta Kinskox paakie y dbyepaMedransRif crarri ,, KsHo-
PYCCKAA NHTEPaTypa’, CKOMIIOHOBAHIA HHM Ana 81 ToMy IHuu-
wnoneguy Bporzayza uw E¢ghporna, 1904) He sramye vy Beix cpoix
niTepaTypo3HaBUINX TPAlAX, HABITL MizHiMoro nepioay, Kosu ca-
A TAJAHTY ULOrQ MHCHMEHHHKE He MOINA BXKe BUKJTHKATH HifKO-
T0 CYMHIiBY.

14 THM- )!ic,-CTt)D, 70.
15 Tam me,
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AR mocniposamit warypanicr, ®pauxo mir panai mitk, Mom-
JIMBO, TIJIEKM Ti€I0 ROPOrCH), AKY HAIDHKIHIN JleB’STHAZOATOrC
T4 HA MIOYATHY OBafIATOrC CTONITTH HAKPECJIHJIH 3rafgyBaHi Bike
HAMH (PAHITY3LK] HATIOpDHCTH. ¥ Hac HeMa€ THM HacoM hakTis,
AIKi 6 TOBODHJM NP0 HOTO CTABJEHHHA 00 TAKUX, CKAXiMO, nogam
y dwpannysokiil niteparypi (a obiznarmicTn e y Ppasra Gyma
yuirepeansua!), ax Anma Hoaft (1876-1933) 3 11 Beamemnum
cepyem (1901}, Hoeow magicro (1903) ta Tinwo gnrie (1902),
¥ AKMX BOHA OCIIBYBAaJa CBOIO I3000B 0 IpHpORH, KYJET MOJC-
qoCTH Ta pajolli KoxXaHHA, aJje s6ipHHK $PpaHKOBHX ONORigAHB
Ha noui npupoju, KyOH, f0 pedi, YBIHMOB Takmi iioro 6sHCKY-
quit TBip, AK Cofivune KPpUao, TAKH Aelllo Aac HAM JJIH POZMHCIIB,
0CcOBJIMBO KOJTH 3BEPHYTH YBATY Ha 3AKJIOYHL ¢JIORA HOTO mepen-
MoBH 10 uieil 36ipky, Bugadol yxe 8 1910 pori:

»X04Y AK HEOJHAKOPa JiTepaTypHa BapTicTE IMX OMOBiNaHE,
TO Bee TAKHW OyMalo, o 1X 3Gipue Bupamus He Gyne 3afiemm i gna
TenepimHbol r'enepanil, Bxe Xo4 §H TOMY, LIC B HUX cKpizp, AK
MéeHL 3maeThed, Bie 3TOPOBHM AYXOM TOrO TBEPE30TO NO3IHTHBi3-
My, AKWH HiMellpkdM TepMinoM MoxHa HazeaTH “Bejahung des
Lebens”. Moxe, BoHA ABUTLCA DeSKON) HEBeJHYKOH acCaHAIIEI0
B mmmTanbHiA arMocdepi nopimol mitepatyprol mkoan’.1®

AspGepTeLKHE YHIBEDCHTET

16 luan dpanko, Teopu, Knurocninka, Xapkie-Kuis, 1927, crop. 322,






PauL WyczyNskl

Le monde ukrainien
dans La Petite Poule d’Eau
de Gabrielle Roy

Gabrielle Roy s’est depuis longtemps classée parmi les meilleurs
romanciers canadiens-frangais. Son premier roman, Bonheur d'oc-
casion (1947), mérita a I'auteur le Prix Fémina et fut aussitot traduit
en anglais par Hannah Josephon et publié & New York, chez Reynal
et Hitchock, sous le titre The Tin Flute. Ce fut incontestablement
un succes, le plus grand problablement aprés ceux obtenus par
Menaud, maitre draveur (1937) de Félix-Antoine Savard et par les
Trente arpents (1938) de Ringuet. Rendue célébre par son premier
roman, la romanciére a continué fidelement dans la méme voie, en
publiant coup sur coup d'autres récits : La Petite Poule d'eau (1950),
Alexandre Chenevert (1954), Rue Deschambault (1955), La Montagne
secréte (1961), La Route d’'Altamont (1966), La Riviere sans repos
(1970}, Cer été qui chantait (1972)... Gabrielle Roy, dés ses pre-
miéres expériences d’écrivain, a toujours été fortement attirée par
le réel. Mais elle se montre aussi trés a I’aise dans la prospective
mythiqoe des valeurs qu'offre la vie sociale’.

Ses analyses minutieuses, ses descriptions colorées, ses por-
traits d'hommes, de femmes et d'enfants se situent dans un champ
d’incontestables trouvailles psychologiques auxquelles une écriture
sobre, mais toujours finement nuancée, apporte un charme indiscu-
table. La vie observée devient sous la plume de la romanciére une
vie recréée, greffée certes sur les menus détails selon les régles
de la vraisemblance, et pourtant différente car transformée par la
magie d’un style évocateur. La vie qu'elle décrit n'est ni celle de
personnages extraordinaires, ni celle de grandes transformations
sociales, L'auteur se complait parmi les gens simples, dans la con-

' Pour plus de détails sur la vie et I'ccuvre de Gabrielle Roy le lecteur con-
sultera le Dictionnaire pratique des auteurs québécois de Réginald Hamer, John
Hare et Paul Wyczynskl, Montréal, Fides, 1976, p. 603-605. Parmi les études d'im-
portance, il convient de signaler, Gabrielle Rov, de Frangois Ricarp, Montréal, Fides,
1975, 192 p. (avec une bibliographie abondante, p. 177-191) coll, «Ecrivains cana-
diens d'auvjourd’hui» ; anssi Réjean RoBipoux, Le roman et la recherche du sens de
la vie, vocation: écrivain, dans Mélanges offerts au professeur Paul Wyczynski,
Ottawa, Editions de I'Université d'Ottawa, 1977, p. 225-235,
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tingence du quotidien. On dirait que c'est 1A que se poursuit sans
relache le petit voyage en quéte du «bonheur d’occasion».

On pourrait dire que la géographie qui a marqué l’espace
romanesque chez Gabrielle Roy est celle de deux provinces: du
Manitoba et du Québec. Cela correspond d’ailleurs aux principales
étapes de la vie de la romanciére. Celle-ci est née a Saint-Boniface,
y fait ses études 4 I'Académie Saint-Joseph, devient institutrice,
enseigne dans sa ville natale de 1929 4 1937, tout en participant
a la vie thédtrale du Cercle Moliere. Aprés un séjour de deux ans
en Europe (1937-1939), elle s’installe au Québec, collabore aux jour-
naux et revues, observe et parcourt le quartier pauvre de Saint-
Henri qui fournira dailleurs la matiére psycho-sociale 4 son premier
roman, Bonheur d’occasion. Elle s’installe par la suite a Québec
mais visite régulierement le Manitoba, surtout la ville de Saint-
Boniface ot une maison située dans la rue Deschambault lui rap-
pelle les années de son enfance.

Quant on lit les romans de Gabrielle Roy, 'un aprés l'autre,
dans 'ordre chronologique de leur parution, on a 1'impression d’en-
treprendre un long voyage: le chemin conduit essentiellement vers
les villes et les villages du Québec et du Manitoba autant que vers
les labyrinthes de '’Ame humaine. On admire le paysage, on s’at-
tarde aupres des groupes humains. Mais la découverte essentielle est
la foi de I’écrivain en I’homme simple, saisi sur le vif, dans la trame
des événements de tous les jours. La romanciére sait dresser des
arriere-plans et des décors parfois fort pittoresques, mais jamais,
dans I’espace géographique et historique, elle n’oublie I’'homme dans
sa diversité ethnique. Un regard franc, direct, remarque Frangois
Ricard, qui cherche I'étre et le trouve d’emblée, au lieu de se perdre
dans ce qu'on appelait la «réalité nationale.»? La romanciére est
toujours fascinée par I'immensité de 1'espace — surtout de 1'espace
manitobain et de celui du Grand Nord canadien —, ol I'homme
grandit, en accomplissant dignement son destin.

Dans une série de sept articles, publiés dans le Bulletin des
agriculteurs, entre novembre 1942 et mai 1943, ayant pour titre
collectif « Peuples du Canada», Gabrielle Roy a déja commencé a
présenter aux lecteurs I'étonnante diversité ethnique de 1'Ouest
canadien?. Elle y décrit sommairement, avec une perspicacité hors

2 Frangois RICARD, op. cii., p. 12.

¥ Gabrielle Rov, Peuples du Canada, dans Builetin des agriculteurs: Le
plus étonnant ; les Huttérites, nov. 1942, p. 8, 30-32; Turbulents chercheurs de paix
{les Doukhobars), déc. 1942, p. 10, 39-40; Femmes de dur labeur (les Mennonites),
janv. 1943, p. 10, 25 L'avenue Palestine {les Juifs), févr. 1943, p. 7, 32-33; De Prague
& Good Soil (les Tchécoslovaques appelés ici Sudétes), mars 1943, p. 8, 4648,
Ukraine, avril 1943, p. 8, 43-45; Les gens de chez nous {les Québécois), mai 1943,
p. 10, 33, 36-39.



JITEPATYFA — LITTERATURE — LITERATURE 101

paire, les Huttérites, les Doukhobors, les Mennonites, les « Sudétes»,
les Ukrainiens et les Québécois. Ce reportage, trés goité & I'époque,
devance en quelque sorte d'un quart de siécle les travaux de la
Commission royale d’enquéte sur le bilinguisme et le biculturalisme
dont le quatrieme volume porte en effet sur la contribution des
«autres groupes ethniques» a la vie culturelle du Canada. Dans
une telle perspective, la réalité ethnique de Saint-Boniface, de
Winnipeg et des prairies en général, atteint, pour la journaliste
d’occasion qu’est Gabrielle Roy dans les années quarante, une
signification tout & fait spéciale: 1'homme individuel, appartenant
a un groupe culturel particulier, devient un élément intéressant
dans la mosaique ethnique d’une région. Pour le peindre, elle a choisi
le Nord du Manitoba ou tous les chemins vont partout et nulle
part, ou Rorketon semble étre un centre et La Petite Poule d’Eau
un point reculé vers la toundra de mousses.

* k¥

La Petite Poule d’FEau* est la deuxieme (euvre romanesque
de Gabrielle Roy. Si Bonheur d'occasion est sorti directement de
I'observation de Saint-Henri, son deuxiéme roman est le résultat
d’une réverie qui se maintient au niveau d’une évocation : elle a pour
sujet le nord du Manitoba. C’est une sorte d’utopie, au dire de
I'auteur. Le livre accueille, avec le méme empressement, le fait
autobiographique et la matiere sociale. L'univers romanesque
s'organise ici dans un espace immense oi la solitude voisine avec
la liberté et le bonheur primitif avec les mirages de quelque civi-
lisation de la grande et lointaine ville qu'est Winnipeg. Le récit
se distingue par une ouverture sur le réve qui sous-tend & la pléni-
tude. «Its background is very true, précise Gabrielle Roy, but it's
also a dream-like sort of story.»* L'idée du récit est née 4 Chartres,
en France; le gros du volume fut rédigé en Angleterre; 'ensemble
fut terminé a Saint-Germain-en-Laye, en mai 1950. Le livre est dédié
a Marcel (le docteur Marcel Carbotte), qui est devenu son mari en
1947. Ces détails sont nécessaires pour comprendre la tendresse qui
s’amalgame aux phrases comme une voix de joie discréte, susceptible
d’embellir la réalité la plus déconcertante.

4 @Gabrielle Rov, La Petite Poule d'Eau, Montréal, Beauchemin, 1950,
238 p. Le roman a été traduit en anglais et publié en 1951 sous le titre Where Nests
the Water Hen {(New York, Harcourt, Brace and Co.). En 1953, il a été publié &
Londres. D'autres éditions parurent en Suisse et & Paris. En 1971, parait une magni-
fique édition de luxe, préparée par Gilles Corbeil, avec vingt estampes de Jean-
Paul Lemieux. Nous utilisons ici I"édition définitive; Montréal, Beauchemin, 1960,
72 p.

$ Donald CAMERON, A Bird in the Prison Window, dans Conversations with
Canadian Novelists, Toronto, Macmillan, 1973, vol. 2, p. 131.
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La Petite Poule d Eau regroupe trois récits dont chacun cons-
titue un tout en soi, étant relié a I'ensemble par 'histoire de la
famille Tousignant au sein de laquelle se découpe la bonasse et
omniprésente mére Luzina. En d’autres mots, le roman est construit
en forme de triptyque dont les parties respectives s'intitulent:
«Les vacances de Luzina», «L’école de la Petite Poule d’Eau»,
« Le Capucin de Toutes-Aides».

Dans la premiére partiec du roman, un paysage manitobain
surgit quelque part dans une solitaire région de riviéres, de lacs
et de champs. Toutes les pistes connues menent & Rorketon. La
Petite Poule d'Eau n’est d’ailleurs qu’un minuscule «settlements»,
ainsi dénommé comme la plupari des lieux géographiques de cette
région a cause de «cette petite poule grise qui en [exprime] tout I'ennui
et aussi la tranquillité 5». D'ailleurs, toute cette contrée a été long-
temps connue sous le nom de contrée de la Poule d¢’Eau. C’est la,
au bout des sentiers peu fréquentés, qu’habitent Luzina et Hippolyte
Tousignant et leurs enfants. Chaque année, vers la fin de I'hiver,
Luzina fait un voyage a Sainte-Rose-du-Lac. Elle traverse alors les
rivieres, La Petite Poule d’Eau et La Grande Poule d’'Eau, le lac du
méme nom, Le Partage-des-Prés pour arriver a Rocketon. Elle
utilise le traineau, le train, parfois une vieille Ford de quelque pos-
tillon servant de moyen de transport i de rares passagers; et on
n'exclut pas la barque, surtout si le dégel survient plus tot que
d’habitude. Dans le premier récit, partout au premier plan, évolue
Luzina entourée de son mari et de ses nombreux enfants, une véri-
table «poule de maison» qui régne au foyer en reine incontestable
et qui «achete», presque chague année, ses bébés i Sainte-Rose-du-
Lac, chez le vieux docteur Magnan.

Le deuxiéme récit décrit la fondation et I'organisation de
I’école a La Petite Poule d’Eau. C’est Luzina qui est 'instigatrice
du projet. La nouvelle école sera construite par son mari et ne
desservira, a vrai dire, que leurs huit enfants. C’est toute une épopée
que I'histoire de cette école congue par Luzina dont l'esprit ne
dépasse jamais la bonté et ’enthousiasme d’un étre primitif. Entre
la maison de Tousignant et la nouvelle école qui porte fierement
le no 2-678 comme signe d’identification gouvernementale, s’établit
désormais un contact continu. A c6té de la mere Luzina la place
revient dans le récit 4 Mademoiselle Coté, & Miss O'Rorke et au
jeune Monsieur Armand Dubreuil, tous les trois enseignants suc-
cessifs 4 La Petite Poule d’Eau. L’atmosphére est celle d’une famille
fort simple qui, grice 4 la modeste école qu'on vient d'ériger, fait
de «grandes découvertes» qui permettent une meilleure communi-
cation avec le monde.

5 (Gabrielle Roy, La Petite Poule d’ Eau, p. 13.
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L’action du troisitme récit coincide avec I'arrivée dans la
région du pére Joseph Marie. Né i Riga de pére belge et de mére
russe, il parle une bonne dizaine de langues: outre ’anglais et le
frangais, il connait ’allemand, [’italien, le hongrois, peut se dé-
brouiller en letton et en patois wallon, utilise a I'occasion le néer-
landais avec un fort accent flamand, comprend le parler des pécheurs
islandais qui habitent surtout la rive ouest du lac Winnipegois,
sait précher en plusieurs langues parmi lesquelles le slovaque, le
polonais et 1'ukrainien reviennent fréquemment. Arrivé au pays, il
a di s'occuper adéquatement de la paroisse de Toutes-Aides, épat-
pillée en bordure d'une baie, a4 'extrémité du lac Manitoba, remar-
quable conquéte sur la brousse, I’eau croupissante et les cailloux.
Venu a Rorketon, il s'est mis & I'ceuvre en s’occupant de «sa cha-
pelie» et en desservant les missions dans les campagnes. Non dé-
pourvu de sens pratique, il noue facilement connaissance; sa visite
chez les Tousignant correspond 4 une féte régionale. Sa personne
a quelque chose de magnétique.

Son corps projeté en avant s'aidait d’un balancement du bras droit qui rap-

pelait le mouvement d'un balancier de puits. La calotte protégeait mal du grand

soleil son crine plus chauve encore que ne 'avait laissé la tonsure. Sur ses
talons sa robe soulevait la poussiere, des petits cailloux. Sa barbe, elle, le
précédait quelque peu une longue barbe maigrelette, roussitre comme sa robe,
divisée en deux longs filets que le vent, en ce moment, étirait, soutenait dans
Iair?.

Portrait d’homme saisi sur le vif que ces trois phrases qui s’appli-
quent ici & souligner le physique du pere Joseph-Marie. Il y a cepen-
dant plus dans la personne de ce capucin qui arrive a La Petite Poule
d'Eau de Riga, via Québec, Toronto, Toutes-Aides, Rorketon: ce
religieux symbolise, par sa pensée, sa connaissance des langues, par
son intérét aussi, un espace en pleine colonisation, cette extraor-
dinaire diversité ethnique qui constitue le trait caractéristique de la
population du Manitoba. Au sein d’une communauté dispersée le
pere Joseph-Marie est un vrai catalyseur d’ames et de coeeurs. Jac-
ques Allard I'appelle «"homme de la réconciliation universelle®».

Cette réconciliation universelle se réalise aussi sur le plan ol
ceuvre Luzina Tousignant. Elle est au centre du récit. En elle, dans
ses regards et impressions, parfois dans ses pensées et jugements
s'amalgame tout un éventail de types humains.

Vivant si loin du monde, elle avait rencontré des étres de toutes les races et
de tous les tempéraments. Le roman le plus passionnant ne lui efit pas offert
une telle variété de personnages: de petits vieux Polonais barbus, des postil-

7 Ibid., p. 170.
& Jacques ALLARD, Le Chemin qui mene a lu Petite Poule od'Eun, dans
Cahiers de Sainte-Marie, n° 1, mai 1966, p. 57-69.
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lons slaves, des guides métis, des russes orthodoxes; elle avait méme fait le
voyage de retour une fois avec l'inspecteur des Postes. Aucun ne lui avait
jamais manqué de respect. Luzina n'avait qu'a se mettre sous la protection
d’un étre humain pour qu'il fiit envers elle tel qu'elle le souhaitait. Aussi le
voyage |'avait-il instruite d'une fagon inattendue; il lui avait enseigné que la
nature humaine est partout excellente®.

Ainsi done, Luzina se sentait a l*aise entre le Juif Abe Zlutkin et
I'Islandais Bjorgsson, entre le marchand Eustache Besseite et le
trappeur Tom MacKenzie. A bien des occasions, elle entre en con-
tact avec des personnes d’origine ukrainienne qui apportent A sa vi-
sion de la vie un élément nouveau,

* * *

On remarque dans le récit de Gabrielle Roy 1a présence de deux
Ukrainiens : Ivan Bratislovsky et Nick Sluzick. Tous les deux sont
postillens, ayant pour tiche d’acheminer le courrier, la marchandise
et les personnes aux villages dans la région de Rorkton. Le portrait
du premier est hitivement esquissé; celui du deuxiéme, au con-
traire, est soigneusement peint. Vers la fin du roman, lors d'une féte,
d'une cérémonie religieuse et d'un bal chez Tom MacKenzie, on
aborde, par le biais des circonstances, le probleme de 1'Ukraine
comme nation et pays.

Gabrielle Roy connait fort bien I'art du portrait. Elle campe
I'homme, ingénieusement, dans le vif de I’action. Jamais son person-
nage ne sera un étre détaché de la réalité : il est, au contraire, pré-
senté dans ses attitudes et son comportement social.

Or, écrit-elle, ce facteur de Rorketon était 'homme le plus déroutant de tous.
Ivan Bratislovsky annongait presque toujours le contraire de ce qu’il allait
faire, par une ruse de paysan envers la destinée qu'il espérait peut-étre ainsi
confondre, Pour la méme raison sans doute, il n’arrétait pas de se plaindre. A
toute heure du jour, on le trouvait an café chinois cherchant noise 4 qui-
conque et osé nier que lui, Ivan Bratislovsky, ne menait pas une vie de chien.
Quand on tombait d'accord avec Iui sur ce point, le petit Ruthéne pouvait se
montrer fort serviable 1%,

An relais-sellerie de Rorketon, Ivan Bratislovsky était facilement
reconnaissable a un casque en poil de chat sauvage, fixant le prix du
voyage selon les apparences des voyageurs. Ses préoccupations, un
peu mercantiles, se précisent dans ’esprit de Luzina, surtout au me-
ment ou celle-ci fait parvenir ses recommandations & Mlle Coté''. Le
personnage — on le voit — colle a la réalité. Il a le mérite d'étre cou-
rageux dans I’accomplissement de ses tiches; il a ses défauts comme
tout le monde, lorsqu’il s'agit de tirer profit, en voulant gagner plus

. Gabrielle Rovy, La Petite Poule d'Equ, p. 32.
% fbid., p. 27-28,
'L Ihid., p. 64-65.
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d'argent. En définitive, conclut la romanciére, «c’était un homme a
sa place '2»,

Nick Siuzick — gque Gabriclle Roy appelle «le petit vieux
Ukrainien'? » — a mérité plus de pages dans le récit que le portrait
d’Ivan Bratislovsky. Il s’approprie presque toujours I’air de ce postil-
lon particulierement renfrogné qui aime sa propre solitude bien plus
que «trimbaler les femmes, les enfants et des objets cassants!?»,
Les gens du Portage-des-Prés le connaissent fort bien quand il s'en
va vers la Grande Poule d’Eau, debout dans son traineau, appliquant
des coups de fouet a sa jument, La Bella, qui parcourt 1'espace
enneigé a grandes enjambées. Une autre fois, il se dresse fierement
sur le siege élevé de sa vieille Ford. Sans bonjour nt salut, en traineau
ou en auto, I'homme se hate d’arriver au terme de son voyage. « Au
bout de son nez rouge coulait I’habituel filet d’argent. Dans ses mous-
taches restaient les débris du repas de saucisson a ’ail et de pain qu'il
avait mangés, debout auprés du poéle du magasin's. Bref, une sil-
houette d’homme simple se dégage progressivement dans les pages de
La Petite Poule d'Eau, une silhovette d'Ukrainien sympathique qui
met au service des autres ses talents de postillon. Au moment ol
commence 1'action du récit, I'homme parait déja assez dgé bien que
sa force, qui permet d’acheminer les sacs postaux aux endroits
éloignés de Winnipeg, demeure toujours extraordinaire.

C'était le méme qu'autrefois, un vieil original du nom de Nick Sluzick qui

depuis les dix ans qu'il annongait son départ pour des pays plus tranquilles,

moins habités, faisait toujours la navette entre le bureau de poste le plus

reculé de la province et les derniéres maisons du pays, tout juste avant la
toundra éternelle !5,

Sluzick est un facteur mais pas un facteur comme les autres, Il est
le roi des grands espaces ; s'il n’écoutait que con cceur, il décamperait
plus loin encore au Nord, jusqu’a I'fle-aux-Renards. En attendant, il
reste 1a on il est, en faisant toujours le méme travail.

On le connait mieux lors d’'une messe que le pére Joseph-Marie
dit chez les Tousignant. Il se méle & une petite foule endimanchée
dans une pigce qui perdra pour 1'occasion tout I'aspect d’un dortoir.
La famille Sluzick occupe le premier rang. Et lorsque le pere Joseph-
Marie passe, au cours du sermon, du francais & |'ukrainien la mine
de Mme Sluzick devient rayonnante. L'occasion est toute désignée
pour que la romanciére en fasse un portrait :

Un fichu trés blanc enveloppait la téte de 1'Ukrainienne et donnait un doux
éclat & son visage. C'était un visage typiquement slave, aux pommettes bien

1t Ibid., p. 65.
3 fpid., p. 3.
4 Jbid., p. 37.
"5 fbid., p. 38. A consulter aussi la page 145,
16 fpid., p. 47.
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marquées, d'une expression souvent douloureuse. Les yeux sombres briilaient
d'une peine longtemps endurée en silence. Tout le monde savait que Nick
Sluzick, jaloux et ombrageux, la séquestrait véritablement au fond du pays, prés
de la réserve indienne ol ils habitaient, & dix milles de la premiére famille de
Blancs. La mission était la seule occasion ot Nick Sluzick montrait la pauvre
femme. Si bien qu'elle devait attendre cette réunion en plein été pour faire,
chez Luzina la distribution de ses beaux ceufs coloriés de Paques [...] Bien
entendu, les ceufs n'étaient plus mangeables, mais ils étaient toujours ornés de
leurs charmants dessins en trés vives couleurs. Martha Sluzick eiit voulu faire
beaucoup plus. [...] Et elle souffrait davantage, n’ayant pu apprendre le fran-
¢ais, de ne pouvoir s’expliquer sur ce point et de laisser peut-étre 4 Luzina ("im-
pression qu'elle n’appréciait pas ses bontés'’.

Sous ia plume de Gabrielle Roy, Martha Sluzick devient un étre vi-
vant. La romanciére s'applique surtout 4 préciser les rapports qui
existent entre elle et son mari. Jaloux et ombrageux, celui-ci la sé-
questrait dans un endroit fort solitaire. C'est pourquoi, le capucin
parle en métaphores, en insistant sur I'importance de la liberté.
« Comme les oiseaux, I'’ame humaine, disait-il, avait besoin d'air, de
liberté et de ses semblables. En cage, elle ne pouvait que dépérir. De
ses pauvres ailes, elle battait les barreaux, s’épuisait a rejoindre ses
compagnes en liberté. Il espéra que Nick avait compris'?. »

Le pére Joseph-Marie connaissait bien ses ames. Il choisissait
exprés de parler ainsi parce que les jeunes filles de I'Ukrainien —
Maria, Olga et Irina — assistaient & la messe et espéraient que le
capucin en dirait assez pour contraindre leur pére i les laisser danser
le soir méme i la féte des métis.

Cependant, le vieux facteur regardait ses bottines d'un air furieux. D'aprés
Nick, chacun devait s"occuper de ses propres affaires, le Bon Dicu des siennes
et lui, Sluzick, de sa fernme, de ses filles qu'il n'était pas pour laisser errer par
tous les chemins. Catholique selon le rite grec, Nick n’était pas tout a fait
certain d'entendre ici la vraie parole et les commandements spécifiques de
Dieu. Il n'y avait pas d’icones, pas de chants russes. Le prétre qui I'avait
marié dans son village des Carpathes avait lui-méme femme et enfants, et il
n'était pas pour trop de liberté donnée au femmes: celui-la savait a quoi s’en
tenir. Ce capucin, sans embarras de ce genre, pouvait parler & son aise de
liberté, de réjouissance et d'oiseaux. Il ne risquait rien*?,

La philosophie qui se dégage de cette citation est celle qui restreint la
liberté de la femme au profit de celle de I'homme. Le fils de Sluzick,
agé de guatorze ans, les bras croisés sur la poitrine, I'air farouche,
semble partager entiérement la pensée de son pere.

Il y a dans la troisiéme partie du roman (chapitre V) une longue
description de dix pages: on y présente I'Ukrainien non pas comme
individu mais comme collectivité. Sous prétexte de décrire une féte

17 thid., p. 257-258.
1% tbid.. p. 258.
15 Ihid., p. 259.
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ukrainienne 4 Rorketon, Gabrielle Roy regroupe en quelque sorte
toutes ses connaissances sur ceux qui, orthodoxes ou catholiques, sy
mélaient bien volontiers en cette occasion, «afin de célébrer en
nombre suffisant, sous le grand portrait du poéte national, Chevt-
chenko, leur Ukraine & tous?®». On sert alors des mets spéciaux qui
tiennent & la fois de la cuisine et du folklore ukrainiens : «une riche
soupe a la betterave servie avec de la créme aigre, du chou & diverses
sauces mais toujours enroulé de pate, cela s’appelait pyrohy, de déli-
cieux petits pains couverts de graines de cumin, et encore du chou
aigre a la créme et présenté également sous une enveloppe de pate?! ».

Les discours forment la partie importante de la féte. Il y a les
discours qui font pleurer les femmes a fichu blanc et les discours qui
font dresser la moustache des hommes, taillée a la Taras Bulba. Ga-
brielle Roy a bien observé le comportement des Ukrainiens dont la
parole facile est toujours chargée d'une certaine nostalgie.

Le président de la société des Ukrainiens-Réunis pnt la parole. C'était un

nommée Taras Simonovsky, notaire a Rorketon, littérateur a ses heures et

principal animateur de la féte aussi bien que de la bibliothéque ukrainieone
que I'on était en train de fonder 4 Rorketon. Il était donc I'homme tout indi-
qué pour la tiche qu’il se fixa: démontrer que Gogel, souvent réclamé par les

Russes comme un écrivain russe, leur appartenait en vérité 4 eux, les Ukrai-

niens. Gogol était né en Ukraine, & Sorotchinzy, gouvernement de Poltawa. Les

gens applaudirent. Anton Gusaliuk, instituteur 4 Rorketon, para du folklore
ukrainien, cependant que Grégori Stupovitch traita comme tous les ans la

grande question historique 22,

La société des Ukrainiens-Réunis que décrit Gabrielle Roy compte
des gens lettrés, instruits comme Grégori Stupovitch et Simon Satlura,
spécialiste en photographie. Le théme favori est toujours celui de la
survivance du peuple ukrainien, traité avec enthounsiasme, en sus-
citant des polémiques.

Une autre partie de la féte comprend les chants et les dances.
On admire la nerveuse et pétillante chanson du Mirier. On remar-
que les jolis gestes des mains et la voie d’or de Loubka Koussil-
veska, une vraie artiste qui sait interpréter avec tant d’élégance la
poésie, la chaleur, le pittoresque du vieux folklore ukrainien. Avec le
méme entrain, elle exécute les airs de vieilles romances et 'dve
Maria de Schubert, Ce qui frappe cependant les gens, ce sont les
danses nationales dans lesquelles se manifeste avec force et origina-
lité I'ame du peuple ukrainien :

Sur Uestrade, les jeunes filles et les jeunes gens se donnérent la main, et

vivolte, et frappe le plancher d'un petit coup de talon sec, ils dansérent une
danse endiablée du Caucase. Les yeux s'allumaient; les belles broderies des

© Ihid., p. 200.
2 Ihid., p. 201.
2 pid.. p. 201.
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blouses éEtincellaient; les jupes courtes tourbillonnaient comme des toupies,
rouges, vertes, oranges, bleues, enfin toutes les couleurs se brouillaient, ce-
pendant que les petites bottes de cuir jaune ou rouge de plus en plus vite bon-
dissaient. Puis un jeune gargon dansa le rrépak de Cosaques, ses jambes tri-
cotant sous lui & toute allure, son toupet de cheveux lui frappant le front. De
temps en temps, se soulevant sur un jarvet, & demi-dressé, il décochait un
grand coup de talon, comme une ruade et, 3 ce moment, un cri s'échappait
de sa poitrine, rauque, sauvage, délirant 2%,

Cette description est juste quant au rythme général des danses ukrai-
niennes. Il y a de la verve dans le mouvement et de la couleur dans
le spectacle. En bon observateur, Gabrielle Roy saisit I'originalité du
folklore ukrainien, en essayant, 4 bien des occasions, de définir sa si-
gnification profonde.

Il y a dans la description de la féte un passage particulier ol le
regard de la romanciere va au fond des choses ; c’est la signification
qu'elle dégage du portrait d’Anton Gusaliuk, instituteur, spécialiste
en folklore ukrainien et animateur culturel des troupes de jeunes. «Il
portait une toute petite moustache bien taillée, des lunettes & monture
noire, un complet de serge bleue. Il était maigre, sec, chauve sur le
dessus de la téte. Il faisait tout a fait instituteur de village qui a mis
les préoccupations intellectuelles au-dessus des gros travaux et de la
robustesse. Il n'avait aucune trace d’accent, du moins quand il parlait
anglais, C'était plutdt la langue de ses parents qu'il écorchait?*», Or,
cet Anton Gusaliuk (Tony pour les Anglais!) qui ne maitrise pas déja
sa langue maternelle, qui s’associe fort bien a la société canadienne,
demeure, au fond de son ame, fidéle & ses origines. Son pére et sa
meére, toujours affairés au bout de leur champ de blé, n’avaient ja-
mais eu le temps d'ouvrir un livre. Anton a eu la chance d'étudier, de
se hisser plus haut dans I’échelle sociale, en s'éloignant par ce fait
meéme de la mode paysanne, en s'intégrant plus étroitement i la vie
qui bat.

Voici ce qui 5e passait dans le pays des lacs quand e fils ou la fille des immi-
grants ukrainiens n'avait presque plus rien des parents. Ce fils ou cette fille
distinguait un beau jour de fagon esthétique la poésie, la chaleur, le pitto-
resque du vieux folklore. Les jeunes gens montaient une opérette en langue
ukrainienne ; ils formaient un cheeur; ils apprenaient des vieux les danses de
jadis en train de mourir; ils donnaient une grande féte et les pauvres vieux y
entendaient enfin parler & cceur joie de leur Ukraine qu'ils avaient cru devoir
oublier pour suivre le progrés?s,

Il s’en dégage une idée profonde : le folklore n'est pas, comme cer-
tains le pensent, un décor qui s’enveloppe d'une douce naiveté pri-
mitive; il est, au contraire, un témoeignage d’appartenance dont I’dme
collective d'un groupe ethnique a besoin pour se faire valoir dans un

¥ Ibid., p. 208-209.
% fbid., p. 204.
M fpid., p. 205.
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milieu donné. Il s’agit ici d'entrevoir le sens de la vie sociale en
stricte dépendance de ses origines. Pourrait-on envisager plus digne-
ment 'avenir d'une ethnie comme le font les Canadiens d’origine
ukrainienne dans La Petite Poule d’' Eau de Gabrielle Roy?

* * -

La Petite Poule d'Equ ne définit pas I’homme ukrainien en soi.
Loin de 14! Elle le fait plutot agir comme un composant de la grande
mosaique ethnique du Manitoba : une silhouette, un trait de carac-
tére, un geste, une présence parmi tant d'autres, un groupe en re-
jouissance. Le narrateur trouve a bien des pages des prétextes pour
insister sur cette communauté d’homme oi1 réegne I'unité dans la di-
versité.

Le capucin, £n route pour sa chapelle, eut le temps d'entendre un bout de con-
versation en lituanien; il saisit un bonsoir murmuré en finlandais. Du café
chinois grand ouvert, il entendit que I'on se querellait sur ta vieille question
ukrainienne du hetman héréditaire. Tl crut reconnajtre, & sa blouse brodee,
une immigrante qui devait &re de la Bessarabie. Quelqu'un le salua dans le
frangais roulant, chantant des métis: «Soirre, mon Perre». A travers toutes
ces salutations, il perqut un parler propre a4 lui remuer particulierement le
ceeur. Vite, il se retouma pour situer qui avait parlé flamand. 11 était a "aise en
mettant pied dans cette petite Babel. Que les dix ou douze nationalités re-
présentées a Rorketon pussent si bien s’entendre, bavarder, rire, chanter
ensemble, n'était-ce pas la preuve définitive, irréfutable, que "humanité était
faite pour la congorde s,

Voila I'image de Rorketon, ce centre ol tous les chemins se croisent,
ol toutes les nationalités se rencontrent: c’est un groupement
d’hommes venus de différents pays, appartenant aux différentes cul-
tures ; face a la solitude des savanes, ils savent communiquer entre
cux.

Dans ceite mosaique ethnique I’élément ukrainien a sa place. Il
est représenté par les hommes au travail, les femmes en costumes du
dimanche, les rencontres imprévues, les fétes i la fois graves et amu-
santes. En général, Gabrielle Roy saisit bien les aspirations des
Ukrainiens dans le contexte manitobain. Elle a plus de difficultés
lorsqu’il s'agit de distinguer entre «[!'Ukrainien» et «le petit Ru-
théne », entre «1'Ukrainien» et le « Gallicien des Carpates». Il serait
injuste de lui en faire des reproches. Au moment de la colonisation de
certaines parties du Canada par les Slaves, la situation politique de
I’Europe centrale était fort complexe. Les peuples occupés depuis
longtemps furent exposés a toutes sortes de dangers. Que dire alors
des termes a l'aide desquels se fait l'identification du citoyen
moyen : ils sont tout simplement ambigiis.

2% fbid., p. 182.



110 STUDIA UCRAINICA

Il est certes intéressant de constater la présence de la riche
réalité sociologique dans La Petite Poule d’Eau de Gabrielle Roy.
Mais il est également important de souligner que la romanciére sait
transcender 1'élément social et psychologique par la force de son
écriture. C'est son style qui assure 4 la vie relatée la beauté propre
a I'ceuvre romanesque de qualité. Elle fait de la famille Tousignant
un fil conducteur du récit; mais elle procéde par un certain décou-
page méme lorsque la trame romanesque demeure en principe fidéle
4 I'ordonnance chronologique. Situations, états d'ame, passages de
V'individuel au collectif, description et méditation tout cela doit entrer
dans le réseau du récit en vertu d’'une certaine structure qui n'est
dans son essence pas autre chose qu'un impératif de création. Ainsi
se précise la dynamique du récit ponctué de faits grands et petits,
extraits de la contingence sociale; cette dynamique unit la matiere
brute du «vivre» a la parole qui signifie «créer». En définitive,
Gabrielle Roy réussit, dans La Petite Poule ' Equ, 4 amalgamer la vie
d'une région a son énergie d’artiste: dans cette synthése originale,
I’'Ukrainien du Manitoba parait coller i la réalité de son milieu autant
qu’'il semble grandir dans le prisme de 'art romanesque,

Université d'Ottawa



Valerian REVUTSKY

Between Sonata Pathétique
and Optimistic Tragedy

Sonata pathétique by Mykola Kulish has been the subject of
numerous articles and critiques in Ukraine and outside its borders.
The works of Natalie Kuziakina and Valerii Kakkebush are repre-
senative of those authors residing in Ukraine. Critics outside of the
Ukraine analysing Sonata Pathétique in Ukrainian include Sviatoslav
Hordynsky, Hryhorii Kostink and Yurii Sherekh; in German, Fried-
rich Wolf; in English, Luba Dyky and Ralph Lindheim. These
sources and the translations of the play into Russian by Pavel Zen-
kevich, intc German by Maria Ovrutsky and into English by Moira
and George Luckyj establish the play’s widespread influence outside
of the Soviet Union.

It is without doubt that critics and drama enthusiasts are drawn
to the play because of its provocative, artistic value. Sonata Pathé-
tigue has, indeed, greatly influenced the developments in Soviet
dramaturgy and theatre. The play is most noted for its innovative
theatrical form. In 1930, the year in which the play first appeared,
it was still possible in the Soviet Union to experiment with theatrical
form and its underlying objectives and to depict characters other
than the later accepted socio-realist stereotypes.

Prohibited from performance in the Ukrainian theatre, Berezil,
in 1930, Sonata Pathétique appeared on the stages of the Leningrad
Drama Theatre and the Moscow Kamerny Theatre. The production
of the latter drew the attention of critics. Sorata Pathétique then
disappeared from the repertoire of Ukrainian theatres but its indirect
influence remained many years to come.

In 1931 the young producer Vladimir Nelli (also known as Nel-
livlad} was appointed as artistic director of the Russian Drama
Theatre in Kiev (presently the Lesia Ukrainka Theatre}. This youth-
ful, instinctively clever stage director, fresh from his successes at the
theatre Krasnyi Fakel (The Red Torch), where he did not escape
negative criticism for his use of abstract and conditional forms, ob-
tained a strong cast for his experimental work. He decided to per-
form Schiller’s tragedy Kabale und Liebe in the year of his appoint-
ment. Incidentally in 1976, on the occasion of the official celebration
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of the fiftieth anniversary of the Russian Drama Theatre in Kiev, this
production was not mentioned. The omission of this significant event
seems intentional. Why ? V. Nellivlad was definttely familiar with the
text of Kulish's Sonata Pathétique. Tt is probable he might have seen
it in rehearsal in the Moscow Kamemy Theatre. His keen artistic
sense could not have avoided the interesting theatrical structure of
Sonata Parhétique, Of particular interest was the inclusion of Bee-
thoven’s music which was equal to the other elements of the drama
and the guide-character. Likely, of special appeal to Nellivlad was
the romantic trend of Sonata Pathétigue.

Preserving the skeletal framework of Kabale und Liebe, Nel-
livlad introduced the figure of an adviser, as a guiding character,
which appeared te be Schiller himself. He also added some scenes
from Max Thizhomor's drama Beethoven, particularly, a scene be-
tween Schiller and Beethoven. He utilized Beethoven's musical
score, disregarding, unfortunately, the chronological dates of the
composer's life and his creations. Schiller’s text was also altered by
the insertion of additional scenes. For example, when Ferdinand, in
accordance with Schiller's advice, rushed towards the President,
bearing a staff-sword, Schiller stops him saying he suggested the
death but not an assassination.

Beethoven's music was interwoven into the entire production.
Louise meets her beloved Ferdinand for the first time in the moon-
light, accompanied by the sounds of the first movement of the Moon-
light Sonata. During the introduction of the scene, outside the
apartment of Lady Milford, one hears fragments of Beethoven's
Sixth Symphony (The Pastoral). While the President is dressing, the
Turkish March is heard in the background. Finally, the whole scene
between Beethoven and Schiller is accompanied by the passages of
the Egmont Overture. Beethoven complains to Schiller about his
deafness. But suddenly, his hearing returns to him and he exclaims
““Schiller, T can, I can hear’’. Beethoven approaches the piano and
begins to play the final theme of the Egmont Overture.

The unity of the words, gestures and music in many scenes,
made an overwhelming impression. For example, when actor Nicolay
Svetlovidov, acting the part of Beethoven, imitated the arm move-
ments of playing the piano, his gestures were convincing and so
cohesive with the final theme of the Egmont Overture, 1) that there
was no doubt in the minds of the audience that Beethoven himself
was playing. The successful make-up of the actor produced a striking

' Behind the stage the whole Beethoven's music played by Hryhorii Bek-
lemishev (1881-1935), professor of the Kiev Conservatory, pupil of F. Busoni, one of
the best interpreters of composer’s works.
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resemblance to the composer and, thus, helped to create a com-
plete portrayal of Beethoven.

Besides Professors H. Beklemishev and N. Svetlovidov, the
romantic mood of this production was established by actors in
leading roles : the talented young actress Lubov Dobrzhanskaia with
her modulatery voice (Louise), the young, very handsome Rostislav
Orlov (Ferdinand) and the famous tragic actress Valenia Draga (Lady
Milford).

The romantic influence of Sonara Pathétigue, for example, the
high-minded heroic struggle of the leading characters, the triangle
central to love, the extraordinary events, and, also, the structure of
play, which included several episodes of the civil war, are recogniz-
able in Leonid Pervomaisky’'s drama, Nevidomi Soldaty (The Un-
known Soldiers). It distinctive feature is a predominance of social
ideas, which was the decisive factor for its approval by the officials.
That is why after the prohibition of Sonata Pathétique, The Un-
known Soldiers found itself accepted immediately in the repertoire of
many Ukrainian theatres, among them Berezil in Kharkiv, the Re-
volution Drama Theatre in Odessa and the Zankovetska Theatre in
Zaporizhia. But the most interesting fact is that The Unknown Soldiers
was performed in the Moscow Kamerny Theatre, directly after
Sonata Pathétique. The leading actress of the Moscow Kamerny
Theatre, Alisa Koonen witnessed the production, and noted that
stage-designer Vadim Ryndin effectively utilised the kaleidoscopical
effect of Sonata Pathétique in The Unknown Soldiers.

However, the influence of Sonata Pathétique was most pro-
nounced in Vsevolod Vishnevsky's Optimistic Tragedy. The same
Koonen became aware that V. Vishnevsky became closely associated
with the Moscow Kamerny Theatre, sharing Aleksandr Tairov’s
theatrical conception of ‘‘dynamic realism’’. She also said that he
was seen during the rehearsals of Linia QOgnia (Line of Fire by
Nikolay Nikitin), Sonata Pathétique, and The Unknown Soldiers.
2) Vishnevsky followed the form of Sonara Pathétique by introducing
two guiding characters in his play and a key clue towards the inter-
pretation in the leading role of a Komisar-woman, which was model-
led on Kulish’s Maryna. He caught also the mood of Sonata Pathé-
tique : on one hand, it is strictly heroic; on the other, it is permea-
ted with great lyricism. After all, Vishnevsky was impressed by
V. Ryndin's scenery in Sonata Pathétique which gave him the idea
to depict as many events of the civil war as possible.

In discussing Kulish's influence on Vishnevsky in the creation of
the leading Komisar-woman, it is possible to trace similarities in her

* A, KOONEN, Stranitsy iz thizai, Teatr, No. 6, 1969, str. 113.
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to Kulish's Maryna : rigid calculation and romanticism, where emo-
tions are completely subordinated to reasonableness and thoughts,
control revelation of the soul. Like Kulish’s Maryna, the Komisar-
woman loves music. In her last words she asks the sailor Aleksey
if he has his accordion, and dies to the accompaniment of a labourer’s
revolutionary song.

Beethoven's music in Kulish’s Sonata Pathétigue is a separate
acting element. Maryna is playing one of the movements and every
time ‘‘allegro™ or ‘‘adagio-caatabile'’ is heard, it reflects the situation
which takes place on the stage. The same may be said of the musical
score of Optimistic Tragedy. Vishnevsky's drama begins with a sad
musical introduction; several times during the action a brass-band
plays different tunes, including waltzes ; the dying stoker is singing;
the leader-anarchist sings ‘‘Varshavianka™ and before the appearance
of his supporters, a noisy song is heard. Aleksey’'s accordion is an
inseparable part of him, almost a symbol. To it Vishnevsky returns
in the most difficult moments of struggle, as it symbolizes the sha-
dow of humanity.

As known, M. Kulish, in Sonata Pathétigue, used contrasts.
In the cross-section of the house he unites people of cardinally dif-
ferent social and moral statuses. Vishnevsky used the same technique.
During the whole Optimistic Tragedy contrasting scenes occur
between life and death, chaos and harmony, negation and approval.
One of these scenes, the contrast between joy and sorrow, is the
finale of the first act, the so called “*farewell ball’’. Such scenes are
accompanied with a light score, which were also used by Kulish, as
the stage changes from light to darkness in Sonata Pathétique.
Vishnevsky, echoing these contrasts, noted in his manuscript of
Optimistic Tragedy : first act-the sun; second act-the night; third act-
the sun... 3)

In Kulish’s Sonata Pathetique, the action is centered around
Ilko. He talks about himself, about Maryna, about everything which
takes place between the episodes of the drama. He links them by his
own stories. In the Opfimistic Tragedy parallelling the structure of
Sonata Pathétique these functions are carried cut by two naval of-
ficers. Using Kulish's artistic device Vishnevsky, however, applies it
in a different manner. While Kulish uses Ilko as a narrator and con-
centrates on his stories in all the main events, Vishnevsky tries to
persuade through two naval officers, and using their narrative political
commentary, falls into abstract pathetic.

Y Ocherki istorii russkoi soveiskoi dramaturgii, tom. 1, I[skusstve, 1963,
Moskva-Leningrad, str. 476.
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Vishnevsky follows Kulish's method of building characters on
simple laconic cues. The language of Vishnevsky's characters is dif-
ferent, as well as of Kulish. Monologues are absent in Optimistic
Tragedy and the dramatist uses them only once in the form of a letter
to the Komisar-woman. Instead, Vishnevsky transfers monologues to
the two naval officers who lead the action. This partially ruins the
continuity of Optimistic Tragedy. The form of their expression is
diametrically opposed to the main text of the drama, from the general
structure of laconic cues of other characters which is not noticeable
in Kulish’s Sonata Pathétique. The background created by Ilko’s
stories harmonizes with the dialogues of the drama.

As mentioned, Vishnevsky was present at the rehearsals of The
Unknown Soldiers by L. Pervomaisky. Perhaps, the influence of this
drama on the final text of Optimistic Tragedy was not very significant.
It was Pervomaisky's second dramatic attempt and in its creation
he borrowed some techniques from Kulish. However, a conflict
between Bolsheviks and anarchists might have been suggested to
Vishnevsky by Pervomaisky. The self-confidence of Pervomaisky’s
anarchist Ron is similar in many respects to his collegues in Optimistic
Tragedy.

It is Vishnevsky's attitude toward his anarchists that lowered
the artistic significance of Optimistic Tragedy. In Kulish's Sonata
Pathétique all the main characters experience failures of their human
ideas. Vishnevsky’'s anarchists could not be accepted as human
beings, particularly, if compared to the Bolsheviks. Neither Vozhak,
nor Siply, with their best characteristics could be set off against the
Komisar-woman, or against those who support the main heroine
(Finn Vainonen, an old sailor, a boatswain, later Aleksey). The main
conflict with anarchists actually ends in the second act; in the last
{third act) the conflict is between Bolsheviks and the outside forces,
interveners.

The second version of the Optimistic Tragedy, with some in-
significant changes, was realized at the Moscow Kamemy Theatre
in December 1933. But before this date, V. Nellivlad staged the
Optimistic Tragedy in the Kiev Russian Drama Theatre, in its initial
conception, in the beginning of 1933. After Schiller's Kabale und
Liebe, it was a logical continuance of his creative searches. L.
Dobrzhanskaia appeared in the role of the Komisar-woman, and the
aging N. Svetlovidov reincarnated himself into the leader-anarchist,
Siply. In the end of the same year, leading Ukrainian theatres had
showed Oleksandr Komniichuk’s Zahybel! Eskadry (The Sinking of the
Squadron) where it was possible to recognize the circumstances and
the main characters from Optimistic Tragedy. But it is a different
theme.
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Since 1933, the Optimistic Tragedy has been performed in more
than 120 Soviet theatres due to its glorification of the Party, twice in
the Kharkiv Russian Drama Theatre alone, in 1937 and 1957. The
rebirth of Sonata Pathetique, not in original version, began only in
1958 in the Revolution Drama Theatre in Odessa. Its structure, never-
theless, served as a model for numerous productions among them
Madame Bovary, after G. Flaubert's novel in the Moscow Kamemy
Theatre, 1940. After the Revolution Drama Theatre in Odessa,
Kulish’s Sonata Pathetique appeared in the Kiev Franko Theatre
{1966). The recent publication of Sonarta Pathetique in English and
the Optimistic Tragedy, translated by G. Scott and R. Carr, 1972,
presented an opportunity objectively to compare the artistic values of
both texts. There is no doubt that Kulish's Sonata Pathetique will
benefit from it.

University of Victoria



J. DouGgLAS CLAYTON

A Ukrainian Version of PuShkin’s Verse:
A Problem in Translation

In an unpublished lecture delivered at the University of lllinois
in 1967, Roman Jakobson, discussing the significance of grammatical
categories in poetry, referred to the problems faced by the translator
of Pudkin's short lyrical poem “‘Ja vas ljubil...”” when he attempted
to translate it into Polish. Jakobson was underlining the contrasting
roles of the pronoun in Polish and Russian, in particular the insur-
mountable difficulty of translating inte Polish a poem in which one of
the basic elements is a play on the use of the pronoun.!

The poem in question is, in the paucity of its linguistic material
and the richness of its elaboration, not only a test of the individual
translator’s skill, but also an indicator of the differences in the struc-
tures of the source and target languages — even when, as Jakobscen
has pointed out, the languages are philologically closely related. The
problems are compounded when the translator, in addition to render-
ing the literal sense and the basic syntactical shape of the original,
attempts to transpose the verse form and the melodic structure,
when, in a word, he attempts, not to provide Nabokov's “‘pony’’,
but to recreate the poem in the target language.? In this article 1 shall
examine the attempt of one Ukrainian translator to translate the
poem, after discussing some of its salient features which make the
task such a difficult one.

Puikin's poem was written in 1829, when he was at the height of
his poetic powers and had developed his own unequalled mastery of
form. The Russian text is as follows :

A sac nwbur: moebos eme, 64U TH MOXKET,
B nyxke MOell yracna He cOBCEM;
Ho nycTr oHa Bac DoNbLIIE HE TPEPOKHT;

' For Jakobson's views on the problem, see R. JakoBsown, ‘*On Linguistic
Aspects of Translation” in R. A. BrRoweR, ed. and introd., On Translarion (New
York : Oxford University Press, 1966), pp. 232-239,

! See Nabokov's discussion of the problems of translation in A. S, Puskin,
Eugene Onegin, tr. with a commentary by V. Nasokov, 2nd ed., (Princeton: Prince-
ton University Press, 1975), vol. [., pp. vii-x. Also V. NaBokov, “‘Problems of
Translation : Onegin in English,”” Partisan Review, XXII (1955), 496-512.
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H He XQUY NedATHTE BAC HAYEM.

A sac mobue BeIMONBHO, HECIHAACKHO,

To poBOCTEH, TO PEBHOCTBID TOMHM;

A pac 10BHN TAK MCKPEHHO, TAK HEXHD,
Kak naft saM bor nOGHMOA &  Te OPYTHM.

The poem has provoked relatively little discussion from Pushkinists,
even though it is one of his most popular and most frequently an-
thologised. There is one recent article on the poem by Walter Vickery,
in which he traces echoes in it of Sainte-Beuve, but this is of rela-
tively minor interest : the form of the poem, condensed, crystalline
and almost aphoristic, is pure Pushkin.*

There are a number of formal features in the poem which are
important and which a translator should try to capture. The most
striking of these is the paradigmatic use of the *‘ljub-'" root: ljubil /
ljubov’ [ ljubil / ljubil / ljubimoj. Attention is drawn to this paradigm
by the juxtaposition of the first two instances in the first line. The
second feature (and one which presents a major obstacle to the Polish
tcanslator, as Jakobson has pointed out) is the (again paradigmatic)
repetition of the juxtaposed personal pronouns : ja vas [ ona vas { ja
[...] vas [ ja vas [ ja vas / vam [...] drugim. The ‘*ona’’ in the second
repetition refers, of course, to *‘[moja] ljubov’’’ and is thus a modula-
tion of the basic pattern, as is the interpolation in the third repetition.
Most important, however, is the replacement of “‘ja”’ by “drugim”’
in the last line, an importance which is stressed by placing ‘‘drugim”
at the end of the line with its strong masculine thyme. The theme of
the poem is reflected graphically in the movement from the *‘ja”
which is the first word of the first line to the ‘‘drugim’’ which is the
last word of the poem.

The third structural element which is poetically of great impor-
tance is the pairing of certain key words : ljubil : ljubov’ / bezmolvno,
beznadeZno To robost’ju, to revnost’ju / tak iskrenno, tak neZno. In
each case there is an echo of the first element in the second, which
serves to modulate the meaning.

It is the interplay of these three features which serves to give
the poem its specific poetic form. This spare and subtly modulated
form must present, as has been said, problems to any translator who
aims to reproduce the poem intact and not merely provide a transposi-
tion of the literal sense into the target language. These difficulties are

3 A. 5. Puskin, Polnoe sobranie solinenij v Sestnadcati tomax (M.-L.:
AN SSS8R, 1937-1949) vol. I1I, p. 188.

4 See Walter N. ViCKERY, “'‘Ja vas ljubil ...": A Literary Source,” fn-
ternational Journal of Slavic Linguistics and Poetics, XV (1972), 160-67.
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testified to by the fact that only one translation into Ukrainian could
be located — that by Muratova. This translation is as follows :

A pac nwobuB; a Moxe, pac N6 A,
He 3Hac OroHs y cepli 1te MoiM;

Ta xah mobos Mo Ginbl HE XBANKE,

S 3ACMYTHTE He X04Y BaC HIYHM.,

# pac nwbur Geamoano, Geanagilivo,
To pepHyBaB, TO NMJAKaB, TO JiTXam,

S pac moBHB | HIKHO Tak | Mpifino,

Ax nad paM bor, w106 iHKi Bac koxas!

For comparison’s sake [ have prepared a ‘‘literal’’, verbatim transla-
tion into Ukrainian ;

A sac mobun; nwHowe we, MabyTh,

B aywi moild He 108ciM 3racna,

Ane Xait sona pac Binkl He XBHNIOE;

A He X0YY JACMYTHTH BAC HiYHM,

A pac mobun Beamprro, Senanifno,

To COPOMITHBICTIC, TC PEBHCLLIAMY TOMLIHA;
A pac MOGHB TaKk WHPO, TAK HIXHQ,

Ak naid pam Goxe noGneHc0 SYTH IHWIM.

As can be seen, the structures of the twe languages are close
enough to permit, in a literal translation, a close reproduction, not
only of the sense, but also of those structural features enumerated
above. The ‘‘ghost’ of the original text can be glimpsed, but none of
the beauty. And even in a literal rendering, the closeness of the pair
“‘to robost’ju, to revnost’ju”’ is lost, since ‘‘revnodéy’’ is plural and
“‘soromlyvist’’’ does not begin in “‘r’* and has an additional syllable.
However, the more obvious formal features which are lost in the
literal rendering are the rhyme and the decasyllabic iambics of the
original. Changes in stress (e.g., sovsém / zdvsim), in the syllable
count (eife / §ce), and in grammatical ending (moZet: trevoiit /
mabut’ : zvyljuje) completely wreck these features of the original,
which are reproduced with reasonable precision only in the fifth line.

It is, clearly, for reasons of rhyme and metre that Muratova is
obliged to abandon the literal text. Since all educated Soviet Ukrain-
ians are capable of reading the original (Russian) text, it is not a
literal, prose version which is desired, but an attempt to recreate the
poetry in the target language, which is here understood to mean
producing a rhymed and metrical version. As we shall see, these twin
goals are not attained without a certain cost.

5 Q. 5. Puskin, Tvory, (Kyiv: DerZlitvydav, 1949), p. 74.
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With regard to the first feature discussed, the ljub- paradigm,
the Muratova version has the following: ljubyv / ljublju / ljubov /
ljubyv / ljubyv [ koxav. Two changes take place here: firstly, the shift
from past to present tense in line one, which is extremely tentative in
the original, is made much more explicit by the use of the active verb
(Yjublju) rather than the substantive (ljubov). This explicitness is made
even stronger by the loss of the “ne zovsim'' in line two. The other
striking feature is the replacement of the participle ‘‘ljubimoi”’ by
the synonymous verb ‘‘koxav’’ in the last line. As the “‘koxav’ is
placed in the most prominent position as the last word of the poem
and the bearer of a strong masculine rhyme, this change becomes
doubly emphatic, especially to the reader who is familiar with the
original (in which, as we have seen, this position is occupied by
*‘drugim'*). Thus Muratova is obliged, largely for reasons of rhyme,
to disrupt the subtle paradigmatic play on the root “*ljub-"" which is a
basic feature of the original and which gives the latter its Mozartian,
fugue-like structure. Lost also is the very tentative, almost ironic
force of the substantive in the first and the participle in the last line.
The use of active verbs instead tends to give a more positive, less
tentative statement, a tendency which is not helped by the use of
*‘ohon’"" and “‘serce’ (for ‘‘dusa’’) in line two. Such passion is not
expressed in the original and replaces subtlety with cliché.

The play on the pronouns is treated by Muratova thus : Ja vas /
vas [...] ja / ja [...] vas [ ja vas / ja vas | indyj vas. This series,
though handled somewhat differently than in the original, has only
one major change: whereas the original ends with *‘drugim’, the
effect of which has been analysed above, the translation bures
“infyj”’ in the middle of the line, with consequent loss of effect and
meaning.

The third structural feature which has been discussed is the
“‘pairing’’ of certain words. Of these, the first and most strnking
(since it is in a place of prominence in the first line and heightened by
the caesura) is the *‘ljubil : ljubov’ '’ pair, the loss of which is a major
deficiency of the Muratova version. It is this pair which signals the
change from past time to present in the original, as well as introducing
the ljub- series. The third doublet is changed by Muratova into a
triplet : ‘*to revnuvav, to plakav, to zitxav.”” This change of pattern
would alone be a major loss, if it were not aggravated by the new
semantic element ‘‘to plakav, to zitxav."" The poet of the original
neither ¢ries nor sighs, indeed, the point of the poem is the secrecy
and silence of his clandestine love. Again, the semantic additions
tend to reduce the original to cliché. The final change, the insertion
of a “‘tak’’ into the last pair (‘i niZno tak i mrijno"’ for ‘‘tak iskrenno,
tak neZno'’) is also less than satisfactory. The pause which the com-
ma gives is lost, and the symmetry of the original is undermined.
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The perfect poetic translation is clearly a chimera. Nabokov
likened the task to carrying a grand piano up a twisty staircase. Yet
as long as there is more than one language in the world, poetic
translations will be attempted. The reasons for their failure can fre-
quently make, as here, an instructive study. Although both Russian
and Ukrainian belong to the East Slavic group, the differences are
great enough — in lexicon, in stress, in morphology — to make
Pugkin's simple, eight-line poem virtually untranslatable. The only
pleasure which the reader can derive from Muratova’'s version is to
admire her ingenuity and to remember, through it, the grace of the
original.

University of Ottawa
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OKSANA ASHER

« Les Cygnes» de Draj-Chmara
Note de recherche

Recherchant la perfection de la forme poétique, les «néo-
classiques» ukrainiens employaient surtout le sonnet. Il n’est donc
pas surprenant que Draj-Chmara 1'ait précisément choisi pour écrire
son célebre « Lebedi» (Les Cygnes — 1928)! ou il glorifie le « groupe
de ’Abbaye» et ses amis «néo-classiques». Pour ce faire, il s’est
inspiré du sonnet de Pétrarque quant au shéma des rimes (abba abba
ccd ede) et aux vers iambiques de six pieds fort adéquats & |'expres-
sion des idées.

Le théme du cygne se rencontre plus d’une fois dans la poésie
de Draj-Chmara. Déja en 1919, dans un poéme intitulé « Na smerkan-
ni», 4 la seconde strophe le substantif «lebid» joue un réle impor-
tant :

Hay. Yu npuigew, 106puA, HDKHAR?
B TeMHY CHHB Y€pe3l 3eHiT

fInuee JeGine BinocuixuuiA,
Po3ropHyBWM BiTLHHA TiTZ.

Je svis dans I'attente. Viendras-tu plein de bonté, de tendresse
Dans le bleu profond, traversant le zénith,

Yogue le Cygne, blanc comme la neige,

Dans un libre voli.

On retrouve l'image du cygne dans un sonnet postérieur a
« Victoria Regia» (1930), ou le substantif «lebid» est également ac-
centué : la majuscule lui assigne une place de choix :

Tpu HOYi TH, KpacyHe BENHYaBA
LipiTews, poIknasilii Ha BOLi JIHCTH,
Benuxi, oxpyrai, MOB WIHTH,

A cepen unx Xpematuit Jlebiak nnama*

Trois nuits durant, toi, beauté majestueuse,
Tu fleuris en étalant tes feuilles sur l'cau,

Poeziji, (New York, 1964, p. 25.
Poeziji, p. 25.

Nous traduisons.

Poeziji, p. 146.

o b
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Grandes et rondes comme des boucliers,
Entre elles vogue la Croix du Cygne?®.

L’image du cygne trouva d’ailleurs une origine concréte dans la
vie de Draj-Chmara, alors qu'il était encore éleve au Collége Pavlo
Halahan : il fit, en été, un séjour au Caucase, dans le monastére «Le
Nouvel Athos». C’est 1a que, pour la premigre fois, il fut saisi par le
charme des cygnes voguant sur le lac. Quelques années plus tard, au
cours de I’hiver, une nouvelle fois, il admira ces gracieuses créatures
sur un lac gelé, a Obodivka, en Podolie, dans la propriété du comte
Sabansky.

Le sonnet « Lebedi» fut une des derniéres uvres publiées par
Draj-Chmara. Il parut & Kharkiv, en 1928, dans le premier livre de
« La Foire Littéraire»,

A ce moment, les portes des bureaux de rédaction des journaux
soviétiques se fermérent devant Draj-Chmara, 4 la suite des cruelles
et tumultueuses attaques des critiques soumis au Parti, contre les
«Cygnes». A cette méme époque Mykola Zerov et Pavlo Fylypovy&
— membres du groupe «néo-classique» — furent sévérement rappe-
lés & I'ordre. Maksym Ryl’skyj se détacha alors du groupe et Oswald
Burghardt (Jurij Klen) émigra en Allemagne.

Pour Draj-Chmara, mais aussi pour tout le groupe des «néo-
classiques», le sonnet «Les Cygnes» fut donc réellement «le chant
du cygnes».

Ha THXim 03epi, ae MnivoTL Bepbonoiu,
HdasHo npuGopkani, | BNiTKY, A BOCEHNH
To nnweKkoTanu, TO NNABATH BOHH,
| WHi rHYAHCA ¥ HUX, 8K GyHHI noaM.

KOonH % nBBiHKI, AK CKNO, HAOXOIKIH MOPOIH
I Aaneco WepxHYNo, NIPHYBUIH B Gini CHH,-
[Mnasui NomMann Bpa3d Ti KPuKaHi nawm,

[ He CTPALLHI ANA HHX DYNH IUMH NOTPOIU

(), TPOHO NATIPHE HEINONAHMUX CNiBLIR,
Kpiib 6ypa il CHIT TPHMHTE TBIA nepemMoxHHA cnis,
o poiBusac a0 oAMAKO | IHeBIpH.

Hdepiaiite, nedeai: 3 neponl, 3 HedyTTR
Bepe Bac ¥ cBiTH AcHe ¢yaip'a JTipu,
e niHNTE OKEaH KHNYHOTO MHUTTA.

5 Le poete fait ici illusion a la constellation cruciforme du cygne qui se
reflete, la nuit, dans les eaux de |'étang.
¢ Poeziji, p. 25,
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En veici maintenant le texte ukrainien dans 1'adaptation fran-
gaise du poéte Charles Vildrac qui, fidéle & la symboligue de 1'en-
semble, fait de la traduction une ccuvre de haute création évocatrice.

Les Cygnes

Sur le tranquille étang ou révaient les saules,
Prisonniers depuis maints étés et mains automnes,
Ils allaient, sirs nageurs, plongeant, s'éclaboussant,
Et leurs cols s’incurvaient comme de longs roseaux.

Or quand survint le froid et le gel menagant,
Que I'étang se couvrit d'un linceul bruissant,
Les nageurs obstinés, trouant le champ de glace
Affrontérent calmement les rigueurs de I'hiver.

Je pense a toi, clan des cing chanteurs invaincus
Dont les voix, dominant la tempéte de neige,
Repoussant désespoir et désenchantement.

$ Cygnes, échappez i toute servitude
Que la Constellation de la Lyre vous guide
Sur I'écumant et vaste océan de la vie,

Pour mieux comprendre la technique de cette adaptation libre,
nous nous permettons de citer quelques lignes de la lettre de Charles
Vildrac a Mme Asher, du 14 décembre 1966 « Voici ce que j'ai fait
avec «Les Cygnes», m'effor¢ant d’obtenir le chant, en vers presque
réguliers. J'ai di sacrifier des adjectifs et ai surtout tenté de traduire
I"esprit du poéme. »

Il est précieux d’avoir cette adaptation des «Cygnes» par
Charles Vildrac, le méme qui fut le principal fondateur du groupe
de «1'Abbaye de Créteil ». Les goiits et les idées de cette association
d'amis étaient tres proches de ceux de Draj-Chmara qui voyait en
eux, comme il le confirme lui-méme, en défendant son sonnet dans le
principal quotidien ukrainien Proletarska Pravda. «Dans les deux
derniers tercets de mon sonnet (O, hrono pjatirne nezdolanych
Spivciv) qui ont particulierement choqué mes critiques, provoquant
méme chez eux un sentiment d’incertitude et de doute, je fais allu-
sion aux cing poetes de «1’Abbaye?» qui ont nié I’égotisme et, se
rapprochant du présent, ont brisé la glace du désespoir et de la perte
de la foi dans lequel s’est figé le sombre génie de Mallarmé. Ce sont
ces poétes qui ont créé la communauté de Créteil, qui ont gagné
leur pain sec par un travail physique et qui imprimaient eux-mémes
leurs livres. Il n'y a pas longtemps, certains d’entre eux séjourné-
rent dans notre pays, ce sont: Jules Romains, Georges Duhamel,
Charles Vildrac, René Arcos et Alexandre Mercereau?, »

’_Icu Draj-Chmara parle de cing membres du groupe de «I'Abbayes bien
que leur nombre dépassa légérement ce chiffre durant certaines périodes.
8 Proletars’ka Pravda, Kiev, 1929, n° 66.
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Ce qui séduisait Draj-Chmara dans cette communauté de Cré-
teil, c'était une certaine philosophie qui exigeait de I'homme des
idées saines, des forces et un dur travail, tout en lui enseignant a
considérer I’avenir avec courage.

Le poete trouve que les critiques sont bien naifs s'ils décou-
vrent dans «Les Cygnes» des gens en opposition avec la réalité.
« Je conseillerais a ces critiques, écrit-il, de ne pas chercher un sens
personnel dans une ceuvre littéraire, mais de faire attention au but
visible et & ’orientation de I'auteur». Ces deux derniéres expressions
russes se trouvaient dans une ancienne «instruction», du temps des
Tzars, a Vusage des censeurs; Draj-Chmara les a employés inten-
tionnellement dans un sens ironique.

Pour souligner, en dernier lieu, la valeur symbolique du célebre
sonnet de Draj-Chmara — fait qui a surtout frappé les critiques —
il convient d'insister sur les métamorphoses de son motif principal.
Il est entendu que le point de départ consiste dans 1'organisation
d'un paysage avec des « nageurs obstinés» au centre dont le nom ne
se précise que dans le douzieme vers du poéme. Mais les «cygnes»
ne sont pas, en réalité, de simples oiseaux qui ne servent qu'a em-
bellir les eaux de I'étang: ils deviennent, rapidement, sur le chemin
de la vraisemblance, le «clan des cing chanteurs invaincus» non
pas au sein de quelque paysage champétre, mais sur «l'écumant et
vaste océan de la vie». Si Part de la description enregistre ici une
originalité incontestable, si la nature s'associe progressivement a
I’état d’ame de 'auteur, il reste que le poéme jouit d'une grande
ouverture symbolique dans laquelle surgissent sublimés, par un pro-
cédé d'évocation allusive, les poetes de «1'Abbaye de Créteil» et
les «écrivains néo-classiques» auxquels Draj-Chmara a dédié son
oeuvre,



JarosLAv R. PINCZUK

The Concept of ‘“‘Rurbanism’’! in
Pidmohyl’nyi’s ‘‘Misto”’

Valeriian Pidmohyl'nyi’s Misto, a controversial novel originally
published in 1928 in Kiev, can probably be more accurately under-
stood and evaluated when considered within the context of its own
time. Observed from this standpoint, it becomes apparent that the
novel's primary emphasis appears to focus mainly on the psycholo-
gical, cultural and socio-economic changes generated by the integra-
tion of rural and urban life-styles in Ukraine in the 1920°s.

More specifically, it is a commentary on Pidmohyl'nyi’s over-
whelming belief in the powerful creative forces and invincible
strength of man, who, despite enormous odds, is able to conquer
even the greatest obstacles presented by life or nature. It is in the
youthful personality of Stepan Radchenko, an idealistic Ukrainian
villager, that the author systematically reveals those positive rural
human qualities which, along with their reciprocal failings, disillu-
sionments and frustrations, give the novel its essential ‘‘sense
of believability.’’?

Althcugh Pidmohyl'nyi assumes a basic non-political position
in this work,? his thoughts nonetheless contain enough suggestive
comment and subtle criticism to keep it on the censor’s black list
in the Soviet Union until this very day.

One should be aware that this novel was published in the
wake of phenomenal cultural, political and socio-economic upheavals
in post revolutionary Ukraine. In 1918, for example, Ukraine achieved
her temporary statehood which enabled the Ukrainian language
(formerly banned by the Ems decree of 1876), to become the of-

! The term *“Rurbanism™ is composed from two Latin roots “‘rus, ruris™
meaning “‘country’’ amd "‘urbanus’” denoting ‘‘city.”” Far from having political,
class, or professional connotations, ‘‘Rurbanism’® essentially describes the unique
socio-economic phenomenon resulting from the union of rural and urban life-styles.

! John Fizer, “*Ukrainian Writers' Resistance to Communism,” Reprinted
from Thought Paiterns New York : St. John's University, Vol. 6, p. 78.

' Iurii SHEREKH, "‘Liudyna i Liudy,” (*'Mistp”” Valeriiana Pidmohyl’ noho)
Ne Dlia Drtei (New York : G. Y. Shevelov and Prolog, 1964), pp. B3-84,
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ficial medium of expression in the government, Academy of Sciences,
universities, law courts, and other state institutions.

Overwhelmed by the revolution and intoxicated by the decla-
rations promised under the banner of the Ukrainization programme,
idealistic Ukrainian rural youths swarmed by the thousands into
the industrialized urban districts of Ukraine with two major objec-
tives in mind. First, there was the natural compulsion to seek
“equality’’ with their urban counterparts by acquiring a good edu-
cation and specialization (a privilege formerly denied to the average
rural dweller), and to create a new framework of operation
for the Ukrainian intelligentsia. Secondly, there was a determined
effort to de-Russify the proletariat of the large cities and indus-
trial centres in an effort to abolish the long-standing antagonisms
between rural and urban dwellers.

From the socio-economic poeint of view, a number of prominent
sociologists such as Milberger, Kard Taylor, Pitiim Sorokin and
E. Dawid were discussing the question whether urbanization (along
with the introduction of sophisticated technology) would itself
diminish the differences between rural and urban societies? Allied
with the objectives of Ukrainization, therefore, were the recom-
mendations made by these leading sociologists and economists
who argued that the delicate and unique differences between rural
and urban communities must be preserved for the successful develop-
ment and progress of the entire society.? In other words, it was
believed that the success of any industrialized nation would be
directly dependent upon the ability of city dwellers to recognize
the inherent dangers of uncontrolled urbanization and the necessity
of rural life as an indispensable source for the existence of industrial
areas.

At the time when Ukrainian cities were being beseiged by
hordes of young rural visionaries (bent upon transfusing ‘‘fresh
village bloed” into the major arteries of Russified Ukrainian urban
centres), a revolutionary socig-economic concept was about to be
advanced by the Czech sociologist Arn Blaha, a theory destined
to have a profound impact upon the integration of future rural and
urban societies,

Blaha argued that in any modern complex society (which enjoys
mutual relationships between many separate stratas), it would be
difficult to prefer either urban or rural life as superior to the other
since both are intimately dependent upon each other for their normal
function and survival. He thus coined the term ‘‘Rurbanism”

3 V_iktor DoMaNYTs kY1, Zasady Ukrain'koho Rurbunizmu (PrahafBratislava,
1940), p. 5.
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to denote the process which seeks to employ the best aspects of both
rural and urban life in order to create a more efficient and func-
tional alternative which would be mutually acceptable by both
sides.4 The Czech sociologist summarized his views by concluding
that the life of any nation depends uwpon the ‘“‘consensus’’ of the
working, moral and spintual relationships between the city and
its rural communities.® The significance of these fundamental
cultural, political and socio-economic factors in post-revolutionary
Ukraine should not, therefore, be underestimated.

That Pidmohyl nyi was acutely aware of these dramatic changes
taking place within the broad spectrum of his own society is evident
from the basic plot of Misto, his most successful novel. As the
main character, Stepan Radchenko is portrayed by the author as
a typical 25 year-old youth who personified all the positive and
wholesome natural qualities characterized by the Ukrainian village
immediately after the revolution. Motivated by the objectives of
the Ukrainization programme, Radchenko joined the rural exodus
from the village in search of the “‘new life’’ to be found in the city.
He considered himself as an ‘‘ambassador’’ executing an extremely
important, though strange, commission, the subjugation of post-
revolutionary urban society in Ukraine! Influenced by Rurbanistic
principles, Radchenko concurred with the need to initiate *‘exchange
programmes’’ between rural and urban societies in order to improve
the undeveloped conditions of backward rural communities like
his own. While pondering his exam problem on the “‘unity between
city and village life-styles,”” he quite nonchalantly re-iterated the
standard Rurbanistic formula concluding that ‘‘the union of rural
and urban cultures will guarantee the existence of cities and villages
in the future.”% Radchenko soon discovered that although the
principle of Rurbanism was noble in its theoretical application,
the practical aspect was more often abused and ndiculed at the
ultimate expense of the village.

Although the buik of Pidmohyl’nyi's work deals with the daily
routines of Kievan citizens in the 1920's, it does not seem entirely
accurate to conclude that it was ‘“‘anti-village”? in its basic content.
On the contrary, the author's frankness in exposing the gross ine-
qualities of rural-urban coexistence and the failure of the Ukrainiza-

4+ Arn BLAHA, Sociolagie sedlaka a delnika (Prague, 1925), p. 180. Quoted
after Domanyts'kyi, op. cit.. p. 7.

$  Arn BLaHA, *'Predmluva’ k cheskemu prekladu prirucky J. M. GiLeTTE,
Rural Sociology {(Sociologie venkova) (Prague, 1928), pp. xi-xiii. Quoted after
DOMANYTSKYI, ap. cit., p. 4.

% Valeriian PipMon YL NY1, Miste (New York ; Ukrains’ka Vil'na Akademiia
Mauk, 1954}, pp. 42-43.

T SHEREKH, np. cit., p. BE.
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tion programme naturally gave rise to many heated debates by
Ukrainian scholars and critics who appeared to divide themselves
into categories on the basis of the issues which they discussed
pertaining to this novel.

As is most often acknowledged, Misto is a novel about people;
an example of conviction, adversity and victory as exemplified by
the courageous life of Stepan Radchenko. It has been variously
described as a historical document portraying the invincible power
of Ukraine over her enemies and the Ukrainian peasants’ moral
superiority over the city corrupted by Communist reforms.

Although writers such as Ivan Lakyza failed to perceive any
immediate or practical relevance in this work by Pidmohyl'nyi,?
the most popular conclusions made by better known critics describe
this novel as a classic example of Ukrainian patriotism which
should be instilled into her youth. Stepan Radchenko had, after
all, mastered the ability to coexist as a villager in the midst of an
industrialized society and the theoretical concept of Rurbanism was
finally realized as a practical and workable socio-economic phe-
nomenon.

University of Ottawa.

8 Ivan Lakyza, “*Pro suchasnist’ u suchasnii literatun,’” Zhyttia i Revoliu-
rsiia, Kn. XI, Listopad, 1928, pp. 111-118.
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IvaN FrRaNKO

Ivan Vyshensky

Translated from the Ukrainian by Adam Hnidj

Like a pyramid of verdure
on a wavy field of blueness,
on a plain azure entire,

like a giant emerald —

thus awash in matchless waters,
under cloudless, mild heavens,
rises, proud in natural splendor
sleeps, the famous Athos Mount.

Sleeps ? But no; for Mother Nature,
active in incessant toil,

Showers beauty, showers pleasure
on her own most favored child.

Down below, whence walls of granite
proudly range straight up to heaven,
from the boiling depths emerging :
walls, collosal shapes, and pillars —

down below, the wild music

offers not a moment’s silence:
waves of surf crash on the boulders;
waves of silver foamsplash up.

And above : the mountain ranges
overgrown with ancient forests
sing a quiet song eternal,
meditating endlessly.

Yet the rock’s wrapped up in slumber;
days and nights pass on above it,

like a cloud, all pink and weightless;
there's no noise or hum at all.

And although, like snakes, across it,
little pathways creep all over,
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yet they never are enlivened
by gay laughter, speech, or song.

And although on all the hillsides,

in the woods and rocks and valleys,
on the lovely woodland clearings,
homes and settlements abound,

a deep silence reigns despite them,
covers every human settlement,
and the seal of silence covers
hundreds of old men’s grey lips.

All is quiet, all is silent,

grey the garb, the movement measured,
and the faces drawn and somber,

the gaze sleepy, unaware.

Only thrice across the mountains
rolls the sound of bells, resounding
like the city of wondrous cygnets
passing over these green hills;

and the bells give plaintive utterance
to reproachful accusations

of the people who have deadened
this delightful nock on earth.

So this seat of lofty thinking,

so this school of bold endeavors —
perch of eagles — was converted
to a prison for sad souls.

11

On the Athos bells ar¢ ringing

on the Sunday after vespers:

the great Prot leads in the chiming,
in response calls Vatoped.

Cries of pain from Esfigmenou,
then the boom Ksenopotamou'’s,
then Zografou's and then Paulou’s,
keeps vibrating Everon.

The metallic sobs keep rolling
over every hill and valley,

drawing echoes from each cliffside,
every vale and hermitage.

STUDIA UCRAINICA
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And deep sighs the ringing follows,
men’s thin hands make crossing motions,
and a whisper rises quietly :

‘‘May he find rest with the saints!”

The metallic sobs, the notice
that someone has left the planet,
cause no alarm there whatever:
it's a daily-known event.

Did a hermit, in his cavemn,
die alone, as he had lived,
and his quiet, peaceful passing
was discovered after days —

was discovered, for the hermit

had not visited his cloister,

had not turned in work completed,
had not claimed his share of beans?

Did a monk die in his cloister
while copying the Scriptures,
lives of saints, illuminating
capitals with cinnabar?

Or had died a humble menial,
once a lord or duke or soldier,
but known here for quite a while
as the cloister’s kitchen boy ?

Or perhaps a dignitary

died — an archpriest or an abbot —
here they all get equal honors :
**May he find rest with the saints!”’

Or perhaps someone still living,
on his final step descending,

is deserting this world's freedom
for a cave, to bide his end?

Look: up on the sheerest cliffsides,
in the steep walls made of granite,
hanging over surging waters —

do the swallows have their nests?

No, it's only warrens

inaccessible dark hollows,

caves hacked out of rocky cliffsides,
perhaps shelters for the gulls.
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Those are hermits’ hollow caverns;
it's the **final step’’, an effort,
irreversible achievement :

entrance to eternity.

He who's served well as a novice,
known the cloister’s rigid rulings
and the difficult, mute toil

in the quiet hermitage ;

he who wishes for achievement
of ascetic highest rigor,

days of lonely, silent fasting,
harking only to his soul;

he, whose worldly ties are broken,
whose flesh harbors no desires,
who feels strong enough and willing
to confront eternity ;

with superiors’ permission,
he will pick himself a cavemn,
he will pick himself a coffin,
from where can be no return.

Then the bells will ring a-sobbing,
then all over the Mount Athos

old men’s lips will gently whisper:
“‘May he find rest with the saints!”

I1

On the Athos bells are ringing

on the Sunday after vespers :

the great Prot leads in the chiming,
in response calls Vatoped.

Cries of pain from Esfigmenou,
then the boom Xenopotamou's
then Zografou’s, and then Paulou’s,
keeps vibrating Everon.

The metallic sobs are rolling

over every hill and valley,

drawing echoes from each cliffside,
every vale and hermitage.

The bells ceased, yet their ringing
out long yet kept the air a-tremble;
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in the cloister of Zografou
heavy ropes began to creak.

The dark gates were slowly opened
and, emerging from the courtyard,
issued now a church procession,

to the tune of simple chants.

In the wind wave red church banners,
like some flashing tongues of fire,

at the head, progressing slowly,

leads the way a wooden cross.

Bearded monks step right behind it :
their chasubles are purple;

other monks are also bearded,
barefoot, robed in rough dark cloth.

Amidst them a bent grandfather,
wrinkle-skinned, his long beard grizzied,
naked skin with burlap covered,

in his hands a birchen cross.

A cross of birch, with bark still covered ;
and the breezes, landward blowing,

with his white hair gently cover

the white birch bark playfully.

And the old man’s voice outmingles
with the monks’ monotonous chanting,
which so sadly emphasizes :

**May he find rest with the saints!"’

And along a winding pathway

moves along this church procession,
through the meadows, through the forest,
heading for the roaring sea.

In luxuriant vegetation

echoes funeral singing ;

in the fragrance of the evening
smoke from incense rises up.

The procession has now halted

on a crag above the water,

over an abyss horrendous :

you look down, and freeze with fear.

Like a giant wall of granite,
from the waters’ thousand fathoms,
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into the azure high above them,
rises up the sheerest rock.

Look down! a sailboat

near the rocky wall at mooring
much resembles a white cygnet,
floating-rocking on the waves.

Observed from below, the people
over the precipice assembled
much a herd of lambs resemble
grazing peacefully on the rocks.

From below one also notices

a rectangular black opening,
like a giant stamp impressioned
midway up the granite wall.

To the grave it is the entrance,
to the hermit’s hellow cavern;
God knows who first had dug it,
for what purpose, and for whom.

It cannot on foot be entered

or climbed into on a ladder;

one can only swing in, birdlike fashion,
dangling from a piece of rope.

In the ridge atop the mountain

there's a groove cut by the hawsers —
an unfailing indicator

where to find the cavern's door.

The procession here has halted
and the funeral chants resounded.
Where’s the body to be buried ?
Where's the blessed anchorite ?

v

Finally the chants are ended,

and the present monks and hermits
offer their final prayers

for the hermit, on their knees.

First to rise was their abbot,
one by one arose the others,
and deep silence fell around them,
but the sea roared on below.
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And the abbot spoke, addressing
the old man who stood in silence
in the covey of his brethren,
clinging to his wooden cross.

Abbor

**Brother Ivan, I exhort you

in the name of God Almighty
and before the Cross Most Holy,
in the face of the bright sun.

“Tell us honestly and truly :
whether of your free volition,
after a mature decision,

you go to the cave ?"’

Old Man
“I do.”

Abbot

“‘Does your heart no longer harbor
any worldly inclinations

or attachments to your dear ones,
thoughts and wishes of this world ?

“*Have you really quite forsaken
everything that leads the spirit
away from the one desire

of eternal rest?”’

Old Man
*T have.”

Abbot

**Have you thought about the burden
of existence solitary,

irreversible decisions,

and temptations’ daily dread?

“Have you thought about regretting
and its bitterness, appearing

with self pity, that can poison

your exploit here?”
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Old Man

**Yes, I have.”

Abbot

‘““May the Lord be praised forever,
Who has this in you inspired!

May He give you His assistance
as you tread on this last road.

“Up to now, among the living,
You have been Ivan Vyshensky;
from now on, your name’s deleted
from the rolls of life on earth.

*“Thus embark upon your voyage !
And the cross that you are holding
is from us the only present;

other would be of no use!

““What you'll need to feed your body,
once a week, our Brother Purser,

on a rope, within a basket,

shall hence lower it to you.

‘‘Fare thee well! And may I give thee
my last kiss in final parting,

and may God grant us to meet soon
in His glory’s brilliant shine!"’

And the abbot kissed the old man;
other monks as well, in silence,
with their kisses his hands covered
and the skirts of his rough coat.

Then the youngest ones among them
tied a rope around his body,

under arms they wound it firmly,
held the end in their hands.

Having crossed himself, the old man
to the very edge came boldly,

sat down there, and started sinking
into the abysmal void.

From the sea blew lively breezes,
his white beard and hair entangling,
and the old man, the cross pressing
to his body, vanished fast.
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v

*'Greetings, thou my domicile,
after storms my quiet haven!
Toward you incessant longing
I have felt a long, long time.

*‘Rocky walls are all around me :
it’s my faith indomitable,

it’s my home, it is my refuge,
it’s my pillow, covers, too.

‘*This ¢ross here is my companion,
confidant in days of sadness,

my defense against temptation,
and the prop in time of death.

*‘The blue sky that through the opening
looks into my humble cavern

is the hope that on this highway

my soul too shall ride one day.

““The bright sun that on his rising
in my quarters, for a while,
covers all with gold and rubies

is the spirit — great, divine —

“‘that for happy, blessed moments
sinful, suffering human natures
illumines with gifts of endless
paradisical delights.

‘“‘And the yonder azure waters
warming in the rays of sunshine
and against the boulders shattering,
splashing in a roar of foam,

*‘truly shows life's furtive image:
bright and quiet and attractive

when surveyed from ample distance;
bitter, dreadful seen close up.

“It’s my world. All variation
is no more. The shouts are muted,
and the noises of life’s battles
cannot reach me in this place.

‘**Gone are trivial things and painful
that stir up men’s souls’ emotions
and divert mankind's attention
from the noblest Being on high.
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“‘There remain the constant values,
only things of peace and grandeur;

peace and grandeur are the subjects
of your meditation, Soul!"’

To himself thus talked the Old One,
sitting in his hollow cavern,

who once was Ivan Vyshensky,
and today dead to the world.

When he spoke, his lips were silent ;
for the had long ago forgotten

to employ his speaking organs :

he could hear his spirit's voice.

In the corner of his cavern

he sat down upon a boulder,
leaned his back on the cold granite,
dropped his head upon his chest.

His head was of large dimensions
and his neck so thin and sinewy
that the head drooped, imitating
a big melon on the vine.

On his chest his chin supporting,
at one point his eyes directing,
he sat thus without a motion,

as if sleeping, a long time,

First, all seemed to fade in darkness
before him; a spell of shivering
overran the gaunt old body

and the senses went to sleep.

Then a wave of warmth descended
and spread out throughout his body,
something sweet, so softly, softly,
playing ‘round the hermits neck.

Through his soul flashed his own mother;

when he was a little baby,
how his chin she used to tickle,
and he hearthily laughed and laughed.

Then his hearing was awakened :
like a thread all made of diamonds,
lovely, joyful, conger stretching
ran a new and wondrous tone.
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Like a butterfly, his spirit

flies, the lovely tone pursuing,
but the tones increase in number,
and they also gain in strength.

The whole harmony, so mighty,
flows along like a blue river,
the luxuriant tones embracing,
seemingly, the universe.

And the spirit of the hermit
rides upon the waves of music,
like a swan upon the waters
of the sea, now up, now down.

In between the carth and heavens,
soaring up and down enraptured,
trembles the spirit of the hermit,
faster, faster, in delight.

And the harmony, the mighty,
flares up grandiose, all violet,
then becomes azure in color,

then turns purple wondrously.

Lo! and from the waves of purple

a gold ray at once exploded,

a volcano burst out fiery,

streams of light poured out therefrom.

And an endless sea of color
flooded all with rays bright-golden,
flooded all with rays green-golden,
then with light as white as snow.

Luminous cascades are playing,
and the wheels of great dimensions,
of all colors of the rainbow,

roll upen the heavenly sphere.

From a hand unseen, there issue
many strands of various colors,
issue tones of mighty music,
span the world from end to end.

The hand issues, the hand orders,
and collects them, and comingles;
the whole world performs before him,
like a huge kaleidoscope.

145
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So man’s soul finds full immersion
in this sea of many colors,

like a child’s, in fascination,

in delight — he falls asleep.

VI

Days in regular succession

pass, like waves, after each other,
passing in a shoreless ocean,

like the clouds up in the sky.

In his cavern, the old hermit,
on a boulder, immobile,

still reposes, his eyes resting
on the blue dome of the sky.

Suddenly an animate being

moved before him! On a cobweb,
from the rock came down a spider,
right across his cavern’s door.

With bated breath, the hermit
watched the spider’s every motion
as though viewing a strange wonder,
a guest from another world.

And the spider, very quickly,

spun his threads from top to bottom
in the deorway of the cavern;

now he climbed toward the top.

Dilligent, he did his spinning,

pulling through, whole patches weaving,
in no time at all, the webbing

closed the doorway to the cell.

Thought the hermit : ““Earthly living
still its messengers dispatches,
probably to keep surveillance

over me, anxious to discover.

*“if perhaps a strand of cobweb
still maintains a frail connection
with my spirit, so to pull me
by this strand to earthly life.

*It's a foe, perhaps, this spider,

who spreads out his treacherous network,
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to ensnare in it my vision,
my own dreams, my very thoughts?*’

And he raised his hand already

to rip up the spider's cobweb,

when another thought flashed suddently
through the hermit's aged mind.

*‘Seven brothers, once escaping

from the infidels’ pursuit, found shelter
in a cave, where in exhaustion,
soundly, they all fell asleep.

‘‘And a spider, in like manner,
built a cobweb in the entrance,
from pursuit the brothers rescued,
saved them for the glory of God.

**Sealed thus by the spider’s network,
slept the brothers in the hollow

years three hundred, till Almighty
called them up as witnesses.

“By the Lord’s word thus awakened
they were proof of immortality,
showing that the term of centuries

is a moment for the Lord.

‘‘Perhaps by Divine volition
works the spider on his cobweb;
perhaps 1, too, have been chosen
to bear witness to God's deeds ?™”

Suddenly a tiny trembling

shook the cobweb : a black insect
trapped itself in cobweb’s network,
buzzing, trying to break loose.

And the spider then came rushing
and began to weave his webbing,
quickly tying up the insect's

legs and wings in tightest bond.

Once he runs to bite the insect,
once runs back to wrap him tightly,
and the insect fights back strongly,
and he trembles, and he squeals.

**¥You bloodsucker, thing of evil’’,
said the hermit, **To my refuge
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you have come, so that here also
you may kill a living thing 2"’

And his hand moved very quickly

to rip cobwebs all asunder,

to give freedom to the insect —

but a thought then stopped him cold.

“*Without our Lord’s permission
this small insect cannot perish ;
God has given to this spider

all the talent that he has.

*‘By what right may I deprive him
of the meal that he is holding,
which he has, in his own manner,
earned by working very hard ?”’

To the ground his forehead bowing,
he recited fervent prayers;

but, thus praying, he heard plainly
how the insect, like a child,

in the cobweb’s trap was straining,
buzzing, whimpering, and crying.
The old hermit's heart was breaking,
but he did not raise his hand.

VII

** All night long the storm continued,
howling on the toothy cliffsides;

the sea roared and kept on pounding :
tried to gnaw the stony shore.

*“All night long the dreadful coldness
penetrated to the marrow,

and I trembled, my teeth chattering,
as one would on Judgment Day.

““In the corner of the cavern

I hid quaking,. and fear dreadful
penetrated me, and prayer

did not waken in my soul.

‘‘And I thought myself all helpless,
pitiful and sick and lonely,

like a child completely orphaned,
motherless and fatherless.
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‘It appeared : the earth was lifeless,
all the people died upon it,

and to face this dreadful horror

was the least sorvivor — 1.

‘It appeared that God in Heaven
died, and only a black demon

was the lord of Earth and Heaven,
and he raved, and kept roaring.

““And I was a speck, forgotten,

lost from universal order,

about whom could care less no one :
devils, humans, even God.

“Now the sun shines down upon it,
midnight’s demons all have vanished,
raving winds have died down; softly,
warming breezes waft about.

“Warmth my body penetrated,
resurrected its own spirit,

its own God the soul has recovered,
found a prayer in it, too.

““Through what kind of tortuous byways,
crooked alleys, my mind wanders ?

Does a bit of warmth elicit

m my body its own soul ?

“Thus a strike upon a flintstone
from the flint a spark elicits;

and the spark — a conflagration :
heat and light and warmth and life.

““Just a little warmth and brightness,
in the body, in the dead one,

wakes the soul, and there can never
be a soul without this warmth.

**Life and warmth and light and fire,
side by side with death and ruin;

a new life and immortality —

they are God, a cosmic soul.

““In the soul it fosters brightness,
faith, ambition — without warmth,
Faith, itself can not exist,

nor is brightness in the soul.
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“*And this faith is wonder-working ;
it creates the greatest miracles,

the supreme, the highest wonder :
for us it discovers God.

*‘God reveals himself — O wonder!
He reveals himself in daylight,

in the warm and pleasant climates,
in the lightning, fire, and light.

‘““When winds howl in pitch-black darkness,
on the ice, in gripping snow storms,

He reveals himseif to no one.

God is light, and God is warmth.

“‘God made all of it, however;

He created warmth and brightness.
Has he frost and ice created?

The Writ's silent on this point.

““The warmth, at a moment’s notice,
souls creates in lifeless bodies,

in the souls belief promoting,

and God from belief springs forth.

“*Couldn’t one incline to wonder
if the soul, its faith entire,

God himself — be all creations
of this little bit of warmth ?

**God, perhaps such thoughts are sinful !
But Thou sentest us to fathom

the whole truth. Without your will
thoughts can never cross my mind.”

Thus the Old Man painfully struggled

with his thoughts and prayed and suffered,
but the former times’ enlightment

to his soul would not return.

And he wept : “Is this the purpose
of my having left the convent’s
quiet cell, to end my journey

in the shackles of deep doubt 7’

VIII

““What guests extraordinary
have strayed quietly to my cavemn?

STUDIA UCRAINICA



TRANSLATION 151

Whose ambassadors, and wherefrom
have they been brought by the wind?

**These delightful snow-white petals,
are they snow ? They are not melting !
They exude a wondrous fragrance.
Cherry blossoms! O my God!

““*Cherry blossoms on these cliffsides ?
Are there cherries on Mount Athos?
Tell me, please, mysterious strangers,
tell me, please, where are you from?

*Your aroma, so enchanting,
penetrates my very being,

fills my soul with utter pleasure,
wafts with something near and dear.

““Do you come from Ukraina,

from the dearest far off settlements,
which right now with cherry blossoms
are bedecked abundantly?

‘‘As I sense the dearest perfume,
my old heart revives with vigor
in my breast. O, God Almighty,
has the memory survived?

**Could it be that Ukraina,
flowery, joyful, paradisal,
dreadful, bloody, and infernal,
is not wholly strange to me?

“Is she my concemn ? The struggle
she must carry on with Jesuits
and the Poles is a great burden,
but my struggle is hard also.

“Truly, [ have my own struggle,
of the kind which every human
must against himself wage boldly,
ere he help his fellow men.

*‘Did 1 not put in her service

my best feelings, thoughts, and efforts,
to support her, to defend her

in this great, this difficult war.

**Was I not her good advisor
when she faced her hard dilemma ?
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Did I not imbue with courage
her worn out, despondent host?

‘“Was I not so sorely wounded
in my heart by their disdainfui
lack of gratitude and chaos

and dull, stubborn ignorance ?

““Did I not feel deep revulsion

at their scornful lack of confidence?
Did I not brush off forever

their dust from my own boots ?

*“Why, then, have you strayed, my dearest,
my white guests, by storms here driven,
bringing with you your own fragrance

to my cavemn in the rock?

**Not for me your subtle perfume!
Not for me are now those distant
memories of Ukraina —

for her T have long been dead!

“Dead ! But why the heart is racing,
why the pulse of blood is quickening,
the thoughts cruising, like a plover,
over the orchards of our towns?

**Songs of birds, the grass, the flowers...
Cherry trees with milky blossoms...
Willow trees, like strange green hayricks...
Smoke arising from thatched roofs...

**Nightingales in the viburnum
warm the heart with their singing. ..
Children playing... In the orchard
girls are singing there somewhere...

*‘Go away, you far off visitors!
You have brought me, to my haven
of quiet repose, disquiet;

to my grave, the hum of life.”

IX

Dusk is falling. A great shadow
of the rock the sea has darkened,
and far off, the finest ripples
flare with gold and purple light.
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From his rocky nest, the Old Man
quietly surveys the water :

from these waves of gold and purple,
builds a highway to somewhere.

To a distant land he builds it,

through the mountains, through the valleys;
to his native Ukraina

sends his thoughts along this road.

He dispatches heartfelt greetings,

all his love, and all his yearning,
which, it seemed, all had been buried
such a long, long time ago.

Lo! along this sunny highway,

a bark slowly is approaching ;
from the oars and from the rudder,
gold and purple waves splash out.

The warm breezes of the evening
spread the white sail out and billow,
and the bark floats swanlike, heading
straight toward the Athos Mount.

Are those monks who are returning
from far lands where they went begging
for alms for their monasteries ?

Or mere peddlers with their wares?

Are those people pious pilgrims,
devout orthodox believers,
coming here to pay their homage ?
To the Prot on a mission?

The Old Man’s eyes followed closely
the bark, till from view if vanished,
entering the island’s harbor;

then the hermit heaved a sigh.

Doubtless it was an illusion

that the men who rode as passengers
in the bark were dressed as Cossacks;
yes, it was a fantasy.

X

Night came ; then relief from daylight,
time for prayers, genuflections;
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the Old Man’s heart felt but anguish;
doubt, distress dwelt in his mind.

Suddenly, he heard a knocking :

up above, as was the custom,
someone knocked against the granite;
the Old Man returned the knock.

On a rope began descending
his provisions in a basket;
white upon the basket’s bottom
lay a letter with a seal.

**To Ivan, the honored hermit,
who, secluded on Mount Athos,
treads the difficult narrow pathway,
on the road shown us by Christ.

"“We, Orthodox Ukrainians,

in the town of Lutsk assembled,
send our greetings and implore him
to give brotherly advice.

“‘We thank our Lord Almighty :
He forgets us not a moment
and most difficult temptations
sends on us for our own good.

‘*His hard blows on us, we know it,
harden us, the same as iron,

all impurities removing ;

temper us like unto steel.

‘“We thank our Lord Almighty

and those men who offer prayers,
who have taken on their shoulders,
for us all, the heavy cross.

““Through the prayers of the pious
and Almighty's holy mercy,

in our faith we still stand firmly
and do not abandon hope.

*Qur adversaries strike us

in the open or in secret;
treason, lies, and provocations
undermine us and divide.

**The world's mighty, dokes and nobles,
have abandoned us completely -
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their Christian flocks deserting,
they have entered Mammon's camp.

“Our own spiritual shepherds,

like wolves, have now turmed upon us,
clawing at their Christian brethren,
pouring poison in their souls.

*‘Like a hungry mountain lion,

our enemies’ derision

roars at us in our SOITow :

‘Where's your God? Where is your strength ?’

“Therefore we, a tiny vessel

on the waves of stormy waters,
have assembled, tearful, praying,
t¢ decide what must be done.

**Mindful of Christ's words that only
hard work gains the Heavenly Kingdom,
and that only those who labor

may win entry into it;

“*Mindful also of your teaching

that in case of a betrayal

by our shepherds, we must promptly
take good care to save ourselves;

““We debated various measures
hew against this storm to shelter,
with at least a tiny bulwark,

our holy Mother Church.

""We've decided to assemble
all our power in one center,
to promote and develop

our noble commeon cause.

“Thus we send out our brethren
to you, Sir, our honored Father,
to convey to you our prayers :
be the pilot of our boat.

“‘Return to our Ukraina,
with your word warm our spirits,
be among us as a bonfire
for us shepherds to watch ‘round.

““A bonfire warms the freezing,
at night gives illumination,
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frightens off ferocious creatures,
and gives cheer to living souls.

“‘Please be our spiritual father,
set us all a lofty standard ;

be the object of our prayers,
be our rallying battle cry.

““And consider : constant failures
rancor breed in our spirits;

and continuing derision

seals most elequent of lips.

“*And consider: lies, injustice,
like a she-wolf in her lair,

in her evil-smelling brown,
breed ferocious wolf cubs.

‘*Mind : hypocrisy, betrayals
destroy truth in all expression;
he, whose heart is full of poison,
only poison can emit.

*‘Father, Father! Bitter troubles
have warped many a soul among us;
little wolf cubs, although toothless,
crawl already in our midst!

*‘Father, Father! From the hard blows,
our backs are bent, our foreheads lowered,
in our souls a dreadful poison

seethes and fills them to the brim.

*‘Show yourself among us, Father,
as an old knight, undefeated!

The first sight of you will straighten
our bent backs and give us strength.

“*Hark! Your native Ukraina,
our old Mater Dolorosa,

with a plaintive voice is calling
her dear infant to her side.

*Evil days portends the future,

she shall soon stand on the crossroads,
and who is to show her whither

she ought to direct her steps?

“Don’t disdain our entreaty!
Hasten to defend your Mother!
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Your voice and your mind may turn yet
defeat into victory.

“'We shall wait until tomorrow

for your answer”’, said the postscript,
on the letter’'s upper corner,

*‘then up on the rock we’ll be."’

X1

Pacing vp and down his cavern,
the Old Man his prayers whispers;
to his breast he hugs the crucifix,
trying to forget the writ.

*‘The Cross's the only good I long for;
the Cross's the only hope that’s extant;
the Cross’s my suffering solitary,

the only fatherland I have.

**All outside it is deception,
diabolical temptation;

there’s one path to salvation,
the only true road — the Cross.

““What's this voice, and what's this letter?
Sent to whom ? To hermit Ivan.

The monk Ivan is no longer;

he is dead for everyone.

“Worry about Ukraina?

Let her seek her own salvation;
my concern is to make certain
that 1 save myself for Christ.

“‘For I'm wesak, and ['m a sinner —
no great star, and no Messiah;

I can’t save them from perdition;

I may perish, too, to boot.

‘*No, I won't betray my Savior,

I won’t break the pledge I've given,
and the Cross’ heavy burden

I will carry to my grave.

““The time's nigh. That’s why the breakers
roll at me the final impact;

for this reason, the road's end is

full of hardships, full of pain.
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““Not much time left. God Almighty!
Help me : lighten my last burden!
Illumine the path I'm treading,

now uncertain in the mist.”

All night long the Old Man suffered,
prayed, and washed his face with teardrops,
to the cross he pressed his old breast,

as a child his mother hugs.

He wept, whispered, called, but darkness
all enveloped in its blanket ;

his soul also filled with darkness,

and enlightment would not come.

When the sun the darkness conquered,
he sat there in apprehension,

waiting for the stone to hammer,

for the voices from above.

There : the dull knock on the granite;
the Man started at the knocking,

but his hand moved not to action,

to the knock did not respond.

“‘Father Ivan! Father Ivan!”’

calls the voice, its timbre sounding
like a cry of pain and anguish,

like someone who begs for help.

“*Father Ivan! Father Ivan!
We're the men from Ukraina.
We're your unfortunate children!
Father Ivan, answer us!"’

His breath bated, the man listened,
his ear eagerly enjoying

the loved sounds of Ukrainian,

but he did not answer back.

“Father Ivan, Father Ivan!"
long thus called the deputation ;
down below the waters pounded,
and Ivan did not reply.

XII

Dusk is falling. Like a dove-grey
carped, shadows deck the water;
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rays of sunshine, at an angle,
fall obliquely in the sea.

A gold highway stretched out evenly
from the ripples of the water

to the highest point on Athos;

the surf surged on at the rock.

In the cavern’s very entrance
sat the hermit, bending over,
reading many times the letter,
sprinkling it with bitter tears.

“*‘Hark! Your native Ukraina,
our old Mater Dolorosa,

with a plaintive voice is calling
her dear infant to her side.”

*‘Her dear infant! Aptly spoken:
one who at the darkest hour,

in a terrible bleak crisis,

leaves his mother in a lurch!

“‘One, who in his senseless blindness,
only wants his own salvation,

leaving his distressed, poor brethren
without succor and advice.

*‘By what right may you aspire,
you half-broken little shepherd
to seek personal salvation,
when a million could die?

**Think of what Christ said about it:
‘A good shepherd will give gladly
for his flock his life.’ Consider :

are you not their shepherd, too?

““Think of what Christ said about it:
‘He who says I love God dearly

but neglects to help his brother
weights his conscience with a lie.’

**After all, for all the people

who'll give up in desperation,

whom you could have heiped with courage
God shall ask you to account.

**After all, your proud monastic
dreams of personal salvation,
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here, away from all temptation —
are temptation, a mortal sin.

““You're not treading on God’s pathway ;
you're in fact the Devil's servant,

who wished in his pride to equal

his Creator, the great God.

*“This is not God’s way! If somehow
you contrived to go to Heaven,

and your native land and people
perished here without your help.

*‘Heaven should for you turn into

Hell! The very thought ‘I could have
helped them when my help was needed’
would turn Heaven into Hell !

Mortal fear descended on him,

gripped the Old Man’s heart with tetror;
he could hardly breathe; a cold sweat
suddenly covered his whole face.

He looked out upon the water,
where the outline of the Mountain
on the blue was timmed with golden
edging of the setting sun.

Lo! down in the Athos harbor
a bark slowly is departing,
heading for the sunlit region,
leaving now the harbor’s shade.

A Turk’s steering the small vessel,
men in Cossack coats his riders,
their hats are topped with red cloth,
gold is spraying from the oars.

Those are men from Ukraina!

The Oid Man's heart started pounding,
in alarm and in confusion,

he stretched out his thin old arms.

‘“‘Halt! Halt! Turn around, I beg you!
I am still alive. As always,

I love our Ukraina;

I’ll give my last days for her!"

**Halt ! Halt! Tum around, I beg you!™’
But in vain! They cannot hear him.
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/
On the golden waves, the vessel
floats away, away, away.

The Man wrings his hands and presses
his old aching heart; descending,

on his knees upon the granite,

he speaks to his wooden cross.

““Jesus, Thou hast left the highest
principle for us to follow :

first of all to love our brethren,
to defend them with our lives.

**Jesus, look at me, have mercy!
Don’t allow me here to perish!
Please grant me once more to visit
my beloved native land!

*Look, this is the thread that ties me
to my work, the last incentive;

don’t allow it to be broken;

turn the vessel back to me!

**Cause the wind to blow adversely!
Raise the sea in giant breakers!

Or allow me to fly downward

from the rock, like any bird.

“Thou art merciful, almighty!
And if all my labors, prayers,
all my silent meditations,

my achievements, my fasts,

““even had a grain of merit,

a mere speck of dust of import,
then I'll gladly, O Lord Jesus,
give it up without regret.

*I'll surrender all; I'm willing
to boil in hot pitch forever;
only now cause me a miracle :
bring the vessel back to port.

“Or allow me, birdlike fashion,
to reach the bark by flying,

or let me walk down toward it
on the gold rays of the sun.

**Thou didst also, as an urchin
run on sun rays from the temple;
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in a storm, Thou didst walk also
on the sea, as if on land.

**Grant me, grant me, this one miracle!
Only once, this very minute!

Do not leave me thus despairing,

like an infant in distress!"

Thus prayed our Ivan Vyshensky,
hugged the cross with all his power;
and he felt, all of a sudden,

from his anguish strange relief.

He became compietely tranquil,
wild distress he felt no longer,

¢clear assurance spread out over
his renewed and freshened soul.

He was sure that God had granted
all he’d asked for in his prayers;
that the moment of the miracle
and enlightment had come.

That which he so long had hoped for
was around him, like light breezes,
like harmonious cosmic music,
paradisal holy scent.

And he rose with joyous feelings,
thrice he crossed himself, and blessings
he bestowed upon the sun rays

that obliquely touched the sea.

Now the hermit noticed nothing,

save the golden rays of sunlight

leading to the bark, far yonder;

he stepped forward and then passed from sight.

In the hollow cave lay only

the white cross, of all illusions
skeleton, of dreams and yearning;
and the sea roared on below.

1900.
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Three publications from the Ukrainian Bibliographical-Reference
Center (Ukrainian Research and Information Institute) 2230 West Cortez,
Chicago IIl. 60622, U.S.A.

1. Roman WEeRES. UKRAINE ; Selected References in the English
Language. (Ukrainian Reference Series, No 1) 2nd ed. Chicago, 1974,

2. Roman WEREes. Direcrory of Ukrainian Publishing Houses, Peri-
odicals, Beokstores, Libraries and Library Collections of Ukrainica in
Diaspora. (Ukrainian Reference Series, No. 2) Chicago, 1976,

3. Roman WERES. Bibliography aof the Ukrainica Diasporiana,
published in the years 1973, 1974, 1975 (Ukrainian Reference Series No.
3), Chicago, 1977.

1. Of interest and value to scholars as well as laymen is the first
number of the Ukrainian Reference Series published by the Ukrainian
Bibliographical Research Center in Chicago. It contains 1958 entries, many
with descriptive or analytical comments, conveniently divided into 19 main
subject areas including books and articles on Ukrainian History, Geography,
Language, Literature and Art. The Bibliography is complemented by separate
Author and Subject indexes.' Particularly valuable for the non-slavicist is
the short essay (p. 3-4) on the terminological problems encountered in
identifying Ukrainica under such disparate headings as Rus’, Ruthenian,
Galicia, or Carpathia, etc. Likewise the author of this bibliography includes
a list of the chief printed sources (p. 5-6) used in this compilation. He con-
cludes his introduction with an outline of the History of Ukrainian Biblio-
graphy (p. 7-13) from the middle of the 19th century to the present.

This reviewer has missed a reference list of the periodicals and other
serials used as the basis of selection, as well as the titles of series and
Festschrift. Also, although it is clear that certain periodicals like Canadian

' Reviews and notices have already appeared in a number of periodicals and
reviews including The Library of Congress Informational Bulletin 33, #48 Nov. 29,
1974, p. 396 [Robert V. Allen] and Ukrains'ha Knyha (Philadelphia)y 34 (1975), 76-78
[M. Krawczuk]. See also Svoboda [E. Basiuk], Navyi Skiakh [M. Boyko] and
Ukrainskyi Istoryk [Lubomyr Wymar].
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Slavonic Papers have been surveyed for the Bibliography, it is regrettable
that for the random years 1957-68, the following articles (all within the scope
of the bibliography) were omitted :

(1) Constantine Bida, *'A New Contribution to Slavic Lexicography,” CSP 11
(1957, 126-132 (a review article drawing attention to special features of C. H.
Andrusyshen’s A Complete Ukrainian-English Dictionary 1955.)

(2) V. I. Kaye, “'The Ruthenians,”” CSP X (1968), 9699 (an historical note
on an early contemporary newspaper article about the arrival and settlement
of Ukrainians in Western Canada.)

(3 1. S. Reshetar, Ir., ““The Ukrainian Revolution in Retrospect,” CSP X
(1968), 116-132 (an interesting survey of this historical question) [Concerning
Reshetar, article # 1883 in the index is a misprint which cannot be traced.]

There is also the occasional title which is not accurately cited ; in at least one
case this resuMs in a misleading entry on the contents : # 1483 should read.
Lesya Ukrainka ; Life and Work by Constantine Bida; Selected Works trans-
lated by Vera Rich. published for the Women’s Council of the Ukrainian
Canadian Committee by the University of Toronto Press, etc.

Although Dr. Weres notes (p. 1-2) that “‘the rules of transcription of
the Ukrainian and other Cyrillic alphabets < are those> established by the
Library of Congress minus diacritical marks', it would have been useful to
reproduce such a table and as well to acquaint the reader with the other
(equally) important systems in use in the English-speaking world_? However,
despite the occasional misprint, the book is well produced and an important
tool for all those interested in those aspects of Ukrainian studies which
have received attention in the English language.

2. This directory, with a separate (partial) list of errata, is the 2nd in
the promising Ukrainian Reference Series.? It contains lists of the following :
(1) Ukrainian publishing houses in **diaspora’*; (2) Ukrainian periodicals
and serials published in “‘diaspora’” ; (3) Ukrainian bookstores in “‘diaspora’’;
(4) Ukrainian libraires in the U.5.A.; (5) in Canada; (6) in countries outside
the U.8.5.R.; () collections of Ukrainica in American libraries; and (8) in
Canadian libraries ; as well as an alphabetical index of the publishing houses.

The author of the Directory should have enlarged the basis of his
coverage (See Acknowledgments, p. 1-2) to include the various volumes of
Research Collections in Canadian Libraries, I Universities published by the
National Library of Canada. It is also to be hoped that a future edition
of this directory will include collections of Ukrainica in other libraries outside
Canada and the 1J.S.A. For example one of the most important collections

t See the British Stundard for the Transliteration of Cyrillic and Greek
Characrers. London: British Standards Institution, 2 Park St., London W. 1 England,
1958 (1967).

3 Reviews and notices of this publication have already appeared in the
Ukrainian Weekly [by 0. Sokolyszyn] and in the Library of Congress Informational
Rufletin of April 1, 1977 [by Robert V. Allen].
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of Ukrainica in England is that contained at the Francis Skaryna Byelorus-
sian Library and Museum in London.4

Apgain, despite frequent misprints and mistakes in German, Italian
and English titles (e.g. German Federal (not Federated) Republic p. 8, 10,
14 et passim, etc.) this Directory will remain a standard reference work for
some time.

3. The most recent of the publications in the Ukrainian Reference
Series (#3) is Dr. Weres' Bibliography of the Ukrainica Diasporiana, 1973-
75. It contains 484 listings or works using Cyrillic alphabets and some 154
items in western European languages, principally English, German and
French.® The aim of the Bibliography is to include materials published in
Western Europe, North and South America and Australia, as well as some
countries of the Eastern Bloc (p. 3). A dual index of subjects in English and
Ukrainian is added. There is no avthor index, which would have greatly in-
creased the utility of this bibliography. Although the Bibliography is rather
hastily produced and therefore not entirely free from a number of printing
errors, a regular continuation of this bibliography will be welcomed by
researcher and librarian alike.

D. G. BREARLEY

University of Ottawa

HRYHORIL) WASKOWYCZ, Georg Kerschensteiner und das Ukrainische
Schulwesen (mit einem Geleitwort von Martin Keilhacker) : Ukrainische
Freie Universitiit (Reihe : Monographien Band 24), Miinchen, 1976, 352 pp.

Professor Waskowycz has brought to German language readers much
information and insight about the Ukrainian school system and the influence
on it by the German pedagogic methods and thought of Georg Kerschen-
steiner. His study shows the ‘‘Ukrainian Question’’ as a theme of Ukrainjan
historiography which usually is handied neither well nor consistently by
partisan writers. It is a comprehensive and systematic analysis of the interac-
tion of education, pedagogy and politics.

Well-written and admirably compact, the book represents a farreaching
exploration into a field of modern Ukrainian national identity which scholars
have neglected.

4 See The Francis Skaryna Byelomssian Library and Museum (Anglo-
Byelorussian Historical Papers No. 1), published by the Museum, 37 Holden Road,
London N. 12 England, 1971.

5 There is also a small supplement of some 40 items in Ukrainian, English
and German.
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In this respect, the book is, to the knowledge of this reviewer, the
most comprehensive study of its kind available.

The book while aimed basically at the specialist, is quite readable and
full of stimnlating observations on related subjects. Of particular interest for
the non-specialist on related subjects. Of particular interest for the non-
specialist is the discussion of material not readily available in Western
languages.

Thus the volume should be invaluable to the historian and the student
of education and politics as a compendium of sources. In fact, through a
careful and detailed study of the education and pedagogy of pre-revolutionary
and post-revolutionary Ukraine, the author’ makes a significant contribution
to our understanding of Ukrainian modemn history. The objective of Dr.
Waskowcz's study is twofold and for this reason the title of the book is too
narrow. It is more than a study of Kerschensteiner's pedagogical thinking
and its influence on the Ukrainian education structure. The remaining sec-
tions deal with detailed chronological studies and an analysis of the momen-
tous events concerning the interrelation of education and politics. The author
takes the reader across the entire span of the history of education in Ukraine,
from the 19th century into the 20th century, and provides us with interesting
data and an evaluation of the Ukrainian political environment, both internal
and external. From the author’s inquiry the reader also obtains a vivid
portrait of the types of men involved in education and politics in Ukraine.
In fact, the relationship between education and pedagogy and the political
setting in Ukraine is the central subject of the Book, whereas the theme of
Kerschensteiner takes a second place.

The overall picture that emerges is partly familiar from other contexts
and studies. Few readers will guarrel with the author’s facts, and he has done
us a great service in gathering them all together in such readable form.
Having thoroughly explored numerous archival documents as well as the
existing published sources, Dr. Waskowyez brings us fresh highlights en the
**Ukrainian Question™ with particular emphasis on education. The author
stresses very heavily throughout the volume the interrelation and interaction
between historical conditioning of the Ukraine and its impact on the educa-
tion structure. The study, then, presents the concrete information neces-
sary for any understanding of the Ukrainian national identity.

The book is divided into four parts according to topics and sources with
a number of chapters and sections under each heading. The main points of
analysis are precisely stated, and often enumerated, and each part has a
extensive set of source references (especialy in Ukrainian, with German
translation). Thus, the material is easy to follow. The study makes particular
use of a very wide range of sources, including the author’s original research
on Kerschenstein. The twelve appendices on the main themes will be of
interest of more specialized readers. There is a rich bibliography of some 350
titles in Ukrainian, German and Russian, and an extensive index register of
titles by and concerning Kerschenstein. There is also an index of proper
names. An index of subjects however would have been vseful. The themes
are written with great economy and clarity.
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The first part conducts the reader through the history of suppression
and oppression of Ukrainian national education under Russian Tsarist rule.
The main themes here are those of the struggle of a nation determined to
preserve its linguistic, cultural and national identity and integrity within the
powerful empire which controls the destiny of many peoples. The author
seeks to assess and comment upon the Cyril and Methodius Brotherhood of
1847, the Valuev Ukase of 1863 and Ems Ukase of 1876 which forbade
education and the printing of textbooks and other books in Ukrainian. The
author tells us of the pressures exerted on the Ukraine by the Russian
regime and of the methods used to try to break its spirit and to force Ukrain-
ians into assimilation and political submission. Included also is a discussion
and assessment of the educational structure of the Ukrainians in Western
Ukraine (The Galician provinces) under Austrian rule untit 1914, Each en-
counter is well documented. The accent is on frustration, but also on expec-
tations and policies for the future.

The second part covers the revolutionary period of roughly 1905-
1917 and deals with the exertion of Ukrainians to build up a national
educational framework through the introduction of the Ukrainian language
into primary schools. Among the highlights here are : the recognition of the
independance of the Ukrainian language and culture by the Russian Academy
of Science in 1905; the efforts of leading Ukrainian representatives in the
Duma (the Russian parliament) to promote Ukrainian language, culture and
education; the beneficial inflow of the self-governmental system (Zemstvo) on
the development of the school structure in the Ukraine; and the first bud-
ding of the Ukrainian national education system on the eve of the First World
War. Also considered is how basic thinking developed in the Ukraine to
meet the requirements of a modern education.

In the third part the author examines the policies of education and
the school structure of the Ukrainian national state during the years 1917-
1919. Attention is drawn throughout these sections to basic problems of
pedagogy and related subjects, as well as to the difficulties of translating
the new polities and ideas into reality.

The fourth and final part is devoted to comment upon the influence of
G. Kerschensteiner on Ukrainian pedagogic thinking and on the organiza-
tion and structure of the Ukrainian national school system. The author also
makes a number of comparisons between the German and Ukrainian edu-
cational systems, which were largely influenced by the pedagogic and or-
ganizational learning of Kerschensteiner. This work provides a compre-
hensive body of material and a scholarly analysis about this writer whose
learning has played a pivotal role in the building up and mobilizing of modern
education in Ukraine. However this reviewer would have prefered to see
a fuller investigation of Kerschensteiner.

To the author's credit, the sindy incorporates considerable explanatory
material, facts, names and figures. The footnotes are rich in bibliographical
references and research, most of which are also very interesting. Not least
among the book’s important features are the transliterated original quota-
tions, with excellent translations by the author.
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This reviewer has noted the author’s omission to provide a clear con-
cise summary of his findings and conclusions. Instead, every chapter con-
tains insights and arguments rather than ‘‘conclusions’’. Finally, more use
might have been made of modem theoretical literature on education and
pedagogy.

In summary, this is an important, attractive and well produced book,
both as a selected aspect of the '‘Ukrainian Question’ and as a fine and
much-needed monograph. It is to be hoped that the Professor Waskowycz’s
volume, written in German, will also appear in a revised and perhaps ex-
pended English edition.

Theofil I. Kis

University of Ottawa.

V. 8. Khoromchenko's Coastal Explorations in Southwestern Alaska,
1822, Edited with an Introduction by James W. VANSTONE. Translated by
David H. Krauvs. Fieldiana @ Anthropology, Vol. 64. Field Museum of
Natoural History. Chicago 1973, 95 p. Maps.

Vasyl' Stepanovych Khromchenko was one of the Ukrainian navi-
gators who served either in the Russian Imperial Navy or with private
merchant companies, including the most important one : Rossivskava Ameri-
kanskaya Kompaniva (Russian-American Company, 1799-1867). Little is
known of Khromchenko's life before his admission to the Russian naval
school at Kronstadt in 1806. In 1815 he was promoted to the rank of navi-
gator's assistant and his first professional assignment was on the brig Rurik
under the command of Otto von Kotzebue, an ecady XIXc. German-Russian
navigator who sailed around the world. It is generally assumed that Khrom-
chenko wrote his own journal when he became commander of the brg
Golovrin (also spelled Golovin) which was commissioned by the Russian-
American Company to explore Southwestern Alaska in 1821 and 1822, The
style and arrangement of the material, found in part of his diary of 1822, is
similar to that of Lysians'kyj's Voyage.

Khromchenko's manuscript of 1822 was submitted to the Editors of
Severnyj Arichiv (Northern Archive) by the Director of the Russian-American
Company. No doubt, it was edited by the former in compliance with Russian
literary standards of the time and subsequently published in seven install-
ments in the Severnyf Arkhiv (No. 11, June 1824, pp. 263-276; through No. 18,
September 1824, pp. 297-312). Despite an indication which is found in the
last installment that it was to be continued, the publication of this valuable
journal was never resumed for reasons unknown today.

The impeccable English translation of Khromchenko's (published)
journal was rendered by David H. Kraus of the Slavic and Central Euro-
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pean Division of the Library of Congress in Washington. Quite properly the
translator retained some Russian terms like havdarka, sazhen, tabaka, etc.
Eastern Slavic names were also rendered without translation, the translitera-
tion being in conformity with the Library of Congress rules.

Some doubt arises regarding the need of translation of the Eskimo
vocabularies on pp. 54-56, 72-75 and 81-82; it could have been useful to retain
the original equivalents of Eskimo words adding English translations and
transliterating the Eskimo material.

All in all, the present American edition of the excerpts of Khrom-
chenko’s diary is a valuable contribution to our knowledge of the history of
Alaskan exploration in the XIX century. Even though restricted to the
excerpts published in 1824, this edition adds valuable source material in
translation for the study of Alaskan historical geography, ethnography and
linguistics.

J. B. RUDNYCKYJ

University of Manitoba

Alexander Sydorenko, The Kievan Academy in the Seventeenth Century,
University of Ottawa Ukrainian Studies, No. 1, (Ottawa, University of Ot-
tawa Press, 1977).

ARTOp CBOEK 3HAMEHHTOK) Mpauew BiIHOBAAE omRHY 3 Halbineule npuza-
6yTUX TeM B icTopii ykpaiHcbKkOl KyALTYpH, TOOTO aHavedHsa i BoaumBd KuiB-
cbkol Axaaemii B XVI[-omy cronitti.

Ha novatrky [1p. Ciaopenko posrasgae Miciio KHIBCBKOT HAYKM Ta TPYAHO-
Wi, cepe] AKHX BOHA TBOpHAacd., B mHacTymuux poafinax miH onHcye icropiko
Kuiscekoi Koxerii po 1686-ro poxy, ak takow i npanw Kueso-Moruno-Maae-
NHHCLbKOT Axaaemii no noartascwkol Tpareaii (1709). [lani anvop AerarsHo o6Gro-
BODIOE€ BHYTPIWMIO Opradizauiio utei iHCTHTYWIT, 9K aAMidicTpauilo, CTYXEHT-
CTBO, MODAABHY i MaTepimAbBY Ga3ay akafemii, ta nporpamy il cTyaifl, Brinni
BiH nojae wHpoky Gibniorpadiin Ta, xpiM 3aranbHoro injekcy, iHAeKc aBTOpiB.

flk pwe arapano, Jlp. Cusopeuxko aae Aobpy i morpiGuy npaww. Bona e
YHiKYM U aurdificekiil Gibajiorpadii A Tomy anTOpoBI notpi6Ho Gyno Gararo
npaui # TepnelHBGCTH, WOG HaNexHO 3I6pATH, MPOAHANIA¥NaTH Ta POIPOGHTH
BBECH PO3IKHHeBHH Ta npu3abyTHh MaTepins, wo CTOCYETLCH Uiel TeMu. Tlpaun
€ ACHA, MeTOAHYHO YNopaakosaHa i Aobpe obrpynrosana, Ouinowun 11 noan-
THBHO, XOUeMO IPOGHUTH Jeaki 3aBBAMEHHH.

Muxaitno Ipyinesceknit B onill 3 ocTaHHix ceoix cratrelt “O6 yxpawackoh
ncroprorpadun XVIIl peka” r xputukye Kuisceky Akazemio 3a Te, WO B0HA
HI6H TO HEeXTYBaNd K03adUbKHM HAUIOHAABHNM pyXoM i B mepwmii nosopHui
XVIl-ro c¢1. 2aHanto Syna AbodadbHa v bigHoweHHi Ao wnaxerchxol [lomei,

1 Balletin de PAcademie des Sctences de PURSS, Classe des Sciences
Sociales, 1834, pp. 215-233.
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a B ApyCill nonoBHul TOrO WM cTofliTrs niafepwysana pycodinbceki TeHTeHUiT
HOBOT elith B YKpaidi.2 La kputka I'pylreBcbKOro €127 Ule aKTYadbHIWOIO,
woan B 1972-oMy poui Mapeapacexa Cepin Yepaidchkux Ctyaifl nepeapyxysana
Roro crarTio ¥ Berymi 2o “Jlitomucy Camosnaun”.? He moroamywouuces 3 1eo-
pielo [pyuercbKOro, MM CTapandnuck 0BOPOHHTH akamemiry B Hawid crarti *Kn-
ipceHa Mornao-Mazennicuka Axazemia Ta Janoplanki Kosaxu™.s JIp. Craopenko
¥ CBOIK mpaui Mir momatM oGwHpHY BiLnmoeils Ha 3akuad Tpywescbkoro Ta
BHACHHTH po3bikuocTi moraaais B ouinui Keischkoi Axagemii. Moknnse, wmo
BiH He XOTiB BXO/JNTH B ifleonoriudi AedbaTtw 3 kpuTHKam¥ kiepukaniamy XVI1l-ro
cT. A ToMy i He aranyBaR ¥ CBOid mpaui HamiveHnX cTaTTedl. 3pofHBLIN Le, BiH
MOMHHYB J06pY Haroly BHACHWTH BeCi Oi aHTHAKaneMiYHi NWTAHHA, AMCKYTO-
paHi p Hawil icropiorpadii.

Ha nawy ayMxy, rosopddd npo MporpaMy akaaemii, apTop 3aHanTo <rapa-
€ThCA GOPOHWTH Ta BHNpapayeaTd [lerpa Moruay T1a floro HAacriaHWKIiB 3a Te,
MO BOHH NPHAHAAM AaA akagemil “e3yitcoki” meroau Hawvanua. lli meroau B
XVIl-omy cTORITTI Bée He DENpe3IeHTYBEJH CROTO POMla CEKTAHCTHA, ale CTalH
3ACANBHO MPHIHATHME HOPMAaMH 174 BCiX HABYAABHHX iHeTHTVLIA PitnocmoauTe.
Takum wieiom Tsopui Knincbkoi Akagemii He Mamm iHmol monansocTi, Tilbkn
ANONTYRATH 3aradbHi HOPMH A8 HOBOT MpasocnaBHO] iHCTHTYUII.

ABTOD UMTYE | WINWPOKO BHKOPHCTOBYE BCI ony&AiKoBaHI apxisAi mMaTtepiany
npo Kuiscouy Awapemio ta [lpasocaasny Llepkay s Ykpaiui, ofHaye Koty ro-
BOPHTE NP0 Bepecrelfchky ¥YMio Ta YHiATIB, TO HABOAHTE TiNBKH AeKiibKa nepe-
CiHHHX aBTopiR, He AWHBAKYM HOBOBHJAHWX NOKYMeHTiB Atanacia Benwroro®
yi Angpea Llentuuskoro.® Paagumo [Ip. Cumopenkosi aomoBHATH Ui 6paky B
ApYroMy BUAaHHI cBOE npauni.

MNpote ui Hawi ypoary Hifk pe oGmokvioTs sapTocTi npani A. CHaopeHka,
AKY DBAXKAEMO UTHHHM BKI2I0OM B YKpaiHcbky icropiorpadico XVIl-oro cr.

Mauitobcekmit ynisepcurer On. Bapan

0. Prokopiw, The Ukrainlan Translations of Shakespeare's Sonneis: A
Stylistic Analysis (Ottawa-Edmonton, University of Oltawa Press § Gateway
Publishers Ltd., 1978).

Y cepii my6nixanitt aiaginy ykpaincekux cTyaill OTTaBCcRKOrC YHiBEpCHTETY,
WO BHXORATH MA 3aranseowe pepadiew Jl-pa K, Biau, a’asnraca yikasa nirepa-
TYPO3HABYO-aHaniTHYHa npaus Opnci [Tpoxonis: The Ukralnlan Translatlons
of Shakespeare’s Soonets — anrnificekkowo mosow, [le apyra ny6aikauia sig-
niny ykpaiucbkux cTvait  (nepwow 6yaa npaun  Onexcanppa Cuaoperka:
The Kievan Academy in the Seventeenth Century), wo sniiuna y dopmi
akypatnol, rofpe miapefaaronanoi kummkn, llpaua Opuci Mpokonis, Ak 3aana-

2 Ibidem.

3 The Eyewltness Chronilcele, Harvard Series in Ukrainian Studies, Muen-
chen/Fink 1972, pp. $16.

4 Baran, A., “The Kievan Mohyla-Mazepa Academy and the Zaporozhian
Cossacks’, Ukralnian Historlan, (1975), vol. 45-46, pp. 70-75.

5 Welvkyj, A., Documenta Unionis Berestensls eiusque Auctorum, Romae
1970.

6 Septyckyi, A.. Monumenta Ucrainae Ristorica, Romae 1984-75, val. 1, IX-X.
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Yeuo B nepeaMoBi, 6a30BaHa HA ADKTOPCHKiK Aucepranii, AKY apTOPKA YCIHO
3aXHCTHMNA B JEMapTaMeHTi CAadicTHUHHX CcTyAifl OTrascbKoro YHisepcutery,
i HABITH AY:E KPHTHYHMH 4YWTAY MYCHTh BH3HATH, U0 MMM CBDET AHcepTalii
Opuca llpokonin He nuute pHOPana ULIKORHUTO HOWY, HMe IATONKHYTY iHLWIKMH
ADCAIAMHKAMHM TeMy, 3ifpaja | DpOCTYAiHBana 4HMano BiANOBiINOrD Marte-
pisny, ane # pHABUAA A6GCONIOTHO KOHEYHEe LA TAKOro pady npaui aitepatyp-
HO-eCTETHYHE YYTTA. Bea Takoro mpupoaHora vyrTd (Moro He MO¥HA HAOYTH
WMEAHDK KiABKICTIO cTydifiobaHni neKTypd) amTopxa wWoHalMenme mMorjga ©
YCHCTeMATH3YBATH CBOT AHAAITMYHI BHCHOUKM, ale He JaTH CKilbKH-Hebyab
cyrresorn peawde. | xoua O, IMTpokonis, Ak ne # Mae 6GYTH B TAKOro poay mpaui,
YHHKAE KareropuyHHX GOpMynoBaHb afio CNPOWEHHX Y3aranbHeHb, BOHA OAHAK
BHPA2HG POOHTE BNACHI BHCHOBKH, He GOAYHCH HODMANBHOTD H HEYHHMKHEHHOrO
R ¥CiX MUCTEURKHX cnpapax ¢yS'eKTHRIZMY ——  ile CTARHTL ii npawie ¥ pajg
KPaWHX JOKTOPCEKHX Npaub 3 YKPAIHICTHKH, WO 3'ABWIMCA OCTAHHIM YacoM.

ApTopa uMx pajkis, y mepHiil Mipi mpHueTHOro A0 neperAaNHHUBKOT TIpAUi
# ToMy ofizmanoro 3 i1 npobleMamu, 3ANIKABHIO MEPEIOBCIM Te, sKi Teope-
THYHI Npani 3 rany3i BipWOBAACIO NEPEKNANY BIATA A0 YBAIH, NPHCTYHAKYH
no croei crymii, O. lNpokomie, 60 ¥ KpHTepieM AMA BHCHOBKIE AOCHiIAHHKA €
asuafiHo Ti npauwi, Ha AKUX BIH 6Ga3ye CBO] KOHIENUIl, a TAKOW —— B AKIA Mipi
BHKOPHCTAHO JoCTYMHi Matepianu. [TeBHAX BaAWBAX mpalbs He BHKOPHCTAHO.
Ma6yTh 3 AKMXOCh DPHYHH BOHH He 3BEpPHYAN YRArH jochaimnnui, abo ue Gy
it aoctynni. Maw na ysaai nepegoscim: On Translation, ed. by R. A. Brown,
Harvard University Press, 1959; G. Ciardi, "“Strictness and Faithfulness',
Nation, N 178; T. H. Warren, “Art of Translation”, Quarterly Review,
Ne 182; K. Uykoscwutt, Hewycctbo nepepopa, Mockea-Jlennnrpaa, AxafeMun,
1936 — ra HnsKy iMWHX, sKi Moran 6 GyTH BxmoueHi B “Secondary Sources’.
Ane tpeHa CcKalATH, WG TEOPETHUHMX Tpalb ¥ ranysi BipwosaHoro nepexnany
wiarani € Gararo, cnoldisaTved, WO AOCTIAHUE MO3HAWOMHTHECA 3 HUMK Beima
— HepeanuHo, a ¥ BHMaAky wiei cTyAil i He kKowue notpifno. Memme aunpas-
LAHOKr € BiACYTHicTe cepea OGifaiorpadivnux mwepea npauer O. byprapara
{ouinka TepelwleHxoBHx nepexnaaip 3 Beprapna, xypH. KpuTuxa, 1928, u, 5,
Ta nepeamopa A0 30ipkd nepexnamin JI. ¥xkpaiukn 3 [afine — Jlecrn Ykpaiuka,
Teopn, 1. 4, Heto-Fopx, 1954), e ued anasenr Teopii BIpWIOBAHOrO UepeKRany
i cam Omuckyuull nepeknanady, AOKITAAHO GOPMYAIOE MPOGAEMH, 10 BHDHHATH
y uif ranyai; uixaeoi cratri B. Jepsanuna, “[pofneMH MOeTHYHOTO neperaa-
ay" (Maywanun, 1927); “Coner, #loro icropin # Teopin” 1. Kauypoeceioro
(Crpodika, MiouxeH, 1967) Ta we AeAxknX iHUIMX, He Ge3nocepefRbo HANEXHHX
AC TeMW CTYRIN, ane BAPTICHHX AOTOMiMHNX MaTepianie,

Mpote, ai6pannx O. [poxonie ronosmiwkx npaus (Primary Sources)
BUABM/IOCA JOCTATHLO (A TOrQ 3ABJAAHHA, AKe BOHA NMOCTABHAA mepel cofok.
Apanituvea ctyain ii oxomnoe npaui 11-o0x nepexknamavis: 1. Ppanka, [I. [pa-
6opcekoro, M, Cnapincekoro (maexiwmit mepion) ta C. Topaumucsbkoro, C. Ka-
papadcwkoro, [, TTanamapuyka, 1. Kocreunkoro, O, Tapuaecwkoro, O. 3yeB-
cokoro, B. Ouydpienxa ta 4. Cnasyrnua (cywacni). Oea 3 aux — J§ Nanamap-
yyK B2 Ykpaini ta |. KocTeunknii ua emirpauii — nepexaanu sei 154 Hlexcri-
pori coneTn. PewTa aragannx TyT NepeKfanavis onpauiBaiH IX MeHWmY Kimb-
Kieth: |, dpanko — B; 1. Tpaorcekufi — 1; M. Cnagincewntt — 2; C. Kapa-
sancskuii — 10; O. 3yescuxnii — 9; C. I'opannceknit — 8; §l. Cnapytiny — 4;
0. TapHancehkud — 4; B. Ouydpienko — 2. ¥cworo 48. Mowxea npuinyciarh,
WO iCHYE 3HAYHO Gilblie TepeKAafieHUK HA YKDalHCLKY MOBY, ane uie He onyS-
nikopaHuX lllexcrmiposux conerie (B. Onydpienke, Hanp., 3aanayye, wWoe B HHOCO
€ Ix 6i18 30}, 30BCciM NEBHO € AKACH KilbKiCTh HeOMy6AiKOBAHMX B YKpaiHCbEI
pansncekit npeci {(nanp., nepexnann M. Jlykawa i C. Kapapancbkoro) — oanax
3 YBATH Ha IXHI0 HEMPHCTYMHICTBE ANA AOCAIMHWLI, BOHH Wil POIrAAR He NOTpA-
mwan. He 3oucim apoavmino, womy B, Onydpieexo we ynpuerynrue ard uiei
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cryail pewnTil cwoiXx nepeknagie, aGo uomy Horo nepeknann, fki APYKYBAAHCH
B apreHTHHcbKOMY xypHadi [Mopord siznocHo medasno (1953-54 p.) Tex motpa-
M B KATEropilo “HenpUCTYMHHX™.

ABTOpPKA MOMIARE CEQI NPAUI0 HA YMOTHMpH ocHoBHiwi poaninn: I. A. His-
torical Background; II. Structure of the Sonnet; III. Rhetorical Figures;
IV, Imaginery. KoxseHn poagis, ocofaneo TpeTill i veTBepThit, No3HAYCHUR YBAW-
HAM KDOTNITKHM JOCAIMEHHAM CTRYKTYpaneHuX, $OHIMHUX, DETODHYHHX, CHH-
TAKCHY9HHX, MeTadopuduvx 1 1. n. npumerHocTtedt [llexcmiponnx conerie T1a
CnpuAHATTA 1 nepedopmybauHA {azantauii) UHX NpHKMETHOCTEN OKpPeMHMH Te-
pexaanayaMi, Taxa npaug, 6e3 CYMHiBY, HANEHATE A0 NiNAHKA BHLLOCD NiTepa-
TYpOaHaBCTBA i, NOPYY 3 BIANOBIAHOK TEOPETHYHOW NIATOTOBKOW), BHMArae
Aobpore aHaHHA ofoX AOTHMHHX MoB. Sl He 3Halo, AKOro BIKY i, OTKe, AKY
VKpaiHchKY NiTepatypuy oceity Mae O. [lpokonis, axe c¢Bow polaTy BOHA po-
OuTb RK T3 — MOMe, HaBiTb, 3 HaAMIpHOIO MokdaARicTio. UH MOWANBA B HAY-
KoBili npaui Taka piv, Ak “HaaMipHa aoknaakicte”? TeoperHyHo Gepyun — Hi.
Ane B npoGaemax NOETNYHOrO Nepeknany, axk OH M Ui npofaeMd He obepran,
AK 01 He NOPIBMIOBATH TEKCTH, He MiAPaXOBYBAIH, AKA KiMbKICTh CKIANOBHX
eleMeHTiE OpHI'IHANY BKJAKYEHZ B TMepekaat, a4 AKa Hi, aKMx obpa3Hux nepe-
BTiNeHbs, peTOpHUHHX Giryp | cuHTarRCHUKMX napadpas swuBae mepexknagay —
B KiHUEBOMY DAXYHKY MAE 3HAYEMHN MMIIe MHMCTelbka AKicTh mepexaany. Sk
0 MHCTELbKA HKICTh ROCHTAETHCA — MOXKHA AACKYTYBAaTH, W0 # pobmaate Teo-
DETHKH-TITEPATYPO3HABII — afe ANA BenHKoT SiALIOCTH uMTauis (ANd SAHX
B OCHOBHOMY M NpALNOE Nepexasftay) — e He cyrrepe. CyTTEBHM ATA HUX € TE,
mof nmepekaanseHnit Bipw He MAaB HAATO BHAWMHX O2HAK MepeKJafy, cHIyBaHOro
HACHHAHHA A0 OPHTiHATY, BCIIAKAX WITYYHWX *3aTHUOK", HearpalHMX CHHTAK-
CHYHHX KOHCTDYHUA, Towo, Bin noBHHEH YMTATHCA, HEMOB OpPHMriHal — HaBiTh
AKIL0 BiH B meBHift mipi Bigbirae Bin opurinany. bo, ax Kame uMTOBAHWH HAa-
npukinui uiei cryaii Teomop I'. Casopi, “‘a translation must be such as may be
read with ease and pleasure.. if not.. it will never be read’.

Llim, 3Buyaiino, A He Ma Ha MeTi aneminiopatH noTpeSy AHANITHYHOTO
AjTepaTypoIHaBCTBA B raayai BiplIOBaHOTC Nepeknafy -— 06e3 HbOTQ Jefpe 4M
MoHa O6ya10 6 ycriflumTH Akick kputepil 8 nifl copasi. A nporte wi kpeTepil
aMiHHi Bid BHNAJAKY A0 BHMNAAKY | TOMY BOHM Te BimHOCKi. 3arasbHo HRama-
€ThCA, WO YHM CTHCHIWe BiZTBOpeHO B HEPeKNafi cTPYKTYDY, ofpazHy CHCTEMY,
MOCKIAOBHICTS PMM T4 HABITE 3BYKOBY iHCTDYMEHTOBKY OpMIiHATY, THM Kpalle.
Hacnpasfi 1 Ue He rapaHTye Toro HafBawIMBINOTO, WO OKDECAHETLCR INO-
HATTAM afeKHaTHOCTH Nepeknafy. CBoro uacy Mnuk. 3epos npononyeae “He
rOBOPHTH Hi MpPO TOTOMHICTH, Hi HABITE TIPO MOBHY TOMHICTL RiplUIOBAHOrO Ne-
pexaany, Hé MDHPIKATH Nepexaanaya Ha NHAbHe BiATBOPeHHA KowwHOT AeTani
TeOpY.. (60).. MPH TakoMY cTaBJeHHi A0 CNPaBH OpPYTOPAOHI 3aBAaHHA 33ACTY-
mHAK 6 OCHORHY Mepefady Toro, WO € CTPHWHeM, acHOBOle TROpy.. Ha Mo
A¥YMKY, KOMO LbOr0 OCHOBHOTO 1 MamTt OyTH 3ocepelmeHi OCHORHI 3YCHAMA
nepexaanaya. Jletanai ApyropAAHi MOXKYTh NHILMTHCL ¥ 3aTiHKy, HEBiTL 3n¢Ta-
THeH Ged nigTROpeHHs” !

Moxua Gymo 6 uapectw # imwi noaidui romocy B uift cnpasi, amze HeMa
norpe6n, Go anawmiaywoun nepexnagn Ilexcniposux coweris, O. lpoxonin He
BUCYBa€ MPOTHAEKHHX Te3, aHi He TROPHTL HIAKOI CBOE] B UOMYCH iHIIOMY BiA-

minHoi kKoHuenuii. Bonwa mpocto aHanisye nimoocmignmit MaTepisn i Ha Ga3i uiel
aHamia poGHUTL HadewHi BHCHOBKH. ABTOP udx paAkie we anakmos y Ti npaui

1. M. 3epoe, °“Y cnpasi wipuosanoro nepexaaay, Wurte i pepomouis,
1928, u, 10.
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Hitoro, a3 umM BiH GyR OH 3acaauuyo He 3rigHnH. Y aaxaounomy poanini
(Conclusions) asropxa polnTe TEKHA NIACYMOK CBOIM BOCAILAM:

The Ukrainian translations of Shakespeare's sonnets, then, offer an
interesting study in the reflections of style. They encompass a broad
range of methods, from the principles of free to accurate {ranslating
with individual approaches within each of the theorles, separate from
one another, and combined. In view, particularly, of the absence of
any final universally accepted standards in the art of translation the
results achieved by these men are commendable. The translators who
have maintained the principle of faithfulness to the original author in
both the stylistic and contextual transference have provided the
Ukrainian reader with translations of superior quality, for they have
given the reader a true representation of Shakespeare.

Mo uporo moxna Gyno 6§ noHatTH, WO BipIMORAHE NEPEKIARHAUTBO B Y Kpa-
ini 3apxAM Gazysarocd HA KBAMITATHHHOCTI, MHECTelbKil afeKBaTHOCTI — B NpoO-
THBAry NoluHpeHil Temep WA 3axofi MeTolli “mepexaiyBaHks” uYH AOBINBHOT
“agantauii”, He apamawoun Ha caot0 BigHOCHO HelORFY icTopilo, BipORaRe nepe-
KA4IHHUTBO B YKpaiHi CTOITh AYIKE PHCOKO, Y AIMAHLI XyIOMHLOFO Nepekaary
Ykpaina mae peddki ocarn. Jam npukaaly arajarn Burmass 8 turpomih mwypl
Pycraseni 8 nepexnani M. Bawxana, Oplccero 8 nepexnani # 3 npumirkamu Bo-
puca Tena, Jexamepon ta nmipuky apcin-JTeopxwn v nepexnani Muk, Jlykausa,
siGpanoro Beprapua y mepexnani M. Tepewenka, Famaer v nepeknani I Ko-
yypa, HE FOROPAYH BE NP0 BHCOKOAKICHI npauni Aeownacwxis, 3okpema 3epona
#f Puabcbkora, ANe Ue He MAE NPAMOro CTOCYHKY A0 HAWIDT TeMw,

Mpaua Opuci TNpoxonin The Ukrainian Translations of Shakespeare’s
Sonnets — uinunft BHECOK ¥ HAaWIY TOKHILO HeGaraTty TEODETHYHY JiTeparypy
B Tany3i sipwosanoro nepexnany i nepeknanis 3 [Mlexcnipa sokpema. [ySaikauia
niel KHHMKH 6yaa yacTHHHO (iHaHCOBAHA AOCRIAHHULKUM DOHAOM AR YXpaiH-
ChKHX CTYAIA, ckragennm npn OTraBcbkoMYy YHiBepcHTeTi AHToHoM i Hapiero
IsaxHOKaMH.

B. Onexcannapin

Dmytro Cyzevs'kyj, A History of Ukrainian Literature (From the 11lth to
the End of the 19th Century), Littleton, Colo., Ukrainian Academic Press,
1975, 681 pp.

MMicaa ¥xpaincekoi Pesonwouii (1817-20) a'seunoca nemano icropilt yxpain-
ChbKO{ NiTepaTyp — BiA NIAPYYHUKOBHX KHHMMOK 00 HAYKOBHX BHIaHb. Mowe,
HallpamauBilli ceper HUX Taki: Aporomora lcTopla YHpAiHCBLHOrO NMHCLMEHCTBA
{octanHe BHAaHua 1924 p.) Ceprin EdpeMora — 3 HAXHIOM A0 HAPOAHWIBKOTD
HACBITHEHHA RNiTEpPAaTYPHHX WBHW; TpHTOoMOoBa IcTopia yHpaimcubwoi niTepatypH
{Jlbpip, 1920-24) Muxaitha Boanaka — 3 GaratiMm iHOPMaTHBHNM MaTepiaaoM,
ane GpakoM CHHTEIH, m'ATHTOMOBA lcTOopin ywpaiHchuol airepatypm (1922-25)
Muxahna Mpywepcskoro — uinma 3Bipka axTip i3 wWeapUM HaperenHaM TBOP-
uocTH; IcTopin yKpatHchbHoT JiTepaTypn ¥ BockMu Tomax (9 xumr, Knie, 1967-71)
— i3 pPANAHCBKHM HACBITAE€HHAM, ale BCE-TAKH A MEHIIHMH TPONYCKAMM, HiX
¥y MOAIGHHX DARAHCOKHX BHASHHAX,

HactynHow gixoi0 B HochimkeHni ictopii yxpaincpxo! nitepatypn Tpea
BBAKATH KHHMry [JiMutpa UYmwescwroro (1894-1977); yxpaidncekuit opurinan
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pRitmoy y cair 1956 p. 8 Hew-Fopky nia Hassow lcTopis ywpaincbxoi alrepa-
TYpH, aarnifickkn nepexdan — A History of Ukralnlan Literature (From
the 1ith to the End of the 18th Century} — 1975 p. aasraku a-pori borpawosi
BuHapesi y ftoro YkpaiHchbKkoMy @KaueMivHOMY BHIABHHUTBI, 3 AOA4THOM HO-
poro poajiny “Peaniam”™. Kpim toro, aBTop ymic 6arato nmonpaBoK y TEKCT nep-
woro puaannd. INepexnan sukoxars [lonni deprycon, Hopin Topcnafin 1a ¥aaua
[Netuxk — 2a pegnakuiews a-pa Hpia Jlyubxoro, npodecopa TopoHTCcEKOTO YHI-
BEPCHTETY.

J. Unmepcuud — nmepumft icropuk yKpaiHChKOT JXiTepaTypH, WO H3AADaB
ocOBAHBOrO, Makke BHHNIOYHOrO 3HAMEHHA CTPYKIYpi tsopy, Hore Mosi Ta
MHcTeuskuM 3acobam. Illocs noniGae Gyno xi6amo B Mukoan EpladHa 1a B
Mukonu 3epora, ane menuwow Mipow. Hkwo, ckaxiMo, aas C. EdpeMopa ifena
TBOPY 4 HOro BAWAHBICTL 2af moGpa Hapoay GymH sawanpiwamu, 10. 1. YH-
WeBChRHH poarnagae TBip, nNepeayciM, 3 eCTETHYHO-MHCTEUBKOTO TOFASAY, Y-
KAKYH aHajoril B iHWHX JiTepaTypaX, BHABAAIOUH OPHCIHAJBHICTE BHCIOBY
b i |

Bemukow Mipow xocMonodit {y HaliKpalloMy 3HaueHHi UbLOTO CAOBA), ma-
AekHi Bif HauioHanisMy (Hamp., BIAOMO, WO BYeHHA, TOAL e MoOROAMH, roxo-
cysag ¥y Lledrpanenift Paai npotn caMmocrtifinoctu ¥wkpainn), /1. Yswenchknit
BIACYBAE HA 3afHifl UAAH yTUAiTapHe (IApMa, U0 BOHO MOXe §yTH it RAMINBE)
IHAUEHHA TRODY UM MITEPATYDHOTO HAMPAMKY, — BIH OpYAY€e Jullle ecTeTHU-
HHMH KDHTEPIAMH IAA OUWiHKM TBOPUYOCTH. B opBiTy po3rnngy, TakKHM YHHOM,
MONALAKTE ¥ UERINY Yepry CTHAI, XaHpH, apNiTeKTOHIKA TBOpy, NiTeéparypHi
B3AEMHHHK TOLLO,

ABTOp aMraomobHOi icTopil yKpalHCbKOT MTepaTypH AiAHTbL CBOK NPaui,
micnA BCTYNHHX pO3ainmip, Ha Taki mepiond: MoHyMeHTaabHult cTrne (X[ ¢1.),
opaamenTadpHult cTrae (XI-X1I cr.), penecanc i pedopmadis, 6apoxko, KIACH-
LN3M, CEeHTHMEHTaNiaM, POMaHTH3M, “Ginepmaep”™ i HaTypalbHa WIKORE, pealiiM.
MNopyweno Taxow Heiibpany # HegocAiAxeHy JXiTepaTypy, WMo Vi OHCANH YKpa-
THCbKi ABTOPH MATHHCBKOK MOBOW, KOPUTKO OOrORODEHO NepekAadHY TiTepa-
TYpPY, 3ano3uuensn reM i cimxerie. Tpeba srogurucs 3 aymwow KO, Jlyusxore
¥ BCTYOI 10 KHHIH, WO He MOCHTh BigBeaeHo Micug aymam. [logalimo, wo tenep
¥HE HEMAE CYMHIBY —- TepBICHUMM TBOPUAMH AYM Gyau CoKpeMmi ocolhn, a He
HapoAHA Maca, wo X aume adepiraia 3 NMOKOJNIHHA B TIOKOJNIHNA, WOMNPARAa
IMIHIOWOYH MOBY, TIEPECTABAAIOYH DEYEHHA YH HaRiTL OKpeMi YacTHHH,

¥ xomnomy poaaini caoeil ictopii JI. YUnaceBcbKui 3 BPENMKOK epyAHUIEW
pOArNALAE TBOPH Ta OCOBIMHBOCTI JTEPAaTYPHMX HanpaMin. B oxpeMwx punan-
K3X MOXHA cOepeuaTHCd 3 ABTOPOM, Hamp., uH “6HinepMaep” B Yxpaii sacmy-
FOBYE Ha TaKy ypary, axof wamam Homy Jocninnuk. 3fZaeThed, 10 Nie ABHILE
3aximuboi Epponn ¥y Hac He IuuMno nomitHoro criay, MomwHa matu 3actepe-
WEHHA | LIOAO0 HAAMIPHOTO BUIIYXYRAHHA ABYKOMMCY B THX THOpP2X [aBHLO1
JiTEpATYPH, fle TOTO 3BYKOMHCY MPOCTO HeMae. Ane astop icTopii Bipuu#t cofi,
_BCIOAM TIOCNiZoBHHMA: OGpABWH MeBHI KPMTEPil OJA CTPYKTYDHOTO pPO3rasay, BiH
¥CIORH X TPHMAETHCH, AYKe YACTO POGAAYM COPABMHL BiKPHUTTA, J0KpeMa ¥
pHABNEHH] MeTadop, MeTONIMIN, eniTeTip, MOBTOPIR Ta iHWHX MoeTHUHHX 3acobip.

. Uikencokult, 6yayuu cazpicTom (AoBruH vac KepiBHHMKOM AOCHAIAHHUL-
Koro ocepeaxy n lafinenvfepankoMy vHiBepcuteri), HamHcap 6araTe HAYKOBHX
npalk Tpa oKpeMi MepioAH CAOB'AHCLKHX NiTepaTyp, Mpo AYXOBICTE CNOB'AH TA
ixHi KynbTypHi naaeMund, Jlo peui, i e apTopoM poasinku mpo dinocodin
Fpuropia Cxosopodd, wo ii sapto mepeBunaTH, Ane HaHGIALILMM NaM’ATHAKOM
NbOMY BeTHKOMY BUYEHOMY cepe] VKpaiHuis Hyme came Horo Icropin yRpainchkol
NTEPATYPH, 30KpeMa Tl aHrOifCLKUA pianoBHA, wo suibios ¥ cBiT HamepenoaHi
pinxony asTopa 3 uscro csity. /lobGpe Gyao & pezabapoM sdaaty uel Hobhl
Pi3HOBHI TAKOX YHPAIHCRKOID MOROW, 60 HuMmarHd 1956 p, ke pasHo po-
Aifuntocs.
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Woan amnificbKOTG RUAAHHH, 10 AKE THIIEMO, TO BOHO Mae GYVTH B KO-
Hift yHizepcHTeTCHKIH 4K Mickkifl GifinioTeni nenoro cuiry. Tpn ue TpeHa nbaTt
HaM yciM, 6C e BRIGHHS NOKa3y€ nawy JiTeparypy, HawWy AYXOBICTh, Ha DinMi
CYYACHHX AOCATHEHbL NiTeparypo3naBCTBa. UyKHHELhKHE YNTAY, AKHIA WIKARHTh-
A KyAbTYPOIO IHUWMX Hapoais, sHafine y npaui JI. Ywkenchroro ao6py Nekrypy,

AanbGepTchHMil yHiBepcHTET Ap Crasytuu

€pren Onausxnii, Vocaholario itallano-ucraino, Irarilicsko-ykpaincakult cnos-
unx. Vocabolario ucraine-italiano - Ykpainceko-itanificokuft cnosrnk, YKY,
Pum 1977, Crop. 631 i 1741.

Konn nossa BCAKOTO CROBHHKA YKDAtHCEKDT MOBH — YIOAIA HA KHWKKOBIM
PHHKY, TO BHJIAHHA ABOX TOMIR YKpajHChbKo-itTanifickkoro # icranificexo-ykpain-
CLHOCD CJIOBHWKA — wealuaka nopin. B YkpaTui nosenocs 6§ iuwe AoBro uexaTH
Ha Takvi CIOBHHK B Mipy UeBigpagHHX YMOBHMH I18 DO3BHTKY “BitYHansHoro”
MOBO3HaRCTBE, uM Horo nexcukorpadiudoi ginankn. Jlosroairna npaus npod. €.
OnaibKoro HaJ UHM CAOBHHKOM, MisHilIa CNiBNPAA 2 YKPAIHCBKMMH MOBO3IHAR-
uAMu Ha emirpauii (uanp. is opod. K. Biaow 3 Qrtrasi, yu imuaMn) Ta mrpewti
METIEHATCTRO KHA34 Ykpaincekoi llepken — Tatpisapxa Wocuda, mo we wamie
HOWTIE HA Ile BMAAHHA, BCE lle¢ NNBEN0 IO 3aBeplleHHA APYKY LBOTO CAOBHWKA.
YKpalHCbKa BAYKa, & 3 UAM | YKPATHCLKO-IT2NIHChK] KYALTYpHi 38'A3Kki, 3abara-
THAHCA ille OXHHMM TPHBAAHM BKARAOM 3 MOABOK LiEl npaui.

B nepesmosi ao cnosnmka Meneuar emoaund — [Marpispx Hocud nanucap
Taki aHAMeRHi choBa:

“PuM i3 CBOEI0 TPHTHCATIITHLOW KYALTYDOKY, BMOBHI afiepeikeHoro pos-
BO!0, TONOBCTBOM Ilapy Aas nimol katonwuekoi llepxad, CTAR BeaHkHM
KYJABTYDPHHM, H2YKOBHM, MHCTEOLKNM OCEDEIKOM, WO MPATACAE MiNbHOHH
TYPHCTIB, HAYKOBLIB, CTYOEHTIB, MOGHTENIR CHIBY i MYIMKH Ta MMcTeUTEA"
{1. 11, cTop. 3).

Bracne ang mornH6neHHs YEpaTHChbKO-iTamiichknx ag'sakis tpeba Gyao miei
HACTIABHOT KHHTH,

flk mifoMo, roaosHNH TOM, YKpaiHCbKO-iTanilckknit, modBuBCcA 6YB APYKOM
me 5 1941 p. Bece w #loro nepeapyk y 1977 p., TexuiuHo kpame BHBiByBaHnit,
NPAMO TIOKCYCOBO BRASHHMR | PO3IKIWHO onpapaedHit, He MosKe Mid UMM OrasgoM
PiIBHATHCA 3 NELICBHM BOEHHHM opurinanom 3 1941 p. {Iparna, amrop croro
yacy 3apBamuB 6vB i BHi¢ Ha kMl wanmew feski nommawri (ctop. 1737-1741);
WHOAA, WO iX He BKAKYEHO B TEKCT.

Tom iTaaificeko-yxpaiucekni ue HOBiCTL B YKpATHCHKIR AexcHrorpadii, 6o
BiH He 6ys BuraHul p waci pilud A 3bepirancx s pyxonuci. Horo sunanna no-
CTOCOBAHO A¢ NePIOre TOMY, TaK WO UWiTiCTh TBOPHTH 3aBepIUeHY NPaLID, XO4
Mowe H HecmiBMipHY MmMoOJ0 uKCaa cTopiHOK (yKpainchbKo-iTanifickka uYacTHHa
Sinbwa na COTHI Cropinok Bin iTanificero-yrpaidebkol).

O6uapa ToMu pEfiluan B BHAaHHAX Ykpaincbkoro Katomduskxoro Yuisepcu-
tety iM. Co. Kaumenrta [Mann e cepii Npaus Pinocodivno-I'ymanictnunore Pa-
KyneTeTy, Ak T tomu 13-15 i 16-18, [Mpu sMganni He ManQ HATDYIHBCA 0, A-p
Inan XoMa, ROrAAIAONN 33 TEXHIYHHM OPODMAEHHAM KHIKKHW, TyT Jomomarae
Homy o, C. Mminb.

B of6ox ToMax Beauxy BapTiCTh MAlOTh HArOMOCH, WO 3d HUMH AOTIAAAB
npod. K, Biga: Ha xanh, iX MO3IHAYUEHO HEOJHAKOBO: B MEPLUIOMY TOMI MOXHADID
6YKBOK), 4 B APYTOMY — PHCKOIO.
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QOujiHwyn 3 MOBO3INaBYOro cTanopnwa npawie npod. Oxauskoro, Tpeba
MAaTH H4 YBazi, mo BoHA cknaganaca B 19301ux pokax i migazepkanmioe cobomao
NeKCHKY THX 4acis, aokpeMa  [piHueHkiB cHDBHHK, wo 6y OCHOBOK 4R
yxpaiHcsKo-iTanificekol wacTuhd. H ToMmy 3oBeiM 3poaymine, wo rofi wykatu
B UbOMY CAOBHHKOBI 3@ MOAepHUMM HoBOTBOpaM# THny GiniHrsiam=-peoMoBHiCTS,
GaraToKyAbTYPHICTL, aCTPOHABT-KOCMOHABT, eBPOKOMYHI3M, exoJoria, Tenxeplzop,
anepHTHB (32cif, wWo gae anetwr, [,53), 6a wo Giakwe # 3a TAKAMH HOBOTBO-
paMi, wo opwimean B Hawi aei, sk [lomicha Llepxsa, narpispXanbHHK, eKyme-
HiIM, HeonorancTeo, Mopuasua llepwsa #i inuwi.

Nyxe winnpP acnext yxpaiHcbKo-itamificsko] YAcTHHM cloBHMKA — Horo
dpazconorisMn, 4 To # UHTATH 3 YEPATHCLKHX nMchMeHuHkis, Hanp. lllesuenka.
Mepexnad ONHCOBHA RHCIOBIB Oe3qOTaWHHMB, HA XKANL, MeHIle iX y nepwift —
iTanificbro-yKpalHCEKIA YacTiHi. BaacHe Tomy BoHa BHHAWIA MEHIIOK HA AKHX
2/3 uinocT mpadi.

luma saminea npukMera 11 — icTOpMYHO-KYIBTYpHUA amictT i nipdip caie.
Otax npn nassi Pycb aetop He TinskH mepexnaase npaBdabHo ii sk Rus’, ane
#i gae nmoAcHeHHA, W0 Ue ¢Tapa Ha3sa Yxpaiuu ([, 1450). Haapy pycHR BiH
nepenanae npasuabno Ucraing, xou moxua 6 gomats i Ruteno, pizome na
3axoai. Hemae oguaie ani ofHOro, ani Apyrore B itaaificeko-ykpalHcbKif 4a-
cruni. B 1yT Tpeba miamiTHTH, Wwo B GaraTeOX BHMAAKAX alHABA TOMH He CHH-
XpoRi3oBani, AK weao ninbopy chie, Tak i wopo nepeknagie, Tak i BMIHO, W0
oBHIBa TOMM, L€ CcaMOCTifiHI, Mafiye He3ane€wHi 0AMH Bid OAHUIQ TBODH, ONepTi
Ha pizaux Awepenax. Tyt i TaM Bpamac 3afipa HaaMIipHICTE MaTepiAMy KOIITOM
GiTbil pelesAHTHHX JdHMX: OTaK Hanp. ABTOD BKAKYAE janexky HaM Beauwy
xapriio {1,125), a Pycokoi Mpasan pe wasonutek. Ioai coBi yRBHTH, w06 49y-
KMALI Wwykanu 3a Marsa Kapra s yxpalnckKoMy CHOBHMKOBI, TOAi KOAH 3a
Pycbkoo MMpaenoio morau 6 cKopilll 3arasiaTv B YKPainceknil closHuk, 3 yBaru
Ha Jlecio ¥Yxpainky # Mux, KouwwGuKeekoro BapTo 6yA0 & BKIIOMHTH B CIORHHK
Can PeMo i Kanpi samicte nanp. Ii6pamstzpy (1,263), un Cuaeny (1,533).

fp. Pyaunubxui
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