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nDieser ungeheuere Weltkrieg, der die Fugen der Welt
klaffend macht, wird alte vergangene Zustinde nicht zuriick-
fliren. Ein Neues muBl enstehen., Wenn Europa je
zur Ruhe kommen soll, kann es nur durch eine unan-
tastbare und starke Stelfung Deutschlands
geschehen. Deutschland muB sich seine Stellung so aus-
bauen, so festigen und stirken, daf die anderen Michte
niemals wieder an eine Einkreisungspolitik
denken. Zu unsrem und zum Schutz und Heile aller
Volker miissenwir dieBefreiung der Weltmeere
erringen, Wir waollen sein und bleiben ein Hort des
Friedens und der Freiheit der grofien und der
kleineren Nationen. Ich beziehe das keineswegs bloB
auf die Volker germanischer Rasse, Wir halten den Kampf
durch, bis die Bahn frei wird fitr ein neues, von
franzSsischen R4nken und moskowitischer Er-
oberungssucht sowie englischer Vormundschaft
belreites Europa.”

(Aus der Reichstagsrede des Reichskanzlers Dr. von
Bethmann-Hollweg vom 19. August 1915.)

Einleitung.

Die auf der Ostfront errungenen Triumphe aer deutschen Waffen
haben eine Situation geschaffen, in der sich weite Ausblicke auf die
ndhere und die enflegenere Zukunft erbifnen, Es scheint der Moment
herangerilckt, in dem wichtige entscheidende Beschlfisse fallen miissen.
Das entnimmt man auch der groBen Rede des deutschen Reichskanzlers
im Reichstage vom 16. August d. ]. GroBe Ziele des tobenden
‘Weltkrieges sind an unser BewuBtsein ndher herangeriickt, tauchen aus
dem Gewimmel der Weltereignisse in immer mehr konkreten Umrissen
heraus und bahnen sich den Weg zum klar bewuBten Willen der groBen
«deutschen Nation. ,Ein Neues muB entstehen® — sagte der Reichs-
Kkanzler in seiner Rede bei dem Beifall des gesamten Reichstages. Und
dies Neue liegt seinen Worten nach in einer so gestirkten Stellung
Deuntschlands, daB eine Einkreisungspolitik nicht mehr denkbar wire,
daB die Weltmeere befreit werden, daB durch Deutschlands Stirke der
Weltfrieden gesichert werde, daB die Nationen ihre Freiheit bekommen
wnd das Europa von der moskowitischen Eroberungssucht und franzo-
sisch-englischen Gelfisten befreit werde.

Die deutsche Nation hat sich dem klaren BewuBtsein dieser grofien
weltgeschichtlichen Ziele dicht heran genidhert, wie zugleich der Ueber-
zengung, daf diese Ziele den Feinden Deutschlands aufzuzwingen sind.
Seit dem Fall Warschaus, Iwangorods, Nowo-Georgiewsks, Kownos und
Brest-Litowsks ist der groBe Krieg aus einem Verteidigungskriege zu
einem Schaffenskriege geworden. Und die weltgeschichtliche Rolle
des Schaffenden ist der deutschen Nation zugefallen. Die Welt soll so
aussehen, wie es die deutsche Nation gewilll sein wird. Die groBen
Siege im Osten haben den Deutschen den Schliissel zur Entwickelung
weiterer Kriegsereignisse, zu der Gestaltung Europas und der Welt nach
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dem Kriege in die Hinde gelegt. Deshalb sind die ndchsten Entschifisse
von weltgeschichtiicher Tragweite.

Die Rede des Reichskanzlers hat die Endziele des Krieges als eine
politische These formuliert. Es handelt sich jetzt um das Konkretisieren,
um die reelle Aosfithrung dieser Thesen, um deren Inkraftsetzung durch
politische Tatsachen, durch das reelle politische Schaffen, was wiederum
von den militdrischen Tatsachen und kriegerischen Schaffen vorbedingt
wird. Die bewunderungswilrdige deutsche Armee hat Polen und Litauen
hinter dem Riicken und befindet sich schon auf den weiBruthenischen
und ukrainischen Gebieten RuBlands. Mit dem Momente, als die etno-
graphische Grenze zwischen den Polen und Ukrainern an der Wiepr-
und Narewlinie passiert wurde, schob sich auch die ukrainische Frage,
als ein Bestandteil der groBen Kriegsziele, n#her heran und begann
aktuell zu sein, Die Entscheidung, welche in Kiirze fallen mub, wird
auch fiber die Zukunft der Ukraine entscheiden. Aus verschiedenen
Erscheinungen aber 4Bt sich schiieBen, daB sowochl die breite deutsche
Oeffentlichkeit, wie auch die maBgebenden deutschen Kreise nicht voll-
stindig mit der ukrainischen Frage vertraut sind, infolgedessen auch
cieselben kein besonderes, jedenfalls kein zwingendes Interesse fiir sie
zu haben scheinen.

Die nordwestlichen Gebiete RuBlands mit Petersburg als Ziel
scheinen die allgemeine Einbildungskraft viel mehr zu beschiftigen, ob-
wohl es von Riga nach Petersburg ebenso weit wie von Berestj-Lytowsky}
nach Kijew ist, obwohl Petersburg eigentlich eine auf nichtrussischem
Boden gelegene Grenzstadt ist, welche fir das nationale Leben und
die staatliche Macht RuBlands eigentlich keine ausschlaggebende Be-
deutung hat, und welche von dem eigentlichen Zentrum RuBlands, Moskau,.
durch schwer zugdngliche, arme, rauhe, unermeBliche Gebiete Nordrub-
lands getrennt ist. Die Ukraine dagegen mit jhren viel kleineren Dimen-
sionen, jhrer Ndhe zu den Verbindungslinien Galiziens und Polens, ihrem
viel milderen und trockeneren Klima, wie auch ihrer viel dichteren Be-
vblkerung und ihrem Nahrungsmittelreichtum, scheint diese allgemeine
Einbildungskraft viel weniger zu interessieren, obwohl es von Lemberg oder
Berestj-Lytowskyj nach Kijew nicht weiter als von Lemberg nach Breslau
oder von Berlin nach Krakau ist. In der Presse wird wiederholt die Frage
der Ostseeprovinzen RuBlands erdrtert, wobei man fters zu libersehen
scheint, dabB es in denselben drei mit einem sehr starken Nationalgefithl:
ausgestattete Vblker — Litauen, Leten und Esthen — gibt, die mit den-
russischen Polen insgesamt bisher eine stark russenfreundliche Orien-
tierung an den Tag gelegt haben und die vom Standpunkte deutscher
Staatsinteressen ein hdchst zentrifugales Element darstellen. Man verliert
aber gewissermaBen die Tatsache aus den Augen, daB es im Stidwesten-
RuBlands ein nationales Element gibt, dessen geographische Lage und
dessen nationalpolitisches Verhalinis zu den Russen — wie auch zu den
Polen — es unbedingt zu einem natlirlichen Bundesgenassen Deutschlands
machen milssen. DaB die Deutschen ein reges Interesse fiir die baltischen
Provinzen haben, ist leicht zu verstehen. Es ist ja ein altes deutsches.
Expansionsgebiet, welches nach der Schlacht bei Griinwald-Tannenberg
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und noch mehr nach der Annektierung dieser Provinzen durch RuBland
fir das Dentschtum verloren zu sein schien. Wenn man aber das rege
Interesse fiir die Leten beobachtet, bekommt man den Eindruck, daB
daran einen betrichtlichen Anteil geschichilich- politische Romantik hat,
wihrend die reellen groBen und modernen [nteressen Deutschlands ganz
anderswo — im Siidosten — in der Richtung nach Bagdad und gegen
dent Indischen Ozean hin — sich befinden. Und in der letztgenannten
Richtung liegt ja auch die Ukraine, das ukrainische Gestade des
Schwarzen Meeres und die an diesem Gestade gelegenen Hifen der
russischen Kriegsmarine, die, obwohl nicht groB, dennoch zur Bedrohung
der Meeresengen und Anatoliens hinreicht. Angesichts dieser grofien
Frage, der Frage der Sicherstellung einer konstanten Ver-
bindung zwischen Berlin und Bagdad, scheint uns die Frage der
Ostseeprovinzen viel mehr eine Lokal- und eine Sentimentsfrage zu sein;
es diinkt uns, daf eben diese groBe Frage von weltgeschichflicher Trag-
weite und mit der Formulierung der Kriegsziele, wie sie der Reichskanzler
in seiner Rede vom 16. August d. ]. festgestellt hat, identisch ist;
wir sind der Meinung, daB sie ein reelles Rlickgrat dieser Formulierung
bildet, indem die Sicherstellung der Verbindung zwischen Berlin und dem
Indischen Ozean das ,Neue* ist, worin die AusschlieBung einer Ein-
kreisung Deutschlands, die Freiheit der Weltmeere, die Biirgschaft des
Weltfriedens, die Befreiung Europas von der moskowitischen Eroberungs-
sucht und englischen Vormundschaft und die filhrende Rolle eines er-
starkten Deutschlands inbegrifien sind.

Von diesem Ausgangspunkte eben erachten wir die Lbsung der
vkrainischen Frage durch die Bildung eines an die Zentralmichte
Europas gestiitzten ukrainischen Staates im Siidwesten des jetzigen
RuBland als den integrierendsten Teil der groBen Frage der zuklnitigen
Ordnung der Verhdltnisse im Osten. Nur von der selbstindigen
Ukraine kann der Weg von Berlin nach Bagdad und nur von
der Ukraine kbnnen die Meeresengen — 'der schwichste Punkt
dieses Weges — vor RubBlands Eroberungs- und Revanche-
gelilsten geschiltzt werden. Nur die Bildung einer selbstindigen
Ukraine wird die Balkanvdlker von der russischen Vormundschaft be-
freien und dem Panslavismus der Polen, Tschechen, Serben usw. den
Hals brechen, da derselbe nur durch die Nihe des ,groBen russischen
Onkels“ und durch die Hoffnung auf seine Intervention gendhrt wird,
Der selbstéindige ukrainische Staat zwischen Deutschland und Oesterreich
im Nordwesten und dem Schwarzen Meere im Stidosten wird ein Schutz-
wall Mitteleuropas, des Balkans und Konstantinopels gegen den russischen
Imperialismus, ein nach Osten vorgeschobenes Bollwerk Mitteleuropas
bilden. DaB dies eben mit den groBen Zielen der deutschen
Nation sich deckt, dies zu erértern, ist die Aufgabe dieser
Publikation,

E ] +*
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Die russische Gefahr.

TR Schon Bismarck hat Russland als den eigentlichen Friedensstdrer
Europas gekennzeichnet; weil ja tatsichlich nicht in dem allmdhlich hin-
sinkenden Frankreich, nichf in dem angriffsunfihigen England, sondern
in dem immer wachsenden, jugendlichen, noch nicht abgebrauchten, sich
organisierenden und angriffslustigen RuBland die zukitnftize Gefahr so-
gar fir ein siegreiches und erweitertes Deutschland liegt. Es hat schon
der jetzige Krieg gezeigt, daB der einzige ernste Gegner der ver-
biindeten Zentralmiichte RuBland ist. Es hat ja der ganzen Welt viele
Ueberraschungen gemacht, indem die russische Oeffentlichkeit und das
russische Offizierkorps eine von niemandem in Europa geahnte
patriotische Begeisterung und Einheitlichkeit der Gesinnung an den Tag
legten, indem die russische Intendantur und Kriegsfilhrung einen ebenso
unerwarteten Grad von Bildung und Leistungstihigkeit zum Vorschein
brachten und indem die Nationen, wie Polen, Litauer, Esthen, Leten,
Finnen, Juden usw. auf deren Abneigung gegen Russland man
rechnete, wie auch die russischen Revolutiondre sich fiir die russische
Sache in dem Kriege begeistert erwiesen. All die Erscheinungen, die
einem von den oberflichlichen ,,Kennern® RuBlands informierten Mittel-
europler so unerhofft und unerklirlich erscheinen, sind im Grunde ge-
nommen einem jeden, der die ungemein rasche, ja rapide Entwickelung
RuBlands nach dem japanischen Kriege und der Revolution in den
Jahren 1905—1906 in der Ndhe beobachtet hat, durchaus verstindlich.
Das heutige RuBland mit der Duma, mit dem politischen Leben und
den paar groBen Parteien, mit wachgerattelter QeHentlichkeit und heran-
gewachsenem Nationalgetiihl, mit der fortgeschrittenen Volksaufklirung
und der gewissen Beteiligung des Volkes am politischen Leben — ist
garnicht dasselbe, wie es vor dem Jahre 1905 war! Und dazu ein
Krieg gegen Deutschland und Oesterreich-Ungarn, wegen eines Aus-
ganges zu den sfidlichen Meeren und wegen der Sicherstellung der
russischen Macht im Siidosten Europas, ist ein Nationalkrieg im wahrsten
Sinne des Wortes. Deshalb sind Plechanoff, Burzeff, Krapotkin und
Miljukoff derselben Meinung in dem Kriege wie Nikolaj Nikolajewitsch,
Grai Bobrinskij, Erzbischof Eulogius, Markoff und Puriszkewitsch.
Immerhin ilir die nichtrussischen Nationen — die einzigen Ukrainer
und Mohamedaner ausgenommen! — ist das jetzige RuBland im
Vergleich zu Deutschland nicht dasselbe, was es bis zum Jahre 1905 war.
In dem Rahmen des sich entwickelnden russischen Konstitutionalismus
hoffen sie ihre nationale Eigenart besser, leichter und sicherer bewahren
zu kénnen als in einem Staatsverbande mit dem hochentwickelten und
nach Osten dringenden Deutschtum. Gegen die Polen, Litauer, Leten,
Esthen und Finnen besitzt Rubland keine oder fast keine Denationali-
sierungskraft, da die russischen Volksmassen mit dem Bauerntum, dem
Burgertum wie auch der Arbeiterschaft der genannten Vilker keiner
Konkurrenzkampf beginnen kBnnen und da die russische Ansiedelungs-
auswanderung nicht nach den dichter bevolkerten und kulturell hther-
stehenden Westprovinzen, sondern nach Sibirien gerichtet ist, Die
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politische Selbstandigkeit haben zwar diese Volker eingeb(iBt — sie haben sich
aber damit abgefunden und sich in diese Lage eingepasst; sie suchen ein
Aequivalent dafir in der Konstitutionalisierung, respektive Foderalisierung
RuBlands. Ihr nationales Leben, ihr Nationalwesen und Nationalgrundstock
sind trotz allem unversehrt geblieben. Ja! dank ihrer htheren Kulturstufe
und Industricentwicklung, dank dem groBen russischen Handelsmarkte
haben sich dieselben sogar in den letzten Jahren bedeutend gestirkt.

Das Geschilderte ist aber nur ein Anfangsstadium von einer groB-
ziigigen Entwicklung RuBlands, die eben schon im Rollen ist und die
in zwei oder drei Dezennien aus RuBland eine unfiiberwindliche, mit
ideellen und materiellen Gesamtinteressen zu einer Einheit verbundene
Macht machen wird. Wie schon gesagt, sind RuBland und die russische
Wehrmacht im jetzigen Kriege bei weitem nicht dasselbe, was sie im
japanischen Kriege waren. In einem =zukitnftigen Kriege aber wird
RuBland noch mehr vorbereilet und noch mehr kriegsbegeistert sein.
Es handelt sich ja nicht um die exotischen Korkeichenwilder oder zarischen
Goldgruben im Ussurilande, irgendwo am Stillen Ozean, es handelt sich
umn RuBlands lebendigste Interessen, um dessen Macht, um dessen Welt-
stellung, um dessen Exisienz. Ein verlorener Krieg, in welchem nur
eine kleine Amputierung RuBlands vom Nordwesten, ohne RuBland er-
heblich zu schwichen, vorgenommen werden sollte, wird nur den
russischen Nationalismus entwickeln, Revanchegeliiste niahren, Germanen-
haB bis in die tiefsten Volksschichten tragen, indem einerseits die
finanziellen Folgen des verlorenen Kampfes, auch dem kleinsten Mann
empfindlich werden miBten, anderseits alle Parteien bei der fort-
schreitenden Konstitutionalisierung das Volk lehren wiirden, in dem
Deutschtum den Todfeind zu sehen. Wenn wir dabei beriicksichtigen
daB die Volksaufklirung und Industrialisierung RuBlands mit Riesen-
schritten wachsen, so kann man sich vorstellen, mit welchem Feinde
es Deutschland in zwei bis drei Dezennien zu tun haben wird.

Lassen wir auch die erwdhnten sozial-kulturellen Faktoren der
russischen Entwickelung bei Seite, so genilgt bereits der natiirliche
Zuwachs der russischen Bevdlkerung im Vergleich zu dem
Deutschlands, Qesterreich-Ungarns und im allgemeinen Europas, um
die zukiinitige russische Gefahr fir Deutschiand klar zu erkennen. Die
Bevotlkerung RuBlands belief sich im Jahre 1910 auf 169,7 Millionen
Menschen, wobei der durchschnittliche alljirliche Zuwachs — im Ver-
gleich zu dem in Europa htichsten Zuwachsprozent von 1,6—2,9 Millionen
Menschen betrdgt. In demselben Jahre hatte das westliche Europa
320 Millionen Einwohner, wovon auf Deutschland 65 Millionen mit dem
j#hdichen Zuwachsprozent von 1,4 und dem Zuwachse von 900 000
Menschen entfielen. Sogar wenn die Zuwachsverh2ltnisse sich garnicht
Andern — und bekanntlich ist der Zuwachs Westeuropas, ja sogar
Deutschiands im Fallen begriffen — so wird der Zuwachsprozent RuB-
lands infolge Besserung der sanitiren Verhiitnisse und der Kuitur
Dezennien hindurch eher wachsen als fallen; auf diese Weise werden
nach finfzig Jahren 350 Millionen RuBlands gegen ebensoviel Millionen
des westlichen Europas stehen. In vierzig Jahren werden 300 Millionen



RuBlands hischstens 90 Millionen Deutschlands gegeniiberstehen, wenn
heute den 170 Millionen RuBlands 65 Millionen Deutschlands entsprechen.
Das Verhaltnis wird sich also automatisch zugunsten RuBlands dndern
und dasselbe in ein uniliberwindliches Menschenmeer verwandeln. Wenn
man dabei das vorhin von der inneren Entwicklung RuBlands Gesagte
beriicksichtigt und wenn man in Betracht zieht, daB Evropa auch in
dem zukiinftigen Kriege — ebenso wie jetzt — in zwei Kriegslager ge-
teilt sein wird, so muB man zur SchluBfoigerung kommen, dabB ftir den
Fall, wenn RuBiland jetzt nicht griindlich gelihmt wird, ein jedes
weitere Jahr eine Verschiebung der Kampfkrifte und Kampibedingungen
zugunsten RuBlands bedeutet, was schlieBlich seinen endgiltigen Sieg
sichern muB,

Den Verbiindeten RuBlands in Mitteleuropa und aui dem Balkan
— den Panslavismus — darf man auch keineswegs aus dem Auge
verlieren, wenn man von der Zukunft spricht. Eine Kraftigung Deutsch-
lands in Mitteleuropa, die zugleich keine Zertrilmmerung Rublands be-
deuten solite, wird den Panslavismus und die Gravitierung nach RuB-
land bei den West- und Siidslaven keineswegs schwichen, sondern im
Gegenteil nur stirken; von dem Deutschtum viel mehr als bisher sich
bedroht fiihlend, werden diese Slawen alle ihre Hoffnungen nur in einem
starken RuBland sehen. Nur eine Zertrimmerung RuBlands und
eine Abdrdngung desselben aus der Nihe Mitteleuropas und
des Balkans kann den Hoffungen der West- und Balkanslawen
auf RuBlands Hilfe, also dem Panslawismus, ein Ende bereiten.

Polens, Litauens, Kurlands und
Finnlands Abtrennung — bedeuten
noch keine Schwichung Rufilands!

Wenn es in der Presse zu der Erbrterung der Frage gewisser
Gebietsabtrennung von RuBland kommt, dann werden gewdhnlich nur
die nordwestlichen Gebiete RuBlands — Polen, Litauen, Ostseeprovinzen
und Finnltand — gemeint. Retrospektiverweise die Frage behandelnd, ist
man gewdhnt, nur diese Linder als zentrifugale und zur Abtrennung
reife Elemente RuBlands anzusehen, ferner — unter der Suggestion der
verflossenen Jahrzehnte stehend — ist man bereit, diesen Lindern eine
alizu grofe Bedeutung flir die Machtstellung RuBlands zuzuschreiben.
Da die oplimistischen Vorurteile viel schiddlicher als die pessimistischen
zu sein pilegen, so st es am Platz, die deutsche Qeffentlichkeit vor
der Ueberschidtzung der Bedeutung des gesamten obengenannten Linder-
komplexes fiir Rublands Machtstellung in Europa zu warnen,

Einige statistische Angaben werden uns einen Lichtstrahl auf die
Frage werfen. Das in Rede stehende Gebiet (Polen, Litauen, Ostsee-
provinzen und Finnland) ist ca. 600000 km? groB, bildet also mehr
oder weniger den neunten Teil des europdischen RuBlands, wdahrend
sich die Bevilkerung desselben auf 23—25 Millionen Kopfe belduit,



was mehr oder weniger den siebenten Teil der Gesamtbevolkerung
Rublands ausmacht. Nach .der Abtrennung dieser Gebiete verbleiben
bef RuBland dennoch rund 4720000 km? in Europa, dazu 16 710674 km?*
in Asien mit ca. 145 Millionen Bevblkerung, was bei dem Zuwachs-
prozente 1,6°/, jdhrlich 2,35 Millionen des Bevblkerungszuwachses
bedeutet.

Wie wir aus diesen Zahlen ersehen, ist die Abtrennung sogar von
25 Millionen Menschen von Rubland noch keine erhebliche Schwichung
seines Menschenreservoirs, geschweige seiner Kraft, da die in Frage
stehenden Gebiete zu den von Natur aus drmeren und von den Richtungs-
linien des russischen Expansionsdranges seitwirts gelegenen Gebieten
gehtren. Von der gesamten Produktion RuBiands entfallen nimlich auf
diese (ebiete folgende Bruchteile im Vergleich zu den Zahlen der

Ukraine:

: Polen und im
Produktionen Ganz RuBland  |\o a4 vect-RuBland | Prozentsatz
Zerealien , . , 3834000000 Pud | 352000000 Pud 9,18
GroByiehstand . 90 000000 5t. — —_
Steinkohle . 1580000000 Pud | 330200000 21,00
Roheisen. . . . . . . . 500000600 12500000 , 2,50
Salz . . . . . . . .. 113000000 — —
Naphtha , . — — —
Zuckerriiben 725000 000 — —
‘Tabak 5714000 , — —
Produktionen Ukraine Prozlezrgtsafz
Zerialien . . 1 495 000000 Pud — 39
GrobBviehstand. 30700000 St — 33
Steinkohle . 1 196 000 000 Pud — 75
Roheisen. . . . . . . . 352000000 — 70
Salz . . . .. . ... 66 500 000 — 50
Naphiha . e e . - — —
Zuckerriiben 500000000 — 80
Tabak. 400000G — 70

Auber den Kohlengruben in Stidwest-Polen, die — wie gesagt —
21%/, der Gesamtproduktion RuBlands gegen 75°/, der ukrainischen
Produktion liefern, und auBer den baltischen Hafen, die auch nur einen
relativen Wert besitzen, haben diese Gebiete flir RuBland keine ausschlag-
gebende wirtschaftliche Bedeutung, so daB ihre Abtrennung im Wirtschafts-
leben RuBlands gar nicht zu sptiren sein wird, im Gegenteil: in gewisser
Hinsicht sind die Linder lastig, indem dieselben mit dem ukrainischen
Weizen gendhrt werden mtissen. Die Gesamitzufuhr des ukrainischen
Kornes int diese Gebiete belief sich auf zirka 70 Millionen Pud jihrlich,
da die sumpfigen und sandigen Gebiete der baltischen Seeplatte und
des zu dem baltischen System geh&renden polnisch-litauischen Tieflandes
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wie auch das nordische Finnland sich keineswegs selbst zu erndhren
vermochien. Ohne diese Gebiete also bleibt RuBland wirtschafilich
ebenso stark, wie es jetzt ist und infolgedessen wird seine Machtstellung
und militdrische Kraft durch ihre Abtrennung nicht im geringsten gefdhrdet.

Ein Blick auf die Karie Osteuropas gentigt, um einzusehen, daB
auch von dem geographisch-strategischen und vom politischen Stand-
punkt die Abtrennung der nordwestlichen Gebiete von RuBland fiir
dasselbe nicht entscheidend ist, indem es trotz allem seine militdrische
und politische Macht im Sudosten Europas behalten wie auch — von
Kijew ausfallend — Ostgalizien und die Ostkarpathen immer zu be-
drohen imstande sein wird.

Die Geschichte Osteuropas gibt uns auch klare Weisungen in der
Frage. Nicht durch die Einnahme der Ostseekfiste wurde RubBland
aus dem moskowitischen Binnenreiche zu einer europ#ischen Macht,
auch nicht erst durch die Teilung Polens an der Neige des 18. Jahr-
hunderts. Peter der GroBe hat diese Machtstellung fundiert und die
Schlacht bei Poitawa (1709) war der Wendepunkt in der Geschichte
QOsteuropas. Die Niederwerfung der Ukraine erdffnete RuBland den
Weg sowoht nach Sitiden zum Schwarzen Meere (schon Peter der GroBe
besetzte Assow an der Donaumiindung und wagte gegen die Tarken
in der Moldau zu kdmpfen!) wie sie auch das Los Polens besiegelte,
indem von Kijew her die ukrainischen Linder Polens (Podolien, Wol-
hynien, Pollisje, ja sogar Galizien) bedroht und nachher grtBtenteils
annektiert wurden.

Die russische Expansionspolitik bewegt sich in Europa in zwei
Richtungen: in der Linie Kijew-Lemberg-Budapest-Triest und in der
Linie Kijew-Sebastopol-Konstantinopel-Dardanelien. Die erste Linie fiihrt
zur Adria und berthrt unterwegs Galizien, Slowakei und die adriatischen
Sidslawenldnder. Dlie zweite hat den Ausgang ins Mittelmeer und noch
mehr die Beherrschung Vorderasiens bis zum persischen Meerbusen im
Auge. Und fiir beide Linien ist nur Kijew der Ausgangspunkt
und nur die Ukraine ist dle Ausgangsbasis ftir beide. Die Ab-
trennung Finnlands, Kurlands, Litauens und Polens, ja sogar eines Teiles
der Nordwestukraine beiderseits des Bug kann an diesem Expansions-
drang RuBlands nach Stiden gar nichts &ndern und gar nichts gefihrden,
da die Basis dieses Expansionsdranges unversehrt in den Hinden RuB-
lands bleibt, ein russischer VorstoB gegen Ostgalizien ebenso wie im
August 1914 von Kijew aus ausfiihrbar ist und {tber den Balkanstaaten
wie auch itber Konstantinopel ebenso die russische Gefahr hingt, wie
es bis jetzt der Fall war.

Im letzteren Falle muB man sich befragen, welchen Wert die Linder
fir Deutschland haben konnten. Es wurde schon oben erw#hnt, daf
dieselben von solchen Vilkern bewohnt sind, die in dem jetzigen Kriege
eine durchaus russenfreundliche Orientierung an den Tag legten. Die
Griinde und Ursachen dieser Erscheinung wurden schon im vorigen
Kapitel dargelept, Hier ist zu konstatieren, daB diese Grfinde zu stark
in dem kulturellen und wirtschaftlichen Verhiltnis dieser Linder zu
RuBland wurzeln, als dab dieselben durch die Tatsache der Abtrennung
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dieser Linder von Rubland aufgehoben oder in ihrem Wirken gehindert
werden kinnten; im Gegenteil: ihrer wirtschaftlich-privilegierten Stellung
in RuBland verlustig, in der wirtschaftlichen Selbstindigkeit von dem
hther entwickelten Deutschland bedroht und in nationaler Hinsicht von
dem Deutschtum gefdhrdet, werden die Gebiete nach ihrem Anschluf
an Deutschland oder nach ihrem Anlehnen an Deutschland in der Form
eines oder einiger halb selbstidndiger Staaten erst recht russophil, indem die-
selben im wirtschaftlichen und politischen Anschlufe an RuBland ihre
Rettung vor dem unmittelbar bedrohenden deutschen ,Drange nach Osten®
suchen werden. .

Aus dem Gesagten wollen wir keineswegs die SchluBfolgerung
zichen, dab Polen, Litaven und Kurland aufzugeben und den Russen
zu iiberlassen sind. Nach den schon vollendeten Tatsachen wire es
ja licherlich, so etwas zu meinen. Unsere Absicht ist, nur darauf auf-
merksam zu machen, dab die Eroberung dieser Linder nur ein Vorspiel
zur wirklichen Schwichung RuBlands sein kann, ein Vorspiel, welches
aus geographischen und militdrischen Riicksichten eben nicht zu ver-
meiden war.

Die durch den jetzigen Krieg
zu 16senden Aufgaben und die Bildung

eines ukrainischen Staates.

Die Sicherstellung der Machtstellung Deutschlands in der Welt,
eines konstanten Friedens und der Freiheit groBer und kleiner Nationen
(darunter die Befreiung der Balkanvdlker von der russischen Vormund-
schaft), eines ununierbrochenen Weges von Berlin nach Bagdad und
Sicherstellung Mitteleuropas und des Balkans vor der russischen Er-
oberungssucht — das sind, wie gesagt, die konkreten, groBen, durch
diesen Krieg zu lYsenden Aufgaben, die den von dem Reichskanzler
gestellten politischen Thesen entsprechcn kdnnen; diese groBen Aufgaben,
die eigentlich alle auf den gemeinsamen Nenner einer definitiven
Schwichung RuBlands und der Stabilisierung eines groBen
Staatensystems von der Nordsee bis zum Persischen Meer-
busen — zuriickgeflihrt werden kdnnen, sind nur dann zu erreichen,
wenn RuBland von dem Schwarzen Meer zuriickgedridngt und
ein starker Riegel zwischen RuBland und die Karpathen-
Donau-Linic eingeschoben wird. Das aber kann nur durch die
Abtrennung der Ukraine von Rufland und durch die Bildung eines
ukrainischen Staates zwischen Narew und dem Schwarzen Meer er-
langt werden.

Es wurde schon in dem vorigen Kapitel erwdhnt, dab die jetzige
Machtstellung RuBlands in Europa mit dem Siege Peters des
SGroBen bei Poltawa (1709) und mit der Einnahme Kijews und
ler Ukraine durch die Russen gegriindet wurde, Was nachher
reschah: Die Einnahme von Krim und von Bessarabien, wie auch die
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Teilung Polens, — das waren nur natiirliche Folgen der Eroberung der
Ukraine durch die Russen, indem durch den Sieg bei Poltawa, der bisher
zu der ukrainischen Saporoger Republik gehdrende unterste Dniepr-
stromlauf in die Macht der Russen geriet und indem in Kijew eine
Operationshasis gegen Polen geschaffen wurde, was Polen schon bald
zu spilren bekam. Bis zur Schlacht bei Poltawa war RuBland — bis
«dahin noch ,Moskowien“ genannt! — ein Binnenstaat des Wolgabeckens
mit asiatischem Geprige und asiatischen, nach Osten gerichteten, htchstens
aber mit nordischen Interessen. Peters des GroBen baltische Flotten-
bauprojekte, seine Kimpfe mit Schweden um die Ufer des Finnischen
Meerbusens, seine ,Reformen® der Sitten der russischen Bojaren u. dgl.
‘waren nur Extravaganzen eines Europa nachahmenden und geistreichen,
aber auch rdcksichtslosen Barbaren — denn im Grunde genommen,
-alles das dnderte beinahe gar nichts und konnte auch nicht viel an der
Stellung RuBlands in Osteuropa &ndern. Erst nach der Schlacht bei
Poltawa wendete sich rapid und radikal die Bahnlinie der russischen
{Geschichte. Nicht durch Petersburg und den Finnischen Meerbusen,
sondern durch Kijew und die Ukraine kam RuBland zu Europa
and umgekehrt ein Stiick von Europa kam zu RuBland.

Denn die Besetzung der Uler des Finnischen Meerbusens hatte
fir RuBland weder eine politische noch eine militirische Bedeutung.
Von der Newamiindung aus konnte ja RuBland niemanden beeinflussen.
Von Petersburg aus konnte sich RuBland nirgends mehr ausbreiten,
Die Newamiindung war bereits zwei bis drei Jahrhunderte vor Peter
dem GroBen schon in den Handen Moskowitiens, wo auch zwischen
Moskowitern und Schweden, wie auch Moskowitern und deutschen
‘QOrdensrittern Ofters Grenzschlachten ausgefochten wurden. Der Besitz
-oder abermalige Verlust dieses Meerufers hatte aber keinen EinfluB auf
die Entwicklung und Stellung Moskowitiens gehabt, da dies seine Er-
-oberungen im Osten und Stidosten unbekllmmert um die Verfille an
der Ostseekiiste weiter machte.

Anders war es dagegen mit der Besetzung der Linie Kijew-Dniepr-
miindung nach dem Jahre 1709, Peter der Grobe war sich der Be-
deutung dieser Besetzung bewuBt, indem er nach der Niederlage an der
Narew und nach dem Verluste der Ostseekliste alle Krifte einsetzte,
um nur die Ukraine zu beherrschen und den Zutritt zum Schwarzen Meere
zu gewinnen. Mit dem Momente, als ihm das gelungen war, wurde
‘RuBland zu dem, wovon Peter der GroBe getrdumt hatte. Es fritt aus
dem Wolgabecken, aus der nach Asien inklinierenden Lage heraus und
das Uebergewicht seiner Interessen versetzte sich nach Stiden, eigentlich
nach Stdwesten. Es schimmerte ihm mit dem Moment in den politischen
‘Trdumen die Kuppel der Aja Sophia entgegen und es wurde mit dem
.Moment zu dem ,Beschiitzer“ der Christen in der Tiirkei und der Slawen
in der Donaumonarchie. Und die ukrainischen, weiBruthenischen und
litavischen Gebiete Polens mufBten ihm nachher schon im Wege eines
natilrlichen Anwachsens zukommen. Die Teilung Polens war schon
.bei Poltawa {1709) gegeben. Damals schon seit der Einnahme Kijews
aund der Ukraine horte Polen auf ein selbstindiger Staat zu sein.
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Russische Truppen hausten oftmals in seinen Ostlichen Provinzen und
russische , Residenten® in Warschan lenkten nach irem Willen die
Politik der Konigsrepublik, terrorisierten mit ihren Schutztruppen den
polnischen Landtag und die polnische Regierung, deportierten nach ihrem
Belieben die RuBland feindlich gesinnten Politiker und dgl. Die nach-
malige Teilung Polens war nur die Legalisierung der faktisch seit der
Schlacht bei Poltawa sich entwickelnden Verhditnisse und Machtver-
schiebungen.

Diesen geschichtlichen Rilckblick erachten wir flir angezeigt, da
unter dem Einflusse der polnischen politischen Emigration aus der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts sich in Europa die allgemeine Meinung ein-
gebiirgert hat, als ob erst nach der Teilung Polens Rufland Europa
bedroht hat und demzuiolge der Schlilssel zur Abwendung dieser
russischen Gefahr irgendwo an der Weichsel liegt. Nur eine volle Un-
kenntnis der osteuropllischen Geschichte und der osteuropiischen Ver-
hiltnisse konnte die Verbreitung dieser grundfalschen Meinung begtinstigen,
wobei es die Polen, dank ihrer aritsokratischen Beziehungen, verstanden
haben, den allgemeinen Daltonismus in Europa in den osteuropdischen
Fragen auszuniltzen, um ihrer Frage eine zu ihirer wirklichen Bedeutung
unverhiltnismiBige Reklame zu machen.

Wenn aber RuBland wirklich geschwicht, wenn es gleich dem
Damokles' Schwert flber Mitteleuropa zu hiingen aufhiren, wenn
sein Einflub auf die Slawen der Donaumonarchie und des Balkans ge-
brochen, wenn schiieBlich Konstantinopel, die Meerengen, Ana-
tolien und die Bagdadlinie vor RuBland wirklich geschiitzt werden soilen,
dann missen an den ndrdlichen Ufern des Schwarzen Meeres und an dem
mittleren und unteren Dnieprstrome die Zustinde aus der Zeit vor dem
Jahre 1709 hergestelit, Rubland vom Schwarzen Meere nach Nordosten
zurlickgedringt und zwischen Mitteleuropa und dem Balkan einerseits
und RuBland andererseits ein starker Riegel hineingeschoben werden.
Es mub ein ukrainischer Staat hergestellt werden.

Die gesamte russische Balkan- und Slawenpolitik, seine Triume
von der Aja Sophia und den Dardanellen, wie auch von Bagdad und
dem Persischen Meerbusen, zuletzt der gesamte Panslawismus der West-
und Siidslawen brechen dann in einem Nu zusammen. Eine direkte von
der Verdnderlichkeit der Balkanverhiltnisse und vom Nordosten ge-
schiitzte Verbindung Berlins mit Bagdad (Berlin-Warschau-Kijew-Rostow-
Tyflis - Bagdad oder Berlin -Warschau - Wolhynien - Odessa -Trapezusnt-
Bagdad, oder auch Berlin-Lemberg-Odessa-Trapezunt-Bagdad) ist dann
auf unabsehbare Zeit gesichert, RuBlands Machtstellung im Stidosten
Europas ein fir allemal gebrochen und eine militirische Bedrohung des
Balkans oder der Karpathenlinie ausgeschlossen.

Zu diesen politischen Erwigungen kommen noch die inner-
wirtschaftlichen und die volkischen in Betracht. Die Ukraine ist die
Korn-, Rinder-, Kohlen- und Eisenkammer RuBlands und ihre Bevilkerung
belduft sich auf zirka 50 Millionen Menschen, Der Verlust der Ukraine
Tiir Rubland bedeutet nicht nur den Verlust von 50 Millionen (und wenn
dazu die obenerwadhnten polnischen und nordwestlichen Provinzen zu-



gerechnet werden) von zirka 75 Millionen Menschen nichtrussischer
Abstammung — sondern auch den Verlust von 39°%/ (mit Polen und
NordwestruBland 48,18%/,) der Getreideproduktion, 33°%/, des Viehbestandes,
75°/, (mit Polen 86°/,) der Kohlenproduktion und 70°/, (mit Polen 72,5%,)
der Eisenproduktion. Dadurch wird RuBland dkonomisch und finanziell
ruiniert und erst nach dem Verluste so einer Menschenmasse und so
einer Wirtschaftskammer wird es aufhiiren, Europa zu bedrohen. [ahr-
hunderte lang wird es ohnmdchtig sein, seine Eroberungspolitik in Europa
wiederum aufzunehmen. Es wird gezwungen werden, alle seine Interessen
Krifte, Gedanken und Gefihle nach Osten, nach Nord- und Zentralasien
zu richten- Das wird die beste Btirgschaft des Weltfriedens und
der zukiinftigen Machtstellung Deutschlands sein.

Die Bismarck-Hartmann’sche Losung
der ukrainischen Frage.

Bei der Erdrterung, in welchen Grenzen und in welcher Griofe ein
ukrainischer Staat zu schaffen wire, milssen wir selbstverstindlich mit
den militdrischen und internationalen politischen Muglichkeiten rechnen;
es st klar, daB die Frage anders im Falle einer vollstindigen Nieder-
ringung RuBlands und anders im Falle eines Halbsieges tiber dasselbe
geldst werden kann. In jedem Faile muB aber zur Voraussetzung dieser
Lésung eine Offensive der Zentralmichte in der Richtung gegen Kijew
und Odessa sein, eine Offensive, die auch eine direkte Verbindung der
Ostfront mit der Dardanellenfront iiber Odessa zu ermbglichen imstande ist.

Eine ideelle, wlinschenswerteste Lusung der ukrainischen Frage
wire die, die im Jahre 1887/88 von dem Philosophen Hartmann, einem
politischenFreundeBismarcks und nach der damais allgemein herrschenden
Anschauueng im geheimen Einvernehmen mit dem groBen Kanzler in der
»Oegenwart vorgeschlagen wurde. Es ist die Bildung eines Kbnig-
reichs Kijew mit der Nordostgrenze in der Linie Witebsk-
Dniepr-Kursk-Saratow-Wolga-Astrachan als einer natlirlichen,
von der Wasserscheide Dniepr-Don-Wolga geschaffenen (renze zweier
Wasserbecken: des Schwarzmeer- und des Wolgabeckens. Das Schwarz-
meerbecken gehdrt noch zur mittellindisch-europdischen Welt und hat
eine natiirliche kulturelle und wirtschaftliche Inklination iiber das Schwarze
Meer nach Stidwesten und {iber das reiche Wassersystem Weibrutheniens
und Litauens nach Westen. Das Wolgabecken dagegen inkliniert mit
dem Laufe der Wolga nach Osten, nach Zentral- und Nordasien, dem
es kulturell und wirtschaftlich angehdrt. Demzufolge ist die Linie
Witebsk-Kursk-Saratow eine konstante Grenzlinie, wie sie es wirklich
seit dem Beginn der Geschichie Osteuropas war, Bis dahin reichten

ja die Einfliisse Phoniziens und Griechenlands wie auch des Scythen-
reiches im Altertum; es war auch die Grenze der gotischen Machtsphare
und der byzantinischen Kultureinflitsse in den ersten jahrhunderten nach
Christi Geburt. Im 8. bis 10. Jahrhunderte war es die norddstliche
Grenze des altukrainischen Kijewer-Staates, den man als den Staat des
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Schwarzmeer-Nordbeckens, hauptsichlich aber des Dnieprbeckens be-
zeichnen kann. Nach der relativ kurzen Episode des 11. Jahrhunderts,
als sich das altukrainische Kijewer-Reich ilber diese Grenzlinie nach
Nordosten in die moskowitischen Linder ausbreitete, kommt diese Grenz-
linie im 12. Jahrhundert wiederum zur Geltung, indem sie im 12. Jahr-
hunderte und noch mehr im 13. zur Grenze zweier, respektive drejer
Staatssysteme: des moskowitischen im Nordosten, des in dem Galizisch-
lodomerischen Kbnigreiche sich kristallisierten ukrainischen im Stidwesten
und des weiiruthenisch-litauischen im Westen wird.

Seit dem 14. Jahrhunderte lduft in der Linie die Grenze zwischen
Litanen — nachher Litauen und Polen einerseits und RuBland (Moskowitien)
andererseits. Im 13. Jahrhunderte ist das die Grenze zwischen Litanen
undder ukrainischen Hetmanenrepublik einerseits und RuBland (Moskwitien)
andererseits. Erst mit Ende des 18. Jahrhunderts bricht diese geschichtliche
Grenzlinie unter dem Drucke der russischen Expansion nach Stidwesten
ein und alle die Lander stidwestlich dieser Linie (Ukraine, WeiBruthenien,
Litauen, Kurland, Krimchanat mit dem Schwarzen Meere, Vorkaukasien,
Polen und Bessarabien) geraten in der kurzen Zeit von einigen Dezennien
in russische Gewalt. Diese Linie ist auch eine Scheidelinie zwischen
dem russisch-esthischen Territorium einerseits und dem baltisch-weif-
ruthenisch-ukrainisch-vorkaukasischen andererseits, — Nordostwirts der
Linie leben 76 Millionen der Russen (Moskowiter, GroBrussen) und zitka
20 Millionen von den kleineren, nichtrussischen Vdlkern nordasiatischen
Ursprungs, stidostwirts 72 Millionen duorchweg Nichirussen, darunter
50 groBe Stimme wie Ukrainer (itber 30 Millionen), Polen (zirka
11 Millionen), WeiBruthenen (bis 8 Millionen) und so national indi-
vidualisierte Volker wie Deutsche (liber 2,3 Millionen), Litauer (iiber
2,2 Millionen), Leten (bis 2 Millionen), Esthen (1,3 Millionen), Juden
(6,6 Millionen), Ruménen (1,3 Miltionen), Armenier (1,4 Million), Georgier
(bis 2 Millionen)} usw. RuBland in der Linie zu teilen, das heift
eine ganze Rethe von Vbolkern emporkommen zu lassen und
seinem Vordringen nach Sildosten einmal Halt zu gebieten.

Ein ukrainischer Staat mit der Nordostgr:nze in der Linie Witebsk-
Kursk-Saratow und im Westen an Deutschland und QOesterreich gelehnt,
wire wirklich eine genug starke und dauernde Barriere Mitteleuropas
gegen RuBland, indem er ein Nachgebilde so konstanter Staatssysteme
wie der altruthenische Kijewer-Staat voin 8. bis 13. Jahrhunderte, oder
der litauisch-ruthenische vom 13. bis 16. Jahrhunderte, mit dem poinisch-
litaaischen Nachfolger vom 16. bis 18. Jahrhunderte sein witrde, Die Zahl
eines derartigen ukrainischen (ruthenischen) Staates wiirde sich auf zirka
50 Millionen Menschen, davon iiber 30 Millionen Ukrainer (Ruthenen)
und 6 bis 8 Millionen, den Ukrainern am niichsten verwandien WeiB-
ruthenen belaufen.

Das geschlossene ukrainische Gebiet bilden die Gouvernements:
Cholm, Wolhynien, Kijew, Podolien, Cherson, Katerynoslaw,
“Tschernyhiw, Poltawa, Charkiw und das Kubanj-Gebiet am
Kaukasus, wozu noch die angrenzenden Bezirke der nachbarlichen
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Gouvernements Grodno,“Minsk, Bessarabien, Kursk,iWoronesch
Samara, Stawropol und des Don-Landes zuzurechnen sind.

Das gesamte geschlossene (ebiet der russischen Ukraine betrigt
zirka 775000 km? ist also um 234 000 km? grdBer als Deutschland und
um 100000 km?® grdBer als Oesterreich-Ungarn. Die auf dem Gebiete
verstreuten Fremdvolker (Polen zirka 700000, Deutsche zirka 700000,
Judern zirka 3 Millionen, Russen zirka 3 Millionen, Tataren zirka 300000,
Ruminen zirka 500000, Bulgaren zirka 200000 und andere) — die
etwaigen Deutschen und Juden ausgenommen — haben keine Wider-
standskraft gegen die Ukrainisierung und ukrainisieren sich wirklich
schon jetzt, umsomehr werden sie es aber in einem ukrainischen Staate.
Dazu sind sie auf dem groBen Gebiete der Ukraine zerstreut und
bilden keine griéBeren Sprachinseln, die gegen die Entnationalisierung unddas
Zusammenschmelzen mit der Bevilkerungsmasse widerstandsfiahig wiren.

Was die Juden anbelangt, so sind sie alle der ukrainischen
Sprache michtig, indem sie dieselbe nach ihrem Jargon am besten
sprechen, Es ist dies ja ihre Vermittlungssprache bei dem Geschilts-
verkehr mit der Landesbevidlkerung,

Ein besonderes Wort gehdrt auch den WeiBruthenen (fdlschlich
~Weibrussen® genannt!) Sie sind ein slawischer Stamm nach der
Sprache, den Sittens, der Kultur, den Gebriuchen, der Literaturgeschichte
und der politischen Geschichte den Ukrainern (Ruthenen) am nichsten
stehend. Seit der geschichtlichen Ddmmerung Ende des 18. jahr-
hundertes war ihre und der Ukrainer Kultur, Glauben, Literatursprache
und Nationalgeschichte gemeinsam, indem sie anfangs (3.—13. Jahr-
hundert) in dem alten ukrainischen Kijewer Staate, nachhier in dem
litauisch-ruthenischen {14.—16. Jahrhundert} und zuletzt in dem polnisch-
litauischen mit den Ukrainern (Ruthenen) zusammenlebten, dieselbe
Literatursprache gebrauchten, der Kijewer Metropolie angehtrten, mit
den Ukrainern zusammen gegen Polen Aufstinde machten und mit den
Ukrainern zusammen denselben schrecklichen Druck seitens RuBlands
zu ertragen hatten. — Die politischen Traditionen und die politischen
Sympathien und Antipathien sind bei den WeiBruthenen dieselben wie
bei den Ukrainern: Der Pole und der Russe sind die National-Feinde
der Weibruthenen und werden von ihnen herzlich gehasst. Es gibt
dagegen eine rege, auf der Basis der gemeinsamen Tradition und
gemeinsamen Interessen gestiitzie Sympathie bei den WeiBruthenen den
Ukrainern gegentiber und auch umgekehrt. Zwischen der jungen weil—
ruthenischen Intelligenz und den Ukrainern gab es bis in die letzte Zeit rege
Beziehungen, welche die groBe Aehnlichkeit der Sprache, der Sitten und
Volkskultur sehr begiinstigten, Die Sprache der WeibBruthenen erachtet eity
Teil der Slavisten fiir ein selbstéindiges slavisches {diom, fiir eine Ueber—~
gangssprache zwischen dem ukrainischen und russischen. Andere dagegen
halten es fiir eine Abart des Ukrainischen, welchem es in der Lexik,
im Syntax, Phraseclogie und Flexion fast identisch ist und von welchem
sie nur durch die Aussprache mancher Laute abweicht.

Die WeiBruthenen, welche in der Gesamtzaht von zirka 8 Millionexy
die Gouvernements Mohylew, Witebsk, Smolensk (stidwestliche Hélfte),
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Minsk (nordlicher Teil}, Grodno (norddstlicher Teil) und Wilna — alse
.den oberen Lauf der Fliisse Dniepr, Diina, Njemen, Narew und
Berezyna bewohnen, sind wegen ihrer nicht alizu befrdchtlichen Zahi.
ihrer unselbstindigen geographischen Lage und ihrer schwachen
‘nationalen Entwicklung nicht imstande, ein selbstindiges Staatswesen
zu bilden. Wie gesagt, sind sie gegen ihre Unterdriicker — Polen
:und Russen feindlich gesinnt. Aus geographischen und politischen
Riicksichten werden sie sich sehr gerne an die Ukraine anschlieBen.
‘Sie bei RuBland zu belassen wire ein Irrtum, da sie auf ihre eigenen
‘Krifte angewiesen, der Russifizierung zum Opfer fallen ‘mfiBten und
-s0 die Zah! der Russen in Europa vermehren wiirden. Dagegen an dic
Ukraine gelehnt und mit der Maglichkeit der Entwicklung der eigenen
:Sprache, Schule und Kultur werden sie sich auch zu einem Hemmnis
gegen die Fortschritte des Russentums nach Westen heraushilden.
Jedenfalls wenn man von der Linie Witebsk, Smolensk, Kursk, Saratow
als Grenzscheide zwischen Europa und Rufiland spricht, so miissen dic
‘Weibiruthenen in die Rechnung ebenfalls hineingezogen werden.

Die minimalste Zwischenetappe in der

Losung der ukrainischen Frage.

Die obengeschilderte Losung der ukrainischen Frage, welche gleich-
:zeitig auch eine endgiltige Liquidierung der russischen Machtstellung
in- Europa bedeuten miibte, ist aber nur im Faile einer vollstindigen
.militdrischen Zertriimmerung RuBlands moglich., Ob das bei der groben
.Zahl der Feinde Deutschlands und Qesterreich-Ungarns geschehen kann,
mub fraglich bletben. Viel mdglicher und wahrscheinlicher ist dagegen
so eine Niederfage RuBlands, daB dasselbe nach Osten iiber den Dniepr
.zuriickgeworfen werden wird, Es scheint sogar picht ausgeschlossen,
daf die Kriegslage selbst z. B. eine Bedrohung der siidlichen Flanke
der Ostiront durchi neue russische Krafte von Kijew aus oder eine
ernste Bedrohung der Dardanellenfront die Zentralméchte zwingen wird,
gegen Kijew und gegen Odessa vorzustoBen. In diesem Falle wiirde
-die Kriegslage selbst eine (teilweise) Losung der ukrainischen Frage —
namlich eine Abtrennung der ukrainischen Gebiete bis zum Dniepr hin-
.aus im Osten — herbeifithren. Dieses Ergebnis erachten wir fiir ein
Zwischenstadium und zugleich auch fiir das Minimalste, was aus Riick-
.sicht auf die Interessen Deutschlands auf die beabsichtigte Schwichung
und Zurfickdrdngung RuBlands und auf die Sicherstellung der Ver-
bindung Berlin—Bagdad geschehen soll — obwohl wir nicht einsehen
konnen, warum nicht das ganze ukrainische Territorium befreit
~werden sollte, falls es gelingt die rissische Macht derart zu brechen,
dab den verbiindeten Armeen bereits das Gebiet bis zum Dniepr aus-
geliefert sein wiirde.

Nach der natirlichen Linie Diina-Witebsk-Smolensk-Kursk-Saratow-
‘Wolga-Astrachan (mit der Variante: Narwa-Peipas-Witebsk-Smolensk-
.Kursk-Woronesch-Don-Zarizyn-Astrachan oder Don-Manytsch-Piatygorsk)
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istdie Linie Diina-Witebsk-Beryna-Dniepr-Katerynoslaw-Samara
(NebenfluB vom Dniepr) - Kalnius (FluB) - Asowsches Meer - Kert-
schische Meerenge die zweite Grenzscheide zwischen RuBland und
Europa, die ecine nattirliche Grundlage besitzt und zugleich die grofen
Aufgaben des Krieges (betrdchtliche Schwichung und Zurlickdrdngung
RuBlands und Sicherstellung des Weges von Berlin nach Bagdad!) zu
wahren geeignet ist. Diina, Beresyna-Stimpfe, Dniepr-Strom mit dem
hiheren rechten Ufer und das Asowsche Meer sind die natirlichen
Grenzen, welche geeignet, die westwirts von denselben gelegenen
Gebiete vor dem russischen Andrange zu schiitzen. Dabei wird Rub-
land von dem Schwarzen Meere und von seinen besten Hifen (Odessa,
Mykolajiw, Sebastopol) genug weit zurfickgedringt, und verliert auch die
fruchtbarsten Gebiete der Ukraine (Podolien, Sid-Kijew, Katerynoslaw,
Cherson, Taurien) und einen Teil der ukrainischen Gruben (Krywy| Rih
und Kertsch).

Ein selbstindiger ukrainischer Staat in den Grenzen Beresyna-
Diniepr-Samara-Kalnius- Asowsches und Schwarzes Meer nach Osten
und Siidosten wilrde schon auch ein ziemlich starkes Staatsgebilde sein,
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das nicht zu schwach, um dem russischen Drang nach dem Meere und
gegen Westen ganz ernst die Stirne zu bieten. So ein Staat wiirde
eine Oberfliche von zirka 550000 km?® (so groB wie das bisherige
Deutschland) und eine Bevilkerung von zirka 28 Millionen Menschen
{darunter zirka 17 Millionen Ukrainer, zirka 4,5 Millionen WeiBruthenen,
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zitka 700 000 Polen, ebensoviel Deutsche, zirka 2 Millionen Russen und
zirka 3 Millionen Juden) haben. Insgesamt mit Polen, Litauen und den
QOstseeprovinzen wire das schon fiir RuBland ein Verlust von 50 Millionen
Menschen, ein Verlust von allen noch zu Europa zu zihlenden Gebieten
und von allen Handels- und Kriegsmarinehdfen. Zu dem Iletzteren
Zwecke aber muB an eine bis zum Dniepr reichende Ukraine auch das
linksseits des unteren Dniepr gelegene und den 3stlichen Teil des
Gouvernements Katerynoslaw und das Gouvernement Taurien (mit Krim)
umfassende (Gebiet angegliedert werden, weil RuBland sonst Odessa,
Mikolajew und Konstantinopel bedrohen und das Schwarze Meer be-
herrschen kbnnte und da nur in dem Falle RuBland seinen Kriegshafen
Sebastopol verliert, Erst die LosreiBung dieser Gebiete von Ruiland —
wie es im Jahre 1853 die damalige Wochenblatt-Partei in einer Denk-
schrift an den Konig von PreuBen vorgeschlagen hat — verdrangt dasselbe
ganzlich vom Schwarzen Meere. Allerdings bliebe die ukrainische Frage
in diesem Falle noch nicht ginzlich in ihrem Gesamtumfange gelbst,
da iiber 14 Millionen Ukrainer in den 8stlich - ukrainischen Gebieten
Tschernyhiw, Charkiw, Poltawa, Kubanj und von den angrenzenden
Bezirken der (Gebiete Kursk, Woronesch, Don, Samara, Stawrepol,
Perek bei RuBland Dleiben miiften — darunter auch die Gebiete
Poltawa, Tschernyhiw, Charkiw und Kubanj, die zu den etnogr. reinsten
and national am meisten bewuBten ukrainischen Gebieten gehdren.

Zum Schlusse dieses Kapitels ist zu bemerken, daB eine hdchst
angezeigte Variante der hier besprochenen Grenzlinie Dniepr-Asowsches
Meer die Linie Dniepr-Samara-Donetz, Don-Rostow-Asowsches Meer wire,
wodurch die groBen Kohlen- und Eisengruben des Donetz-Gebietes an die
Ukraine kommen wilrden. Diese Gruben versorgen ganz RuBland mit
Kohle und Eisen; ohne diese ist die Industrie Zentral-RuBlands ruiniert.

Die sozialen Vorbedingungen eines
ukrainischen Staates.

Von den natlirlichen Vorbedingungen eines ukrainischen Staates
wurde in verschiedenen, sowoht von den Ukrainern wie auch von den
Deutschen verfabiten Publikationen sehr viel geschrieben und diese
Frage scheint bei allen denen, die fiir das ukrainische Problem sich
Anteressierten, positiv und ftir die Sache der selbstindigen Ukraine
ginstig geldst zu sein. Wir werden also die bekannten Sachen, was
Bodenbeschaffenheit, Getreideproduktion, Viehzucht, Kohlen-, Eisen-,
IMNaphtha- und Salz-Reichtum, dann das milde und gesunde Klima,
schionen Menschenschlag, gute Waifen, 8konomisch hochst giinstige
J_.age am Wege aus Nord- und Zentral-Asien nach Mitteleuropa usw,
Aanbelangt, daher nicht wiederholen, Es sei genilgend, wenn wir in der
JHinsicht auf die wichtigsten, oben schon angefilhrten Zahlen hinweisen.
Aun dieser Stelle wollen wir dagegen lediglich flber die sozialen (im
eigentlichen Sinne des Wortes) Vorbedingungen eines ukrainischen

Staates sprechen.
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Von den Gegnern der ukrainischen Sache — hauptsichlich aus
dem Lager der polnischen Chauvinisten — die dem Wahntraume eines
Polens von Danzig bis Odessa und von der Oder bis zum Dniepr
huldigen — wird hervorgehoben, daB das ukrainische Volk angeblich:
zu wenig national bewuBt und sozial zu wenig differenziert sei, um
emen lebensiihigen und gesunden Staat bilden zu kbnnen, Zuletzt
wird von denselben Gegnern eingewendet, daB neben den Ukrainern
auf dem ukrainischen Boden auch eine betriichtliche Anzahl von Nicht-
ukrainern — hauptsichlich in den sidlichen, am Meere gelegenen
Gouvernements — leben, so daB die Ukrainer in dem Gouvernement
Taurien sogar in der absoluten Minoritit (45°/,) — (obgleich in rela-
tiver Majoritdt!) sind. Diese Einwendungen wollen wir kurz beant-
worten.

Vom Wepr und Narew im Nordwesten bis iber den Dniepr,
Donetz und oberen Don im Osten, bilden die Ukrainer eine kompakte
Masse der Dorf- und Kleinstadt - Bevdlkerung, wobei sie in der
Regel 70—80°%, — (in den Gouvernements Tschernyhiw, Poltawa,
Charkiw und Kubanj-Gebiet, wie auch in den ukrainischen Bezirken
der Gouvernements Kursk und Woronesch sogar 86—98°%,) - der
(Gesamtbevilkerung ausmachen. Andere eingewanderte Elemente (Polen,.
Russen, Juden, Deutsche usw.) sind zwischen dem ukrainischen Votke
so zerstreut und unterliegen, die Juden und Deutschen ausgenommen,
so stark der Ukrainisierung, daB sie bei einem ukrainischen Regime,
ukrainischer Schule, ukrainischer Amts- und Verkehrssprache in zwei
bis drei Dezennien im ukrainischen Volksmeer gidnzlich aufgehen
wiirden. Das betrifft ebenso die Polen westseits vom Dniepr (700000)-
die nur in dem einzigen Cholmerlande {(westseits vom Bug) als eine
Minoritit von 179, auftreten, in den anderen westukrainischen Gebieten:
dagegen nur kleine Minorititen (Wolhynien 6°%,, Podolien 2%, Kijew
29, Cherson 1%/, Katerynoslaw 1°/,), darstellen, wie auch die ,,Russen*,
zu depen durch die tendenzids russische Statistik die halbrussifizierte
Stidtebevdlkerung gerechnet wird und die auf diese Weise in den
Gouvernements Cholm, Wolhynien, Podolien, Tschernyhiw, Poltawa
1—4v), in dem Gouvernement Kijew 69/, und in den Gouvernements
Cherson, Taurien 20 bis 280, der Bevdlkerung ausmachen. All die
»Polen® (groBtenteils romisch-katholische Ukrainer!) und ,,Russen‘®
werden in einem ukrainischen Staate bald ohne jede Spur verschwinden,
da, sie, schon jetzt ukrainisch sprechend, dem Einflusse des ukrainischen
Milieus, mit seiner hochentwickelten Volkskultur, Volksmusik, Ornamentik
usw. unterliegen.

Auch die Juden stellen ein der Ukrainisierung zugéngliches Element
dar, denn alle Juden (in den Gouvernements Cholm. Wolhynien, Fodolien,
Kijew, Minsk, Grodno, Cherson 12—1i7%, in den Gouvernements
Katerynoslaw, Poltawa, Charkiw, Tschernyhiw 4—5%) sprechen vor-
trefflich ukrainisch, da es ihre Verkehrssprache mit der Landbevlkerung
ist. In manchen (egenden beherrschen sie sogar das Ukrainische besser
als ihren eigenen Jargon. Jedenfalls kann man sie nicht als einen
antiukrainischen Faktor betrachten, da sie national indifferent sind, so
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daf, wenn man die;12— 13% (stellenweise sogar 17%) der jiidischen
Bevilkerung westlich von Dniepr als Einheimische behandelt, der Pro-
zentsatz der fremden Elemente in den genannten Gouvernemenis —
schon mit den angeblichen stidtischen ,Russen* — auf 7—13% sinkt,
welchem Prozentsatze 87 —93% Ukrainer mit Juden gegenfiberzustellen
sind, Oestlich des Dniepr sind es 91 —99% (Ukrainer und Juden) und
1—9% (Russen u. a.). In einem ukrainischen Staate werden die Juden
gewib gute ukrainische Staatshilrger, ja sogar ukrainische Patrioten sein.
Zu dieser Vermutung flihrt der Umstand, daB es sogar bei den jetzigen
hidchst traurigen Verhiltnissen, unter welchen das Ukrainertum jetzt in
RuBland zu leiden hat, es intelligente Juden gab und gibt, die als ukrainische
Patrioten und Schriftsteller und sogar als Nationalideeologen bekannt sind.

Was den gemischten Charakter Tauriens und der Krim betrifft, so
wird er zugunsten der Ukrainer dadurch ausgeglichen, daf die anderen
Nationalititen Tauriens eine bunte Mischung bilden (26°% Russen, 13%
Tataren, 5 % Deutsche, 3°. Juden, 3%, Bulgaren, 1 °s Armenier,
1% Griechen usw.). Ausgenommen die Tataren in der Slidkrim, die
aber nach der Tiirkei emigrieren, sind die verschiedenen Nationen
zwischen den Ukrainern so zersireut, dal sie sich der ukrainischen
Sprache als allgemeine Verkehrssprache bedienen. Dazu kommf, dab
die Kolonisation Tauriens durch die Ukrainer aus den im Norden an-
grenzenden rein ukrainischen Gebieten stets im Gange ist. Infolgedessen
ist Taurien in einer rasch zunehmenden Ukrainisierung begriffen, welcher
ProzeB bei dem ukrainischen Regime nur beschleunigt werden wird,

Wenn von den polnischen Gegnern eines ukrainischen Staates
auf die obenerwihnten Prozente der nicht ukrainischen Elemente in der
Ukraine hingewiesen wird, so kann man darauf bemerken, daB es itber-
haupt kein polnisches, kein litauisches, kein ungarisches, kein bulgarisches
usw. Land gibt, da die Prozente der fremdsprachigen Bevdlkerung in
Polen, Litauen, Ungarn, Bulgarien v, a. — im Vergleich zu Westeuropa
— enorm hoch sind. Die Polen in dem gewesenen Russisch-Polen
bilden ja nur 73°% der hiesigen Bevblkerung, wobei in manchen
Gouvernements Polens die deutschsprechende (also keine bunt-
sprachige!) Bevdlkerung bis auf 21—257%, sich belduft. Lodz, Petrikau,
Kalisch, sogar Warschan haben keine polnischen Mehrheiten. Wenn
man das mit den obenangefiihrten Zahlen liber die Ukraina vergleicht
und dabei beriicksichtigt, daB die fremdsprachigen Minorititen in der
Ukraina ein sprachliches Misch-Masch bilden, so kann man die Ukraina
jedenfalls mit weit grdBerer Berechtigung ukrainisch als Polen polnisch
nennen. Aus den osteuropiischen, meist buntsprachigen Lindern ist
die Ukraine {(nach dem eigentlichen Moskowien) ein relativ noch sehr
sprachreines Land — jedenfalls viel reiner, als es Ruménien, Bulgarien
oder Griechenland bei der Bildung ihrer Nationalstaaten waren oder
sogar noch jetzt sind.

Ebenso, was die soziale Entwicklung und Differenzierung
des ukrainischen Volkes anbelangt, so steht es damit gar nicht so arg, wie
es seitens der Gegner der Ukrainer tendenzits dargesteilt wird. Die
Ukrainer sind es, haupisidchlich die Bauern- und Kleinbiirgermasse,



woran sich schon ziemlich breite Kreise von den Intellektuellen -—
hauptsidchiich Lehrer, Aerzte, Advokaten, Ingenieure, Semstwo- und
Privatbeamten, aber auch ein bedeutender Teil von der orthodoxen
Geistlichkeit und Beamtenschaft — angliedern. Was die orthodoxe
Geistlichkeit und die Beamtenkreise anbelangt, so miissen dieselben ihre
ukrainische Gesinnung verheimlichen, da diese in RuBland als Staats-
verrat gilt und eine Postenenthebung, respektive eine Versetzung irgend-
wo nach Sibirien oder Zentralasien zur Folge hat. Ebenso sind viele
von den aktiven Militirs (Offiziere, sogar Stabsoffiziere und Generile)
bewuBte Ukrainer. Es ist nur zu erwihnen, dab der ber{ihmte ,russische”
Flieger und personliche ,Freund“ des GroBfirsten v. Macijewytsch,
dessen Todessturz vor ein paar Jahren die gesamte Fliegerschaft der
Welt beklagte, ein flammender ukrainischer Patriot und aktives Mitglied
der ,unterirdischen¢ Organisation der ,Ukrainischen revolutioniren
Partei* war; daB die populidrste, in der Ukraina illustrierte und von
Selbstindigkeitsbestrebungen durchdrungene ,Geschichte der Ukraine“
den verstorbenen Kontreadmiral der Schwarzen Meer-Flotte, v. Arkas, zu
threm Verfasser und freigebigen Herausgeber hatte. Im allgemeinen,
wenn man von der , Russifizierung” der ukrainischen Intelligenz
spricht, darf man nie auf die besonderen russischen Verhiltnisse
vergessen, wo es zu der ukrainischen (esinnung sich bekennen ein
Staatsverbrechen ist, wo sehr oft verkappte Revolutiondre hohe Wirden-
posten bekleiden und wo die Leute es verstehen, dezennienlang sich
,Junterirdisch* zu betidtigen.

Man darf auch nicht vergessen, daB die ukrainische Intelligenz
iber ganz RuBland, von der Ostsee bis zum Stillen Ozean, zerstreut
ist, da es das System der russischen Regierung ist, weder die Beamten
ukrainischer Abstammung, noch die aus der Ukraine ausgehobenen
Soldaten in der Ukraine dienen zu iassen. Im Falle, daB ein ukrainischer
Staat entstehen sollte, werden diese besten Scharen der ukrainischen
Intelligenz es bevorzugen, wenn man jhnen dies nur ermdglichen wird,
in der Heimat zu dienen. Jedenfalls sind die Ukrainer an Angehorigen
der Bureaukratie und des Militirs gar nicht #rmer als z. B. die Polen
— wenn nicht iiberhaupt reicher als diese! Wenn heute das nicht er-
sichtlich ist, dann nur wegen Zerstreuung dieser Bureaukratie in ganz
RuBland. In der Tat aber hat nur Petersburg so viele ukrainische
Beamten, daB sie fir die Verwaltung eines beliebigen ukrainischen
Gouvernements im Ueberflub ausreichen k&nnten.

Was die stddtische Bevilkerung anbelangt, so mufl man einen
Unterschied zwischen den nordwestlichen und den westlichen ukrainischen
Gouvernements machen. In den Gouvernements Cholm, Grodno, Minsk,
Wolhynien, Podolien und Kijew sind die Stddte hauptsichlich von Juden
besiedelt, wopach das ukrainische Kleinbirgerium den zweiten Platz
behauptet. Erst nachher kommen die ,Russen”, die grdbtenteils halb-
wegs russifizierten oder nur von der Statistik fiir ,Russen“ gezihlten
Ukrainer und nur in einem Bruchteile wirkliche Russen, zuletzt die
Polen. Heute haben alle diese Stidte — Kijew nicht ausgenommen
— ein offiziell russisches Oeprige, ebenso wie es sogar Lemberg
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wdhrend der paarmonatlichen russischen Besetzung bekommen [hat!
Die jlidische Mehrheit dieser ,Stidte* paBit sich an jedes Regime
an, an das ukrainische umso schneller, da die ukrainische Sprache
neben dem Jargon die zweite Umgangssprache der Juden ist und da
es in allen diesen Stidten schon heute betrichtliche ukrainische
Minoritdten, in manchen sogar ukrainische Majorititen gibt. Bei dem
ukrainischen Regime, wo anstatt der russischen Beamtenschaft die
vkrainische da sein wird, werden diese Stidte mit einem Schlag
ukrainisch werden. Dagegen die Stidte der ostlichen und zentralen
Ukraina, wo es nur wenige Juden und keine Polen gibt, haben schon
heute groBtenteils eine betrdchtliche ukrainische Majoritat
mit einer ,russischen* Minoritdit. So ist es in der Regel in den
QGouvernements Tschernyhiw, Poltawa, Charkiw, Katerynoslaw, Cherson,
den ukrainischen Teilen der Gouvernements Kusk, Woronesch, Don-
gebiet, Kubanjgebiet u. a. Nur die grofien Gubernialstidte sind in ihrer
Mehrheit in dem Sinne russisch, dab die russische mit der ukrainischen,
stark verunreinigten Sprache (eigentlich ein russisch-ukrainischer Jargon)
die groBstidtische Umgangssprache bildet. Nur Poltawa ist eine durch-
aus ukrainische GroBstadt, wihrend dagegen Odessa ein internationales
Geprige trdgt. Es ist leicht einzusehen, dafi bei dem ukrainischen
Regime die Stidte in sehr kurzer Zeit ukrainisch werden.

Letzhin gibt es bei den Ukrainern einen gar nicht so kargen Adels-
und (GroBgrundbesitzerstand, wie es gewbhnlich vorgesteilt wird. In
den Gouvernements Tschernyhiw und Poltawa bekennt sich bis heute
der groBere Teil des Adels zur ukrainischen Nationalitit; jedoch auch
in anderen Gouvernements gibt es viele ukrainische adelige Familien,
darunter in den Gouvernements Kijew, Podolien und Wolhynien adelige
ukrainische GroBgrundbesitzer rdmisch- katholischen Glaubens
(darunier auch Freiherren und Grafen mit Magnatenvermdgen), die von
den Polen ganz félschlich auf ihr Nationalitiitskonto gerechnet werden,
die aber bekannte ukrainische Patrioten sind. AuBer diesen prononcierten
ukrainischen Patrioten gibt es aber zwischen dem polonisierten oder
russifizierten ukrainischen Adel hunderte von Familien, die zu den
Sympathikern des Ukrainertums gehdren, ohne sich an der Politik zu
beteiligen, oder die sich noch nicht entscheiden konnten, definitiv in das
vkrainische Nationallager zuriickzukehren, sich aber jedenfalls schon
auf dem Wege dazu befinden. Das auffallende Beispiel des ukrainischen
Metropoliten und nationalen Mizens von QGalizien, Grafen Scheptytzkyj
hat dazu sehr viel beigetragen, Ja sogar die Magnatenfamilien aus den
Nachkommen des einstigen hdheren ukrainischen Kosakenadels, welche
im hohen russischen Hof- und Staatsdienste stehen, wie die Grafen
Skoropadskyj, Grafen Kapnist oder Fiirsten Kotschubej u, a. sind fir
das Ukrainertum nicht verloren. Es Iodert in ihren Familien ein Funke
der ukrainischen Staatstradition, die zugleich ihre Familientradition ist.
Einer der Grafen Skoropadskyj, der im russischen Reichsrate vor eini%en
Jahren ilber die ukrainische Frage eine Rede hielt, hat zwar jeder Ge-
meinschaft mit dem ,Mazzepismus“ (d. i. ukr. Irredentismus) entsagt,
dennoch aber mit vollem Nachdruck die Einfihrung der ukrainischen
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Sprache in der Schule, die Freiheit Hir vkrainische Kultur und Literatur
und dergl. gefordert. Dasselbe erklirte auch ein Graf Kapnist gleich-
falls vor 2 bis 3 Jahren in einem Zeitungsinterview, Eine Filrstin
Kotschubej ist eine bekannte ukrainische Schriftstellerin, ohne indes an
der politischen ukrainischen Bewegung Anteil zu nebmen. ,Russisch®
also darf man die ukrainischen Magnatenfamilien solchen Schiages
nicht nennen, ebenso wie Graf Wielopolski, Graf Schebeko, Graf
Zamojski und alle die anderen polnischen Grafen und Flirsten, trotz
ihrer Loyalitit gegen den russischen Monarchen und den russischen
Staat und trotzdem sie gewissermaBen auch schon kulturell russifiziert
sind, dennoch nicht aufgehtt haben Polen und polnische Adelige
Zu sein.

Mit dem ukrainischen Adel ist es dieseibe Geschichte wie mit
jedem anderen unter Zhnlichen Verhilinissen, wie es sogar mit dem
deutschen Adel in den Ostseeprovinzen war. Der Adel akkommodiert
sich bald an die Nationalitit des Herrschers und des Staates. Das
eschah ja auch mit dem polnischen Adel: eine Linie der Flirsten
Eadziwil ist polnisch und katholisch geblieben, die andere wurde deutsch
und evangelisch, die dritte russisch und orthodox. Der bekannte
russische Ministerpriisident Swiatopolk - Mirskij war ein Russe, eine
andere Linie desselben Geschlechtes ist polnisch und der GroBvater
von dem russischen Ministerprisidenten war auch ein Pole, eigentlich
sind sie aber alle ukrainischer Abstammung. Deshalb muf die Ein-
wendung, daB der ukrainische Adet zu schwach ist, als unhaltbar ge-
kennzeichnet werden. Er ist genfigend stark, um mit dem Momente
der Bildung eines ukrainischen Staates die noch nicht entschlossenen
Elemente des Adels an sich zu ziehen und al$ ein starker ukrainischer
Adeistand sich um den Herrscherhof zu scharen.

Die Bedeutung des fremden Adelsstandes in der Ukraine, ins-
besondere des polnischen, darf man dagegen gar nicht so ilberschitzen,.
wie es die Polen bekanntlich tendenzids tun. Im allgemeinen betrégt ja der
GroBgrundbesitz auf dem gesamten Gebiete der Ukraine nur 26 %/ der
Gesamtiliche; darunter entfallen auf den rdmisch-katholischen GrofB-
grundbesitz in den 3 westlichen Gouvernements nur 17 %, des Gesamt-
bodens. Wenn man bedenkt, daB ein betrdchilicher Teil der GroB-
grundbesitzer (auch der rdmisch-katholischen) ukrainisch ist, oder am
besten Wege, sich als uvkrainisch zu bekennen, so sinkt der fremde
Bodenbesitz in der Ukraine etwa bis zu 10—15°%, des (Gesamtbodens.
Bei dem Umstande, dab die fremden (polnischen oder russischen) Grof-
grundbesitzer gewdhnlich im Lande gar nmicht wohnen, ihre Gilter ver--
pachten und auf die Bevdikerung nur einen geringen EinfluB haben, ist
dieser fremde Bodenbesitz in der nationalen Bilanz des Landes eigent-
lich gleich Null.

* *
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Die ideellen Vorbedingungen eines
ukrainischen Staates.

Es erlibrigt sich noch dber das nationale BewuBtsein der
Ukrainer und den EinfluB der orthodoxen Kirche auf dasselbe
einige Worte zu sagen, da auch in der Richtung gegen die Reife der
Ukrainer zur Selbstdndigkeit — wiederum hauptsichlich polnischerseits!
— ,Bedenken® erhoben werden,

Es Bt sich nicht leugnen, daB die orthodoxe Kirche in der
Ukraine zu einem Russifizicrungsmittel herabgesunken ist, obwohl es —
wie gesagt — viele Ukrainer zwischen der orthodoxen Priesterschaft gibt.
Hohere Kirchenposten in der Ukraina werden dagegen ausschlieblich
von den Russen bekleidet, weshalb zwischen der Dorfgeistlichkeit und
der hoheren Priesterschaft ein starker Gegensatz vorhanden ist — umse
mehr, 2is bef den Ukrainern die Tradition einer selbstindigen ukrainischen
Nationalkirche, die im 18. Jahrhundert gewaltsam aufgehoben und
der russischen ,Heiligen Synode“ unterstellt wurde, bis jetzt lebendig
ist. Im aligemeinen hat die ukrainische Orthodoxie auch noch bisher
in ihrem Innern einen ganz anderen Charakter behalien als die groB-
russische. Die beiden zu vermengen, so wie e5 manche Schriftsteller
tun, das heiBl, gar nichts von der Sache zu verstehen oder absichtlich
die Sache vernebeln. [Es ist eine Tatsache, daB ein starkes Bestreben
zu einer von der russischen ,Heiligen Synode¢ unabhingigen National-
kirche (so wie dieselbe bis in das 18. Jahrhundert bestand, oder wie
sie im Bulgarien oder Ruminien besteht!) bei den Ukrainern sehr stark
ist, von RuBland aber noch drger als die ukrainische Sprache oder
Presse verfolgt wird. So z. B. wurde der podolische Bischot Parfenius
strafweise nur dafir versetzt, daB er den Dorfpfarrern ukrainische
Predigien zu halten befahl, die ukrainische Uebersetzung der Bibel
redigierte und im orthodoxen Priester-Seminar in Kamenetz Podolskyj,
ukrainische Literaturgeschichte und Landesgeschichte vortragen liet.
Ukrainische Priester, die wukrainisch zu predigen oder ukrainische
Biicher oder Zeitungen zwischen den Bauern zu verbreiten wagen, werden
in der Regel nach Sibirien versetzt. Ebenso wurden ukrainische Minche
von Athos, die hier mit den russischen Vorgesetzten in einen Koniflikt
auf der Grundlage des kirchlichen Separatismus geraten sind, Giber ganz
RuBland zerstreut.

Ein ukrainischer Staat aber liB8t auch eine selbsidndige
ukrainische Nationalkirche voraussetzen, was eine Riickkehr zum
geschichtlichen sfatus-quo bedeuten und die ukrainische nationale Kirche
vom jeglichen Einflusse der russischen befreien wird. Es ist ja eine
Tatsache, daB die ukrainische nationale Orthodoxie in den 13.—17.
Jahrhundert unter den starken und immer wachsenden Einfifissen der
lateinisch-westlichen Kultur war. Die ukrainischen Kirchenschulen im
16 —17. Jahrhundert waren ja lateinisch, ebenso die ukrainische
Mohylaner-Akademie zu Kijew; die ukrainischen Steinkirchen dieser Zeit
sind in der romanischen Renaissance in dem Barockstil gebaut (die
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Kirchen der Hl. Paraskewa, Woloska-Kirche und St.- Georg-Kathedrale
in Lemberg; die Pfarrkirche und der sog: Fiirst-Ostrozski-Glockenturm
in Tarnopol; die Lawra-Petscherska-Kirchen und -Glockenllirme, wie
auch St.-Andreas-Kirche, St.-Sophie-Glockenturm usw. in Kijew: die
sog. Maseppa-Kirchen in vielen Stddten des Tschernyhower- und
Poltawer Gouvernements u. a.). Ebenso wird die hergestelite ukrainische
NMatienalkirche nicht nach Osten, sondern nach Westen gravitieren. Dazu
gibt es unter den Ukrainern auch ein paar Hunderttausend rdmischer
Katholiken im Podolien, Wolhynien und im Kijewer Gouvernement, die von
den Polen ganz filschlich und tendenzids als ,Polen® gerechnet werden,
wie auch einige Millionen von Baptisten (,Stundisten“), die der russischen
Orthodoxie htichst feindlich sind. Im Cholmer-Lande gibt es auch viele
geheime Anhinger der sog. ,,Union* mit Rom.d.i. eben solche griechisch-
Katholiken, wie die galizischen Ukrainer es sind.

Trotz allen ungtinstigen Umstinden ist aber das Nationalbe-
wuBtsein bei den ukrainischen Volksmassen in der Regel sehr stark
und zwar umso stirker, je mehr nach Osten und Sfldosten, schwicher
dagegen nach Nordwesten, wo der ukrainische Bauer unter dem
¥kombinierten Drucke polnischer GroBgrundbesitzer, jitdischer Wucherer
und russischer Tschinowniks zu sehr niedergeschlagen und verarmt ist
und wo die hoheren ukrainischen Stinde nur viel schwicher vertreten
sind. Je n#her aber dem Dniepr, desto nationalbewuBier wird der
Bauer, so, daB er dem polnischen Bauer in der Hinsicht nicht nur
gleich steht, sondern in den Gouvernements Poltawa, Tschernyhiw,
Katerynoslaw, stlidlicher Teil von Kijew, tstlichen Teil von Podolien usw.
den polnischen Bauern auvs Russisch-Polen weit dbertrifft. Der ukrainische
Bauer weiB, daB er kein Russe ist und haBt den Russen (den ,Moskalj”
oder ,Kazap“) vom ganzen Herzen; er schlieBt mit den Russen nie
eine Mischehe; er siedelt sich nie neben den Russen an. Ebenso aber
— wenn nicht noch mehr, halt er den Polen. Selbstverstindlich darf
man von einem ukrainischen Bauer kein so krystallisiertes Nationalbe-
wubtsein fordern, wie es z. B. bei dem deutschen intellektuellen oder
polnischen Adeligen der Fall ist. Jedenfalls aber besitzt dieser Bauer
¢in entwickeltes Bewufitsein seiner nationalen Besonderheit und erachtet
sich flir ein besonderes individualisiertes Volk, indem er sich nie mit
einem Russen oder Polen identifizieren 14B8t, dieselben fiir fremde Ein-
dringlinge erachtet und sich mit einem besonderen Namen (Ukrainec,
Maloros oder Chachol) nennt.

Ueberdies besitzt der ukrainische Bauer seine eigene ge-
schichtliche Tradition, was bei dem polnischen, russischen oder
anderen Bauern nicht der Fall ist! Das ukrainische Volk hat bis heute
zahlreiche geschichtliche Lieder und Rapsodien (,Duma“) behalten und
ist — selbstverstindlich in groBen Ziigen — seiner Vergangenheit be-
wubBt. Es wird bis heute tber Tartarennot gesungen und erzihlt; in
der ganzen Ukraine werden bis heute die Kriegslieder aus den ukrainischen
Aufstinden gegen Polen gesungen, die Geschichte dieser Kimpfe er-
zihlt; bis heute noch singen die Volkssiinger die Rapsodien (,Duma®)
tiber den Hetman Chmelnyzkyj und eine der populdrsten Lieder vom



Ssan im Westen, bis Kubanj im Osten ist das Heldenlied ilber die Het-
manen Ssahajdatschnyj und Doroschenko; es lebt auch in den zahl-
reichen Volksliedern eine Tradifion der Saporoger-Ssitsch und ihrer Ver-
nichtung durch die Russen, wobei die Zarin Katharina IL. filr diese Ver-
nichtung mit besonderem Hasse als ,Hundestochter an den Pranger
gestellt wird. Diese lebendige Volkstradition, der sich eine gleich-
entwickelte in Europa kaum auffinden lassen wird, kommt davon, da8
die ukrainische Geschichte seit dem 4. Jahrhundert eine Geschichte der
Nationalkimpfe um die Nationalexistenz ist, an welchen das gesamte Volk
regsten Anteil genommen hat. Deshalb empfindet der ukrainische Bauer
bis heute sehr lebhalt seine Vergangenheit und wenn er seine ukrainische
Geschichtserzdhlung in die Hand bekommt, dann lest er dieselbe fieber-
haft und wird sofort zu einem bewuBten ukrainischen Patrioten. Es wird
gar nicht fiberirieben sein, wenn wir sagen, dab so bewufite National-
patrioten, wie es zwischen den ukrainischen Bauern gibt, bei den
Bauern keines einzigen Volkes von ganz Europa sind. Deshalb eben
verbreitet sich die ukrainische Nationalbewegung, wenn sie nur einmal
Wurzel gefaBt hat, so rasch in den ukrainischen Volksmassen, was
auch Miljukoff in der russischen Duma zugestehen muBte.

SchlieBlich muB hervorgehoben werden, daB die ukrainische
Kultur gar nicht so schwach ist, wie man es infolge der Tafsache,
dab sie in Europa fast unbekannt ist, vermuten kdnnte, Die ukrainische
Literatur, welche nach der russischen und polnischer den dritten Platz
zwischen den gesamien slawischen Literaturen behauptet und welche
vieles hervorgebracht hat, was auch einer groferen westeuropdischen
Literatur zur Ehre gereichen kdnnte, hat eine tausendjidhrige Vergangen-
heit hinter sich und ist jetzt im Stadium einer regen Wiedergeburt..
Ueberdies zeichnet sich die moederne ukrainische Literatur durch einen
wahrhaft volkstiimlichen Zug aus, der der ukrainischen Literatur dank
ihrer Originalitdt einen besonderen Platz unter den Literaturen anderer
Kulturvblker einrdumt. Die junge ukrainische Wissenschaft hat auch
manches bemerkenswerte geleistet und solche Namen auf dem Gebiete
der Historiographie, Philologie, Ethnologie, Literaturgeschichts-Forschung,
Anthropologie, Rechtsgeschichte, Rechtswissenschaft, Elektrotechnik,.
Chemie, Medizin v. a. wie Puluj, Horbatschewskyj, Borysikewytsch,
Wowk, Antonowytsch, Kostomariw, Hruschewskyj, Franko u. a. sind.
auch in den Kreisen der diesbeziiglichen Fachmdnner Westeuropas gut
bekannt. Das ukrainische Theater ist sehr hoch entwickelt, die ukrainische:
Opernmusik steht der russischen oder der polnischen gar nicht nach
und das ukrainische Drama iiberragt absolut alle anderen slawischen,
das polnische und russische nicht ausgenommen. Die ukrainischen
Theater, deren es ein paar Dutzende gibt, beeinflussen sehr stark die
Stidte. Die ukrainische Volksmusik ist die entwickelteste in ganz
Europa; die Volksornamentik und Keramik ist sehr reich und fein. Die
Ukrainen besitzen auch einen eigentiimlichen Baustil, in welchem tausende
von alten Kirchen gebaut sind und die jetzt eine moderne Renaissance
erlebt; er wird bei Schul-(National-)Hausern, Semstwopalais u. a. Bauten
Zz. B. Semstwopalais in Poltawa) mit besonderem Erfolg angewendet.
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Die junge ukrainische Malkunst weiBt sehr schine auf Privatkosten ge-
-sammelte Museen in Lemberg, Kijew, Tschernyhiw, Poltawa, Katerinoslaw
u. a. auf; wissenschaftliche Vereine befinden sich in Lemberg und
Kijew. DaB die ukrainische Presse in RuBtand relativ schwach ist, ist
-einerseits die Folge der besonderen Drangsalierungen derselben durch
die russische Zensur, andererseits des hohen Analphabetismus der
ukrainischen, sonst sehr intelligenten Volksmasse, was wiederum die
Folge der russischen Schule ist.

Im allgemeinen besitzen also die Ukrainer eine stark ausgeprigte
nationale Physiognomie, die — neben den politischen und wirtschaftlichen
Entwicklungsmbdglichkeiten, die Osteuropa seit der sog. russischen Re-
volution bietet und immer mehr bieten wird — volle Biirgschaft ftir
«in nahes und rasches Emporbifthen der ukrainischen Nation leistet.
:Die junge, emporstrebende, reichbegabte, gesunde und zahlreiche
ukrainische Nation wird sich frotz aller Hemmnisse in der kurzen Zeit
-von paar Dezennien durchsetzen, wenn auch im Osteuropa keine Grenz-
verschiebung auf den ukrainischen Lindern stattfinden sollte. Wenn
man meint, daB ohne auswiirtige Hilfe die Ukrainer untergehen oder
‘weiter ein nur karges Leben fristen mtibten, dann irrt man griindlich. Schon
_jetzt sind es unter den Russen ernste Kreise, die die ukrainische Frage anders,
.als bisher, behandelt zu sehen wiinschen. Der bekannte Theoretiker des
-des russischen Liberalismus Struve muBte nur wegen seiner intransingenten
Stellng gegen das Ukrainertum aus der Leitung der Kadettenpartei
austreten und die Oktobristen haben sich auch schon paarmal gegen
die bisherige russische Politik in der ukrainischen Frage ausgesprochen
— von der Sozialisten und Arbeits-Partei (trudowiki) nicht zu erwihnen!
Es kann in kurzer Zeit dazu kommen, daB die Russen — um nur ihre
Machtstellung in Europa, den EinfluB auf das Slawentum und den Zu-
tritt zum Schwarzen Meere zu behalten — sich mit dem Ukrainertum
.zu versthnen und auszugleichen gendtigt sehen werden. Der Ent-
wicklungsprozef in RuBland fihrt unumwunden zu einer solchen
Losung, so daB die Ukrainer hbchstens in einigen Dezennien eine
Autonomie sicher bekommen, eventuell kann sogar das Verhiltnis der
Realunion aus dem Perejaslawer Traktate (1654) wieder hergestellt
‘werden. Wenn die Ukrainer jetzt trotzdem gegen RuBland sind, so ist
-das nichtanderes, als Suchen eineskulturellen und wirtschtlichen Anschlusses
.an das Europa, wohin die Ukrainer ihrer Lage, Rasse, Geschichte und
Kultur nach gehdren.

Eine selbstiindige Ukraine und Rufliland
in der Zukunft.

Von manchen Gegner der ukrainischen Sache, hauptsichlich wieder
.aus dem polnischen Lager, wird der deutschen Qeffentlichkeit einge-
-fliistert, daB ein selbstindiger ukrainischer Staat einen AnschluB eher
nach RuBland, als nach Mitteleuropa, suchen wird. Diese merkwiirdige
und fitr einen Ukrainer in ihrer Logik durchaus unverstindliche
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‘Behauptung wird damit motiviert, daB die Ukrainer als ,orthodoxe
Slawen“ den Russen ,n4her stehen” und daB die Ukraine wirtschaftlich
RuBland bedarf. Wir werden versuchen mébglichst kurz diese Fragen
zu belichten.

Die Ukrainer sind groBenteils orthodox, wie es sich aber mit
ithrer Orthodoxie verhdlt, das wurde schon oben aufgeklirt. Bis in
das 18. Jahrhundert gab es keine Kirchengemeinschaft zwischen der
Ukraine und Moskowitien; die ukrainische Orthodoxie war kulturell
und rituell so stark latinisiert, daB sie eigentlich eine Zwischenstufe zwischen
der romischen und der griechischen Christenwelt darstelite. Trotz der
formellen Orthodoxie ist die Ukraine kulturell und ethisch ein dem
lateinischen Europa viel n#dheres Land, als dem ostlichen, griechisch-
orthodoxen. Kein einziges von den griechisch - orthodoxen Vélkern
Balkans oder Osteuropas hat so viele Anschliisse an die westeuropdische
Kultur gehabt, wie es bei den Ukrainern vom 13. — i8. Jahrhundert,
also 500 Jahre hindurch, der Fall war. Dieser Unterschied und Anta-
gonismus zwischen der ukrainischen und der russischen ,,Orthodoxie*
ist bis heute stark geblieben; nach der Herstellung einer autokephalen
ukrainischen Nationalkirche wird er noch stirker werden, da die letztere
ganz bestimmt die alten westeuropdischen Bahnen aufsuchen wird.

Die Mihre von dem ,Slawentum' ist schon ganz licherlich. Es
gibt ja kein slawisches Einheitlichkeitsgefihl und keine slawische Ge-
meinschaft. Was bei manchen Slawen darliber gesprochen wird, ist
eine nationalsubjektive Faselei. Die Russen sind ,slawophil®* in dem
Sinne, daB sie das gesamte Slawentum zu ihren imperialistischen
Zielen ausuiitzen, d. h. alle Slawen an ihren Staatswagen anspannen
und russifizieren wollen. Manche West- und Siidslawen sind
wiederum in dem Sinne ,slawophil”, daB sie in ihrer numerellen
Schwiiche die Hilfe RuBlands gegen die Deutschen oder gegen die
Magyaren erhoffen. Andere Slawen — wie Bulgaren und Ukrainer —
die keine Reibungsflichen mit den Deutschen oder Ungaren haben,
und die aber mit den Slawen (Polen, Russen und Serben) in ewiger
Fehde leben, sind dagegen gar nicht ,slawophil“ und wollen von
keinem ,Slawentum® als einer politischen Gemeinschaft htren. Es
gibt zwar also Slawen (d. i. slawisch sprechende Vilker) so wie es
Germanen und Romanen gibt, was aber alles nur philologisch-wissen-
schaftliche Klassifizierungsbegriffe sind, die mit den politischen Kathegorien
sich keineswegs decken. Die Polittk wird nicht von der abstrakten
Philologie, sondern von den Lebensinteressen einzelner territorialer
Menschengruppen {Nationen oder Staaten) bedingt. Und deshalb werden
die Ukraiper gewifl nie ihre politische Orientierung darnach richten, ob
diese oder jepe Nation eine dem Ukrainischen mehr oder weniger
Adhnliche Sprache spricht — umso mehr, da die Russen ihrer Rasse
nach ja gar keine Slawen, sondern slawisierte Finnen sind. Die
Ukrainer haben bis jetzt nie eine Rassen- oder Sprachzweigegemein-
schaftspolitik, sondern nur eine Nationalpolitik betrieben. Dazu sind
sie zu zahlreich, zu individualisiert, sie haben zu starke nationale ge-
schichttiche Traditionen, sie haben, wie auch sie werden haben, viel zu
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viele ReibungsilichenImit den Polen und mit den Russen, um in einer
slawischen (g,emeinschaft aufgehen zu wollen. Das konnen die Ukrainer
den zukunftsverzweifelten kleinen west- und sildslawischen Vdlkern
iiberlassen.

Auch eine wirlschaftliche Gravitation der Ukraine nach RuBland
zuriick ist unmdglich. Nicht die Ukraine bedarf wirtschaftlich RuBlands,
sondern umgekehrt RuBiland bedarf der Ukraine. Die Ukraine ist ja
eines der reichsten und von der Natur am schdnsten ausgestartetes
QGebiet des Erdballs. Sie besitzt auf groBen Gebieten einen wirklich
Agyptischen Boden; sie besitzt die reichsten Kohlengruben der Weit
und die reichsten Eisenerzgruben Europas; sie hat ein vortreffliches
Klima, pridchtige Weiden und groBartige Wilder, ja sogar Urwilder, und
besitzt im Ueberflusse Salz und Naphta; sie hat die besten Hidfen Rub-
lands und die nichsten Verbindungen mit Mitteleuropa. Wozu braucht
dann die Ukraine Rublands Hilfe fiir ihr wirtschaftliches (Gedeihen?
Wird sie denn RuBlands Getreideabsatzméirkte brauchen, wenn sie
bessere in Mitteleuropa bekommt? Die Ukraine, als Produzentin der
notwendigsten Rohprodukte wird ja diese nach Deutschland und QOester-
reich exportieren, um von Mitteleuropa Industrieprodukte zu beziehen.
Denn die schwichere russische Industrie kann doch der Ukraine die
solide und entwickelte deutsche Industrle nicht ersetzen, wie auch
die mitteleuropdischen Absatzpldtze Hir ukrainische Rohprodukte jeden-
falls vorteilhafter, als die bisherigen russischen, sein werden.

Die russische Fisenbahntarifspolitik der Ukraine gegenliber war
danach gerichtet, um das groBrussische Centrum mit ukrainischen Roh-
produkten mbglichst billig zu versehen, um den ukrainischen Cerealien-
export zu den Ostseehdifen, welche RuBland fir groBrussische erachtete,
zu richten, und um die Entwicklung der einheimischen ukrainischen
Industrie wie auch den Aufschwung der ukrainischen Hifen hintanzuhalten.
Darliber beklagten sich seit einigen Jahrzehnten sowoht die landwirtschaft-
lichen, wie auch die Handelskreise der Ukraine ohne Unterschied der
Nationalitdt und der wirtschaftliche Antagonismus zwischen ,Stiden* (der
Ukraine) und ,Norden“ (Moskowitien) kam sowohl in verschiedenen
Publikationen wie auch auf den wirtschaftlichen ,allgemeinrussischen”
Kongressen allerlei Wirtschaftskategorien in letzten Jahren dfters zam Vor-
schein. Auch die ukrainischen Autonomisten verschiedener Partei-
schattierungen stiltzten ihr autonomistisches Programm in letzten Zeiten auf
die Grundlage dieser wirtschaftlichen Gegensitze zwischen der ‘Ukraine
und Moskowitien, indem sie in ihren Publikationen (von Persch, Sta8juk
u. a.) mit dem statistischen Material an der Hand die wirtschaitliche
Ausbeutung und Hintansetzung der Ukraine von GroBruBland darstellten,

Es sind die Gedanken, daB der ukrainische Staat einen wirtschaft-
lichen AnschluB an RuBland suchen konnte, grundlos. DaB sie aber
entstehen konnten, ist nur ein Beweis mehr, wie weit die Unkenntnis
Osteuropas in manchen Kreisen Mitteleuropas reicht. Nicht eine An-
naherung, sondern eher das Gegenteil davon ist nach der Schaffung
eines selbstindigen Staates mit aller Bestimmtheit zu erwarten, denn
durch die Ukraine vom europdischen Siiden abgetrennt, wird  das
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moskowitische Ruiland trachten, dem neuentstandenen Staate wombyglich
zu schaden, was den HaB der Ukrainer gegen die herrschstichtigen und
ukrainebedrohenden Moskowiter nur noch steigern wird.

Da wir eben die Frage eines eventuellen wirtschaftlichen Anschlusses
der Ukraine erdrtern, so wird es am Platze sein auf ein wichtiges Ver-
bindungsmittel zwischen Deutschland und der Ukraine — ndmlich auf
die WasserstraBe von der Osisee bis zum Schwarzen Meere — hin-
zuweisen. Das FluBsystem des Dniepr kommt mit dem Ostsee-FluB-
system in eine sehr nahe und fiir den Bau der WasserstraBen sehr
ginstige Berlihrung auf dem Sumpigebiete WeiBrutheniens und des
Polisje, ndmlich durch die Wasserldufe der Dilna, des oberen Dniepr
und der Beresyna, respektive des Njemens oder der Weichsel, des
Narew, Bugs und Prypetis. Es kann da sehr leicht eine Wasser-
verbindung fir groBere Kanalschiffe zwischen Danzig oder Berlin und
Kijew, Cherson, Nikolajew und Odessa hergerichtet werden, von der
Verbindung Riga-Diinaburg-Kijew~Cherson nicht zu erwihnen. Auch
mit dem Dniestrlaufe und dem Ssan-Weichsellaufe kann eine gute
Wasserstrasse, als kurze und direkte Verbindung Danzigs und Berlins
mit Odessa, gebaut werden. Was ffir eine Bedeutung die angedeuteten
Wasserstrassen flir die Verbindung Berlin- Bagdad haben konnen,
braucht nicht ndher erdirtert zu werden. Sie wiirden auch die Ukraine
an die deutschen Mirkte und Fabrikzentren fest anknfipfen,

SchlieBlich wird der politische Antagonismus RuBlands gegen einen
ukrainischen Staat eine Ann#herung beider auf eine unabsehbare Zeit
ausschlieBen; RuBland wird immer bestrebt sein, den Zufritt zum
Schwarzen Meere zurlickzugewinnen, was eine Quelle eines steten und
todfeindlichen Antagonismus zwischen RuBland und der Ukraina zur
Folge haben wird. Von RuBland immer bedroht, wird die Ukraine auch
immer der Hilfe der Zentralmichte bedlirfen, sie muB sich also infolge
ihrer geographischen Lage an dieselben anlehnen, Dazu kommt noch, daB
der ukrainische Expansionsdrang aus nattirlichen Griinden nach QOsten ge-
richtet sein muB. Seit der Ddmmerung der Geschichte geht die ukrainische
Kolonisation und politische Expansion nur gegen Sildosten, respektive
— nach der Erlangung des Schwarzen Meeres als einer nattirlichen
Grenze — nur gegen Osten. Im Westen haben die Ukrainer nicht
nur keine Erwerbungen gemacht, sondern im Laufe von tausend Jahren
haben sie das Territorium zwischen Weichsel und Wepr (Lubliner
Gebiet), das Gelinde am unteren Bug (bei Siedlce und das
Territorium zwischen Ssan-Wislok und Wisloka (mit den Stddten
Dukla, Rzeszow, Lezajsk, Lanzut} an die Polen, das Territorium
Ungarn-TheiB-Hust an die Magyaren und das Territorium der Moldau
(FluBbecken von Pruth und Sereth) wie auch den griBeren Teil
Bessarabiens an die Ruménen eingebtiBt. In demselben Zeitraume aber
kolonisierten sie zweimal vor der Mongoleninvasion und dann im 17,
bis 20. Jahrhundert die Steppe der Gouvernements Stidost-Podolien,
Sud-Kijew, Poltawa, Katerinoslaw, Cherson, Taurien, Charkiw, Kubanj-
Gebiet, wie auch noch betrdchtliche Teile der Gouvernements Woronesch,
Kursk, Saratow, Staropol, Don-Gebiet u. a. — das heiBi: vergrtBerten
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ihr Territorium in &stlicher Richtung fast um das dreifache. Da der
Lauf der ukrainischen Kolonisation aus natlirlichen und Populations-
Riicksichten auch auf eine unabsehbare Zukunft nach Osten — in das
Don-Gebiet, Stawropoler Gouvernement, Kaspisches (Gebiet, Astrachan-
Gouvernement, wie auch nach Siidwest-Sibirien und Turkestan gerichtet
sein muB, wird auch der politische Expansionsdrang der Ukraine nur
in der oOstlichen Richtung sich vollziehen, was zur Quelle eines geschicht-
lichen Konflikts zwischen RuBland und Ukraine flihren muB,

Ein gefahrvolles Projekt.

Das schwache Vertrautsein der Deutschen mit den osteuropéischen
Verhiltnissen, insbesondere mit der ukrainischen Frage, wird von ge-
wissen politischen Kreisen ausgeniitzt, um die Ansichten der Deutschen
tiver die Linder des ostlichen Kriegsschauplatzes zu verdunkeln und
der deutschen Oeffentlichkeit solche Kriegsziele im Osten zu unter-
schieben, die zwar beim ersten Blick einen gewissen Schein von
Mboglichkeit und ZweckmiBigkeit haben, im Grunde aber groBe Ge-
fahren eben fiir Deutschlands Interessen in sich bergen.

Es wurden ndmlich in der jilngsten Zeit von polmscher Seite
einige autoritative und einige zwar weniger autoritative, aber umso mehr
symptomatische, charakteristische Publikationen und Erklﬁrungen ver-
offentlicht, die jedenfalls einer Beantwortung bediirfen. So hat Herr
Ignaz Daszynski, polnisch -sozialistischer Reichsratsabgeordneter und
Vizeprisident des polnischen Nationalrates in Oesterreich (welcher
Nationalrat eigentlich nur die Minoritit der &sterreichischen Polen und
eines verschwindenden Teils der russischen Polen represintiert, indem
‘weder die russophilgesinnten Alipolen und ebenso gesinnten ostgalizischen
Konservativen, die 2wei grifiten und ausschlaggebenden westgalizischen
pelnischen Parteien in Oesterreich, noch die Stapinskische Bauernpartei,
noch die gréBten Parteien Russisch-Polens, zu dem Nationalrate ange-
horen!) in einer schwedischen Zeitung ein Interview verdffentlichen
lassen, in welchem er das ukrainische Cholmer-Land an das zu schaffende
polnische Reich kurzweg annektiert. Der Prisident desselben polnischen
Nationalrates, Herr Dr. Ladislaus v. Jaworski, hat wiederum in einer
offiziellen, namens dieses Nationalrates abgegebenen Erkldrung ganz Ost-
galizien (alsc wiederum ein ukrainisches und dazu an Oesterreich an-
grenzendes Gebiet!) fiir den von ihm vorgeschlagenen polnischen
Staat beansprucht.

Noch weiter gingen die bekannten Publizisten, Leon Wasilewski')
und Ladislaus S. Studnicki®), indem dieselben fiir ihren polnischen Zu-
kunftsstaat nicht weniger als das gesamte (gebiet bis West-Dilna im
Norden bis zum Dniepr im Osten und Dniestr und Boh im Stiden —

1) Leon Wasilewski: ,Die nationalen und kulturellen Verhiiltnisse im
sogenannien WestruBland®. Wien 1915. Verlag der Wochenschrift ,Polen,

%) Wladyslaw R v. Gizbert-Studnicki: ,Die Umgestaliung Miite!-
europrs durch den gegenwirtigen Krieg, — Die Polenfrage in ihrer internationaten
Bedeutung®, Wien 1H5. Verlag: Buchhandlung Goldschmidt.
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d. i. nicht nur ganz Russisch-Polen und ganz Galizien, aber auch die
Gouvernements Cholm, Wolhynien, Podolien, Kijew, Mohyliw, Minsk,
Grodno, Kowno, Wilna, Wilebsk, Kurland usw. beanspruchen, wobei
die beiden Publizisten sich auf die Tatsachen stittzen, daB das genannte
Gebiet einst zum polnisch - litanischen Staate gehdrte und daB es auf
demselben eine teilweise polnische GroBgrundbesitzergeschichte gibt.
Beide genannten Publizisten begehen dabei die Unkorrektheit, dab sie
alle romischen Katholiken in dem Gebiete flir Polen halten, alle Juden
ebenso zu polnischen Gunsten eskamotieren, andere bedeutende Nattonal-
elemente dagegen -- wie Ukrainer, Weiflruthenen oder Litauer —
tendenzits geringschitzen und ihre tatsichliche Kraft und Tendenzen
falschlich herabzusetzen oder zu verdrehen trachten.

Wihrend Herr Wasilewski seinen Ausfiihrungen wenigstens vor
dem Auslande den Schein von Wissenschaftlichkeit zu geben versucht,
ist Herr Studnicki -— ein Allpole, Mitredakteur des beriichtigten
Lemberger ,Slowo Polskie“ — in seinen Filschungen ganz ungeniert,
indem er wahrscheinlich auf die Leichtgliubigkeit der Deutschen und
die mit osteuropfischen Verhiltnissen unvertrauten Leser spekuliert.

Auberdem werden polnischerseits auch im vertraulichen Wege an
die maBgebenden Kreise Deutschlands und Oesterreich- Ungarns Denk-
schriften dhnlichen Inhaltes eingereicht, deren Ziel es ist in einer hinter-
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listigen und (bertriebenen Weise die Polen als den einzigen staats-
bildenen Faktor in Osteuropa darzustellen, dagegen womdglich und
wiemdglich nur die Bedeutung des ukrainischen Elementes herabzusetzen.
Aus der Lektiire dieser Produkte polnischer politischer Gegner er-
hilt man den Eindruck, daB den Herren Polen nicht so viel an der
Schaffung eines polnischen Staates, wie vielmehr an der Vereitelung der
Bildung eines ukrainischen Staates liegt.

Es ist auch zu verstehen: die Bildung eines selbstindigen
ukrainischen Staates dndert ndmlich ein flir alle mal die Ver-
hiitnisse in Osteuropa, indem die Ukrainer vom Narew, Bug, Wepr
und San im Westen bis liber den Don hinaus im Osten zu einem
kriftigen und durch seine internationale und geographische Lage aus-
schlaggebenden Faktor in Osteuropa werden, was die Liquidierung der
polnischen Expansions-Pline in bezug auf das ukrainische Territorium
herbeiftlhren miBte. Dagegen |48t das Hintanhalten des ukrainischen
Elementes in seiner Entwicklung, wenn auch mit der Beeintrdchtigung
der Interessen der Zentralmichte, weil es ja mit der Bei-
behaltung der Machtstellung RuBlands in Osteurapa unbedingt verbunden
ist, den Polen die Hoffnung, daB es ihnen gelingen wird, bei besserer
Konjunktur, auf Rechnung eines Teiles der Ukrainer und im Wege
eines Kompromisses mit den Russen (wie es schon im 17. und
18. Jahrhundert der Fall war') wieder zur Geltung zu kommen.

Die Oeffentlichkeit beider mitteleuropdischer Michte steht seit
Dezennien unter dem einseitigen Einflusse der polnischen Informationen,
infolgedessen sie gewissermaBen préddistiniet ist, die genannten
polnischen Anspriiche auf nichtpolnische, hauptsdchlich auf ukrainische
Gebiete fiir berechtigt zu halten.

Da es aber garnichts Gefdhrlicheres in der Politik gibt, als
die llusionen, so werden wir trachten, wombglich kurz mit
dem faktischen Material an der Hand den Wert dieser polnischen
AnmaBungen auf nichtpolnische Linder zu beleuchten. Im vor-
aus schon miissen wir aber bemerken, daB ein polnischer
Staat mit einer ukrainisch - weiBruthenisch - litanischen
Mehrheit oder sogar mit einer solchen Minoritit ein Monstrum
wire, welches keine Lebensfihigkeit besitzen wilrde, und
welches in kurzer Zeit von den separatistisch-nationalen Be-
strebungen zersetzt sein wlirde, wobei Rufland die Rolle ,des
Befreiers® der von den Polen bedriickten Vdlker iilbernehmen
wird, so wie es vor der Teilung Polens im 18. Jahrhundert diese Rolle
spielte. Solch ein Resultat wire wirklich ein bitterer Lohn ffir das Blut,
das jetzt die beiden verbiindeten CroBmichte opfern!

1} In dem Verirage von Andrusow (1676) haben Polen und Moskowiter die
Ukraine {(das ukrainische Hetmanstum) Hingst des Dnieprlaufes in zwei Interessen-
sphidren —- eine polnische, westlich vom Dniepr und eine moskowitische, Bstlich
vom Dniepr — untereinander geteilt, was nachher noch in dem Baltschisarajer-
Vertrage von 1681 und dann in dem Uebereinkommen Peter des Groflen mit der
Polenrepublik vom Jahre 1700 bestitigt wurde. Diese Verstind gung der beiden
Erbfeinde der Ukraine war gegen die Staatsgelbstindigkeit derselben gerichtet. -
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In erster Reihe muB es ausdriicklich betont werden, daB die von
den Polen angegebene nationale Statistik der sogenannten westrussischen
Gebiete grundfalsch ist, wobei von beiden polnischen Publizisten alle
slawischen Rbtmischkatholischen (also nicht nur Polen, sondern auch
WeiBruthenen und Ukrainer) gerechnet werden. Anderseits gehen die
Zahlenmanipulationen des Herrn Studnicki so weit, daB er von den
»1—2 Millionen Ukrainer“ in dem an Polen anzugliedernden Wolhynien
und Podolien spricht, wihrend schon in Wolhynien allein zirka 3 Millionen
Ukrainer, in Podolien dagegen fiber 3 Millionen, also zusammen in diesen
zwei Gouvernements allein zirka 6 Millionen Ukrainer gibt! Aechnlich
ist die gesamte Statistik und die Glaubwtirdigkeit aller tatsichlichen
Angaben der Herren Studnicki und Wasilewski. So z. B. sollen in dem
von Herrn Studnicki projektierten Polen, das bis zur Dfina, Dniepr,
Kijew, Berdytschew, Umanj und Dniestr zu reichen hitte, jetzt nach
seinen Angaben 30 Millionen Menschen, darunter 50 °/, (15 Millionen)
Polen und weitere 20 °/, (6 Millionen) ,Katholiken, die gleichfalls (!!)
nach Polen gravitieren“, sowie 15% (4—5 Millionen) Juden wohnen.
Wir wissen wirklich nicht, woher Herr Studnicki diese Zahlen heraus-
gegriffen hat; nach der offiziellen Statistik, welche auch die ernsten
polnischen Statistiker E. Czynski und Dr. Szerer im groBen ganzen be-
stitigen, gibt es in diesem Linderkomplex zirka 36 Millionen Menschen,
darunter keine 50 °/,, sondern nur 31 °/, (11 Millionen) Polen und 69 °/,
Nichtpolen und zwar: 22,5°, (8 Millionen) WeiBruthenen, 24°,
(8,5 Millionen) Ukrainer, 13°/, (4,5 Millionen Juden), 6°/, (2 Millionen)
Litauer, je 3%, (je 1 Million) Russen und Deutsche u. a. In kon-
fessionefler Hinsicht gibt es auBer den 31 "o polnischer Katholiken noch
htichstens weitere 16,5 % (5,5 Millionen), von katholischen Deutschen 3 °f,
Weifruthenen 6%, Litauer 6% wund Ukrainer 1,5%, also wiederum
keine 20%., wie Herr Studnicki es angibt. Infolgedessen bleiben von
den angeblichen 50 %6 Polen + 20 % ,an Polen gravitierender Katholiken*
(zusammen 70%) nur 31 % + 16%: %o zusammen 46 %, Katholiken. Bei
derlei Zahlen erscheint uns der ,polnische® Charakter so eines polnischen
Staates in einem ganz anderen Lichte, als bei den 50% + 20% — 70 %/ des
Herrn Studnicki. Wenn man dazu noch berlicksichtigt, daB die angeb-
lichen ,an Polen gravitierenden Katholiken® alles, was polnisch ist, von
Herzen hassen, so schrumpft die angebliche polnische ,Mehrheit so
eines polnischen Zukunftsstaates auf 31°,; der Gesamtbeviilkerung zu-
sammen. Mit der Gravitation der Katholiken zu Polen verhilt es sich
folgendermaBen: es ist ja eine gewdhnliche Erscheinung, daB die Litauer
sich mit den Polen in den katholischen Kirchen wegen der Sprache
der Kirchenlieder oder Predigten blutig raufen, Ebenso sind die
katholischen WeiBruthenen der nationalbewubBteste Teil der WeiSruthenen
und, wie alle WeiBiruthenen, gegen die Polen, als ihre geschichtlichen
Bedriicker, feindlich gestimmt. Wenn die WeiBruthenen gewisse
Sympathien haben, dann nur fiir die verwandten Ukrainer. Nicht die
polnischen Bischtfe von Wilna oder von Mohiliw, sondern der ukrainische
Metropolit zu Lemberg, Graf Scheptyzkij, ist bei den katholischen
WeibBruthenen die populdrste Gestalt!
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Die AnmaBungen der Herrcn Polen auf die ukrainischen und
weibruthenischen Linder wirken um so befremdender, als die Zahl der
Polen in manchen von ihnen beanspruchten Gouvernements bis zu
1% (!) sinkt. So haben wir im Gouvernement Mohyliw nur 1%, Polen,
in den Gouvernements Podolien und Kijew je 2%, im Gouvernement
Minsk 3°6 usw. Mit derselben Berechtigung konnte man Berlin ftr
eine ,polnische und Warschau fir eine ,russische” Stadt erachten.
Merkwiirdigerweise aber entriisten sich gleichzeitig die Herren Polen
bei dem Gedanken, daB das Gouvernement Petrikau, wo es 11 %» Deutsche
und 14 °%, deutschsprechende Juden, zusammen 25 ®o deutschsprechender
Bevdlkerung gibt, oder Warschau, wo die Juder mit den Deutschen
die Halite der Bevdlkerung ausmachen, an Deutschland kommen
kann. Die logischen Wege des polnischen politischen Gedankens sind
manchmal wirklich merkwirdig. Es ist aber flir eine Nation und fiir
ihre Regierungsfihigkeit charakteristisch, daB im Momente, wo sie selbst
noch nichts besitzt, schon nach dem fremden Gute die Hand ausstreckt.

Auch die polnischen Darstellungen der Verhéltnisse, der Gesinnungen,
der nationalen Kriifte u. 4. w. auf dem von den Polen beanspruchten
Gebiete sind ganz falsch und tendenzitts fabriziert, Wir haben schon
davon gesprochen, daf nichtpolnische Katholiken dieser Gebiete den
Polen durchaus feindlich gesinnt sind. Die Polen haben in den dies-
bezilglichen Lindern 17% des gesamten Bodenbesitzes in ihrer Hand
und bilden eine durchaus dfinne und seit einem Jahrhunderte nummerisch
sehr stark zurtickgegangene Schicht der mit dem Volke auf ewigem
KriegsfuBe lebenden Plantatoren. Wir haben sie mit dieser Benennung
deshalb bezeichnet, da dieselbe uns das Verhiltnis dieser Schicht zur
einheimischen Bevdlkerung am getreusten wiederzuspiegeln scheint.
Drei kleine Héuflein von den wirtschaftlich umkommenden und von
den Volksmassen leidenschaftlich gehaBten Individuen ist absolut nicht
imstande die Millionenmassen von Ukrainer oder WeiBruthenen zu
regieren. So ein Staat mit 69% bedringter Nationalititen, und mit
1—2% der regierenden Nation in den Provinzen seiner &stlichen
Peripherie wilirde bald umkommen und von den inneren Nationalkdmpfen
zersetzt werden,

Das wiirde umso sicherer geschehen miissen, da die nationalen
Bewegungen der Ukrainer, WeiBruthener und Litauer gar nicht so
schwach sind, wie sie es die Herren Wasilewski und Studnicki notig
haben, darzustellen. Die Litauer haben eine stark individualisierte
Nationalphysiognomie und sind national in ihren Volksmassen hoch
bewubt, viel hther als die Polen. Die WeiBruthenen sind auch schon
am Wege sich von fremden Einfltissen zu emancipieren und bei ihrer
Zahl {6—8 Milijonen) sind sie gar nicht zu polonisieren — umso meht
die Ukrainer, die gegen die polnische Herrschaft Jahrhunderte blutig
gekdmpit haben, die in dem polnischen Staate des Herrn Studnicki
noch zahlreicher als die WeiBruthenen sein miibten und die in einem
regen Nationalerwachen begriffen sind. Die Polen haben in ihrem ge-
schichtlichem Staate eine Priifung der Regierungsunfihigkeit abgelegt,
indem ihre nationale und konfessionelle Unduldsamkeit den Staat
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zersprengten. Eben dasselbe wiirde auch im neuen, auf dem Riicken der
Ukrainer, WeiBruthener und Litauer gegrindeten Staate geschehen —
umso mehr, da RuBliand, wie es im I8. Jabrhundert das getan hat,
schon verstehen wird als ,Befreier® der Orthodoxen und Nicht-Polen
mit Triumpf in diese Linder zurlickzukehren. So einen Staat zu bauen,
hieBe auf dem ganzen Gebiete ostwirts vom Njemen, Narew, Wepr,
Ssan ,pour le Tzar de Russie® zu arbeiten!

In einem einzigen Falle kdnnte sich so ein buntsprachiges Polen
eine Zeit hindurch behaupten — namlich im AnschluB an RuBland
und in dem Bunde mit demselben gegen Mitteleuropa, in erster Reihe
gegen Deutschland. FEine Verstindigung Polens mit RuBland in der
Frage der westukrainischen und weiBruthenischen Gebiete ist ja moglich;
sie hal schon ihr Vorbild im Vertrag von Andrussow. Fiir den Preis,
ein paar westrussische Gouvernements im Besitze Polens gutwillig zu
belassen und fiir das Versprechen flir Danzig und Polen, ohne welchen
ja ein polnischer Grofstaat undenkbar ist, kann RuBland ganz sicher
Polens Zutritt zum Bunde gegen Mitteleuropa gewinnen. Dazu kommt
auch der Umstand, daB die polnische Industrie mit der deutschen keine
Konkurenz aushalten kann und ohne die russischen Absatzgebiete zur
Verkiimmerung verurteilt sein wiirde. Einen polnischen GroBstaat auf
nichtpolnischen Lindern zu bauen, hieBe also einen Bundesgenossen
RuBlands in der Nihe Berlins und Wien organisieren: ein zweites
Serbien! So ein polnischer Staat, voun inneren Nationalfragen geplagt
und keine Widerstandskraft gegen RuBland besitzend, wird auch an
RuBlands politischen Wagen sich anspannen lassen miissen,

Schlufibemerkungen.

In unseren Ausfiihrungen sind wir zu dem Schlusse gekommen,
daB die Bildung eines ukrainischen Staates nicht nur im Interesse
Deutschlands und Mitteleuropas im allgemeinen liegt, sondern direkt
mit den groBen Bestrebungen der deutschen Nation in diesem Kriege
im einem engen und pragmatischen Zusammenhange steht, indem die
Sicherstellung der Meeresengen und des deutschen Weges nach Bagdad
wie auch des europdischen Friedens ohne Zurfickdringung RuBlands
vom Schwarzen Meere durch einen ukrainischen Staat nicht denkbar
erscheint.

Diese groBen Bestrebungen dagegen konnen — unserer Ansicht
nach keineswegs durch das Abfrennen nur eines relativ schmalen
Streifens der bisher an Ostgalizien angrenzenden Gebiete RuBllands, d. i. des
Cholmer Landes, Wolhyniens, Podoliens und eventuell noch eines schmalen
Aermels von Podolien bis zum Schwarzen Meere und Odessa zwischen
Dnjstr und Boh, wie es sich manche Kreise die territoalen Erwerbnisse
im Osten darstellen — geniigend gesichert werden. So ein Gebiet mit
zirka 200 000 km Oberiliche und 10—12 Millionen Einwohner, darunter
9—10 Millionen Ukrainer, 500 000 Pcolen, 300000 Deutsche, (liber eine
Million Juden und =zirka 300000 Russen wdére zu schwach, um den
russischen Andrange ernst die Stirn bieten zu kdnnen und die Verbindung
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Berlins mit Odessa ganz sicher zu machen. In diesem Falle wiirde
RuBland das Schwarze Meer weiter beherrschen und von Sebastopol
aus Konstantinopel bedrohen.

Es entsteht die Frage, was man mit so einem (ebiete tun soll
Es existieren ja in Europa — im Norden und auf dem Balkan — viel
kleinere Staaten als das genannte Gebiet; die Organisierung eines
ukrainischen selbstdndigen oder in einer Real- oder Personal-Union mit
einem anderen Staate verbleibenden Staatswesens auf diesem Gebiete,
erscheint schon moglich, Es ist aber auch nichi ausgeschlossen, daB
es an Oesterrcich angegliedert werden koénnte, damit dadurch das
ukrainische Piemont in dem Rahmen Oesterreichs gestirkt werde. [m
letzten Falle miiBte es mit Ostgalizien bis fiber den Ssan im Westen in
ein autonomes Kronland — ein Nachbild des gewesenen ukrainischen
Konigreiches QGalizien und Lodomerien, das eben auf demselben Terri-
torium existierte — zusammengeschmolzen werden, umsomehr, als eine
Teilung Galiziens nach dem ethnographischen Prinzip eine politische
Notwendigkeit seit Dezennien ist.

Ein Zusammenleben der Polen und Ukrainer in einem Kronlande,
ebenso wie in einem polnischen Staate, wo die Polen Herrscher sein
soliten, ist undenkbar, da dies schon bisher die traurigsten Folgen fiir
die Ukrainer und fiir Qesterreich brachte. Insbesondere ist es undenk-
bar, und ausgeschlossen nach den fraurigen Erfahrungen vom Herbst
1914, wo es einerseits die bis zum Kriegsausbruche von der polnischen
Landesverwaltung als Antidotum gegen das Ukrainertum begtlinstigte
Russophilie in manchen Kreisen zum Vorschein kam, anderseits aber
dieselbe polnische Landesverwaltung, das Vertrauen der Militirbehdrden
zu den Polen ausniitzend, tausende won den besten dsterreichischen
Patrioten ukrainischer Nationalitit als angebliche ,Russophilen®
denuanzierte, und ihre Verfolgung, ja sogar ihre Mafregelung ver-
ursachte, wonach die unschuldigen Leute nach durchstandenen Leiden
und Schmach zu tausenden als verldBliche Personen freigelassen wurden.
Zwischen den Polen und Ukrainern gahnt jetzt eine Kluft, deren Ueber-
briickung auf unabsehbare Zeit ausgeschiossen ist. Der Pole ist flir
den Ukrainer ein ebensolcher Todfeind wie der Russe, beide verbiinden
sich auch gewdhnlich gegen die Ukrainer. Bei solchen Umstinden ist
ein Zusammenleben der Ukrainer mit den Polen unmiglich. Sogar in
dem Falle, wenn QGalizien durch AnschluB mancher Gebiete im Nord-
osten und Osten nicht vergitBert wird, mub es geteilt werden, um un-
erwiinschesten Erscheinungen in diesein gegen RuBland vorgeschobenen
Lande vorzubeugen. Die bisherige Politik des Preisgebens der Ukrainer
der polnischen Herrschaft hat Bankrott gemacht und kann uicht wieder-
holt werden. Es miissen, wenn man wirklich RuBland in seiner Achilles-
ferse, in der ukrainischen Frage, angreifen will, die Krifte des
ukrainischen Volkes in Galizien enfesselt werden, damit hier wirklich
ein politischer und kultureller Gravitationspunkt flir die ganze russische
Ukraine entsteht.

Wie gesagt, sind diese kleinen MaBbnahmen aber nicht geeignet,
die groBen politischen Aufgaben Deutschlands in der sitdtstlichen
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Richtung zu sichern. DemgemiB bleibt nichts anderes dbrig, als zum
Hauptgedanken dieser Publikation, ndmlich zum Gedanken eines
vkrainischen Staates zwischen Deutschland im Nordwesten und dem
Schwatzen Meere im Sidosten, zwischen QOesterreich im Westen und
RuBland im Nordosten zuriickzukehren. Die Konstituierung so eines
Staates bei dem Reichtum der Ukraine, bei der ausgeprigten nationalen
Individualitdt, der relativ hohen Kultur der ukrainischen Volksmassen,
und bei dem Vorhandensein genilgender Intelligenzkreise ist mit Hilfe
Deutschlands eine viel leichtere Sache, als es die Konstitluierung
Bulgariens, Ruminiens oder Griechenlands war. Diese Linder machten
einen rapiden Sprung aus der Barbarei ins rechiliche Staatsleben, wo-
bei auswdirtige Michte ihnen behilflich waren. Die Ukraine braucht
keinen so rapiden Sprung zu machen, da sie jedenfalls ein altes Kultur-
land ist, einen alten Staatsgedanken besitzt und schon jetzt ent-
sprechende materielle und inteltektuelle Krifte besitzt. Es wird in der
Ukraine nur eine Verschiebung der Staatsgewalt aus den russischen in
die ukrainischen Hdnde vor sich gehen, wdhrend der Verwaltungs-
apparat nach manchen persdnlichen Aenderungen (hauptsdchlich in den
leitenden Stellen) und nach mancher Sduberung im betrichtlichen Teile
derselbe bleiben kann. Der russische Staat verdankt ja einen relativ
sehr groBen Teil seiner Machtstellung den materiellen und inteliektuellen
Krdften aus der Ukraine. Nur ein Teil dieser Krifte geniigf, um einen
ukrainischen Staat zu etablieren, ohne daB er solche Kinderkranikheiten
durchmachen miiBte, wie es Dbei den Balkanstaaten der Fall gewesen,
Es sind auch die halbasiatischen und kleinlichen Balkanverhéltnisse mit
den jedenfalls zivilisierten und groBziigigen Verhéltnissen in der Ukraine
gar nicht zu vergleichen.

Die einzige Schwierigkeit bei der Bildung eines ukrainischen Staates
wdre militdrischen Charakters, ndmlich: ob die Zerschmetterung RuB-
lands eine so weitgehende sein wird, dad RuBland, wenn nicht ganz
Ukraine, dann wenigstens dieselbe bis zum Dniepr und bis zum
Asowschen Meere verliere, Das miissen wir mit Vertrauen den weiteren
Kriegsereignissen und der Kraft der verbilndeten Armeen {ilberlassen.

Anhange.
Die Ukraine als evtl. Kriegsschauplatz.

Fir jene, die sich mit der ukrainischen Frage befassen, wird es
nicht ohpe Interesse sein, wie sich die Ukraine als ein eventueller
Kriegsschauplatz darstellt und welche Moglichkeiten diescibe einer In-
vasionsarmee darbietet. In aller Kiirze werden wir einige Angaben den
geehrten Lesern vorlegen.

Fiinf Momente kommen bei der Beurteilung der Bedeutung eines
Terrains fiir eine Invasionsarmee im Betracht: Bodenbeschaffenheit
mit allen, was dazu gehdrt (Oro- und Hydragraphie, Klima usw.),
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Kulturzustand mit den Unterbringungs- und Approvisatiosresouren,
Verkehrswesen mit den Nachschubbedingungen, militdrische Be-
deutung des Terrains mit Ricksicht auf die Verteidigungslinie oder
Ausfallbasen und politische Bedeutung des Terrains mit Rilcksicht
auf den Krieg und dann auf die Kriegsziele.

Was die Bodenbeschaffenheit der Ukraine anbelangt, so ist
sie ffir eine vom Westen vordringende Armee ein ohne jeden Vergleich
glinstigeres Terrain, als die Stimpfe und waldigen Terrains Polens und
noch mehr NordwestruBlands, wo sich jetzt die wichtipsten Kriegser-
eignisse bei Bewunderung der ganzen Welt abspielen, Die Ukraine,
nur den ndrdlichen Saum Wolhyniens und desKijewer-Gouvernements aus-
genommen, der noch den Polisje-Charakter trdgt, ist ein trockenes, bis
zum Dniepr nur wvon relativ kleinen Flidssen durchkreuztes und mit
festem schwarzen Erdboden bedecktes Hilgelland respektive ebensc ein
Komplex von dem durch die FluBtdler getrennten Plateaus. Keine Ge-
birgskette ist von der galizischen Grenze bis fiber Don und Wolga
im Osten hinaus zu finden. Aber auch kein Sumpfland, wie es im
Nordwesten und kein Sandland, wie es in Polen oder am Bug vorhanden
ist. Das erste und einzige ernste Hindernis im Osten ist der michtige
Dniepr - Strom, dessen Uferbau aber eben fiir die vom Westen vor-
dringende Armee gilinstig ist, indem das westliche Ufer hoch und steil,
das osiliche dagegen,flach und eben ist und von dem westlichen weit aus
beherrscht werden kann.

Die klimatischen Verhiltnisse der Ukraine sind auch pganz
anders als die von Polen oder Nordwestrubland, wieder zugunsten der
viel stidlicher gelegenen Ukraine. Kijew und Schitomir liegen ja ein
wenig sfidlicher als Kielce und Tschenstochau und fast um einen Grad
siidlicher als Lodz und Petrikau; Kamenetz Podolskyj liegt in der geogr.
Hbhe von Niirnberg, Balta in der geogr. Hdhe von Wien und Mtinchen;
Odessa in der geogr, Hohe von gutjungarn und Genfer-See, Da das
Klima der Ukraine ein Uebergangsklima zum Kontinentalen ist, so ist der
ukrainische Herbst trocken und reicht bis in die Mitte November, wo
nach kurzer Zeit der Herbstregen wiederum ein trockener und schnee-
armer Winter folgt. Der erste Schnee kommt gewdhnlich in der ersten
Hilfte Dezembers, die ersten Friste um das Ende des Dezembers.
Schneesttirme und groBe Friste gibt es freilich um Jahreswende und im
Janner, sie dauern aber nicht lange, da schon im Februar es nachzu-
geben beginnt.  Im Mirz beginnt schon die allgemeine Tauzeit und
Unwegsamkeit, wonach im April der Frahling sich den Weg bahnt, um
im Mai Herr der Natur zu werden. Schon zu Ende Aprils wird der
Boden trocken, wonach nur noch um Ende des Junis eine kurze
Sommerregenzeit kommt. Danach ist nur die einzige Tauzeit fir
Kriegsoperationen unglinstig.

Wahrend in NordwestruBland im Januar die Durchschnittstemperatur
auf 6—8 Grad unter Null sich belduit, ist die Januars-Durchschnittkilte
von Stidwest~RuBland (Westukraine) 3—35 Grad unter Null; wihrend
die Diina bei Riga 120 Tage, Njemen bei Kowno 100 Tage mit Eis
‘bedeckt sind, friert Dniepr oberhalb von Kijew auf 100 Tage, unterhaib
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auf 80 ja sogar nur auf 70 Tage zu. Von dem Reichtum an Regen-
und Schneefdllen NordwestruBlands gibt es in der Ukraine keine Spur.

Auch die Kultur- und demgem#B die Approvisations- und
Unterbringungsresouren der Ukraine sind ohne Vergleich glinstiger
wie NordwestruBland, indem die Ukraine nach Polen 98 pre km? die
groBte Volksdichte (Kijew und Podolien 89 pro km? Poltawa 72 pro km?,
Wolhynien, den sumpfigen Teil von Polisje eingerechnet, 54 pro
km? usw.) besitzt (im Vergleich: ZentralruBtand 25 pro km? Gouverne-
ment Wilna 45 pro km? Minsk 30 pro km? usw.). Auch der Kultur-
zustand dieser par exellence anwerbenden Bevtlkerung ist viel hther,
als in NordwestruBland. Die Bauernhiuser, obwohl gribtenteils aus
Holz oder Lehm mit Flechtenwerk gebaut und mit Strohdach bedeckt,
haben in der Regel zwei ja sogar drei, durch einen Zwischengang
separierte Riume und sind dazu rein mit Kalk oder Lehm bestrichen,
sauber und mit Schornsteinen versehen, Tiere werden in den Wohn-
rdumen nicht untergebracht. Die groBen Ansiedlungen (groBie Ddrfer
und Marktflecken liegen dicht aneinander, nicht so, wie es in Nordwest-
ruBland ist, wo es nur von einander weitentlegene kleine Dérfer und
Einzelsiedlungen gibt. Fir die Unterbringung der Truppen sind die
groBen ukrainischen Dérfer hdchst geeignet, umsomehr, da die Be-
volkerung sehr gutmiitig und gastfreundlich ist. Da das Land eine Korn-
und Rinder-Kammer RuBlands ist, sind die Verpflegungsverhiltnisse
sehr giinstig. Sogar, wenn die Russen beim Ruckzug alles mogliche
verbrennen, wird es noch genfigend Verpilegungs- und Unterbringungs-
rescuren bhleiben, umso mehr, da in der Praxis das russische Ver-
nichtungs-System sich ja als unausfithrbar erwies.

Letzthin muB hervorgehoben werden, daB fiir den Fall, daB sich
der Krieg auf die Dauer verschleppen sollte, was die Absicht der Eng-
lander zu sein scheint und worauf die Russen auch rechnen, die Be-
setzung der westlichen und siddlichen Ukraine mit einem besonders
fruchtbaren Boden und unzdhlbaren Herden den Zentralmichten er-
mdglichen wird, ins Unendliche durchzuhalten, ohne Mangel an Korn,
Rindvieh, Wolle, Eisen und Kohlen zu spitren. Das einzige Gouverne-
ment Katerynoslaw produziert jdhrlich ungefdhr so viel Korn wie ganz
Russisch - Polen (Katerynoslaw 195 Millionen Pud, Russisch- Polen
213 Millionen Pud, wobei zu beriicksichtigen ist, daB die Produktion
von Katerynoslaw noch viel mehr gesteigert werden kann als die von
Russisch-Polen und da8 Katerynoslaw lauter Weizen, Russisch-Polen
dagegen mindere Korngattungen produziert!). Die gesamte Kornpro-
duktion der westlichen Ukraine (bis Dniepr) belduft sich auf zirka
680 Millionen Pud, d. i. die Hilfte der gesamten ukrainischen Kornpro-
duktion und zirka 20°% der gesamten Produktion RuBlands. Polen
allein bezog aus der Ukraina jihlich zirka 40 Miliionen Pud, Weib-
ruBland ebenso zirka 5 Millionen Pud usw. Auch dieser Umstand spricht
fiir die Besetzung der Ukraine. Sonst miiBte man die polnischen und
nordwestrussischen Gebiete mit dem Korn der Zentralmichte ernidhren.

Das Verkehrswesen der Ukraine steht dem polnischen und
galizischen nach, ist aber viel besser entwickelt, als jenes von Nord-
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westruBland. Das ist die Folge der Bodenbeschaffenheit, so daB sogar
die Nachteile des ukrainischen Verkehrswesens im Vergleich mit dem
von Polen und Galizien durch den festeren Boden ersetzt werden.

Bei den westukrainischen Eisenbahnlinien ist ihre sitddstliche
Richtung charakteristisch, so daB ihr Schema wie die auseinander-
gestellten Finger einer Hand, deren Fliche sich in der Linie Brest-
Litowsk-Nowosolicia befindet, aussieht. Vier Hauptlinien, davon zwei
zweispurig, verbinden Galizien und Polen mit der Ukraine, wonach sie
sich zu der dstlichen und siidlichen Richtung in 10 Linien verzweigen,
Ueber Brest-Litowsk-Warschau, Lublin-Radom, Wladymir Wol.-Sokal-
Jaroslaw-, Brody-Lemberg, Podwoloczyska-Stryj, Nowoselycia-Czerno-
witz-Budapest haben sie Anschlub an alle Hauptarterien beider Zentral-
michte. Wenn man beriicksichtigt, daB es von Lemberg oder Brest-
Litowsk nach Kijew ebenso weit, wie von Berlin nach Warschau oder
von Danzig nach Riga, so erscheint die Mbglichkeit einer Offensive in
die Ulraine nicht so weit entlegen zu sein.

Was die militdrische Bedeutung des Terrains anbelangt, so
ist das Urteil dariiber selbstverstdndlich die Sache der diesbezliglichen
kompetenten Milit4rstellen. Von dem Standpunkte eines Laien die
Sache beurteilend, kbnnen wir in erster Reihe auf das Festungsdreieck
Dubno-Rowno-Luzk in Wolhynien als eine gefihrliche Nachbarschaft
fir unsere rechte Flanke zwischen Brest-Litowsk-Czernowitz hinweisen.
Solange dieses Festungsdreieck in den Hinden der Russen ist, kbnnen
dieselben immer einen VorstoB gegen Ostgalizien versuchen, um das
vnsrige Zentrum und die linke Flanke, die in Nordosten operieren, zu
zu gefdhrden, so wie es auch mit der dsterreichischen gegen Lublin
operierenden Armee im August 1914 geschah. Die Einnahme dieses
Dreiecks wiirde den Russen die Operations- und Ausfallsbasis auch im
Stidosten entreiBen, so daB denselben erst am Dniepr eine Verteidigungs-
linie fibrig blieb. Nach der Einnahme dieses Festungsdreiecks ist der
Weg bis nach Kijew frei.

Es scheint uns auch, daB, falls die Dardanellenfront, wo die
Tiirken unter deutscher Leitung heroischen Widerstand leisten, erschiittert
erscheinen sollte, eine Offensive in der Richtung gegen (dessa unaus-
bleiblich sein wird, damit die Zentralmichte eine direkte Verbindung
mit der Ttirkei erlangen. Odessa in den H&nden der Verbilndeten, und
unsere Unterseeboote an der Nordkiiste des Schwarzen Meeres, das
wire ein Ende der russischen Herrschaft iiber das Schwarze Meer.
Ein Vorriicken gegen Odessa ohne gleichzeitiges Vorriicken gegen Kijew
ist unmdglich.

Was fiir eine Bedeutung die Besetzung der Ukraine fiir dieEntkréftigung
RuBlands im Falle einer Verschleppung des Krieges haben knnte, kann man
aus dem iiber die Approvisationsresouren der Ukraine gesagten beurteilen,

In der politischen Hinsicht wire die Offensive der Verbiindeten
in der Ukraine von auBerordentlicher Bedeutung, indem dies liber die
Haltung der Balkanstaaten endlich einmal definitiv entscheiden wiirde.
Welche Bedeutung die Ukraine mit Riicksicht auf die mit dem Kriege ver-
bundenen politischen Aufgaben hat, das wurde schon ausfilhrlich dargelegt.
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