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Uon der Redaktion.

Die ,Ukrainiache Rundschau“ erscheint als Forigetaung
der ,,Ruthemachen Ravue.

Der Grund, welcher uns zu dieser Anderung veranlasst
hat, ist derselbe, welcher uns bestimmte, in der ,Ruthenischen
Revue* stindig und konsequent das europ.‘i.ische "Publikum mit
der Berzeichnung ,ukrainisch“ vertraut zu machen. Denn
ebenso wie das ruthenische ,Rusyn“ hat auch die deutsche
Begeichnung ,Ruthene“ pur eine lokale Bedeutung als Kenn-
zeichnung des in Osterreich wohnenden Teiles unseres Volkes,
dessen Gros sich ukrainisch nennt und im Auslande unter dem fal-
schen, von der russischen Regierung ihm willkiirlich aufge-
dringten Namen ,Kleinrussen“ bekannt ist. Da aber diese
falasche Benennung selbstredend nicht beibehalten werden darf
und der Name ,Ruthene“, wenn auch einer gewissen geschicht-
lichen Begriindung nicht entbehrend, jedoch eigentlich erst von
der Osterreichischen Regierung speziell zur Bezeichnung des in
Osterreich wohnenden Teiles unseres Volkes eingefiihrt, keinen
Anspruch auf die Verbreitung desselbep auf das ganse Voik
haben kann, welches sich ukrainisch nennt und so genannt
werden will, so ist es billig, dass auch im Auslande eine
Benennung gang und gibe wird, welche allein berechtigt ist,
fir das ganwve Volk angewendel zn werden, und diese ist
»~Ukraine“,  ukrainisch“,  1'Oukraine.

In der 1. Nummer des I. Jahrganges der ,Ruthenischen
Revue“, 1903, 8. 13, lesen wir folgende Worte: ,Auch in Weat-
europa wird in letzterer Zeit die ruthenisch-nationale Bewegung
oft als Ukrainer-Bewegung bezeichnet, wiewohl die Be-
zeichnung _Ruthene“, _rethenisch“ heutzutage viel populidrer
ist“, Der letste Umstand war es ebhen, welcher die Redaktion
der ,Ruthenigschen Revue® veranlasst hat, diesen bekannten
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Namen beizubehalten, wobei die eigentliche Bezeichnung erst
nach und nach zur Kenntnis Europas gebracht werden sollte.
— Wir sind heute der Meinung, dass wir mit der Bezeichnung
wukrainisch“ unserem hochverehrten Leserkreise keine Uber-
ragschung mehr bereiten. Uhberdies soll noch ein anderer Um-
stand in Berucksichtigung gezogen werden. Die jahrhunderte-
lange Bedriickung des ukrainischen Volkes, hauptsichlich aber
die letzten 40 Jahre des grausamen Sprachverbotes, hatten es
zur Folge, dass der Haupistamm des ukrainischen Volkes in
Russland gleichsam in einen Schlaf versunken schien, von dem
er gich nur von Zeit zu Zeit instinktiv aufraffte. An der
nationalen Bewegung konnten sich die in Russland wohnenden
Ukrainer nur in verhilinisméssig sehr geringem Masse beteiligen,
so dass die Fiihrung dem in elenden Verhilinissen in Galizien
lebenden Teile des Volkes zufiel, demzufolge auch die Bezeich-
nung ,Ruthenen“ einen realen Grund hatte. Heute aber fallt
dieses Argument ganz weg.

Heute, wo der ukrainische Koloss die Ketten ab-
gugchiittein anfingt und auf die offene Vilkerarena tritt, sinkt
Galizien zu dem natlirlichen, ihm entsprechenden Rang einer
ukrainischen Provinz herab. Als Tragerin der nationalen Be-
wegung wird sie trotz allen zu erwartenden Ausschweifungen
der Reaktion in Russland aufhéren zu sein.

Das Programm der ,Ukrainischen Rundschau® bleibt in
den Hauptumrissen gleich dem der ,Ruthenischen Revue.” Die
»Ukrainische Rundschau® soll zur Aufkldrung der ukrainischen
Frage dienen und ein treues Bild des ukrainischen Volkes auf
allen Gebieten des geistigen Lebens, auf dem Gebiete der
Politik, Volkewirtachaft, Wissenschaft, Literatur und Kunst sein.

Wien, im Jénner 1906.

Die Redakiion.

1/
S
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Der ukrainische Bawernbund,
Von Dmytro Dorosohenko (Hluohiw, Russland).

Die gewthnliche, in Europa allgemein verbreitete Meinung
tiber das ruasische Bauerntum, als eine trige, in ihren patriar-
chalischen Ansichten erstarrte Masse, musste sich in den letzten
Zeiten griindlich #ndern. Im russischen Bauerntum glimmte
immerwidhrend ein Funke tiefer Unzufriedenheit mit der be-
stehenden Ordnung, ein Funke der Hoffnung, dass sich friiher
oder spéter die bestehenden, seiner Uberzeugung nach un-
gerechten sozial-Okonomischen Verhiltnisse #dndern werden
und in seinen Besitz der Boden gelangen wird, als desasen
Eigentiimer es8 sich seit jeher betrachtet. An Boden und Land-
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wirtschaft hingend, wie fast nirgends in Europa, war der
russische Bauer bereit, sich mit jeder politischen Ordnung zu
versohnen, wenn nur sein Verlangen gestillt war, so viel Grund
zu besitzen, dass er davon, bei eigener Bearbeitung, sein Dasgein
fristen konnte. Folglich unterstiitzte die Bauernsachaft lange
Zeit hindurch nicht die Bestrebungen der russischen Intelligenz ;
sie baute mehr auf die Gnade des Viterchen Zaren, als dass
sie auf die Vorstellungen der Intelligenz, der ,Herren“. horte,
in welcher sie seit jeher ihre Bedriicker und natiirlichen An-
tagonisten zu sehen gewohnt war.

Die Zeit zerstorte jedoch viele Hoffnungen und Illusionen,
Die blutige Unterdriickung der bduerlichen Agrarbewegungen,
welche mitunter, den Namen des Zaren als Deckung anneh-
mend, hervorgerufen werden, die Arbeitermassakre am 22. Jinner
1905 in Petersburg, machfen den Glauben.der Bauern an
den guten Willen des Zaren und seine Gnade wanken. Auch
nicht ohne Einfluss blieb die eifrige sozialistisch-revolutionire
Agitation, welche in den letzten Jahren fast auf dem ganzen
Gebiete des russischen Reiches getrieben wurde. Unter dem
Bauerntum entstand eine dumpfe Unzufriedenheit auch mit
dem politischen Regime, wihrenddessen die Regierung wie
absichtlich ihr Méglichstes tat, um diese Unzufriedenheit zu
schiiren. Einmal da, das anderemal dort, entstanden Unruhen,
die mit unmenschlicher Grausamkeit unterdriickt wurden. Der
ungliickliche Krieg mit Japan, welcher mit seiner grissten
Wucht eben auf dem Bauerntum lastete, war der Tropfen,
welcher den Kelch der Qualen und Leiden des Volkes zum
Uberquellen brachte. Als in der zweiten Halfte des Jahres
1906 die Revolution offen ausbrach, schloss sich auch das
Bauerntum an. Halb Russland umsziingelten die Flammen der
Bauernrevolten. Es ist richtig, dass diese Bewegung, welche
die elementare Form von Aneignung der Griinde der Gross-
grundbesitzer, von Niederhauen der Wilder, von Raub und
Brandlegung der Anwesen annahm, gegen die Grossgrund-
besitzer gerichtet war. Umsonst trachteten die Parteien, diese
Bewegung auf politische Bahnen zu lenken. Dagu kam noch
der Umstand, dass die Administration in ihrem Bestreben, eine
Kontrerevolution zu zeugen, die Bauern gegen die Intelligenz
und Juden hetzte (80 war es in der Ukraine im Tschernigower
Gouvernement), aber im Grossen und Ganzen richtete sich die
Volksbewegung gegen die Grossgrundbesitzer zur Vernichtung
ihres Vermogens. Auf solche Art provozierte die Regierung an
einigen Orten Unruhen. Mit unerhérter Grausamkeit, mittels
Mitrailleusen, Kosakenhorden, Knutenhieben, Erschiessen u. s. {.
begann die Regierung die Bauernrevolten zu beschwichtigen.

Unterdessen kam der Intelligenz der Gedanke, der Bauern-
bewegung einen organisierten Charakter zu geben, sie von den
rauberischen Gewohnheiten abzulenken und, sie auf legale
‘Bahnen Jeitend, eine radikale Reform der Agrarfrage zu ver-
langen. Man organisierte das Zentral-Komitee, welches die
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Agitation fiir die Berufung eines Bauernkongresses begann;
tatsdchlich fand anfangs August 19056 in Moskau ein illegaler
Kongress von Bevollmichtigten einiger hundert Landgemeinden
. au8 22 Gouvernements statt. Am Kongress nahmen teil bis
100 Delegierte, darunter 20 aus der Intelligenz, der Rest
Bauern. Der Kongress beschloss, einen , Allrussischen Bauern-
bund“ zu organisieren, polifische Freiheiten, Berufung einer
Konstituante (gesetzgebende Versammlung} zu fordern, Grund
und Boden aber erklirte er fiir ein , Geschenk Gottes“, welches
dem ganzen Volke gehdren soll. Diese Beschliisse wurden
unter die Bauernsochaft verbreitet und man agitierte dafiir, dass
die Landgemeinden auf ihren Meefinga Resolutionen annehmen,
mit Klarstellung ihrer Desiderate, welche in den H#énden des
Zontral-Komitees des ,Allrussischen Bauernbundes“ als Material
fiir die Reformforderungen in der szukiinftigen Duma dienen
sollten.

Alg im November 1905 in Moskau der zweite Bauern-
kongress tagte (diesmal achon Offentlich), erschienen 160 De-
legierte aus 42 Gouvernements, welche 100.000 dem Bauern-
bund beigetretene Bauern reprasentierten. Der Kongress
atellte sich auf die revolutiondre Bahn und verkiindigte eine
Reihe von Beschliissen, von denen manche einen besonders
aktuellen Charakter hatten, so von Grossgrundbesitzern Grund
weder zu kaufen moch in Pacht zu nehmen, wihrend der
Friihjahrsarbeiten zu streiken, herrschaftliche Okonomien zu
boykottieren, die von der Regierung gegebenen Darlehen nicht
anzuerkennen und keine Steuern zu zahlen. Der Kongress
machte iiberall in Russland einen sehr grossen Eindruck, von
nun an wurde die Agitation fiir den Bauernbund riihriger uad
eifriger, aber die Regierung nahm bald zu Repressalien Zuflucht.
Zunidchst wurden die Organisatoren des Kongresses verhaflet,
nachher kamen die Verfolgungen der Agitatoren auf dem Lande
an, die Reihe. In den letzten Tagen feisrt die Reaktion wahre
Bacchanalien an Verhaftungen, Amtssuspendieyungen efc.

Wie in ganz Russland, so lebte auch in der Ukraine das
Bauerntum in unklarer Erwartung einer Verbesserung ihver
Lage, welche vom Zaren ausgehen spollte. In seloh fatalisiischer
Hoffnung auf die Gnade des Zarem versuchte der bekarnte
Revaolutiondr J. Stefanowytach (ein Ukrainer von Geburt) im
Gemeinschafi mit Dejtech im Jahre 1877 eine nationale Ex-
hebung im Techyhyryner Rezirke, Kijewer Gouvernement.
Der Verawch gliickte nicht. Das ukrainische Bauerntum wurde
noch nicht 8o von der revolutiondren Propaganda ergriffeam,
wie beispielsweise das rusesische. Die revalutiondre Agitafion
wurde insbesondere in grossen Stidien, Fabrikszentren, und
zwar durch russische Parteien, geflihrt. An einer Agitation in
ukrainischer Sprache, welche allein auf das Bauerntum Einfluas
haben Lkonmte, fehlte es bis zum Jahre 1900, bis zux Griindung
der Ukrainigohen Revolutianiaren Pariei, welche bald eine
weite Verbreitung und bedeutanden Einfluss fand. Kurz darauf
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entatand die Ukrainische Sozialistische Partei und die Ukrai-
nische Nationale Partei, beide librigens ohne besondere Bedeutuhg
und Einfluss. Im Jahre 1902 brachen, teilweise unter dem
Einflusse der Broschilren der Ukralhischen Revolutiondren
Partei, Agrarunruhen itm Poltawaer und Charkower Gouveér-
nement aus; die Bauern gaben sich dem nalven Gedanken hit,
mit einem Schlage eine kommunistische Ordnung einsufiihren,
indem gie Grund und Boden den ,Herren* wegnahmen uid
selbe zu gleichen Teilen unter alle, dieselben Herren nioht
ausgeschlossen, verteilten. Diese Bewegungen hatten einen
tiberaus friedlichen Charakter, wurden aber besdnftigt durch
Strome bduerlichen Blutes. Die Regierung verstirkte iiberall
den poligeilichen und militdrischen Schutz und fithrte in vielen
Ortachaften der Ukraine den Ausnahmsgustand ein, jedoch die
revolutionéire Agitation verbreitete sich unaufhaltsam weiter;
selbst die russischen Parteien gewannen die Uberseugung, dass
in der Ukraine nur eine Propaganda in einer dem Volke ver-
stindlichen Sprache auf Erfolg rechnen kann, und sogar eihe
beziiglich der nationalen Frage so intolerante und zentralistische
Partei, wie es die russische sozialdemokratische Arbeiterpaxtei
ist, hat gegenwirtig in ihrer Zusammensetzung eine ukrainische
Gruppe. Den grissten Erfolg hatte die Propaganda der Ukrai-
nischen Revolutiondren Partei, welche gich in eine Sogialdemo-
kratische Partei umwandelte und vor kurzem offlsiell den
Namen Ukrainische Sogialdemokratische Arbeiter-Partei annahm,
in den Gouvernements Poltawa und Kijew, indem sie sehr viel
beitrug zur Erweckung des politischen und Klassen-Bewusstseins.

Die Bewegung Ende dea Jahres 1905 war am bedsutendsten
in der Ukraine im Poltawaer und Tschernigower Gouver-
nement. ln letzterem, das durch die revolutionare FPropaganda
wemniger berihrt war, nahm sie zunidchst die Form elemen-
tarer antjjudischer Bewegungen an, inspiriert durch die é6rtliche
Administration, spéter aber richtete sie sich gegen die Groses-
grundbesitzer und nahm die schirfsten Formen im Bezirk
Horodno, im nordwestlichen Teile des Gouvernements an. Im
Poltawaer Gouvernement war es in den meisten Fillen anders.
Hier veranstalteten die Bauern Meetings, in denen sie Reso-
lutionen beschlossen, welche eine ganze Reihe politischer und
sozial-dkonomischer Forderungen enthielten. Zahlreiche der-
artige Resolutionen wurden in den lokalen Zeitungen publiziert.
Als die Erfolge des allrussischen Bauernkongresses und die
morale Autoritit desselben fiir die Bauern sichtbar wurden, als
sogar aus dem ukrainischen Gebiete einige Landgcmeinden
sich dem allrussischen Bauernbunde anzuschliessen begannen,
entstand in der Ukraine der Gedanke, einen eigenen ukrai-
nischen Bauernbund zu griinden. Gleichzeitig tauchte dieser
(Gedanke in dem Poltawaer Gouvernement auf, wo man schon
frither einen besonderen Bauernbund des Poltawaer Gouver-
nements zu griinden beabsichtigte, und auch in Kijew, wo
beschlossen wurde, einen allukrainischen Bund zu griinden.
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In Kijew bildete sich das Organisationskomitee des allukrai-
nischen Bauernkongresses, welcher zunichst fiir den 18, De-
zember a. St 1905 in Kijew bestimmt war. Die Zeitschrift
,Chliborob“ (,Landmann*), welche Ende Oktober in ukrainischer
Sprache in Lubny im Poitawaer Gouvernement zu erscheinen
begann, wurde das Organ des Ukrainischen Bauernbundes.

Darin war das Manifest an die Bauern gedruckt, in
welchem 8ie dem Bunde beizutreten aufgefordert werden. In
diesem Manifest, wie auch in anderen Artikeln des ,Chliborob¥,
wurde kundgemacht, dass die unkrainischen Bauern, bei voller
Anerkennung der Beschliisse des Moskauer Kongresses, den-
noch einen anderen Buund deswegen griinden miissen, weil die
ethnographischen, wirtschaftlichen und die herkémmlichen
l.ebensbedingungen nicht in ganz Russland gleich sind und es
notwendig machen, dass die Angelegenheiten der Bauern jeder
einzelnen Nationalitit im eigenen Lande erledigt werden, weil
nur auf diese Weise eine gerechte Ldsung dieser Angelegen-
heiten méglich sei.

Die Idee des ukrainischen Bauernbundes schlug sehr bald
unter den ukrainischen Bauern, insbesondere im Poltawaer
Gouvernement, Wurzel. Eine ganze Reihe von Dorfgemeinden
fasste Beschliisse betreffs des Beitrittes zum Kiewer Kongress.
Es ist interessant, dass in der Mehrheit dieser Beschliisse aus-
driicklich die Idee der unabwendbaren Notwendigkeit einer
Autonomie fir die Ukraine und Befriedigung der nationalen
Bediirfnisse aufgenommen wurde. Diese Beschliisse wurden
hauptsiichlich in den Zeitschriften ,Chliborob“ und Pol-
tawsechtschyna“ gedruckt. Als Beispiel fiilhre ich den Beschluss
der Bauern der Gemeinde Semeniwka des Pyrjatyner-Bezirkes
im Poltawaer-Gouvernement an: , Wir Bauern von Semeniwka,
Bezirk Pyrjatyn, Poltawaer Gouvernement, versammelt auf dem
Meeting amn 30. November 1905, berieten iiber unsere schwere
Lage und dariber, wie ein Ausweg aus derselben zu finden
ist und kamen zur folgenden Uberzeugung :

»Das Manifest vom 17. Oktober 1905 gibt uns Freiheit
des Glaubens, des Wortes, der Versammlungen und Vereine,
das heisst, wir haben das Recht, ohne zu rauben, ohne Un-
ruhen hervorzurufen und ohne (ewalttitigkeiten an herrschaft-
lichen Giitern und Personen zu begehen — den Reichsrat
{Hosudarstwjennaja Duma) iiber alles Unreclhit, das wir erleiden,
und darliber in Kenntnis zu setzen, wie es zu beseiftigen ist,
damit sich unscre l.age bessere.

Wir erachten als notwendig, unwiderruflich und unver-
zliglich auf gesetzgeberischem Wege, was folgt, einzufiihren :

1. Alle Doménen, Kabinetts-, Kloster- und Staatsgliter
sollen olme Auskauf ins T‘lgentum des Reiches bergehen;
ebenfalls sollen alle Privatgiter ins Eigentun des Reiches liber-
gehen, und zwar unter Bedmgungen welche der allgemeine
Bauernbund und der Reichsrat bestimmen werden.
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2. Ein Recht auf Grund und Boden soll jedermann haben,
welcher ihn ‘mit eigenen Hinden bearbeiten will.

3. Es soll bei una keinen Adel geben, weder Grafen,
Barone und Fiirsten, noch Stadtblirger und Bauern, sondern
alle sollen gleiche Staatsbiirger sein.

4, Die ganze Polizei und alle Administrationsbeh6rden
sollen kassiert werden, ebenfalls alle Gemeindevorsteher —
und die zur Erhaltung der Ordnung notwendigen Beamten
durch das ganze Volk gewidhlt werden.

5. Die Volka-, Mittel-und Hochschulen, sowie alle anderen
Lehranstalten sollen fiir alle Menschen frei sein, nicht nur fir
die Reichen; der Unterricht aber soll auf Staatskosten erteilt
werden.

6. In allen. sowohl in den niederen als auch in den héheren
Schulen in der Ukraine soll der Unterricht in der fiir uns
verstiindlichen ukrainischen Sprache erteilt werden.

7. Bei Militdr und Marine soll die Dienstzeit nicht linger
als zwel Jahre dauern, weil diese Zeit zur Erlernung des
Militardienstes vollkommen ausreicht.

8. Die Geistlichkeit soll in der Ukraine durch das Volk
gewahlt werden.

9. Alle Steuern, unmittelbare sowohl als mittelbare, sollen
abgeschafft werden, und es ist eine gerechte Steuer einzufiihren,
damit derjenige, der mehr Einnahmen hat, auch mehr zahle,
derjenige, aber der weniger hat, auch weniger zahle.

10. Die Gemeindevertretungen und die Bezirkssemstwos
sollen aus allen Geselischaftsklassen gewihlt werden.

11. Das Gericht soll wihlbar und von niecmandem ab-
hangig sein.

12. Die Ukraine soll eine Autonomie mit eigenem [and-
tage erhalten.

13. Die Wahlen der Mitglieder in alle Institutionen, so
auch in den ukrainischen Landtag und den Reichsarat, sollen
allgemein, direkt, gleich und geheim sein.

Ausser dem, was wir hier in dieser Resolution nach
Punkten erkldrten, haben wir noch 80 viel verschiedene Be-
dirfnisse, dass sie im Detail nicht aufgezdhlt werden koénnen.

Schlieaslich haben wir beschlossen, uns mit unseren
Forderungen an unseren ukrainischen Bauernbund und dann
auch an den allrussischen Bauernbund anzuschliessen, weshalb
wir dem Bauernkomitee von Kowaliw, Bezirk Pyrjatyn, bei-
treten, und wihlten wir in dasselbe flinf Mann als Mitglieder.®

In diesemn C(Cieiste sind beilauflg auch die anderen Be-
schliisse verfasst.

Das Kijewer Organisationskomitee verschickte in der
ganzen Ukraine Tausende von Manifesten mit der Aufforderung
zum Kongresse. Aber der grandiose Post- und Telegriaphenstreik
und dann der Eisenbahnerstrcik, welcher im Dezember aus-
brach, verhinderte es, das Bauerntum gehdrig Uber den
Kongress zu informieren, ja es war nicht einmal mdglich, Alle



8 —

rechtgeitig vom Kongreas zu benachrichtigen; infolgedessen
wurde der Kongress auf den 6. Jinner a. St. 1906 verlegt, die
Regierung jedoch erkldrte kategorisch, den Kongress unter
keiner Bedingung zuzulassen, weshalb das Komifee mit Riick-
sicht auf den Belagerungszustand in Kijew es fiir unmdglich
erachtete, die Leufte mit der Aussicht auf eine sichere Ver-
haftung und Erschiessen, wie o8 in manchen Stadten Russlands
goeachah, zusammengzurufen und verlegte den Kongress auf
unbestimmte Zeit,

Und so gelang es nioht, den Kongreas zu berufen. Dessen
ungeachtet hat die Idee des Bauernbundes im Volke tiefe
Wurzel gefasst. Die tobende Reaktion hat augenblicklich in der
Ukraine, wie iiberall in Russland, jede Erscheinung einer
freiheitlichen Bewegung unterdriickt. Die Gefingnigse sind voll
Verhafteter, jeder Tag bringt Nachrichten iiber Hunderte und
Tausende von Hausdurchsuchungen und Verhaftungen, welohe
in Dorfern und Stidten vorgenommen werden. Aber die Agrar-
bewegung einzuschlifern oder mittels Repressalien zu unter-
driicken, ist die Regierung nich! imstande.

Im Friihjahre werden gefahrliche Bauernunruhen er-
wartet ; die Regierung scheint die Unruhen 2zu provosieren,
indem #ie der Bauernbewegung die legale Bahn zu betre-
ten verwehrt. Mit umso grosserer Macht kann sich das
hungrige und entkriftete Bauerntum, durch die letzten Ge-
walttaten zur Verzweiflung gebracht, zu elementaren Aus-
briichen hinreissen lassen, was zu einer Katastrophe fiihren
wird, welche durch keine bewaffnete Macht aufzuhalten sein
wird. Ideen kann man mit den Bajonetten nicht auffangen,
sagt ein russisches politisches Sprichwort. Gegebenenfalls, den
gegenwartigen russischen Verhiltnissen angepaast, ist sie voll-
kommen gerechtfertigt; dort, wo die organische Notwendigkeit
zu radikalen Reformen der sozialen Verhaltnisse reif geworden
ist, sind weder Palliativen der Reformen noch Repressalien
machtig genug, den Revolutionsprozess aufzuhalten; man kann
ihn aufschieben, aber nicht aus der Welt schatfen.

Die Wablretorm in Galizien.

Von Reichsratabgeordueton Basil Ritter v. Jaworakyj.

Es sind doch endlick die Tage gekommen, dass auch der Herrschaft
der polnischen Schlachta in Osterreich die lstzte Stunde schligt. Ein
epochales Ereignis, wenn mao bedenkt, dass die Kaste, welche durch
ihr nobdndiges Treibes ihr eigenes Vaterland zugrunde gerichtet, — in
Osterreich die zweite Heimat gefunden, sieh hier fest einnistend, durch
die ihr eigene Schlaubeit und Sinn fir Intrigoen zu der Bedeutung eines



entscheidenden Faktors emporgeschwungen, weleche Bedeutung sie immer
pur in den Dienst des Reaktionfren, Fortachrittawidrigen gestelit hat.
In Galizien seit Jabhrbunderten eine unumschrinkte Macht besitzend, machte
sie dieses Land zur notoriechen Zutluchtsthtte des Elends, sie umfasste
dieses Land mit verschiedenartigsten, insbesondere auf das grissere und
reichere Ostgalizien hinzielenden Rentengfitern-, Emigrations- und
Propinationsgesetzen, einem Pallintivmittel 2ur Erfrischong des dahin-
sischenden Schlachzizentnms, auf Kosten sowohl des polnischen, wie auch
insbesondere des ruthenischen Volkes; daa griaste Vertrauem bei der
Regierung geniessend, fihrte sie o8 uber duroh, dass das schlachszizen-
lose, kleinbAuerliche ruthenische Volk, der Sindenbock, alier politischen
Rechte beraubt wurde, dass die Ruthenen auf 146 Landtagsmandate bloss
11, auf die auf Galizien entfallenden 78 Reichsratemandate bloss 4 (vier)
innehaben!

Es iet nun ganz verstidndlich, dass die 4500 wirklichen uund ban-
kerottierten Grossgrundbesitzer, die 60 Reichs- und zweimal soviel Land-
tagsmandate besitzen, die eintrfglichen Sinekuren bei den verschiedensten
autonomen Londesr und Bezirksinstitutionen einnehmen, fiberdies sich
selbst die bequemsten (Gesetze beschliessen kdumen, die Wahlreform als
eine Brotfrage betrachten und gegen dieselbe e¢inen erbitterten Kampf
aufgenommen haben. lbnen zur Seite stehen die polnischen National-
demokraten, rekte Allpolen, eine kriegerische Partei, welohe in ihr
Programm die Wiederanfrichtung dee historischen Polens, eines Landes,
wo 15 Millionen Polen iiber dreimal soviel andere Nationalitdten herrschen
sollten, aufgenommen hat, Ostgalizien, allen historischen und status que
Argumenten zum 'I'rofz, als ein echt polniseches Land betrachtet und den
Ruthenen #berhaupt keine Rechte znerkemnt, ja nicht einmal das Be-
stehen der Ruthenen ala Nation anerkennt. Diese beiden Parteien gehen
aun in der Angelegenheit der Wahlreform Hand in Hend, der Unterschied
ist nur der, dass die Schlachzizen, fiir die es eigentlich nur ein aut-aut
gibt, im letzten Moment gewiss bereit sein werden, ihre Rechie fiir eine
SBchiiasse]l Linsen zu verkaufen, whhrend die sich demokratisch gebardenden
Allpolen alles darsn seizen, bei der Durchfihrung der Wahireform durch
Verkfirzung der Rechte der Ruthenen den pelnischen ,Besitzstand* zu
erhalten und somit nach Ricktritt der Schlachta die politische Fahrung
in ihre H&nde zn nehmen.

Es muss mit Anerkennung hervorgehoben werden, dass die Regie-
rung den Polenklub genz unerwartet iberrumpelt hat. Die Uberraschung
war 80 durchgreifend, dass sich die Herren bis heute von derselben micht
erholt haben. Es ist auch nicht 2zu verwundern. Das Problem ist gar
nicht leicht zu ligen. Es ist npAmlich Tatsache, dass die territoriale
Verteilung der Polen, die obne die 800.000 Juden und 200.000 romiseh-
katholischen Ruthenen etwae weniger als die HAalfte der Bevdlkerung Ga
liziens musmachen, eine sehr ungtinetige ist. Sie bewobnen in kompakter
Masge den wentlichen Teil Galiziens, welcher mehr als zweimal kleiner
igt, ala das von den Ruthenen bewohnte Ostgalizien. Wenn nun ein ab-
solut gleiches Wahlrecht eingefithrt werden secllte, konnten die Ruthenen
mehr ale eineinhalbmal soviel Abgeordneten wahlen, als diePolen. Die Angst
vor einem jihen Sturz macht es erkldrlich, dass in den Kipfen der
achlachzizischen und allpelnischen Politiker die wunderlichsten, oft wider-
spruchsvollsten Pline ausgeheckt werden. Sie verlangen einmal die Ent-
sendung der HHltte von Abgeordneter aus dem Landiage wie o8 vor
dreiseig Jahren war, dann wiinschen sie Einfiilhrung indirekter Wahlen,
als des einzigen Miltels, der Wahlkorruption und dem Wahlschwindel
freie TOr zu lassen, dann wiedernm michten sie die Durchfibrung eines
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.doppelten Plurslwahlrechites durch Zuerkennung mehrerer Stimmen an
einzelne Personen und ungleiche Wablkreiseinteilung erlangen: ein ander-
.maal sehen sie den letzten Retiungsanker in der Schaffung national privi-
legierter Kurien, was sie nachtiiiglich selbst verwerfen, sio verlangen
awch Schaffung vonm stfidtischen Kurien, was bekanntlich in erster Linie
den in 70v, der galizischen BStddte Majoritdt bildenden Judep, keineswegs
.aber den Polen, zugute kommen wirde. Am interessantesten aber dabei
isl, dass dieselben Herren ucben der Bok3mpfumg des gleichen Wall-
rechtes auf alle mogliche Weise, andeverseits ganz zeitgemisse I'orde-
rupgen sufstellen, wie Verteiluag der Mandate unter die einzelnen Linder
.aseh der Devilkerungssahl, das Proportionalwahireoht wnd Za-
erkennung des Stimmzettels fir Weiber. Man braucht sich nur nicht lange
zn t4uschen iiber die Motive, die zur Aufatellung dieser Postulate Anlgss
gaben. Denn ist auch das Proportionalsystem das einfachste Miftel zgm
Schuiz der Minoritdten und der gerechien Vertretung des Landes, wiirde
-8 i Usigalizien nur ein Pfortchen sein, durch welches die Schlachta ins
Parlament hineinschlitpfen konnte. Man muss sich nAmlich immer vor
Augen halten, dass ein betrfichilicher Teil der Dorfbevilkerung in Gkone-
muischer Abh#ngigkeit von den Grossgrundbesitzern steht und diese leicht die
adtige Minoritat erlangen wiirden, Das Proportinalwahlrecht whre somit dus
grisste Unbeil fiir Galizien, es wird auch ruthenischerseits, auch von den
Sozialdemokraten einhellig bekdmpft. — Wenn wir nun von der Forde-
rung des sich bisweilen in der Sphiire der Phraseclogie befindenden
Frauenstimmrechfes sbsehen, stossen wir auf die zweite, Gbrigens gerechie
Forderung «der genannten Verteilung der Mandate unter einzelne LAuder,pach
. der :Bevilkerungsgahl. Galizien sollte somit 120 Mandate erhalten. Eijne
der letzien Nummern der ,Polnischen Korrespondenz® hat eine zur Zeit
bereits dementierte Meldupg gebracht, dass die Mitglicder der bekannten
‘Deputation an den Kaiser sich fir die Zuteilung von 120 Mandaten fur
.i‘iabﬁzien erklirt hétten. Dem gegeniiber sei zu bemerken, dass von efwas
nlichem iiberhaupt nicht die Rede war, dass vielmehr vop seiten des
Rutbenenklubs das Minimum der ruthenischen Mandate unbegreiflicher-
weise bloss mit 38 angegebon wwrde, fiir den Fall, dass Galizien 90 Man-
.date zufallen sollten. Den Ruthenen ist gar nicht darum zu tun, ,durch
‘Erlangung -einer grossen Anzabl von Maudaten die fithrende Rolle
im Staate zu spielen, sondern in erster Réihe darum, um durch gerechte
Aufteilung der galizischen Mandate sich vom polpischen Joche zu eman-
‘zipieren. Ob nun das Verh#iltnis 39 :389 oder 60:60 sein soll, das ist fir
.die Ruthenen zur Zeit nicht ausschliesslich von Belang.

Die 120 geforderten Mandate sollen aber gemfss den Forderungen
+der Sehlachrizen .und Allpolen im Lande selbst unter -die Ruthemen und
.Palen nieht wmehr nach der Bevilkerungszahl, sondern als ,hiusliche
-Angelegenheit* auf Grund der Steuwer- und Kulturkraft aufgeteilt werdex.
vemiias den Winschen dieser Herren sollten demnach den Ruthenen

Yy 8ller Mandate (also doch nicht '/,,, wie es jetzt der Fall ist) zufallen,
-dank der Liebenswiirdighkeit der poimischen Volkspartei aber, die ebenfalls
.4die Argumente der Steuerkraft ynd Bildungastufe anerkennt, soger Y . ..
- Abgedehen davon, dass solche Argumente eben keine Argumente sind und
vin dem Kommunigué einer demokratischen Partei, wie es die polnisghe
. Volkspartei ist, sebhr unangehm berithren (die betreffende - Enunziation
‘der polnischen Volkspartei wurde auch ohne Skrupel von dem polnischen
wgozialdemokratischen ,Naprzod® nachgedruekt!), sind wir imatande,
sibnen die ganze von der offiziellen Statistik verliehene Kraft hlosszustellen.

In. der offiziellen Statistik weisen. die Polen 47-4%, der gesamten
~Anelplishetengah]l - in Galizien, die ‘Ruothenen aber 782°%, auf. Dieser
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Unterschied wird erst daun verstAndlich, wenn man beachtet, dass unter
slie  lese- und sehreibekundigen Polen iiber 600.000 Juden mhgetmgen
wirden, unter demen es bekanatlich fast keine Analphabeten gibt. Bar
Unte-sehied gestaltet sich noch ginstiger fir die Ruthenen, wenn ‘wir
baachten. dass noel vor 40 Jolren, bevor das galizische Schulwesen ‘der
Aufsicht des polnischen Landesschulrates ausgeliefert wurde, die Ruthenen
5442, sAmtlicher galiziechen Volksschalen gegeniber den 42-6v/, polni-
schen Volkssohulen auf eigene Kosten erhielten. Wenn wmich seit dieser
Zeit das VerbRlnis gedndert hat, ohne dabei den Btand der AufkiAring
der Ruthenen im wesentlichen herabzudrilcken, zo falt die ganze Scluld
dafir auf jeme Herren zurilek, die jetzt auf dem Nacken der ruthenischen
Banern in den Reichsrat gelangen michten. Abnlich verh#lt es sich it
der Stenerkraft. worunter selbstverstdndlich miobt nur die ummittelbaren,
rondern auch die mittelbaren verstanden werden miissen. Nun betrogen
im Jahre 1903 die unmittelbaren Steuern aus Galizien im Reichsbudget
$8,773.000 K, die mittelbaren aber 98,072.000 K, aueb das ‘Landesbudet
wies 7,139.000 K Konsnmateuer anf. Wie gering aber die Zahl der-:mn-
mittelbaren Steuern im' Vergleich mit der der mittelbaren auch sein mag,
so ve-liert sie alg Argnment fir die angeblich bedeutend h&here Stewer-
krait der Polen moch mehr, wenn man bericksichtigt. dass ausser
aler velhaltm&masmg geringen Grundsteuer, das ineiste der anderen
unmittelbaren Stenern von den jidischen Handels]enten und Ihdus‘tnaﬂan
wezahlt wird. : U K

Kine besondere Beachtung verdient die in dem Programm der beiden
wahlrechisfeindlichen pelnischen Parteien befindliche Forderung der Sonder-
stellung Galiziens, die aueh von den deutschen nationalen Parteien, selbst-
redend aus anderem Motiven, unfecstiitzt wird, und von deren Erfull.ung
der Polenklub das Stimmen fir die Wahlreform abhitugig macht. Ks iat
wicht anzunehmen, dnss die Regierung, die 8o viel unangenebme Erfah-
rungen mit Ungarn gemacht hat, sich jemals zu diessin Schritte bestimmen
liesse, man kann aber nicht umhin, auf die Folgen, wepn nicht der
Sonderstellung selbst, so doch einer bedeutenden Erweiterung der Ayto-
nomie Galiziens hinzuweisen. Mit der Sonderstellung Galiziens wirde die
Kompetenz des zentralen Parlaments in politischen, rechtlichen, gesetz-
Lebetischen, landwirtschnftlichen und Sechulangelogenheiten apf den Lapd-
tag iihergehen, der mickt nur keine Erweiterung des Wahlrechtes zulassen,
gondern auch die paar radikalen Abgeordneten aus dem Lundtag aus-
wchalten wiirde. Der genannte polnische sozial-demokratische Naprzod*
schreibt bei Gelegenheit ' der Besprechung 'der ‘Sonderstellang - "Galiziens :

. Das 7Ziril- und Strafgesetz wiirde (it dem dondergestéllfen
Uahz:en] in einem fitr die Schlachta gitnstigen Sinne umgewandelt werddn,
es wiirde die Unteilbarkeit der Bauernhesitﬂmge'n durchiresetzt, "'die

" Emigration und freie OrtsverAnderung verboten nnd 'die’ Bauern wiederim
an die Scholle gebunden’ werden. Die Schulen wirden klerikalisth werdén,
die Unabhingigkeit der Justiz versechwinden, alle-hfheren Posten von den
schldchzizischen Baukerotten besetzt  werden. Der Schlathzize  kdnnte
wiederum, wie es gur Zeit der ,goldenen Freihéit® war, ungestraft tfiten
‘und stehlen, wenn er fir einen Plebejerkopf 15 Kronen Strafe zahlt. Jeder
“freie Giedanke im Lande wirde piedergedriickt werden, alle hervorragonden
Geister milssten im Gefiinznisse dahinsiechen oder sich selbst der ‘herr-
schenden Kaste verkaufen. Das Lesen der Zeitingen und jede kulturelle
Bewegung miisste eingestellt werden und die oppomtlouellen Elemente
wirden gezwungen sein, in Souterrainy oder ansserhalb der tirenzen des
Landes- g en Kampf gegen die Sehlachtw vorzubereiten. Die l‘..ntwmklung
des Landes’ 'wﬁrde tm ®in halbos Jahrhundert ruriicktreten.



Avgesichis des Gesagten ist es ganz klar, dags das anscheinend in
Apathie verfallene ruthenische Volk sich jetzt mit elementarer Gewalt zur
regsten Thtigkeit aufgerafft bat. KEs liegt zu viel auf der Wagschale,
ale dassnicht alles darangeseizt werde, um in den Besitz der langvorent-
haltenen Rechte zu kommen. Gewise hat kein Volk in Osterreich seviel
zu gewinnen, ala dms rotheniseche. Vier- oder zelmmal soviel Abgeardnete
rn erlangen ist doch ein Erfolg, um den es sich anszahlt, mit Anstrengung
aller Energie zu ki#mpfen. Die sichenbundert Bauernversammlongen in
Ostgalizien, die in den letzten zehn Wochen stattfanden, was sind im
Vergleich damit die zynischen Reden des Zynikers Dzieduszyzki, was die
Drohungen des Polenklubs, was die ganzen Intriguen? Die Schlachta und
ihre Speichellecker von den Alipolen zergehen vor Wut, dass die Kund-
gebongen des Volkswillens so grandios sind und se wiirdevoll vor sich
goehen. Die galizischen politischen Behirden iiberbieten sich in den Mitteln,
diese Bewegung einzudimmen, wobei in unverschimtester Weise vor-
gegeangen wird. So hat der Bezirkshauptmenn von Rudky fiir den Tag,
an welchem eine ruthenische Versammlung dort abgehalten werden sollte,
eine Epidemie entdeckt, er verbot die angekiindigte rutheniseche Ver-
sammlung, um am bdchsten Tage eine poloische zu gestatter und die fir
rwei Tage sphter abermals angekindigte ruthenische Yersammlung wiedernm
zu verbieten. Im Tarnopoler Bezirk wurden wiederum schlechtweg alle
ruthenischen Versamm!ungen verboten. Auch in den Bezirken Bibrka,
Stanislan, Sambir, Zalischtechyky, Nadwirna, Zolotschiw, Rawa ruska und
in anderen werden viele Versammlungen verboten, wobei sich stereotyp
das Motiv wiederholt, dass die Versammlungen fir das dffentliche Wehi
schidlich seien. Selbstverstindlich gehiren auch Auflisungen von Ver-
sammlungen gzur tdglichen Erscheinung. Nun haben die Referenten ein

tes Schutzmittel erfunden, indem sie, statt Referate zu halten, aus die

ahlreform behandelnden Broschiiren vorlesen. Trotzdem schadete ¢s nicht
einem Bezirkskommissdr, eine Versammlung in Stari Kuty wegen des In-
halts der die Zemsur der polnischen Staatsanwalisobaft passierten Bro-
gchiire aufzuldsen! Diess Chikanen seitens der politischen Behdrden sind
ganz geeigmet, um das friedliche Volk zu provogieren und zu Ausschrei-
fungen zn veranlassen. Das Volk zu provozierem, das ist so ein Herzens-
wunsch der polnischen Wahlreformfeinde, dass sie die acbmuizigsten
Mittel zo diesem Zwecke nicht acheuen. Denn die geringste Aus-
sohreitong wiirde dazu dienen, die Bewegung im Blut zu ersticken.

Und 8o lanfen bei dem politischen galizischen Behiérden Anzeigen
suf Anzeigen ein, so sucht ein polnischer Exminister beim Kaiser um
Hilfe gegen den ruthenischen Nihilismus an, ein anderer polnischer Ritter
meldet unversoch8mterweise dem gewiss auch sonst picht aus den besten
Quellen informierten Kaiser von einer agrarischen Revolution, derzufolge
die Banern sick an die Teilung der herrschaftlichen Giiter machen. Die
polnischen Zeitungen aber greifen sich aus der Luft erschreckende Mel-
dungen iber Juden- und Polenmetzeleien und die deuntsch-Geterreichische
Presse findet nichis besseres, als diese niedertrichtigen Luigen, die in der
Regel von den politischen Behdrden selbst dementiert werden, zu verviel-
faltigen. Die Wirkung bleibt trotz der Dementis nicht aus. Grosse Gen-
darmerieaufgebote werden beordert, Milithr requiriert und der galizische
Statthalter droht mit Verh8ngung des Ausnahmszustandes,

Wenn wir nun die Stellung smtlicher polnischen Parteien gegeniiber
den Ruthenen im Lichte der Wahireform charakterisieren wollen, so
kénnen wir dieselbe kurz in den Worten fassen: Keine polnische Partei
(von der sozialdemokratischen sehen wir ab, obwohll auch iier der Mangel
am nationalen Gerechtigkeitssion nur zn oft zum Vorchein kommt) réumt
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den Ruthenen die ihr gehorige Zahl der Mandate ein. Wir wollen dadurch
miobt sagen, dass sioh trotzdem naoh KEinfihrung einer gereohten
Wablreform ein leidliches gegeuseitiges Verhaltnis nicht sehaffen 1Rast,
warum aber in der Wiener deutschen Presse die wuunderlichsten Kom-
binationen {iber eine gegen die Deutaschen gerichtete slavisohe Majoritht
in Cmlauf sind, in welche neben den Tschechen, Slovenen und Kroatem
auch Polen und Ruthenen mithereingerechnet werden, ist unbe-
greifiich. Denn eines ist sicher, dass, solange die Sachen so wie jotet
gtehen werden, solange die polnischen Parteien mnicht zur Besinnung
kommen (worauf man wohl wird lange warten miissen), ist ein jedes
Bindpis leichier vorauszusetzen, als ein ruthenisch-polnisches. Auf welche
Weise eine solche ldee entstehen konute, ist ein Gelieimnis jever deutschen
JPatrioten®, die durch Hervorkebren des slavischem Schreckgespenstes
unter dem Werk der Wahlreform eine Grube graben.

¥

\/

Die Stellung der polmischen und russischen revolutiondren
Parteien zu der ukrainischen Frage.")

Voo Mychajlo Lozynskyj.

L

Im Laufe der Geschicbte wurde die Ukraine den zwei benachbartem
Staatamichten einverleibt: dem polnischen Kbnigreiche und dem russischen
Zarenreiche, Im XIV. Jahrhundert (endgiltig im Jabre 1387) wurde ,Rotruas-
land* — das gegenwiirtige Ostgalizien — von den polnischen EKdnigen unter-
worfen; im Jahre 1569 wurde durch die sogenannte Lubliner Union das
litauisch-ukrainische Grossfiirstestum mit dem polnischen Konigreiche vereinigt,
wobei die dorch den natiirlichen geschichtlichen Prozess gustande gekommsne
litanisel- weiserussisch-ukrainische Fideration dadurch aufgeltat wurde, dass man
das ukraivische Territorium des Jitanisch-ukrainischen Grossfiirstentums von dem-
selben losries und dem polnischen Kinigreiche einverleibte; im Jahre 1854 ver-
oinigte Bohdan Chmelnyzkyj nach den siegreichen Kidmpfon mit Polen das von

*} Vorliegende Bchrift behandelt dassslbe Thema, welches Michael Drago-
manow in seinem Werk ,Das geschichtliche Polen und die groae-
russigsche Deomokratie* (Istoritscheskaja Polacha i wjelikoruskaja demo-
kratija), Genf 1882, zweite Auagube. Paria 1905, im Zusammenhang mit der nationalen
Frage in Russland, mit spezieller Beriicksichtigung der oinisch- und russisch-
nkrainischen Verhiiltnisse bis zum Aunfang der 80er Jahre des XIX. Jabrhunderts
bearbeitet hat. Meine Schrift unteraclhieidet sich von der Dragomanows dadurech,
dass ich die polnisch- nnd russich-ukrainischen Verbiiltnisse allein behaudls,
mich in meiner Daratellung nur aut die revolutioniren Parteien bogrenze und die
gewhichtliche Entwicklung bis zu unserer Zei$ verfolge. Infolgedessen wird
in meiner Schrift ausfdbilich besprochen, welche Stellung zu der nationalen
Frage tiberhaupt und insbesoudere zu der ukrainischen Frage die polnischen
und russiechen sozialistischen Parteien einnebhmen, was im Werke Dragomanows
nur am Ende fliichtig berithrt wird, da damala die polnische and russische
sozialistische Bewegung noch jung war und erst in dem Jahrbuadertviertel,
welrhos uns von der Zeit des Erscheiuens der Drugomanow'schen Schrift teilt,
sich mbehtig entwickelte.
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der polnischen Maeht befreite Vaterland (mit Ausnahme Ostgeliziens) mit dem
moskowitiechen Zarenreiche auf autonomisch.-foderativer Grundlage, was aber
die russischen Zaren nicht verhinderte, dem mit Chmelnyzkyj geschlossenen
Vertrag zu brechen und die Ukraine dem russischen Reiche einzuverleiben; im
Jahre 1667 wurde die Ukraine durch die polnische und russische Regiernng,
welche nach dem Jahre 1654 um die Beherrschung derselben Krieg ftihrten,
so geteilt, dass das Territorium am linken Duiproufer, mit Auenahme von
Kijew uod Umgegend, dem polnjachen, Kijow selbst aber samt Umgegend und
das Terzitorium am livken Dniproufer dem russichen Reiche zufiel; schliesslich
wyrde bei den drei Teilungen des polnischen Kinigreichea in der zweiten Hilfte
des XVIII. Jahrhonderts (1772, 1793 und 1796) die ganze Ukraine dem
russischen Zarenreiche einverleibt, mit Ausnahme Ostgaliziens, welches, mit dem
ihm zugewiesenen polnischen Territorium des polnischen Konigreiches (West-
gelizien) in ein Kronland (Galizien) umgewandelt und als ein ,polnisches Land“
whhrend der koustitutionellen Ara der polnischen Schlachta preisgegeben wurde.

80 lebt zur Zeit das nkrainische Volk in den zwei Staaten, in Bussland
(4ber BO Millionen), wo es nicht nur dank dem sllgemeinen russiachen Regime,
sondern auch durch Ausnahmeverordnungen unterdriickt wird, insbesondere, was
difo_ Entwicklung der ukrainischen Literatur anbelangt, und in Galizien, wo fiir
die iiber 3 Millionen starke ukrainische Bevblkerung die dsterreichiache Ver- -
fassung durch die Willkir der polnischen Schlachta aufgehoben wurde.?)

In Russland bilden die Ukrainer das zweitgriaste Volk des Zaremreiches:
trotzdem aber befindet sich die ukrainische Frage aut dem weiteren Flan der
Diskussionen, Yerfassungsentwiirfe, Parteikongresse und #hnlichen Erscheinungen
des 8ffentlichen Lebens des gegenwirtigen, mit dem Despotismus der russischen
Begierung kimpfenden, um neuns Staata- und sozisle Grundlagen und Formen
ringenden, revolutioniren Russlands, In allen freiheitlichen Kreisen ateht dagegen
als erstes auf dem Programm die polnisch-russische Frage, die Befreiung Polens,
und sogar die Regierung hat den Polen Zngestindnisse gemacht, welche keinsm
anderen der nichtrussischen Volker zuteil wurden, Dies alles beweist, dass die
freiheitlichen Kreise Rneslands sich nock nicht giinzlich von den veralteten

Da die Schrift Diagomanows ein sehr gewissenhaftes und inhaltereiches.
Studium ist, stiitze ich mich in meiner Darstellung der Ereignisse, welche sich
bis zum Anfang der 80er Jahre des X1X. Jahrhunderts abspielten, auf das von
jhm gesammelte Materinl, dasselbe, wo es mir nitig erscheiut, mit anderen
Quellen ergdnzend,

Etwaige Mingel der Schrift sind daranf zuriickzufithren, dass es meiue
Aufgabe ist, eine moglichst kurze Darstelling zu geben, wobei manches
Wichiige ausser Achit gelassen werden muss, und dess die Quelle zu meiner
Arbeit die gaheime, von poluischen mnnd russizchen revolutioniren Parteien im
Ausland herausgegebene Literatur bildet, welche immer und tiberall, besonders
wae f#iltere Presserzeugnisse anbelangt, schwer erhilltlich ist, besoaders iu
Galizien, wo es einem &fters passiert, dass man eine ganze, mit yrosser Miihe
und vielen Kosten zu wissenschaftlichen Zwecken zusammengestellte Sammlung
bei den in Galizien so gewodhnlichen Hausdurchsuchungen ,hach geheimen
Druckeschen und Schriften* durch die k. k. politische Behirde beschlagnahmt
wird, welches Schicksal auch meine Sammlungen einigemale ereilte.

Lemberg, im Jinper 1906, Der Verfasger,

1) Ausserdem befindet sich ukrainische Bevslkernng (ungefihr 300.000},
ja der Bukowinn, we sie mit den rumiipisatorischen Bestrebungen zu kimpfen
hat, ond in einigen Komitaten Ungarns, wo sie brutal denationalisiert wird, —
aber die Lage dieser Teile des ukrainischen Volkes geh¥rt nicht zum vor-
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Staskabegriffer zn befroisn vermochten, denn wie kiinute o3 sonat ihren forsehénden
Bficken ontgehen, dass e¢s in Russleud eine polnisch-rassische Frage nar im
Staatssinine, aicht aber im nationalen Sinne gibt. Man pRegt in fyefheitlichen
Kreigou das Zaremreich iy Goffugnis der Vilker zu stempeln. Ganz richéig.
Wer aber die Voiker aus diesem Gefingnis befreien will, der moea fiiv jedes
Volk das volle Selbatbestimmungsrecht anerkennen. Und wenn wir von diesem
Statdpunkto ans die polnisch-russische Frage betra¢hten, wordeu wir ersshen,
daws e3 eigentlich keire polnisoh-russische Frage gibt, weil das poinisshe und
das russiache Gebiet im ethnographischen und nationalen Siome des Workea sich
nirgends wmit einapnder berthien, sondern die Grenze zwisehon ihnen das
ukrainische, weissrussische und litauische Gebiet bildet. Eine polnisch-russische
Frage konote es nur daun geben, wonn es sich darum handeln wiirde, das
gegenwiirtize Ruesland zwischen zwei Staatsmichte, die polnische und die
russische, zu toilen, das heisst, den statue yno vor der Teilung des polnischen
Konigreiches herzustellen, wobei die Grenze szwischen dem poloischen und
rusaischen Staate, nicht aber zwischen dem polnischen und russischen Volke
in Betracht kime. Wenn es sich aber darum handelt, nlle Vilker aus dem Joche
des ruasischen Despotismus zu befreien und ihnen die Grundlage der freien,
nationalen, politiscben, sozialen und OGkonomischen Entwicklung zu schaffen, so
muss anstait der einen polnischen Frage, die soviel als gegenssitige Beziehungen
aweier Staatsmidchte bodontet, eine ganze Reihe von national-pelitischen
Fragen errtert werden, welche einerseits die polniseh-ukrainischen, -weisarussi-
achen, -litauischen, aoderssits die rmssiach-ukrainischen, -weissrussischen, -litaui-
schen Beziebungen betreflen. 8¢ und nicht anders muss die Frage autgeworfen
und erledigt werden, wemn wirklich alle Vilker aus dem russischen Gefiingnisse
befreit werden sollen. So mmnas auch in allen Zukunftsplinen Russlands die
ukrainische Frage in den Vordergrond treten, denu wie wire es mdglich, von
einem ,freien Russland“ wzu sprechen, wenn das aweitgrdsate Volk des russischen
Reiches aua seiner nationalen und kulturellen Sklaversi nicht befreit wiirde.

Leider aber vermochten sich weder die Russon noch die Polen von den
Traditionen des geschichtlichen Polenataates sinerseils und von der russischen
Staatslohre #iber cinbeitliches, unteilbares Ruseland andererseits, ghuzlich zn he-
freien, und sogar die freiheitlichen Kreise, nuf russischer, wie auch auf polnischcr
3eite, befinden sich so unter dem Einflusse dieses veralteten Staatsbegriffes, dass
sle polnische und russische Herrachaft aut dem ukrainischen Geblet meistenteils
billigen nnd nur die Frage erdrtern, wie das ukrainische Gebiet unter diese
zwei herrschenden Michte goteilt werdeu soll. Denn nur in solchem Sinne it
thnen eine polnisch-russische Frage begreiftich.

Im Nachstoheuden soll errtert werden, inwieferne die polnischen un:
rusgischen revolutionfiren Parteien — revolutioniir nicht nur im sozialen, sondern
anch im engeren, nur politischen Sinne des Wortes —, welche im Laufe des
XIX. Jahrhundertes und bis zu unseren Tagen den Kampt mit dem russischen
Despotismua flibrten, von den Vornrteilen des polnischen und russischen Staatz-
bepriffea, was die ukrainische Frage anbelnngt, frei waren.

IL.

Das XIX. Jalhrbundert fand nicht mehr das polnische K#nigreich unter
den bestehenden Staatemiichten Europas, es fand aber bei den Polen das tiefe
Bewusstaein des geschehenen (Unrechts und das glihende Verlangen, dem unter-
jochten und zerstiickelten Vaterlande wisderum dis Unabhiingigkeit zu er-
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kiimpfen. Diejenigen aber, welche in den napolecnischen Kriegen nicht nur in
ganz Europa, sondern auch iu anderen Woeltteilen ihr Blut vergossen, in dem
heissen Glauben, dass um diesen Preis die Unabhingigkeit ihres Vaterlandes
orkauft werde, dachten natirlich an die Wiederhorsteliung des polpischen
Staates in den geschichtlichen Grenzen des Jahres 1772.

Fiir die russischen revolutionéiren Kreise, deren geheime Organisationen
bersits im ersten Viertel des XIX. Jahrhundertes entatanden, war die sosiale
Frage am wichtigstou, dagegen lagen bei ihnen die national-politischen Fragen
auf dem weiteren Plan, im Gegensatz zu den polnischen Revolutioniren, weiche
die national-politische Frage in Form von Unebhingigkeit des historischen
Polenstzates in den Vordergrund rtickten. Aber auch die russischen Revolutionkre
dieser Zeit huldigten in pational-politischen Fragen dem polnisch-russischen
Btaatebegriffe,

Als in den Jahreu 1824 und 1825 einige Mitglieder der polnischen und
ruseischen geheimen revolutiontiren Orgavisationen in Kijew znsammenkamen,
um der Kampf mit dem ,gemeinsamen Feind“ zu besprechen, scheiterten alle
Einigungeversuche aut beiden Seiten am Staatabegriff. Als der Ruase Murawjow
und der Pole Krzyianowski dia Frage der Zukunft Polens beriihrten, erklirte
der erstere, dass die Mehrheit der Russen tiir dis Einheit dea russischen Reiches,
gleichzeitig aber fiir die Qrganication desselben anf foderativer Grundlage sei. Ein
anderesmal traten die Russen Murawjow und Bestufew mit dem Plan auf, die
Frage der Grouze zwischen Polen und Russland durch eine allgemeine Abstimmang
zn eutacheiden, aber der Pole Jablonowski erkidrte sich dagegen und verlangte
entachieden die Anerkennung der Untsilbarkeit des geschichtlichen Polenstaates
in den Grenzen vom Jahre 1772 oder mindesteus 1793.Y)

Die beiden Seiten wollten uichts davon wissen, dass zwischen Polen und
Russland keine Grenzen gezogen werden kdnnen, weil das streitbare Gebiet
weder polnisch noch ruesisch, sundern ukrainisch ist, und dass, wenno man vom
4renzen sprechen will, nur von einer polnisch-ukrainischen ejnerseits und von
ewner ruesisch-ukraiviachen Grenze anderersoite die Rede gein kenn,

Diese gemeineamen Beratungen hatten fibrigens keinen praktischen Erfolg
und die gemeinsame Aktion der polnischen und russischen Revolutioniire gegen
den gemeinsamen Feind blieb aus. Der Dekabrigten-Aufatand im Jahre 18385,
dessen Zweck ¢s war, Nikolaus I. den Tron zu entreiesen und das Zarenreich
auf kenatitationseller Grundlage zu reorganisieren, warde in Polen nicht unter-
stlitet ; ebenso wis wihrend dea polnischen Aufstandes in den Jahren 1830—1881,
verhielt sich Russland ganz ruliig. Beide Aufsténde wnrden von der russischen
Regierung — die Dekabristen als innerer, die Polen als iusserer Feind —
brutal unterdriickt.

Die sogenannte poloische Emigration, d. b. diejenigen Teilnehmer des
Aufstandes vom Jahre 1830—1831, welche nach der Unterdriickung deseelben nach
Westouropa, bauptsiichlich nach Frankreich fliichteten, grindete am 8, Dezember
1831 in Paris eio polnisches ,Natioual-Komitee“, welches die Sache der Er-
kimpfung der Freiheit des Vaterlandes weiterfilhren aollte. Der von diesem
Komitee am 25. Dezember 1831 herausgegebene Aufruf fordert zur Ausdauer im
Kampfe fir die Unabhingigkeit des Vaterlandes auf, verspricht die baldige
Wiederhersteliung Polens und schliesst mit den Worten: ,Polen, Jagellonisches,

Y Dragomaunow. Das geschichtliches DPolen, S. 3.
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wonbhiingiges, freies Polen — oder eﬂgor Tod! — das ist unsere Lo-
mung 144)

Zuor Zeit der Jegellonischen Dynastie (1868 —1578) war das Polenrsich am
m&ohﬁptnn, o8 eratreckt® sich eine Zeitlaog vom Baltischen bis sum Schwarsen
Maare, — daher wutde das ldeal ,des historischen Polen vom Meere bis sum Meare*
saoh Jagellonisches Polén genannt, zur Losung des polnischen National-Komitees,
waldbes damit ganz deutlich exklirt, dass es den  polnischen Staat swch auf
demv nieht-poinisehén, d. h. suf dem ukrainischen, weissruasischen wnd Htmi-
schpn Gebiet wiederaufbauen will.

- Noeh deutlicher vertritt demselben Standpunkt der ebemfalls durch dis
palmjache Emigration im Jahre 1888 gegriindete ,Litmuisch-ukraimisshe Verein®,
wolcher in einem an die polnischen Emigranten gerichteten Aufruf, (heraus-
gegeben im Atgudt 1838), sich folgendermassen Huasert: Die ,Litaver und
Ukrainer griindeten einen ,Litauvisch-Ukrainischen Verein“, um der Welt s
varkiinden, Jass die Ukraine uwad Litanen Polens Schicksal teilen, dass as vhne
Litagen und die Ukraine kein Polen gebe, dass dis Ukraine und Litsnen Folen
sei* Und woeiter: ,Ea sollen ein fir allemal siimtliche Provinz- und Partei-
sohattiorungen verschwinden: denn wir aind alle Polen.* Der Aufruf fordert sur
Griindung eines Vercinea der polischen Emigrunten, ,in welchem die Ukraine
und Litanen nor dem Namen nach zu erkennen wiiren, welche Namen nicht fiir
une, sondern fiir die Welt su bewahren siad, um dpmit fortwihrend daran su
erinnern, aus welchen Lindern Polen bestebt, welche Linder ein treies, ganses
und. nnabhiingiges Polen sein wollen und mbissen.“?) Der sweite, gleichzeitig
heransgegebens ond an die Landsleute gerichtete Aufruf des ,Litauisch-ukraini-
sohen Vereines* sieht in Litauen und der Ukraine nur Polen, Es ist £u bemerken,
dass der emste Anfruf unter den Litanern und Ukrainern polnische Emi-
grantep aua diesen LAndern versteht. Die Btellung des Litavisch-ukrainischen
Veroines* zn der ukrainischen Fiage ist sebr klar: ,Litauwen und die
Ukraine sind Polen®.

- Auch im ,Polnischen Demokratischen Vereine*, welcher gleichfalls im
Jahre 1882 von den Emigranten gegrtindet wurde, welche aristokratische Tondensen
und diplomatische Machinationen des ,Polniscben National-Komitee* miss-
billigten, wurde die nationale Frage auf dem Gebiete des Polemreichoa nicht
anders verstanden.

. In seinem in Poitiers am 4. Desember 1886 herausgegebenen ,Manifest,
gorichtet an dss polnische Volk, wie anch an alle Vilker Europas,® erklart
der  Polniache Demokratische Verein“ als aein erstes Ziel die Wiederberstellung
»des ganzen, unabhiingigen Polen in den Grenzem vor der Teilung*®) d. h. vor
dem Jahre 1778. Also auch die polnischen Demokraten kinnen sich ihr Vater-
land nicht andera vorstellen, wie als Beherracher des nichtpolnischen, darunter anch
vkrainischen Gebietes. Das genaunte Manifest verspricht zwar ,Freiheit, Gleioh-
heit und Brtiderlichkeit fur alle V5lker der Republik!), ohne Unterschied der

) Adam Mickiewiecz, ein Brief an die galizischen Freunde, fibersetst
undBorllutert von Dr. Iwan Franko, Lemberg 1808 (ukrainische Publikation),
— B, 1%

') Ibidem, 8. 16—17.

Kurjeto lwowaki* (ein polnisches demokratisches Tagblatt, hersuage-
goben in ,Lomberg) 1905, Nr. 70,

%) Dia Polen pflegen ihr Kdnigreich such Bepublik su nemnen, weil die

kﬁmzhcho Wiirde mpg’olen wihlbar nicht aber erblich war.
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Konfession und der Sprache!); aber des bedeutet pur, dass die Btrger der
sukiinftigen polniachen Republik wegen der Konfession oder der Bprache nioht
auterdriickt wiirden, wie o8 im Polenreiche der Falli war, nicht aber die
Gleichberechtigung, das Selbstbeatimmungsrecht der Vdlker, denn in solchem
Faile miisate den nickt polnischen Yilkern auf dem Gebiete dea gewesenen Polen-
reichea das Hecht zuerkannt werden, politisch unabhingig gu sein, wihrend
der Autrut sie dem szukinftigen poleischen Btaate einverleibt, ohne sie dariiber
su befragen. Daber kann die versprochene ,Freiheit, Gleichheit und Brtider-
lichkeit itir aile V8lker der Republik“ hichatens bedeuten, dass ein jeder Biirger
als P ols behandelt weirden aoll, keinesweys aber, dass Ukrainer, Litancr, Weins-
rusasn und so weiter, in ihren natiounslen Reehten den Polen gleich-
geatellt wiirden.

Dass zu dieser Zeit niemand anter den Polen sich die Unabbingigkeit
seines Vaterlandes anders vorstellen konute, uls nur in geachichtlichen Grengen,
daftir baben wir das beste Zeugnis einea so hervorragenden Geistes, wie es der
grieste polnische Dichter Adam Mickiewicz ist. In seinen ,Briefe an die gali-
sischen Freunde,* welcher als Antwort aut einige Aufragen einer polnischeu
Groasgruodbesitzergruppe in (alizien Ende 1582 oder Anfang 1838 gesohricbeu
wurde, dussert or solche Ansichten, welche howeisen, dass fir ibu die Unab-
hingigkeit Poleng in historischen Grenzen und die Natiirlichkejt der Poioni-
mierunysuktion aller nicht polnischen Vilker in den Grenzen des Polenstaates
ain nationales Doyma war.

In diesem Briefe schreibt er unter anderem: ,Es ist nutwendig, alle
Volksschichten aufzukliren, dase die Sache Polens, 8ache der Gleiehheit und
Freiheit, dass die Ursache der Sulaverei der Hauern iie sei, duse die (ross-
grandbesitzer, deren Hande darch die Regierung gebunden seien, die Landes-
gesotze weder verbessern, noch dodern kdnuen, dass sie, weil selbst mit Jtewern
badrtickt, thre Untertanen unterdriicken miissen, dass es der Zweck der bater-
reichiechen Regie-ung asei, das Volk in Magnaten, Schlachta und Baueruy
teilen, dass dieser Unterschied auf ewig behulten werdou mttsse und ohne Wieder-
herstellung Polens nicht abzuschaffen sei.*?) Wohlgemerkt, so schreibt Mickiewies.
obgleich er aus der Geschichte Polens wissen musste, dass es Magnaten,
Schlachita nnd Bauern auch im polnischen Kdnigreiche gab und daes die Lage
der Bauern unter der polnischen Regierung viel achlimmer war, sla unter der
osterreichischen, dasa schliesslich niemand, aueh dia ¥sterreichische Regierung
nicht, den polniachen Grossgrundbesitzern verbietsn konuta, auf Dienstbarkeiten
seitens der Bauern zu verzichten. Anstatt dessen aber beklagten sich die Baoern
iiber die Miesbriiuche aeilens der Grossgrundbesitzer.

Der historisch-polnische Standpunkt ist noch deutlicher sichtbar in den
Warten : ,Fiirst, Graf, Baver und Jude sind uns gleich nbtig. Ein jeder ist in
einen Polen umzuarbeiten,“%) Und weiter: ,Persouen, welche wegen des Ver-
mdgons oder der Geburt Bedeutuug babeu, kénnen sich um die nationale Sache
viel verdient machen durch Protegierung, Unterstitzung, Aufmunterung der
Leute aller Sténde, bei denen sie die Liebe zu Polea bemerken; besuonders ndtig
iat en, freundschaftliche Beziehungen mit den patriotischen Geiatlichen aller
Konfessionen anzukniipten. A meisten sind ukrainische Geiatliche im Ange su

") ,Kurjer lwowaki,* ibidem.
N Adam Mickiewicz, Ein Brief an die galizischan Freunde. 8. 40.
) Ibidem, 8, 40—41.



haben.“t) Und zaletzt: ,Den Banern nicht nnr bessere Zukunft im allgemeinen
versprechen, sondern auch basondsrs ihre materielle Lage verbessern, inwiaferns
o8 nur miglich ist. Zom Beispiel denjenigen, deren Hingebung der nationalen
Sache bekannt ist, denjenigen, derem Kinder in Polen kimpften, Eigentnms-
rechte verleihen und sie von den Grundzinsen befreien, H&user fiir eie bauen,
Vieh apkaufen.“s) Dans dis Banern in Ostealizien, ebenso die uvkrainischen
Gelstlichen, Mitglisder der ukrainischen Nation gind, dartibar schreitet der
grieste polnische Diehter leichten Herzens mit vollem Bewussteein hinweg.
Warnam denn nicht: alle sollen ja in Polen nmgearbeitet werden. Und zu diesem
Zwoeke 1t er dis Mittel an, welchs einen Schrei der Entriistung hervorrufen
wiirdsn, wenn aie¢ von der russischen oder prenssischem Rerierung in Anwen-
dung aof dis polninchen Bauern gebraucht wirden und zwar: Bestechung mittels
materieller Unteistiitzung, nm ris zum Verrat an der sigemen Nation zu veran-
lassen und 3n polnischen Patrioten zm machen. Der grosse