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В і д  Р е д а к ц і ї :
Це число «Сурми» — 2-е — виходить з 

деяким спізненням, з огляду на технічні 
проблеми та практичні спроможності на­
шої цраці. Всежтаки, ми хотіли, за всяку 
ціну, випустити його ще перед літньою ва- 
каційною порою, дотримуючись його квар­
тальної періодичности.

НАШІ ЗАВДАННЯ
Ви — члени Організації Українських 

Націоналістів, ці •— які воює здавна були  
своєрідними вояками, в уніформі або ні, 
але завжди в перш их рядах нашого ду­
хового відродження та ідейного зриву.

На рідних землях Ви діяли в гущі укра­
їнства і були там підпільниками, револю­
ціонерами, наражені на постійну небезпе­
ку. Ворог був видний, присутній, його на­
явність тримала Вас в духовому озброєн­
ні, давала Вам наснагу.

Тепер все змінилося, життєві обстави­
ни, спосіб дії. Не бачимо тут цього безпо­
середнього ворога, духове поготівля слаб­
не.

З  воїнів-революціонерів, ми стали мир­
ними громадянами невтральних країн, се­
ред чужого, байдужого довкілля. Прий­
шла щоденна праця, родинні обов'язки, 
боротьба за існування, нераз недостатки, 
частіше добробут. Забракло рідного ма­
терика, того необхідного євш ан-зілля, 
якого запах вливав в наші жили націо­
нальну невтомність, наснагу та очайдуою- 
ність.

Ми постепенно, але неминуче, стали 
обивателями... Кожне зусилля коштує нас 
тепер більше, кожне виконання нашого 
обов'язку — майже героїзмом серед збай­
дужілого еміґраційного загалу.

Тому змінені обставини заставляють 
нас шукати за новими формами праці та 
передумати деякі принципи.

Ми вже давно усвідомили собі, що з 
головної рушійної сили, колись, ми стали, 
тепер, лиш е допоміжним чинником, тут. 
Бо ми мусимо брати під увагу потреби

Батьківщини, її можливості, її конечності.
Даючи доказ нашої державницької 

зрілости, ми мусимо боротися, тепер, 
не так за майбутній устрій України, як  
за її національне існування, за втриман­
ня її української душі, бо тепер вона за- 
грожена в своїх основах, її грозить загла- 
да, знищення, заник. Затрата рідної мови, 
— на яку веде страшний наступ червона 
Москва — це вже великий крок до затра­
ти національної свідомости, до малоросій- 
щини та хахлацтва. Русифікація йде ша­
леним темпом, червоні сатрапи хочуть 
добитися того, чого не зуміли добитися 
білі царі. Ще ніколи в історії людства ро­
сійська імперія не була такою величезною  
мілітарною силою, оце вперше імперіяль- 
ні кордони розтягаються так широко 
вздовж Балтійського моря, на захід від 
Берліну та по Судети, майже дотикають 
Середземного моря та Індійського акеану, 
видовжилися на Тихому океані.

І в цьому гіґантному з магу між Москов­
ською імперією та Заходом, ми не сміємо 
дати себе розчавити, Україна не має ста­
ти погноєм для других націй, а україн­
ська еміграція не має права потонути в 
чужому морю, забуваючи свої . священні 
обов'язки супроти Батьківщини та кровні 
зв'язки, які в'яжуть її з  народом, там.

Звідси й наше основне, життєве завдан­
ня, тут: втримати, за всяку ціну, а то й 
розбудувати, наше національне оюиття на 
чужині, для необхідної допомоги нашим в 
У країні, які тепер в першій лінії фронту, 
як  і ми колись були.

Які ж  наші конкретні завдання?
1) Жити більше крайовою проблемати­

кою та включатися активно в крайову 
діяльність. Мобілізувати потрібні фонди, 
підтримувати Гельсінську Групу оборони 
Прав людини та нації.

2) Розбудовувати постійно, нашу гро­
мадську систему, яка має бути цим 
запіллям  звідки будемо черпати наші 
людські і матеріяльні резерви для нашої 
політичної дії, Наші організаційні кадри



мусять бути тут п ерш им и , вони  п о ви н н і  
служ ити п р и кла до м , бути у н а п р я м л ю -  
ю чим  чи нни к о м , стрижнем структур і 
мотором. А л е  з  п о ш а н ува н н я м  іс н у ю ч и х  
гр о м а д ськи х  структур і  органів, без  
вст рявання в їх н і  компет енції.

Н аш і прибут кові установи п о в и н н і д ія ­
ти л и ш е  під  кутом н а ш и х  н а ц іо н а ль н и х  
потреб. Створені д л я  тих ц іле й , вони  не  
сміють розм инут ися з  їх н ім  п е р в існи м  
п р и зн а че н н я м .

3) Зміна варти є преважливою спра­
вою. Ніхто з  нас не  є незаст упим им. 
Навіть я кщ о  м и  вваж аємо, що, м и д а л ь ­
ш е... м олоді, в п о вн і н а ш и х  ф із и ч н и х  сил. 
Може м и не  усвідом лю єм о  собі, щ о світ 
іде вперед . А  ч и  м и рівнож ? Н е завж ди. 
Е м іграц ія  старіється, «старі» р е во лю ц іо ­
н ер и  відходят ь, л а в и  р ід н у  ть. А л е  життя 
на ц ії не кінчаєт ься з  життям о д иниць , бо 
на ц ія  безсмертна. П іс ля  нас мають п р и й ­
ти другі, м олодш і. Я к  і м и п р и й ш л и  на  
зм ін у  н а ш и х  п о п ер ед н и к ів . Тож  п ід го ­
т овляймо цю  зм ін у  варти щ иро , не  л у к а ­
во, з  відчуттям та зр о зу м ін н я м  до м олод ­
ш и х .

П родовж ення наш ої д ії на ш и м и  на слід -  
ни ка м и  буде своєр ідним  продовж енням  
нас сам их, я кщ о  м и зум ієм о бути тим 
ґрунт ом, на я ко м у  будут ь д а льш е  ви р о ­
щ уват ися но в і кадри . М обілізуйт е м о­
лодь , влаштовуйте табори м олоді та ви ш -  
к іл ь н і  к у р с и  орг. кадрів .

4) Зовнішна акція е тепер преваж ­
ли во ю . Треба йти в світ, між ч уж и н ­
ц ів , з  потрібним зн а н н ям  та в ід п о від н и м  
п ідходом  і проповідуват и у к р а їс ь к у  п р а в ­
ду. М усим о  м обілізуват и світ ову оп ін ію  
д л я  ст ворення п р и х и л ь н и х  нам  настроїв, 
д л я  н а ш и х  з у с и л ь  і ідей . Тут щ е  так ба­
гато до зр о б лени й !

М аю чи  до д іла  із  с и льн и м , б езпощ ад­
ним  ворогом  — М осквою , м и  потребуємо  
я к н а й б іл ь ш е  со ю зни к ів  у  на ш ій  боротьбі. 
Перестаньмо мріяти «побити в с іх  н а ш и х  
во р іж еньк ів  наш им и  ш абелькам и»... Н а­
ш и м и  пр и р о д н ім и  сою зникам и , в бороть­
бі проти ім періял іст ичної М оскви , м о­
жуть і п о в и н н і стати всі на ш і сусіди , 
я к и х  д о ля  за ле д ве  крагца від  до лі н а ­
ш ого народу. І  во н и  нас потребують. Н а­
ш а  д о ля  тепер тісно п о в ’язана , М осква  
наст авлена «проковтнути» нас вс іх , кого  
ран іш е, кого  п ізн іш е...

Д е я к і сп ірн і п р о б лем и  та т руднощ і з  
на ш и м и  сусідам и бліднут ь в о б ли чч і  
смерт ельної н е б е зп еки , я к а  нам  грозить. 
Тож  кер м уй м о ся  доцільніст ю , на ш и м и  
на ц іо н а льн и м и  потребами і вибором  стра­
тегії, а не  сентиментами ч и  ресент имен- 
тами. Політика робиться головою, а не 
серцем. А союз з д р уги м и  народам и  — щ е  
д алеко  не  н а ц іо н а льн а  зрада.

5) Зміцнення організаційної дисципліни, 
п о ш а н ува н н я  н а ш и х  п ровод ів , м іс ц е ви х  
ч и  т еренових, п р а во п о р яд о к  — будут ь цим  
цементом, я к и й  дозволит ь нам  добитися
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скорш е та б іл ьш  усп іш н о  в и с л ід ів  наш'ої 
праці. Бо л и ш е  солідарною  ла во ю  змозісе- 
мо доконати в е л и к и х  д іл. Історія наш ого  
народу та О У Н  давала  нам  нем ало  б о лю ­
ч и х , т рагічних л е к ц ій :  с у ц іл ь н и й , с о л і­
д а рний  провід , а не  г у л я й п іл л я ,  р о з гн у з ­
даний  ін д и в ід уа л ізм , я к і  б у л и  завж ди  
прокляттям У кр а їни .

Дехто може запитати: а чо м у  завж ди  
ц я  п р а ц я  « д ля  д р уги х» , чом у  не д л я  се­
бе, д алеко  від  турбот? Бо «що м ен і з  
цього»?.. '-і

А  ч и  може жити лю д и н а  л и ш е  д л я  себе 
самої, за б ува ю чи , щ о вона має д уш у , ідеа ­
л и , ст рем ління, баж ання у ш ля х ет н ю ва ­
тися? І  к о л и  вона л и ш е  сама — вона  
тільки існує, а ле  к о л и  з  д р уги м и  і д л я  
д р уги х , вона дійсно ж иве, горить с в я ­
тим вогнем. Тож  горім  святим вогнем  до 
наш ого народу, я к и й  дав нам  д у ш у , свою  
історію, без якого  м и б у л и  б ніщ о.

П О С Т А Н О В И  П У Н  
СХВАЛЕНІ НА НАРАДАХ В ТРАВНІ 

1982 Р.
Крайовий сектор:

Р і ш  е н о :
1. Видати серію  п у б л ік а ц ій  з  інф орм а-  

ц іям и  п р о  д ію  ОУН , р із н и х  гр уп  спро- 
тиву в У кр а їн і та про д іяльніст ь у к ­
р а їнсько ї спільност и у  в іль н о м у  світі, 
сп р ям о ва н у  на допом огу в и з в о л ь н ій  бо­
ротьбі укр а їн сь ко го  народу  за  в ід н о в ­
л е н н я  суверенност и і  держ авности 
У кр а їни .

2. Затгснити сп івп р а ц ю  із  З П  У кр а їн сько ї  
Г ель с ін сько ї Г р у п и  на ви д а вн и чо м у  
відт инку, п у б л ік у ю ч и  в у к р а їн с ь к ій  і 
ф р а н ц у зь к ій  м о ва х  м ат еріяли п ід  ф ір ­
мою П ерш ої У кр а їн с ько ї Д р у к а р н і в 
П ариж і і З П  УГГ.

Комісія Державного Планування:
Р і ш е н о :
1. Продовж уват и п р ацю  над о ф о р м лен ­

н я м  зб ір н и к а  п р и свяч ен о го  інж. О. 
Б о й д у н и к о в і, в основу  якого  будуть 
використ ані мат еріяли його п р а ц і «На­
ц іо н а ль н и й  солідаризм » , з  д о п о вн е н н я ­
ми, я к і  відзеркалю ю т ь п о зи ц ії ОУН  
с х в а л е н і на  ло н д о нсько м у  В З У Н , від - 
зе р к а л е н і гаслом  «У країна  — с п іл ьн е  
добро в с іх  ї ї  громадян».

2. П рйспіш ит и з у с и л л я  д л я  о ф о р м лен ня  
Студійного Інституту ім. О лега  О ль  
ж ича.

Організаційний сектор:
Р і ш е н о :
1. П ринят и реко м енд а ц ії О рга н іза ц ій н о ­

го Реф ерент а П У Н  в справі р еорган і­
за ц ії Т П  О У Н  в К анаді.

2. С хвалит и потрібні засоби д л я  к в а р ­
тального ви д а н н я  «С урми»  — бюлете­
н я  з в ’з к у  з  членст вом  ОУН .



3. Довести до відома членст ва О У Н  і 
У Н Р у х у , щ о статті проф . Ю. Б о й к а  і 
ред. Я. Гайваса д р ук о ва н і на  сторінках 
«Мети», « Ш л я х у  П ерем оги», «С учас- 
пости», нев ір но  насвітлюють події з  
дії О У Н  в м и н у л о м у  та роблят ь ие-  
обосновані за к и д и  по  адресі вже по- 
м ер ш и х  Г о л ів  і ч л е н і  в П У Н . П о м іщ у- 
ва н ня  таких статтей в органах, я к і  
поборюють П У Н /О У Н , є зр а зко м  як не 
слід поступати членам організації.

Суспільно-громадський сектор:
1. С х ва ле н о  проект програм и К о н ф ер е н ­

ц ії К Р  ІЄ Н О  с к ли к а н о ї на  2-4 л и п н я  
ц. р.

2. Р іш ено  долож ити в с іх  старань і піти 
з  допомогою  теренам далекого  в ідда­
л е н н я , щ об забезпечит и участь їх н іх  
делегатів в ко н ф ер ен ц ії.

3. П р и зна чен о  д р узів ... в ід п о в ід а льни м и  
за  координац ію  п р а ц і н а ш и х  делегатів 
на к о н в е н ц ія х  УН С  і У БС .

4. В ідм ічено  факт, щ о на терені ЗСА. 
оф орм лю ю т ься поза  системою У К К А  
окрем і громади. Р іш ено  доручит и н а ­
ш ом у членст ву допомогти в р о зб удо в і 
мереж і тих громад і в сп івд ії з  К о м і­
тетом П р а во п о р я д ку  в У К К А  підгото­
вити кр а й о ви й  з ’їзд  громад і гром ад­
с ь к и х  орган ізац ій  зп о за  системи У К К А ,  
на осінь 1982 р о ку , д л я  с х в а л е н н я  
д а л ь ш и х  в и я в ів  д ії громадського життя 
на терені З С А . П овна  бездіяльніст ь  
У К К А  до вела  до того, щ о на терені 
З С А  факт ично нем ає гром адської ц е н ­
тралі і ц я  порож неча мусить бути за ­
п о вн ен а  но ви м и  ф орм ам и і  но ви м и  в и ­
явам и  гром адської дії.

5. В и р іш ен о  подбати, щ об всі заінт ересо­
ван і скла д о в і організац ії У Н Р у х у  а к ­
тивно, в к л ю ч и л и с ь , я к  в підгот овку, 
так і за б е зп е ч и л и  акт ивну участь 
с во їх  делегаток і делегатів на  Світо­
в ій  К о н ф ер е н ц ії М о ло д е чи х  О рганіза­
ц ій , К о нгр еса х  С Ф У Ж О  і С К В У  нам і­
ч е н и х  н а  1982 і  1983 рр.

6. С х ва ле н о  всі за хо д и  в ід п о р уч н и к а  
П У Н  спрям овом і на  п о с и ле н н я  д ії ТП  
і к р а й о в и х  провод ів  організац ій  систе­
м и У Н Р у х у  в к р а їн а х  п ів д е н н о ї А м е ­
р и ки , в часі його у сп іш н о ї п о їзд ки .

Внутрішно-політйчний сектор:
С т в е р д ж е н о  ш ^ о :
1. Т а к  з ва н і ко н со л ід а ц ій н і за хо д и  ДЦ  

У  H P  не  дають в ід п о від і на  недомаган­
ня в структурі і дії Д Ц У Н Р , проти 
я к и х  О У Н  вист упала і тому П У Н /О У Н  
не  міняють свого становищ а до 
Д Ц У Н Р .

2. П ропагандивна  ка м п а н ія  О У Н (р) п р о ­
ти П У Н -О У Н  і ф орм ацій  У Н Р у х у  до­
кот илась до р ів н я  п р о во к а ц ій н и х  в и ­
гадок і ін си н уа ц ій . ї х н я  абсурдніст ь є 
очевидною  д л я  наш ого членст ва. Щ об 
не ш и р и л о сь  баламутство серед у к р а ­

їн с ько ї громади, на  ст орінках наш ої 
п р еси  будуть пом іщ ен і інф ю рм аційні 
статті а то й  документ и, я к і  з ’ясують 
в ч и й о м у  інтересі є того рода полем іка  
інсп ірована  проводом  О У Н р.

3. С еред членст ва У кр а їнсько го  Д ем о­
крат ичного Р у х у  зарисовуєт ься тен­
д ен ц ія  в ід в ’язуват ись від  у к р а їн с ь к о ї

' політ ичної д ії і наголош уват и т. з  в-, 
д іяс п о р а ль н у  політ ику. Зміст її  не  
з ’ясо ва н и й , а д ея к і ф о р м и  її в и я в у  до­
водять до конфлікту чи повт орю вання  
дії гр о м а д ськи х  цент раль ч и  світової 
над б уд о ви  -— С К В У . О У Н  не брала  і 
не бере участи в дії У Д Р  і ї ї  не  одо- 
брює.

4. О У Н  активно сп івп р а ц ю є з  всім а у к ­
р а їнськи м и  політ ичним и ф орм аціям и  
на терені К У П П О , п іддерж ує її  д ія л ь ­
ність, я к а  х о ч  у  я к ій с ь  м ір і може до­
помогти спрям уват и у в а гу  у к р а їн с ь к о ­
го політ ичного світу на акт ивну допо­
м огу п о н ево лен о м у  у к р а їн сь к о м у  н а ­
родові в боротьбі з  р ос ійським  ім п ер іа ­
л ізм о м  місто вн ут р іш н и х  фронтів і са­
м о ви н и щ у ва н н я .

Фінансово-господарський сектор:
Р і ш е н о :
1. Інвестувати засоби « З а л ізно го  Ф о нд у  

ОУН» з  єв р о п е й с ь к и х  теренів в ново- 
набуте п р и м іщ ен н я  в Е вроп і. Ц і ін ­
вестиції мусять бути за б е зп е че н і у  
ф орм і участи там предст авників зга ­
д а н и х  теренів. З г ід н о  з  * постановами  
В З У Н  п р и х о д и  від  тих інвест ицій  б у ­
дуть за р а хо ва н і на  р а х у н о к  бюджето- 
в и х  вплат тих теренів до ка си  П У Н .

2. Відмітити позит ивні в и с л ід и  п р а ц і 
друга  М., я к  к е р ів н и к а  В -в а  в Е вр о ­
пі, я к і  д о ве ли  до замітного зм е н ш е н ­
н я  деф іцит у В -ва  в 1981 році.

3. В ідзначит и терен Авст ралії, я к и й  
п е р ш и й  ви ко н а в  пост анову П У Н  про  
л е га л ь н е  о ф о р м лен ня  Ф ун д а ц ії ім. О. 
О льж ича. Д оручит и теренам З С А  і 
В е л и к о ї Брит анії приспіш ит и їх н і  за ­
х о д и  в ц ій  справі.

4. Поробити заход и , щ об засоби « З а л із ­
ного Ф о нд у  ОУН» в К а на д і б у л и  ін в е ­
стовані в належ но ле га ль н о -о ф о р м ле ­
н у  уст анову п ід  конт ролею  П У Н .

Окремі постанови:
1. П ризначит и друга... Г оловою  П ідго­

товчої К ом ісії чергового  В З У Н , я к и й  
в згод і з  Устроєм О У Н  буде с к л и к а ­
н и й  на 1983 р ік .

2. Видати пропам ’ятну в ід зн а к у  і грамоту 
О У Н  в I I  світовій в ійн і. В ц ій  справі 
покликат и окр ем у  ком ісію  п ід  п р о во ­
дом І  заст. Г о ло ви  П У Н .

3. Підтримати п р ацю  ком ісії п ід  п р о во ­
дом... д л я  з іб р а н н я  м ат еріялів п у б л і­
к о в а н и х  з  метою зн е с л а в л е н н я  ім ені 
сл. пам. п о лк . А н д р ія  М е льн и к а .
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4. Дати ф ін а н со ву  п іддерж ку ком ісії, 
я к а  з іб р а ла  мат еріали д л я  в ід зн а ч е н н я  
4 0 -р ічч я  П о х ід н и х  Г р у п  ОУН.

5. С хвалит и п л я н  пр а ц і і п о їзд к у  Упов-  
новаж неного П У Н  д л я  справ п р еси  і 
інф орм ації.

6. (Ц я  постанова не  публікуєт ься).
Зат вердж ую , 25 травня 1982 р о к у  

М И К О Л А  П Л А В Ю К , Г олова  П У Н

ПОЇЗДКА ОРГ. РЕФ. ДО В. БРИТАНІЇ
В  травні ц. р. в ід б ув  О рга н іза ц ій н и й  

Реф ерент  п о їзд к у  на  великоб рит ійський  
терен, де в ідвідав р я д  н а ш и х  осередків . 
Там обговорено н и з к у  а кт уа льни х  справ, 
а то й  п е к у ч и х  проблем , в к л ю ч н о  з  н а й ­
б іл ь ш  драст ичною д л я  цього терену — 
с п р а ву  «пат ріархальної війни» , я к у  веде  
там, не пер еб и р а ю чи  засобами, сер ед о ви ­
щ е т. зв . « ви зво льн о го  фронту».

Помітна ідейність і посвятність наш о­
го членст ва. Добре в и в 'я за в с я  з і с во їх  
за вд а нь  ТП . Д ещ о ростуть р я д и  наш ої 
гроліадської системи, а ле  н ед о п и сує  м о­
ло д еча  д іля нка .

ПОЇЗДКИ ДРУЗІВ УНРуху
Р яд  н а ш и х  Д р у з ів  відбуваю т ь, або щ е  

відбудут ь, п о їзд к и  до р ізн и х  к р а їн  наш ої 
системи. Це: дд. М .А ., А .Ж ., В .В ., М. і 
О С. С лід  привітати таку ін іц іат иву, яц а  
допомож е скріпит и щ е б ільш е  контакт з  
членст вом, закт ивізуе  його дію  і д о зво ­
лить виконат и д ея к і окрем і, важ ливі за в ­
дання.

СТАНОВИЩЕ В УКРАЇНІ
П іс ля  л ік в ід а ц ії У кр а їн с ько ї Г е л ь с ін ­

сько ї Г р уп и , у в 'я з н е н н я  в с іх  її  п ер ед о ­
в и х  ч л е н ів  — за к ін ч и л и с я  в У кр а їн і  
спроби ч л е н ів  р у х у  спрот иву використ о­
вувати ті мож ливості л е га л ь н о ї боротьби, 
я к і  за іс н у в а л и  у  з в ’я з к у  з  п ід п и са н ням  
М осквою  Г е ль с ін с ько ї угоди . Т а к и м  ч и ­
ном  пер ед  у к р а їн сь к и м  активом на н а ш ій  
Б ат ьківщ ині стали н о в і важ ливі за вд а н ­
н я  —  знайти ін ш і ф орм и боротьби. За  
всякою  правдоподібніст ю  ц і ф орм и бо­
ротьби матимуть н е л е га л ь н и й  характер, 
щ о за  с уч а сн и х  ум ов конт ролі к р а їн и  з  
боку  К Ґ Б  є дуж е важ кою проблем ою . Х о ­
чем о п р и  тому нагадати, щ о ц е й  «л е г а л ь ­
н и й » період боротьби п о ч а вся  б ув  щ е за  
часів  Х р ущ о в а , У кр а їн ська  Г е ль с ін с ька  
Г р уп а  б у ла  його останнім етапом.

Д от еперіш ні спроби н е л е га л ь н о ї бороть­
би, щ о час від  часу  ви р и н а ли , не  м а ли  
довгот ривалого характ еру. З  н е л е га л ь н и х  
гр уп , я к і  д ея к и й  час іс н у в а л и  на й д о вш и й  
період  життя в и я в и в  У к р а їн с ь к и й  Н а­
ц іо н а ль н и й  Фронт, я к и й  д іяв  у  д во х  ва­
ріантах. Постає пит ання, ч и  вза га л і іс ­
нують в СССР мож ливості н е ле га л ь н о ї  
боротьби? П одії в Литві виявляю т ь, щ о  
п р и  добрій організагщ  такі мож ливості 
існують. В  Литві існ ує  д е к іл ь к а  н е л е га л ь ­
н и х  орган ізац ій , я к і  ось уж е на прот язі 
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довш ого ча су  видають свої п ід п іл ь н і ч а ­
сописи.

Н а н а ш у  д ум к у , я к у  підтвердж ують 
ч и с л е н н і віст ки з  У кр а їни , н а й б ільш  п р и ­
гожі у м о в и  д л я  д іяльност и укр а їн сь ко го  
п ід п іл л я  мають сьогодні за х .-у к р а їн с ь к і  
зем л і й  ц іл к о м  мож ливо, щ о центр бо­
ротьби туди перенесет ься, й  звідт іля  д і­
ятиме на схьд н ьо -ук р а ін сь к і з е м л і та мо- 
білізуват им е народ до боротьби. Х о ч , я к  в і­
домо, дотепер центром так зв . «легально ї»  
боротьби б ув  К и їв . До того ж, я к  знаєм о, 
і по п ер ед н і спроби т ворення н е л е га л ь н и х  
ч и  н а п ів л е га л ь н и х  сер ед о ви щ  саме м а ли  
м ісце в З а х ід н ій  У кра їн і.

С учасн і настрої серед укр а їн сь ко го  н а ­
сел ен н я , і то навіть в р а й о н а х  н а й б ільш  
р у си ф ік о в а н и х , тобто на  Л івобереж ній  
У кр а їн і, вказую т ь на мож ливості переб о­
р е н н я  п а си в ізм у . Діється це у  з в ’я з к у  з і  
щ ораз б ільш и м  п о с и ле н н я м  р у с и ф ік а ц ій ­
ного тиску, я к и й  стоїть в ц ілковит ій  с у ­
перечност і із  совєт ськими п р о п а ґа н д и в-  
ни м и  тезами про  «друж бу р ів н о п р а вн и х  
народів» . Р у с и ф ік а ц ій н и й  тиск йде  д во ­
ма ш л ях а м и . П о-перш е ■— нам аганням  
виперти у к р а їн с ь к у  м о ву  з і  ш кільницт ва, 
з  н а у к и  й  т ехн іки  й  п у б л іч н о го  вж итку. 
Н а практ иці, за  укр а їн сь к о ю  м овою  з а л и ­
ш и вс я  дотепер т ільки ку льт ур н и й  сектор. 
А л е  п ер егля д а ю ч и  щ ом ісячн і п о в ід о м лен ­
н я  про но в і в и п у с к и  К ниж ок з  д іл я н к и  
красного письменст ва, я к і  появляю т ься  в 
«Вітчизні» та в ін ш и х  ж урналах , мож на  
побачити, щ о  й  на  ц ьо м у  відт инку п е р е ­
с у н е н н я  йдуть в користь р о с ій с ьк и х  в и ­
дань.

З  другого  б о ку  р у си ф ік а ц ій н и й  тиск іде  
щ е й  ш л я х о м  ф а л ьс и ф ік а ц ії іст оричних  
фактів, гло р и ф ік а ц ії « возз'єднання»  й  
во скр ес інн я  теорій про  єдність «древ­
ньої» Р усі. С вят кування  1500-ліття К и єва  
повністю використ овую т ься в  ц ьо м у  на ­
прям і. В  за га льно м у  совєтська п р о п а їа н -  
да намагається доказати, щ о к о л и ш н ю  
єдність « р уськ и х»  п лем ен , я к а  існ ува л а  
за  княж ої Р ус і, треба сьогодні п р и в е р н у ­
ти на  базі р о с ійсько ї м ови  та культ ур и . 
Ч и м а лу  р о лю  в ц ій  ка м п а н ії від іграє і 
російська  п р а во сла вн а  Ц ерква , я к а  є за ­
собом р у с и ф ік а ц ії серед в ір у ю ч и х , я к  і 
б у ла  за  ц а р с ь к и х  часів.

У сі ц і  р у си ф ік а ц ій н і багатогранні за ­
х о д и  викликаю т ь серед в е л и к о ї частини  
укр а їн сь ко го  н а с е ле н н я  спротив, що, оче­
видно , не  проявляєт ься  в я в н и х  ф орм ах, 
а ле  притаєно, проте тим б іл ьш е  емоційно. 
П ідт вердж енням  п о с и л е н н я  «нац іоналіс ­
т ичних» настроїв серед укр а їн сь ко го  на ­
с е л е н н я  може бути той факт, щ о бороть­
ба з  так зв . « у кр а їн сь ки м  бурж уазним  
націоналізм ом » набирає щ ораз б іл ь ш и х  
розм ір ів . В  СССР д о сл івно  п о я в и л и с я  до­
тепер сотні книж ок, с к ер о ва н и х  проти 
того на ц іо н а л ізм у , я к  і тисячі статтей, де­
сятки п р о п а ґа н д и вн и х  ф іл ьм ів , сотні ра- 
діоавдицій . У сі ц і за хо д и  є т ільки дока­



зом, щ о серед н а с е ле н н я  відбуваю т ься  
процеси , н е б е зп еч н і д л я  реж им у.

З а  с у ч а с н и х  ум ов  в У к р а їн і постало 
п е вн е  в а к у у м  у  з в ’я з к у  з  розгром ом  У к ­
р а їнсько ї Г е ль с ін с ько ї Г р уп и , а з  нею  й  
остаточних мож ливост ей орудуват и в бо­
ротьбі «законним и» засобами. Проте, бе­
р у ч и  до у в а ги  нарост ання серед у к р а їн ­
ського  н а селен н я , зокрем а  серед м олоді 
(доказом  того можуть бути ті суд о в і п р о ­
цеси , я к і  в ід б у л и с я  в К и єв і, проти м оло­
д и х  лю д ей , щ о р о з л іп л ю в а л и  лист івки)  
— мож на думати, щ о ц е  в а к у у м  незаба­
ром  буде ви п о вн ен е , і щ о постануть нов і 
ф орм и боротьби, я к і  матимуть к у д и  б іл ь ­
ш е закрит ий, ано н ім н и й  характер. А  це  
в свою  ч е р гу  п р и ве д е  у  м айбут ньому до 
т ворення п ід п ільн о го  р у х у  боротьби на  
наш ій  Бат ьківщ ині.

Варта н а  ц ьо м у  м ісц і зацитувати о ц ін ­
к у  сучасно ї ситуації в У кра їн і, п р и ве д е ­
н у  в сам видавном у у к р а їн сь к о м у  д о к у ­
менті, «Дисидентство — д ея к і за вва ги  до 
сус п іл ьн о го  явищ а» , я к и й  нещ одавно  про-  
дістався на  З а х ід :

... «Р осійський  б о л ь ш е в и ц ь к и й  л е н і ­
н ізм  з  його  держ авним  м еханізм ом  — то­
талітарною диктатурою, понад півстоліт­
ньою  сусп ільно-пол іт ичною  практ икою  — 
сам овикриває і  р о зв ін ч у є  себе вже до к ін ­
ця . Т еп ер  в ін  відкрито с к и н у в  м а ску  уто­
п ічн о ї м оделі... «соц іяльного  ід еалу»  і п е ­
рет ворився в о го лени й  і гр уб и й  н а с и л ь ­
н и ц ь к и й  інструмент політ ики п а н івн о ї  
нації» .

«Реж им без с ум н іву  повністю контро­
лю є  становище, проте ш ви д к о  й  н е у х и л ь ­
но  втрачає п о зи ц ії, В той же сам час Н а­
ц іо н а л ь н о -в и зв о л ь н и й  і П р а во за хи сн и й  
р у х и , м аю чи вже м іц н е  к о р ін н я  та вла сн і  
традиції, н е у х и л ь н о  здобуваю т ь їх ,  н а ­
бирають си л , зростає їх н я  потужність, 
зм іцню єт ься, тіснішає їх н ій  з в ’я зо к  з  м а­
сами. І  це  не  спонтанні, не  ст ихійні п р о ­
цеси. В о н и  —  законом ірні» ...

ПЕРЕМОГА ЗДОРОВИХ СИЛ 
НА ЗО КОНВЕНЦІЇ УНС

П іс ля  проблем ат ичної перем оги  на ф о ­
р у м і У кра їнського  К о н ґр есо во го  Коміте­
ту А м е р и к и  і  перебраним  п ід  свою  «опі­
ку»  цього, найвищ ого  репрезент ат ивного  
тіла у к р а їн ц ів  П івн іч н о ї А м е р и к и , — 
п р и х и л ь н и к и  ОУН (р), об’єднані в У к р а їн ­
ськом у  В и зв о л ь н о м у  Фронті с п р я м у ва ли  
всю  свою  у в а гу  на  «підбиття» на й б ільш о ї  
із  а секур а ц ій но -гр о м а д ськи х  установ А м е ­
р и ки , найстарш ої і н а й б іль ш  заслуж ено ї 
серед н и х  — на о п а н у ва н н я  У кра їнського  
Н ародного С ою зу. Д л я  зд ій с н е н н я  свого  
за душ евно го  баж ання перебрати до р у к  
м ат еріяльно н а й с и л ь н іш у  організац ію  
С Ш А, щ о в зн а ч н ій  м ір і п ід несло  б не  
т ільки поваж но на д щ ер б ле н и й  їх н ій  п р е ­
стиж, а й  д о зв о ля ло б  диспонуват и м ай­
ном  і коптами У Н С  — п р и х и л ь н и к и  Я.

Стецька вж или  у с іх  м о ж ли ви х  за хо д ів  
д л я  за в е р ш е н н я  цього чергового  етапу 
їх н ь о ї « ви зво ль н о ї політ ики». Щ оправда, 
во н и  протягом 36 р о к ів  п е р е б у ва н н я  на  
З а х о д і не  зр о зу м іл и  (і н а вр яд , ч и  к о л и сь  
вза га л і зрозум ію т ь) суть демократ ичної 
системи, а ле  н а в ч и л и с я  м аніпулю ват и де­
мократ ичною  виборною  аритметикою і 
організуват и т: зв . п ер ед ви б о р н і кам панії, 
ї х н і  пропагандист и, ін к о л и  навіть ло в к и м  
пером, прост удію вавш и до ц и н іч н о ї до­
сконалості трюки дезінф о р м а ц ії Е р ен б ур -  
ґа  і  Ґебельса , годують на ст орінках с во їх  
ульт р а -р ево л ю ц ій н и х  вид ань  у к р а їн с ь к у  
гром аду го ло сло вн и м и  ф разам и, старанно 
зат ираю чи всі гр а ни ц і між  правдою  і н е ­
правдою . П еред к о н вен ц іє ю  У Н С  вони  
вд а ли с я  до «опрацю вання»  п у б л и ч н о ї опі-  
нії, заст осовую чи в п ер ед ви б о р н ій  кам па­
н ії  ш и р о к у  ска лю  н е г ід н и х  п е р ек р у ч е н ь .  
В сі є р и х о н с ьк і труби У Н Р (р) протягом  
м ісяц ів  р о з в и н у л и  га л а с ли ви й  п о х ід  п р о ­
ти ур а д ую чо го  кер івницт ва  У Н С  п ід  го­
л о в у в а н н я м  д -р  І. Ф лиса , за ки д а ю ч и  йом у  
вс я к і м ож ливі і нем ож ливі п ром ахи  на  
некорист ь УНС.

Т ом у гром адський  сектор укр а їн сь ко го  
життя в д іаспорі з  нетерпеливістю і п е в ­
н и м  п о бою ванням  о ч ік у ва в  в и с л ід у  ч е р ­
гової к о н в е н ц ії У Н С, щ о в ід б у ла с я  в Ро- 
честері в д н я х  24-28 травня п р и  участі 
398 делегат ів.

Н а к о н в е н ц ії д ій ш ло  до в е л и к о ї несп о ­
д іванки: д л я  зор ієнт ованих і  тверезо д у ­
м а ю ч и х  ■— о ч ік у ва н о ї і  приєм ної, д л я  не-  
зор ієнт ованих  — несподіваної, а д л я  
О У Н (р) — катастрофальної. Катастро- 
ф а л ьн о ї не  самим фактом п о р а зки , а ф о р ­
мою і розм ірам и її. В и я ви л о сь , щ о в е л и ­
ка  більш іст ь членст ва У Н С  зд а ла  собі 
с п р а ву  з  загрози , к о л и  б У Н С  попав до 
р у к  « р е во лю ц іо н е р ів -ф а х ївц ів» . П ока­
залось, щ о  за га л  р о зк у с и в  доцьогочасну  
тактику О У Н (р) і н а с л ід к и  за гр о зи  с у ­
ц ільн о го  р о зполгт изування  У Н С  тими 
елемент ами, щ о< не знають межі, де к ін ­
чається гром адське, а де починаєт ься с у ­
то політ ичне. Ш ироке членст во не  т ільки  
зр о зу м іл о  за гр о зу , щ о за ви сл а  над УН С , 
а й  дало на леж ну відсіч.

Ц е яскр а во  видно  з  в и с л ід у  го ло с ува н ­
ня.

Г оловою  У Н С  переобрано  д -р  І. Ф ли са  
252 голосам и (63,3°/о делеґат ських  го ло ­
сів). Кандидат У В Ф  Й осип  Л исогір  отри­
мав 174 голоси  (36,7°/о).

Заст упником  го ло ви  обрано д-ра М иро- 
на  К у р о п а с я  (245 голосів  — 61,5°!о). Його  
протикандидат, ам ер и ка н ська  в и зв о л ь н о -  
ф ронт івська з о в н іш н я  візит івка ОУН (р), 
д -р  Б . Ф ут ей отримав 148 голосів  (30,7°!о). 
Г о ло вн и м  директором У Н С  на К а н а д у  об­
рано сен. П. Ю зи ка  50-ма відсотками го­
лос ів . Н а п осаду  гол. секрет аря і скар­
бни ка  переобрано а клям а ц ією  В. С охана  
і У л я н у  Д я ч у к . Г о ло вни м  організатором  
став Степан Г авриш . До К онт рольної К о ­
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м ісії у в ій ш л и :  д-р  Нестор О л ес н и ц ь ки й , 
інж . А . Д орош енко , м ґр, І. Г евр и к , проф . 
Б. Гнатюк і протопр. С. Б іл я к .

К о н ве н ц ію  У Н С  особисто вітав в іц еп р е -  
зидент С Ш А Дж ордж  Б у ш .

О чевидно , щ о прот исою зівськом у п о х о ­
дові О УН (р) не к ін е ц ь . Н а ст орінках бан­
д ер івсько ї пр еси  п іс л я  знаменитого п р о ­
в а л у  в Рочестері. — цілковит а м овчанка  
і безкоментарніеть. О днак це тимчасове 
я ви щ е . У  своєм у нам аганні опануват и  
р ід н і інституції, в тому цавіть н а у ко в і, 
О УН (р) не  зупинит ься  доти, доки  не  от­
рим ає д е к іл ь к а  п о д іб н и х  до к о н в е н ц ії  
У И С  п о л и ч н и к ів , і врешті не  зрозум іє , 
щ о пер ед ум о во ю  к е р ів н о ї р о л і не  є т ільки  
баж ання, ам біція  і а їр еси вн а  во ля , а й  
наявніст ь, здібність та к в а л іф ік а ц ія  п р о ­
в ід н и х  кадрів .

КНИЖКА, НА ЯКУ ЧЕКАЛОСЯ
У в ін н іп е зь к о м у  видавнит ці Т -ва  «Во­

ли н ь»  п о бачила  світ кн и га  спом инів  Т ара­
са Б у л ь б и -Б о р о в ц я , го ло вно ко м а н д ува ча  
п ер в існ о ї У кр а їн сько ї П овст анської А рм ії, 
—• « А рм ія  без держ ави». Н а цю  к н и гу  ч е ­
к а л о ся  аж надто довго. В она  з а с л у го в у є  на  
у в а гу  найш ирш ого  укр а їн сь ко го  читача. 
З н а ч е н н я  к н и ги  в тому, щ о вона пером  
н а й б ільш  авторитетної л ю д и н и  ви ясн ю є  
початий і  дію  п ер в існ о ї У  П А , н а зв у  яко ї 
згодом  п іс л я  в ід о м и х  к р о в а в и х  п од ій  на  
В о л и н і п ер еб р а ли  зб р о й н і в ід д іл и  ОУН(р). 
Т ом у й  н е  диво, щ о на ст орінках б а н д ер ів­
сько ї п р еси  по ява  к н и ги  зуст ріла  х в и л ю  
о б ур ення , за к и д ів  і п ід о зр інь , щ о б и  в о чах  
чит ацької маси п ідм інуват и її д о ка зо ву  
с и лу . Т а к у  н е н а в и с н и ц ь к у  зуст річ к н и ги  
Б о р о в ц я -Б у л ь б и  слід  поясню ват и силою  
її арґум ент ацїі, ш и р о ко ю  бандер івською  
підгот овкою  до свят кування  4 0 -р ічч я  У П А  
та ш т учном у ст ворю ванні ле ґе н д . Історія 
ст ворення ви зво ль н о -в ій с ь к о во ї ф орм ації 
це д іло  аналіт ичного р о зум у  історика, а 
не парт ійних пропагандист ів і н а к и н е н и х  
П роводом  О У Н (р) гасел. Література, п р и ­
свяч ена  У П А , щ о досі п о я в и л а с я  на  наш о­
м у  книж ковом у р и н к о в і, п о ч и н а ю чи  Л еб е­
дем, Ш анковським , С ко р уп ськй м , а к ін ­
ч аю чи  на ч уж о м о вни х  ви д а н н я х , до во лі 
ш ирока , а кн и га  Б о р о вц я  є одним  з  п р и ­
ч и н к ів  до оспореної іст оріографією теми і 
напевно  не  останнім словом .

Т о м у д и вн и м  є ф анат ичне з а п е р е ч у в а н ­
н я  о с н о вн и х  твердж ень Б о р о вц я , я к і  опро- 
кидають не  т ільки  б а н д ер івс ьку  ґе п е з у  
У П А , а й  , останній на й ва ж ли в іш и й  період  
прот ипольсько ї і прот иб ольш евицко ї бо­
ротьби У П А  вже не  я к  партійної, а всепа- 
Ц іональної зб р о й но ї ф орм ації. М ож на м а­
ти зр о зу м ін н я  д л я  нам агання  О У Н (р) зд о ­
бувати внут ріш ньо-політ ичний  капітал 
ш л я х о м  ви к л ю ч н о го  п р и с во ю в а н н я  собі 
У П А , а ле  не  мож на толерувати автокра­
т ичних за з іх а н ь  і  в у зь к о го  неет ичного  
п ід хо д у  до іст оричних фактів. К н и га  ж 
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Боров'ця дає в п е р ш у  ч ер гу  іст оричні ф а к ­
ти, а не  насвіт лення.

У  з в ’я з к у  з  тим варто нагадати з в е р ­
н е н н я  П ровод у  О У Н (р) з  ЗО. 6. ц. р. п. з. 
« В ел и к і р о ковини»  з  п р и во д у  (цитуємо) 
«40-р іччя  У П А , 1600-р іччя  у к р а їн сь к о -  
антської держ ави та 2000-р іччя  К иєва». 
Н ем ож ливо зрозум іт и іст оричної ло г ік и  
п о в’я за н н я  тих ю в іле їв . Мабуть «історики» 
з  р я д ів  У О Н (р) в нам аганні дати ш и р о к у  
вс ен а ц іо н а льн у  базу  п ід  свят кува ння  40- 
р іч ч я  « їхньої»  У П А  десь вип а д ко во  н а ­
т рапили на «укра їнсько-ант ську держ ав­
ність» (?!), п р и с в я ч у ю ч и  у  своєм у з в е р н е н ­
н і 98°/о тексту ю в іл е є в і У П А , а 2°!о — 
двом  ін ш и м  датам. Н е будем о мабуть д а ­
л е к о  в ід  п равди , к о л и  ствердимо, щ о в 
п л я н і  п о в ’я за н н я  с во їх  ю в іл е їв  з  ш и роко  
п о п у л я р н и м и  вс ен а ц іо н а льн и м и  святами, 
во н и  хочут ь пош ирю ват и сво ї в п л и в и . Так. 
б у ло  в 1950-их  р о ка х , к о л и  б андер івськ і 
п р о в ін ц ій н і політ руки  нам агалися  п о в ’я ­
зуват и свято Тараса Ш евчен ка  зі свят ку­
в а н н я м и  Т а р а с а ' Ч у п р и н к и .

Невж е ж досі керм аничам  однієї із  п о ­
л іт и чни х  у к р а їн с ь к и х  орган ізац ій  не  д ій ­
ш л о  до с ум л ін н я , щ о існ ує  ієр а р х ія  на ­
ц іо на льно -п о л іт и чни х  ч и  к у л ь т у р н и х  п о ­
статей і р ізн и ц я  в ї х  іст оричній ф у н к ц ії?

*и її і f 111111 іі і і и  11 і 111111

П О С М Е Р  Т Н І  З Г А Д К И  
бл. п. К И Р И Л О  Г Р И Н Ч У К  

10. 6. 82 (Ф ранція).

Ч лен  ОУН , один  з  основополож ників  
У Н С ою зу  у  Ф ранц ії, акт ивний і жертв е н ­
н и й  ч л е н  У Н Є  та Т -ва  «Відродж ення» в 
Л іоні, протягом к ількадесят и ро к ів , сп ів-  
о сно вн и к  О селі «Чорногора» та невтом­
н и й  д іяч  у  вс іх  д іл я н к а х  у к р а їн сько го  
життя, лю д и н а  вели ко го  серця, щ и р и й  
у к р а їн с ь к и й  патріот-націоналіст.

С пи, дорогий Д руж е, пам ’ять про  Тебе, і 
Т воє т рудолю биве, посвятНе життя, з а л и ­
шит ься на  довго в н а ш и х  сер ц я х , а Т во ї  
д іла  будуть д л я  нас світ лим дороговказом  
в на ш ій  праці!

Т П  О У Н

С л. нам. О Л Е К С А  Б О Р У Ч И К  
(Б ел . Брит анія)

(П рощ альне  С лово  д. Г. С. 4. 6. 82)

Н езабут ній Д руж е, О лекса  Б о р у ч и к - 
Яструб!

З  болем  сер ц я  м и всі з  Л егії У к р а їн ­
с ь к и х  П овстанців п р и н я л и  с ум н у  вістку, 
іцо з  н а ш и х  р я д ів  ви р ва л а  невм о ли м а  
смерть передчасно  Т воє м олоде життя.

Д руж е О лекса, на  В о ло д и м и р щ и н і в р я ­
д а х  парт изанських  в ід д іл ів  в 1943-44 р о ­
к а х  м и  д іл и л и  у с п іх и  і пор а зки .

А л е  м и ввесь  час з  п ід несени м  чолом  
іш л и  в бій з  кож ним  ворогом ч и  о к у п а н ­
том.



Б у л а  в нас у с іх  одна д ум ка  помогти 
У к р а їн і та зробити щ ось кращ ого  для, 
У кр а їн и  і наш ого народу.

Н е п р и й ш л о с я  Тобі вернут ись на  р ід н у  
В о л и н ь  з і  броєю  в р у к а х , я к  перем ож ець; 
не сп о вн и л и сь  Т во ї м рії, передчасна  
смерть забрала  всі Т в о ї надії.

М и, щ о  зост алися , по Тобі, будем о д а лі 
працю ват и і продовж уват и всі н а ш і над ії 
до за вер ш е н н я  Самостійної С оборної У к ­
р а їнсько ї Держ ави.

Н е ха й  буде  Тобі ле гк о ю  чуж а зем ля . 
Т в о я  п р а ц я  та добрий парт изанський  хист  
буде нам  всім  показуват и ш л я х  до за в е р ­
ш е н н я  н а ш о ї мети.

В іч н а  Тобі пам ’ять, 
дорогий  Д руж е Я С Т Р У Б

ПРО 40-ЛІТТЯ УПА

Н а ам ери ка н сько м у  континенті п о к л и ­
кано  до життя Гром адський  Комітет д л я  
в ід зн а ч е н н я  40-літ нього ю в іл е ю  У к р а їн ­
сько ї П овст анської А рм ії. До того коміте­
ту у в ій ш л и  предст авники р іж них  гром ад­
с ь к и х  і п о літ и ч ни х  організац ій , а ле  пер со ­
н а л ь н и й  скла д  комітету (я к и й  створено 
досить поква п н о , без ш и р ш и х  консульт а­
ц ій) збудж ує сум н ів  щ ого об’єктивного  
п ід хо д у  до пит ання ю в іле ю  У П А .

Д е я к і політ ичні середовищ на  мають 
тенденцію  починат и історію т ільки від  се­
бе, і тому во н и  або перекручую т ь, або за ­
м овчую т ь іст оричні факти.

П реса т. зв . В и зво л ьн о го  Ф ронту у  сво їх  
п у б л ік а ц ія х  намагається п о в ’язати постан­
н я  У П А  і  ї ї  боротьбу з  окупант ам и У к ­
р а їн и  з  «постановами .другого вели ко го  
зб р о у  О У Н р», Ц ей  «Збір» в ід б ува вся  в 
лютому 1940, в  К р а ко ві. Натомість, преса  
й  п у б л ік а ц ії З П  У ГВ Р  (і О У Н з) зовсім  
с лу ш н о  виводят ь початок парт изанської 
боротьби т. зв . В ій с ь к о в и х  В ід д іл ів  О У Н р  
від постанов I I I  В ели ко го  З б о р у  О У Н р, щ о  
в ід б у вся  на  В о л и н і в 1942 р.

Н і одні, н і д р уг і не  признаю т ь історич­
ного факту, щ о парт изанську боротьбу з  
окупант ом розпочав  отаман Тарас Б у л ь б а -  
Б оровець , я к и й  зо р га н ізува в , щ е  перед  в и ­
б ухом  совєт сько-нім ецькбг в ій ни , «П олісь­
к у  Січ» в лист опаді 1941 р. і, згідно  з  д и ­
рект ивам и е к зи л ь н о го  у р я д у  У Н Р , з  по­
чатком 1942 р. розп о ча в  о р га н ізу ва н н я  
парт изанських  в ід д іл ів  У кр а їн с ько ї П о в­
станської А р м ії (У П А ). У П А  вже в б е р е з­
н і 1942 р. п е р ево д и л а  воєнн і операц ії п р о ­
ти н ім ец ько го  окупант а і проти н а с ла н и х  
на територію П олісся  в ід д іл ів  совєтської 
парт изанки.

Б е з  н ія ко го  с у м н іву  треба вважати сі­
ч ен ь  1942 р о к у  початком т ворення У кр а їн -  
скої П овст анської А рм ії.

П ровід  тодішньої, т. зв . р ево лю ц ій н о ї  
О У Н , дом агався п ідпорядкуват и  У П А

своїм  політ ичним  директ ивам, а к о л и  стрі­
н у в с я  з  відм овою  отамана Б у л ь б и , засто­
сува в  зб р о й н у  с и лу ;  а д л я  с во їх  парти­
за н с ь к и х  частин почав вж ивати п о п у л я р ­
н у  н а зв у  У П А .

М и ж алуєм о і напят новуєм о факт, щ о  
д л я  с во їх  особистих ч и  гр у п о в и х  ам біцій  
лю д и  ф альш ую т ь історію.

М и не  заперечуєм о , щ о від  к ін ц я  1943 
ч и н н и к и  О У Н р, си ло ю  о п а н у ва вш и  ситуа­
ц ію , п ер еб р а ли  теж політ ичний  і міліт ар­
н и й  п ровід  У П А . Н е заперечуєм о  також, 
щ о У П А , — го ло вни м  ком андиром  я к о ї  
став ген ер а л  Тарас Ч у п р и н к а  (Роман Ш у-  
х е ви ч ), — геро їчно  б оролася  проти н ім ец ь ­
кого і м осковського  н а їзн и к ів , а п іс л я  за ­
к ін ч е н н я  2-ої світової в ій ни , аж до 1951 р .  
з в о д и л а  бої з  совєт ськими частинами.

В  р я д а х  У П А  б о р о ли ся  не  л и ш е  т. зв . 
бандерівц і. Ж ерт ву к р о ви  в ід д а ва ли  Бать­
к ів щ и н і у к р а їн с ь к і парт изани, щ о в и зн а ­
ва л и  р ізн і ід ео ло гії і належ али  до р із н и х  
по літ и чни х  ф орм ацій.

Т ом у  за являєм о :
— ніхто не  сміє використ овуват и пролит ої 
за  У к р а їн у  к р о ви  д л я  с в о їх  в у зь к о -п а р ­
т ійних амбіцій,
—  У П А , я к у  започат кував сл. п. Отаман 
Б у ль б а -Б о р о вец ь , б у ла  збройною  силою  
цілого  у к р а їн сько го  народу, а не  одної 
партії ч и  організац ії,
'— в ід зн а ча ю чи  40-ліття У П А , не  в ільн о  
зам овчуват и ім ени  от. Б у ль б и -Б о р о в ц я ,  
я к и й  п е р ш и й  п ід н я в  зброю  проти о ку п а н ­
тів, я к и й  п ер ш и й  зо р га н ізува в  і о ч о ли в  
У к р а їн с ь к у  П овст анську А рм ію .

КОНФЕРЕНЦІЯ ІЄНО
Н а почат ку л и п н я  1982 в ід б у ла с я  в З С А  

к о н ф е р ен ц ія  К Р  ІСН О , я к а  р о з гл я н у л а  всі 
біж учі акт уальні про б лем и  сус п іл ьн о -гр о ­
м адського сектора У кр а їнсько го  Н ац іона­
ліст ичного Р у х у .

Н а ко н ф е р ен ц ію  п р и б у л и  предст авники  
організац ій  системи ІС Н О  з  ц іло го  з а х ід - 
нього  світу, вк л ю ч н о  з  П івд енно ю  А м е р и ­
кою  і Авст ралією .

Р о згля н е н о  проект нового статуту ІС Н О , 
я к и й  передбачає зм ін у  о рган ізац ійно ї 
структури К о о р ди н а ц ій но ї Ради. В  м и н у ­
л о м у  к е р ів н и м и  органам и ІС Н О  б у л и , по  
ч е р з і ,, к р а й о в і у п р а ви  У  Н О -К анади  і 
О Д В У -З С А . Н ова система передбачає в и ­
бір к е р ів н и х  органів, незалеж но  від  к р а ­
й о в и х  уп р а в .

В и б р а ни й  голова  К Р  ІС Н О  стає автома­
тично реф ерент ом П У Н  д л я  сус п іл ьн о -  
гр о м а д ськи х  справ.

О дна сесія к о н ф е р ен ц ії б у л а  п р и с в я ч е ­
на доповідям  на акт уальні теми у к р а їн ­
сько ї дійсности, я к  в У кра їн і, так і в 
к р а їн а х  в ільн о го  світу.

К о н ф е р е н ц ія  у х в а л и л а  р я д  ва ж ли ви х  
постанов і р е зо лю ц ій , я к і  стануть н а п р я м ­
н и м и  д л я  д іяльност и орган ізац ій  системи
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ІЄНО. Особливу увагу звернено на про­
блеми сучасної України і на допомогу тим 
національно-визвольним процесам, яких  
старається здушити Москва жорстокими 
засобами колонізації-русифікацїг.

Новообрані керівні органи КР ІЄНО 
очолив д. інж. Павло Дорожинський з 
ЗСА.

На конференції був присутній Голова 
Проводу Українських Націоналістів, Ми­
кола Плавюк.

ДО ЧЛЕНСТВА УНРУХУ
Закликаємо, ще раз, увесь наш членсь­

кий загал, набути та розповсюднювати ви­
дання УНРуху:

— самвидавні матеріяли з України
— ідеологічно-історичні *
— подібні, на чужих мовах, для поширен­

ня серед наших чуж инецьких прияте­
лів.

Всі ці видання можна набути в Укра­
їнському Націоналістичному Видавництві 
в Парижі.

Рівнож необхідно передплачувати наші 
тижневики та журнали: «Українське Сло­

во», Париж, «Новий Ш лях», Торонто, «Са­
мостійна Україна», Чікаґо, «Наш Клич», 
Аргентина, «Хлібороб», Бразилія.

Вартісними є, також, видання «Смоло­
скипу», головно для крайової тематики.

«Українське Слово» повинен мати кож­
ний член Організації (обов’язково) та 
УНРуху, бо воно не лиш е і н ф о р м у є  
про всі найважливіші події в Україні, та 
в цілому світі, але й ф о р м у є  наш сві­
тогляд та політичну думку.

ВІД РЕДАКЦІЇ «СУРМИ»:
Присилайте нам короткі, змістовні ін­

формації про важливіші події Вашого те- 
рену, більш загального характеру, щоби 
вони могли зацікавити увесь наш органі­
заційний загал.

Друзів з добрим журналістичним пером 
просимо присилати нам статті та матерія­
ли, для поміщення в нашому Бюлетені, з 
політичною, світоглядовою чи світовою 
тематикою.

Присилайте нам, рівнож, Ваші критичні 
завваги та побажання, не забуваючи, що 
на кожному з Вас «мільйонів світ стоїть»... 
Критикуйте, давайте Ваші поради, але 
будьте готові й допомогти. Бо якщо не Ви, 
то хто?

Suppl. P.U. (№ Par. 57457)


