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VORWORT

Ein Jahr des Schreckens

Vor 40 Jahren, zwischen 1932 und 1933, veriibte RuBland den ab-
scheulichsten Vélkermord in der Geschichte der Menschheit. Uber sieben
Millionen Ukrainer, Hunderttausende von Donkosaken, Nord-Kaukasiern,
Weiliruthenen und anderen Nichtrussen fielen der von russischen Kolo-
nialisten systematisch organisierten Hungersnot zum Opfer,

Die Stellung RuBlands in der Ukraine war untergraben worden. Mil-
lionen ukrainischer Bauern widersetzten sich der Zwangskollektivisie-
rung. Die Kollektivisierung der Landwirtschaft war nicht allein eine 6ko-
nomische, aber auch eine militarische Angelegenheit. Sie ist ein Werk-
zeug der russischen Herrschaft {iber die unterjochten Vélker. Die Kollek-
tivisierung gehort zur russischen Lebensweise, die den unterdriickten
Vélkern mit Gewalt aufgezwungen wird, um iiber sie herrschen zu kon-
nen. Sie ist ein Mittel zur Unterdriickung jeglicher privaten Initiative,
eine totalitire Form der imperialistisch-kolonialistischen Beherrschung.

Hunderttausend Hofe in privater Hand wiirden hunderttausend Wi-
derstandszentren gegen die russische Lebensweise bedeuten. Ein kollek-
tivisiertes Dorf hingegen bedeutet absolute Kontrolle iiber die Bauern.
Somit ist die Kollektivisierung ein massiver Versuch, der Bauern Herr zu
werden. Es ist gleichzeitig ein Versuch, die Unterstiitzung der Aufstdndi-
schen mit Nahrungsmitteln zu verhindern. Die Kollektivfarmen in den
unterjochten Léandern sind also auch die russischen Kontrollzentren zur
Uberwachung dieses Aspektes seines Lebens. Ein ukrainischer Bauer ist
ein Individualist. Er verachtet die kollektive Wirtschaft. Er setzt sich fiir
den privaten Landbesitz des Bauern ein. Demzufolge ist die Kollektivisie-
rung der Landwirtschaft eine MaBnahme von durch und durch politischer
und ideologischer Art und hat nicht nur 6konomischen Charakter. Kol-
chose auf der einen Seite und Privatbesitz auf der anderen Seite bedeutet
den Zusammenprall von zwei Welten — RuBlands und der Ukraine — so-
wohl in nationaler als auch in politischer Sicht. Es ist der ZusammenstoB
zwischen einer namenlosen Herde — einer von Tyrannen gefiihrten Masse
— und der Individualitdt, die ihre eigene Wiirde besitzt, ihr eigenes
menschliches und nationales ,Ich”. Kollektivisierung heiBt, das Leben in
Bahnen zu lenken, wo alles Schopferische im Menschen ersticken muB.
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Kollektivisierung ist eine Methode nationaler Unterdriickung mit dem
Ziele, der unterjochten Nation eine feindliche Ideologie aufzuzwingen.

Die Franzosen, Engldnder, Hollander oder Belgier waren in keiner
Weise bemiiht, den von ihnen iibernommenen Ldndern ihren Lebensstil
aufzuzwingen. Die Russen tun jedoch genau das Gegenteil. Sie zwingen
den unterjochten Nationen ihre Lebensweise auf, um sie damit zu beherr-
schen.

So ist zum Beispiel in Literatur oder Kunst der sozialistische Realis-
mus eine Art des russischen Imperialismus. Es ist ein Versuch zur geisti-
gen Russifizierung, die Hand in Hand mit der sprachlichen Russifizierung
die unterjochten Vélker dazu zwingen soll, die ,Realitdt" der russischen
Sklaverei und die Vorschriften RuBlands als Thema ihrer schopferischen
Werke zu akzeptieren.

Militanter Atheismus ist eine Form des russischen Imperialismus im
religiésen Bereich, da durch die Zerstérung des Christentums und anderer
traditionsreicher Religionen versucht wird, die Jahrtausende alten geisti-
gen Traditionen eines Volkes auszuldschen und somit den Menschen zum
Tier zu machen. Die offizielle russische ,Orthodoxie" des Kremls, eine
césaro-papistische Religion, eine ,Kirche”, die dem atheistischen rus-
sischen Regime dient, ist wiederum eine andere Form des russischen Im-
perialismus, und zwar auf der Linie des ,Dritten Roms". Ebenso wie die
sprachliche Russifizierung vorangetrieben wird, wird auch der Versuch un-
ternommen, eine Russifizierung des Geistes durchzufiihren ... Sowjetisie-
rung heiBt Russifizierung. Ein sowjetisches Volk gibt es nicht und kann
es auch nicht geben. Es gibt nur das russische Volk und die unterjochten
Vélker, die einen ununterbrochenen, erbarmungslosen Kampf auf Leben
und Tod fithren. Eine ausgedehnte Verstaatlichung und Sozialisierung
sind ebenfalls eine Art des russischen Kolonialismus in der Ukraine und
anderen unterjochten Landern. Millionen und Abermillionen von Privat-
besitzern in den unterjochten Nationen wéren allzu schwer unter totaler
Kontrolle zu halten. Aus diesem Grunde miissen alle MaBnahmen, die von
RuBland in den unterjochten Landern angewendet werden, nur als ver-
schiedene Formen des russischen Imperialismus und Kolonialismus be-
trachtet werden.

Vor vierzig Jahren beging RuBland das allergré8te Verbrechen — den
Voélkermord — um die Ukrainer in die Kolchosen zu treiben. Die Ukraine
— in landwirtschaftlicher Hinsicht das reichste Land Europas — verlor
mehr als sieben Millionen seiner Bewohner. RuBland sandte seine Trup-
pen, um mit Gewalt die Ernte, das Brot, aus der Ukraine fortzufiihren,

Hunderttausende russische Truppen pliinderten die ukrainischen Dér-
fer, beschlagnahmten das ganze Getreide und tdteten die Bevolkerung.
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Der ukrainische Bauer widersetzte sich der Zwangseingliederung in die
Kolchose, er war nicht gewillt, sein Land den Russen zu iiberlassen. Es folg-
te ein ungleicher Kampf. Das ukrainische Dorf erhob sich gegen die Kollekti-
visierung. Die Bauern kamen im Kampf gegen die russischen Truppen um,
doch sie gingen nicht in die Kolchosen. Der Kampf dauerte viele Monate,
Die russischen Armeen schlugen den Aufstand der Bauern gegen die Kol-
lektivisierung nieder. Sie raubten das Brot der Ukraine und brachten es nach
RuBland. In den Dérfern und in den StraBen der Stddte starben die ukraini-
schen Bauern zu Millionen. Dantes Inferno war jeden Tag Wirklichkeit.
Doch die Ukraine ging nicht unter. Als Miitter und Kinder, die Alten und
Kranken in den StraBen der Stddte und in den Dorfern starben, schlugen
die Russen den Aufstand nieder. Die russischen Tyrannen Stalin und Mo-
lotow erdriickten voriibergehend den Widerstand der ukrainischen Na-
tion; der Preis dafiir war Millionen ukrainischer Opfer.

Mehrere Millionen sogenannter Kulaken, d. h. wohlhabende ukraini-
sche Bauern, wurden gewaltsam nach Sibirien verschleppt, entweder in
Konzentrationslager oder um dort Kandle zu graben. Wahrend dieses Zeit-
raums verlor die ukrainische Nation tiber zehn Millionen Menschen infol-
ge des russisch-bolschewistischen Terrors.

Es gelang RuBland jedoch nicht, die ukrainische Nation zu brechen.
Sie lebte wieder auf. Die Organisation Ukrainischer Nationalisten (OUN)
und die Ukrainische Aufstandische Armee (UPA) organisierten den Kampf
der Nation aufs neue und fiithren auch heute den Kampf weiter. Die Ukrai-
ne laBt in ihrem Kampf nicht nach. Das ukrainische Volk wird den russi-
schen Besatzern niemals die zehn Millionen Opfer verzeihen, die RuBlands
Belagerung der Ukraine mit dem Ziele der Aushungerung kostete.

AnlaBlich dieses vierzigsten Jahrestages des groBten Verbrechens des
Volkermordes, das es jemals in der ganzen Geschichte der Menschheit
gab, warnt die Ukraine die freie Welt vor den russischen Tyrannen, die
fir sie einen &hnlichen Vélkermord planen.

Es ist eine Tragddie fiir die freie Welt, daB sie angesichts solch ab-
scheulicher Verbrechen schweigt und fortfahrt, RuBlands Herrschaft iiber
Millionen von Menschen und zahlreiche Nationen zu unterstiitzen.

Caveant Consules!






MORD AM UKRAINISCHEN VOLK

In der Geschichte der Ukraine gibt es ziemlich viele schwierige Zei-
ten und traurige Daten. Gleich zu Beginn der staatlichen Existenz der
Ukraine wurde unser Land von verschiedenen Nomaden, so den Polowtsi
und den Petschenigs, geplindert, denn die Ukraine war damals ein Vor-
posten der europdischen Zivilisation im Osten. Im 13. bis 14. Jahrhundert
litt die Ukraine unter der gefédhrlichen Invasion der Tatar-Mongolen, wo-
bei sie wiederum Europa verteidigte und vor der Vernichtung bewahrte.
Von schrecklichem Ausmal waren die Seuchen des 14. und 15. Jahrhun-
derts, wahrend derer die Ukraine vom Schwarzen Tod (der Pest) heimge-
sucht wurde, die Tausenden von Menschen das Leben kostete und Hun-
derte von Stddten und Dorfern ausloschte.')

Auch in der jingeren Geschichte der Ukraine finden wir schwere
Zeiten, in denen unsere Nation starke Verluste zu tragen hatte. Einen
langwédhrenden Kampf mit den Polen mit vielen blutigen Schlachten und
der Zerstérung unserer Wirtschaft und Kultur durch den Feind; die Er-
oberung der Ukraine durch den Moskauer Staat, als Zehntausende unse-
res Volkes in Kriegen und spdter bei sogenannten Kanalbauten ihr Leben
lieBen; die Aufteilung der Ukraine zwischen dem Russischen Imperium
und Polen, spdter zwischen Rufiland und OUsterreich, die ebenfalls zur Ver-
nichtung nicht nur des menschlichen Potentials unseres Heimatlandes
fihrte, aber auch unseres Staatsseins, unserer Kultur und Traditionen, und
die sogar das Verbot zum Gebrauch unserer eigenen Sprache nach sich
70q.")

Niederschmetternd fiir die ukrainische Nation war ihre Niederlage
beim Unabhangigkeitskampf in den Jahren 1917—21, als nach der Wieder-
errichtung des Freien Ukrainischen Staates nach dem Willen des ukraini-
schen Volkes — der Ukrainischen Nationalen Republik — die Ukraine
nach langem Widerstand wiederum besetzt wurde, dieses Mal vom kom-
munistischen RuBland.?)

Am schrecklichsten jedoch in der Geschichte der Ukraine waren die
Jahre von 1932—1933, wéhrend der sogenannten stalinistischen Hungers-
not.



Wenn wir in einer normalen Welt von Hungersnot horen, denken wir
an ein Ungliick infolge naturgebundener Ereignisse wie Frost, Trocken-
heit, Uberschwemmungen oder andere Naturkatastrophen, ein Unheil, das
in der heutigen zivilisierten Welt mit einer sowohl wirtschaftlich als auch
sozial hohen Entwicklungsstufe meistens in unterentwickelten, {iberbe-
volkerten, armen Lindern wie zum Beispiel Indien, Stid-Amerika, Afrika,
usw., vorkommt. Der Ausbruch einer Hungersnot von einem solchen Aus-
mabB wie es die Hungersnot in der Ukraine in den Jahren 1932—33 war,
fand sofort groBte Beachtung, war doch die Ukraine ein Land mit dem
reichsten und fruchtbarsten Boden in der ganzen Welt, ein Land, das fast
zehn Jahre lang in das geplante sogenannte sozialistische Wirt-
schaftssystem der UdSSR mit einbezogen war, das heifit also ein ungeheu-
res Land mit riesiger Bodenflache und theoretisch unbegrenzten Reserven
an landwirtschaftlichen Produkten.’)

Wie konnte in einem Land, in dem die Ernte sogar in einem schlech-
ten Jahr wie 1931 18,300.000 Tonnen betrug, d. h. sie war sogar ertragrei-
cher als 1928, eine Hungersnot ausbrechen? Wie konnte diese solche kata-
strophalen AusmaBe erreichen, insbesondere wenn man bedenkt, daB die
Ukraine ein Bestandteil der Planwirtschaft der UdSSR darstellte und doch
im Falle einer MiBernte aus anderen Teilen der UdSSR Lebensmittelliefe-
rungen erhalten konnte?

Um die Schrecklichkeit dieser Vorkommnisse voll erfassen zu kon-
nen, die in der Weltgeschichte einzigartig sind, miissen wir kurz die Vor-
geschichte der stalinistischen Hungersnot behandeln.

Eine enteignete Bduerin



Jahrhundertelang kdmpfte die ukrainische Nation verbissen um ihre
unabhdngige staatliche Existenz gegen ihren Unterdriicker — RuBlland.

Die Mirz-Revolution von 1917 befreite sie endlich aus dem bertichtig-
ten Gefdngnis der Nationen — dem russischen Imperium, und fithrte zu
der Errichtung eines unabhéngigen ukrainischen Staates. Aber Rufiland —
jetzt unter kommunistischem Regime — konnte sich mit dem Verlust sei-
ner reichsten Kolonie, der Ukraine, seinem Brotkorb und Lieferanten un-
zdhliger Naturschédtze, nicht abfinden. Unter dem Mantel der Weltrevolu-
tion und dem Motto der Befreiung des Arbeiters von Ausbeutung, besetz-
ten die roten Herrscher von Moskau mit Hilfe einer tiberwiltigenden mili-
térischen Macht wiederum die Gebiete unseres Heimatlandes, ein Land,
das zu jener Zeit die fortschrittlichste soziale Geselzgebung besall und
zum Grofteil von Sozialisten gefiithrt wurde.”) Unsere Leute konnten sich
mit der Fremdherrschaft, dem kommunistischen System, das ihrer eigenen
Mentalitdt so fremd war, nicht abfinden, ebensowenig mit der offenkun-
digen Plinderung ihrer L&nder und Besitztiimer durch die Besatzer, und
fihrten jahrelang einen Guerillakrieg. Dieser Kampf wurde durch brutal-
sten Terror unterbunden. Aber der offene bewaffnete Kampf wurde durch
einen passiven Widerstand der ganzen Nation gegen die russischen Bela-
gerer ersetzt. Eine groBe Anzahl von ukrainischen Untergrundorganisa-
tionen boten Widerstand; Widerstand bot auch die Masse der ukraini-
schen Intellektuellen und schlieBlich der ukrainische Bauernstand.”)

In den Jahren 1929-—30 versetzte RuBland der ukrainischen Nation
einen schweren Schlag. Im Laufe dieser Jahre war fast die gesamte natio-
nale Elite des ukrainischen Volkes verhaftet oder terrorisiert worden, und
dies nicht nur in den kulturellen Zentren wie Kiew, Charkiw, Odessa,
Dnipropetriwsk, aber auch in Provinz- und Kreisstddten, ja sogar in den
Dérfern.

Es blieb jedoch eine Macht zuriick, die frotz aller schweren Verluste
den Widerstand gegen die russischen Besatzer in der Ukraine fortsetzte.
Dies war der ukrainische Bauernstand.

Die ausdauernde, fortgesetzte Arbeit wdhrend der Zeit der ukraini-
schen nationalen Revolution, wiahrend der Zeit des Ukrainischen Staates,
wdhrend der Zeit der ukrainischen nationalen und kulturellen Renais-
sance, die 1917 begann, die Arbeit der SVU (Union zur Befreiung der
Ukraine), der SUM (Ukrainische Jugend-Vereinigung), der UAPC (Ukrai-
nische Autokephale Orthodoxe Kirche) und anderer antisowjetischer Un-
tergrundorganisationen sowie die Arbeit von Hunderttausenden von
ukrainischen Intellektuellen war nicht vergeblich.,

Der ukrainische Bauernstand, der geistig, national und wirtschaftlich
gestdarkt war, stellte eine Riesenmacht dar, die sich dem russischen Besat-
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zungsregime und der kommunistischen Ideologie entgegenstellte. Dies
wurde sowohl von den Fiihrern der russischen kommunistischen Partei
sowie von den einheimischen ukrainischen Quislingen sehr gut ver-
standen. Ohne einen Sieg iiber die ukrainischen Bauern war der Sieg Ruf-
lands iiber die Ukraine, der Sieg des kommunistischen Systems, unmag-
lich.

RuBland war sich der Macht des ukrainischen Bauernstandes beson-
ders zur Zeit der sog. Neuen Wirtschaftspolitik (NEP) sehr klar bewuBt.
Es gab eine Zeit, zu der die ukrainischen Bauern den wohlklingenden Ver-
sprechungen der sowjetischen Regierung und der kommunistischen Partei
zur Verbesserung ihrer wirtschaftlichen Lage geglaubt hatten. Die Auftei-
lung von Lindereien unter den Bauern, die einst Gutsherren, Klostern und
Kirchen gehort hatten, das Versprechen, dieses Land zum immerwdhren-
den Nutzen der armen und Mittelklasse-Bauern zu sichern, die Aufhebung
der ,Beschlagnahmung von Lebensmitteln” und ein Ende der offenen
Pliinderung der ukrainischen Bauern durch Beschaffungseinheiten und
Tschekist-Truppen (NKWD), wirtschaftliche Erleichterungen, Erlaubnis
zu freiem Handel, die Erhebung einer Steuer in Form von Naturalien an-
stelle einer ,Beschlagnahmung von Lebensmitteln”, Ermutigung zur In-
tensivierung der Landwirtschaft, — all dies verlieh der Initiative unserer
arbeitsamen Bauern Schwung, trug zur Entwicklung der Landwirtschaft
bei. Gleichzeitig wirkte sich die aktive Arbeit Zehntausender ukrainischer
Intellektueller in den Dérfern, die wéahrend der ersten Jahre unter sowje-
tischer Regierung, wéhrend der sie keine Gelegenheit zu aktiver politi-
scher Betatigung hatten, ihre Energie darauf ausrichteten, das wirtschaft-
liche und kulturelle Niveau des ukrainischen Bauernstandes zu heben, po-
sitiv aus. Die ukrainischen Bauern konnten mit Hilfe des damals nationa-
len ukrainischen kooperativen Systems, des landwirtschaftlichen ukrai-
nischen Kreditsystems, der ukrainischen Kirche und der ukrainischen Ag-
ronomen ihre Wirtschaft verbessern; sie begannen wohlhabend zu werden
und gewannen ihr nationales SelbstbewuBtsein wieder. Aber die Bereiche-
rung der ukrainischen Bauern und ihre weitere nationale Aufklarung konn-
te ihre negative Einstellung zum sozialistisch-kommunistischen System
und zur russischen Besatzungsmacht nicht mindern.

Der ukrainische Bauernstand wurde fiir die russischen Besatzer zu
einer Bedrohung. Es wiirde geniigen, wenn die ukrainischen Bauern ihre
Lieferungen an die Stddte in der Ukraine, insbesondere aber ihre Ge-
treidelieferungen und die Lieferung von anderer landwirtschaftlichen Er-
zeugnissen an RuBland, einstellen oder auch nur vermindern wirden, um
alle Pline der kommunistischen Regierung auf dem Gebiet der Entwick-
lung einer sogenannten sozialistischen Industrie vollkommen illusorisch
werden zu lassen. Lebensmittellieferungen an Rulland, an die Armee, an
die Stidte, hingen vom guten Willen der ukrainischen Bauern ab. Hinzu
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kam, wie dies immer der Fall ist, daB durch Ansteigen des Lebensstan-
dards der Bauern auch deren nationales SelbstbewuBtsein und politische
Erkenntnis stieq.

Die Arbeit der SVU hatte bereits klar gezeigt, daB sich der ukraini-
sche Bauer dessen bewuBt wurde, daB seine 6konomischen und politischen
Rechte und sein Wohlstand ohne einen ukrainischen Staat nicht garan-
tiert werden konnten.

Die Besatzungsmacht muBte es mit dieser wachsenden wirtschaftli-
chen, politischen, jedoch vorwiegend nationalen Macht aufnehmen.

Die Fiihrer der kommunistischen Partei behandelten die Bauern stets
mit Verachtung und HaB, insbesondere jene in der Ukraine als dem Boll-
werk der "bourgeoisen” und nationalen Elemente. Es stellte sich als unmég-
lich heraus, die ukrainischen Bauern mittels Argumenten, Agitation und
Propaganda mit dem kommunistischen System zu vereinigen. So sah sich
denn Rufiland dem Problem gegeniibergestellt, diesem Element entweder
nachzugeben oder seinen Widerstand ohne Riicksicht auf die Miltel zu
brechen.

Das Zentralkomitee der Russischen Kommunistischen Partei (Bolsche-
wiken) unter direkter Fithrung von Joseph Stalin arbeitete einen
schrecklichen, unmenschlichen und wahrhaft diabolischen Plan aus und
setzte ihn in die Tat um, um diesen Widerstand zu brechen. Dies geschah
nicht nur durch eine gewaltsame Kollektivisierung der Landwirtschait, d.
h. durch eine Enteignung des ukrainischen Bauernstandes, aber auch
durch die Ausrottung von Millionen der ukrainischen Bevilkerung.

Die Grundlage des Plans war es, die biologische und moralische Wi-
derstandskraft des ukrainischen Volkes zu brechen, den Privatbesitz von
Land aufzuheben und den ukrainischen Bauernstand vollig zu versklaven.

Die taktischen MaBnahmen beinhalteten folgendes:

1) Durchfiihrung von gewaltsamen, plotzlichen Massenkollektivisie-
rungen, d. h. eine Beschlagnahmung des Landes, der Produktionsmoglich-
keiten und der Lebensmittelreserven der ukrainischen Bauern.

2) Ausnahmslose Ausrottung aller aktiven, mit Unternehmungsgeist
ausgestatteten Elemente eines Dorfes, d. h. der wohlhabenden Bauern, der
sogenannten Kulaken, und des mittleren Bauernstandes.

3) Auferlequng von viel zu schwierigen, absolut unmdoglichen Pla-
nen zur Lieferung von Getreide und anderen landwirtschaftlichen Produk-
ten durch die beraubten ukrainischen Bauern.

4) Wegnahme aller landwirtschaftlichen Erzeugnisse aus den Dor-
fern der Ukraine.
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Primitive Hiitte iiber einem Loch in der Erde

Menschen und Tiere — Opfer der Hungersnot

5) Auslésen einer kiinstlichen Hungersnot und somit die Vernich-
tung von Millionen Ukrainern.

Eine Beschleunigung der Kollektivisierung war zwar einerseits ein
Schock, fiihrte jedoch zu einem aktiven Widerstand gegen die Kollektivi-
sierung.
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Wie unbarmherzig die Kollektivisierung (ein ProzeB der gewaltsamen
Umwandlung von Privateigentum in sozialistische kollektive Landwirt-
schaft, der nur sehr langsam und vorsichtig vonstatten gehen dirfte)
durchgefiihrt wurde, ist aus der Presse jener Tage und den Berichten der
Regional- und Distrikt-Verwaltungen und Parteikomitees zu ersehen. Im
Laufe von einigen Wochen, manchmal auch nur von Tagen, wurde von
Dutzenden von Dorfern berichtet, die zu 100% in ein kollektives System
umgewandelt worden waren. Vieh und landwirtschaftliche Gerate wur-

Hungertod einer Bduerin

den auf andere, ungeeignete Bauernhofe verlegt. Wahrend der Eintreibung
der landwirtschaftlichen Gerédte wurden diese entweder zerstort, oder sie
blieben im Freien liegen; das Vieh blieb ohne Pflege und wurde iber
Tage, ja sogar Wochen hinweg, nicht gefiittert. Unzédhlige Familien soge-
nannter Kulaken wurden aus jedem Dorf vertrieben, hinaus auf die Fel-
der, wo sie im Freien bleiben muBten; ihr Besitz wurde entweder geraubt
oder fiir ein Nichts verkauft. Thre Hauser wurden zerstort oder ohne Auf-
sicht gelassen.

Es wurde schon viel iiber die Kollektivisierung und die kiinstliche
Hungersnot in der Ukraine in den Jahren 1932—33 geschrieben. Es ist

13



nicht Aufgabe dieses Artikels, all die Schrecknisse der gewaltsamen Kol-
lektivisierung und der sogenannten stalinistischen Hungersnot im Detail
zu beschreiben. Wir wollen hier nur eine kurze Zusammenfassung erstel-
len.

Eine Kollektivisierung der Landwirtschaft, d. h. der Umwandlung der
Landwirtschaft wvon privatem Besitztum in sozialistisch-kommunisti-
schen Staatsbesitz, war von Karl Marx") vorausgesehen und in das marxi-
stische Sozialprogramm, einschlieflich das Programm der RKP(b) (Russi-

3

sche Kommunistische Partei)’) aufgenommen worden. Laut F. Engels je-

Am meisten leiden die Kinder!

doch sollte dieser ProzeB der Kollektivisierung der Landwirtschaft aus-
schlieBlich auf freiwilliger Basis und sehr langsam abgewickelt werden.?)

Sogar Lenin empfahl die sehr vorsichtige Einfithrung der Kollektivi-
sierung, insbesondere jedoch in der Ukraine, wo der Individualismus der
ukrainischen Bauern besonders stark entwickelt war und wo die soge-
nannte Feldgemeinschaft, wie sie im ethnischen RuBland sehr verbreitet
war, immer auf Widerstand stieB3.")

So gab es im Jahre 1928 zum Beispiel — nach langer und hartnacki-
ger Agitation zugunsten von Kolchosen — nur 9.734 Kolchosen in der gan-
zen Ukraine, die lediglich 2,5 aller Hofe und 2,9% des Landes besa-
Ben.")

Laut der ersten Fassung des Ersten Fiinf-Jahres-Planes der Ukraini-
schen SSR sollte die Kollektivisierung der Landwirtschaft bis Ende des
Fiinf-Jahres-Planes 1294 erreicht haben.")
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Ein solch langsames Tempo bei der Kollektivisierung der Landwirt-
schaft in der Ukraine konnte natiirlich Moskau niemals zufriedenstellen.
Deshalb war es als allererstes notwendig, den Widerstand des gesamten
ukrainischen Bauernstandes zu brechen und somit den Widerstand der
ganzen ukrainischen Nation, wie wir bereits erwdhnt haben. Zwei-
tens war es notwendig, phantastische Plédne fiir die Industrialisierung der
UdSSR abzusichern, fiir die ausreichende Mittel fehlten. Diese Mittel

Schrecken der Hungersnot

konnten nur durch die unbarmherzige Ausbeutung der Bauern erhoben
werden, aber die ukrainischen Bauern weigerten sich, einem fremden
Staat zu niedrigen Preisen Getreide zu liefern und sabotierten Moskaus
Plane. Drittens war es notwendig, den ukrainischen Bauern die Mdoglich-
keit zur privaten Erzeugung von Lebensmitteln zu nehmen, sie aus den
Dorfern zu treiben und sie zum Proletariat zu machen. Und schlieBlich
war es notwendig, die unbeugsame ukrainische Nation, die jahrhunderte-
lang gegen Rufiland um Freiheit und nationale Unabhédngigkeit gekampft
hatte, zu dezimieren.

Am 17. November 1929 beschloB das Plenum des Zentralkomitees der
Russischen Kommunistischen Partei (Bolschewiken), die Kollektivi-
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sierung der Landwirtschaft zu beschleunigen, und verfiigte in Bezug auf
die Ukraine:

»Die Ukraine soll innerhalb kiirzester Zeit ein Beispiel fiir die Orga-
nisation einer Sozialisierung der Landwirtschaft von grofem Format bie-
ten”.'t)

Es erhebt sich die Frage: Warum die Ukraine, wenn es doch wohl-
bekannt war, daB insbesondere den ukrainischen Bauern die Feldgemein-
schaft vollkommen fremd war, dall vor allem in der Ukraine der Kollekti-
visierung ungewochnlich scharfer Widerstand geboten wurde.

Das November-Plenum der Kommunistischen Partei der Ukraine (Bol-
schewiken) und die Regierung der Ukrainischen SSR beschlossen vor-
sichtshalber, die Kollektivisierung der Landwirtschaft bis zum Oktober
1930 auf 21,6% allen Landes zu bringen, **) da sie sich der Einstellung der
ukrainischen Bauern wohl bewufit waren, doch das gefiel Moskau nicht.
Eine Resolution des Zentralkomitees der Russischen Kommunistischen
Partei (b) ") vom 5. Januar 1930 befahl eine Beschleunigung der Kollekti-
visierung und deren Abschluf} innerhalb ein bis zwei Jahren. Gleichzeitig
sollten die ,Kulaken als Klasse” liquidiert werden. Insofern als nicht nur
reiche oder wohlhabende ukrainische Bauern als ,Kulaken” betrachtet
wurden, sondern auch alle diejenigen, die sich der Kollektivisierung wi-
dersetzten, war dies ein Befehl zur Ausrottung aller ukrainischen Bauern,
das heiBit ein Beiehl zum bewubiten Vélkermord.

(So erlaubte zum Beispiel eine Resolution der Regierung der UdSSR
«Uber die Festigung der Kolchosen” vom 30. Januar 1933 die Enteignung
und Verschleppung nach Sibirien all jener, die sich weigerten, einer Kol-
chose beizutreten).

Versuche von Mitgliedern der Regierung der Ukrainischen SSR und
von verschiedenen prominenten ukrainischen Kommunisten, gegen die
barbarischen Beschliisse Moskaus zu protestieren , wurden vom Zentral-
komitee der Russischen Kommunistischen Partei (b) und Stalin mit Ver-
folgung der Ungehorsamen geahndet.

Die Regierung der Ukrainischen SSR und die Kommunistische Partei
(b) der Ukraine muBten sich folgsam den Befehlen Moskaus beugen.,

74.500 Parteimitglieder und 10.500 Industriearbeiter, vorwiegend Rus-
sen, nicht gerechnet ca. 20.000 Personen, die nur zeitweilig eingesetzt wur-
den, wurden in die Dérfer geschickt, um die offensichtliche gewaltsame
Kollektivisierung der Landwirtschaft in die Tat umzusetzen.")

Agitatoren der Partei und mobilisierte Personen aus dem offentlichen
Dienst, einschlieBlich Lehrer, Agronomen und Arzte, gingen von Dorf zu
Dorf und warben fiir die Kolchosen und versprachen den zukiinftigen Kol-
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chose-Bauern ein Paradies auf Erden. Aber der ukrainische Bauernstand
widersetzte sich und weigerte sich, den Kolchosen beizutreten. Beitrittser-
klarungen zu den Kolchosen wurden von ihnen nur unter Druck und Ter-
ror, oft sogar erst nach Folterungen, unterzeichnet. Die Unbeugsamen
wurden aus ihrem Heim als Kulaken vertrieben und auf die StraBe gesetzt
oder nach Sibirien deportiert.

Friedhof in Charkiw, 1933. — Die erstarrten Leichen der Verhungerten

Nachstehende Zahlen geben eine Ubersicht iiber das Tempo der Kol-
lektivisierung der Landwirtschaft in der Ukraine:

Am 1. Oktober 1928 sind 3,4 aller Héfe und 3,8%/ allen Landes kol-
lektivisiert. Am 1. Oktober 1929 sind es 8,6/ aller Hofe und 8,99 allen
Landes. Am 10. Marz 1930 gehoren 65% aller Hofe und 7090 des Landes
der Kollektive an. Am 10, Marz 1930 sind 70° allen Viehbestandes kol-
lektivisiert.')

Aber solch eine Kollektivisierung richtete die Landwirtschaft zugrun-
de und fithrte zu Aufstdnden. Eine Hungersnot, die wir nachstehend be-
schreiben, war die Folge.

Joseph Stalin befiirchtete, daB das ukrainische Element ihn und
seine Regierung stiirzen und den russischen Kommunismus vernichten
werde. Spadter erzédhlte er seinen Freunden, den groBen westlichen Staats-
mannern wahrend und nach dem Zweiten Weltkrieg, iiber diese schreck-
lichste Zeit in seinem Leben. Die Erinnerung an dieses Entsetzen hielt ihn
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davon ab, wahrend des Zweiten Weltkrieges den totalen Vélkermord am
ukrainischen Volk, den er eigentlich geplant hatte, durchzufiithren. Dies
wurde von N, Chruschtschow anldBlich eines Parteikongresses nach Sta-
lins Fall offen zugegeben.")

Die gewaltsame Kollektivisierung wurde fir kurze Zeit eingestellt. Das
Ergebnis war, daB bis zum 1. Juli 1930 der prozentuelle Anteil der Kollek-
tivisierung drastisch fiel (nur 30,4% aller Hofe und 39,7 allen Landes
verblieb den Kollektiven.")

Im Jahre 1930 steigerte Moskau die Getreidebeschaffung um 115%
im Vergleich zu den Jahren 1926-27, wobei diese Steigerung hauptsach-
lich auf Privateigentiimer zuriickzufiihren ist'), aber die ukrainischen Bau-
ern verlieBen weiterhin die Kolchosen en masse und nahmen dabei ihr
Vieh und ihre Ausriistung mit. Hétte diese Tendenz weiter angehalten,
so widre von den Kolchosen in der Ukraine nicht einmal eine Spur tibrig
geblieben.

Doch nach einer kurzen Atempause mobilisierte RuBland seine Kraf-
te wieder. Im Partei- und Regierungsapparat der Ukraine wurde eine Sdu-

*

Hinrichtung von Bauern
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berungsaktion durchgefiihrt; Tausende russischer Kommunisten wurden
mobilisiert; eine strafende Einrichtung, der NKVD, wurde aufgebaut, und
Militdreinheiten wurden fiir den Einsatz in der Ukraine bereitgestellt.

Eine noch intensivere, noch brutalere Kollektivisierung begann. Sta-
lins urspriinglicher Plan zur Vernichtung von mindestens einem Zehntel
der ukrainischen Nation muBte in die Tat umgesetzt werden.

Bis zum 1. April 1931 waren 55,4 aller Hofe und 61,90 allen Landes
kollektivisiert. Bis zum 20. Januar 1932 waren es 70%o bzw. 73,5%; am
1. Juni 1933 waren es 69,59 und 86,1%0; am 1. Juni 1934 waren es 78%0
bzw. 90,60; am 1. Oktober 1936 waren es 91,3 bzw. 98,0%0.*)

Die Vernichtung der ukrainischen Bauern durch die Hungersnot be-
gann bereits im Jahre 1931. Die Ernte des Jahres 1931 betrug 18.300.000
Tonnen, davon gingen 30-40% wdhrend der Ernte und des Transportes
verloren. *)

Von der latsdchlichen Ernte des Jahres 1931 beschlagnahmte die rus-
sische Regierung 7 Millionen Tonnen. So blieb fiir die ukrainische Bevél-
kerung durchschnittlich 112 kg Getreide pro Kopf und pro Jahr ibrig;
diese Angaben beziehen sich hauptsdchlich auf die stddtische Bevolke-
rung, nicht auf die Dorfer.”)

Auf die Ernte des Jahres 1932 — sie betrug vor dem Abernten 12-13
Millionen Tonnen, der Verlust wahrend der Ernte kletterte auf 50%0 — er-

Die Toten werden wie Holzstiicke eingesammelt und verladen



hob Moskau eine staatliche Einkaufsquote von 6,6 Millionen Tonnen; mehr
als 5 Millionen Tonnen wurden weggeschafft, d. h. also, fast das gesamte
Getreide. Im Jahre 1933 betrug der durchschnittliche Getreidezuschlag in
der Ukraine pro Kopf 83 kg im Jahr, das bedeutet ca. 250 Gramm pro Tag.
Diese Angaben erhalten wir aus der offiziellen Statistik.*)

Tatsdchlich sahen die Dinge aber anders aus. Wahrend der ersten
Phase der Kollektivisierung in den Jahren 1929-1930 widersetzten sich die
ukrainischen Bauern, d.h. sie widersetzten sich der Pliinderung ihres
Eigentums, der gewaltsamen Konfiszierung von Getreide, Vieh und land-
wirtschaftlichen Maschinen. Sie steigerten ihren Eigenverbrauch und be-
gannen, das Getreide vor den Einkédufern der Regierung in und unter ihren
Hdusern, in Garten, Obstgarten, Feldern, Wiesen, Wéldern und durch
Eingraben zu verstecken, sie schlachteten und verzehrten ihr Vieh und
brannten insgeheim Schnaps aus dem Getreide. Die eingesammelten land-
wirtschaftlichen Maschinen wurden von den Bauern wieder zuriickgeholt.
Sie kamen nur dann in die Kolchosen zur Arbeit, wenn sie mit der Peitsche
dazu gezwungen wurden, die Arbeit wurde jedoch sabotiert. Die Nahrung

war zwar in geniligender Menge vorhanden, entsprach aber nicht dem
Normalzustand.

Wahrend der zweiten kurzen Atempause verlieBen fast alle Bauern
die Kolchosen und begannen, ihr eigenes Land intensiver zu bearbeiten.
So brachten sie es im Jahre 1931 fast zu einer normalen Ernte,

Waéihrend der dritten Phase der Kollektivisierung begann die Hun-
gersnot, die zu diesem Zeitpunkt jedoch noch auszuhalten war. Die Bau-
ern verzehrten den Grofiteil des Getreides, das sie vergraben hatten, Das
restliche Getreide wurde von russischen Brigaden und Brigaden einheimi-
scher Aktivisten beschlagnahmt, die von Haus zu Haus, durch Garten,
Obstgédrten, Felder und Walder gingen und auf der Suche nach Getreide
den Boden mit sondergefertigten langen Eisenstangen durchlécherten.
Selbstverstandlich wurde alles Getreide, das sich in Speisekammern,
Scheunen und in den H&usern befand, bis auf das letzte Korn beschlag-
nahmt, oft sogar auch das frisch gebackene Brot und die frisch gekochte
Rote-Riiben-Suppe.

Die Bauern verzehrten alles noch aufzufindende Vieh, ebenso Schwei-
ne, Ziegen, Hiithner, ja auch Hunde, Katzen und Krahen.

Waihrend der vierten Periode, als es in und um die Héfe und auf den
Feldern nichts EBbares mehr aufzuspiliren gab, begannen die Bauern, aus
den Warenlagern der Kolchosen zu stehlen und versorgten sich mit un-
reifen Feldfriichten; fiir diese Verbrechen wurden sie aufgrund des Ge-
setzes iiber ,Pliinderung von Kolchoseneigentum" erschossen. Die Bauern
verzehrten alle eBbaren Pflanzen, das Stroh von den Hausddchern, die
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Hungersnot fordert ihre Opfer

Baumrinde. Sie schwellten von Hunger an und starben in ihren H&usern,
auf den Hoéfen, in den StraBen und Feldern. Die Regierung verbot zu jener
Zeit den Arzten, die Todesurkunden auf Hungertod auszustellen. Es wur-
de ihnen befohlen, als Todesursache Ruhr, ansteckende Krankheiten oder
Vitaminmangel anzugeben.

Im Zuge dieser Ereignisse begann der Massenexodus der Bauern aus
den Doérfern in die Stddte, wo man mdglicherweise noch Brot erhalten
konnte. Der ukrainische Bauer, einst Versorger von RuBllands Stadten, der
Erndhrer ganz Westeuropas, kroch — weil er sich nicht mehr auf den
Beinen halten konnte — in die Stadte und bettelte um Brot, bettelte um
Errettung vor dem Hungertod. Aber Moskau war ohne Gnade. Es war
bereits frither verboten worden, den Bauern Passe auszustellen, und ohne
einen PaB war es unmoglich, eine Bahnfahrtkarte zu kaufen oder sich iiber-
haupt in die Stadt zu begeben. Trotz allem jedoch schwarmten die Bauern
in die Stddte. Dort wurden sie von der Polizei und NKVD-Truppen ge-
stellt, gefaBt und wieder aus den Stdadten vertrieben, hinaus ins offene Feld,

Was jene Bauern betraf, die die Stddte erreichen und der Erfassung
und Vertreibung durch die Truppen entgehen konnten, so begannen sie,
in den Straflen, Markten und Plétzen der Stddte zu sterben., Es gab Tau-

sende von Leichen, sie wurden wie Holz auf Lastwagen verladen und aus
der Stadt gebracht.

Biirger, die selbst hungrig waren — denen jedoch noch nicht das letz-
te Gefiihl von Scham und Mitleid verloren gegangen war - — versuchten,
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von ihren diirftigen Rationen etwas abzuzweigen und ihren halbtoten Brii-
dern vom Lande zu helfen; es war ihnen aber strengstens untersagt, den
,verdammten Kulaken” auch nur ein einziges Stiickchen Brot zu geben.
Eine solche Tat wurde als Unterstiitzung der Feinde des Volkes gewertet.

Als Folge der Zwangs-Kollektivisierung und des schrecklichen Terrors
wurde die private Landwirtschaft in den Jahren 1930-1933 fast vollkom-
men vernichtet. Das ganze Land, der gesamte Grund und Boden®), wurde
den ukrainischen Bauern weggenommen. Alle Produktionsmittel sowie
das ganze Vieh*) wurden beschlagnahmt und dadurch die Bauern zu den
armseligsten Sklaven des Staates gemacht.

Durch die kiinstliche Hungersnot wurden nicht weniger als 5§ Millionen
Ukrainer ausgerottet. Verschiedene Experten, die sich mit den Folgen der
Hungersnot und des Terrors befafiten, machen jedoch verschiedene An-
gaben iiber den Bevolkerungsverlust.

So schreibt zum Beispiel Prof. W. Kubijowitsch in der ,Ukrainian En-
cyclopedia”, daB in der Ukrainischen SSR infolge der Hungersnot 2,5 Mil-
lionen Menschen umkamen, infolge der Verfolgungen 1 Million Men-
schen; 2-3 Millionen wurden deportiert. Dies bringt den gesamten Bevdl-
kerungsverlust der Ukraine auf 5-7 Millionen.*)

Der GroBteil der Forscher glaubt jedoch, daB die Zahl der Opfer infol-
ge der Hungersnot weit héher liegt.

T. Sosnowyj gibt in seinem gut argumentierten Werk ,Die Wahrheit
iiber die Hungersnot in der Ukraine” in den Jahren 1932-33 den Bevolke-
rungsverlust der Ukraine zwischen zwei Volkszdhlungen mit 7,5 Millio-
nen an.”)

D. Solovey, ein sehr ernsthafter und gewissenhafter Forscher der so-
wjetischen Besetzung der Ukraine, glaubt, daB sich der Bevdlkerungs-
verlust der Ukraine auf 6 Millionen belduft.*)

N. S. Timoschow, ein russischer Emigrant, glaubt, daB an der Hun-
gersnot allein mindestens 3 Millionen Ukrainer starben.

Ein polnischer Forscher, St. Skszypek, vertritt die Meinung, daf in
den Jahren 1932-1933 2,5 Millionen Ukrainer den Hungertod starben,
wahrend 1,2 Millionen als Kulaken ausgerottet wurden.”)

W. H. Chamberlin und M., Prychodko erwdahnen, daBl 15 % der ukrai-
nischen Bevolkerung wéhrend der Hungersnot starben; C. Manning pla-
ziert die Verluste der bduerlichen Bevolkerung infolge der Hungersnot
auf 10%/0.*)
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S. Schwarz stellt fest, daB in der UdSSR 7-8 Millionen an der Hungers-
not starben, es ist jedoch wohlbekannt, daB auf die Ukraine die meisten
Toten entfallen.”)

Yu. Horlis-Horskij schreibt in seinem Werk ,Ave dictator”, daB bis
Ende 1932 aus der Ukraine 2,4 Millionen Menschen allein in den Norden
der UdSSR deportiert wurden, einschliefilich Frauen und Kinder, wobei
alle Kinder, die zum Zeitpunkt der Deportierung weniger als 8-9 Jahre alt
waren, an Hunger und Kailte starben.”)

Ein bekannter Forscher der Bevolkerungsverdanderungen in der Ukrai-
ne unter sowjetischer Besetzung, Prof. T.S., rechnet mit einem Bevolke-
rungsverlust in der Ukraine infolge von Hungessnot und Terror von 10,3
Millionen.*)

Tod in den Feldern

Die Ukraine stand kurz vor dem Tod. Dies waren erschreckende Zei-
ten. Die sowjetische Regierung verbot jegliche Hilfeleistung an die hung-
rigen, geschwollenen Bauern, die die Stddte irgendwie erreichen konnten.
Die Leute wurden unzurechnungsféhig, begingen Selbstmord. Es gab Fille
von Kannibalismus. In der Geschichte der Ukraine hatte es dergleichen
noch nicht gegeben. Hat es iiberhaupt @hnliche Ereignisse in der Ge-
schichte der Menschheit gegeben?®) ) *7) ) %)

Man soll jedoch nicht glauben, daB die ukrainischen Bauern still-
schweigend ohne Widerstand starben. Rein vom wissenschaftlichen Stand-
punkt aus gesehen ist der Kampf unseres Volkes in jener Zeitspanne in
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der ukrainischen Literatur der Emigration nicht geniigend behandelt wor-
den.

Eine grofie Menge Material tber diesen Widerstand findet sich in
sowjetischen Archiven. Einiges davon drang auf die Seiten der damaligen
sowjetischen Presse und schldgt sich sogar in historischen Werken sowie
sowjetischer Propagandaliteratur und anderen Werken nieder. Es gibt
dartiber auch wertvolle Arbeiten in der Literatur der Emigration (T. Os-
matschka, D. Humenna, u. a. m.)

Es ist verstandlich, daB diese Zeitspanne in der sowjetischen Litera-
tur und Presse in verzerrtem Licht dargestellt wird, und zwar vom Ge-

Charkiw 1933: Ein Waisenkind in der ausgestorbenen Stadt

sichtspunkt der kommunistischen Ideologie aus. Da wird diese Zeit voin
Standpunkt der ,siegreichen Errichtung des Sozialismus", ,der Ausmer-
zung der Klasse der Kulaken", ,des Kampfes gegen das Rowdytum”, usw.
auch erlautert. Aber sogar in dieser ,Literatur” kann man davon lesen,
welch einen heldenhaften und kompromiBlosen Kampf die ihrer Fiihrungs-
schicht beraubte und dezimierte ukrainische Nation in jener Zeit gegen
den russischen Besatzer fiihrte,
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Die erste Phase dieses Kampfes war Widerstand gegen die Kollekti-
visierung, insbesondere die entschlossene Sabotage aller Anordnungen
der russischen Regierung beziiglich einer Erhéhung der Produktivitdat der
Landwirtschaft und einer Erhéhung der Lieferquoten von Lebensmitteln
und landwirtschaftlichen Roherzeugnissen an den Staat.

Infolge des Widerstandes der ukrainischen Bauern verminderten sich
die bebauten Flachen betrdachtlich, was wiederum eine katastrophale Ver-

Verhungerte Kinder

minderung der Lieferungen von landwirtschaftlichen Erzeugnissen an die
staatlichen Warenlager zur Folge hatte. Die UdSSR sah sich nicht nur von
einer Verminderung oder sogar einer totalen Erschépfung der Lebensmit-
tel und anderer landwirtschaftlicher Reserven bedroht, die fiir den Kriegs-
fall gelagert wurden, sondern muBte sich auch dem Problem der ununter-
brochenen Stddteversorgung stellen. Die ukrainischen Bauern bearbeite-
ten nur soviel Land, als sie fiir den Eigenverbrauch und Lieferung an
ukrainische Stadte brauchten.
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Die Antwort der sowjet-russischen Kolonialregierung war eine Ver-
schiarfung der Kollektivisierung und gleichzeitig die Einfiihrung von dra-
stischen MaBnahmen, darunter Sondersteuern, Beschlagnahmung von
Eigentum, Land, Lebensmittelreserven und einfach offener Terror.

Nicht nur die sogenannten Kulaken, aber auch weniger wohlhabende
Bauern wurden mit Auflagen belastet, die tiber ihre Kraft gingen (der so-
genannte ,Plan fiir Gehéfte”); nun begannen die Massendeportationen
sogenannter Kulaken und Bauern aus dem mittleren Wohlstand in den
Norden RuBlands, nach Kasachstan und Sibirien, gepaart mit entsetzli-
chem Terror und der Vernichtung nicht nur von Erwachsenen, sondern
auch von Kindern.

Diese Verschirfung der Kollektivisierung und des roten russischen
Terrors fithrte zu offenem Widerstand gegen die sowjet-russische Besat-
zungs-Regierung und ihre einheimischen Agenten.

Dieser Widerstand 148t sich wie folgt aufgliedern:

1. Die Liquidation von gewaltsam errichteten ,Gesellschaften zur
gemeinsamen Landbebauung” (TSOS) und Kolchosen nur wenige Tage
nach ihrer Griindung.

Die Bauern nahmen ihre landwirtschaftlichen Gerédte, die ihnen mit
Gewalt fiir die Kolchosen abgenommen worden waren, wieder zuriick,
gleichfalls ihre Pferde und sonstiges Vieh. Am Anfang beteiligte sich die
gesamte Einwohnerschaft eines Dorfes oder mehrere Dorfer an diesen
Aktionen. Insofern als die Organe der sowjetrussischen Regierung solche
Aktionen mit Terror gegen den Familienvorstand und die erwachsenen
Ménner vergalten, indem sie sie verhaften und iiber die Grenzen der Ukraine
hinaus deportieren lieBen, wurde die Liquidation der Gesellschaften zur
gemeinsamen Landbebauung und Kolchosen spiater hauptsdchlich von
Frauen durchgefiihrt. Solche Frauenunruhen oder sogenannte ,Weiber-
Aufstiande” fanden ohne Ausnahme in allen Gebieten der Ukraine statt
und werden sehr oft sowohl in der Emigration als auch in der sowjeti-
schen Literatur erwdhnt.

2. Verstecken von Getreide und anderen landwirtschaftlichen Pro-
dukten vor Regierungsbehorden und Kolchosenfiihrungen in unterirdi-
schen Lagern, die sich auf den Héfen, in Obstgérten, Gemiisegarten oder
in den Feldern und Wiéldern befanden. Die sowjetische Presse und die
sowjetische Statistik berichteten zu jener Zeit, daff auf diese Weise hun-
derttausende Pud Getreide (Pud, eine alte Gewichtseinheit, ca. 16 Pfund)
und andere landwirtschaftliche Produkte vor den staatlichen sowjetischen
Beschaffungsorganen versteckt wurden. Nach W. Holubnytschyj konnte
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RuBland im Jahre 1930 bei einem Ernteertrag von 23,1 Millionen Tonnen
in der Ukraine nur 7,7 Millionen Tonnen Getreide eintreiben. Im Jahre
1931 gingen von 18,3 Millionen Getreide 30—40% bei der Ernte verloren.
Im Jahre 1932 gingen bei einem Gesamtertrag von 13,4—14,7 Millionen
Tonnen 40—50%0 verloren.™)

Natirlich wurden nicht alle diese Millionen Pfund von den Bauern
versteckt. Ein GroBteil des Getreides verfaulte auf den Feldern infolge der
bereits oben erwahnten Sabotageaktion der ukrainischen Bevdélkerung
oder infolge der ungewohnlich schlechten Fithrung, die damals in den
Kolchosen herrschte.

3. Massenschlachten von GroB- und Kleinvieh, so daB es nicht in
den Bestand der Gesellschaften zur gemeinsamen Landbebauung und der
Kolchosen liberging.

So bringt z. B. Ya. Schumelda in seinem Werk ,Von Marx bis Malen-
kow" Zahlen, die sich auf Information von H. Schwarz stlitzen: Im Juli
1928 gab es im Gebiet der UdSSR 33,5 Millionen Pferde, 70,5 Millionen
Rinder, 26 Millionen Schweine, 146,7 Millionen Schafe und Ziegen. Im
Juli 1934 gab es nur noch 15,6 Millionen Pferde, 40,7 Millionen Rinder,
17,4 Millionen Schweine, 51,9 Millionen Schafe und Ziegen.")

4. Zerstorung von landwirtschaftlichen Gerdten, Niederbrennen von
landwirtschaftlichen Nutzgebduden und sogar von Hdusern. Holubny-
tschyj erwdhnt aufgrund von sowjetischen Quellen, dal Beschdadigung der
Maschinen in 9,6 aller Félle auftrat®), aber in Wirklichkeit war Bescha-
digung oder Zerstérung von landwirtschaftlichen Gerédten weit verbreitet.
Jedoch nicht nur Maschinen, sondern auch Eisen- und Hacken-Pfliige, ja
sogar Kleingerdte, wurden zerbrochen. Weiterhin ist ein GroBteil des Ver-
lustes auf schlechte Verwaltung und mangelnde Pflege in den Gesellschaf-
ten und Kolchosen zuriickzufiihren.

Da der Druck auf die ukrainischen Bauern seitens der Organe der
russischen Besatzungsregierung nicht aufhorte, sondern im Gegenteil der
rote Terror immer starker wurde, griff die ukrainische Bevélkerung zu
den Waffen.

5. Urspriinglich hatten diese begrenzten Zusammenst6Be mit den
Agenten der sowjetrussischen Regierung einen nicht organisierten oder
nur halb organisierten Charakter.

Die ukrainischen Bauern, d.h. Revolutiondre (man kann sie ange-
sichts der damaligen Situation kaum etwas anderes nennen) fiihrten als
VergeltungsmaBnahme individuellen Terror ein. In fast allen ukrainischen
Dérfern wurden Vertreter des terroristischen sowjetischen Regierungs-
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apparates getotet, einschlieBflich Mitglieder der Distrikt-Parteikomitees,
der Distrikt-Exekutivkomitees, Angestellte der GPU (Politische Staatliche
Geheimpolizei), der Miliz, Kommunisten und Mitglieder des Komsomol
(Junge Kommunistische Liga), die aus Rufiland und aus den Stddten der
Ukraine geschickt worden waren, und Aktivisten aus den Kolchosen®).
Laut offiziellen sowjetischen Angaben wurden allein im Jahre 1931 in
44%y der Kolchosen Angriffe auf Aktivisten registriert"), wenn wir es je-
doch genau nehmen wollen, so gab es in der Ukraine kein einziges Dorf,
wo es keine Fille von Vergeltungsterror gegeben hat.

6. Als der sowjetrussische Terror ungeheure AusmaBe annahm und
in unbeschreibliche Brutalitdt ausartete — die Deportation nicht nur ein-
zelner Familien, aber ganzer Dorfer, Verhaftungen und Deportierungen
nicht nur von ,Kulaken” und vermeintlichen Kulaken, aber auch von
armen Bauern, Austreibungen von ganzen Familien aus ihren Heimen im
strengsten Winter, wobei den Menschen jede Art von Existenzmoglich-
keit genommen wurde, sogar das frisch gebackene Brot und die eben erst
gekochte Suppe, als der Hungertod die Massen erfaBte — begann der
organisierte Aufstand®).

In der uns zugédnglichen Literatur fanden wir Informationen tiber Auf-
stinde im Distrikt Haysyn, im Stadchen Soboriwka in den Doérfern bei
Krischopil, Schaschkiw, Bohuslaw, Uman, Rudtschin, in den Niederlas-
sungen Holvaniw und Pervomaj bei Taraschtscha, in den Kreisen Och-
tyrka und Trostjanetz, im Gebiet Charkiw, in Bochoduchiw, Welykopy-
sariw, Balaklajiw, in der Gegend von Dnipropetriwsk und an vielen ande-
ren Orten. Der Verfasser war selbst Augenzeuge von Aufstdnden in der
Gegend von Odessa und Tschernihiw.

Pidkowa schreibt: ,An vielen Orten flohen die Behdrden in die gro-
Ben Stddte. Die Bauern nahmen Kolchosen auseinander. In einigen Gegen-
den erhielten reguldre Truppen der Roten Armee, der Miliz und der
GPU den Einsatzbefehl”.")

Yu. Horlis-Horskij berichtet iiber einen Aufstand im Cherson-Gebiet
im August 1930;"") 1. Naddnipryanskij iiber den sogenannten ,Aufstand
von Ost-Podilja” im Friihjahr 1930;*) D. Solovey iber einen Aufstand in
der Gegend von Dnipropetriwsk im Jahre 1930 und einen Aufstand in der
Gegend von Poltava im Jahre 1931 unter der Fithrung von Tymofij Karam-
zyn.””) Lev Orlyhora spricht von einer Revolte im Bohoduchiv-Gebiet in
der Gegend von Charkiw im Friihling 1930.%)

Es gibt interessante Berichte iiber den ausgedehnten Aufstand von
Rijabtschenko in der Gegend von Tschernihiw, iiber den Aufstand von
Iwan Kozlow in der Gegend von Poltawa, iiber den Widerstand in den
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Protokoll Nr. 27: (1. Nov. 1929) — Kulaken werden von der Regierung enteignet
(aus O. Kalynyk, Kommunismus, Feind der Menschheit, Ulrainian Youth Assn.
in Great Britain, London, 1955).

Gebieten um Winnyzia und Kiew unter der Fithrung von Wolomymyr
Bendyk.

Der Aufstand unter der Filhrung von Rijabtschenko bei Tschernihiw
im Jahre 1930 umschlofl die Gebiete von Horodnja, Synjawa und Tupy-
tschew. Rijabtschenko und seine engsten Mitarbeiter, die Briider Zub,
richteten ihr Hauptquartier im sogenannten Hrymjatschin Datscha ein.
Von diesem Hauptquartier aus befehligten sie Guerillatruppen in einer
ganzen Anzahl von Distrikten im Gebiet von Tschernihiw.

Da er sich dessen bewuBt war, daB ein Aufstand nur dann Aussichten
auf Erfolg haben kénne, wenn er Militdreinheiten der Roten Armee auf
seine Seite ziehen konnte, nahm Rijabtschenko Verbindung mit dem 21.
Tschernihiw Gebietsregiment auf. Die Guerillas planten einen Angriff auf
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Tschernihiw, wo sie ca. 8000 Bauern aus den Gefédngnissen befreien woll-
ten; sie hofften das 21. Regiment fiir ihre Seite zu gewinnen, die Waf-
fenreserven des Regimentes zu fassen und damit die befreiten Bauern
sowie alle iibrigen Bauern aus den Dérfern um Tschernihiw zu bewaffnen,
die Miliz zu entwaffnen, militirische Aktionen gegen kleinere reguldre
Einheiten der Roten Armee zu starten, dann den Aufstand weiter auszu-
dehnen, bis er zuerst das gesamte Gebiet um Tschernihiw erfafite und
endlich die ganze Ukraine.

Al G P i £ B e e
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Offizieler Erlaff Nr. 17 (23. Sept., 1930): Uber den Verkauf des von Kulaken konfis-
zierten Eigentums (0. Kalynyk)
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Und tatsichlich entwickelte sich der Aufstaud zu Anfang sehr erfolg-
reich. Einheiten des 21. Regiments, die gegen die Aufstdndischen in den
Kampf geschickt worden waren, liefen zu den Aufstdndischen uber. Auf
Befehl von Moskau wurden die loyalsten Armee-Einheiten, insbesondere
die Regimentsschule des 21. Regiments, mobilisiert, um den Aufstand nie-
derzuschlagen, aber auch diese schlossen sich den Aufstdandischen an.

Der Aufstand dehnte sich immer weiter aus und erreichte schliefilich
solche AusmaBe, daB Moskau sich gezwungen sah, die sogenannte Prole-
tarische Division Moskau einzusetzen. Unter dem Druck der iliberwaltigen-
den Mehrheit des Gegners waren die Aufstindischen gezwungen, sich in
die beriihmten Tschernihiw-Siimpfe und Torfmoore bei Samhlaj zurtck-
zuziehen. Hier festigten sie ihre Position wieder und hielten etwa drei
Wochen dem Vormarsch der reguldren Truppen stand.

Anmweisung an alle Dorf-Sowjets (18. Okt., 1930): Die Regierung beschlagnahmt
das Fleisch (0. Kalynyk)
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Es ist jedoch offensichtlich, daBf es ein ungleicher Kampf war. Die
Briider Zub und viele andere Aufstindische fielen im Kampf; Rijab-
tschenko wurde gefangengenommen und spéater hingerichtet.

Nach der Niederwerfung des Aufstandes begannen Vergeltungs-
mabnahmen, die durch unbarmherzigen Terror charakterisiert waren, Es
wurden nicht nur die Aufstdndischen hingerichtet, sondern auch alle jene,
die nur irgendwie verddchtig waren. Tausende von Bauern aus diesen
Gegenden wurden in Konzentrationslager deportiert.”)

Betrdchtliche Bedeutung hat der Aufstand unter der Fihrung von
Iwan Kozlow; urspriinglich war es eine Untergrundorganisation von
Bauern, die etliche Distrikte in der Gegend von Poltawa und Sumy um-
schloB, dann begann ein etwa zwei Wochen dauernder Aufstand. Er wurde
nur mit Hilfe von GPU-Sondertruppen niedergeschlagen. Als Vergeltungs-
maBnahme wurden eine ganze Reihe von Doérfern in diesen Gegenden
niedergebrannt und die Einwohner in den Norden deportiert.

Alle Aufstandischen wurden durch Erschiefen hingerichtet. Kozlow
wurde jedoch verschont und nach Solowky deportiert. Es ist interessant
zu erfahren, daB Kozlow wéhrend des Verhors seine Taten auf die Lehren
von Karl Marx stiitzte. Er gab an, daf} Karl Marx geschrieben hatte, es sei
besser durch das Schwert zu sterben als zu verhungern. Auf die gleiche
Weise verteidigte er auch die Bauern: ,Sie hédtten so oder so sterben miis-
sen. Es war besser, im Kampf zu sterben, denn als verhungernde Skla-
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Ein groBer Aufstand wurde von Wolodymyr Bendyk, einem Volks-
schullehrer, organisiert, der laut N. Pawluschkowa ein fithrendes Mitglied
der Union zur Befreiung der Ukraine war.*)

S. Pidhajnyj schreibt, daB Bendyk der Fiihrer eines ,riesigen Bauern-
aufstandes im Jahre 1930" gewesen sei, der sich ,von Kamjanetz-Podil-
skyj bis nach Winnyzia und Kiew ausbreitete”, ,Bendyk", so schreibt Pid-
hajnyj, .genol unter den Bauern gréfte Autoritdit und war ein uner-
schiitterlicher ukrainischer Patriot”. Bereits todkrank richtete er einen
Aufruf an alle: ,Liebt euer Vaterland und legt niemals eure Waffen nie-
der"”. Er sagte: ,Es hat noch keine Nation gegeben, die ihre Freiheit ohne
Kampf und ohne Opfer gewonnen hatte".*)

Natitrlich waren Aufstdnde in solchen Zeiten zum Scheitern verur-
teilt. Auf der einen Seite des Schlachtfeldes stand ein grofes Imperium,
bewaffnet bis an die Zdhne, mit einer riesigen Armee, einem gewaltigen
Regierungsapparat, einem weitreichenden Netz von Geheimpolizei (GPU-
NKVD), einer groBen Partei mit deren Hilfsorganisationen, und auf der
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anderen Seite befanden sich die Massen der ukrainischen Bauern, ohne
Waffen, halbverhungert und erschopft. Nur die Verzweiflung, die absolute
Hoffnungslosigkeit der Lage, aber auch der unbezwingliche Geist des
Menschen, der unbeugsame Geist der ukrainischen Nation, konnten die
Massen zu diesem verzweifelten Kampf aufriitteln.

Es waren grausame, schreckliche Jahre.

Es sind Jahre, die nicht nur jenen zur Schande gereichen, die die Hun-
gersnot und den Terror einfilhrten — der russischen Kommunistischen
Partei unter Stalins Fiihrung, — sondern ebenso den Regierungsspitzen
Westeuropas, Nordamerikas sowie der intellektuellen Elite der ganzen
Welt, die diese Greuel schweigend mit ansahen, ja sogar unterstiitzten
durch Aussagen ihrer Vertreter, wie z. B. Herriot. Dieser gab an, dab es
tberhaupt keine Hungersnot gdbe, daB die UdSSR das fortschrittlichste
und humanste Land der Welt sei.

Ganze Dorfer starben aus.

Auf den StraBen in den Stddten der Ukraine verhungerten und star-
ben Menschen zu Hunderten. Jede Nacht holten sogenannte ,Tschorny
Woron" (,Schwarze Raben”, in Deutschland sogenannte ,Griine Minna")
die ukrainischen Intellektuellen aus den Stddten, wahrend die Leichen der
Verhungerten mit Lastwagen weggeschafft wurden.

In den StraBen, den Biiros, Schulen und Universititen schmetterte das
Radio: ,Ich kenne kein anderes Land, wo ein Mensch so gliicklich und
so frei atmen konnte".*)

Bei Versammlungen, in der Presse, in offiziellen Erklirungen wurde
«das gliickliche Leben unter der Sonne der stalinistischen Verfassung"
propagiert, wahrend der russisch-kommunistische Terror, der trotz allem
nicht verborgen werden konnte, in der Ukraine wiitete, Die Ukraine lag
im Sterben.

Aber sie starb nicht. Die Menschen, die durch das Schwert des Ter-
rors auf die Knie gezwungen worden waren, beugten sich, aber sie ver-
schwanden nicht und gaben nicht auf. Die Nation verlor 7 Millionen ihrer
Kinder. Die Geburtsrate der Ukraine, die frither die héchste der Welt ge-
wesen war, fiel auf ein Minimum.”) Es ist wieder verboten, die einheimi-
sche Sprache zu sprechen, Hochschulen und Mittelschulen wurden russi-
fiziert, aber die Nation lebt weiter und setzt ihren Kampf fort. Ein Beweis
dafiir sind die kiirzlichen Ereignisse in der Ukraine.
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') Siehe Werke liber ukrainische Geschichte von M. Hruschewskyj, D. Doroschenko,
N. Polonska-Wasylenko u. a. m., sowie das Werk des Autors: «Pyx 3aXBopioBaHoCcTH Ta
CMEPTHOCTH JIIOAHOCTH YKpaium». Enmugiaonenia ykpainosznaescrsa (,,Der Bewegungs-
ablauf von Krankheit und Tod der Beviélkerung der Ukraine“, gedruckt in Ukrainische
Enzyklopidie) Band II, Buch 6.

%) Siehe Werke wie oben.

3) Siehe Werke von D. Doroschenko. I. Mazepa, P. Chrystjuk u. a. m.

Y) Hungersnot gab es auch in fritheren Zeiten in der Ukraine, so z. B. in den Jahren
1833-34, 1844-46, 1855 u.s.w.; diese hatte jedoch meistens nur lokalen Charakter.
Eine ausgedehnte Hungersnot wiitete in der Ukraine in den Jahren 1921-1922, wir
sprechen jedoch hier nicht davon, weil das wieder ein Thema fiir sich ist. Trotzdem
war sie nicht so schrecklich wie die Hungersnot von 1931-1933.

5) Siehe oben erwihnte Werke von D. Doroschenko u. a. m.

%) Siehe Boporbba 3a YKpaincbky JepmaBy nig coserammu (Der Kampf flir den
Ukrainischen Staat unter den Sowjets) vom gleichen Autor, London 1973.

") IIporpama Komyuictiusol ITaprii Pagsucbkoro Coio3y (Das Programm der
Kommunistischen Partei der Sowjetunion), Kiew, 1962.

%) Mapxe K. u Durennc ®. Counnenns (Marx, Karl u. Engels, F., Werke), Band
1-29, Moskau-Leningrad, 1931-1948.

?) Jeniun B. 1. TBopu (Lenin, W. 1., Werke), Band 1-38, Kiew, 1958.

1) Nach W. Holubnytschyj: , Konexrusizania cinbesKoro rocrnojgapersa’. EHIMKII0O-
nenia Ykpaino3Hascrsa (,Kollektivisierung der Landwirtschaft®, Ukrainische Enzy-
klopiddie), Band II, Buch 3, Paris-New York 1959,

1) Ebenda.

%) Kommyunucruyeckaa naprua CosBerckoro Coio3a B pe30JOUMAX M PeLIeHMAX
cbe3ioB, KoHdepenit 1 naenymos IIK (Kommunistische Partei der Sowjetunion
in Resolutionen und Beschliissen von Kongressen, Konferenzen und Plenums des
Zentralkomitees), Moskau, 1960.

1) KomyHicTruna napris YKpaidu B pesonouiax i pimensax 3'i3aiB i kondgepeH-
it 1918-1956 (Kommunistische Partei der Ukraine in Resolutionen und Beschliissen
von Kongressen und Konferenzen, 1918-1956), Kiew, 1958.

)y Nach W. Holubnytschyj — siehe Fussnote 10.

%) Ebenda.

%) B. ToayGumumit. , KonexkTusizauia cinbcbKoro rocrnogapersa’”. ExHumxionenis
YrpainosuaserBa (W. Holubnytschyj: , Kollektivisierung der Landwirtschaft”, Ukrai-
nische Enzyklopéidie), Band II, Buch 3, Paris-New York 1959,

17y Xpymos M. C. 3sirna aonosias IIKKIT CCCP XX 3'izzposi nmaprii (N. S. Chru-
schtschow: Bericht des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei der Sowjetunion
zum XX. Parteikongress), Kiew, 1956. Auch: Jonosigs M. C. Xpywoa Ha 20 3'izxi
KIICP (N. S. Chruschtschows Rede anliisslich des 20. Kongresses der Kommunistischen
Partei der Sowjetunion), ,,Prolog® Verlag, 1959.

%) Siehe Fussnote 16.

1) Siehe Fussnote 16.

20) Siehe Fussnote 16.

) Siehe Fussnote 16.

#%) Siehe Fussnote 16.

23) Hapkomsar CCCP. Brosaerens 1o xiaebHomy geny (Volkskommissariat fir
Offizielle Getreide-Einkiufe. Bulletin iiber Getreide-Angelegenheiten). Moskau, 1932~
1934.

2) Am 1. Oktober 1930 waren 90° allen Landes den Kolchosen einverleibt worden.

25) Am 10. Mirz 1930 gehorten 70 des gesamten Viehbestandes den Kolchosen.
Spiter wurde das ganze Vieh beschlagnahmt.

) B. KybiitoBuu. ,,Pyx moanoctn”. EHumkionenia Yrpainosnascrsa (W. Kubijo-
vyc. ,Bevilkerungsbewegungen®. Ukrainische Enzyklopadie), Band I, Buch 1, Miin-
chen-New York, 1949.

) T. CocHoBuit. IlpaBaa npo roioj Ha Yipaini B 1932-1933 pp. «YKpaiHCbKi
Bicri» (T. Sosnowyi. ,,Die Wahrheit iiber die Hungersnot in der Ukraine 1932-1933%,
Ukrainski Wisti), Nr. 10-11, 2-5 Februar 1950, Neu-Ulm.

28) JI. Conogeii, 'osrora Yxpaiun. (D. Solowej. ,,Golgatha der Ukraine*), Winni-
peg, 1953.

) H, C. Tumomwmos, Obpeuena an Pocceua? «Hoebni 2Kypnana», (N. S. Timoschow.
.Ist Russland dem Untergang geweiht?* in Novyj Journal), Nr. 17, 1947.

10y St. Skszypek, Przeglad Polski (Polnische Revue), 7, 1948.
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#1) Laut B. Mapkycs, ,lonoa”, Exumxkigoneais Yxpainosnascrsa (W. Markus.
»~Hungersnot", Ukrainische Enzyklopidie), Band 11, Buch 2, Paris-New York, 1955-19517.

) C. Ilsapu. Jemorpadmdeckoe auuo Poceun. «Hoewiit 2Kypnan» (S. Schwarz.
.Das demographische Gesichts Russlands* in Novyj Journal), Nr. 8, 1944,

3%) FO. Topaic-Topcbrmit. ,,Ave Dictator. ¥rpaiucbke BupasHuureo (Ju. Horlis-
Horskyj. ,Ave Dictator, Ukrainischer Verlag, Lwiw, 1941.

#) TIpodh. T. C. 3minn B ckaazi HacenenHs mix coseramn. «Hapoxua Bonsa» (Prof.
T. S. ,Wechsel in der Zusammensetzung der Beviélkerung unter den Sowjets in
»Narodnja Wolja*), Nr. 19-32, 1950.

35) Siehe 28.

%) The Black Deeds of the Kremlin. A White Book. (Die schwarzen Taten des
Kremls. Ein weisses Buch), Toronto, 1953.

%) T. Cosa. l'onon B Vkpaini 1933 p. (H. Sowa. Hungersnot in der Ukraine 1933),
Miinchen, 1948.

) 0. Kanuuuk. o nece 3 coboio komynizm? (0. Kalynyk. Was bringt der Kommu-
nismus mit sich?), Miinchen, 1954.

) Ukraine: A Concise Encyclopaedia. (Ukraine: Zusammengefasste Enzyklopidie),
Band I-II, Toronto, 1963-1971.

) B. lonybumnumii. ,Konektusizania cinbenkoro rocropapersa’’. EHnmMKIonenis
Yrpainoznascrsa. (W. Holubnytschyj. , Kollektivisierung der Landwirtschaft®, Ukrai-
nische Enzyklopédie), Band II, Buch 3, Paris-New York.

) f. Ilymenna. Big Mapkca a0 Masenkosa. (Ya. Schumelda. Von Marx bis Malen-
kow), Paris, 1955. Er bezieht sich auf die Arbeiten von H. Schwarz, Russisch-Sowjeti-
sche Wirtschaft, New York, 1951.

Der oben genannte Autor W. Holubnytschyj erwiihnt in seinem Werk , Kollekti-
visierung der Landwirtschaft, dass in den Jahren 1928 bis 1932 die Anzahl des
grossen Hornviehs in der Ukrainischen SSSR von 8.6 Millionen auf 4,8 Millionen sank.

) Siehe 40.

) Nach W. Holubnytschyj. Das Zentralkomitee der Kommunistischen Partei
(Bolschewiken) der Ukraine entsandte zu jener Zeit 74 500 Parteiarbeiter, vornehmlich
Russen. Im Jahre 1930 allein wurden 10 500 Industriearbeiter und 19 400 Arbeiter und
Beamte aus den Stddten in die Dérfer entsandt.

4) Siehe 40.

#5) Nachstehend einige Erklidrungen iiber die Durchfithrung der Kollektivisierung
der Landwirtschaft:

Der Vorsitzende der Regierung der Ukrainischen SSR, Wlas Tschubar, gab an,
dass die Kollektivisierung nach folgendem Prinzip gehandhabt wurde: , Tretet den
Kolchosen bei; wenn nicht — dann geht es ab nach Solowky.

M. Skrypnyk sagte in einer seiner Reden: ,Es kann uns nichts mehr genommen
werden, es wurde uns bereits alles geraubt®.

Am 30. Januar 1933 erliess die Regierung der UdSSR eine Verordnung ,,Uber die
Befestigung der Kolchosen”, wonach die Beschlagnahmung des gesamten Besitzes
all jener Bauern erlaubt war, die sich weigerten, den Kolchosen beizutreten, sowie
deren Deportierung nach Sibirien. Alle oben genannten Tatsachen sowie die Dar-
stellung des Widerstandes der ukrainischen Bauern koénnen aufgrund von Eigen-
beobachtungen des Autors und aufgrund des gesammelten Materials untermauert
werden.

%) Crenan IlinkoBa. Jlo icropii Cnoinkm Busponenns Yrpaiuu. 36ipuux. (Stepan
Pidkowa. ,,Zur Geschichte der Union zur Befreiung der Ukraine. Sammlung®), Bd. I,
Miinchen, 1953.

i7) Siehe 33.

) I. Hannuinpauncekuit. Cxiznnso-Iloginbepke noscranHa. «YpaiHchxuit IIpome-
reit». (I. Naddniprjanskyj. , Aufstand in Ost-Podilja“, Ukrainskyj Prometej), Nr.
19, 8. Mai 1952.

1) Siehe 35.

30) Jler Opauropa. Ha cyj icropii. Bugasaunreo «Hoa Emoxa» (Lew Orlyhora. Zur
Beurteilung der Geschichte, Verlag , Nova Epocha*), 1946.

i) B. Ckyibina. ITam’'aTi #HeBigommx. Pabuenko i 6ynr 2l-ro noaxy. «Henina»
(W. Skuybida. Zur Erinnerung an die Unbekannten. Rjabtschenko und die Revolte
des 21. Regiments. ,Nedilja®), Nr. 13, 1951, Auch die eigenen Erinnerungen des Autors.

52) C. Iliprafmmit. YRpalHcbKa inTesirednia sHa Conoskax. Croramm 1933-1941. Bum.
«IIpomereit» (S. Pidhajnyj. Ukrainische Intelligenz in Solowky. Erinnerungen 1933-
1941. Verlag ,,Prometej*), 1947.
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53) Harauisg IlaBayuikosa. Cninka Bussonennsa Virpainy i Cninka YKpaiHCcbKOL
Moaogi. CBY-C¥M. (Natalija Pawluschkowa. Union zur Befreiung der Ukraine und
Vereinigung der Ukrainischen Jugend. SVU-SUM). Sammlung Nr. 2, New York-
Miinchen 1964.

54) Siehe 52.

35) Dies war ein Lied von grosster serviler Schmeichelei, welches (unter Druck
natiirlich) in der ganzen UdSSR erklang. Isak Osypowytsch Dunajewskyj kompo-
nierte die Melodie.

56) 1966 war die Geburtenrate in der Ukraine — 15,6 pro tausend Einwohner —
niedriger als in der gesamten UdSSR (19.6) und niedriger als in den USA (21.2), Holland
(20.7) und anderen europidischen Lindern. Der natiirliche Bevilkerungszuwachs fiel
in der Ukraine in katastrophalem Ausmass. So war er z. B. in der Gegend von Poltawa
nur 5.6 (der Durchschnitt in der UdSSR betrdagt 12.7).

Siehe Bacuap Ilmiour. Cy4acHuii cTaH OXOPOHH 3/0poB'A B YKpailHi. «JlixapcbKuil
Bicuuk» (W. Pluschtsch. ,,Der gegenwiirtige Stand des Gesundheitswesens in der Ukrai-
ne*, Likarskyj Wisnyk), Nr. 1-2 (52-53). 1969. New York-Chicago.

Folgende in den FuBnoten erwidhnten Werke erschienen nicht in deutscher Sprache:

Tonydoumumnit B, «Konekrusizauia ciabebKoro rocrnojapcersar, EHUMKIONENia YKpa-
iHo3HaBerBa, ToM II, ku. 3. Paris-New York, 1959.

Topaic-Topeskmit 10. «Ave Dictator». YKpainceke BugaBHuurso, JIesiB, 1941,

Topowenko J. Boporbba 3a YKpaiHCcbKy Jep:KaBy nig coeeramu. London, 1973.

Kamuaux O. Illo Hece 3 coboio KomyHizMm? Miinchen, 1954.

KommyHnucrudeckan naprusa Coserckoro Coio3a B pe30JIOIMAX 1 PEUIeHNAX Cbe3/10B,
KoHtbepeHumit 1 nmedymoB ITK. Mocksa, 1960.

KomyHicTnusa napria YKpainm B pesoioniax i pimeHHax 3'I37iB i KoHdepeHin
1918-1956. Kuis, 1958.

Kyb6itoBuu B. «Pyx JojHocTH», EHUMKIoOneznia YxpaiHosnaeBcrBa, Tom I, KH. 1.
Miinchen-New York, 1949.

Jlenin B. I. Teopyu. Tom 1-38. Kuis, 1958.

Mapke K. u Durensc . CoumsHenusa, tTom 1-29. Mocksa-Jleninrpajn, 1931-1948.

Mapkycb B. «lonog», Enunuknonenia Ykpaino3nascrBa, Tom II, KH. 2. Paris-New
York, 1955-1957.

Happuinpaucekmit 1. Cxigabo-Ilofinbcske noBcTaHHA. «YKpalHcbKHMiT IIpometeri»,
4. 19, 8. V. 1952,

Hapkomsar CCCP. Bloaerenb no xjaebHomy genay. Mocksa, 1932-1934.

Opauropa JI. Ha cyz icropii. BugaBuunrso «Hosa Enoxa», 1946.

IMasaywkosa H. Cninka BusBosenHa VYrpaiam 1 Cminga ViKpaidcekoi Monozi.
CBY-CYM. 3b6ipka 4. 2. New York-Miinchen, 1964.

ITigraimnmit C. Yxpainceka inresirenuia Ha Conoekax. Cnoragm 1933-1941. Buaas-
HULITBO «IIpomereri», 1947.

ITlinkosa C. o icropii Cninku BusBonerHsa YKpainu. 36ipHuk, tom [. Miinchen, 1953.

IImoy B. «Pyx 3axXBOpIOBAHOCTM Ta CMEPTHOCTHM JIIOAHOCTM YKpaiHu». EHIMKIO-
neaia YxpainosHascTBa, Tom II, kH. 6. Paris-New York, 1959.

IImony B. CydacHMii CTAH OXOPOHM 370poB’'A B VYKpaini. «Jlikapcekmii BicHMKE»
4, 1-2 (52-53). New York-Chicago, 1969.
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NACHWORT

40. JAHRESTAG DER GROSSEN VON RUSSEN VERURSACHTEN
HUNGERSNOT IN DER UKRAINE IN DEN JAHREN 1932 - 1934

In der Sowjetunion wird viel iiber den wirtschaftlichen Entwicklungs-
prozeB gesprochen. Uber das Menschenopfer, das dabei gebracht wurde,
wird jedoch nur wenig gesagt. Die meisten Opfer forderte mit Sicherheit
die groBe durch Russen verursachte Hungersnot, die von 1932 bis 1934
in der Ukraine, dem Nord-Kaukasus und in Kasachstan wiitete.

Obwohl diese Hungersnot — sie gehort zu den schlimmsten in der
ganzen Geschichte (The Encyclopedia Britannica, IX/1968/S.58) — un-
gefdhr 8 Millionen Menschen das Leben kostete, 6,5 Millionen allein in der
Ukraine, wird im Westen davon heute kaum Kenntnis genommen. Moskau
hat seinerseits niemals offiziell zugegeben, daf diese Hungersnot jemals
herrschte. Der Grund fiir dieses Verschweigen ist darin zu suchen, dab die
Hungersnot 1932-1934 eine von Russen verursachte Katastrophe war.
Sie war die direkte Folge der von Moskau verfolgten nationalen und so-
zial-6konomischen Politik gegeniiber den nicht-russischen Nationalitdten,
insbesondere gegeniiber der Ukraine.

Ein ukrainischer Biirger, F. Belov, der Zeuge der Tragddie in seiner
Heimatstadt war, schrieb in seinen Memoiren (Die Geschichte einer So-
wjetischen Kollektiviarm, London, 1956) daB ,die Hungersnot das destruk-
tivste (Ereignis) war, mit dem sich das ukrainische Volk jemals auseinan-
dersetzen mubBte ... Vorfille von Kannibalismus waren nicht ungewohn-
lich ... Doch, egal was sie auch taten, das groBle Sterben ging weiter. ..
Sie starben iiberall, in den Garten, in den StraBenbahnen und auf den Zi-
gen... Es gab niemanden, um diese Opfer der stalinistischen Hungersnot
zu begraben..."

Es mag einige geben, die diese Berichte als zu gefiihlsbetont, tibertrie-
ben oder als Einzelfdlle einstufen. Ahnliche Berichte wurden jedoch von
unzdhligen Ausldndern und hochgestellten Beamten sowohl in der UdSSR
als auch im Ausland abgegeben. (Chamberlin, Manning, Beal, Lang, Lyons,
Ammende, Bullit, Reportern der New York Times, der Times, London, des
Manchester Guardian, usw.).

Aber der Alptraum in seiner ganzen Tragddie und der Zynismus des
sowjet-russischen Administrationsapparates in der Ukraine zeigt sich
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im Erlebnisbericht von Harry Lang (ein amerikanischer Korrespondent),
der im New York Evening Journal (15. April 1935) veréffentlicht wurde:

,Im Biiro eines sowjetischen Funktionars sah ich ein Plakat an der
Wand, das meine Aufmerksamkeit fesselte. Es zeigte das Bild einer
in Not geratenen Mutter, mit einem aufgedunsenen Kind zu ihren
FiiBen, und iiber dem Bild die Worte: TOTE KINDER ZU ESSEN IST
BARBARISMUS. Ein sowjetischer Beamter erkldrte mir: ,Wir haben
diese Plakate in Hunderten von Dérfern verteilt, insbesondere in der
Ukraine. Wir mubten es tun!”

Das gesamte Beweismaterial deutet darauf hin, daB die Hungersnot
ein von Moskau sorgfiltig geplanter Vélkermord war, um das ukrainische
Volk physisch zu unterwerfen. Zum einen gibt es keine Anhaltspunkte
dafiir, daB auch in RuBland selbst eine Hungersnot herrschte, Im Gegen-
teil, die Lage war fast normal, und die Russen hatten sogar ,Einheiten der
Roten Armee entlang der ukrainischen Grenze stationiert und verhinder-
ten den Einzug von Fliichtlingen nach Sowjet-RuBland, wo die Bedingungen
besser waren” (so der Bericht von Izaac Mazepa, ehemaliger Premier der
Ukraine, in Slavonic and East European Review, 133-34, S. 343). Zweitens
war, trotz des allgemeinen Zusammenbruchs der Landwirtschaft in
der Ukraine infolge der sowjetrussischen Politik der Zwangskollekti-
visierung, trotz Zwangsbeschlagnahmung von Lebensmitteln, trotz
Vernichtung oder Massenverschleppung der produktivsten Bauern,
trotz weit verbreitetem Terror u.a.D.m., die gesamte Ernte in den
kritischen Jahren 1932-33 auf jeden Fall ausreichend, um die ukrainische
Bevdlkerung zwei Jahre und vier Monate lang zu ernéhren und alle Felder
zu bestellen. Der wirkliche Grund, warum die Hungersnot ausbrach, war
die Zwangsbeschlagnahmung der Ernten auf Befehl von Moskau, wodurch
die Bevélkerung ihrer letzten Lebensmittelreserven beraubt wurde. Die
Beschlagnahmungsmethoden waren offiziell durch eine von Stalin per-
sonlich geschriebene Verordnung (vom 7. August 1932) gutgeheissen wor-
den; das Einbringen der Ernte (1932-33) wurde von Truppen der Roten
Armee iiberwacht, um die hungernde Bevolkerung fernzuhalten. So wur-
den wéhrend der Ernte 1932 den ukrainischen Bauern 4,2 Millionen Ton-
nen Getreide weggenommen, plus die 2,3 Millionen Tonnen Getreide, die
zur Erhaltung der Bevodlkerung gedacht waren. Zur gleichen Zeit, als Mil-
lionen von ukrainischen Bauern den Hungertod starben, wurde das von
ihnen beschlagnahmte Getreide von Moskau ins Ausland exportiert. Im
Jahre 1932 betrug die Netto-Getreideausfuhr der Sowjetunion 1,70 Mil-
lionen Tonnen, und 1,84 Millionen Tonnen im Jahre 1933. Dies brachte
Moskau ein Einkommen von circa 65,5 Millionen Dollar. Demnach wurden
die 2,3 Millionen Tonnen Getreide, die zur Erhaltung der Bevolkerung ge-
dacht und zur Abwendung der Hungersnot lebenswichtig waren, fiir 42,2
Millionen Dollar verkauft. Wenn man diese Ziffer betrachtet und die Tat-
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sache bedenkt, daB allein in der Ukraine 6,5 Millionen Menschen an Hun-
ger und damit zusammenhédngenden Ursachen starben, erhielt Moskau fiir
jeden ukrainischen Mann, jede Frau und jedes Kind, die zu Tode hunger-
ten, ungeféhr 6,50 Dollar.

(Alle Zahlen wurden sowjetischen Quellen entnommen: Auslands-
handel der UdSSR 1918-1940, Moskau, 1960). Es ist so, wie der Lei-
ter einer Kolchose (Kollektivfarm) bemerkte: ,Sehen Sie, der Hun-
gertod ist eine Sache, Handel mit dem Ausland jedoch eine andere
Angelegenheit.”

Trotz allem starben die Ukrainer nicht passiv. Hunderte von Mas-
senaufstinden gegen das sowjet-russische Regime ereigneten sich wah-
rend dieser Periode der Kollektivierung und Hungersnot. Es gab Aufstédn-
de in den Provinzen Dnipropetrivsk, Kamjanets-Podilskyi, Tschernihiv,
usw. GroBere Truppenverbande der Roten Armee und der Miliz muBten
eingesetzt werden, um den Aufstand niederzuschlagen. Tausende fithren-
der Mitglieder der Kommunistischen Partei wurden getétet und zehntau-
sende von Rebellen hingerichtet oder deportiert. Die eben geschilderte
Situation wurde sogar in der sowjetischen Presse bestitigt, sowie in der
offiziellen Geschichte der Kommunistischen Partei der Sowjetunion, in
der geschrieben steht: , ... die Exzesse und Fehler, die im Laufe der Kol-
lektivisierung gemacht wurden, muBiten den Bauernstand in Wut ver-
setzen und massenweise anti-sowjetische Revolten nach sich ziehen.”
(S. 116).

Maxim Litvinov, sowjetischer Hilfskommissar fiir Auslandsfragen,
sagte 1921: ,Nahrung ist eine Waffe". Diese Waffe wurde von Moskau be-
reits dreimal eingesetzt (1919-23, 1932-34, 1946-48), um die politisch unzu:
verldssige und rebellierende Ukraine zu unterdriicken; dies fuhrte zu ei-
nem Verlust von circa 10 Millionen Menschen in FRIEDENSZEITEN —
fast ein Viertel der gesamten Bevoélkerung. Wenn man nun noch die
Kriegsverluste, Deportierungen, Hinrichtungen, usw, in Betracht zieht, so
steigt die gesamte Verlustziffer auf mindestens 15 Millionen Ukrainer.
Heute gibt es ungefdhr 47 Millionen Ukrainer in der Welt. Es gédbe heute
iiber 70 Millionen, wére nicht die vélkermordende Politik Sowjet-Rulilands
gewesen. Die groBe von Russen verursachte Hungersnot vor vierzig
Jahren in der Ukraine soll fiir uns alle ein Mahnzeichen sein fiir die Grau-
samkeit der Russen gegen die Unterjochten, die Verachtung einer Nation
fiir die andere, das Versagen eines politischen Systems.

Die ganze Menschheit sollte sich moralisch verpflichtet fiihlen, der-
artige Vorkomnisse in Zukunft zu verhindern. Die Hungersnot in der
Ukraine war eine direkte Folge der imperialistischen Politik RuBlands und
seiner sozial-politischen Ordnung. Solche Hungersnéte kénnen nur dann
abgewendet werden,wenn diese imperialistische Ordnung vernichtet wird.
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