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Dne 26. listopadu r. 1934 zemfel za-
hraniéni ¢len I. tfidy Ceské akademie
véd a uméni, Michal (Mychajlo) Hru-
Sevs’kyj, zvoleny r. 1914.') Mimotadné
rychly a stkvély byl védecky postup to-
hoto znamenitého déjepisce ukrajinského
naroda, neobycejné plodna byla jeho ba-
datelsko-spisovatelska a vydavatelska cin-
nost, bohaté zustalo po ném dédictvi
literarni, mimoradny tukol politického
vadce celého naroda se mu zdal kynouti
a na kratko mu 1 pfipadl v kritické dobé
ruské revoluce r. 1917—a na konec mu
bylo vytrpéti Ctyri tézka léta velikého stra-
déini, ponévadz upadl v podezieni jako
¢lovék politicky nebezpeény. Byl proto

1) K ¢lanku tomuto jsem pouZil nekrologu, jez na-
psali dva vynikajicf ukrajinti dé&jepisci: D. Dorofenko
v Casop. Nar. Musea 1934 ro¢. CVIII, str. 281—284
a M. Korduba v Zeitschrift fiir osteuropiische Ge-
schichte 1935 (Band IX) str. 164—173.



vylouéen ze svého narodniho prostiedi,
které mu bylo Zivlem podminujicim nejen
jeho ¢innost védeckou, nybrz 1 Zivot fy-
sicky.

Michal HruSevs’kyj se narodil 29. zafi
r. 1866 v Cholmu jakozto syn ucitele, pi-
sobiciho na taméj§im ruském uniatském
gymnasiu. Pozdéji Zil se svymi rodidi
v kavkazském Stavropolu a Vladikavkaze,
kde otec jeho byl generdlnim inspekto-
rem cirkevnich $kol. Byl to ¢lovék velmi
zamozny, jezto mu plynuly znaéné prijmy
z Cetnych vydani jeho udebnice cirkevni
slovan§tiny, uréené pro farni $koly a roz-
§ifené po celém Rusku. Proto mohl svému
nadanému synovi Michalovi poskytovati
hojnost prostfedkt k nalezitému jeho vzdé-
lavani. Michal HruSevs’kyj, jenz od svych
rodi¢a prejal ukrajinské narodni uvédo-
meni, jiZ na studiich gymnasijnich (v Ti-
flise) pilné Cetl a studoval rozmanité spisy
jednajici o Ukrajiné a zvlasté o jejich
déjinach, takZze na universitu do Kyjeva
pfiSel jsa jiz vyzbrojen obsahlymi védo-
mostmi déjepisnymi (r. 1886). Oddav se
tudiZz hlavné studiu dé&jepisu, p¥ilnul
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k profesoru Vladimiru Antonovycovi,
vyzna¢nému déjepisci zemi ukrajinskych
a uvédomélému, a¢ opatrnému Ukrajinci,
kterymu takévénoval zvlastni pozornost. Jiz
r. 1887 sepsal HruSevs’kyj pod jeho vede-
nim cennou praci (seminarni) fuZnoruskie
gospodarskie zamki v poloviné XVI véka, ktera
r. 18go byla vydana tiskem v publikaci
kyjevské university Izvéstija. R. 1891 vydal
Hrusevs’kyj v Kyjevé rozsahly spis Istorija
kievskoy zemli ot smerti faroslava do konca XIV
véka, ktery byl odménén od university
zlatou medailli. Spisovateli jeho bylo udé-
leno stipendium, aby se pfipravoval k uni-
versitni docentuie. Uverejniv r. 1892 v I.
svazku casopisu apysky Naukovoho Touva-
rystva Imeny Sevfenka pojednani Hromads kyy
ruch na Ukraini-Rusy v XII1. vici, vykonal r.
1893 magisterskou zkousku a jiz r. 1894
uveiejnil a podle platnych universitnich
fada verejné hajil svou magisterskou di-
sertacl Barskoe starostvo, nacez obdrzel hod-
nost magistra ruského déjepisu. Latku, na
zakladé které slozil toto své pojednini,
uvetejnil v Archivé jugozapadnoj Rossi, cast

VIIL, sv. 1. a 2. (1893 a 1894).
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SotvaZe timto zpusobem ziskal ndlezité
uznani své vysoké védecké kvalifikace, za-
ujalihned na doporuceni svého ucitele prof.
Antonovyce vyznacné, vlivné a vdécné
postaveni fadného profesora na université
ve Lvové. Jmenovani jeho bylo jednim
z cennych ustupkt, které vlada rakouska
ve shodé s polskymi politiky wucinila
Ukrajincim (podle smlouvy uéinéné jiz
r. 1890). Kandidiatem hali¢skych Ukra-
jinc pro tuto stolici byl plivodné sam
prof. Antonovy¢, ale ten nabidku od-
mitl poukazuje na svi pokrodily vék.
Hru$evs’kyj maje teprve 28 let véku svého,
stal se na podzim r. 1894 professorem
vieobecného déjepisu se zvlastnim zrete-
lem k déjinam vychodni Evropy?!).

Hrugevs’kyj nabyv takto neobydejné
pfiznivych podminek k védecké praci, do-
vedl jako mlady muZ plny pracovni sily,
podnikavosti a velikych plant rozvinouti
obdivuhodnou mnohostrannou ¢innost, vy-

1) Tehdejf rakousky ministr vyucovani Gautsch
upfral déjepisu Ukrajiny vyznam védy.
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dati v nékolika letech fadu velmi hodnot-
nych praci a stati se v kratké dobé ohni-
skem déjepisné védecké prace ukrajinské.

Hlavni své sili vénoval velikému tkolu
sepsati uplné déjiny Ukrajiny, ktery pojal
Jiz jako student kyjevské university a ktery
pivodné chtél uskuteniti jen kratkym
piehlednym spisem. Alestavse badatelem,
zaCal studovati déjiny ukrajinské od ko-
fene a pustil se do skladdni dila, jez by
mélo vyznam zdkladni. Stari generace
déjepisnych badateld néco takového po-
kladala za véc pred¢asnou a neuskutec-
nitelnou. S jakou pili, ale také s jakou
jiz predbéznou pripravou a erudici se
Hru$evs’ky] pustil do prace, mozno po-
souditi ze skute¢nosti, Ze jiZz r. 1898 se
objevilI. svazek jeho monumentdlniho dila
Istorija Ukrainy- Rusy, ktery prekvapoval upl-
nym ovladdnim latky nejen déjepisné (hoj-
né pouzivani zprav arabskych), nybrz i ar-
chaeologické, dokonalou znalosti prisluiné
literatury a probléma v ni pfetfdsanych
(jmenovité pak otazky, jak vznikl rusky
stat a kdo byli Varjago-Rusové) a zvlasté
pak docela novym pojetim déjin ruskych.
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Kniha vyvolala dosti nepfiznivou kritiku,
ba 1 odpor ruskych historikd pro zvlagtni
ukrajinské hledisko a pojeti spisovatelovo,
ale nemohla byti prehlizena, ponévadz
nové nazory, jez pfindsela, byly vyvozo-
vany spravnou methodou z pramenud po-
kladanych za spolehlivé. Byla vydana
brzy (r. 1904) v novém (ponékud zmé-
néném) vydani a r. 1906 vydla 1 po né-
mecku p. t. Geschichte des ukrainischen (ru-
thenischen) Volkes.?)

Hrusevs’kyj opustil odvazné dosavadni
ruské pojeti déjin ruskych jakozto déjin
jednotného ruského statu, slucujiciho v so-
bé vidycky jednolité, jednonirodni oby-
vatelstvo slovanské a postavil se na sta-
novisko, Ze déjiny jizni a jihozapadni Rusi,
obyvané skupinou Slovant znacéné odlis-
nou od té skupiny, jez obyva Moskevsko
¢ili Velikou Rus, maji svlyj zvlastni, sobé
vlastni prabéh, vyznam a hodnotu. Toto
své hledisko oduvodnil védecky v ¢lanku
Lvyéagna schema ruskot istorii i sprava racional’-
noho ukladu istorii Schidnoi Luropy, jez vysla

1) Dalsi svazky po némecku vydany nebyly.



v publikaci Stat’s po slavjanovédeniju, vydané
r. 1904 petrohradskou Akademii véd.")

Dalsi svazky nasledovaly rychle za se-
bou, takZze do roku 19og jich bylo vy-
dano sedm (svazek I. ve g vydanich a svazky
II.-IV. ve 2 vydanich). Svazek I. po-
jednava o déjinach rusko-ukrajinskych od
nejstar§ich dob az do smrti kniZzete Vla-
dimira Svatého, sv. II. o rozpadnuti fise
ruské a o déjinach téch oblasti, v kterych
zila skupina vychodnich Slovanti nazva-
na v novéj§i dobé Ukrajinci, a to ze-
jména o dé&jinich Kyjevska, Cernyhovska,
Perejaslavska, Volynska, Pobuzska, Ha-
licska a Uherské (dneini Podkarpatské)
Rusi a na konec o zbytcich slovanského
obyvatelstva v ¢ernomofskych stepich ja-
koz i o Turkotatarech, tyto stepi ovla-
dajicich. V III. svazku se li¢i déjiny hali¢-
sko-volyniského statu v 13. a 14. stoleti
a Podnépii, podléhajicihovrchnimu panstvi
tatarskému, pak také politické 1 spole-
Censké zrizeni ukrajinskych zemi od 11.

1) Otistén byl v uvodé k Oferku istorii ukrajinskago
naroda (r. 1905).



do 13. stoleti, poméry hospodafské, Zivot
soukromy, krestanstvi a jeho kulturni
vlivy, $kolstvi a vzdélanost 1 pisemnictvi.
Pfedmétem IV. svazku jest obsazeni ukra-
jinskych zemi Poldky ve 14. a 15. stoleti
a vyvoj jejich statopravniho a politického
poméru k Litvé a k Polsku az do lublinské
unie (r. 1569) a vedle toho také déjiny
stepnich oblasti a Tatart, ktefi je opa-
novali, zvlasté pak pomér Tatart k Litvé
a k Polsku. V. svazek (ve dvou castech)
jest cely vénovan kulturnimu vyvoji ukra-
jinskych zemi od 14. do 17. stoleti (t. j.
od slouceni jejich s Polskem a s Litvou
az do té doby, kdy ukrajin$ti kozdci se
stavaji vid¢im politickym ¢éinitelem v dé-
jinach ukrajinskych; 1. ¢ast V. svazku
jedna o ziizeni ukrajinskych zemi, 2. ¢dst
o socidlnich (stavovskych) a cirkevnich po-
mérech aZz do sjednoceni pravoslavné
cirkve FiSe polsko-litevské s cirkvi fimskou
v Brestu r. 1596. Obsahly VI. svazek
lici dakladné zivot hospodafsky a na-
rodné-kulturni (obrozeni) a z ného pra-
menici pak odpor a boj, literarni i1 po-
liticky, proti cirkevni unii az do r. 1609,
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ktery prinesl porazku pravoslavnych. Sva-
zek VII. 1li¢i dakladné vznik a vyvoj
ukrajinského kozactva, jeho stoupajici po-
liticky vyznam a pocatky jeho zapasu
s Ii8i polsko-litevskou az do r. 1625.
Mnohostranna ¢innost védecko-organi-
saCni, ucitelskd a zvlas§té politicka, jakou
Hru$evs’kyj rozvijel zvlast€¢ od r. 1906
(po zavedeni dstavnosti na Rusi) na ruské
Ukrajiné, pak vypuknuti svétové valky
r. 1914 a velmi ¢inné a vlivné ucastenstvi
Hru$evs’kého v ukrajinském revolu¢nim
hnuti r. 1917, to vie bylo pri¢inou, Ze po
VII. svazku nastala ve vydavani jeho Zi-
votniho dila nékolikaleta prestavka, takze
VIII. svazek vySel teprve r. 1922.') Obsa-
huje déjiny kozactva od r. 1626--1650. Byl
vydan ve tfech ¢astech, z nichz treti se znac-
né lisi svym formatem a tiskem od prvnich
dvou casti — priznak to, v jakém neklidu

1y 1. ¢ast VIII. svazku vysla r. 1913 v Kyjevé a ve
Lvové, 2. ¢ast v poétu pouze H00 vytiska byla vydana
v Kyjevé, ale utrpéla bouflivymi udalostmi té doby
tak, Ze se stala bibliografickou vzacnosti 3. ¢ast byla
vyti§téna v Moskvé r. 1916-1917, ale prisla vabec na
zmar, takze se z nf zachoval jediny vytisk spisovatelav,
podle kterého pak byla r. 1922 otidténa znovu.
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a nejistoté spisovatel vydani toto pfipra-
voval. Obrovsky (1630 stran) svazek IX.
(posledni), obsahujici podrobné déjiny
¢innosti Bohdana Chmelnického od r.
1650 aZ do jeho smrti (1657),") byl skladan
sice za poméra pro HruSevs’kého klid-
néj§ich a pomérné pftiznivych, ale drive
nezli byl dotitén, byla spisovateli odnata
moznost v badani a spisovdni pokracovati.

Hrusevs’kého veliky déjepis Ukrajiny ne-
bo ukrajinské Rusi ndlezi mezi nejvétsi spisy
svého druhu, ale vynika nad vétfinu ta-
kovych velikych synthetickych spist tim,
ze obrovska latka v ném obsazena byla
nalezité zpracovana nejpokrocilejsi védec-
kou methodou a s pomoci dokonalé zna-
losti nejen celé literatury latkou touto se
obirajici, nybrzis pomoci rozsahlych védo-
mosti o priibéhu déjin vieobecnych v jeho
nejvys§im tehdej$im pojeti a s ovladdnim
poznatkt ziskanych védami sousedicimi
s déjepisem, zejména pak sociologii a

1) R. 1928 byla vydana v Kyjevé nakladem statniho
vydavatelstvi sovétské iradské) Ukrajiny <&ast 1. (1650
—1653) a r. 1931 nakladem stat. vydavatelstvi . Prole-
tar’> Cast II. (1654—16567).
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politickym hospodafstvim. Hrusevs’kyj,
horlivy ukrajinsky vlastenec, chtél svym
ukrajinskym déjepisem posiliti narodni
védomi a uvédomeni, ale nenapsal spisu
tendenéniho —, dokazal, Ze samo narodni
ukrajinské hledisko a pojeti nezavira v sobé
nutné piekrucovani a stranické vykladani
fakta — nybrz spis, ktery svou védeckosti,
svou erudici a svou pevnosti vii€i vécnym
utokdm kritiky si zjednal pfedev§im vyni-
kajici postaveni ve védecké literature a pak
tim spi§e ulinkoval na Ctenare v ohledu
vlasteneckém. Po této strance ma tedy
Hrugevs'’kého D&epis Ukrajiny podobny
vyznam jako Palackého ,,Dé&jiny ndrodu
Ceského® a stoji snad co do vseobecné-
historického hlediska jesté vySe. Nejen ti,
kdo byli na vahach, zdali se maji pokla-
dati ze Rusy ¢i Ukrajince nebo zdah
vubec ukrajinstvi neni pfizrakem vyvola-
nym zbyte¢né doktrinafti, nybrz 1 ti, kdoz
z daleka pozorovali narodni hnuti ukra-
jinské, nabyli z dila Hru$evs’kého po-
uceni, Zze ukrajinské narodni snahy maji
hluboké kotfeny v historickém vyvoji
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obyvatelstva, o néz jde, a Ze jsou tedy zje-
vem zcela pfirozenym.

Mnohem vét§i vliv nezli nékolikasvaz-
kovy zdkladni spis HruSevs’kého mélo
v tomto ohledu nepochybné struéné, jedno-
svazkové vyliceni déjin ukrajinskych, sa-
hajici od dob nejstar§ich aZz do nejnovéj-
§ich, které Hru$evs’kyj; v nékolika podo-
bach sestavil a v nékolikerém vydani uve-
uverejnil. Poprve to ucinil ruskym jazy-
kem r. 1904 v Petrohradé p. t. Oferk istorui
ukrainskago naroda'), pozdéji r. 1911 jazy-
kem ukrajinskym p. t. ljustrovana istorija
Ukrainy (kterd byla vyddna v mnoha vy-
danich?). Jiz z prvniho ruského vydani
této knihy bylo patrno, Ze spisovatel du-
kladné a bezvadné ovladda celou latku,
ttebaze, podrobné jeji zpracovani po-
kra¢ovalo pfirozené pomalu, a Ze celko-
vy obraz déjin ukrajinskych, podany ve
struném jejich vyli¢eni, souhlasi se sku-
te¢nym vyvojem udalosti. Podrobné zpra-
covani latky v dile zdkladnim to potvrzo-

1) Spis tento vySel r. 1906 ve 2. a r. 1911 ve 3.
vydanf.
2) Viz Seznam hlavnich praci Hrusevs’kého.
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valo. MoZno fici, %e HruSevs’kyj ptese
viecku svou mnohostrannou c¢innost na-
rodni pravé svym struCnym déjepisem
ukrajinskym prokazal ukrajinskym narod-
nim snaham sluzbu nejiéinnéjdi jak mezi
svymi krajany, tak zvla§t¢ mezi Rusy,
ostatnimi Slovany i v neslovanské ciziné.

Vedle svého hlavniho dila uveiejnoval
Hrusevs’ky] neustdle mnozstvi vétSich
i mengich védeckych rozprav, pojedndni
a ¢lankt bud souvisicich pfimo s hlav-
nim dilem jako pfiprava nebo jako do-
plinky k nému, bud nepfimo jako odnoze
nahodile vyvolané otazkami nebo zajmem
probuzenym cizimi pracemi. Mezi ncj-
vyzna¢néj$i nalezi nékolikasvazkova rada
nadepsana Rozvidky @ materialy do istorii
Ukrainy-Rusy. K uverejnovani déjepisné
latky zalozil Hrulevs’kyj tadu Zlerela do
istorii. Ukrainy-Rusy (12 sv. od r. 18g5-
1913), v niz sam mnoho uverfejnil,
jmenovité Ljustracii koroliwvséyn v russkich
zemljach XVI. v. (né€kolik svazki).

Ale vedle vlastni prace badatelské, vyda-
vatelské a spisovatelské Hru$cvs’kyj hned
od pocatku svého plisobeni ve Lvové roz-

ronf
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vijel mnohostrannou ¢innost organisacni.
Jeho pri¢inénim lvovské Tovarystvo naukove
imeny Sevéenka vyvijelo ¢im ddle tim vy-
datné§f a plodnéj§i ¢innost védeckou,
zvla§té vydavanim svého organu Japysky,
které nejen velice vzrostly svym objemem,
nybrz i nabyly velikého védeckého vyzna-
mu svym hodnotnym obsahem pod vede-
nim Hru$evs’kého a za jeho hlavniho
spolupracovnictvi. Hrusevs’ky] nejen sam
tam mnoho uvefejnioval, nybrz ziskaval
nové a nové spolupracovniky, jimiz byli
pfedeviim jeho odchovanci z historického
seminare (na pf. M. Korduba a S. To-
masivs’kyj) a pak 1 védecti pracovnici
z ruské Ukrajiny. Zapysky se staly jednim
z prednich historickych casopisti a vycha-
zely $estkrate za rok v tlustych seditech.
R. 1897 zalozil pii Sevienkové spolec-
nosti novy cCasopis pro studium krasné
literatury a jeji kritiky, Lzteraturno-nauko-
vy uvistnyk, ktery viak zaroven se stal

mluvéim pokrokového sméru v politice
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ukrajinské'). Téhoz roku 1897 se stal
pfedsedou Sevienkovy spole¢nosti a dal
podnét k tomu, aby na oslavu stoletého
trvani ukrajinské literatury byla zaloZena
ukrajinskd vydavatelskda spole¢nost, Ukra-
Jins’ko-rus’ka vydavnyca spilka, jez uskutel-
néna r. 1899 a stala se nejvétsim nakla-
datelskym dstavem ukrajinskym.

Pro badani archivni zalozil Hru$evs’kyj
archaeografickou komasi, pro kterou vypraco-
val plan rozliénych edici, z nichZ sam si
vybral vydédni lustraci a inventart kra-
lovskych statkd v zadpadni Ukrajiné XVI.
stoleti (viz shora str. 15).

Mlady Hrusevs’kyj, ktery se velmi brzy
stal vieobecné uzndvanou autoritou ve
vécech védecko-osvétovych, nemohl se ne-
zabyvati také zdleZitostmi politickymi,
které k sobé soustfedovaly zajem vSech
vzdélanci ukrajinskych. Byla to jednak
otazka politické taktiky v poméru k Po-
lakdm a videnské vladé, jednak 1 otdzka,
co dluzno ¢initi vlastnimi prostiedky pro

1) Vedle toho dal Hruevs’kyj 1éZ podnét k zalo-
zen{ Casopisu Etnografyinyj Kbirnyk, ktery z pocatku i sdm
redigoval.

[
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hmotné povzneseni a dufevni posilenf
§irokych vrstev lidu, vlastniho to ndroda,
zdali moZno udrzovati kulturné-narodni
konservatism ¢i spi§e prizpisobovati na-
rod proudim pokrokovym, v nichz k sobé
obracel pozornost zvlasté socialism. Hru-
$evs’kyj byl stoupencem sméru pokroko-
vého a zucastnil se reformovani strany
narodni a pak zaloZeni strany ndrodné-
demokratické (r. 1899).

Zastaval m. j. nazor a snahu, aby
Ukrajinci byli v Hali¢i uznani za rovno-
pravné s Polaky a s Rusy. Tim se Hru-
$evs’kyj dostal do prikrého rozporu jak
s Polaky (zvla§té na lvovské université),
tak 1 s konservativni stranou ukrajinskou
(,,narodovci‘‘) a konecné 1 s Rusy v Rus-
ku, zvla§té kdyZ na archaeologickém sjez-
du r. 1899 vystoupil s pozadavkem, aby
bylo dovoleno prednaseti na sjezdu ukra-
jinsky.

Jak vyznaéné postaveni zaujimal Hru-
Sevs’kyj jiZ tenkrdat ve svém ndrodnim
prostredi, jest vidéti z toho, Ze na podest to-
hoto ¢tyficetiletého muze byl vydan r. 1906
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»,Naukovyj Zbirnyk‘ k oslavé jeho desiti-
lého pusobeni v Halidi (1894-1904).
,,Osvobozovaci hnuti v Rusku r. 19og4
a 1905 rozsifilo ¢innost Hrufevs’kého na
ruskou Ukrajinu‘?'). Jeho spisy teprve
v této dobé se staly na Rusi znidmymi
a zjednaly mu velikou vaznost nejen mezi
Ukrajinci, nybrz i v kruzich pokrokovych
ruskych ucéencu, takze ¢lanky Hrusevs’ké-
ho a jeho spolupracovnikt se objevily 1 ve
spisech petrohradské Akademie véd a jeho
politické dvahy byly uveiejiiovany v rus-
kych novinach. Hru$evs’kyj se stal ,,uzna-
nym a opravnénym vidcem celého ukra-
jinského hnuti ndrodniho*¢ a prenesl tudiz
cast své cCinnosti do hlavniho stredisté
ukrajinského hnuti v Rusku, do Kyjeva.
Koncem roku 1906 zacal tam vydavati
Literaturno-naukovyy] vistnyk misto ve Lvové
a r. 1908 tam zalozil Ukrajinskou védeckou
spolecnost, stal se jejim predsedou a zacal
hned vydavati jeji Casopis <apysky (19o8-
1914). R. 1914 zalozZil historicky casapis
Ukraina. Vedle toho vSak byl skuteénym

1) D. Dorosenko v Cas. Nir. Mus. 1934, 282.

15



feditelem politiky provozované ukrajin-
skymi poslanci v fi§ském snému ruském
v Petrohradé a vydaval organ ukrajinského
poslaneckého klubu Ukrajns’ky; Vistnyk').

Hru$evs’kyj rozvijel téZ za doby svého
pusobenf na Rusi (prebyval strfidavé ve
Lvové a v Kyjevé) velikou politicko-
publicistickou ¢innost, smérujici jednak
k narodnimu obrozovani a uvédomovani
vzdélanych 1 lidovych vrstev ukrajinskych,
jednak k zjednavani priznivého smysleni
v ruské spoleénosti pro ukrajinské snahy
a k ziskdvani jejiho pfesvédceni, ze tyto
snahy jsou opravnéné a i Rusku prospés-
né. Hlavnim orgianem jeho projevi byl
kyjevsky Literaturno-Naukovyj Vistnyk. Mezi
nejvyznacnéj$i jeho projevy toho druhu
nalezi brozury Ukrainstvo v Rossii, ego zapro-
sy ¢ nuZdy (z r. 1906), OsvoboZdenie Rossii
¢ Ukrainskiy vopros (z r. 1907) a Nasa poli-
tyka (z r. 1911).

Hrugevs’kyj, jsa muz velikych védomosti
a S§irokého rozhledu, jenz mél jakozto
profesor lvovské university za dvacetiletého

1) Srov. D. Dorofenko v Cas. NAr. Mus. 1934, 282,
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svého pusobeni dostatek mozZnosti, aby
s pfiméienou bezpecnosti odhadoval bu-
doucnost politického vyvoje a proto nesdi-
lel s mnoha svymi krajany nadégje, které
skladali do Rakousko - Uherska, byl
stoupencem dohodnuti Ukrajinci s Rus-
kem, zvlasté proto, Ze v ruské Ukrajiné
spravné spatfoval jadro a tézisté budou-
cich déjin ukrajinskych. Spoléhal oviem
na pokrokové kruhy ruské a jejich bu-
douci vahu. Zddal pouze autonomii pro
oblasti obyvané vétSinou Ukrajinci. Své
,,rusofilské‘‘ smysleni projevil také clan-
kem o sarajevském attentdtu, uverejnénym
v ,,Literat.-nauk. vistnyku‘‘, pro ktery byl
na né¢ho v Rakousku vydan zatykac pro
,,yusofilstvi‘‘. Byl proto nucen po vypuk-
nuti valky prchnouti z Rakouska do Italie.
Kdyz se vSak velikou oklikou po tfech
mésicich dostal do Kyjeva, byl tam zatcéen
jako znamy viadce ukrajinského narodniho
hnuti pro ,,austrofilstvi®, nebot ruské na-
rodni hnuti silné vzedmuté vypuknutim
valky se postavilo prikfe proti narodnim
snaham ukrajinskym. Z Kyjeva byl bez
vySetfovani a bez soudu vypovézen do
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Simbirska na Volze, ale jeho petrohrad-
skym pratelim, ¢lenim taméj$i Akademie
véd, se podatilo zakroceni v jeho prospéch,
takze mu po nékolika mésicich bylo do-
voleno Ziti v universitnim mésté Kazani
a pak (r. 1916) 1 v Moskvé, kdez mohl
védecky pracovati, ac pod' pfisnym poli-
cejnim dozorem.

Vypuknuti revoluce v Rusku v brfeznu
r. 1917 postavilo HruSevs’kého v ¢elo mo-
hutného ndrodniho hnuti ukrajinského.
Byl zvolen za ptedsedu ukrajinské Centrdini
rady, ktera v sobé& méla soustfedovati
veSkerou ukrajinskou politickou a ndrodni
¢innost a stala se revolu¢nim snémem
ukrajinského naroda. HruSevs’kyj vSak
zaujimal postaveni mocnéj§i a vlivné;si
nezli jako néjaky predseda snému, nebot
ve skutecnosti ridil vice ncz rok ukrajin-
skou politiku a ustanovoval jeji vykonné
organy (ministerstva).

Aby Zatimni vlada petrohradska dala
své svoleni k tomu, by se Ukrajina stala
samospravnou soucastkou fie ruské (jak
to chtél Hru$evs’kyj), o to bylo potfebi
s ni svésti velmi tuhy boj, ktery nemdlo
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oslaboval obé strany v jejich poméru k ne-
bezpec¢né rostoucimu bolSevictvi. Hrulev-
s’kyj, jenZz ode ddavna byl ptivrzencem soci-
alismu, domnival se, Ze nejlépe lze Celiti
proudu bol§evickému podporovanim soci-
alismu s bol§evictvim dosti pfibuzného,
t. zv. socialniho revolucionismu, usilujici-
ho o socialisaci pozemkového vlast-
nictvi.

Vainy déjepisec ukrajinské revoluce,
D. Dorosenko, vytyka Hru$evs’kému, Ze
své vieobecné uzndvané vainosti a vlivu
nevyuZzitkoval k tomu, aby zjednal nale-
zity vliv lidem vys$$iho vzdélani, nybrz
ze naopak hlasal a provadél heslo ,,jiti
s lidem‘, a¢ dobie védél, ze tento lLd
je nevzdélany a neuvédomély a Ze ma
mnohem vice smyslu pro hrubé hmotné
zajmy, nezli pro narodni snahy, jimiz byli
vedeni lidé vy$iho vzdélani. Nedovedl
pry najiti ,,synthesu hesel narodné-politic-
kych apozadavkisocialné hospodaiskych.”
Pfiklonil se uplné k mladym, nezkuSenym
lidem, z casti pouhym studentim, ktefi
byli jaddrem strany socidlné-revolu¢ni, ale
jeho zkuSenosti a erudici nemohli a ne-
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dovedli nalezité ocetiovati. Proto mu brzy
pierostli pfes hlavu.

Hru$evs’kyj jednal asi v olekavani, Ze
revolu¢ni hnuti jednou rozpoutané se ne-
uklidni pomoci konservativnich piehrad,
nybrz Ze se povali jako povoden a proto
asi poklddal za vhodnéjsi prozatim se jim
dati nésti nezli byti jim pohlcen. Uda-
losti se skuteéné hrnuly tak nepiedvidané
a rychle, Ze nebylo moZno je ovladati.
Pocatkem r. 1918 bolsevici (rusti) dobyh
Kyjeva a Hru$evs’kyj s ukrajinskou vladou
prchl na Volyn. Tam ucdinila ukrajinska vla-
da mirs Rakouskem a Némeckem (v Brestu)
a s pomoci Némci pak se do Kyjeva vra-
tila. HruSevs’kyj, chtéje zabezpeciti ukra-
jinskou republiku proti ofekdvané nové
agitaci a utoku bolSevik®, chtél se svymi
pfivrZenci provésti zdkon o socialisaci pu-
dy, ale tim vyvolal veliky odpor statkara,
ktefi s pomoci Némci provedli koncem
kvétna r. 1918 protisocialisticky pfevrat,
jimz v ¢&elo Ukrajiny byl postaven gene-
ral Skoropads’ky] pod ochranou Némcu.

To byl konec politické ¢innosti Hru-
§evs’kého na Ukrajiné a nedlouho na to
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nasledoval 1 jeho uték do ciziny. Bylo to,
kdyz bolSevici v tnoru r. 1919 opanovali
Kyjev. Hru$evs'kyj se po nékolik let stii-
davé zdrzoval ve Vidni, v Badenu u Vid-
né, v Berling, v PatiZi, v Zenevé a také
v Praze a v nadéji, Ze se bolSevici na
Ukrajiné neudrzi, snazil se jednak ziskati
pomoc proti nim u mocnosti dechodovych,
jednak udrzovati svou stranu v dobré
naladé a vytrvalosti, Za tim ucelem vy-
daval ¢asopisy (,,L’Europe orientale‘, | Bo-
ritesja-poborete’* a | Volja‘) a spisky ku
pouceni ciziny o Ukrajincich a jejich sna-
héach, jako zeyména Abrégé de l’historie de
PUcraine (v Praze 1920), Le probléme a-
graire en Ukraine et le loi agraire du Centralna
Rada (le 18. janvier 1918), Praha 1920 a
Anthologie de la litterature ukrainniene jusqu’au
milien du XIX siécle, Praha 1921.
Ponévadz viak vyhlidky na zménu se
¢im dale tim vice zachmufrovaly, vracel
se HruSevs’kyj pomalu zase k prdci vé-
decké, ve které nepochybné 1 nalézal uklid-
néni a utéchu. R. 1921 vydal znovu zase
své ,,Ilustrované déjiny Ukrajiny*, r. 1922
VIII. svazek svého zdkladniho dila a r.
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1623 vydal tfi svazky svych obsahlych
,,D&jin ukrajinské literatury”.

KdyZz koneéné seznal, Ze na nedohled-
nou dobu neni mozno se naditi podstatné
zmény ve prospéch uskutecnéni ukrajin-
skych narodnich tuZeb a snah a Ze jednak
byvala rakouska vychodni Hali¢ zastane
pod panstvim polskym, jednak Ze ruska
Ukrajina zustane bolSevickou, nechtél
Hrusevs’kyj dale setrvavati ve vyhnanstvi,
zvlasté kdyz bolSevicéti drzitelé moci za-
¢ali provozovati politiku uznavajici Ukra-
jince za zvla§tni ndrodni celek se viemi
pravy jazykovymi a kulturnimi a kdyz
to také davali na jevo podporovanim
literatury a védy ukrajinskym jazykem
péstované. HruSevs’kému byly udinény
velmi vyhodné a pro ného cestné nabidky,
s podminkou, Ze nebude provozovati po-
litiky. Byl zvolen za ¢lena ,,Vseukrajinské
akademie 1éd*‘ a v ni byla pro ného zfize-
na §tédre vybavena védeckd, badatelska
kathedra ukrajinského dé&jepisu, jeZz posky-
tovala netinavné ¢innosti Hru$evs'kého pri-
lezitost a mozZnost vychovavati si védecky
dorost. HruSevs’kyj se tedy r. 1924 vratil
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do Kyjeva a rozvinul brzy obdivuhodnou
¢innost provazenou a podporovanou mno-
hostrannou a hojnou praci svych zaka a
pomocnika. Zadal vydavati najednou né-
kolik védeckych casopisi a fad uréenych
k soustavnému uveiejiiovani praci déje-
zpytnych a materiali; sam je viechny
redigoval a do nich pfispival. Jsou to
zejména historické casopisy Ukraina, jez
vychazela Sestkrdt do roka, <a sto li,
obsahujicf, jak nadpis sam hlasa, ,,mate-
rialy ze spolecenského a literarniho Zivota
Ukrajiny z 19. a z po¢atku 20. stoleti‘ —
vysly ¢tyii veliké svazky — dale Naukovy;
Lbirnyk vieukrajinské akademie véd, oboru
historického (4 svazky 1924-1928) a Stu-
dii z istorii Ukrainy — organ badatelské sto-
lice déjin ukrajinskych (vysly g svazky).
Vedle toho zaloZil ¢asopis vénovany ba-
dani primitivni spoleCnosti a viubec pie-
zitkim jejim, jez se udrZely na Ukrajiné
Pervisne hromadjanstvo ta jeho pereZytky na
Ukraini, ktery redigovala Hrudevs’kého
dcera Katefina. Mimo to oviem redigo-
val Hrulevs’kyj také pravidelné vychaze-
jici Casopis ukrajinské akademie, diive
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védecké spolecnosti, ktery on zalozil zdro-
veli s touto spole¢nosti jiz r. 1go8 (viz
str. 19) t. Zapysky ukrains’koho naukovoho
tovarystva v Kyivi.

Hlavni prace jeho oviem byla soustie-
déna ku pokracovani dila Istorija Ukrainy-
Rusy (viz str. 7 a n.), ale vedle ni naSel
jesté dosti Casu, aby pokracoval také ve
vydavani své originalni a bohaté Istorija
ukrains’koi literatury. Prvni ti1 svazky vysly
jiz r. 1923 (podle titulniho listu byly vy-
diany v Kyjevé a ve Lvové). V Kyjevé
pak samém byl vydan r. 1925 (nakladem
statniho nakladatelstvi ukrajinského) sva-
zek IV. a r. 1926 svazek V.

Hrusevs’kého ,, Déjiny ukrajinské literatury*
jsou vlastné novym, roz§ifenym a zdoko-
nalenym zpracovanim téch d&asti jeho
,,Déepisu Ukrajiny‘‘, které se obiraji li-
teraturou. Nové toto zpracovani ma ve-
likou cenu nejen tim, Ze spisovatel ustni
literaturu rozebird a urcuje rovnobéiné
s literaturou psanou, nybrz zvlasté tim,
ze spis jest psan odbornym déjepiscem,
jenz uz drive se osvédcil jako spisovatel
velikého dila dé&jepisného ve vlastnim
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slova smyslu a tedy pristoupil k vyli¢eni
déjin literatury s vy$§im a hlub$im za-
jmem, jmenovité socidlnim a sociologic-
kym, nezli se déje obycCejné pii licenf déjin
literarnich. Srovndvanim ustni literatury s
literaturou psanou dovedl Hru$evs’kyj ur-
¢iti, které Zivly ustni literatury jsou starsi
nezli psand literatura nejstar$i ¢ili odha-
lovati literaturu ,,pfedhistorickou‘. Velmi
cenné jsou theoretické literarné historické
otdzky, jeZ spisovatel probird v 1. svazku,
a zji§tovani zbytkd ustni literatury s po-
moci historickych prament. Svazek IV.
poskytuje obraz, jak ohromna byla ustni
literatura 1g.-17. stoleti. Zcela prirozené
a védecky jest odivodnéno, Ze pisemné
pamatky, jako je kronika Nestorova a pisen
,,O polku Igorevé’, spisovatel poklada
za plody ukrajinské literatury a s tohoto
hlediska je rozebird. Kdeito v prvnich
svazcich se jedna o literatufe, kterou za
svoﬁbpbklé.daji i Rusové, svazek V. obsa-
huje déjiny literatury rdzu jiz vyrazné
ukrajinského, literatury vzniklé v ovzdusi
jinych pomérd, mezli v jakych se rodila
velkoruska literatura v Moskvé a ve staté
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moskevském, literatury, jejiz vlasti byly
zemé nalezici k Fi§i polsko-litevské. Je to
hlavné literatura znacici pripravu a roz-
voj prvniho narodniho ukrajinského obro-
zeni v letech 1580-1610.

Jak a kdy vlastné Hrusevs’kyj se stal
bolfevickym drzitelaim moci podezielym
a nepohodlnym, o tom neni dosud nic
ur¢itého znamo. Podle toho, co o tom
proskocilo na verejnost, ocekdvalo se od
Hru$evs’kého, Ze bude psati tak, aby jeho
nazory potvrzovaly svétovy nazor a po-
litickou praxi bol§evického komunismu
a mohly byti uvadény za doklad, ze ko-
munismus ma hluboké kofeny v ukrajin-
ské minulosti. Dosavadni sociologicko-kol-
lektivistické hledisko a pojeti déjin, jaké
HruSevs’kyj ve svych pracich projevoval,
jeho zdjem a smysl pro hospoddisky vy-
voj a jeho realisticko-praktické chapani
historickych uddlosti a ovem jeho poli-
ticka prace pro socialisaci pidy—to viecko
snad by mohlo vysvétlovati nadéje, které do
Hru$evs’kého byly skladany. Ale HruSev-
s’kyj, jak z jeho praci mozno souditi, byl
pfece jen ve svém jadru Cisty védec, histo-
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rik, jemuz predev§im béZelo o poznani
a sdélovani ¢iré pravdy. A v tom vézela
tragika jeho poméru k bol§evickym vlad-
ctim, kteti pro néco takového vibec smy-
slu neméli, nedovedli pochopiti du$i a
snahy pravého badatele a ve védé, poji-
mané vibec utilitaristicky, vidéli jen sloZku
politiky. Podle Korduby') byl Hru$evs’kyj
nékolikrat vybizen, aby se stal prednim
zapasnikem pro komunism, kdyz vSak to
neucinkovalo, bylo na ného dtoc¢eno v no-
vindch. Byl ¢im ddle tim ostfeji (zvlasté
od r. 1929) obvinovan z ukrajinského
nacionalismu, z mé§tackého svétového
nazoru, z nepiizné ke komunismu a
bylo Zadano jeho odstranéni z Akade-
mie véd. KdyZz Hrusevs’kyj odmitl uciniti
t. zv. , komunistické pokani‘, byl odstra-
nén r. 1930 do jednoho moskevského pred-
mésti, kde nemél mozZnosti védecky pra-
covati. Tam byl drzen Ctyfi 1éta, onemocnél
z podvyzivy a rok pied svou smrti oslepl.
Jeho kathedra v kyjevské Akademii byla
r. 1931 zruSena. Teprve nedlouho pied

1) Zeitschrift f. osteurop. Gesch. 1935 (Bd. IX.), 167.
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smrti mu bylo dovoleno odjeti na Ié-
¢eni do Kislovodsku na Kavkaze, kdez
zemfiel v sanatoriu uréeném pro sovétské
uéence. Zajimavé viak jest, Ze nedlouho
pred jeho smrti v lzvestijich Akademit nauk,
otd. obsStestv. nauk za rok 1934, seSit 3.
objevil se rusky psany ¢lanek Hrusevs’kého
o ukrajinském déjepisectvi 18. stoleti,')
ktery byl napsdn jisté jiz pfed nékolika lety,
a ze 2. ¢ast IX. (posledniho) svazku jeho
., Istorija Ukrainy-Rusy” vysla podle titul-
niho listu r. 1931.

Hru$evs’kyj pozival jako védec i jako
nejvyznac¢néjdi buditel naroda a politik
neobmezené ucty u vSech Ukrajinca, ale
o jeho povaze nebo spife o jeho jednani
a chovdni jsem slySel také usudky ne-
ptiznivé. D. Dorosenko li¢i jeho osobnost
takto: | Byl to c¢lovék velkého rozumu,
neobyc¢ejného nadani, neobycejné Sirokého
dusevniho zajmu. Jako ucenec mél obdivu-
hodnou erudici, citil sedomavkazdémkout-
ku vychodoevropskych a vibec svétovych
déjin. Zpusobilost k praci mél obrovskou.

1) Ob ukrainskoj istoriografii X VIII veka. Neskol'ko
soobrazZenij.
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Nikdy a zazadnych okolnostinezastaval bez
¢innosti. V Zaru revoluéniho zdpasu v roce
1917 psal ¢lanky, brozury, knihy, napsal
a vydal nékolik Skolnich prirucek déje-
pisnych; fikalo se o ném, Ze jako pred-
seda Centralni Rady ridil debaty a sou-
Casné provadél korektury. Mél velky zdjem
o svétovou literaturu a vedle svych ne-
koneénych praci z oboru ukrajinskych
déjin a literatury psal rozpravy o Alfonsu
Daudetovi, Zolovi, Cechovu, Orzeszkové
—plné hlubokych a origindlnich mySlenek.
Pfes svou véCnou praci, kdyZz mél volnou
chvilku a travil ji v pratelském krouzku,
byl dusi spole¢nosti, byl vesely, vtipny a
kazdé jeho slovo bylo prodchnuto zZivym
rozumem a originalitou. Byl clovékem
v plném toho slova smyslu, mél viak jednu
va§eni: neomezenou ctizadost. Zvykl si
vladnouti a veleti a vSichni poslu§né se
mu podfizovali, ponévadz mél v jejich
ocich autoritu, ziskanou velikym rozumem
a praci. Touha stati v Cele a vladnouti,
pfivedla jej k navratu do sovétské Ukraji-
ny, jenz skoncil pro ného tragicky. Jeho
vyznam jako ulence, jako politického ci-
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nitele a ndrodniho buditele nepopiraji ani
ti, ktefi s jeho politickou ¢innosti nesou-
hlasi’™?).

M¢] jsem piilezitost sezndmiti se s Hru-
$evs’kym osobné teprve po jeho utéku
z Ukrajiny, kdyZz nékolikrat zavital do
Prahy. Cinil na mne dojem ¢lovéka mi-
lého a vlidného, ale nervové predrazdeé-
ného, coZ jsem si ovSem vysvétloval tim
viim, co pied tim v revolu¢nim kvasu
prozil. Ale z kazdého jeho hnuti a slova
vyzirala snaha S$etfiti Casem, vyTizovati
viecko co nejkratéeji a nejrychleji a proto
také se mi nikdy nepodatilo zapfisti
s nim rozhovor, ktery by mi poskytl moz-
nost nahlédnouti do hloubi vlastnich pfti-
¢in a pohnutek a zejména do osobnich
poméra ukrajinské politiky, jejiz vyvoj
jsem znal jen v hlavnich rysech. Ne-
dlouho p#ed svym navratem do Kyjeva
sdélii mné HruSevs’ky; davérné, ze se
rozhodl smifiti se s bolevickou vladou
ukrajinskou, ponévadz daldi zdpas Ukra-
jinct s ni pokldda za zcela marny.

1) V ,,Casop. Narod. Musea‘, 1934, 283—284.
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Tragicky konec Hru$evs’kého — fadici
se k nesCetnym obétem jinych ukrajin-
skych a ruskych védct — znamend na
dlouhou dobu nenahraditelnou ztrdtu pro
védu déjepisnou, chiapanou oviem jako
zku§ebni kidmen predchazejiciho vyvoje
lidstva a jako zcela nezdvislého ukazovatele
sméru dalsiho, nikoliv jako ledoborce, kiery
musi raziti cestu snaham jen jedné lidské
skupiny, jez nebere ohledu na skupiny
jiné. ,,Lid*, davy, pro jejichz prospéch
péstitelé véd duchovych a zvlasté déjepisu
udélali v §ifeni smyslu pro socialni spra-
vedlivost a demokratickou rovnost daleko
vice nezli jeho vadcové, hrozné se jim
odménily.
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SEZNAM HLAVNICH PRACI
M. HRUSEVS’KEHO.

Podrobny seznam viech védeckych a literdrnich praci
Hrus$evs’kého (jest jich okolo 200) do konce roku 1928
byl vydadn ve dvou sbornicich, vydanych r. 1906 a r.
1928. Jest to 1. Naukovyj birnyk prysvjasienyj profesorovi
Mpychajlovi HruSevs’komu ucenykami i prychyl’nykamy z nahody
Jjoho desjatylitn’oi naukovoi praci v Halylyni (1894—1904),
U L’vovi 1906. 2. Juvilejnyj Zbirnyk na poSanu akademika
Mpychajla Serhievyla HruSevs’koho z nahody Sistdesjatoi ric-
nici Zyttja ta sorokovych rokovyn naukovoi dijalnosty. I11I. Ma-
terijaly do bibliografii drukovanych prac akademika Hrusev-
s’koho za 1905—1928 r. r. U Kyevi, 1929 (Vseukrains’ka
akademija nauk No. 76 - V).

Bech - al - DZugur (novella) v casopise Dilo r. 1885.
JuZnorusskie gospodarskie zamki v poloviné XVI véka v : Uni-
versitetskija izvéstija, Kiev 1890.

Istorija kievskoj zemli ot smerti Jaroslava do konca XIV. véka
v: Universitetskija izvéstija, Kiev 1891 a zvIl4st.

Hromads’kyj ruch na Ukrainy-Rusy v XIII. vici v: Zapys-
ky Naukovoho Tovarystva Imeny Sevéenka (Lviv)
sv. I. r. 1892.

Barskoe starostvo. Istorileskie olerki, Kiev 1894,

Akty barskago starostva XVII—XVIII v. v: Archiv jugo-
zapadnoj Rossii, ¢ast VIII. sv. 1. a 2. Kiev
1893 a 1894.
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Dopolnitelnyja glavy k izsledovaniju Barskoe starostvo atd. str.
309—400. + Karta jugovostoénago Podolja XV—
XVIII v.

Vyimky z Zerel do istorii Ukrainy-Rusy. Kniha 1. do pol.
XI. stol. Lviv 1895.

Opysy koroliviéyn v zemljach ruskych XVI. viku, vyd. pod.
red. M. Hrufevs’koho. V: Zerela do istorii Ukra-
iny-Rusy, sv. I. L’viv 1895, sv. II. L’viv 1897.
sv. II1. tamze 1900, sv. VII. tamze 1903.

Rozvidky i materijaly do istorii Ukrainy-Rusy. Sv. 1. L’viv
1896, sv. II. tamze 1897, sv. IIl. tamze 1900,
sv. IV. tamze 1902.

Istorija Ukrainy - Rusy. 1. svazek L’viv 1898, 2 vyd. 1904,
3. vyd. Kyiv 1913; II. svazek L’viv 1899, 2. vyd.
1905; III. svazek L’viv 1900, 2. vyd. 1905; IV.
svazek L’viv 1904, 2. vyd. Kyiv—L'viv 1907; V.
svazek ¢ast 1. L’viv 1905, ¢ast 2. tamze 1906;
VI. svazek Kyiv-L’viv 1907; VII. svazek Kyiv
-L’viv 1909; VIII. svazku 1. ¢ast Kyiv-L'viv
1913, 2. vydani Kyiv-L’viv 1922; 2. ¢ast Kyiv
1916, 2. vydéni Kyiv-Viden’ 1922; 3. ¢4st Moskva
1918, 2. vydani Kyiv-Viden’ 1922; svazku IX
¢ast 1. Kyiv 1928, ¢ast 2. Kyiv 1931,

Chronologija podij Halycko-volyns’kot litopysy. V: Zapysky
Nauk. Tov. im. Sevéenka 1901 a zvlast, L’viv
1901.

Oderk istorii ukrainskago naroda. St. Peterburg 1904, 2.
vyd. tamze 1906, 3. vyd. tamze 1911.

Materijaly do istorii Kolitv$éyny I. V: Zapysky Nauk. Tov.
im. Sevéenka 1904 a zvla3t. L'viv 1904,

Spirni pyttann’ja starorus’koi etnohrafii, L’viv 1904,
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Zuylajna schema ,,russkoj istorii i sprava racionalnoho ukladu
istorii schidn’oho slovjanstva. V: Stat'i po slavjano-
védeniju I. S. Peterburg 1904 a zvlast.

Materijaly do istorii suspilnopolityénych i ekonomiinych vid-
nosyn “Lachidn’oi Ukrainy, serija 1. (1361—1530).
V: Zapysky Nauk. Tovarystva im. Sevéenka
1905 a zvlagt L’viv r. 1006. ‘Serija II. (1530—
1574) v: Zapysky atd. 1908,

K polsko-ukrainskim otnoSenijam Galicii. V: Kievskie
Otkliki 1905, N. 141, 148, 161, 189, 201 a zvlast
Kiev 1905.

K polsko-ukrainskim otnofenijam Galicii. V: Kievskaja
Starina, kniga VII.—VIII. 1905.

Geschichte des ukrainischen (ruthenischen) Volkes. Autori-
sierte Ubersetzung aus der 2. ukrainischen Ausgabe. I.
Band. Leipzig 19086.

< biZuboi chyyli. Stati i zamitky na temy dnja 1905-6 roku.
Kyiv 1908. Téz v Literatur. - Nauk. Vistnyku
roc. 9.

Die Kleinrussen. V: Die Russen iiber Russland. Ein Sam-

melwerk, herausgegeben von Josef Melnik, Frank-
furt a. Main 1906.

Pro stari lasy na Ukraini. Korotka istorija Ukrainy. S. Pe-
terburg 1907, 1913, Kyiv 1917, Viden’ 1919.

OsvoboZdenie Rossii i ukrainskij vopros. Stali i zamétki. S.
Peterburg 1907.

Na ukrains’ki temy. V: Literat.-Naukovyj Vistnyk 1907,
1908, 1909, 1910, 1911, 1912.

Studii iz ekonomiénoi istorii Ukrainy. V: Literat.-Nauk.
Vistnyk ro¢. X. 1907.

Hospodarstvo polskoho mahnata na Zadnyprovju pered Chmel-
nyécynoju. V: Zapysky Nauk. Tovarystva v Kyivi,
kniga I. 1908 a zvlast.
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Kulturno-nacionalnyj ruch na Ukraini v druhij polovyni XVI. v.
V: Literat.-Nauk. Vistnyk ro¢. XI. (1908) a
zvladft Kyiv—Lviv 1912, 2. vydani 1919.

Ukrains’ka istoriohrafija i M. Kostomariv. V: Literat.-
Nauk. Vistnyk 1910 (ro¢. 13.).

Iljustrovana Istorija Ukrainy. Kyiv—Lviv 1911, 2. vyd.
1912, 3. vyd, 1913, 4. vyd. 1915, 5. vyd. 1918,
6. vyd. Kyiv—Viden 1921.

Materialy do istorii Ukrains’koi kozaddyny. V: Zerela do
istorii Ukrainy-Rusy sv. XII., L’viv 1911.

Kievskaja Rus’. Sv. I. Vuvedenije. Territorija i naselenie
v epochu obrazovanija gosudarstva. S. Peterburg 1911.

Nasa politika. V: Sbornik stattiv. L’viv 1911,

Chmelnyc'kyj i@ Chmelnyéyna. V. Zapysky Nauk Tov. im.
Sevéenka 1898 a zvlast; 2. vydani, L’viv 1900,
3. vyd. tamze 1911.

Szlachta Ukrainiska na przelomie XVI. i XVII. wieku. V:
Z dziejéw Ukrainy. Ksigga pamiatkowa pod
red. W. Lipiaskiego. Kijéw. 1912.

Sojusz Szwedsko-ukrairiski w r. 1708. V. Z dziejéw Ukra-
iny atd. (viz shora).

Illjustrovana istorija Ukrainy. Avtorizovannyj perevod so vtorogo
ukrainskago izdanija. S. Peterburg 1913.

Llljustrirovanaja istorija ukrainskago naroda. Izdanie ,,Vést-
nika Znanija‘, St. Peterburg 1913.

Istorija ukrainskago kozalestva do soedinenija s moskovskim
gosudarstvom. Svazek I. a II. Izvledeno iz VIIL
1 VIII. toma ,,Istorii Ukrainy-Rusy‘. St. Peter-
burg 1913.

Istorija ukrainskago naroda. V: Ukrainskij Narod v ego
proslom i nastojai¢em sv. I., S. Peterburg 1914.
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Razvitie ukrainskich izulenij v XIX. v. i razkrytie v nich
osnovnych voprosov ukrainovédenija. V: Ukrainskij

Narod v ego prodlem i nastojai¢em, sv. I., S.
Peterburg 1914.

Saraevs’ka trahedija. V: Literat.-Naukovyj Vistnyk 1914,
sv. LXV., str. 424-431.

Materijaly do istorii Kirilo Mefodiivskoho bractva. Priznannja
Kirilo-Mefodiivciv. Priladiv do druku... V: Zbirnyk
pamjaty Tarasa Sevéenka (1814-1914), Kyiv
1915.

The Historical Evolution of The Ukrainian Problem. Trans-
lated with the kind permission of the Editor of ,,La
Revue politique internationale*, by George Raffalovich,
London, English edition published for S. V. U.
1915.

Die ukrainische Frage in ihrer historischer Entwicklung.
Wien 1915. Verlag des Bundes zur Befreiung der
Ukraina.

Geschichte der Ukraine. I. Teil, Verlag des Bundes zur
Befreiung der Ukraine. Lemberg 1916.

Vsesvitna istorija v korotkim ohljadi. Petrohrad 1917 a
1918.

Ukrajina a Ukrajinci. Z ukrajinstiny pielozil F. S. Frabia,
Praha 1918.

Ukrajina a Rusko. Sbirka informalnich a Clasovych otdzek
o ukrajinské otdzce. Ser. 10.—11. Kyjev---Praha
1919.

Ukrajins’ka partija-socijalistiv-revoljucioneriv ta ii zavdannja.
V (¢asopise : Boritesja-poborete, Wien 1520.
Abre'gé de [ histoire de [ Ucraine. Institut S()Ci(ﬂugi(iur:

Ukrainien, Prague 1920. =~

La lutte sociale et politique en Ukraine 1917-1918-1919.
Prague 1920.



Le probléme agraire en Ukraine et le loi agraire du Centralna
Rada (le 18 janvier 1918 ), Prague 1920.

Die Ukraine und das osteuropdische Problem. V: Socialist.
Unabhingige socialdemokratische Wochenschrift,
Berlin, 1920, N. 28-30.

V perij delehacii ukrainskoj partii soc.-revoljucicnerov. V ca-
sopise: Boritesja-poborete, Wien 1921 N, 7.

Istorija Ukrainy. Prilad#ena do prohramy vys&ych poéatkovych
$kil 1 nyz$&ch kljas Skil serednych. Kyiv—Viden’
1921.

Polatky hromadjanstva (genetyéna sociologija). Institut
Sociologique Ukrainien, Wien 1921.

Anthologie de la litterature ukrainienne jusqu’ au milieu du
XIX siécle, avec un avant-propos de M. A. Meillet.
Paris, Genéve, Prague 1921.

& polatkiv ukrains’koho sociajalistycnoho ruchu: M. Drahomaniv
i Zenevs’kyj socijalistyényj hurtok, zladyv... Wien 1922,

Istorija ukrains’koi literatury. Svazek 1. Kyiv—L’viv 1923,
sv. 11. tamze 1923, sv. IIl. tamzZe 1923, sv. IV,
Kyiv 1925, sv. V. (ve 2 ¢astech) Kyiv 1926-1927,

Vplyvy les’koho nacionalnoho ruchu XIV-XV v. v. v ukrain-
s’kim Zittju i tvorlosti jak problema doslidu. (Kilka
zamitok i deziderat). V: Zapysky Tovarystva im,
Sevéenka t. CXLI.-CXLIII. 1925.

K istorii relihijnoj dumky na Ukraini, L’viv 1925, Ukrai-
nian Sociological Institute.

Porajone istoryéne doslidZennja Ukrainy i obsliduvannja Kyiv-
s’kogo uzla. V: Kyiv ta joho okolica v istorii
i pam’jatkach. Pid redakcieju holovy sekcii aka-
demika Mychajla Hrulevs’koho. Zapysok ukra-
ins’koho naukovoho tovarystva v Kyivi (teper
istoriénoj sekcii ukrains’koi akademii nauk) tom.
XXII. 1926.
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Technika i umilist’ paleolitolnoi doby v nachidkach Mizinskoho
selitta. V: Cernyhiv i pivnyéne livobereZzja.
Ohljady, rozvidky, materijaly. Pod redakcieju
atd. Viz shora Zapysok atd. tom XXIII. 1928.

Ob ukrainskoj istoriografii XVIII veka. Neskol’ko soobra-
Zzenij. V: Izvestija akademii nauk sojuza sovet-
skich socialisti¢eskich respublik. VII. serija. Ot-
delenie obséestvennych nauk 1934. N. 3. str.
2156 - 223.
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