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PRZEDMOWA

Czternascie lat temu wyszla w Krakowie praca
moja «Ukraina i sprawa ukrainska», dzi$ oddawna juz
wyczerpana. Staralem sie w niej na podstawie zrédel
drukowanych i osobistego, dlugoletniego stykania sie
z ruchem ukrainskim i jego przedstawicielami dac
obraz ewolucji kwestji ukrainskiej po obydwu stro-
nach istniejacego poddwcezas kordonu austrjacko-ro-
syjskiego. Pisalem te ksigzke w chwili, kiedy na te-
renie zachodnio-galicgjskini eszalala walka zacieta
polsko-ukrainska, za§ nad DRNieprem ruch ukrainski
zaledwie od kilku lat wystepowal w formie jawnej
pracy kulturalnej o bardzo jeszcze pierwotnym cha-
rakterze.

DuZo od tego czasu uplynelo wody i w Wisle
i w Dnieprze.. Niemalo te7 i krwi. Przezylismy Wielka
Wojne, i wojne polsko-ukrainska na Rusi Czer wonej,
i wspolny polsko-ukrainski pochéd na Kijow. Polska
odzyskala niepodleglos¢ — cel przeszlo stulelniej walki
najlepszych synéw narodu, Ukraina dopiero w ostat-
niej chwili pokusila si¢ o ?dobvcm niepodleglego bytu
punstwoweu’u — i nie zdolala go sobie zapewni¢. Ukra-
inska chubhke Ludowa zastapila Ukrainska Repub-
lika Rad ze stolicy nie w Kijowie, lecz w kresowym



VI

Charkowie, pod panowaniem partji, ktora wéréd Ukra-
incow liczy niespelna jednego czlonka na 1000 ludzi.

Kwestja ukrainska nie zostala rozstrzygnieta —
ani na naszych «kresach» z ich tak przemieszana
ludnoscia, ani tam, nad Dnieprem. Wystepuje ona dzis
jednak w innych formach anizeli przed wojna. Obec-
nie Polacy — w przeciwstawieniu do tego, co bylo
wowezas, moga przemawiaé do ludnogci ukrainskiej
bez posrednikow austrjackich czy rosyjskich, tak samo
jak przedstawiciele tej ludnosci w sejmie NASZYM ZWTiL-
caja si¢ bezposrednio do reprezentantow rzadu i na-
rodu polskiego. Sprawa mniejszosei ukrainskiej w Polsce
musi by¢ rozstrzygnieta przez uzgodnienie jej intere-
sOW z interesami panstwowosci polskiej. Ale ludnosé
ukrainska w Polsce stanowi mniej niz dziesiata czesd
ogolu Ukraincow. To tez nie tu jest $rodek ciezkosci
zagadnienia ukrainskiego.

Zagadnienie to moze byd rozstrzygniete tylko
tam, gdzie skupia sie wiekszose olbrzymia Iludnosci
ukrainskiej, gdzie tkwi rdzen jej Zywotnosci narodo-
wej —nad Dnieprem. I temu, co si¢ tam dzieje, nalezy
sie przygladac¢ z najwieksza uwaga, bo tam dojrze-
wala powoli, w ukryciu, mysl odrodzenia Ukrainy
jako pafistwa — mysl, ktéra tak niespodzianie wy-
buchla plomieniem wzmagajacej sie walki w dobie
rozkladu carskiej Rosji. Tam pracuje w narzuconych
sobie gwaltem formach bytowania nardd, ktory obec-
nie —w warunkach jak najmniej przyjaznych — mo-
zolnym wysilkiem rozszerza podstawy swej Kultury,
stopniowo wyzbywajac sie obcej powloki.

Szerszemu ogélowi inteligencji polskiej prawie
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nieznane sa etapy tej ewolucji, jaka przezywala i dzig
przezywa Ukraina naddnieprzaniska. Bardzo czesto
sklonni jestesmy bagatelizowac, lub uwazaé za «sztucz-
ne» objawy ruchu narodowego Ukraincéw, zupelnie
analogiczno do tych, jakie przezywaly wszystkie inne
odradzajace si¢ narody, zanim odpowiedni moment
dziejowy nie umozliwil im calkowitego wyzwolenia.
Ot6z ksiaZzka moja ma na celu da¢ naszemu ogolowi
czytajacemn zbior objektywnych informacyj o stanie
dzisiejszym ruchu ukrainskiego we wszystkich waz-
niejszych jego objawach — informacyj, opartych na
zobrazowaniu jego rozwoju dziejowego.

Musz¢ sie wytlumaczy¢ wkoncu, dlaczego uzy-
wam najezesciej okre$len «Ukrainas» i «ukrainski»,
zamiast innych, réwniez bedacych u nas w uzyeiu.
Nasi jezykoznawcy w wydawnictwach naukowych
uzywaja terminu «maloruski» jako okresdlajacego przy-
naleznosé jezyka Rusi poludniowej do wschodniej grupy
jezykow slowianiskich, skladajacej si¢ z trzech jezy-
kéw ruskich — bialoruskiego, maloruskiego i wielko-
ruskiego. Termin ten jednak poza pracami jezyko-
Znawczemi prawie nie jest uzywany, tak samo jak
termin «wielkoruski» w znaczeniu rosyjskiego. Poza
tem przez Ukraincow traktowany jest niemal jak wy-
raz obrazliwy, w rodzaju « wasserpolnisch»,stosowanego
przez Niemcow do mowy polskiej Slqzukéw. Wyraz
«rusinskis jest dziwotworem, splodzonym dla cenzury
rosyjskiej, ktora usilowala nie bez powodzenia na-
rzucic¢ jezykowi polskiemu w Krélestwie termin «ruski»
W znaczeniu «rosyjskiegos. Skoro nie mowimy  «lit-
winiski», ani «lublifiski», nie mozemy tez moéwi¢ «ru-
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sifiskis. Termin «ruski» w zupelnosci odpowiada ter:mi.
nowi «rusinski», ale uzywanie tego pierwszego terminu,
posiadajacego zupelnie ustalone znaczenie w b. Galicji,
w b. Krélestwie wywoluje nieporozumienie. Méglhym
przytoczyé szereg cytat z dzial pierwszorzednych pi-
sarzy polskich, ktérzy terminu «ruski» uzywaja w zna-
czeniu «rosyjskiego». Istotnie, nawet inteligencja b.
Krélestwa nie odrézZnia terminow e«rosyjski» i «ruskis,
za$ warstwy ludowe zupelnie nie podejrzewaja istnie-
nia pomiedzy niemi réznicy. Nie mowie juz o ten-
dencjach rusyfikatorskich, bardzo latwo wyzyskujacych
utozsamienie znaczenia dwoch tych terminéw. Dodac
nalezy, ze w dawnej Polsce terminem «ruski» bardzo
czesto obejmowano tak Rusinéw poludniowych (Ukra-
incow), jak i Bialorusinow.

W pracach mych uzywam niekiedy terminu
«ruski» (tam gdzie to nie wywoluje zadnego nieporf)-
zumienia, w odniesienin do stosunkéw czy to poludnia
dawnej Rzeczypospolitej, czy Galicji) przedewszyst-
kiem za$ eukrainskis. Ten ostatni — uzywany obecnie
przez Rusinow-Ukraincow — uciera si¢ coraz bardziej
i u nas i niewatpliwie wezesniej czy pozniej wyprze
ostatecznie wszystkie inne okreslenia jako najbardziej

odpowiadajacy potrzebom aktualnym. ekl

Warszawa, 4. IV. 1925.

ROZDZIAL 1.

Plemiona wschodnio-slowiafskie. — Rus, — Wytworzenie sie
narodowosei poludniowo-ruskiej. — Zanik panstwowodei po-
ludniowo-ruskiej. — Terytorjum ukraifiskie, — Jezyk ukrain-
ski. — Szezepy ukrainskie. — Liezba Ukraincéw. — Dazieje
Rusi poludniowo-zachodniej, — Polaczenie jej z Polskg. —
Kozaczyzna. — Chmielnicki. — Poddanie sig Moskwie. — Po
smierei Chmielnickiego. — Umowa hadziacka, — Losy het-
manszezyzny, — Mazepa, — Zagarniecie wiekszodcei ziem
ukrainskich przez Rosje.

Prawdopodobnie w VI—VIII stuleciach ery chrze-
scijanskiej odbywal sie ruch Slowian z nad gornego
biegu Wisly i Podkarpacia w kierunku wschodnim.
Plemiona slowianskie wparly sie pomiegdzy obszary
ludéw litewskich na pélnocnym zachodzie, finskich —
na pélnocy i pélnocnym wschodzie, wreszcie turskich
na wschodzie i poludniu. Cze$¢ ich, osiadla nad je-
ziorem Ilmeii, nad gérnym biegiem Oki, w Dorze-
czach Dniepru, Dniestru, Dzwiny i Bugu, stanowila
odlam wschodni szczepu slowianskiego.

Plemiona wschodnio-stowianskie wezesnie zostaly
wciagniete w stosunki handlowe. Arabowie od morza

Kaspijskiego, Grecy — od Czarnego, Normandowie
Ukraina 1
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wreszcie od Baltyku nawigzuja handel z niemi, ku-
pujac od nich rozmaite produkty surowe oraz nie-
wolnikéw. Stopniowo konungowie normandzcy wraz
ze swojemi druzynami zbrojnemi osiadaja wsrod Slo-
wian i ujmuja ich w karby organizacji panstwowej.
Ta droga powstaja odrebne ofrodki panowania nor-
mandzkiego, ktore powoli skupiaja sie w jedna gro-
made pod wladzg zwierzchnicza ksiazat Kijowskich.
Z biegiem czasu zdobywcy normandzcy przyjmuja
narodowos¢ podbitych Slowian i nazwe Rusi, Kktora
przyswoilo sobie tez panstwo, zalozone w IX stuleciu
przez Waregow z osrodkiem w Kijowie.

Poszezegélne plemiona, zbiorowo tworzace owa
Rus, zapewne juz w dobie powstawania panstwa Kki-
jowskiego posiadaly pewne cechy odrebnosci etnicz-
nej i jezykowej, ale ani same, kazde zosobna, ani
wspolnie z innemi okreslonej narodowosci nie two-
rzyly. Stopniowe skupianie si¢ tych plemion wschodnio-
slowianskich, ruskich, w wieksze gromady powoduje
wytworzenie si¢ — najprzod prawdopodobnie dwach,
nastepnie za$ trzech odlaméw Rusi o wyrazniejszych
juz cechach etniczno-jezykowych, ktore nadaja kaz-
demu z tych odlaméw pietno swoiste, wyodrebnia-
jace go od dwoch pozostalych, co petwierdzaja i naj-
nowsze badania archeologiczne,

Do poludniowo-ruskiego odlamu weszli Polanie,
siedzacy w najblizszym promieniu Kijowa; Drewlanie
na Polesiu kijowskiem ze stolica Korosteniem; po-
ludniowi Siewierzanie za Dnieprem w dorzeczu Desny
z Czernichowem i Lubezem; Duleby na Wolyniu,
siegajac Lucka, az ku Turowowi nad Prypecia; Bu-
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zanie — poza Dulebami w dorzeczu Bugu od jego
zrédel az ku siedliskom Jadzwingéw ze swemi «gro-
dami czerwienskiemi»; Tywerce — na poludniu, nad
srodkowym biegiem Dniestru; Czerwoni Chorwaci —
na podnézach Beskidu, nad gérnym Dniestrem i Sanem,
az do rubiezy Bialochrobatow z Krakowem.

Do sciSlejszego skupienia si¢ tych plemion polu-
dniowo-ruskich przyczynila sie najwybitniej wladza
polityczna  Ruso-Waregéw, ktérzy je podbili. Poli-
tyczne zjednoczenie tych plemion pod jedng wladza
zwierzchniczg bylo punktem wyjscia stopniowego,
trwajacego dosé dlugo, scalania si¢ plemion poludniowo-
ruskich w jedna narodowosc.

Proces utrwalania si¢ narodowosci poludniowo-
ruskiej, ciazacej kulturalnie ku Kijowowi, ulegl jednak
gwaltownej przerwie i zaburzeniom w pierwszej po-
lowie XIII stulecia, kiedy najscie Tataréw zadalo
cios Smiertelny panstwu poludniowo-ruskiemu. Po
strasznej Kklesce, zadanej przez Tatarow druzynom
ruskim nad Kalka (1224), nawala mongolska spusto-
szyla znaczng czesé Kijowszezyzny, Wolynia i Ha-
licza, wyludniajac w znacznym stopniu te ziemie.
FV r. 1240 Tatarzy zdobywaja Kijow, grzebiac pod
Jeg'o gruzami zawiazek ogoélno-ruskiej organizacji
panstwowej,

Panstwo Halicko-Wolyniskie, powstale u progu
X]II wieku i trwajace do polowy XIV, usiluje réwniez
stac si¢ odrodkiem zjednoczenia politycznego ziem
poludniowo-ruskich. Tu tez, w Haliczu i na Wolyniu,
krystalizuje si¢ narodowos¢: poludniowo-ruska, sze-

ll
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rzaca sie nastepnie i odradzajaca sie na dawnych
zgliszezach droga kolonizacji.

Kolonizacja ta jednak odbywa si¢ juz pod opieka
nie samodzielnych wladcéow Rusi niezaleznej, lecz
panstw, ktérym ta od polowy wieku XIV ulega —
Litwy, Polski, wreszcie Rosji. W kolonizacji ziem
ukrainskich biora udzial, czestokro¢ bardzo powaZny,
i nie poludniowo-ruskie zywioly. Wszystkie one jed-
nakze tona w pierwiastku ukrainskim, posiadajacym
wyjatkowa sile asymilacyjna.

O ile na Rusi Kijowskiej wybitna role odgrywal
pierwiastek turski, wehlaniany i trawiony przez ludnosé
slowiansky, o tyle na Rusi Halickiej silny byl doplyw
polski. Od czasu zajecia przez Polske Rusi Czerwonej
w XIV stuleciu doplyw Kolonistéw polskich — chlopow
i rzemieslnikéw — trwal bez przerwy. Nie byla to
jednak kolonizacja masowa, ani kierowana wedlug
jakiego$ planu, tonela tez w morzu ukrainskiem, za-
ledwie w nieznacznym stopniu zabarwiajac je swa
przymieszka. Im dalej na wschod, tem mniej oczy-
wiscie krwi polskiej, ale i tam jej nie brak. :

Po zwyciestwach ksiazat litewskich nad Tata-
rami w drugiej polowie wieku XIV, kiedy Kijoéw pod-
nosi si¢ znowu, nowi wladey Rusi poludniowej wy-
suwaja daleko w glab stepu linje kresowych poste-
runkéw obronnych — Kaniéw, Czerkasy, Winnice,
Braclaw, Zwinogrod. Umozliwia to posuwanie sie w tym
kierunku kolonizacji z pélnocy, z tych obszaréw od
Prypeci i Styru do Kijowa, ktére najmniej ucierpialy
od napadéw tatarskich. Wytwarzaja sie luzne osiedla
ludnosci ruskiej, asymilujac koczownikéw. Ale nowe
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najécie Tatarow pod wodza Mengligireja (1482) w zna-
cznym stopniu niszezy owoce tego ruchu koloniza-
cyjnego.

Jednakze po przeminigciu tej strasznej nawaly
mongolskiej, ktéra poraz ostatni zniszczyla Kijow
i niemal ogolocila z ludnosci lezace na poludnie od
niego ziemie, nowy ruch kolonizacyjny wzmaga sie
ze spotegowana sila.

W XVI stuleciu, zwlaszcza w dobie unji poli-
tycznej (1569), na mocy ktorej Wolyn, Kijowszczyzna
i Braclawszczyzna przylaczone zostaly do Korony
bezposrednio, kolonizacja ziem tych rozwija sie w przy-
§pieszonem tempie. Magnaci polsko-ukrainscy zasied-
lajg puste obszary nad Dnieprem, Bohem, Dniestrem
kolonistami z Rusi Czerwonej i z Polski etnograficznej,
ktorzy szybko stapiaja sie z ludnoscia ukrainska.
Zywiol ukrainski w epoce unji tak juz byl silny, Ze
asymilowal szybko wszelkie obce domieszki.

Ruch osadniczy z zachodu i pélnocy na poludnie
doszedl do najwyzszego rozwoju pod Koniec pierwszej
polowy wieku XVI, kiedy wybuch powstan kozackich
zatamowal go niemal zupelnie. Cala nalezaca do Polski
czes¢ ziemi nad Dnieprem przeobraza sie w pustynie,
natomiast zaludnia si¢ szybko pézniejsza gubernja
Poltawska, nastepnie Charkowska i cze$¢ Worone-
skiej — skutkiem gromadnego przesiedlania si¢ lud-
nosci ukrainskiej za Dniepr.

W w. XVIII zaludnia si¢ Podole (po pokoju Kar-
lowickim — 1699), gdzie miedzy innymi osiadlo sporo
chlopéw polskich, ktorzy osiadaja tez — jako bud-
nicy — jeszcze od poczatku w. XVII w lesistych
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okolicach Wolynia i Polesia kijowskiego. Zawojowanie
przez Rosje t. zw. Noworosji skierowuje potok kolo-
nizacji ukrainskiej do poézniejszych gubernij Cher-
sonskiej, Jekaterynoslawskiej i Tauryckiej. W koncu
wieku XVIII kozacy czarnomorscy przechodza nad
Kuban. Zywiol ukrainski rozprzestrzenia si¢ w zwartej
masie w gubernji Stawropolskiej i tworzy znaczne
wyspy nad Wolga, pézniej na Syberji, znajdujac duZe
a puste obszary na wschodzie i poludniowym wschodzie,
gdy tymezasem na rubiezy zachodniej i poludniowo-za-
chodniej fale kolonizacji ukrainskiej odbijaja si¢ niby
od mocnych muréw od siedlisk polskich i rumunskich.

Droga asymilowania w ciagu wiekéw rozmaitych
zywiolow — z jednej strony, z drugiej za$ przez we-
wnetrzne oddzialywanie wzajemne poszczegélnych od-
mian ludnosci ukrainskiej wytworzyla si¢ dzisiejsza
narodowo$¢ ukrainska o wybitnych, calkiem zdecy-
dowanych znamionach indywidualnych.

Terytorjum, dzi$ zajete przez te narodowosé,
lezy miedzy 38 a 60 stopniem dlugosci wschodniej
i 45 a b4 stopniem szeroko$ci pélnocnej i obejmuje
okolo 14.000 mil kwadratowych, wchodzac w sklad
pieciu panstw spolczesnych.

Najwigkszy odlam obszaru ukrainskiego wchodzi

w sklad ukrainskiego panstwa sowieckiego (Ukrainiska
Socjalistyczna Republika Rad — U. S. R. R.), wcho-
dzacego do Zwiazku Socjalistycznych Republik Rad
(Z. S. R. R.. Zajmuje on tu wschodnia czes¢ Wolynia,
Podole, gub. Kijowska, Odeska, Jekaterynoslawska,
Poltawska, Charkowsks, Czernichowska i Doniecka
w ich obecnych granicach administracyjnych. Poza
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granicami U. 8. R. R. leza kresy ukrainskie gub.
Kurskiej, Woroneskiej i Kubania, wchodzace w sklad
R. S. F.°S. R. ezyli Rosji sowieckiej.

W panstwie rumuiskiem obszar ukrainski zaj-
muje pélnocno-zachodnia czes¢ Bukowiny i pélnocno-
wschodnia czed¢ Besarabji. W panstwie polskiem
wojewodztwa wolynskie, tarnopolskie, stanislawowskie,
poludniowa i wschodnia czesé Iwowskiego, waski pas
ziemi wzdluz gor, ciagnacy sie az w Nowosadeckie
i Nowotarskie — w Krakowskiem, drobne skrawki
w wojewddztwach bialostockiem i lubelskiem (w t. zw.
Chelmszezyznie i na Podlasiu), wreszcie poludniowa
czesté wojew. poleskiego. W panstwie czesko-slowackiem
t. zw. Ru$ Karpacka czyli dawne komitaty ungwar-
ski, bereski, marmaroski oraz czesci zemplinskiego,
szaryskiego i spiskiego, wchodzgce w sklad Slowa-
czyzZny.

Ukrainski obszar narodowosdciowy graniczy na
pélnocy z bialoruskim i rosyjskim, przyczem ostatni
przytyka do ukrainskiego réwniez i ze wschodu; na
zachodzie z polskim, na poludniu ze slowackim, ma-
dziarskim i rumunskim oraz tatarskim i siedliskami
plemion kaukaskich.

Poniewaz terytorjum ukrainskie, zajmujace tak
rozlegla przestrzen, jest w znacznej mierze — na
wschodzie i na poludnin — rezultatem stosunkowo

~ Swiezej kolonizacji, przeto obszar ukrainski nie wszeg-

dzie posiada jednakowa zwartosé etnograficzna. Gdzie-
niegdzie kolonizacja ukrainska odbywala sie wspolnie
z inng, jak n. p. z rosyjska na poludniowym wschodzie

(Gidzieniegdzie znow terytorja, czesciowo zajete juZ
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przez Ukraincéw, ulegaly kolonizacji obcej (polskiej,
niemieckiej i t. d.). Skutkiem tego procentowy sto-
sunek ludnosci ukrainskiej nie wszedzie na terytorjum
ukrainskiem przedstawia si¢ jednakowo, zas kresy jego
88 mMocno poszarpane.

Najbardziej jednolicie przedstawia sie obszar
ukrainski w gubernji Poltawskiej, na poludniu Czerni-
chowskiej, na wschodzie Kijowskiej i w sasiednich cze-
sciach Charkowskiej i Jekaterynoslawskiej. Tu Ukrai ney
stanowig 80—90 °/, ludnosci. Na zachodzie ukrainskiego
obszaru Zywiol polski stanowi bardzo powazna czed lud-
nosci. Na poludniowym zachodzie takaz sama role od-
grywa zywiol rumunski, na wschodzie rosyjski.

Wszystko to odnosi sie do ludnosci wiejskiej,
ktéra nadaje okreélony charakter narodowosciowy
danemu terytorjum. Co sie za$ tyczy mieszkancow
miast obszaru ukrainskiego, to sa oni przewaznie
obcy jezykowo Ukraificom, cho¢ sa w pewnej mierze
Ukraificami z pochodzenia. W miastach zachodniej
czeSci obszaru ukrainskiego panuje Zywiol polski
i zZydowski, im dalej na wschod, tem silniejszy jest
w nich Zywiol rosyjski. Najbardziej ludne osrodki
miejskie na Ukrainie sa najmniej ukrainskie pod
wzgledom narodowosciowym. Natomiast osady i mias-
teczka mniejsze (o ile nie géruje w nich ludno&é
zydowska) posiadaja wyrazny charakter ukrainski.
Jest to skutek losow dziejowych Ukrainy, ktore po-
zbawily ja stopniowo wszystkich niemal pierwiastkow
spolecznych z wyjatkiem ludu wiejskiego — zwykla
dola narodu, tracacego na dluzszy przeciag czasu
wlasng organizacje panstwowa.
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Chlop ukrainski przetrwal wszystkie burze dzie-
jowe, smlejace w ciagu wiekéw nad jego krajem.
Nietylko przetrwal w swych dawnych sledzibach,
ale rozsierzyl je jeszeze daleko na wschéd i po-
{udnie, zajmujac nowe obszary, asymilujac obce pier-
wiastki. Chlop ten zachowal dawne zwyczaje, piesni
i podania, a przedewszystkiem jezyk oerbn_y, naj-
wybitniejsze znami¢ samoistnosci narodowej, jakkol-
wiek jego swiadomos¢ narodowa stala do lliedzl-.WI.la,
a gdzieniegdzie i dzi$ jeszcze stoi na bardzo niskim
poziomie.

Jako jezyk odrebny wschodniej grupy jezykow
slowianskich mowa ukrainska najblizsza jest bialo-
ruskiéj i rosyjskiej (wielkoruskiej). Ludnosé, poslugu-
jaca sie ta mowa, a zajmujaca tak rozlegly obszar,
musi z natury rzeczy rozpada¢ sie na kilka grup,
wyrézniajacych sie wzajemnie przedewszystkiem pew-
nemi cechami gwarowemi. Przyjeto dzieli¢c Ukraincow
na trzy typy zasadnicze: Poleszukéw, wlasciwych
Ukraineow i Rusinow.

Poleszucy — sa to moéwigey po ukrainsku mieszkan-
cy Polesiai Podlasia. Ze wszystkich odlamoéw Ukraincow
sa, oni jezykowo i obyczajowo najblizsi Bialorusinom.

Wiasciwi Ukraincy mieszkaja na poludnie od Po-
leszukow, zajmujac cala lewobrzezna Ukraine i prze-
chodzac za Dniepr do gub. Kijowskiej, do srodkowej
czesci Wolynia i na poludniowy wschod Podola.

. Rusini stanowia ludnos¢ zachodniego Wolynia,
Chelmszezyzny, polnocno-zachodniej czesci . Podola,
Galicji i Rusi Wegierskiej. Grupa ta od czasow s.tam—
Zytnych posluguje si¢ nazwa Rusinéw (przymiotnik —



10

ruski) lub Rusnakéw, Rusniakéw. Wyrézniaja sie w niej
gorale ruscy, dzielacy si¢ na liczne odlamy — Eemki,
Bojki, wreszcie Huculy. Grupa ta ma w sobie naj-
wigce] pierwiastkéw polskich, a na poludniowych
krancach i rumunskich.

W miare rozwoju $wiadomosei narodowej wszyst-
kie odlamy te przyjmuja nazwe wspélna — ogdlno-
narodowa — Ukraincoéw, ktora wyparla nawet
w Galicji staroZytng nazwe Rusinoéw.

Zaréwno pod wzgledem jezykowym, jak i pod
wzgledem wlasciwosci antropologicznych ludnosé ukra-
inska, stanowiac typ odrebny, przedstawia ZNAczng
mieszaning wewnetrzna. Wlasciwy typ ukrainski ce-
chuje wysoki wzrost, krotkoglowosé, ciemna barwa
wloséw i oczu, prosty, waski nos. Ten typ ukrainski
wystepuje coraz wyrazniej, jesli go bedziemy szukali,
posuwajac sie z pélnocnego wschodu na poludniowy
zachod. Jest rzecza charakterystyczna, Ze na pol-
nocnym wschodzie, na granicy rosyjsko-ukrainskiej,
typ ukrainski bardziej wyodrebnia sie (od rosyjskiego),
niz na polunniowym zachodzie, gdzie zupelnie nie-
znacznie zlewa sie z polskim i slowackim.

Ogélna liczba ludnosci, poslugujacej sie jezykiem
ukrainskim, nie da sie okresli¢ z cala Scislodcia.
Pierwszy ogélny spis ludnosci w Rosji, przedsiewziety
w roku 1897, wykazal 23,380.551 oséb, mowiacych po
ukrainsku. Statystyka urzedowa w Austrji w r. 1910
naliczyla w Galicji 3,207.784, na Bukowinie 300.000
Rusinéw. Statystyka urzedowa wegierska podawala
W tym samym roku 470.000 Rusinéw. W painstwie
polskiem na podstawie spisu 1921 r. naliczono 3,897.000.
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Ukraincéw. Na Ukrainie sowieckiej, liczacej 27,350.000
ludnosei, Ukraineéw bylo w r. 1924 22,300.000 (81-71°/,).

Chyba si¢ nie omylimy zbytnio, jesli podamy
ogolna liczbe Ukraincow na ich obszarze narodo-
wosciowym w chwili obecnej na 30 miljonéw i w roz-
proszeniu (w gub. Astrachanskiej, Saratowskiej, Sa-
marskiej, Orenburskiej, na Syberji, w Stanach Zjedno-
czonych, Kanadzie i Brazylji) na 2 miljony. Razem
byloby tedy Ukraincow obecnie mniej wiecej 32 mi-
ljony. Uczeni i publicysci ukrainscy podaja liczbe
swych rodakow rozmaicie, dochodzac niekiedy do
45 miljonow.

Rus Kijowska byla tym pierwszym organizmem
panstwowym, ktéremu udalo sie polaczy¢ bodaj w dosc
luzny zwiazek polityczny wszystkie plemiona polu-
dniowo-ruskie. Wladza ksiazat kijowskich z jednej
strony, kulturalne wplywy Bizancjum, skad Rus
otrzymala chrzedcijanstwo wraz z pisSmiennictwem
i calem wyksztalceniem — 2z drugiej wprowadzily
ten luzny zwiazek plemion poludniowo-ruskich na
droge przetwarzania si¢ w odrebng narodowosé. Pro-
ces ten jednakze, tylko zapoczatkowany przez pan-
stwo kijowskie, nie zostal doprowadzony przezen
do pomyslnego konca, gdyZz samo to panstwo stale
znajdowalo si¢ w stanie chaotycznej fermentacji we-
wnetrznej, nie rokujacej mu normalnego rozwoju.
Najscie Tataréow dobilo Kijow, ktory w polowie XIII w.
schodzi na plan dalszy.

Jeszeze mniej trwala byla druga proba stwo-
rzenia samodzielnego panstwa poludniowo-ruskiego,
przedsiewzieta przez wladceow jej kreséw zachodnich,
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ksiazat halicko-wlodzimierskich. Ziemia Halicka wy-
edrebnila sig od reszty ziem poludniowo-ruskich juz
pod koniec XI stulecia, przyczem jej interesy zy-
wotne (tak samo zreszta, jak i sasiedniego Wolynia)
sprzegaly ja coraz $cislej z Zachodem — Polska i We-
grami. Z Polska toczyla sie tu walka o posiadlosci
kresowe, co si¢ zas tyczy Wegier, to, opanowawszy
juz dawniej Rus Zakarpacka, usilowaly one narzucié
swe zwierzchnictwo ziemiom poludniowo-ruskim i po
drugiej stronie Karpat.

Wygasniecie miejscowej dynastji halickiej do-
prowadzilo ksiestwo Halickie do polaczenia z sgsied-
niem ksigstwem Wlodzimierskiem na Wolyniu (wsamym
koncu XII stulecia). Wladca nowego panstwa, ksiaze
Roman Mscislawicz, utwierdzil sie na stolicy halicko-
wlodzimierskiej przy pomocy sily zbrojnej, umial po-
skromi¢ zapedy bojarstwa i przyczynil sie do wszech-
stronnego rozwoju swego panstwa. Wychowany w Pol-
sce, przy dworze Kazimierza Sprawiedliwego, zwia-
zany interesami politycznemi z sasiadami zachodnimi,
ozeniony z katoliczka, lgnal do kultury zachodniej
i sprowadzal kolonistéw — Niemeow, co ozywilo zycie
ekonomiczne kraju. :

Po $mierci Romana znowu podnosi glowe bojar-
stwo, zas wsrod niego partja wegierska. Dziedzictwo Ro-
mana dostaje sie w sfere wplywow wegierskich, Andrzej
II, opiekun synéw Romana — Danjela i Wasylka —
przybiera tytul kréla «Galiciae et Lodomeriae» (nie
kiedy tez «Wladimiriae»), zajmuje Halicz i koronuje
w nim swego syna, Kolomana, na kréla tej dzielnicy.
Odtad trwa w Haliczu panowanie wegierskie z pewnemi
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przerwami w latach 1219, 1222—27 i 1230 az po
rok 1234, przyczem naturalnie zachodnia kultura
szerzy sie tu coraz bardziej.

Wegry spotkaly jednak niebezpiecznego prze-
ciwnika w osobie pretendenta do tronu halickiego —
Danjela Romanowicza, ktoéry, utwierdziwszy sie na
ksiestwie Wlodzimierskiem, rozpoczal zacieta walke
z Wegrami, zblizajac sie nawet do papieza w celu
pozyskania jego pomocy przeciwko uzurpatorom we-
gierskim. Udalo mu sie wkoncu wyprze¢ Wegrow
i znow zjednoczy¢ Halicz z Wlodzimierzem, ale stalo
sie to juz w dobie nawaly tatarskiej. W roku 1240
chan Batu zdobyl i spustoszyl ziemie wlodzimierska
i halicka wraz z ich stolicami i uzaleznil panstwo
Danjela od swej wladzy zwierzchniczej.

Danjel udaje sie do Ordy i uznaje tam zwierzch-
nictwo tatarskie nad soba, ale jednoczesnie zbliza
sie z Polska, Wegrami i papieZzem, usilujac zreali-
zowa¢ plan ligi chrzescijanskiej dla walki z Tata-
rami, godzac sie na przyjecie unji wyznaniowej z ko-
Sciolem rzymskim wzamian za pomoc w walce z na-
jazdem mongolskim.

Papiez Inocenty IV uwzglednil Zadania Daniela
i przyslal mu w roku 1252 korone¢ krilewska, ale
realnej pomocy nie moégl mu dostarezyc. Projekty
ligi antytatarskiej spelzly na niczem i Danjel uznal
za  Korzystniejsze dla swego panstwa broni¢ jego
samodzielnosci wewnetrznej ulegloscia dla wladzy
Tatarow.

Po $mierci Danjela (1264) jego panstwo szybko
chyli si¢ ku upadkowi. W pierwszej ¢wierci wieku
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XIV wymieraja bez potomstwa po mieczu ostatni
przedstawiciele dynastji Romana. Bojarstwo halickie
powoluje na tron ksiecia polskiego Boleslawa Trojde-
nowicza. Gdy ten jednakze objawial zbyt gorace
sympatje dla katolicyzmu i Polakéw, coraz licznicj
na Rus naplywajacych, bojarowie uknuli spisek, otruli
Boleslawa, ktory panowal pod imieniem Jerzego II
(1340), i zorganizowali rzez protegowanych przez
niego katolikow.

Na wies¢ o tych wypadkach krél polski, Ka-
zimierz Wielki, zajmuje Lwow. Akt ten zapoczatko-
wuje zabér Rusi przez Polske — proces, trwajacy
przeszlo dwa wieki. Tymeczasem bojarstwo halicko-
wlodzimierskie powoluje na stolice (oprézniong po
smierci otrutego Boleslawa-Jerzego) ksiecia litewskiego,
Lubarta Giedyminowicza, otwierajac w ten sposob
szeroki destep na Rud poludniowa Litwie. Od roku

1346 Kazimierz Wielki przybral tytul dziedzica Rusi

i wr 1349 zajal cala ziemie Halicka wraz z czescia
Wolynia i jego stolica, Wlodzimierzem. Zdobycz ta
jednak nie byla trwala, gdyZz w roku nastepnym
Litwa znéw napadla na posiadlo$ci ruskie Polski,
Lwoéw ulegl spustoszeniu i Wolyli zostal odebrany.
Wyprawa Kazimierza i Ludwika wegierskiego z roku
1352 spelzla na niczem. Polska, znuZona kilkoletnig
wojna, przystala na rozejm, zrzekajac sie znacznej
czesci nabytkow z r. 1349. Kazimierz zatrzymal je-
dynie ziemi¢ Lwowska, ziemie zas: Wlodzimierska,
Lucka, Belska, Chelmska i Brzeska pozostaly we
wladzy Litwy.

Rozejm ten jednakZe nie polozyl kresu dalszym
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walkom oreznym Polski, sprzymierzonej z Wegrami
i Litwa, o ziemie ruskie. Wypelnily one okres przeszlo
dwudziestoletni. Ksiestwo Halickie wraz z ziemia chelm-
ska stanowily posiadloéé polsko-wegierska, od r. 1387
wylacznie polska, gdy ziemie wolynskie utrzymala
Litwa.Dalsze zdobycze na ziemiach poludniowo-ruskich
Polska zawdzigeza juz nie sile oreza, lecz skutecznym
zabiegom dyplomatycznym swych kierownikéw.

Podole juz za czasow Jagielly (w poczatkach
w. XV) stalo si¢ prowincja polska, ale na bardzo
krétko. Po $mierci Witolda (1430) zachodnia cze$é
Podola zostala ostatecznie przylaczona do Polski.
Na mocy Unji Lubelskiej (1569) przylaczone zostaly
wprost do Polski: reszta Podola, Podlasie, Wolyn i Ki-
jowszczyzna. W ten sposob Polska zjednoczyla caly
niemal obszar poludniowo-ruski pod swa wladza. Poza
tym kompleksem ziem poludniowo-ruskich zostala tylko
Rus wegierska i czastka ukrairiska Multan. Nawet Czer-
nichowszezyzne, nalezaca od r. 1503 do Moskwy, Polska
odebrala tej ostatniej na poczatku w. XVII, tworzac
wojewddztwo Czernichowskie.

To polaczenie sie calej Ukrainy w jedna calosé
pod panowaniem Polski pociagnelo za soba skutki
niczmiernie doniosle, gdyZ asymilacji prawno-pan-
stwowej ziem poludniowo-ruskich z polskiemi towa-
rzyszyla polonizacja wyzszych warstw spolecznych.
Proces ten powoli rozwijal sic w kierunku z zachodu
na wschod, przyczem z jednej strony odegrala tu
rol¢ wybitna polska imigracja moZnowladeza i szla-
checka na Ukraine, z drugiej zas — unja koscielna
(1596). Wplyw cywilizacji polskiej zaciera niemal
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wszelkag odrebno$¢ miejscowych sfer uprzywilejo-
wanych od polskich. Zywiol ruski staje si¢ masa
etnograficzna, uposledzona pod kazdym wzgledem,
Chlopi, drobne mieszczanstwo i duchowienstwo pra-
woslawne zachowuja swa narodowosé, ale wszystko
co z tych sfer wydobywa sie na wyzsze szczeble
spoleczne, przyjmuje cywilizacje i narodowosé¢ polska.
Prawoslawna organizacja koscielna byla jedyna in-
stytucja o cechach narodowych ruskich, ale i w niej
wyzsze sfery ulegly polonizacji. )

Stan ten jednak nie byl dlugotrwaly, gdy w po-
lowie w. XVII nastepuja fakty, wywolujace zupelna
rozbieznos¢ losow dwoch czedci terytorjum, zamie-
szkanego przez ludnosé poludnioworuska. Fakty te
sy scisle zwiazane z losami Kozaczyzny.

Kozaczyzna wytworzyla sic na poludniowych
krancach, zamieszkanych przez stala ludnosé ziem
ruskich, gdzie ustawiczne stykanie sie z wojowni-
czemi plemionami koczownikéw powodowalo wytwo-
rzenie sie pewnego rodzaju pogotowia wojennego. Tu
skupialy sie awanturnicze zZywioly, Zyjace w usta-
wicznych walkach z koczujacymi sasiadami, wla-
§ciwie niezalezne od zZadnej organizacji panstwowej.
W koncu XVI-go i na poczatku XVII-go stulecia
tworzy si¢ powoli odrebny stan kozacki, bronigey
kresow poludniowych Rzeczypospolitej polskiej od
najscia Tataréw, a wzrastajacy liczebnie skutkiem
naplywania mas chlopskich, uciekajacych przed po-
garszajacemi sie warunkami ekonomicznemi w pol-
nocno-zachodnich czesciach obszaru ruskiego. Przy-
‘laczajac sie do kozakéw, chlop odzyskiwal zupelng
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swobode i mial moZznosé latwego wzbogacenia sie u-
pami, zdobytemi na Tatarach. Starostowie kresowych
ziem polskich starali si¢ wytworzyé¢ z kozakéw coé
w rodzaju milicji stalej, za polski rzad centralny
dazyl do stworzenia z nich wojska panstwowego,
trzymanego w karbach Scislej organizacji. «Swawola»
bowiem kozactwa, prowadzacego na wlasna reke
stala wojne z Tatarami i nawet z Turcja, weale nie
byla na reke Rzeczypospolitej, ktéra z tego powodu
miala ustawiczne klopoty. Usilowania te jednak dlugo
nie dawaly poZadanych wynikéw, natomiast utrwa-
laly w kozaczyznie poczucie zupelnej samodzielnosci
i niezawislodci wewnetrznej,

Z biegiem czasu kozacy faktycznie staja sie od-
rebnym stanem, rzadzacym sie autonomicznie i znaj-
dujacym sie w bardzo luznym stosunku zaleznosci
od wladz Rzeczypospolitej. Ta ostatnia musiala tole-
rowa¢ takie wyodrebnienie sie kozakéw ze wzgledu
na korzysci, jakie wojsko kozackie jej przynosilo,
bronige poludniowych kresow. Z drugiej znéw strony
starala sie ona ograniczac liczbe kozactwa, idac na
reke interesom ekonomicznym wlascicieli ziemskich,
ktorzy tracili rece robocze skutkiem przylaczania
si¢ do kozakow coraz wickszej liczby chlopéw. Wpro-
wadzony zostaje erejestrs kozakow, ale wytworzenie
sfery uprzywilejowanych «rejestrowych» nie zapo-
bieglo dalszemu kozaczeniu si¢ chlopow. Wywoluje to
ze strony Rzeczypospolitej ograniczenia i represje,
ktorych skutkiem sg bunty i powstania przeciwko
ﬁrat!‘ostom pogranicznym i panom, przeksztalcajace
si¢ wkoncu na wojny z Rzeczapospolita.

Ukraina,
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W wojnach tych kozactwo staje sie¢ oredowni-
kiem calej ludnosci ukrainskiej, i zwolna walka
o przywileje kozaczyzny przeksztalca sie na walke
narodowa zywiolu ukrainskiego z polskim, prawo-
stawnego z katolickim. W walce tej, wypelniajacej
znaczna czes¢ wieku XVII-go, kozacy poszukuja so-
jusznikow przeciwko Polsce na wszystkie strony,
zwracajac sie do Krymu, Turcji i wreszcie Moskwy.
Kozactwo skupia dokola siebie ukrainskie masy chlop-
skie i pozyskuje pomoc duchowienstwa prawoslaw-
nego. Na czolo tego ruchu wysuwa sig jednostka
wybitna w osobie Bohdana Chmielnickiego.

Chmielnicki stal poczgtkowo na gruncie wy-
lacznie obrony przywilejow kozackich, ale niebywale
powodzenia wojenne i szereg klesk, zadanych przezen
wojskom polskim, jakotez gorgce sympatje duchowien-
stwa prawoslawnego w Kijowie zwrécily jego mysli
w inna strone. Poczyna on wychodzi¢ poza obreb czy-
sto kozackich intereséw stanowych i marzy¢ o usamo-
dzielnieniu polityczno-panstwowem ziem ukrainskich.

Ufny w pomoc chana krymskiego, Chmielnicki
marzy o daleko idacych zdobyczach polityeznych.
Ale zdrada Tataréw zmusza go do skwitowania z tych
ostatnich. .

Stanowo-kozackie stanowisko Chmielnickiego nie
pozwala mu liczy¢ zbyt ufnie na poparcie mas chlop-
skich, wobec czego wchodzi w stosunki dyploma-
tyczne z mocarstwami zagranicznemi, pragnac je
wyzyska¢ przeciwko Polsce — 2z Porta turecka,

Moskwa, Moldawja, Siedmiogrodem i Szwecja. Za-

biegi te jednak nie doprowadzily do Zadnego po-
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waznego wyniku, i Chmielnicki zmuszony byl wznowic
wojne (16560), ktéra zakonczyla si¢ dlan niefortunnie.
Odtad juz szczescie wojenne sprzyja stale Rzeczypo-
spolitej. Nie mogac nic poczac¢ na wlasng reke, ani
nie potrafiwszy uzyska¢ pomocy sultana tureckiego,
ktorego wladzg zwierzchniczg byl uznal, Chmielnicki
zwraca sie do Moskwy i uznaje wladze zwierzch-
nicza tej ostatniej (1654).

Moskwa wahala sie dlugo, zanim postanowila
dac¢ posluch propozycjom Chmielnickiego, co musialo-
by pociagna¢ za soba nieunikniona wojne z Polska.
O to ostatnie glownie chodzilo Chmielnickiemu, ktory
na oslabieniu Polski budowal wlasne plany polityczne,
bynajmniej nie odpowiadajace planom panstwa mos-
kiewskiego. Moskwa bowiem uwazala poddanie sig
Ukrainy kozackiej pod jej protektorat za zupelne,
organiczne wlaczenie do panstwa carow jako zwyklej
prowineji, gdy Chmielnicki wyobrazal sobie ten sto-
sunek najprawdopodobniej jako przejsciowy do zu-
pelnej samodzielnoscei pod protektoratem cara. Stad wy-
nikaly ustawiczne tarcia miedzy Moskwa, konsekwen-
inie dazaca do zupelnego pozbawienia Ukrainy wszel-
kiej samodzielnosci, a starszyzna kozacka i Chmiel-
nickim, coraz wyrazniej ujawniajacymi daznosci au-
tonomiczne. Chmielnicki i starszyzna kozacka usta-
wicznie powolywali si¢ na prawa i przywileje, jakie
im zagwarantowala Rzeczpospolita, Moskwa natomiast
‘qu:&alu logicznie do stopniowego pozbawiania Ukrainy
iej samodzielnosci wewnetrznej i do zasymilowania
calego jej ustroju z ustrojem spoleczno-prawnym
Moskwy.

o



20

Tendencje te, odrazu ujawnione przez Moskwe,
znacznie ochlodzily stosunek do niej Chmielnickiego,
ktory nie rwie sie juz z taka energja do walki
z Rzeczapospolita i wznawia stosunki dyplomatyczne
z Turcja, Krymem i t. d. Wszedlszy w umowe ze
Szwecja i Siedmiogrodem, Chmielnicki dziala na wla-
sna reke przeciwko Rzeczypospolitej, wbhrew intere-
som Moskwy, ktora, przeciwnie, zawarla rozejm
z Polska i wspoélnie z nia wszczela wojne z Szwecja.
Chmielnicki zrywa tedy faktycznie z Moskwa i po-
czyna uwazaé siebie za samodzielnego wladce. Urze-
czywistnieniu jednakZe dalszych planéw Chmielnic-
kiego stanela na przeszkodzie $mier¢ hetmana (1657).

Nastepey Chmielnickiego ida w wytknietym prze-
zen kierunku, broniac autonomji Ukrainy i opierajac
sie daznosciom unifikacyjnym Moskwy, ktéra z zelazna
konsekwencja zdaza do coraz wiekszego ograniczenia
i zupelnego zniszczenia wladzy hetmana i starszyzny
kozackiej.

Badzcobadz po $mierci Chmielnickiego Ukraina
kozacka, nalezac do Rosji prawnie, posiadala zupelna
autonomje wewnetrzng. Na czele wladzy wojskowej
i administracyjnej stal hetman ze swym sztabem —
starszyzna generalna, caly kraj dzielil sie¢ na «pulki»,
te ostatnie na sotnie z pulkownikami i setnikami na
czele. Miasta i miasteczka rzadzily sie na tej samej
podstawie, co i dawniej, za Rzeczypospolitej, posrednio
tylko zalezac od administracji kozackiej. Hetmana
wybierala rada ogélu kozackiego.

Z biegiem czasu ogél kozacki coraz bardziej
tracil na wplywie, ktory zogniskowala w swych
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rekach starszyzna. Powstal wiec antagonizm miedzy
czernig kozacka a starszyzna, wyzyskiwany przez
Moskwe dla celow polityki centralistycznej. Popie-
rajac czeri przeciwko starszyznie, biurokracja ro-
syjska szachowala jej daZnosci autonomiczne; po-
skramiajac dazenia czerni, skierowane przeciwko
starszyznie, taz sama biurokracja pozyskiwala wza-
mian uleglo$¢ starszyzny. Ta drogg rozwijal sie proces
asymilacji prawnopanstwowej Hetmanszczyzny ko-
zackiej z samowladng Moskwag.

Antagonizm mas Kozackich i starszyzny u,]awnll
sie natychmiast po $mierci Chmielnickiego. Rada woj-
skowa wybrala na stanowisko hetmana jego malo-
letniego syna, Jurka, gdy wigkszos¢ starszyzny, zigno-
rowawszy ten wybor, oddala bulawe hetmanska w rece
Jana Wyhowskiego. Zwolennicy Jurka zwrécili sie
do Moskwy z protestem przeciwko wyborowi Wy-
howskiego, oskarZzajac go o zdrade Moskwy, o przy-
chylnos¢ wzgledem Polski i t. d. Wyhowski wyste-
puje przeciwko wrogiej sobie partji na Ukrainie,
jednoczesnie za$ usiluje zapewnic sobie ufno$¢é Moskwy.
Kiedy rada wojskowa potwierdzila wybér Wyhow-
skiego, Moskwa uznala go za hetmana, ale skorzystala
z trudnosci, nastreczajacych sie mu wskutek istnienia
silnej partji przeciwnej, i wprowadzila do miast ukra-
inskich swych wojewodéw, oddala w ich rece zarzad
i Sciaganie podatkéw i poddala metropolje kijowska
wladzy patrjarchy moskiewskiego.

Te zabiegi centralistyczne wywolujg ze strony
Wyhowskiego energiczne kroki wzgledem przeciwnej
partji, popieranej przez biurokracj¢ moskiewska, i wzno-
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wienie pertraktacyj z Rzeczapospolita, ktére dopro-
wadzaja do pomyslnego skutku. W r. 1658 delegaci
sejmu Rzeczypospolitej zawieraja z Wy howskim umowe
w Hadziaczu.

Na mocy umowy hadziackiej Ukraina wraca
pod wladze Rzeczypospolitej, przyczem wojewodztwa
Kijowskie, Braclawskie i Czernichowskie tworza Wiel-
kie Ksiestwo Ruskie na wzér Wielkiego Ksiestwa

Litewskiego z wlasnymi ministrami, skarbem, moneta -

i wlasnym hetmanem na czele. Rejestr kozacki ustala
sie na 30.000 oprécz 10.000 wojska najemnego.
Prawoslawie otrzymuje rownouprawnienie z katoli-
cyzmem, metropolita kijowski wraz z czterema bisku-
pami dyzunickimi wchodza do senatu, akademja Kki-
jowska otrzymuje tez same prawa, co krakowska it.d.

Zanim jeszcze pertraktacje z Polska zostaly do-
prowadzone do konca, Wyhowski wypowiedzial Mos-
kwie wojne i, w sojuszu z Tatarami, zadal wojskom
rosyjskim kleske pod Konotopem. Ale Wyhowski nie
umial wykorzysta¢ sprzyjajacej mu sytuacji, Polska
nie mogla mu poméc, wreszcie masy kozackie opo-
wiedzialy sie stanowczo za Rosja i przeciwko Polsce,
i Wyhowski schodzi ze sceny. Umowa hadziacka
w ten sposob pozostala bardzo ciekawyrh dokumentem
historycznym bez znaczenia realnego.

Zarzadzenia biurokracji moskiewskiej, ograni-
czajace autonomje Ukrainy lewobrzeznej, ktérej nie
dala juz sobie wydrzeé, mnoza sie ustawicznie. Daz-
nosci autonomiczne, posiadajace jednoczesnie cha-
rakter daznosci klasy uprzywilejowanej wylacznie,

nie liczacej si¢ z interesami ekonomicznemi mas ko-
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zackich, nie méwiac juz o chlopskich, nie mialy sie
na kim oprzeé, co Moskwa wyzyskiwala systema-
tycznie.

I syn Bohdana, Jurek Chmielnicki, prébowal
wznowi¢ pertraktacje z Rzeczapospolita, godzac sie
na umowe, daleko mniej korzystna od hadziackiej.
Akcja ta jednak daje tylko polowiczny rezultat.
Lewobrzezna Ukraina powraca pod panowanie Moskwy,
gdy prawobrzezna pozostaje przy Rzeczypospolitej,
co Moskwa uznala formalnie w r. 1667-ym na mocy
rozejmu andrusowskiego.

Obiedwie czesci Ukrainy posiadaly kazda swo-
jego hetmana. Ale wéréd tych hetmanéw brak bylo
ludzi wybitnych, to tez rola, przez nich odgrywana,
nie zaznaczala sie niczem poza kleskami wewnetrz-
nemi i zewnetrznemi, jakie spadaly na Ukraine
w dobie ustawicznych zamieszek w drugiej polowie
XVII stulecia. Prawobrzezna Ukraina burzy si¢ prze-
ciwko Polsce, o maloco nie podpada pod wladze chana
krymskiego i wchodzi za hetmana Doroszenki w sto-
sunki z Turcja.

Doroszenko, uznawszy sie za - wasala Turcji,
oparl na pomocy tej ostatniej nadzieje na wywal-
czenie samodzielno$ei Ukrainy. Ale mysl ta byla
bardzo niepopularna wsréd ludnosci ukrainskiej, cier-
piacej stale od napadéw tatarskich, co wywolalo
masowa emigracje na lewy brzeg Dniepru. Przeciw-
nikiem zespolenia Ukrainy z Turcja bylo ZaporoZe,
czesté kozactwa na Nizu, wyodrebniajaca sie coraz
bardziej od reszty spolecznosci kozackiej i posiada-
jaca wlasnych hetmandow,



24

Impreza Doroszenki zbankrutowala, Samojlowicz
w r. 1674-ym staje si¢ hetmanem calej Ukrainy, gdyz
i prawobrzezna Ukraina znéw laczy sie z lewobrzezna
pod wladza Moskwy. Rzeczpospolita jednakze nie
mogla dopuscic do tego i bronila swych praw zwierzch-
niczych. Turcja réwniez natarczywie wystepowala
ze swemi uroszczeniami do prawobrzeznej Ukrainy.
Interesy trzech panstw, usilujacych pochlona¢ Uk raine,
§cieraly sie ustawicznie. Polska zawiera z Moskwa
traktat (1680), na mocy ktérego wyrzekla sie na
zawsze Kijowa. Moskwa uznaje Dniepr za granice
od strony tureckiej, przyczem ziemie miedzy Dnieprem
a Bohem maja pozosta¢ pustynia niezamieszkana.

W r. 1686-ym Moskwa zawiera pokdj z Rzecza-
pospolity, ktéra jeszcze raz wyrzeka sie Kijowa, jak
rowniez wladzy nad ZaporoZem. Obydwa pogodzone
mocarstwa laczy si¢ — wraz z Austrja i Wenecja —
przeciwko Turcji. W r. 1687 Moskwa organizuje wy-
prawe na Krym, niechetnie przyjeta przez hetmana
Samojlowicza. PoniewaZ wyprawa ta zakonezyla sie
niepowodzeniem, zwalono wine tego na Samojlowicza,
oskarzajac go o zdrade. Zeslano go wiec na Sybir,
majatek jego skonfiskowano, a jednego z sSynow
stracono,

Nastepea Samojlowicza byl Mazepa, obejmujacy
wladze hetmanska (1687) jeszcze bardziej uszczu-
plong niZ dawniej, z calkiem wyraznemi instrukejami
Moskwy, aby staral sie «naréd malorosyjski wszel-
kiemi sposobami z narodem wielkorosyjskim zlaczy s,
Autonomja wewnetrzna Hetmanszezyzny ulegla skur-
czeniu, natomiast rozszerzono przywileje stanowe

25

starszyzny kozackiej. Lojalny wzgledem rzadu rosyj-
skiego, Mazepa pozyskal zaufanie Piotra I-go, spel-
niajac gorliwie wszystkie jego zlecenia charakteru
wojennego. Ale lojalnodé jego — osobisto$ei, narzu-
conej przez Rosje, i przedstawiciela jaskrawo wy-
razonych tendencyj panszezyznianych — nie trwala
zbyt dlugo. Faktyczne sprowadzenie do zera auto-
nomji Ukrainy i rozporzadzanie sic wojskami kozac-
kiemi wbrew woli starszyzny zachwialy wiernoécia
Mazepy, ktory skorzystal z wojny rosyjsko-szwedz-
kiej i, kiedy wojska Karola XII-go ruszyly na Ukraine,
przylaczyl si¢ do niego z 4.000 kozakéw. Na mocy
umowy z krélem szwedzkim Ukraina (w obrebie te-
rytorjéw dawnych wojewodztw Kijowskiego, Braclaw-
skiego i Czernichowskiego) miala stanowic panstwo
niepodlegle pod protektoratem krola szwedzkiego.

Kleska, zadana Karolowi XII-mu pod Poltawa
(1709), pogrzebala ten plan. Mazepa ucieka do Turcji,
autonomja Ukrainy dogorywa. Nastepcy Mazepy za-
chowuja zaledwie cien wladzy hetmanskiej. Sepa-
ratyzm ukrainski zanika. Starszyzna kozacka powoli
przeksztalea si¢ na szlachte rosyjska ze wszystkiemi
jel przywilejami stanowemi, za$ masy ukrainskie
staja sie chlopstwem, poddanem szlachcie na wzor
rosy jski.

Po wojnie szwedzkiej Piotr I szybko zalatwia
si¢ z autonomja Ukrainy lewobrzeznej. W r. 1722
w Gluchowie, dokad przeniesiono rezydencje hetman-
ska, zostalo utworzone t. zw. «Malorosyjskie Kole-
gjum», podporzadkowane senatowi w Petersburgu,
posiadajacemu w swem lonie specjalny <kantors» dla
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spraw Ukrainy. Bez podpisu Kolegjum ani hetman,
ani starszyzna generalna nie mogli wydawaé Zadnych
wazniejszych dokumentéw. Przewodniczacy Kolegjum
byl wlasciwym rzadca Ukrainy.

Za Katarzyny II w r. 1764-ym godnos$é het-
manska zostala zniesiona, w r. 1775 zniesiono i zruj-
nowano Sicz zaporoska, w r. 1782 Hetmanszezyzna
zostala podzielona na trzy namiestnictwa-gubernje,
Kolegjum malorosyjskie i samorzad kozacki — ska-
sowane, zad w roku nastepnym ukrainskie pulki ko-
zackie zreorganizowano na modle ogdélno-panstwowa.
W r. 1785 wprowadzono instytucje szlacheckie, przy-
czem godnosci kozackie zastapiono rangami ogélno-
panstwowemi. W ten sposéb pod koniec XVIII-go
stulecia znikly wszelkie resztki dawnej samodziel-
nosci Ukrainy, przeksztalconej na szereg takich samych
gubernij, na jakie dzielila sie reszta Rosji.

Niebawem ukrainskie posiadlosci panstwa rosyj-
skiego mialy si¢ zaokragli¢ Ukraina prawobrzezna.
Na mocy pierwszego podzialu Polski Austrja zagarnia
wojewodztwo Ruskie i prawie cale wojewddztwo Bel-
skie wraz z sasiedniemi czesciami ziemi Chelmskiej,
Wolynia i Podola. W r. 1793 Rosja przylacza woje-
wodztwa Kijowskie, Wolyinskie, Braclawskie i Podol-
skie, zas na mocy kongresu wiedenskiego jeszcze
i Chelmszeczyzne.

ROZDZIAL 1L

Zycie kulturalne Rusi. — Po Unji Lubelskiej. — Unja kos-

cielna. — Polonizacja Ukrainy prawobrzeznej. — Rusyfikacja

Ukrainy lewobrzeznej. — Rosyjskie zabiegi rusyfikatorskie. —

Zanik éwiadomosci narodowej Ukraineéw., — Odrodzenie na-

rodowe. — «Eneida> i Kotlarewski. — Kwitka, — Kostomarow
i Kulisz. — Bractwo Cyrylo-Metodyjskie. — Szewczenko.

Epoka Zycia samodzielnego politycznie Rusi
poludniowej zamknela sie ostatecznie w polowie wieku
XIV-go, kiedy zachodnia jej pola¢, najmniej spusto-
szona przez Tataréw, weszla w sklad panstwa pol-
skiego. Odtad Ru$ poludniowa ulega stale czynnikom
asymilacyjnym panstw, ktére nia wladaja. Asymilacja
pochlania jej warstwy uprzy wilejowane, przyczem caly
ustroj spoleczno-prawny Rusi poludniowej przeksatalca
sie na modle ogolno-panstwowa (polska, litewska i ro-
syjska), jednoczesnie jej kultura asymiluje si¢ z kul-
tura zywioléw narodowych, politycznie silniejszych.

Panstwo kijowskie bylo objektem oddzialywania
kulturalnego réznych czynnikow, wplyw grecki Bizan-
cjum przewazal jednak coraz bardziej. NajwaZniej-
szym faktem, pozostajacym w zwiazku ze stosunkami
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z Bizancjum, bylo przyjecie na Rusi poludniowej
chrzedcijanstwa w jego formie greckiej (koniec wieku
X-go) wraz z grecka hierarchja duchowna i pismien-
nictwem (zaréwno koscielnem, jak i $wieckiem), asce-
tyzmem i calym swiatopogladem bizantynskim.

Na Rusi zjawilo si¢ pismiennictwo greckie. badz
w formie oryginalnej, badz tez w tlumaczeniach na
jezyk starobulgarski, ktory ta droga stawal sie jezy-
kiem literackim Rusi (tak samo, jak i calej Slowian-
szezyzny poludniowej). Jakkolwiek jezyk ten bardzo
jest daleki od Zywej mowy wspolezesnej Ukrainy,
przeciez uczeni ukrainscy zaliczaja utwory o6wezes-
nego pismiennictwa polndniowo-ruskiego do literatury
ukrainskiej, tak samo jak to czynia Serbowie, Bul-
garzy i Rosjanie z wlasnemi zabytkami cerkiewno-
slowianskiemi.

Pismiennictwo poludniowo-ruskie za czaséw pan-
stwa kijowskiego jest weale obfite. Pomiedzy jego za-
bytkami wybitne miejsce zajmuja: pierwotny latopis
kijowski, t. zw. « Powist’ wremennych lit», przypisywana
dawniej Nestorowi; «Prawda Ruska», nader wazny do-
kument prawodawstwa staroruskiego; wreszcie slynne
«Slowo o pulku Igora», utwér z XII-go stulecia wielkiej
wartosci poetyckiej. NajScie Tataréw rozbilo osta-
tecznie Rus pierwotna na zachodnig (bialoruska i ukra-
inska) i wschodnia. Ta ostatnia wytworzyla pod wply-
wem  bizantynskim i kijowskim, na podstawie cer-
kiewno-slowianiskiej, wlasna kulture i wlasne pismien-
nictwo, coraz bardziej przesiakajace pierwiastkami
wielkoruskiemi. Tymeczasem zachodnio-poludniowa po-
czela ulega¢ w coraz silniejszym stopniu wplywom
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zachodnim, ktérych $lady przed wiekiem XIV-tym
sg jeszcze dosc nikle.

Skupienie si¢ ziem ukrainskich razem z bialo-
ruskiemi pod panowaniem Litwy, ulegajacej coraz
wigkszemu wplywowi Polski, pociagnela za soba skutki
bardzo doniosle i w dziedzinie czysto-kulturalnej. Wy-
twarza si¢ nowy jezyk literacki, w ktorym dawne
pierwiastki starocerkiewno-slowianskie ustepuja coraz
bardziej naplywowi elementéow Zywego jezyka ludo-
wego — ukrainskiego i bialoruskiego, z przewaga
bialoruszczyzny, jako jezyka urzedowego Litwy, i coraz
obfitszemi nalecialosciami polskiemi. Powstaje ta droga
mieszanina jezykowa, w jednakowym stopniu bliska
i Bialorusinom i Ukraificom, oczywiscie przybierajaca
zabarwienie bardziej bialoruskie, czy bardziej ukra-
inskie w zaleZzno$ci od pochodzenia danego pisarza.
Mieszanina ta staje sie jezykiem literackim Rusi, pa-
nujacym niemal do konca wieku XVIII-go i wypie-
ranym stopniowo przez jezyk polski.

Walka prawoslawia z katolicyzmem, jaka wy-
buchla zwlaszeza po Unji Lubelskiej, byla jednym
z czynnikow Scierania sie cywilizacji rusko-wscho-
dniej z zachodnio-polska. Unja Lubelska, obdarzajac
przywilejami moznowladztwo litewsko-ruskie, przez
nadanie mu praw szlachty polskiej, przyczyniala sie
do asymilacji kulturalnej klas wyZszych Rusi z odpo-
wiedniemi warstwami polskiemi. Katolicyzm, jako wy-
znanie uprzywilejowane, pociagnal ku sobie szlachte
ruskg. Jednoczesnie szkoly polskie, prowadzone w du-
chu katolickim (jakkolwiek panowala w nich lacina),
oddzialywaly bardzo silnie na uczeszczajacych do
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nich przedstawicieli szlachty ruskiej. Ta droga wsréd
wyzszych warstw spoleczenstwa ruskiego szerzyla
sie cywilizacja polska wraz z rzymskim katoli-
cyzmem. Proces ten, pierwotnie dajacy si¢ odczuwad
najsilniej na Rusi Czerwonej, powoli posuwal si¢ na
wschad, gdzie po Unji Lubelskiej szybko rosnie Zywiol
czysto polski w postaci magnatow i szlachty, osiada-
jacych na olbrzymich obszarach ukrainnych.

Wplyw polskosei i katolicyzmu doprowadza do
rozlamu wewnetrznego w samem spoleczenstwie rus-
kiem. Czesé jego, ciazaca ku Zachodowi, przeciwstawia
si¢ obronicom dawnych tradycyj rusko-prawoslawnych.
Na tem tle powstaje walka, ktéra si¢ toczy na polu
literatury polemicznej, szybko rozwijajacej si¢ w miare
postgpowania procesu asymilacyjnego Rusi z Polska.

Jednym z najwybitniejszych epizodéw tego pro-
cesu byly dlugotrwale zabiegi, zmierzajace do utwo-
rzenia unji wyznaniowej prawoslawia z katolicyzmem.
Pierwsze jednakze proby unji koscielnej spelzly na
niczem, i stala sie ona faktem dokonanym dopiero
w r. 1696, na soborze w Brzesciu. Ale Unje Brzeska
przyjela tylko czesé hierarchow prawoslawnych, reszta
postanowila broni¢ niezaleznosci kosciola prawoslaw-
nego do upadlego.

Unja i zwigzana z nig reforma kalendarza wy-
woluje olbrzymi ruch na polu pisSmiennictwa, pole-
micznego przedewszystkiem. W pierwszej ¢wierci
wieku XVII-go osrodkiem ruchu literackiego Rusi po-
ludniowej staje si¢ Kijow, gdzie Lawra Peczerska
skupia caly szereg wybitnych pracownikow, i Piotr
Mohyla zaklada z czasem (1631) akademje — t. zw.
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myhylanska — na wzor kolegjow jezuickich. W Ki-
jowie skupia si¢ caly szereg pisarzy Kkoscielnych,
walczacych z unja. '

Gdy kijowscy uczeni, skupiajacy sie przy Law-
rze i akademji mohylanskiej, kostnieli coraz bar-
dziej w przestarzalym scholastycyzmie, nawracajac
w swych pismach do martwej cerkiewnoslowian-
szezyzny, a 7z uszezerbkiem pierwiastkow Zywej
mowy ludowej, wplyw polski szerzyl sie na Rusi z zy-
wiolowa sila. Potezny rozwdj literatury polskiej wieku
zlotego oddzialal silnie i na Rusinéw. Zjawia sie duZo
przekladow z polskiego, pod wplywem polskim po-
wstaja nowe rodzaje literatury, jak n. p. zaczatki
dramatu. Jezyk polski staje sie, dzieki szkolom i zbli-
zeniu sie szlachty ruskiej do polskiej, jezykiem ruskich
warstw wyksztalconych. Polszezyzna posluguje sie
w znacznej mierze i starszyzna kozacka. Caly szereg
pisarzy ruskich uzywa jezyka polskiego jako lite-
rackiego.

Postepom polonizacji sprzyjaly tez wojny ko-
zackie, ktore spustoszyly Ukraine prawobrzezna,
spowodowaly masowe przesiedlanie sie ludnosci ukra-
inskiej na lewy brzeg Dniepru i w ten sposob, osla-
biajac w polskiej czesci Ukrainy tetno Zycia naro-
dowo-ukrainskiego, umozliwialy szybkie polszezenie
sie tego kraju. Nadto wojny kozackie, doprowadzajac
ostatecznie do rozdarcia obszaru ukrainskiego na
dwie czeseci — polska i rosyjska — staja sie przy-
czyna oslabienia ukrainskiego Zycia umyslowego
skutkiem znacznego odplywu sil ukranskich do
Moskwy.
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Skutkiem polonizacji Ukrainy prawobrzeznej
i oslabienia Zycia umyslowego w Kijowie ukrainski
ruch literacki jalowieje. Tylko dramat szkolny, za-
pozyczony z Polski, ujawnia pewna zZywotnosé. Pod
wplywem dramatu szkolnego rozwija sie piesn du-
chowna (t. zw. kanty i koncerty), ktora zdobyla sobie
szerokie rozpowszechnienie i wielkgq popularnosé. Z dra-
matu szkolnego wylonily sie tez t. zw. ewirsze» —
wesole opowiadania wierszowane i oracje na rozmaite
tematy, nierzadko w formie djalogéw. «Wirsze» te nie
pozostaly bez wplywu na dalszy rozwoj literatury
ukrainskiej.

Podzial Ukrainy miedzy Polskg a Rosja po-
ciagnal za sobg skutki nieobliczalne dla dalszego
rozwoju kultury narodowej Ukrainy. PrawobrzeZna
Ukraina szybko si¢ polszezy. Potomkowie najwiek-
szych obroficow prawoslawia i ruskosci polszcza sie
calkowicie, polszczy sie cala szlachta i wyZsze du-
chowienstwo unickie, ukrainskim pozostaje tylko lud
i ta cienka warstewka spoleczna, ktéra bezposrednio
sasiaduje z masami ludowemi na szczeblach drabiny
socjalnej — drobnomieszczanstwo, uboZsze ducho-
wienstwo. «Gente Ruthenus, natione Polonus» (z rodu
Rusin, z narodowosci Polak) stawal sie zjawiskiem
coraz powszechniejszem.

Analogicznie do polonizacji Ukrainy prawo-
brzeznej szybko posuwal sie proces rusylikaciji jej
zadnieprzanskiej czedci. Proces ten jednak odbywal
sie w innej formie, zaleznie od odmiennosci ustroju
panstwowego Rosji w poréwnaniu z organizacja poli-
tyczna Rzeczypospolitej.
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Moskwa od chwili przylaczenia sie do niej
Ukrainy za czaséw Chmielnickiego dazyly z zelazng
konsekwencja do zasymilowania jej pod wzgledem
politycznym i kulturalno-narodowym. Samodzielno$é
i autonomja Ukrainy uszczuplaly sie stopniowo, a
wkoncu kraj ten stal si¢ grupa gubernij na modle
ogélno-rosyjska. To samo dzieje sie i w zakresie kul-
turalnym. Juz w XVII wieku — pisze prof. Hru-
szewski — w Moskwie zapatrywano sie wogdle nie-
chetnie na ksiazke ukrainska, poddawano ogranicze-
niom jej rozpowszechnienie i od czasu podporzadko-
wania cerkwi ukrainskiej patrjarchatowi moskiew-
skiemu poddano tez cenzurze moskiewskiej wyda-
wnictwa ukrainskie. Za Piotra posunieto sie jeszcze
dalej w tym kierunku, skazawszy na $mierc wogole
ksiazke ukrainska. W r. 1720 wydano rozporzgdzenie
rzadowe, zakazujace drukowania na Ukrainie jakich-
kolwiek ksiazek, z wyjatkiem ko$cielnych, na pod-
stawie dawnych wydan, <one zad cerkiewne stare
ksiegi z takiemiz cerkiewnemi ksiegami poréwny-
waé i poprawia¢ przed drukiem, aby zadnej réz-
nicy i osobnego narzecza nie bylo w poréwnaniu
z drukiem wielkorosyjskims. I tego rozporzadzenia
rzad trzymal si¢ bardzo dcidle; specjalnie ustano-
wiony cenzor zajmowal si¢ poprawianiem tekstéw
ukrainskich i tylko po przeprowadzeniu tej proce-
dury pozwalano na druk ksiazek.. Wymowa ukraifi-
ska byla przesladowana: drukowano specjalne prze-
pisy, dajac nauczycielom instrukcje pod tym wzgle-
dem. Wladza djecezjalna baczy, aby ksieZa i djacy
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czytali po cerkiewno-slowiansku z wielkoruska, nie
za$ ukrainska wymowa.

W takich warunkach dawne piémiennictwo po-
ludniowo-ruskie zanikalo, szkola, doprowadzona w cza-
sach Hetmanszczyzny do wysokiego rozwoju, pod-
upadala i rozkladala sie. Mlodziez szlachecka uda-
wala sie w celu wyZszego wyksztalcenia do rosyj-
skich ognisk nauki — Moskwy, Petersburga lub za
granice. Odwiata rosyjska, w jezyku wielkoruskim,
coraz bardziej wysuwa sie na plan pierwszy. Jezyk
rosyjski staje si¢ urzedowym na Ukrainie od polowy
XVIII stulecia. Inteligencja lewobrzeznej Ukrainy
stopniowo przyzwyczaja sie do uzywania jezyka pan-
stwowego, gdy mowa ukrainska coraz bardziej spada
na poziom jezyka stosunkéw domowych, jezyka po-
$ledniejszego gatunku, o pewnych cechach humory-
stycznych.

Jednoczeénie zanika $wiadomos$é odrebnosci na-
rodowej, jakkolwiek slady poczucia samodzielnosci
i zal po utraconej autonomji Zyjg jeszcze dos¢ dlugo —
i to u inteligencji, ktora posluguje si¢ wylacznie je-
zykiem rosyjskim. Jest faktem nader charaktery-
stycznym, Ze ostatnie drgnienie separatystyczne Ukra-
iny, zabiegi dyplomatyczne w Berlinie (koniec wieku
XVIID) w celu uzyskania tam pomocy dla Ukrainy,
majacej powsta¢ w celu ezrzucenia jarzma rosyj-
skiego», zwigzane jest Scisle z osobistoscia Kapnista,
jednego z wybitniejszych przedstawicieli literatury
wielkorosyjskiej. %

Poczynajac od drugiej polowy wieku X VIII,
w literaturze rosyjskiej stale rosnie zastep pisarzy
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pochodzenia ukrainskiego, ktérzy najcze$ciej niczem
prawie nie objawiaja swej odrebnosci.

Pod koniec wieku XVIII juz miedzy masa lu-
dowa ukrainska, panszezyzniana od lat 1762 i 1783
a ukrainskiemi warstwami o$wieconemi i ur.n":r.vwij
lejowanemi wystepuje stanowczy rozlam i pod wa‘sglc-
dem narodowosciowym. Warstwy te s4 — pomimo sym-
patyj prowincjonalnych i charakterystycznych loical—
nych cech bytu—obce ludowi ukrai:’tskiemujz{ko polskie
(na prawobrzezu) i rosyjskie (za Dnieprem). Pi$mien-
nictwo ukraiiiskie dla kol inteligentnych, pismien-
n?(-two powazne, zaréwno w dziedzinie literatury
picknej, jak i w badaniah naukowych, nalezy do
literatury rosyjskiej i polskiej. Mowa ludowa panuje
Fylko w bogatej poezji ludowej, w przepieknych pie-
sniach epickich (dumach) i lirycznych, przepojonych
czarem prawdziwej poezji, i do pewnego stopnia
przedostaje sie¢ do literatury humorystyeznej.

. W polowie wieku XVIII kultura polska na Ukra-
inie pt:awobmeﬁncj panowala wsrod inteligencji tak
s‘amo, Jak kultura rosyjska na Ukrainie lewobrzezne;j.
b:\_'mpatje i odrebnosci lokalne inteligencji ukrainskiej
nie zmienialy tego faktu, iZ czula sie ona rosyjska
wzglednie polska. : :

Ptimlmo niewoli chlopa panszezyznianego, od
roku' 1783 panujacej na calym obszarze Ukrainy
I'U.S}',!Sikit?j I wytwarzajacej antagonizm miedzy uprzy-
wilejowana warstwa inteligencko szlachet:kq a ma.:;q
chlopska, jezyk ludowy nie byl tej inteligencji obcym.
E’r,\‘t.-l'mwujqc si¢ na wsi, majac niaiki, sluzbe, koza-
OW it d. ze sfery chlopskiej, inteligencja ukrainska

g*
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uczyla sie mowy ludowej, zapoznawala si¢ z wierze-
niami, podaniami i przedewszystkiem z cudnemi pies-
niami ludowemi. Ale jezyk ten, ktorym moéwilo sig
ze sluzba i $piewalo sie melancholijne piosenki,
nie byl uwazany. za jezyk, godny inteligencji. Jezy-
kiem potocznym tej ostatniej byla mowa par excel-
lence «painiska» — polska lub rosyjska.

Mowa ludu ukrainskiego nadawala sie conaj-
wyzej do utworéw humorystycznych, wierszow zar-
tobliwych, intermedjow 1 t. p. rzeczy, nie zasluguja-
cych nawet na drukowanje. Bylo to pismiennictwo
anonimowe, stojace na granicy tworczosci ludowej,
niektore z jego utworéw przechodzily do ludu i prze-
ksztalcaly sie na pieéni czysto ludowe. Autorami tych
utworéw byli prawie wylacznie ludzie bez WY#%s7e]
oéwiaty — djacy, bakalarze wioskowi, mieszczanie
i kozacy, ktorzy lizneli troche nauki szkolnej.

Rzecz charakterystyczna, %e pierwszy druko-
wany utwor nowej literatury ukrainskiej, zapoczat-
kowujacy odrodzenie tej ostatniej, jest utworem hu-
morystycznym. Byla nim <Eneida» trawestowana.
Autor tej trawestacji, Iwan Kotlarewski (1769—1839),
poltawianin, byly seminarzysta, pedagog i wojskowy —
ojciec nowozytnej literatury ukrainskiej, trzymajac
sie wzoru wierszoklety rosyjskiego Osipowa pod
wzgledem formy i planu ogolnego, wzbogacil sWoj
utwor szeregiem nowych epizodow. «Kneida» Kotla-
rewskiego wykazuje znaczny talent epicki jej autora,
jak rowniez dokladng jego znajomos¢ bytu ludowego
i mowy ludowej, ktora tu po raz pierwszy podnie-

siono do godnosci jezyka literackiego. «Eneidg» Kot-
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larewskiego przenika duch humanitarny, éwiadczacy
o wplywie na jej autora szerzacych si¢ pod koniec
wieku XVIII wsrod inteligencji ukrainsko-rosyjskiej
idej liberalnych. Trzy pierwsze piesni <Eneidy» uka-
zaly si¢ w druku w r. 1798, wywolujac wielkie za-
interesowanie si¢ tym utworem wsréd inteligencji
ukrainskiej i nawet rosyjskiej. Swiadczy o tem fakt
zjawienia si¢ w ciagu lat 10-ciu 3-ch wydan «Eneidys.
Szerzyla sie ona tez droga odpisow — i to jeszcze
nawet przed wydaniem jej w druku. Kotlarewski za-
poczatkowal réwniez nowozytna ukrainska literature
dramatyczna, tworzac w r. 1819 dwie operetki —
«Moskal Czariwnyk» i «Natalka Poltawka». Utwory
te, zwlaszcza ostatni, dotychczas wystawiane sg nla
scenach ukrainskich, wywolujac wraZenie swemi
melodyjnemi $piewami i szczerodcia naiwnego uczucia.
Krazyly one réwniez dlugo w odpisach, gdyz w druku
wyszly dopiero w koncu czwartego i na poczatku
piatego lat dziesigtka wieku XIX.

Kotlarewski pisywal i po rosyjsku i uwazal sie
za inteligenta rosyjskiego. Wplyw jego dzialalnosci
literackiej byl ogromny, zwlaszcza, Ze przyklad, dany
przez Kotlarewskiego, przypadl na okres znacznego
ozywienia umyslowego, jakie zapanowalo na Ukrainie
pod wplywem czynnikow wielce roznorodnych.

Ruch oswiatowy szerzyl sie w poczgtkach wieku
X?X-go na Ukrainie, zar6wno prawobrzeinej (w for-
mie polskiej), jak i lewobrzezZnej. Powstaje caly szereg
szkol srednich i seminarjéw, organizowanych na pod-
stawie nowozytnej. W roku 1805 zaloZony zostal
W Charkowie uniwersytet, ktéry skupil sporo sil
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naukowych rosyjskich i polskich. Idee liberalizmu
zachodnio-europejskiego przenikaja na Ukraine, budzac
tam z jednej strony zanikle juz daznosci autono-
miczne, z drugiej zas§ — cheé zbliZenia si¢ z ludem.
Poglady Herdera na rol¢ narodowosei i pierwiastkow
ludowyeh znajduja i na Ukrainie licznych zwolen-
nikéw. Rozpoczyna si¢ praca gromadzenia plodow
tworezosei ludowej Ukrainy, zapoczatkowana przez
Polaka — Chodakowskiego. Zwrot do poezji ludowej
pod wplywem poezji romantycznej, zwlaszcza rosyj-
skiej i polskiej (szkola ukrainska: Malczewski, Gosz-
czynski, Zaleski), budzi wsréd Ukraincow daznosSé
do odrodzenia narodowosci, analogiczng do usilowan
Slowian zachodnich i poludniowych. Wszystko to
przyspiesza rozwéj swiadomosci narodowej wsrod
inteligencji ukrainskiej z pochodzenia, rosyjskiej —
pod wzgledem kultury.

Zainteresowanie sie ukrainska twoérczoscia lu-
dowa w pierwszej ¢wierci wieku XIX wéréd inteli-
gencji ukrainskiej (jak réwniez polskiej i nawet rdzen-
nie rosyjskiej) bylo juz bardzo znaczne. Pod wplywem
budzacych sie wspomnien historycznych wsrdd inte-
ligencji ukrainskiej powstawaly dos¢ okreSlone daz-
nosci autonomistyczne, ktérych wyrazem byl slynny
pamflet W. Poletyki «Historja Russéws, dawnie]
przypisywany biskupowi« Koniskiemu. Niemniej jed-
nakze dos$¢ dlugo jeszeze wsrod tej inteligencji nie
bylo pogladéw jasnych na sama istote narodowosci
ukrainskiej, na jej dalsze losy i aspiracje.

Slaba byla swiadomos¢ odrebnosci narodowej
i u czlonkow tego kolka pisarzy-Ukraincow, ktorzy
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skupili si¢ przy uniwersytecie charkowskim. Ten
ostatni stal sie bardzo wybitnym o$rodkiem Kkul-
tury rosyjskiej, szerzac ja wsrdd inteligencji pocho-
dzenia ukrainskiego. Dla Ukrainy i jej odrodzenia
uniwersytet charkowski posiadal znaczenie gléwnie
jako przewodnik idei romantyzmu i odrodzenia slo-
wianskiego. Pod wplywem tych wlasnie pradéw po-
wstaje charkowska szkola pisarzy ukrainskich, kKtorzy
prowadza dalej prace, zapoczatkowany przez Kotla-
rewskiego. W Charkowie wychodzi szereg pism pe-
rjodycznych i noworocznikow, wprawdzie rosyjskich,
lecz poswieconych sprawom Ukrainy. Wsréd pisarzy
szkoly charkowskiej wyréznia sie zwlaszeza trzech:
Piotr Hulak-Artemowski, Grzegorz Kwitka-Osnowja-
nenko i Ambrozy Metlinski.

Wszyscy pisarze ukrainscy z owej doby sg
w gruncie rzeczy inteligentami rosyjskimi o goracych
sympatjach lokalnych ukrainskich. Sympatje te jednak
dalekie sa od ukrainskiej Swiadomosci narodowej.
Odgrywaja one bodaj-ze nie wieksza role, aniZeli
sympatje lokalne ukrainskie poetéw polskich prawo-
brzeznej Ukrainy. Jezyk rosyjski ich byl dla nich
tak samo jezykiem rodowitym, jak polski dla Gosz-
czynskiego, Zaleskiego lub Padury.

W ten sposéb w pierwszej dobie odrodzenia
ukrainskiego odbila sie w literaturze dwoistos¢ wy-
narodowienia inteligencji ukrainskiej. Z jednej strony
Ukraina wydaje caly szereg wybitnych pisarzy pol-
skich i rosyjskich (Bohdanowicz, Kapnist, Gniedicz,
wreszeie najwiekszy z nich, Mikolaj Gogol), z drugiej
strony i ci pisarze, ktorzy posluguja sie mows ukra-
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inska, sa tylko w pewnej mierze Ukraincami, wcho-
dzac w sklad dwu odrebnych inteligencyj o wrogich
sobie wzajemnie tendencjach. Mamy obok Padury,
patrjoty polskiego w szacie ukrainskiej, takiego Me-
tlinskiego, ktory szezyci sie¢ swym patrjotyzmem ro-
syjskim.

Pisarze ukrainscy trzeciego i czwartego dzie-
sigciolecia wieku XIX stworzyli podstawe nowozytnej
literatury ukrainskiej, stworzyli jej forme. Ale tresc
wlasciwg literaturze tej nadal dopiero genjalny sa-
mouk, rzeczywisty reprezentant ludu ukrainskiego,
jego cierpien, tesknot, wspomnien i marzen — Taras
Szewczenko, ktéry jednoczesnie pchnal poteznie na-
przéd sprawe odrodzenia narodowosci ukrainskiej.
Zjawienie si¢ w 1840 r. «Kobzarza» Szewczenki bylo
faktem nie mniej, jesli nie bardziej donioslym od
ukazania si¢ w swoim czasie «Eneidy» Kotlarew-
skiego.

Smutng nad wyraz byla dola Szewczenki. Przy-
szedl na Swiat 9 marca r. 1814 we wsi Moryiice,
powiatu zwinogrédzkiego, gub. Kijowskiej, w rodzinie
chlopskiej, nalezgcej do bogatego pomieszezyka Engel-
hardta. Po stracie goraco kochanej matki maly Taras
cierpial duzo od macochy, ktéra go traktowala jak
intruza, nie dbajac o dziecko zupelnie. Warunki,
w jakich rosl Taras, pogorszyly sie jeszcze, skoro
go odumarl ojciec. Dwunastoletni dzieciak, Zywy
i zdolny, skazany byl na poniewierke. Znecal sie
nad nim pijak djak-nauczyciel, ktéoremu Szewczenko
zawdzigczal nauke czytania, znecali sie nad nim
malarze pokojowi, u ktérych Szewczenko terminowal
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i u ktéorych zdobyl elementarne pojecie o rysunku.
Przez czas jakid Taras byl pastuchem, aZ wreszcie,
majac lat 16, awansowal na kuchcika, potem za$ na
kozaczka Engelhardta, z ktorym bywal w Wilnie
i w Warszawie, gdzie si¢ nauczyl dobrze po polsku
i gdzie poczal uezyd sie malarstwa. Albowiem wla-
§ciciel Tarasa, widzac, ze chlopak objawia znaczne
zdolnosei rytownicze, oddal go w termin do malarza
Lampiego.

Po wybuchu powstania polskiego 1830 r. Szew-
czenko, odstawiony pod konwojem do Petersburga,
gdzie przebywal Engelhardt, zostal oddany przez
tego ostatniego do nauki w zakladzie malarskim
Szirjajewa. Tu, przygotowujac sie do karjery malarza
pokojowego, Taras korzystal ze swiat i niedziel, aby
zwiedza¢ Ermitaz i kopjowad: posagi Letniego ogrodu,
i przy tej sposobnosci zapoznal sie z malarzem-Ukra-
incem, Soszenksg. Soszenko zainteresowal, sie sam
zdolnym samoukiem-rodakiem i zainteresowal jego
losem znajomych, miedzy innymi ukrainskiego pi-
sarza Hrebinke i kilkn przedstawicieli rosyjskiej
sztuki i literatury. W tym kole powstal projekt wy-
kupienia Szewczenki z poddanstwa i umozliwienia
mu ksztalcenia sie w Akademji sztuk pieknych.
Slynny malarz rosyjski, Briullow, namalowal portret
znakomitego poety Zukowskiego, puszczony na lo-
terje. Ta droga osiagnieto 2.500 rubli, za ktére Szew-
czenko uzyskal w roku 1838 wolnosc.

Teraz zycie Szewczenki potoczylo sie na czas
jaki$ odmiennemi torami. Pracowal on usilnie pod
kierownictwem Briullowa, obrawszy za specjalnosc
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rytownictwo, jednoczesnie zas oddawal sie tworczosei
poetyckiej. Pisywal duzo, odczuwajac potrzebe wyle-
wania na papier przepelniajacych go uczu¢ w formie
poezyj w jezyku ukrainskim, cho¢ nie przywiazywal
do tego zajecia wiekszej wagi. Dopiero kiedy pewien
obywatel ziemski z Ukrainy, Martos,spostrzegl nabiurku
Szewczenki poczatek dluzszego poematu <Tarasowa
nicz» i zaczal przekonywad mlodego poete o koniecz-
no$ci drukowania tych utwordw, Szewczenko dal sie
nakloni¢ do tego. I oto nakladem Martosa wychodzi
zbiorek poezyj Szewczenki pod tytulem zbiorowym
«Kobzarz».

Wrazenie tego pierwszego zbiorku bylo olbrzy-
mie — na Ukrainie. Kwitka z zapalem powital no-
wego piewce ukrainskiego, i «Kobzarz» byl rozchwy-
tywany przez rodakéw Szewczenki, Po «Kobzarzu»
zaczely w niewielkich odstepach czasu ukazywad si¢
coraz to nowe utwory Szewczenki: «Hajdamaki», «Pe-
rebendia», «Katerynas, « Najmyczka», «Chustoczka» —-
przyjmowane z entuzjazmem na Ukrainie i z gwal-
townem potepieniem przez petersburska krytyke ro-
syjska z Bielinskim na czele. Bielinski i krytycy ro-
syjscy zarzucali Szewezence i wogole pisarzom ukra-
inskim ciasnote parafianszczyzny i niekulturalnosé
chlopska.

Natomiast inteligencja ukrainska nie szezedzila
Szewczence pochwal, kiedy za$ poeta udal sie w la-
tach 1843—4 w podréz artystyczng po Ukrainie,
spotykano go tam niezmiernie serdecznie, nawet owa-
cyjnie. Ta wycieczka, podczas ktérej Szewczenko
zetknal sie bezposrednio z pamigtkami przeszlosci
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i dawnej slawy Ukrainy, oddzialala wybitnie na losy
jego tworczoscei poetyckiej. Poglady Szewczenki na
dzieje Ukrainy, urobione dos¢ niekrytycznie pod wply-
wem tradycyj ludowych i slynnego pamfletu «Historji
Russéw» pseudo-Koniskiego, obecnie poglebiaja sie,
przenikajac si¢ bardziej krytycznym stosunkiem do
kozaczyzny i Hetmanszezyzny, w poezji Szewczenki
wybija si¢ radykalizm polityczny. Wplyw poetéw
rosyjskich i polskiej szkoly ukrainskiej, widoczny
w poprzednich utworach Szewczenki, ustepuje przewa-
zajacemu wplywowi Mickiewicza, zwlaszeza «Dzia-
dow» i «Ksiag pielgrzymstwa», widocznemu w poe-
matach «Son», «Welykij Loch» i w wielu mniejszych
poezjach.

Na Ukrainie Szewczenko zbliza sie z paru oso-
bisto$ciami, ktore odegraly role wybitna w dziejach
odrodzenia ukrainskiego i nowozytnej literatury Ukra-
iny. Byli to przedewszystkiem Pantalemon Kulisz
i Mikolaj Kostomarow, ludzie, ktorzy wraz z tworcg
«Kobzarza» zapoczatkowali nowa epoke Zycia umyslo-
wego Ukrainy i ukrainskiego ruchu odrodzenczego.

Jak w pierwszej ¢wierci wieku XIX osrodkiem
zycia umyslowego Ukrainy byl Charkow, tak znowuz
od polowy czwartego dziesieciolecia takie centrum
wytwarza si¢ w Kijowie, gdzie powstaje w r. 1834
drugi uniwersytet na obszarze Ukrainy. Dokola tego
uniwersytetu poczyna skupiaé si¢ inteligencja rosyjska
pochodzenia ukrainskiego, zaciekawiajaca si¢ dzie-
jami i tworezescia ludowa Ukrainy. Najwybitniej-
szymi przedstawicielami tego kola byli wlasnie Kos-
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tomarow i Kulisz, z ktorymi zblizyl sie Szewczenko,
osiadlszy w Kijowie w r. 1845.

Mikolaj Kostomarow (1817—1885) pochodzil z ro-
dziny szlacheckiej gub. Woroneskiej, ksztalcil sie na
uniwersytecie w Charkowie, specjalnie studjowal hi-
storje, czas jaki$ sluzyl w wojsku, poczem wracil do
studjéw etnograficzno-historycznych, jednoczeénie od-
dajac sie literaturze. Pod pseudonimem Jeremjasza
Halki Kostomarow wydal w latach 1838—1840 kilka
rzeczy ukrainskich — dramat «Sawa Czalyj», «Ukra-
inskija ballady» i zbiorek «Witka». Oddawszy sie
specjalnie historji, Kostomarow jako profesor na uni-
wersytecie kijowskim poswiecil sie gruntownemu ba-
daniu Ukrainy. Jednoczesnie z praca naukows Ko-
stomarow snul przedze marzen politycznych na grun-
cie liberalno-slowianskim, w czem byl mu pomocnym
zwlaszeza Kulisz.

Pantalemon Kulisz (1819—1897) pochodzil ze
starego rodu kozackiego, urodzil si¢ w Woronezu,
ksztalcil si¢ na uniwersytecie w Kijowie, gdzie sluchal
wykladéw filologicznych i prawnych.

Pobyt Kulisza na uniwersytecie kijowskim przy-
padl na dobe rosngcego budzenia sie interesu do prze-
szlosei i folkloru ukrainskiego. Wplyw wydawcy piesni
ukrainskich, Maksymowicza, w znacznej mierze przy-
czynil si¢ do zainteresowania sie Kulisza ukrainska
poezja ludowsq i zabytkami przeszlo$ci Ukrainy. Ale,
tak samo jak Maksymowicz, Kulisz zapatrywal sie
na zZywiol ukrainski jak na co$, co moglo wzbogacic¢
kulture ogolno-rosyjska wlasnemi, odrebnemi pier-
wiastkami, ale co bylo niezdolne do rozwoju samo-
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istnego. «Ukraina niebawem zleje si¢ z Rosja w jedno
cialo. To i dobrze» — pisal Kulisz w r. 1844. Do-
piero pozniej Swiadomos¢ narodowo-ukrainska Kulisza
poczyna przybiera¢ nieco bardziej wyrazne ksztalty.

Zaznajamiajac sie podezas swych podrozy ar-
cheograficznych po Ukrainie z Polakami i pracujac
nad historja Rusi poludniowej oraz probujac sil na
polu poetyckiem i powiesciowem, Kulisz zblizyl si¢
ze wszystkimi wybitnymi dzialaczami, réwnieZ z czlon-
kami tajnego stowarzyszenia «Bractwo Cyrylo-meto-
dyjskie» i z jego zalozycielem M. Kostomarowem.

«Bractwo» mialo dwa cele — spoleczny: znie-
sienie poddanstwa chlopow, i polityczny: utworzenie
federacji wszechslowianskiej pod panowaniem cara ro-
syjskiego, przyczem ustréj wewnetrzny tego panstwa
mial by¢ oparty na zasadach konstytucyjno-autono-
micznych. Zreszta o Zadnych Kkrokach w Kkieruku
praktycznej realizacji tego programu nie bylo mowy.
Poprzestawano na teoretycznem omawianiu marzen
panslawistycznych, na rozmowach i dyskusjach. Ale
i te niewinne objawy mlodzienczego entuzjazmu do-
prowadzily do katastrofy.

Na wiosne r. 1847 Kostomarow i Kulisz wraz
z paru innemi osobami zostali zaaresztowani i zeslani.
Aresztowano i Szewczenke. Oddano go do wojska
bez prawa awansu i zeslano do fortecy Orskiej
w kraju Orenburskim, zakazujac pisa¢ i rysowad,
pozniej zas do jeszcze gorszej miejscowosei — Nowo-
pietrowskaja — z ponownym ostrym zakazem ryso-
wania. Jedyna ulga dla Szewczenki-zeslanca bylo
zblizenie si¢ z zeslancami-Polakami: Bronislawem Za-
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leskim, Sierakowskim i Zeligowskim (Sowa). Obco-
wanie z tymi wybitnymi ludZzmi wywieralo wplyw
dobroczynny na Szewczenke, poglebiajac jego po-
glady spoleczno-polityczne.

Oczywiscie, pomimo” surowych zakazow, Szew-
czenko nie przestal ani rysowad, ani pisa¢ na ze-
slaniu. Z tej epoki jego twoérczosci pochodza naj-
piekniejsze poematy.

W r. 1857 przy jaciolom petersburskim Szewczenki
udalo sie wyjedna¢ dlan amnestje. Pozwolono poecie
powricié do Petersburga, gdzie mogl sie wreszeie
oddac swobodnie tworczosci poetyckiej i pracy rytow-
niczej. Niedlugo jednak pracowal na wolnosci, biorac
si¢ pod koniec zycia do ukladania podrecznikéw ele-
mentarnych dla ludu. Zmarl na poczatku r. 1861.
Zwloki poety przewieziono z Petersburga pod Kaniow,
gdzie na mogile «Kobzarza Ukrainy» usypano kopiee
wysoki — z ezasem cel licznych pielgrzymek czei-
cieli poety.

Poezje Szewczenki, mieszezace sie w jednym
sporym tomie, to prawdziwy skarb narodowy Ukrainy,
najcenniejsze brylanty i perly jej uczu¢, myéli i na-
dziei. Tres¢ ich bogata i réZnostronna, wyrastajaca
zywiolowo z poteznej duszy poety, ktory tworzy tak,
jak lud tworzy. Istotnie, tworczodé poetycka Szew-
czenki zlewa si¢ z tworczoscia ludu ukrainskiego,
tak, ze niekiedy wprost niepodobna przeprowadzié
granicy miedzy tem, co daje nam Szewczenko z siebie,
a co bierze ze zdroju poezji ludowej. Jak ta ostatnia,
Szewczenko odzwierciadla Ukraine z jej przeszloscia
i bytem wspoélczesnym, z calem bogactwem obrazéw
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fantazji ludowej, wznoszac sie na najwyzsze szczyty
natchnienia, uderzajac w struny uczué najréznorod-
niejszych — od krwawej nienawisci az do najtkliw-
szej milosci dzieciecej. Melancholja, cicha zaduma,
prostota i naturalno$é wiersza, nadzwyczajna bar-
wnosc i plastycznosé czystej mowy ludowej — ofo
cechy zewnetrzne poezji Szewczenki. Pod wzgledem
ideowym ten samouk, pozbawiony moznosci systema-
tycznego ksztalcenia sie, intuicyjnie, niejako kiero-
wany instynktem szlachetnej duszy, stanal na stano-
wisku bojownika z wszelka przemoca i z wszelka
niesprawiedliwoscia spoleczna. 7 tego stanowiska
ocenia przeszlo$¢ i terazniejszos¢ Ukrainy, ktorg
kocha gleboko, namietnie. Z tego stanowiska kresli
ideal przyszlosci swego kraju rodzinnego i calej Slo-
wianszezyzny. Smialo dotyka bolaczek spolecznych,
zdzierajac przykrywajacy je blichtr falszywych fra-
zesow. Pietnuje wszelki falsz i oblude. Upomina sie
o sprawiedliwos¢ dla najbardziej uposledzonych czlon-
kéw spoleczenstwa. Najbardziej dolega mu ohyda
poddanstwa, z ktorego sam zostal szczesliwym zbie-
giem okoliczno$ci wydarty, a ktore ciazylo nad caly
jego rodzina. Piekace slowa poety, wywolane cier-
pieniami chlopa panszezyznianego — to nie objaw
altruizmu inteligenta, przypatrujacego si¢ z boku ne-
dzy ludu, ale krzyk duszy, ktéora bezposrednio od-
czuwa te béle chlopskie.

Poddanstwo, sluzba wojskowa, biedowanie czu-
maka, smutna dola najmitki, hanba dziewezyny uwie-
dzionej, dawna slawa Ukrainy kozackiej, Zycie wolne
na stepach bezbrzeznych ponad Dnieprem rwacym —
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wszystko to odbija si¢ w poezjach Szewczenki. Na
przeszlod¢ Ukrainy Szewczenko nie patrzy przez ro-
zowe okulary. Obok sléw nienawisci do ciemigzcow
Ukrainy znajdujemy u niego slowa pogardy dla jej
wlasnych niedoleznych kierownikéw. Milo$¢ Ukrainy
wywoluje u Szewczenki potepienie wszelkiego rene-
gactwa, wyrzekania si¢ wlasnej mowy i narodowosci
Poeta wzywa do walki, bez ktorej niemozliwy jest
pokdj na ziemi. Szewczenko pierwszy dal pelny wyraz
caloksztaltowi dazen odradzajacej sie Ukrainy lu-
dowej, ktora w jego poezji znalazla trwale zrédlo
ozywcze, krzepiace ja stale w pochodzie ku switom
lepszej przyszlosci. I na tem polega znaczenie Szew-
czenki.

Pogrom, jaki spadl na «Bractwo Cyrylo-Meto-
dyjskie» i jego czlonkéw, odbil sie fatalnie na cigg-
losci rozwoju odrodzenia ukrainskiego, w ktorem
nastepuje dlugi zastoj. Cale kolko kijowskie, ktore
moglo odegra¢ wybitng role w zyciu ukrainskiem,
rozproszylo sie po $wiecie, i dopiero w koncu 6-go
lat dziesiatka jego czlonkowie znéw zbieraja sie do
kupy — tym razem w Petersburgu.

Ale lata zeslania i poniewierki pozostawily na
nich slady glebokie. Szewczenko stracil zdrowie, Ko-
stomarow ulegl przygnebieniu moralnemu, ktore ka-
zalo mu znacznie obnizy¢ polot dawnych marzen,
tylko Kulisz, kipigcy energja, dokladal sil w celu
pchniecia naprzod sprawy ukrainskiej. On tez staje
sie w poczatkach siodmego dziesi¢ciolecia glownym
przewodnikiem na niwie odrodzenia ukrainskiego.

ROZDZIAL IIL

Rus Czerwona na schylku XVIIT stulecia. — Pod panowaniem
austrjackiem. — Odrodzenie narodowe, — Szaszkiewicz, —
«Tréjea ruskas, — «Rusalka Dnistrowajas. — Rok 1848, —
Gléwna Rada Ruska. — W dobie reakeji porewolucyjnej. —
Powstanie moskalofilstwa. — Ukrainofile, — Starorusini
‘ i narodowey.

Gdy tak rozwija sie odrodzenie narodowosci
ukrainskiej pod panowaniem Rosji, analogiczny proces
na zachodnich kresach ukrainskiego obszaru narodo-
wosciowego odbywal sie zupelnie niezaleznie i w cal-
kiem odmiennych warunkach.

Juz w drugiej polowie w. XVIII-go Ru$ Czer-
wona stanowila prowincje, w ktorej zywiol ruski za-
ledwie slabo wegetowal. W ciagu wiekow jej bojar-
stwo i szlachta spolszezyly sie bowiem calkowicie.
Ten sam los spotkal i wyZsze duchowienstwo, jak
réwnieZ i zamoZne mieszezanstwo, Inteligencja ruska
nie istniala zupelnie, i do narodowosci ruskiej zali-
czaly siebie tylko panszezyZniane masy chlopskie, naj-
uboZsza cze$é mieszezanstwa i ciemne duchowiefistwo
wiejskie.

Ukraina, 4
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Przylaczenie na mocy pierwszego podzialu Polski
Rusi Czerwonej do Austrji wywolalo zmiany powazne
w calem zZyciu wewnetrznem tej dawnej prowincji
Rzeczypospolitej. Austrja usilowala wytworzy¢ w Ga-

licji ruska inteligencje, przedewszystkiem zas od- -

ciagna¢ od polskosci duchowienstwo unickie, Wr. 1784
we Lwowie zostalo zaloZone seminarjum duchowne
dla unitéw, za$ na uniwersytecie lwowskim, gdzie ka-
tedry obsadzono przewaznie Rusinami, wykladano

nietylko po lacinie i po niemiecku, ale i po cerkiewno-

slowiansku.
Usilowania te jednak, rozpoczete zaraz po pier-

wszym podziale Polski, nie daly plonu oczekiwanego.

Ta garstka inteligencji ruskiej, ktora udalo sie sztucz-

nie wytworzy¢, byla nader szczupla, zupelnie ode-

rwana od podloZza ludowego i niebawem prawie zu-
pelnie spolszezyla sie.

Zwolna zywiol polski znow uzyskiwal przewage,
wyklady cerkiewno-slowianskie na uniwersytecie zo-

staly zniesione, konsystorz unicki zastapil jezyk rusko-

cerkiewny w seminarjum lwowskiem lacing i polskim,
duchowienstwo ruskie coraz bardziej ulegalo wply wom
Rzymu i szlachty polskiej.

Kiedy w r. 1816 rzad przedsigwzial reforme

szk6l publicznych, komisja, majaca zastanowic¢ sig
nad wprowadzeniem jezyka miejscowego do szkol-
nictwa elementarnégo, orzekla, ze jezyk ludowy ruski

jest tylko odmiana polskiego, jakas gward, niegodng
wprowadzenia do szkol, gdzie si¢ przeciez uczy dzieci
{

i ludzi wyksztalconych. i
To orzeczenie komisji spotkalo si¢ z pewng opo-
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zycja u jednostek z pomiedzy duchowienstwa unic-
kiego, ale opozycja ta byla bardzo slaba i 7y WSZego
echa nie obudzila. Wprawdzie w Galicji wychodzg
w latach 1809—1839 ksigzki ruskie, ale jezyk ich —
mieszanina cerkiewno-ruska, — nic nie ma wspélnego
z ludowa mowg ukrainsks, jakkolwiek za kordonem
rosyjskim juz szerzyla si¢ oddawna «<Eneidas Kotla-
rewskiego, i caly szereg pisarzy poslugiwal sie jezy-
kiem ludowym. Jezyk polski byl jezykiem potocznym
nawet tych Rusinéw, ktérzy poczuwali sie do zupelnej
odrebnosci od Polakéw. Nawet antypatje do Polakéw
po.d(,-.zas powstania 1830—1831 r, ujawniajace sie
wsrod reakcjonistéw ruskich, wypowiadane byly po
polsku.

; Dopiero na poczatku czwartego dziesieciolecia
i na Rusi Czerwonej zaczyna si¢ budzi¢: ruch, w pe-
wnym stopniu analogiczny do ruchu za kordonem
i poniekad pod jego wplywem. W r. 1829 do Lwowa
p!'zy'jetrha! niejaki Marcjan Szaszkiewicz, ktory do-
pieroco byl ukoniezyl gimnazjum, zapisal sie w poczet
.-sltllchaczy uniwersytetu i jednoczesénie wstapil do se-
minarjum duchownego.

Szaszkiewicz znalazl sig, tak samo jak wiekszosé
mlodziezy ruskiej owego czasu, pod silnym wplywem -
polskich pradéw rewolucyjnych, wychodlzqcvch ~z r6z-
pych_ tajnych kolek, do ktérych nalezeli tai{ Polacy
Jak_ll Rusini. Oddzialywanie tych pradow zbudzilt;
W Szaszkiewiczu uczucia demokratyczne i chedé pracy
dla I.udu. Reszty dokonalo bliZsze zapoznanie sie z pra-
cia‘trm uczonych slowianoznawcéw i — przedewszyst-
kiem — 7z wydawnictwami Ukrainy zakordonowej,
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«Eneida» Kotlarewskiego, zbiorem ukrainskich piesni
ludowych Maksymowicza i t. d.

Pod wplywem tej lektury Szaszkiewicz powoli
przychodzil do przekonania, Ze i Rusini galicyjscy
powinni pojs¢ za przykladem innych Slowian. Widzial
bowiem, zapoznajac sie ze Slowianszezyzng, Ze naro-
dowosei, ktore juz przez wszystkich byly uwazane
za zanikle, odradzaly si¢ niespodzianie i nie bez po-
wodzenia walczyly o swe prawa narodowe. Stad
wniosek, ze i Rusini galicyjscy, poszedlszy za przy-
kladem,Czechéw i Chorwatow, osiagneliby nie mniejsze
zdobyeze i zajeliby nalezne im stanowisko w rodzinie
ludéw slowianskich. Poniewaz za$ podéwczas niemal
jedynymi przedstawicielami narodowosci ruskiej w Ga-
licji byli chlopi, przeto Szaszkiewicz uznal za ko-
nieczne rozpoczaé sprawe odrodzenia narodowego od
o$wiaty ciemnych mas ludowych. Pod wplywem dzia-
lalnoéci literackiej Ukraincéw zakordonowych Szasz-
kiewicz uznal, Ze oSwiat¢ nalezy da¢ ludowi rus-
kiemu nie w martwej cerkiewszczyznie, ani w obcym
mu jezyku polskim, lecz w jego wlasnej mowie
ukrainskiej.

Na uniwersytecie Szaszkiewicz zblizyl si¢ ze
ze studentem Jakobem Holowackim, ktéry réwniez
zaciekawil sie odrodzeniem slowianskiem i podczas
swego pobytu na Wegrzech zetknal sig blizej z jego
przedstawicielami. Holowacki zaznajomil SzaszKie-
wicza ze studentem Wagilewiczem — i oto ta tréjka
mlodziezy zaczela obmyslaé sposoby odrodzenia na-
rodowosci ruskiej w Galicji. Postanowili oni przede-
wszystkiem zorganizowad tajne stowarzyszenie (na
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wzor polskich) wsréd studentéw uniwersytetu i semi-
narzystow. Istotnie niebawem powstalo nieduze kolko,
ktorego czlonkowie przysicgli pracowac dla narodo-
wosci ruskiej i ludu ruskiego.

Jezykiem potocznym mlodziezy ruskiej, studju-
jacej na uniwersytecie i uczacej sie w seminarjum,
podéwczas byl polski. AZeby doprowadzi¢ do zbli-
zenia inteligencji z ludem, Szaszkiewicz i jego koledzy
propagowali kKoniecznos¢ uzywania jezyka ludowego
w zyciu potocznem. SzaszKiewicz pierwszy zaczal
mowi¢ po rusku, co si¢ poczatkowo wydawalo bardzo
dziwnem. Nie dos¢ na tem, naklanial on kolegow,
aby, skoro zostana wyswieceni na ksiezy, za-
czeli wyglaszad i ruskie kazania. Postanowiono wpro-
wadzi¢ je przedewszystkiem po cerkwiach wiejskich,
i odtad mowa ludowa poczela coraz czesciej roz-
brzmiewa¢ z ambon tak wiejskich jak i miejskich
kosciolow unickich.

Wprowadzajac jezyk ludowy do Zycia potocz-
nego, czlonkowie kolka Szaszkiewicza zajmowali
si¢ studjowaniem dziejow Rusi poludniowej, groma-
dzili piesni ludowe i sami prébowali pisa¢ w jezyku
ludowym na wzér pisarzy zza kordonu. Powstala tez
mysl wydawania pisma, chociazby narazie nieperjo-
dycznego.

«Tréjea ruska», jak nazywano Szaszkiewicza
i dwich jego najblizszych wspolpracownikow, wy-
dala w r. 1837 w Peszcie zbiorek poezyj, artykulow
i piesni ludowych p. t. <Rusalka Dnistrowaja», ktory
mial dla Rusi Czerwonej toz samo znaczenie, co
«Eneida» dla Ukrainy naddnieprzanskiej.
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JednakZe niewinny ten zbiorek wywolal na
gruncie galicyjskim prawdziwa burze — i to z dwéch
stron. Dopatrywano sie w pracach kolka Szaszkie-
wicza zwigzku z rewolucyjna propaganda polska,
wyzszy zas kler unicki potraktowal dzialalnoscé lite-
racka w jezyku «chlopskim» jako cos wreez niedo-
puszczalnego. «Rusalka» zostala skonfiskowana i trzy-
mana pod Kluczem az do r. 1849, wspolpracownikow
«Rusalki» poaresztowano. WyZszy kler unicki nie-
tylko pomagal w gnebieniu mlodziezy, przejetej duchem
«tréjey ruskiej», ale gnebil ja jeszeze gorzej na wlasng
reke. Holowackiego i Wagilewicza dlugo nie wyswie-
cano na ksiezy. Szaszkiewicza zapedzono do odludnej
parafji gorskiej, gdzie praca, do ktorej sie rwal, byla
niezmiernie utrudniona. Zlamany przesladowaniami,
SzaszKiewicz zmarl w r. 1843, nie majac jeszcze 32
lat wieku, pozostawiwszy w spusciznie gars¢ poezyj
oraz pare podrecznikow elementarnych dla szkol
wiejskich.

Znaczna czes¢ kolegow i zwolennikow idei
«tréjey ruskiej» rozproszyla sie po Galicji, a wiekszosé
ich wkrétce zapomniala o swoich marzeniach mlo-
dzienczych. Represje, spadajace ustawicznie na polskie
kolka spiskoweow, odbijaly sie posrednio i na Ru-
sinach. Albowiem austrjackie kola rzadowe trakto-
waly z wielka niechecia daZenia mlodziezy ruskiej
do obudzenia samoistnego ruchu literackiego w je-
zyku Iudowym. Moéwiono w tych sferach z nieukry-
wanem oburzeniem: «mamy tyle klopotow z polskim
ruchem narodowym, a c¢i warjaci pragng ozywiad
jaka$ pogrzebana oddawna narodowos¢ ruska!s Skut-
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kiem takiego poloZenia rzeczy, a zwlaszeza wskutek
niecheci konsystorza unickiego do wszystkiego, co
tracilo lndowoscia i demokratyzmem, praca literacka
w kierunku narodowym byla nieslychanie utrudniona.

Nadszedl rok 1848, Hr. Stadjon, gubernator
Galicji, zrozumial, ze narodowy ruch ruski, rozwi-
jajacy si¢ zZywiolowo, pomimo zewszad mu stawia-
nych przeszkod, nie da si¢ stlumi¢. Natomiast, wy-
zyskany umiejetnie, moze sta¢ sie bardzo powaz-
nem oparciem dla rzadu austrjackiego. Stadjon tedy
zwrocil sie do Rusinéw i stal sie niejako inicjatorem
szerszego ruchu polityeznego jedynej istniejacej pod-
owczas inteligencji ruskiej — duchowienstwa. Zwo-
lana z inicjatywy hr. Stadjona «Holowna Rada Ruska»,
zwana Swietojurska, gdyZ uczestniczyl w niej liczny
zastep kanonikéw 2z katedry Iwowskiej sw. Jura,
dbala przedewszystkiem o zréwnanie praw ducho-
wienistwa unickiego z prawami ksiezy innych obrzad-
kow i popierala wszystkie zarzadzenia wladz au-
striackich.

«Holowna Rada Ruska» wypracowala pierwszy
program polityczny Rusinéw galicyjskich, o$wiad-
czajac, ze naleza oni do 15-miljonowego narodu malo-
ruskiego, odrebnego tak od Polakéw, jak i od Rosjan.
«Holowna Rada», w ktorej rej wodzili ks. Kuziemski,
znany z pozniejszej dzialalnosci rusyfikatorskiej
w Chelmszezy#znie, i pozniejszy metropolita Litwi-
nowicz, przejeta byla duchem antydemokratycznym
i o interesach chlopow ruskich nie myslala zupelnie.
Natomiast dbala bardzo o zapewnienie praw jezy-
kowi ruskiemu w szkolach i urzedach, wysunela za-
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danie wyodrebnienia Galicji Wschodniej i przyla-
czenia do niej Rusi Wegierskiej, denuncjujac usta-
wicznie Polakéw o tendencje niepodleglosciowe, W tym
ostatnim kierunku posuwala sie «Rada» do ostatecz-
nych granic, pozyskujac sobie i wogole Rusinom
miano «Tyrolezykéw Wschodus.

Stanowisko przywédcow narodu ruskiego po-
ciagnelo za soba pewien skutek, zgola nieoczeki-
wany. Oto cale mnéstwo mlodziezy ruskiej, wycho-
wanej pod wplywem polskiej literatury rewolucyjno-
demokratycznej, entuzjazmowalo si¢ polskim ruchem
rewolucyjnym, odwracajac sie ze wstretem od serwi-
listycznych czlonkéw «Radys». W utworzonym przez
patrjotéw polskich «Zborze Ruskim» znalezli sie wy-
bitni Rusini (wystarczy tu wymieni¢ Wagilewicza),
i caly szereg Rusinéw, usposobionych rewolucyjnie,
przechodzi do obozu polskiego, na zawsze zrywajac
z Rusig, jako z uosobieniem reakcji. Z tego czasu
pochodzg liczni «gente Rutheni, natione Poloni», ktorzy
z czasem odegrali role wybitna w Zyciu politycznem
autonomicznej Galicji. Charakterystyczne, Ze caly
szereg Polakéw (Baltazar Szucki, Kacper Ciaglewicz
i inni) uZywal jezyka ruskiego w wierszach rewolu-
cyjnych i broszurach agitacyjnych, przeznaczonych
dla ludu. Duch szczerze demokratyczny tych utwo-
row jaskrawo odbijal od reakcyjnosci plodéw pismien-
nictwa rdzennie ruskiego.

«Holowna Rada ruska» Zywo krzatala sie na
polu organizowania sil inteligencji ruskiej. We Lwowie
pojawia sie pierwsze czasopismo ruskie «Zorja Ha-
lycka», organ <Rady». «Radas organizuje stowarzy-
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szenia uczone i oSwiatowe, majace na celu rozwdj
literatury ruskiej. We Lwowie zwolano zjazd «ruskich
uczonychs, ktérzy mieli wypracowaé plan dzialal-
nosci literackiej Rusinéw. Jakkolwiek znaczna czesé
tych «<uczonych» byla zdania, Ze jezykiem literackim
Rusinéw galicyjskich powinien byé¢ cerkiewno-slo-
wianski, to jednak przewazyla opinja, uznajaca za
konieczne rozwijanie literatury w jezyku ludowym.
Postanowiono przelozy¢ modlitewniki dla ludu z cer-
kiewnego na ruski, wyda¢ przeklad kodeksu praw
i przygotowac podreczniki do nauki gimnazjalnej.
Ostatniem dzielem <Holownej Radys bylo zaloZenie
«Domu Narodowego» we Lwowie, instytucji, ktora
miala si¢ sta¢ oSrodkiem calego ruskiego ruchu na-
rodowego, miesci¢ bibljoteke, drukarnie, muzeum,
ksiegarnig, sale na zebrania i scene teatralng. W r. 1851
«Rada» rozpadla sie.

W dobie reakcji porewolucyjnej rzad austrjacki
umiejetnie wyzyskiwal uslugi « Tyrolezykow Wschodus.
Na ich Zadanie w gimnazjach wschodnio-galicyjskich
wprowadzono jezyk niemiecki jako wykladowy («do-
poki jezyk ruski nie dojrzejes). Udalo sie im tez
uzyska¢ podzial administracyjny Galicji na dwie
czesei — wschodnig i zachodnia. Ale uprzywilejo-
wanego poloZenia matadorzy ruscy nie starali sie
bynajmniej wyzyskac dla podniesienia mas ludowych.
Traktowali oni lud z nieukrywana pogarda i wcale
nie popierali jego uprawnionych zZadan spolecznych
i kulturalnych. Dbalos¢ o pomnoZenie przywilejow
duchowienstwa i o zachowanie laski rzadu central-
nego — takie byly idee przewodnie inteligencji ruskiej
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szostego dziesieciolecia. Pogarda dla ludu odbijala
siec i w traktowaniu jego mowy, ktéra w literaturze
Rusi Czerwonej stale mieszala sie z pierwiastkami
cerkiewno-slowianskiemi — pozniej rosyjskiemi, prze-
ksztalcajac sie ta droga na jakas cudaczna miesza-
nine, ktora z czasem narodowcy ukrainscy przezwali
«jazyczjems. i

BadZcobadz lata rewolucyjne daly Rusinom ga-
licyjskim sporo zdobyczy. Na uniwersytecie lwowskim
zostala utworzona katedra jezyka ruskiego, objeta
przez Holowackiego, ozywia si¢ dzialalnosé wydaw-
nicza, rozwija sie prasa, zjawia si¢ szereg pisarzy.
Nie sa to zadne talenty wybitne, odznaczaja sie
raczej pracowitoscia, w kazdym badz razie kladg
podwaliny ruchu pismienniczego w Galicji.

Pozniej Polacy znow odzyskuja dawng prze-
wage. Niepopierani przez rzad, Rusini traca ducha
i popadaja w bezczynno$é. Nawet utworzenie sejmu
we Lwowie (1861) — fakt niezmiernej donioslosci,
poniewaz otwieral wobec Rusinéw widoki samodziel-
nej pracy politycznej — nie bardzo ozywilo inteli-
gencje ruska.

Rzad, wiedzac, Ze Rusini beda poslusznem na-
rzedziem jego woli, dopuscil do sejmu czterdziestu
posléw ruskich, ktérzy odgrywali role, hamujaca usi-
lowania poslow polskich. Tymezasem wsréd Polakéw
bylo duzo przedstawicieli chlopéw, nie Zywigcych
zadnej niecheci wzgledem Rusinéw i dazacych do

polepszenia stanu ekonomicznego Iudu wiejskiego

calej Galicji, tak polskiej jak i ruskiej. W Wiedniu
poslowie ruscy popierali centralistow niemieckich,
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zajmujac stanowisko opozycyjne nietylko wzgledem
Polakow, ale tak samo wzgledem Czechéw i Wegrow.
Jednoczesnie czedé inteligencji ruskiej zwraca sie
ku Rosji.

Juz w roku 1835 do Galicji przyjechal po raz
pierwszy Michal Pogodin, znany uczony slawista ro-
syjski, ktory nawiazal Scisle stosunki osobiste z nie-
ktorymi przedstawicielami inteligencji ruskiej i oddzia-
lywal na nich w duchu jednosci narodowej Rusinéw
i Rosjan. Pomoce, z jaka pospieszyla Austrji Rosja
podcezas powstania wegierskiego, oddzialala bardzo sil-
nie na ogdl ruski, przekonywujac go o potedze pan-
stwowo-militarnej monarchji Mikolaja 1. Urok Rosji,
panstwa niezaleznego, silnego, bogatego, o olbrzymim
obszarze i zaludnieniu, o wlasnej oswiacie, literaturze
i nauce, byl wielki. Dzieki temu urokowi w wielu
umyslach budzily sie poglady, Ze niewarto wlasciwie
rozwija¢ wlasnego, odrebnego pismiennictwa ruskiego,
kiedy mozZna korzysta¢ z niewyczerpanych zasobow
kultury pokrewnej — rosyjskiej.

Pod czynnem oddzialywaniem Pogodina i slo-
wianofilow moskiewskich poglady te szerzyly sie
coraz bardziej, zyskujac w historyku Djonizym Zu-
bryckim goracego zwolennika. Dokola Zubryckiego
skupilo sie cale grono wyksztalconych Rusinow, ktérzy
z pogarda traktuja «jezyk pastuchows, jak nazywaja
mowe ludowa, i usiluja stawaé na gruncie jednosci
jezykowej z Rosja. PoniewaZ jednak ludzie ci ani
o Rosji, ani o rosyjskim jezyku literackim nie mieli
dokladnego pojecia, a skutkiem swego skrajnego kon-
serwatyzmu niechetnie patrzyli na nowozytng litera-
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ture rosyjska, obca im duchem, przeto ich «rosyjskosés
przybrala bardzo dziwaczne ksztalty. Pisali oni nie
po rosyjsku, lecz w jezyku cerkiewnym, upstrzonym
nalecialosciami rosyjskiemi, ruskiemi, polskiemi i nie-
mieckiemi, czytali za$ rzeczy rosyjskie z ruska. Cala
ich dzialalnos¢ pi¢émiennicza, obracajaca si¢ dokola
kwestyj wyznaniowo-obrzedowych, albo archeolo-
gicznych, nie mogla wywrze¢ wplywu ozywczego
na szersze masy.

Tymezasem zzakordonu rosyjskiego szly obok
wplywow  slowianofilskich i wplywy calkiem od-
mienne. Rozwd] pismiennictwa w Indowej mowie
ukrainskiej, a przedewszystkiem tworczos¢ poetycka
Szewczenki oddzialaly poteznie na mlodsze pokolenie
inteligencji ruskiej. Zwlaszeza poezje Szewczenki,
z ktoremi Galicja zapoznala sie dopiero w latach
1859—60, wywolaly zwrot enfuzjastyczny do wszy-
stkiego, co ukrainskie, obudzily sympatje kozackie,
manifestujace si¢ przebieraniem w czapki i spodnie
kozackie, $piewaniem dum i pewnym, do$¢ zreszta
powierzchownym, demokratyzmem. Pod wplywem
wydawnictw zakordonowych mlode pokolenie usiluje
zerwa z mieszanina jezykowa starszych i pisac
czystym jezykiem ludowym.

Obok pism i ksiazek, drukowanych w dalszym

ciagu ejazyczjems, zjawia sie w roku 1862 pierwsze -

pismo o tendencji ukrainskiej, poslugujace si¢ jezy-

kiem, daleko bardziej zblizonym do mowy wydawnictw

kijowskich, aniZzeli do panujacego dotychczas «ja-
zyczja» («Weczernyci»).

Pod wplywem idgcych z Ukrainy rosyjskiej
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i ze zrdédel polskich pradéw demokratycznych Rusini
zaczynaja sie krzatac nieco powazniej na polu oswiaty
ludowej. Jedyny organ codzienny Rusinéw — «Slowo»
wydaje dodatek ludowy, zjawiaja si¢ tez inne pisma
dla ludu. Moglo sie wydawac, Ze Rusini galicyjscy
weszli wreszcie na droge wlasciwa, i Ze dalszy nor-
malny rozwdj narodowosci ruskiej w Galicji jest za-
bezpieczony. Tymezasem jednak wypadki zewnetrzne
oddzialaly fatalnie na cale Zycie Rusinéw.

Austrja po wojnie pruskiej i po porazce pod
Sadowa (1866) weszla ostatecznie na grunt rozwoju
w Kkierunku konstytucyjno-autonomicznym. Wegrzy
i Polacy, jako zywioly najbardziej czynne, znéw pod-
niedli glowy, i im wlasnie Austrja poczynila naj-
wieksze ustepstwa. Polacy staja sie gospodarzami
Galicji, autonomja tej ostatniej pozwala im na wpro-
wadzenie jezyka polskiego do szkoél, sadow i urzedow,
gdy tymezasem Rusini schodza do roli kopciuszka.

Przyzwyczajeni do polegania na lasce rzadu,
kierownicy polityki ruskiej wpadaja w prawdziwa
rozpacz, Zwlaszcza dotknietymi sie czuli «Swieto-
jurcy», najbardziej konserwatywna czes¢ Rusinow,
ktérzy w przeobraZeniu sie wewnetrznem Austrji na
podstawach Kkonstytucyjno-autonomicznych widzieli
jej zgube niechybna. Stad snuli wniosek, Ze z nie-
uniknionego rozkladu Austrji skorzysta Rosja, zaj-
mujge swemi wojskami Galicje. Nalezy si¢ tedy —
ich zdaniem — przygotowac do takiej ewentualnosci,
aby w nowych warunkach wynagrodzi¢ sobie utrate
laski wladz rosyjskich.

W «Slowie» lwowskiem ukazuje si¢ w r. 1866
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artykul, oswiadezajacy, %e Rusini i Rosjanie stanowig
jeden naréd, %e miedzy Ukraincami i Wielkorusami
niema zadnej rézZnicy, i Ze cala Ru$ powinna poslu-
giwac .sie jednym i tym samym jezykiem literackim,
mianowicie rosyjskim. W ten sposob tworzy sie nowy
kierunek, otwarcie zrywajacy z idea odrebnogci Rusi
Poludniowej, potepiajacy daznosei ukrainofilskie i cala
nadzieje pokladajacy w Rosji, kierunek t. zw. «mos-
Kalofilski» czy estaroruski», inaczej ‘«twardys.

W koncu sibdmego dziesieciolecia mamy juz
do czynienia na gruncie galicyjskim z dwoma, wy-
raznie przeciwnemi, obozami — staroruskim, ciazacym
do rosyjskosci (jakkolwiek w dalszym ciagu poslugu-
jacym sie «<jazyczjems), i ukrainofilskim, stojacym
na gruncie narodowej odrebnosci Zywiolu ruskiego —
tak od Polakéw jak i od Rosjan. Ma sie rozumiec, %e
rozlam ten pierwotnie nie byl zupelnie wyrazny, i oba
obozy Kkorzystaly przez czas jaki$ nawet ze wspél-
nych instytucyj, ale wkoncu musialo to ustac¢. Ukraino-
file, nazywajacy sie narodowcami, rozwijaja coraz
energiczniejsza dzialalnosé literacka i oswiatowa, choé
i liczebnie i zwlaszeza pod wzgledem zasobéow ma-
terjalnych ustepuja dos¢ dluge moskalofilom.

Partja narodowcow zaklada w r. 1868 stowarzy-
szenie «Proswita», ktore wydalo mnéstwo broszur po-
pularno-naukowych i beletrystycznych oraz szereg
podreeznikéw szkolnych z zakresu gimnazjalnego.
Starorusini, widzac, Ze narodowcy zabrali sie powaznie
do sprawy oswiaty ludowej, i obawiajac sie, Ze w ten
sposob masy chlopskie mogg by¢ przeciagniete na
strong ukrainofilstwa, postanowili tez zwréci¢ baczng
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(wage na lud. Posiadajac znaczne fundusze, zdaZali
lo zagarniecia w swe rece calej pozaszkolnej oswiaty
udowej, wydajac szereg pism perjodycznych dla
‘hlopow i zakladajac konkurencyjne <Towarzystwo
m. Michala Kaczkowskiego», ktore tez wydawalo
yroszury dla ludu. Antagonizm miedzy starorusinami
. narodowcami poglebial si¢ coraz bardziej w miare
vzmacniania sie tych ostatnich na silach. Starorusini
gitowali przeciwko swym konkurentom z bezwzgledng
ajadloscia. Pomimo to wszystko narodowcy zdoby-
vali coraz trwalszy grunt wsréd mlodego pokolenia
powoli, ale systematycznie usuwali starorusinéw na
lan dalszy w zZyciu narodowem Czerwonej Rusi.
W r. 1874 w t. zw. gimnazjum akademickiem
ve Lwowie zostal wprowadzony wyklad wszystkich
srzedmiotéow w jezyku ruskim. Nienawisé do jezyka
i.udowego ze strony starorusinéw doszla do tego, ze
postanowili oni nie posylaé dzieci do jedynego gimna-
zjum ruskiego, lecz zapelnili niemi gimnazja niemieckie
i polskie. Gardzac mowg wlasnego ludu, moskalofile
jednoczesnie bynajmniej nie starali si¢ uzywac jezyka
rosyjskiego, ktéry w dalszym ciagu pozostawal dla
nich nieznanym, gdy w ich upadajacem coraz bardziej
pismiennictwie panowalo po dawnemu <jazyczjes.
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«Osnowa». — Kulisz w Galicji. — Zacieénienie sie stosunkow
Ukrainy rosyjskiej z Galicja. — Oddzial kijowski «Towa-
rzystwa geograficznegos. — Oportunizm ukrainofilow. — Zakaz
1876 r. — Wplywy Ukrainy rosyjskiej. — Michal Dragomanow. —
Partja radykalna., — Akeja ugodows. — Michal Hruszewski
i powstanie narodowej demokracji., — Ewolucja stosunkéw par-
tyjnych. — Ruch literacki ésmego i dziewiatego dziesiecio-
lecia. — Teatr, — Na poezatku w. XX. — Prasa. — Po roku
1905- tym.

«Epoka wielkich reform» za pierwszych lat pa-
nowania Aleksandra IT po wojnie krymskiej i wielkie
ozywienie, jakie podowczas zapanowalo w spoleczen-
stwie rosyjskiem, oddzialalo réwniez i na Ukraine,
Inteligencja pochodzenia ukrainskiego zabrala sie
energicznie do szerzenia oSwiaty wséréd ludu, poslu-
gujac sie mowa ludows. Prad demokratyczny o cechach
ukrainskich ogarnal mlodziez obydwu odlaméw inte-
ligencji ukrainskiej, zaréwno rosyjska, jak i polska
kulturalnie. Wér6d mlodziezy polskiej na Ukrainie
prawobrzeznej szerzy sie t. zw. «<chlopomaiistwos,

posuwajace sie u niektorych jej przedstawicieli az
do przekonania o koniecznos$ci zlania sie pod wzgle-
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dem narodowym i wyznaniowym z masg ludowa. Ten
prad Sciera si¢ ostro z narodowo-polskim pradem de-
mokratycznym, usilujacym weiagna¢ Ukraine do
przygotowain powstanczych. -

Tymezasem w Petersburgu tworzy si¢ nowy
osrodek ruchu ukrainskiego. Tu dziala Kostomarow,
otrzymawszy Katedre historji na uniwersytecie. Tu
rozwija nadzwyczaj zapobiegliwa dzialalnos¢ Kulisz
(znany juz podowezas w szerokich kolach jako autor
calego szeregu prac  historycznych, utworéw poe-
tyckich i pierwszej w jezyku ukrainskim powiesci
l{isturyvznej — «Czorna Rada»), zalozywszy dru-
karnie ukrainska i objawszy redakeje pisma rosyjsko-
ukrainskiego «Osnowa» (1861—62) — pierwszego or-
ganu ukrainofilstwa w Rosji.

«Osnowa» umieszezala artykuly publicystyczne
rosyjskie i ukrainskie, prace historyczne Kostoma-
rowa i Kulisza, utwory beletrystyczne, korespon-
dencje i t. d. Jednakze kierunek «Osnowy: nie mégl
zadowoli¢ mlodej inteligencji ukrainskiej, ktora w ow-
czesnej prasie rosyjskiej znajdowala daleko bardziej
pociagajaca strawe duchows. Bezbarwnosé polityczna,
umiarkowany liberalizm w dziedzinie spolecznej, prze-
ladowanie etnografja, wszystko to odstreczalo ja od
«Osnowy». Skutkiem slabego poparcia «Osnowy» przez
inteligencje pismo to tez upadlo po dwuletniem istnie-
nin, Kulisz wyjechal na Ukraine, a szybko rosnaca
reakecja polityezna zmrozila mlode pedy ukrainskiego
ruchu literacko-spolecznego, pieknie rozwijajacego
sie po dobie zastoju, wywolanego pogromem «Bractwa
Cyrylo-Metody jskiego».

Ukraina, ]
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Plony tego ruchu w poczatkach siédmego dzie-
sieciolecia byly do$¢ pokazne. Na widowni literackiej
dziala utalentowany bajkopisarz ILeonidas Hlibow,
Marja Markowiczowa (pseud. Marko Wowczok) wywo-
luje nadzwyczajne wrazenie swemi opowiadaniami
z zycia ludowego, uderzajacemi prawda psychologiczna,
wybitnym talentem obserwacyjnym i kobieca delikat-
noscia uczu¢. Sama <Osnowa» wprowadza w swiat
kilku wybitnych pisarzy, jak A. StoroZenko, Stefan
Rudanski, Anafol Swidnicki, W «Osnowie» ukazuja
sie artykuly charakteru programowego, jak <Dwie
russkija narodnosti» M. Kostomarowa, w ktorej ten
historyk, charakteryzujac cechy odrebne Ukraineow
i Wielkorusow, dowodzi, Ze stanowia oni wzajemnie
dopelniajaca sie jednos¢ narodowa, Ilub «Moja ispo-
wied'> W. Antonowicza, w ktorej przyszly profesor
uniwersytetu kijowskiego propaguje koniecznosé zlania
sig pod wzgledem narodowym z ludem ukrainskim
inteligencji polskiej, wsrod tego ludu mieszkajacej.
Jednoczesnie prowadzona jest praca nad ukladaniem
slownikéw ukrainskich, wychodza ukrainskie pod-
reczniki elementarne, slynne kazania Hreczulewicza,
pomijajac juz historyczne i etnograficzne prace ro-
syjskie, dotvezace Ukrainy.

Caly ten ruch, dos¢ powaznie wygladajacy ze
wzgledu na ilosé pracownikow, byl w gruncie rzeczy
bardzo slaby i powierzchowny. Pisanie po ukrainsku
traktowane bylo w znacznej mierze jako zabawka,
i wszyscy niemal pisarze ukrainscy byli jednoczesnie
pisarzami rosyjskimi. Wyraznych cech politycznych
ruch ten nie mial, albo teZ nacechowany byl skraj-
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nym oportunizmem politycznym. Pomimo to budzil
u wladz podejrzenia o «separatyzm», najzupelniej
obey przedstawicielom o6wcezesnego ukrainofilstwa.
Powstanie polskie 1863 r. spotegowalo przez analogje
podejrzenie i Ukraincéw o daznosci separatystyczne,
skutkiem czego na ruch ukrainski, wrogi daznoSciom
separatystycznym polskim, spadly represje. Zakazano
uzywania w szkolach Indowych jezyka ukrainskiego
i drukowania ukrainskich podrecznikow szkolnych
oraz rzeczy tresci religijnej, a kilku dzialaczy ukra-
inskich (P. Czubinski, A. Koniski i paru innych) zna-
lazlo si¢ na zeslaniu w pélnocnej Rosji.

Represje te wywolaly zastéj w ruchu ukrain-
skim, trwajacy az do poczatku oOsmego dziesigcio-
lecia — zastoj, $wiadczacy wymownie o tem, na jak
niklych podstawach gruntowal sie ten ruch podéwezas.

Wobee tego zastoju najenergiczniejsi z ukraino-
filow rozpraszaja sie po Swiecie, rézne zapoczatko-
wane juz przedsiewziecia upadaja, caly szereg ludzi
zdolnych zasklepia si¢ w pracy zawodowej. Czlowiek
o niespozytej zdawaloby sie energji, inicjator i nie-
zmordowany pracownik na niwie pisSmiennictwa ukra-
inskiego, Kulisz, znika na czas jakis z widowni zycia
wlasnego kraju.

Po upadku «Osnowy» i po rozbiciu sie¢ osta-
tecznem projektow wydawania innego pisma Kulisz
przerzuca sie na droge karjery urzedniczej, i to
w Krélestwie Polskiem, gdzie po stlumieniu powstania
dawala sie odczuwac potrzeba zdolnych urzednikow,
ulatwiajacych rzadowi jego polityke antypolska. Kulisz
zglosil sie do Mikolaja Milutina i otrzymal w koncu

5&
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roku 1864 stanowisko w «komitecie urzadzajacyms,
gdzie szybko awansuje. Ze stanowiska curzednika
do szczegolnych poruczen V klasys przechodzi nie-
bawem na posade «pelniacego obowiazki dyrektora
spraw duchownych», nieco za$§ péZniej ofrzymuje
stanowisko czlonka <komitetu urzadzajacego», na
ktorem przebywa az do polowy r. 1867.

Kulisz z entuzjazmem pisal o dzialalnosci ks, Czer-
kaskiego i szczerze przylgnal do wzietych na siebie
obowiazkéw. «Popracujemy — pisal — na slawe
imienia rosyjskiego, ktore kocham, nie zwazajac na
to, ze je codzien znieslawiaja moi rodacy». Obowiaz-
kiem Kulisza, miedzy innemi, bylo przeprowadzenie
rusyfikacji Chelmszezyzny i Podlasia, Kulisz stal na
tem stanowisku, Ze miedzy Polske a Ukraine po-
winien by¢ whity «klin» jaknajszerszy. Takim wlasnie
klinem miala by¢ zrusylikowana Chelmszezyzna...

Porzuciwszy w r. 1867 sluzbe w Warszawie,
Kulisz wyjezdza na czas dluzszy zagranice, skad
wraca ostatecznie dopiero w roku 1871, zawadziwszy
po drodze o Lwow.

Kulisz byl pierwszym wybitnym Ukraincem,
ktory zaznajomil si¢ osobiscie z dzialaczami ruskimi
w Galicji i wywieral na nich wplyw niemaly. Od
roku 1858, kiedy przebywal po raz pierwszy we
Lwowie, utrzymywal on stosunki listowne z calym
szeregiem Rusinow galicyjskich, zaopatrywal Galicjan
w wydawnictwa ukrainskie i oddzialywal na nich
wplywem osobistym, dzieki ktoremu n. p. przyjeto
w Galicji jego pisownie fonetyczna, t. zw. «Kkuli-
szoOwkes.
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“Takkolwiek Kulisz stal na gruncie jednosci Ukra-
inv 2z Rosja i z coraz wickszym krytycyzmem trak-
m;\'ul przeszlod¢ kozacka, to jednak dzialalnoscig
swoja na gruncie galicyjskim popieral nie moskalo-
filow, lecz wlasnie ich przeciwnikow, skupiajacych
sie pod koniec siédmego dziesi¢ciolecia dokola mie-
giecznika «Prawda», zaloZonego z imicjatywy Kulisza
przez narodowedw ruskich.

Wobee upadku «Osnowy» i niemoznosci wzno-
wienia czego$ podobnego w granicach paiistwa rosyj-
skiego «Prawdas stala si¢ pierwszym organem, za-
dzierzgajacym laczno$¢ miedzy ruchem ukrainskim
w Rosji i analogicznemi objawami zycia w Galicji.

Stosunki Ukrainy rosyjskiej z Galicja zaciesnialy
sic coraz bardziej. Nie mogac u siebie w domu czZynic
zadosC rosnacej potrzebie rozwijania pismiennictwa
na szerszych podstawach, ukrainofile z Rosji zmu-
szeni byli stworzy¢ w Galicji teren dla tej dzialal-
nosci. Grupa ukrainofilow rosyjskich zabiega w kie-
runku stworzenia funduszu, ktoryby dawal mozZnosé
oparcia wydawnictw zakordonowych na trwalym
gruncie finansowym. Udaje si¢ im zebra¢ Kkapitalik,
za ktory nabyto we Lwowie w r. 1872 drukarni¢ —
podstawe bytu i rozwoju «Towarzystwa naukowego
imienia Szeweczenki», instytucji, majacej zczasem ode-
gra¢: role niezmiernie doniosla w Zyciu narodowen
Ukrainy.

Tymezasem i w samej Rosji po kilku latach
zastoju znoéw poezyna sie budzi¢ Zywy ruch ukraino-
filski. Rozwija sie on w dwu kierunkach. Z jednej
strony mamy do czynienia z dzialalnoscia artystycznyg
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szeregn wybitnych pisarzy mlodego pokolenia, jak
Michal Starycki, Iwan Lewicki-Neczuj, Panas Rud-
czenko i kilku innych. Z drugiej za$ jestesmy swiad-
kami bujnego rozwoju ukrainofilstwa w dziedzinie
entnografji, archeologji, historji, uprawianych przez
Ukraineow w jezyku rosyjskim.

Bardzo waznym faktem bylo zorganizowanie
przez «Cesarskie rosyjskie towarzystwo geograficzne»
w Petersburgu ekspedycji naukowej na prawobrzezna
Ukraing w celu zgromadzenia materjalow geogra-
ficznych, etnograficznych, statystycznych i jezyko-
wych. Kierownikiem tej ekspedycji byl ukrainofil
Pawel Czubinski (autor hymnu: «Szcze ne wmerla
Ukraina»), ktoremu udalo si¢ rzeczywiscie zgromadzic
olbrzymig moc materjaléw, wydanych w 1. L. 1873—
1878 w opracowaniu réznych specjalistow, w siedmiu
duzych tomach. Do spotegowania badan ukraino-
znawezych niemalo przyezynilo sie utworzenie w Ki-
jowie w r. 1872 miejscowego oddzialu wzmiankowanego
wyzej «Towarzystwa Geograficznego». Oddzial ten,
ktérego sekretarzem zostal Czubinski, skupil dokola
siebie zastep powaZnych pracownikow.

Wszysey ci dzialacze na polu naukowem wzbo-
gacili literature rosyjska pracami wielkiej wartosci
i, jakkolwiek trzymali si¢ Scisle gruntu ukrainskiego,
to jednak byli inteligentami rosyjskimi, uwazajacymi
Rosje za wspolng ojezyzne Wielkorusow i Ukraincow.
Whbrew rzucanym na nich podejrzeniom, nie marzyli
o zadnym separatyzmie politycznym, a dalsze losy
Ukrainy uzalezniali od rozwoju reform ogélno-pan-
stwowych charakteru liberalnego. Nawet ten »sepa-
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ratyzm kulturalnys, ktéry, badzcobadz, moznaby bylo
upatrywaé w ich pracy, specjalnie Ukrainie poswie-
conej, posiadal charakter bardzo a bardzo niewinnych
sympatyj lokalnych. Nietylko bowiem uwazali si¢
za Rosjan narodowo, ale nawet potrzebg rozwijania
literatury ukrainskiej dla mas ludowych uzasadniali
glownie wymogami czysto pedagogicznemi, niezro-
zumialoscia rosyjskiego jezyka literackiego dla ludu
ukrainskiego.

Uznajac koniecznosé literatury popularno-nau-
kowej w jezyku ukrainskim i traktujac literature
ludowa w tej mowie jako co§ najzupelniej natural-
nego, dyktowanego wymogami odrebnosci psychicznej
zywiolu ukrainskiego, zapatrywali si¢ oni na «inteli-
gencka» literature ukrainska, na produkcje naukows
w jezyku ukrainskim jako na przedsiewzigcie zgola zby-
teczne. Zdaniem ich bowiem pismiennictwo ukrainskie
bylo dobre «dla domowego uzZytku» (wyraZenie Ko-
stomarowa: «dlja domaszniawo obichoda»), gdy celom
wyzszym, ogolniejszym powinna byla sluzy¢ literatura
«ogolno-rosyjskas, laczaca w jedna calosé inteligencie
ukrainska, rosyjska i bialoruska. Teorja ta byla do-
godna dla przejetych skrajnym oportunizmem ukraino-
filow, zapewniala im bowiem spokdj i oddalala po-
dejrzenia o «separatyzm», tak przykre dla tych
ludzi, przewaznie zostajacych na posadach rzg-
dowych.

JednakZe ten oportunizm, jak réwniez wyrze-
kanie sie wszelkiej polityki ze strony tej czesci ukraino-
filow, ktéra uwazala za swego kierownika prof. WL An-

___tonowicza, nie uchronily cichej pracy naukowej dzia-
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laczy kijowskich od przykrych niespodzianek. Ukraino-
filstwo, pomimo oficjalnego o$wiadczenia jego naj-
wybitniejszych przedstawicieli, Ze wszelka polityka,
tak separatystyczna, jak i przewrotowa, jest mu obca,
stale budzilo nieufno$é wladz rosyjskich.

Nieufno$¢ ta plynela z dwu zrédel. Przede-
wszystkiem rozwdj ukrainofilstwa na gruncie gali-
cyjskim stal w razacej sprzecznosci z teorja <ogélno-
rosyjskg». Na gruncie stosunkéw panstwa konstytu-
cyjnego, ulegajacego stalej demokratyzacji, ruch ukra-
inski rozwijal si¢ organicznie, ogarniajac caloksztalt
Zycia spoleczenstwa ruskiego. Na gruncie galicyjskim
nie moglo by¢ mowy o dwu literaturach, jednej dla
«domowego uzytku», drugiej dla <inteligencji», chyba
Zeby ta literatura dla inteligencji pozostawala polska.
Tam literatura rosyjska, swoja i ojczysta dla Ukra-
incow w Rosji, byla czems najzupelniej obcem, bardziej
obcem od niemieckiej. Wplyw stosunkow galicyjskich
na Ukraing rosyjska nie mogl byc skutkiem tego
nieuwazany za szkodliwy, zwlaszcza, Ze moskalofile,
utrzymujgcy stosunki ze sferami urzedowemi w Rosji,
ustawicznie wskazywali im na to niebezpieczenstwo.
A trzeba wiedzie¢, Ze wydawnictwa galicyjskie (n. p.
«Prawda») mialy przez czas pewien debit w Rosji.

Drugiem zrédlem nieufnosci do ukrainofilstwa
byl fakt, ze wsrod mlodziezy ukrainskiej ujawnily
si¢ pewne sympatje do socjalizmu w jego formie
rosyjskiej — propagandy ‘ludowej. W Wiedniu wy-
dane zostaly socjalistyczne broszury w jezyku ukra-
inskim, przeznaczone dla Ukrainy rosyjskiej i, jak-
kolwiek przedsiewziecie to nie mialo nic wspolnego
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7 dzialalnoscia ukrainofilow Kkijowskich, niemniej
jednak moskalofile galicyjsey iich przyjaciele w Rosji
skorzystali z tego, aby polozy¢ kres pracy kijow-
skiego oddzialu «Towarzystwa Geograficznegos i sku-
piajacych sie dokola niego uczonych. W rezultacie
oddzial zostal zamkniety, zgromadzone prezen ma-
terjaly zaaresztowano. Jednego z wybitniejszych wspol-
pracownikow «Tow. Geogr.», Dragomanowa, ktory
utrzymywal zywe stosunki z Galicja, usunieto z ka-
tedry uniwersyteckiej, W r. 1876 zostala zwolana
specjalna  komisja, ktéra przyszla do wniosku, Ze
dalszy rozwdj pismiennictwa w jezyku ukrainskim
powinien byé¢ zatamowany w interesie panstwowym.
Postanowienia komisji, ktére staly sie prawem 18
(30) m-ljn 1876 r., brzmia jak nastepuje:

. Przywozu wszelkich maloruskich ksu;fel\ i bro-
szur z zagranicy zakazad.

2. Drukowania i wydawania utworéw i prze-
kladéw maloruskich w Cesarstwie zakazac, z wy-
jatkiem: a) dokumentéw historycznych i pomnikow;
b) utworéw literatury popularnej, z ktérych pierwsze
nakazuje si¢ drukowac z przestrzeganiem pisowni
oryginalow, drugie za$ — bez Zadnych odstepstw od
ogolnie przyjetej pisowni rosyjskiej i tylko po rozpa-
trzeniu rekopisow w Glownym Zarzadzie spraw prasy.

3. Maloruskich przedstawien scenicznych i od-
czytow, jakotez i slow przy nutach, zakazac.

Prawo to uniemozliwialo rozwoj literatury ukra-
inskiej nawet w tym zakresie, jaki jej pozostal jeszeze
po r. 1863. Poniewaz zas prawo z r. 1876 (nieco zmo-
dyfikowane w r. 1881 przez dopuszczenie druku slow-
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nikow ukrainskich i pozwolenie na przedstawienia
sceniczne w jezyku ukrainskim, i od czasu do czasu
wyszczerbiane dopuszezaniem pojedynczych wyjat-
kow) istnialo faktyeznie do konca roku 1905, przeto
cala dzialalno§¢ wydawnicza w jezyku ukrainskim
ulega przepolowieniu. W obrebie Rosji wychodzg rzeczy
beletrystyczne, prawie wylacznie oryginalne, natomiast
w Galicji rozwija sie literatura ukrainska wszech-
stronnie, przyczem cala dzialalno$¢ publicystyczna

naukowa Ukraincow rosyjskich, o ile wypowiada
sie w jezyku ukrainskim, przenosi si¢ do Galicji. Tam
powstaja organa prasy, wydawane przez UKraincow
rosyjskich i obslugujace ich potrzeby i interesy, tam
tworzy sie z ich inicjatywy pierwszy osrodek ukra-
inskiej dzialalnosci naukowej.

Przeniesienie si¢ srodka ciezkosci calego Zvua
umyslowego Ukrainy do Galicji przyczynilo sie do
zblizenia si¢ dwéch tych odlaméw jednego obszaru
etnograficznego i pociagnelo za soba spotegowane od-
dzialywanie ich wzajemne. Galicja umozliwiala Ukra-
incom z Rosji dalsze prowadzenie niedostepnej dla
nich w domu pracy, Ukraincy wplywali wybitnie na
inteligencje galicyjska, zapladniajac ja nowemi ideami
i pomyslami, wywolujac w jej kolach bogaty w skutki
ferment,

Ten proces wzajemnego zbliZania si¢ dwoch od-
lamow inteligencji ukrainskiej rozwijal si¢ jednak
nie bez pewnych taré i nieporozumien. Odmiennosé
warunkow i tradycyj, w jakich wychowywala si¢
inteligencja ruska w Galicji, niezawsze byla uwzgle-
dniana przez Ukraincéw z Rosji. Ci ostatni usilow:
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nieraz narzuci¢ Galicjanom wlasne poglady i ten-
dencje, zupelnie niedopasowane do caloksztaltu wa-
runkéw galicyjskich. Wiele rzeczy, uwazanych w Rosji
za co$ zupelnie normalnego, razilo Galicjan, zwlaszcza
duchowiefistwo galicyjskie, tworzace olbrzymia czesé
inteligencji ruskiej. Stad ustawiczne wybuchy nie-
checi z jednej i z drugiej strony, czasami tlumione,
czasami ujawniajace sie w formie drastycznej, a prawie
zawsze odbijajace sie niekorzystnie na rozwoju sprawy
ukrainskiej. Oportunizm polityczny, konserwatyzm spo-
leczny i klerykalizm inteligencji ruskiej zniechecal
do niej Ukraincow, wychowanych na liberalnej i ra-
dykalnej literaturze rosyjskiej i pragnacych na gruncie
galicyjskim zaszczepia¢ idee postepu rosyjskiego
w formie ukrainskiej, co znowu wywolywalo u Rusinéw
galicyjskich obawe wobec wplywow zakordonowych.
I potrzeba bylo dlugich lat, zanim si¢ te stosunki
ulozyly mniej wiecej normalnie ku poZytkowi stron
obydwdéch, choé pewne sprzecznosci miedzy Ukrain-
cami naddnieprzanskimi a galicyjskimi nigdy nie
przestawaly istniec,

Pierwszym z dzialaczy zakordonowych na grun-
cie galicyjskim byl, jak juz wiemy, Kulisz, ktory
przebywal we Lwowie w latach 1881—82. Daleko
wickszy i glebszy wplyw na inteligencje galicyj-
ska wywarl jednak Michal Dragomanow (1841
—1895), wybitny uczony etnograf i publicysta ra-
dykalny, profesor uniwersytetu kijowskiego, poézniej
sofijskiego. Dragomanow zwrécil baczna uwage na
Rusinow galicyjskich. O sprawach galicyjskich pisal
W rosyjskim «Wiestniku Jewropy», jednoczesnie za$



76

wsazedl w stosunki listowne z mlodymi literatami we
Lwowie, powziawszy zamiar wplywania na nich’
w duchu wlasnych pogladow. ]

Przygladajac si¢ blizej dzialalnosci inteligencji
ruskiej obu kierunkow, Dragomanow odnosil si¢ jedna-
kowo krytycznie i do moskalofilow i do ukraincow,
Pierwszym zarzucal, Ze, stojac teoretycznie na gruncie
rosyjskim, zadnego pojecia nie maja ani o Rosji, ani
o literaturze rosyjskiej, ani nawet o samym jezyku
rosyjskim, ze sa skrajnymi reakcjonistami, gardzg-
cymi ludem, nie uwzgledniajacymi weale jego potrzeb:
i interesow. Drugich krytykowal za ich zacolanie,
klerykalizm, biurokratyzm, zasklepianie si¢ w Kole.
interesow czysto lokalnych, brak prawdziwego demo-
kratyzmu i rozumienia zagadnien spolecznych i t. d.
Dragomanow przyszedl do przekonania, Ze ogol in-
teligencji ruskiej jest bez poréwnania bardziej zaco-
fany od inteligencji rosyjsko-ukrainskiej za kordonem
i Ze, cheae inteligencje galicyjska zdemokratyzowad,
nalezy to czyni¢ za posrednictwem szerzenia w Ga-
licji postepowej literatury rosyjskiej. Ta droga po-
znawszy wspolezesne prady demokratyczno-spoleczne,
inteligencja galicyjska doszlaby niechybnie do zro-
zumienia swoich obowiazkow wobec ludu. Poniew:
za$ ten lud jest ukrainski, przeto wszelka praca dla
ludu musi by¢ prowadzona w jedynie zrozumialym
dla niego jezyku. O ileby wiee inteligencja ruska
zdemokratyzowala si¢ pod wplywem literatury
syjskiej, w pracy nad wlasnym ludem i narodowe y
i moskalofile musicliby si¢ spotka¢ na wspoluyn
gruncie ukrainskim.
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W swych artykulach, propagujacych te poglady,
a drukowanych w zaloZzonej przez Ukraincow kijow-
skich lwowskiej «Prawdzies, Dragomanow wychodzil
ze stanowiska, Ze ze wzgledow czysto praktyeznych
powinny istnie¢ lokalne literatury ludowe: ukrainska
i rusko-galicyjska, tak samo, jak i wielkoruska, gdy
dla inteligencji — i rosyjskiej i ukrainskiej — po-
winna wystarczyc jedna wspolma literatura — ro-
syjska. Z czasem Dragomanow zaprzestal propago-
wania tej teorji, znajdujacej sie w razacej sprzecz-
nosci z realnemi warunkami rozwoju zycia galicyj-
skiego, na razie jednak trzymal si¢ ich uporczywie
i zabral si¢ do organizowania doplywu ksiaZzek ro-
syjskich przedewszystkiem do stowarzyszen mlo-
dziezy ruskiej. Wskutek jego zabiegéw mmnadstwo ro-
syjskich wydawnictw naukowych i beletrystycznych
rozszerzylo sie wérdd mlodszego pokolenia inteligencji
ruskiej w  Galicji, ale oczekiwanych wynikéw to
nie dalo.

Natomiast propaganda Dragomanowa, prowa-
dzona przezen z wielkim zapalem i bezwzglednoseia,
narobila mu duzo wrogéw pomiedzy Rusinami oby-
dwoch obozow, zwlaszeza wérdd starszej illteligen('}i.
I ukrainofile kijowscy, jakkolwiek praktycznie stali
na tym samym e<wspolnie rosyjskim» gruncie, co
i Dragomanow, jednak uwazali jego taktyke na te-
renie galicyjskim za chybiona. Tylko w bardzo nie-
licznem kolku lIwowskiej mlodziezy moskalofilskiej
Dragomanow spotkal grunt rzeczywiscie podatny dla
realizacji swych idej. Mlodziez ta, skupiajaca sie
W stowarzyszeniu «Akademiczeskij Kruzok», wyda-
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wala pismo «Druh», w ktérem Dragomanow umiescil
kilka artykuléw w formie listow, pisanych czystym
jezykiem rosyjskim w przeciwienstwie do reszty tresci
pisma, podawanej w ejazyczju».

W listach tych Dragomanow unikal zaczepiania
kwestyj narodowosciowo-partyjnych, natomiast wska-
zywal mlodziezy na koniecznos¢ z jednej strony zdo-
bycia gruntownego wyksztalcenia europejskiego, z dru-
giej zas8 — pracy w interesach mas ludowych. Jedno-
czeénie Dragomanow wykazywal, Ze erosyjskoscs
moskalofilow nie ma nic wspélnego ani jezykowo,
ani ideowo z nowozytnemi pradami, nurtujacemi
spoleczenstwo rosyjskie. Wplyw listow Dragomanowa
byl obfity w skutki, albowiem z kola wydawcow
«Druha» wyszli wybitni przedstawiciele nowego, ra-
dykalnie demokratycznego, kierunku w spoleczenstwie
galicyjsko-ruskiem, tacy Iwan Franko i Michal Pawlik.
Zrywaja oni stanowczo z moskalofilstwem i staja na
gruncie ukrainskim, uwazajac, Ze praca dla ludu
i w jego interesach moze by¢ prowadzona tylko w je-
zyku ludowym.

W pisemkach mlodziezy, znajdujacej si¢ pod
wplywem Dragomanowa, ukazywaly sie artykuly,
zywo odbijajace swg trescia od wszystkiego, czem
byla przepelniona prasa starszego pokolenia. Propa-
gowano tu koniecznosé zajecia sie sprawami spo-
lecznemi, uswiadomieniem spoleczno-politycznem mas
ludowych, gromadzono bardzo ciekawy materjal, do-
tyczacy kwestyj ekonomicznych, politycznych i lite-
rackich. OZzywienie, jakie wprowadzila mlodziez, od-
bilo si¢ do pewnego stopnia i na czesci starszego
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pokolenia, zwlaszcza, Ze zwrot do pracy nad ludem
dyktowala sama smutna rzeczywistodé Zycia poli-
tycznego Rusi galicyjskiej.

Wybory r. 1879 przyniosly obozowi ruskiemu
dotkliwy Kleske, swiadezaca o zupelnem nieuswiado-
mieniu mas chlopskich, zaniedbanych calkowicie przez
narodowcow. Pod wplywem tej kleski narodowey za-
kladajg polityczne pismo ludowe «Bat'kiwszezynas,
majace na celu obrong interesow chlopskich przed
wyzyskiem i uswiadamianie mas ludowych na gruncie
ich potrzeb ekonomiczno-spolecznych. Wydawey Bat'-
kiwszczyny» wzorowali sie na wydawnictwach mlo-
dziezy, czerpiac z nich swe idee przewodnie. Wplyw
mlodziezy radykalnej odbil sie i na kierunku pierw-
szego dziennika narodoweoéw — «Dilas, zaloZonego
w 1. 1880 przez Wlodzimierza Barwinskiego. Ten
ostaini prébuje weielic w Zycie idee, propagowane
przez mlodziez, organizuje wiece publiczne z udzialem
wlodcian, przyspiesza ruch w kierunku zakladania
coraz to nowych ezyteln i t. d. Mlodziez radykalna,
widzac u narodoweéw cheé do pracy w propagowa-
nym przez niq kierunku, bierze udzial w ich przed-
siewzieciach, pisuje do «Bat'kiwszczyny», «Dilas
i zalozonego w r. 1880 tygodnika literackiego «Zorjas.
Ta droga czesé mlodziezy radykalnej zlewa sie z obo-
zem narodowedw, gdy mniejszosé jej dazy do stwo-
rzenia wlasnej, odrebnej chlopskiej partji o programie
agrarno-socjalisty cznym.

Partja taka tworzy sie — znowuz pod wybitnym
wplywem Dragomanowa — pod sam Kkoniec dziewia-
tego dziesigciolecia. Na czele jej staja — publicysta
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Michal Pawlik, najbardziej przejety pogladami Drago-
manowa jego uczen, i Iwan Franko, zdolny poeta,
powiesciopisarz, krytyk, publicysta i uczony, czlowiek
wszechstronnie wyksztalcony i nadzwyczaj pracowity.

Partja radykalna, poza szerzeniem Swiadomosei
spoleczno-politycznej wsréd mas chlopskich i orga-
nizowania ich na gruncie programu radykalnego
o pewnych cechach socjalistycznych, rozwinela bardzo
energiczna walke z przewaga duchowienstwa w Zyciu
narodowem Rusi galicyjskiej. Jednoczesnie zwalczala
ona w sposob jaknajbardziej stanowcezy wszelki opor-
funizin polityezny.

Jednoczesnie z usilowaniami Dragomanowa, skie-
rowanemi do utworzenia chlopskiej partji radykalnej
i do pozyskania dla tej partji mlodej inteligencji ukra-
inskiej, wylaniala sie akcja, pragnaca pogodzi¢ Ru-
sindw z Polakami za posrednictwem oddzialywania
na arystokracje polska — akeja, oparta na szerokich
podstawach, bo wzial w niej wybitny udzial rzad
austrjacki. Inicjatywa akeji «ugodowej» wyszla z ki-
Jowskich kol ukrainofilskich, skupiajacych sie do-
kola prof. Wlodzimierza Antonowicza, ktoéry po
blisko trzydziestoletniej pracy naukowej i propago-
waniu zupelnego powstrzymywania sie od wszelkiej
polityki uznal, Ze dalsze trwanie ukrainofilstwa na
tem stanowisku moze tylko szkode przynies¢ Ukrainie:
Przyszedl on do przekonania, Ze w interesie sprawy
ukrainiskiej lezy jak najbujniejszy rozwdj zycia na-
rodowego Rusinéw w Galicji, Poniewaz zas warunki

tego rozwoju uzaleznione byly jaknajscislej od stano-

wiska wladzy rzadowej austrjackiej, skupiajacej sie
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na gruncie galicyjskim w reku konserwatystow pol-
skich, przeto nalezalo dazy¢ do porozumienia z temi
wladnie sferami konserwatywnemi. Antonowicz mial
stosunki w kolach arystokracji polskiej Ukrainy pra-
wobrzeznej, przeto za ich podrednictwem udalo sie
dotrzec do sfer rzadowych w Galicji. Rozpoczely sie
pertraktacje, ktore doprowadzily do formalnego za-
warcia w r. 1889 ugody miedzy wladzami galicyj-
skiemi a partja narodowcow, popieranych przez An-
tonowicza i jego przyjaciol.

Niebawem pokazalo sie, Ze przywodey naro-
dowcow, organizujacy wspolnie ze sferami rzadowo-
polskiemi ugode, nie znajduja posluchu we wlasnem
spoleczenstwie, i Ze agitacja radykalow, z cala energja
wystepujacych przeciwko akeji ugodowej, spotyka sie
z powszechnym niemal poklaskiem, co ogromnie pod-
nioslo wplyw partji radykalnej. Spoleczenstwo ruskie
skorzystalo z koncesyj, jakie mu przyniosla ugoda
(urzedowe wprowadzenie pisowni fonetycznej do szkol
i drukéw oficjalnyeh, co bylo strasznym ciosem dla
moskalofilow; trzecie gimnazjnm ruskie w Kolomyi;
towarzystwo ubezpieczen «Dnister»; szereg mandatow
poselskich, uzyskanych przy poparcin wladz i t. d.),
ale nie uwazalo ich bynajmniej za Zadne dobro-
dziejstwo i nie poczuwalo sie bynajmniej do wdziecz-
nosci za mnie. Po kilku latach ugoda zostala uznana
przez wszystkich za akeje chybiona, i jedynym jej
sladem w formacjach partyjnych Rusi galicyjskiej
pozostala nadzwyczaj szczupla grupka t. zw. «Ru-
sinéw inkamerowanychs pod wodza Aleksandra Bar-
winskiego.

Ukraina, 6
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W obozie narodowcéw «ugoda» wywolala wielki
ferment, powodujacy szereg objawéw réznorodnych.
Z jednej strony podnosil glowe prad bardziej demo-
kratyczny, zblizajacy te partje do stronnictwa rady-
kalnego; z drugiej ujawniala sie¢ che¢ porozumienia
si¢ z partja staroruska dla wytworzenia wspolnego
obozu opozycyjnego. Powstaje wielki chaos przekonan
i daznosei.

W ostatniem dziesiecioleciu wieku XIX ferment
ogarnia nietylko partje narodowcow, ale i dwa inne
obozy ruskie — moskalofilow i radykalow. Wsrod
moskalofilow powstaja kola mlodziezy, zrywajace
z dawnym erutenizmems i usilujace stanac na gruncie
rosyjskim. W przeciwienstwie do teoretycznej rosyj-
skodci starorusindw mlodziez ta probuje pisaé po ro-
syjsku i nawet mowi¢ w tym jezyku, uczac sie¢ go
z ksiazek, gdy reszta moskalofilow w dalszym ciagu
uzywa w zyciu codziennem jezyka ruskiego, w prasie
zas i w literatnrze posluguje si¢ ohydnem «jazyczjems.
Antagonizm miedzy tymi «Rosjanami» a starymi «Ru-
tenczykami» zczasem doprowadzil do rozlamu za-
sadniczego w moskalofilstwie galicyjskiem.

I wsréd radykaléw wystepuja coraz wyrazniej
réznice pogladéw. Obok dragomanowcow Pawlika,
Trylowskiego, Franki, tworzy si¢ grupa radykalno-
nacjonalistyczna, obok za$ niej powstaje zalazek
przyszlej partji socjalno-demokratycznej. Smieré¢ Dra-
gomanowa (1895), ktory sila swego wplywu trzymal
w karbach popedy indywidualne poszczegdlnych kie-
rownikow radykalizmu galicyjskiego, wywolala ro-
snace rozluznienie spoistosci wewnetrznej tego obozu,
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Zarysowuje si¢ koniecznosé¢ konsolidacji sil po-
lityeznych Rusi galicyjskiej na nowych podstawach,
bardziej odpowiadajacych rozwojowi spolecznemu
i kulturalnemu kraju. Te potrzebe odczuwali naj-
bardziej narodowcy, zdeorjentowani ugoda, ulegajacy
z jednej strony wplywom radykaléw, z drugiej zas
przezytkom dawnych pogladéw na jednos¢ wszystkich
Rusinéw wobec wspélnego «wroga zewnetrznegos,

Potrzeba bylo jakiejs podniety z zewnatrz, aby
nastapilo skrystalizowanie sie dawnych narodowecow,
pozbawionych Zywioléw ugodowych i wzmocnionych
doplywem najblizszych im Zywiolow z obozu rady-
kalnego, w nowa silna partje. Taka wlasnie podnieta
wyszla ze strony prof. Michala Hruszewskiego, kijo-
wianina, ucznia prof. Antonowicza, ktéry w r. 1894
przeniosl sie do Galicji, aby tu obja¢ na uniwersy-
tecie Iwowskim katedre historji z jezykiem wykla-
dowym ukraifnskim — katedre, ktéra zostala zalo-
zona w mysl warunkéw owej «ugody». Przyjazd
prof. Hruszewskiego do Lwowa pociagnal za soba
skutki doniosle w Zyciu Rusi galicyjskiej, przede-
wszystkiem w dziedzinie pracy naukowej, jak réwniez
i w polityce.

Hruszewski zwrdcil przedewszystkiem uwage
na <Towarzystwo naukowe im. Szewezenkis, tehnél
nowego ducha w te organizacje i zabral si¢ do prze-
Fsztult-eniu jej na modle akademji umiejetnosci. Dzieki
Jego usilowaniom «Towarzystwo imienia Szewczenkis
zdobylo bardzo powazna pomoc materjalng z Ukrainy
!‘cl)syjskiej i moglo rozwing¢ stale potegujaca sie prace
nietylko w dziedzinie badan, bezposrednio z ukraino-

sl
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znawstwem zwiazanych, ale i na polu nauk scislych,
prawnych, medycyny i t. d. ZaloZone i prowadzone
przez Hruszewskiego pismo miesieczne «Literaturno-
naukowyj Wistnyk» przedstawia si¢ jako organ, do-
kola ktérego ogniskuja sie wszystkie sily literackie
Rusi-Ukrainy. Skladajac obfite dowody energji i zmyslu
organizacyjnego w dziedzinie pracy kulturalnej, Hru-
szewski powzial zamiar odegrania roli kierowniczej
i w polityce galicyjskiej.

Na poczatku r. 1900 na Rusi galicyjskiej dzia-
lalo pie¢ nastepujacyj partyj: narodowey opozycyjni
(romanczukisci), narodowey rzadowi (barwinczycy),
moskalofile, radykali i socjalici. Romanczukisci, acz-
kolwiek stali na gruncie czysto-narodowym, ukrain-
skim, to jednak ze wzgledu na oportunizm polityczny
nie zrywali sojuszu ze starorusinami, zawiazanego
przed ostatniemi wyborami do rady panstwa (1897).
Barwinczyey, stojacy na uslugach rzadu, uzyskiwali
rézne koncesje dla zZywiolu ruskiego. Radykali prze-
zywali fermentacje wewnetrzng. Z partji radykalnej
usunela sie grupa radykalnych nacjonalistow. Usunal
sie z niej i dlugoletni jej przywadea, dr. Franko, ktory
przeszedl do nowej partji, organizowanej przez profe-
sora Hruszewskiego.

Partja narodowo-demokratyczna, zaloZona przez
prof. Hruszewskiego, oparla si¢ na programie, stano-
wiacym zlepek postulatow narodowcow, radykalow
i nacjonalistow radykalnych na tle zasadniczych ten- .
dencyj Dragomanowa, pozbawionych jednakZe daleko
idacego radykalizmu spolecznego. Oto niektore wy-
jatki z tego programu:
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«Dazymy do tego, aby w panstwie austrjackiem
terytorjum, zamieszkale przez Rusinow, stanowilo
jedna odrebng i jednolita prowincje z jaknajszersza
autonomja w prawodawstwie i administracji.. Da-
zymy do podzialu Galicji na dwie czesci.. do utwo-
rzenia z ruskich czesei Galicji i Bukowiny jednej
narodowej prowincji z osobna administracja krajowa
i z osobnym narodowym sejmem.. DaZymy do... zu-
pelnego zdemokratyzowania prawodawczych i repre-
zentacyjnych instytucyj, domagamy sie zaprowa-
dzenia bezposredniego, powszechnego i tajnego gloso-
wania, zniesienia kuryj wyborezych..., jaknajszerszych,
konstytucyjnie ubezpieczonych swobéd politycznych...»
W sprawach ekonomicznych program narodowej de-
mokracji zbliza si¢ do radykalnego, domagajac sie
wykupu wielkiej wlasnosci na rzecz bezrolnych i malo-
rolnych, upanstwowienia kredytu hipotecznego, ko-
masacji gruntéw chlopskich, zastapienia istniejacych
podatkéw jednym podatkiem od dochodu z uwzgle-
dnieniem minimum egzystencji, skrécenia czasu sluzby
wojskowej i zmniejszenia podatk6w na wojsko. W spra-
wach kulturalnych partja Zadala przedewszystkiem,
aby wszedzie, gdzie jest ludnosé ruska, istnialy takze
ruskie szkoly ludowe, aby we Lwowie zaloZono uni-
wersytet ruski, aby nauka jezyka ruskiego byla obo-
wiazkowa we wszystkich szkolach o innym jezyku
wykladowym na calym obszarze ruskim, aby nauka
we wszystkich szkolach odbywala si¢ bezplatnie i t. p.
W stosunku do moskalofilbw nowa partja wziela
z nimi rozbrat stanowczy, gdyz jej stanowisko na-
rodowe w Zaden sposob nie daloby sie pogodzi¢ nawet
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z najbardziej umiarkowanemi daZnos$ciami obozu sta-
roruskiego.

Z zaloZeniem partji narodowo-demokratycznej
na widowni polityki ruskiej zjawila sie organizacja
wplywowa, rozporzadzajaca sporym zasobem sil in-
telektualnych niepowszedniej miary. Jakkolwiek po-
miedzy Kkierownikami i przedstawicielami tej partji
byli ludzie do$¢ rozmaitych pogladéw, to jednak sku-
pienie si¢ ich na gruncie wspélnej organizacji nadalo
ich usilowaniom spoistos¢ i wage, a z samej partji
stworzylo czynnik nader wplywowy. I wlasnie partja
narodowo-demokratyczna, nazy wana popularnie «ukra-
inska», byla przed wojng ta organizacja, ktéra repre-
zentowala spoleczenstwo ruskie w Galicji i jego opinje
na zewnatrz. Dodac tu nalezy, ze profesor Hruszewski
(tak samo jak dr. Franko) z czasem usungl sie od
udzialu w kierownictwie stworzonej przez siebie partji,
pochloniety calkowicie dzialalnoscia naukowa i pu-
blicystyczno-literacka, zaréwno w Galicji jak i za
kordonem — po r. 1904, kiedy nareszcie rozporza-
dzenie z r. 1876 zostalo zniesione.

Jak widzimy, w warunkach Zycia konstytucyj-
nego Galicji ruch ukrainski odrazu stanal na gruncie
politycznym, gdy tymczasem w granicach panstwa
rosyjskiego ukrainofilstwo najzupelniej sie wyrzeklo
wszelkich wlasnych daZnosci politycznych. Poszcze-
golni przedstawiciele ruchu ukrainskiego brali wpraw-
dzie udzial w szerszych zabiegach spolecznych in-_
teligencji rosyjskiej wszelkich kierunkéw — az do
najskrajniejszych, ale nigdy si¢ nie wyodrebniali, jako
co$ samodzielnego. Ruch ukrainski w Rosji po roku
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1876 byl ruchem czysto kulturalnym, odZegnywu-
jacym sie w osobach swych najwybitnieszych przed-
stawicieli od wszelkiej polityki. Ukrainofilstwo bylo
raczej kierunkiem literacko-o$wiatowym, anizeli ru-
chem narodowym. Jedynym tez objawem zewnetrznym
tego ruchu byla stale rosnaca produkcja literacka
w jezyku ukrainskim, ograniczajaca sie (w obrebie
panstwa rosyjskiego) po r. 1876 do literatury pieknej.
W ciagu przeszlo lat dwudziestu o istnieniu i rozwoju
ruchu ukrainskiego poza Galicja i Bukowing swiad-
czyly wylacznie tylko poezja, a czasem (od r. 1881)
teatr i — sporadycznie — literatura popularno-nau-
kowa, z koniecznosci podawana w formie beletrys-
tycznej.

Do weteranéw z doby, poprzedzajacej ukazy-
wanie si¢ «Osnowy», i do szeregu jej wspolpracow-
nikéw przylaczaja sie coraz to nowi pisarze, ktorzy
po r. 1876 zmuszeni sa drukowad swe utwory glownie
w Galicji. Nie zjawil sie wprawdzie na Ukrainie nikt,
ktoby przescignal talentem genjalnego samouka Szew-
czenke, niemniej jednakze pismiennictwo ukrainskie
w osmem i dziewiatem dziesiecioleciu w. XIX moze
wykaza¢ sie dosé licznym zastepem autorow wy-
bitnych,

Do takich nalezy m. i. Michal Starycki, ktory
dal literaturze ukrainskiej zbior doskonalych tlu-
maczen serbskich piesni ludowych, garsé przekladow
z angielskiego, rosyjskiego i polskiego oraz kilka
utworow dramatycznych. Wiekszym talentem obda-
rzony byl Iwan Lewicki (pseudonim Neczuj). Zna-
czenie jego polega przedewszystkiem na mistrzow-
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skiem kreslenin w szeregu powiesci i nowel obrazow
zycia ukrainskiego. Znajomosé tego zycia, odezuwanie
psychologji ludowej, nieporéwnany humor i Zywa
charakterystyka postaci nadaja wielka wartos¢ tym
jego utworom. b";wietmg jest tez jego charakterystyka
zycia duchowienstwa ukrainskiego w powiesci «Staro-
switski batiuszky i matuszky». Wszystkie prace Le-
wickiego-Neczuja zalecaja si¢ pickna mowa, ktoéra
wlada on jak rzadko kto ze wspélczesnych mu pisarzy.

(Glgbszym talentem nacechowana byla dzialal-
nos¢ powiesciopisarska Atanazego Rudczenki (pseu-
donim Panas Myrnyj), autora znacznie mniej plod-
nego od Lewickiego-Neczuja. Czerpal on tematy
z Zycia ludowego i ze stosunkow inteligenckich.

Jako pisarze dramatyczni wysuneli sie na plan
pierwszy: Marek Kropiwnicki i Iwan Tobilewicz (pseu-
donim Karpenko-Karyj), ktérych nazwiska sa jaknaj-
scislej zwigzane z dziejami sceny ukrainskiej, odro-
dzonej w koncu r. 1881, kiedy to owcezesny minister
spraw wewnetrznych, Loris-Melikow, uznal za sto-
sowne znies¢ zakaz dawania przedstawieni ukra-
inskich.

Teatr odegral nieposlednia role w dziejach roz-

woju Swiadomosci narodowej inteligencji ukrainskiej.
Bardzo wiele pisarzy i dzialaczy spolecznych mlod-
szego pokolenia zawdzigeza swoje zainteresowanie
si¢ sprawami ukrainskiemi wylgcznie teatrowi, ktory

rozbudzil w nich pierwsze iskierki sympatji dla Ukra-

iny, jej ludu i Zycia i pchnal na droge pracy w kie-

runku narodowym. Zwlaszcza dla Ukraincoéw, prze-

bywajgcych na obezyznie, teatr byl nieraz pobudka
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do powrotu na lono narodowosci, z ktora, zdawaloby
si¢, wszystkie nici lacznosci byly juz zerwane. Pod
tym wzgledem scena ukrainska w pewnej mierze
rastepowala publicystyke, ktorej brak Ukraincom tak
mocno dawal sie odezuwac.

Braku wlasnej prasy miejscowej nie mogla za-
stapi¢ szerszym kolom Ukraincéw prasa galicyjska,
ktora z natury rzeczy tylko w bardzo nielicznej ilosci
egzemplarzy przenikala poza kordon rosyjski. Totez
od poczatku dziewiatego dziesieciolecia stale sie po-
nawiaja prosby, zwrocone do glownego zarzadu prasy,
0 pozwolenie na wydawanie pism perjodycznych w je-
zyku ukrainskim. Pozostaja one jednak bez skutku.
Liczba pracownikow na niwie literatury ukrainskiej
rosnie. Tworza si¢ kolka, ktére stawiaja sobie za cel
szerzenie oswiaty ludowej w jezyku ukrainskim i, aby
omina¢ prawo 1876 r, puszczaja w $wiat broszury
medyczne, przyrodnicze, rolnicze i t. d. w formie be-
letrystycznej. Zjawiaja sie ludzie, ktérzy marza o roz-
woju nauki w jezyku ukrainskim i ktérym nie wy-
starcza miesigeznik rosyjski  «Kijewskaja Starinas,
specjalnie poswiecony ukrainoznawstwu i zamieszcza-
jacy po ukrainsku tylko utwory beletrystyczne. Ga-
licja staje si¢ wobec tego przytulkiem dla coraz
wickszej liczby pior pisarskich z Ukrainy rosyjskiej
i prawdziwym osrodkiem tej dzialalnosci w jezyku
ukrainskim, ktéra w_obrebie panstwa rosyjskiego
napotykala przeszkody nie do pokonania.

Schylek wieku XIX-go i poczatek biezacego za-
znaczyl si¢ na Ukrainie rosyjskiej powaznym roz-
wojem Kulturalnego ruchu ukrainskiego. Wprawdzie
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zakaz 1876 r. nie zostal zniesiony, niemniej jednakze
stosowano go juz nie tak bezwzglednie jak dawniej.
Coraz wiekszy wzrost ruchu ukrainskiego w Galicji
promieniowal i poza Kordon. I tam szerzyla sie sSwia-
domos$¢ narodowa ukrainska, jakkolwiek w daleko
szezuplejszym zakresie i w bez poréwnania wezszych
kolach. Badzcobadz mnoza sie¢ grupki inteligencji
ukrainskiej, rozwijajacej coraz Zzywsza dzialalnosé
literacko-wydawnicza. Produkcja ksigzkowa rosnie
dos¢ szybko, zwlaszeza Ze cenzura zaczyna trak-
towac rekopisy ukrainskie znacznie lagodniej. Tworzg
sie o$rodki wydawniczego ruchu ukrainskiego w Pe-
tersburgu, Czernichowie i Kijowie. W r. 1896 po-
wstalo w stolicy Rosji stowarzyszenie «Towarzystwo
flantropijne wydawania tanichi pozytecznychksiazeko»,
ktore podjelo si¢ oglaszania broszur i ksiaZzeczek w je-
zyku ukrainskim, przeznaczonych dla ludu. Na Ukra-
inie analogiczna dzialalnos¢ rozwinal Borys Hryn-
czenko, jeden z najbardziej ofiarnych i ideowych
pracownikéw na niwie ukrainskiej, poeta, dramaturg
i popularyzator oraz wybitny publicysta i etnograf.
Dzieki jego zabiegom ukazal si¢ spory zastep cennych
wydawnictw popularnych dla ludu.

Ogromnie ozywil ruch ukraiiski obchéd setnej

rocznicy ukazania si¢ «Eneidy» Kotlarewskiego —
obchéd, ktory przybral charakter powaznej mani-

festacji narodowej. Jeszcze wieksza uroczystoscig
w zyciu Ukrainy stalo si¢ odsloni¢cie (w r. 1903)
pomnika Kotlarewskiego w Poltawie, w ktorem wazieli
udzial i go$cie z Galicji. Na ten sam okres przypada
tworzenie sie i pierwszych ugrupowan ukrainskich
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o charakterze politycznym. Ukrainska literatura piekna
wydaje — poza licznym zastepem mniej lub bardziej
zdolnych poetow i nowelistow — kilku nieprzecietnej
miary pisarzy, jak Michal Kaciubynski, autor szeregu
pigknych utworéw beletrystycznych, nacechowanych
prawdziwym artyzmem, jak Wlodzimierz Wynny-
czenko, powiesciopisarz i dramaturg o wielkiej sile
talentu, smialy, czasami jaskrawie paradoksalny po-
szukiwgcz nowych wartosci etycznych, jak wybitny
poeta Oles (pseudonim). Rosnie zastep ukrainskich
publicystow i krytykéw, coraz wiecej prac nauko-
wych wychodzi z pod pior pisarzy Ukrainy rosyjskiej.

Wielkie ozywienie, jakie zapanowalo w calej
Rosji pod wplywem wypadkow rewolucyjnych 1904
—1905 roku, odbilo sie naturalnie i na Ukrainie,
ktorej inteligencja Zyla zawsze wspélnem Zy ciem
z inteligencja reszty Rosji. Pod koniec roku 1905
upadaja zakazy, krepujace dotychezas slowo ukraii-
skie. Swita nadzieja, pozwalajaca widziec¢ przyszlosc
Ukrainy w $wietle rézowem, a jej jezyk wybijajacym
si¢ niemal na takie stanowisko, jakie zajmuje w Ga-
licji Wschodniej. Nadzieje te bardzo predko prysly.
To, co si¢ wydawalo na poczatku roku 1906 juz
bliskiem, odsunelo si¢ w przyszlosc nieokreslona,
badzcobadz jednak co$ niecod ze zdobyezy doraznych
pozostalo, i nawet ten szczuply teren, jaki ocalaf po
bankructwie dalekosieznych marzer ostatniej ¢wierci
roku 1905, dla Ukraificow stal sie wzglednie szeroka
arena, na ktérej mogli sie podjac¢ pracy dosé¢ rézno-
stronnej. Przystapili tedy do zapelniania luk, jakie
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w ich zyciu kulturalnem poczynilo tyloletnie trwanie
zakazow.

Jak juz wiemy, Ukraincy w panstwie rosyjskiem
nie posiadali prasy perjodycznej. To tez, kiedy na-
reszcie stalo sie mozliwem wydawanie pism, zaroilo
si¢ od nich narazie.

Pierwsze pismo ukrainskie — dziennik ludowy
«Chliboroh» — powstalo w Lubniach. Burzliwe wypadki
konea roku 1905 zmiotly z widowni «Chliboroba», na-
tomiast zjawia si¢ caly szereg pism ukrainskich w naj-
rozmaitszych punktach nietylko UKrainy, ale i reszty
Rosji. Powstaja pisma w Kijowie, Poltawie, Jekateryno-
slawiu, Charkowie, Mohylewie nad Dniestrem, ba,
nawet w Petersburgu i Moskwie. Powstaja dzienniki,
tygodniki i miesi¢czniki, pisma ilustrowane i humo-
rystyczne, wydawnictwa dla ludu i dla inteligencji. |

Rychlo sie jednak pokazalo, Ze «mierzono sily
na zamiary», i znaczna czesc tej prasy znikla. Pewna
liczba wydawnictw ukrainskich nie ostala si¢ wobec
represyj administracyjno-sadowych, reszta jednakze —
z do$¢ mnielicznemi wyjatkami - zmarla sSmiercig
naturalna, z braku poparcia ze strony ogélu. Ostaly
sie: jeden dziennik, kilka tygodnikéw popularnych,
pare wydawnictw fachowych.

Zupelng nowoscia byla po r. 1905 na Ukrainie.
dzialalno$¢ naukowa w jezyku ukrainskim. Do r. 1906
prace naukowe Ukraincow, o ile nie wychodzily
w Galicji, byly drukowane po rosyjsku. Dopiero w roku
1906 grupa uczonych kijowskich z inicjatywy prof.
Hruszewskiego zakrzatnela sie kolo zorganizowania
i na Ukrainie czegos w rodzaju lwowskiego «Towa-
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rzystwa imienia Szewczenki». Na wiosng¢ nastepnego
roku zostal zatwierdzony przez wladze statut «Ukra-
inskiego Towarzystwa Naukowego», w ktérem po-
zyskano trwala podstawe normalnego rozwoju dzia-
lalnosci naukowej w jezyku ukrainskim. Natomiast
zupelnie nie powiodly sie usilowania, zmierzajace do
wprowadzenia jezyka ukrainskiego na uniwersytety,
a proby wykladania po ukrainsku, czynione przez
paru profesoréw (w Odesie — A. Hruszewski i w Char-
kowie — M. Sumcow), rychlo zostaly przerwane skut-
kiem zadania administracji.

Wogdle wprowadzenie jezyka ukrainskiego do
szkolnictwa, tak wyZszego, jak i $redniego, oraz niz-
szego, napotkalo przeszkody nie do przezwycieZenia.
Tu i owdzie w koncu roku 1905 i w roku 1906 za-
czeto wprowadza¢ wyklad ukrainski do szkélek ludo-
wyeh, powstawaly nawet szkoly czysto-ukrainskie,
w niektorych grednich zakladach naukowych wpro-
wadzono wyklady jezyka i literatury ukrainskiej,
duchowienistwo prawoslawne na Podolu w szkolach
parafjalnych uwzglednilo do pewnego stopnia jezyk
ukrainski. Z biegiem czasu jednakze zywiol ukrainski
z wykladu szkolnego zostal wszedzie usuniety. Trzecia
Duma panstwowa, omawiajaca sprawe nauczania ele-
mentarnego, uznala, ze Ukraincy (jak réwniez Bialo-
rusini) sa Rosjanami, wobecz czogo nauka szkolna
dla nich powinna odbywadé sie w jezyku rosyjskim.

Wobec tego inteligencji ukrainskiej nie pozostalo
nic innego, jak przygotowywanie gruntu do stwo-
rzenia wlasnego szkolnictwa Kiedys w lepszych wa-
runkach przez opracowanie szeregu elementarnych
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podrecznikéw oraz innych wydawnictw, przystoso-
wanych do potrzeb szkoly ludowej. Jednoczesnie
wzrosla liczba wydawnictw popularnych, czyniacych
zado$¢ potrzebom pozaszkolnej oswiaty ludowej. Po
niewaz za$ zmiana warunkéw ogolnych umozliwila

zakladanie specjalnych stowarzyszeii oéwiatowych,’

ktore nie ograniczaja si¢ sama dzialalnoscia wyda-
wnicza, przeto powstaly t. zw. «Pro$wity» (tworzone
na wzbr galicyjski) w rozmaitych osrodkach Zycia
ukrainskiego. Niektore z «Pro$wit» staly sie czems
w rodzaju klubow ukrainskich, urzadzajac wyklady,
wieczorki uroczyste, obchody, przedstawienia ama-
torskie i t. p. Dzigki « Progwitom» popowstawaly w wielu
miejscowosciach czytelnie ludowe, wzrésl popyt na
ksiazki ukraifskie po wsiach, i wogole wzmogla sie
swiadomos¢ narodowa mas. Stopniowo jednakze dzia-
lalno$¢ najezynniejszych «Proswit> zostala przez
wladze rosyjskie zawieszona, i powstawanie nowych
«Pros$wit» uniemozliwiono,

Obok «Proswit> powazna role odgrywaly kluby
ukrainskie, istniejace w paru miastach.

Od roku 1905 produkcja wydawnicza w jezyku
ukrainskim ogromnie wzrosla. Kiedy dawniej w roz-
maitych oérodkach Ukrainy ukazywalo sie rocznie
najwyzej kilkadziesiat, przewaznie drobnych ksia-
zeczek i broszur, w roku 1907 liczba ta wyniosla
sto kilkadziesiat, w nastepnych zas latach dochodzi
do 200—250, w H00—600.000 egzemplarzy. Utworzyl
si¢ caly szereg spolek i firm wydawniczych, prowa-
dzgcych wydawnictwa ksiazkowe wedlug pewnego
planu. Produkcja wydawnicza Ukraincow w panstwie
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rosyjskiem zajmowala przed wojna ésme miejsce. Szli
oni po Rosjanach, Polakach, Niemcach, Zydach, Lo-
tyszach, Estonczykach i Tatarach. Wychodzily kom-
pletne wydania utworéw klasykow literatury ukrain-
skiej — Szeweczenki, Kulisza, ukazywalo sie duzo-
tlumaczen. Rosla literatura «inteligencka», gdy do
roku 1905 cale piSmiennictwo ukrainskie posiadalo —
z bardzo nielicznemi wyjatkami — charakter wy-
bitnie ludowy (poza Galicja, oczywiscie). Literatura,
przeznaczona dla kol inteligencji, wzrastala chociazby
z tego powodu, Ze i sama inteligencja ukrainska rosla
liczebnie,
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Charakter ukrainskiej swiadomosei narodowej. — Ewolucja
przekonan politycznych Ukraineéw. — Apolityeznosé ukraino-
filstwa, — «Swiadomi Ukrainey». — R. U. P. — Ukraificy
w Dumie. — W dobie przedwojennej. — Walka narodo-
wosciowa w Galicjl Wschodniej. — Znaczenie Galicji dla
Rusinéw i Polakéw. — Ekspansja polska w Galicji Wsehod-
niej. — Charakter kwestji polsko ruskiej w Galicji Wschod-
niej. — «ukraincy: i moskalofile. — Ewolucja moskalofilstwa,

Proces unaradawiania sie¢ inteligencji ukrain-
skiej w Rosji postepowal, ale w poréwnaniu z analo-
gicznemi objawami w Galicji odbywal sie zupelnie
odmiennie. Swoistos¢ stosunkéw politycznych panstwa
carow w poréwnaniu z Austrja czynila niemozliwym
ten organiczny rozwoj inteligencji ukrainskiej, jakiego
bylismy swiadkami w Galicji juz od r. 1848,

Inteligencja ukrainska w Rosji byla od konea
wieku XVIII i w przewazZajacej mierze pozostawala
rosyjska nietylko kulturalnie, ale i z poczucia poli-
tyezno-narodowego, a jezyk ukrainski, nie bedac ani
mowg szKoly, ani Zycia publicznego, ani nawet prasy
(do r. 1905), pozostawal mowa-Kopciuszkiem, odgry-
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wajacq rolg bardzo podrzedna nawet wséréd najbar-
dziej ukrainsko usposobionych kél inteligencji. Sze-
rzenie si¢ jezyka ukrainskiego, jako potocznego, w sfe-
rach inteligencji ukrainskiej w Rosji bylo zjawiskiem
doby najswiezszej po 1905 r., ale postepy tego pro-
cesu, jakkolwiek coraz wyrazniejsze i szybsze — w po-
rownaniu z Galicja byly przed wojna jeszcze do$cé nikle.

[nteligent Ukrainiec byl zawsze «<Rosjaninems.
Wychowal si¢ w szkole rosyjskiej i na literaturze
rosyjskiej, w Zyciu publicznem jako urzednik, adwokat,
nauczyciel, lekarz, uczony i t. d. uzywal stale jezyka
rosyjskiego. Nawet piszac po ukrainsku, myslal naj-
czeseie] po rosyjsku. To zzycie sie z rosyjskoscig
wytwarzalo u inteligencji ukrainskiej poczucie zu-
pelnej jednosci narodowej z Rosja. Poczucie rosyj-
sko$ci narodowo-panstwowej wywolalo ten fakt, Ze
ruch ukrainski w Rosji, wyodregbniajacy sie dosé
ostro w sferze dzialalnosci kulturalnej, w dziedzinie
politycznej tongl w morzu rosyjskiem. I tem sie tlu-
maczy okolicznosé, Ze ruch ukrainski w Rosji —
w przeciwstawieniu do galicyjskiego — jako nie juz
pewna sila, ale bodaj wogéle prad polityvezny, z ktérym
sig serjo liczy¢ nalezalo (po pewnych, slabych zreszta,
usilowaniach stworzenia wlasnego ruchu autonomi-
stycznego w latach 1905—1906) wlasciwie nie istnial
w dobie, poprzedzajacej wybuch Wielkiej Wojny.

I istnie¢, wlasciwie méwiac, nie mogl, co bedzie
zrozumialem zupelnie, jesli rzucié okiem wstecz i przyj-
1ze¢ sie tym drogom, jakiemi zdazala ewolucja prze-
konaniowa inteligencji ukrainskiej od pierwszych chwil
budzenia si¢ jej $wiadomosci narodowej. Pierwsze wy-

Ukraina, 7
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stepy zalozycieli nowoZytnej literatury uk_raiﬁskiej -
Kotlarewskiego, Hulaka Artemowskiego — byly po
zbawione wszglkich pierwiastkéw politycznych. Cen
tralistyczna gospodarka Rosji, calkiem $wiadomie
otwarcie i konsekwentnie dazaca do zatarcia cech
odrebnych, wyplenila prawie zupelnie te szczatk
daznosci separatystycznych, ktére objawily sie ns
Ukrainie po przylaczeniu si¢ jej do Moskwy i ktore
znalazly swoj najjaskrawszy wyraz w ruchu Mazepy.
Lud ukrainski, zgnebiony poddanstwem, cofal sie kul-g—-l 9
turalnie, szlachta za$ szybko rusyfikowala sie. A
Jedynym objawem autonomizmu ukmiﬁskiego.‘: 3
w pierwszej polowie w. XIX byla slynna «Historja
Russéw», ktora jednak nie miala w sobie nic etnf» b
graficznie ukrainskiego. Miala ona na celu wykam}me- o
potrzeby konstytucji w Rosji, przyczem utoZsamiala
przyszly ustréj konstytucyjny z dawnym ladem ko-
zackim. | _
Dopiero u Szewczenki spotykamy si¢ z jasna
§wiadomoscig narodowsq i okreslonemi pogladami na !
przeszlosc i terazniejszos¢ Ukrainy. Szewcezenko dob:rze..‘-'
rozumial odrebnosé narodu ukrainskiego tak od Ros;z}n, 43
jak i od Polakéw, a w swych poezjach cu,lkiem Swia- S
domie wystepowal przeciwko centralizacyjnym za-| w
rzadzeniom Piotra I i Katarzyny IL Jego s‘ympatjgnj;_
byly po stronie Hetmanszezyzny kozackiej, ktorej
jednak zbyt nie idealizowal. Bolala go zdrada naro- '[‘1
dowa starszyzny kozackiej, ktorg nazywal «warszaw- £
skiem $mieciem, blotem, podnézkami Moskwy», pie-

.".'

tnowal renegatéw, ze wstrgtem pisal o rodakach

P
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jak dawniej, dzicki wyZszemu poziomowi $wiado-
mosci narodowej, zabiegom polskich stowarzyszen
oswiatowych i — last not least — antypolskiej agi-
tacji Ukrailicow, antagonizm polsko-ukrainski w tej ko-
lonizacji znajdowal nowa podniete, zwlaszeze, ze przy-
czyniala si¢ do tego sama ewolucja polityezna Austrji.

Konstytucja austrjacka, tak samo, jak wszystkie
konstytucje spélczesnych panstw kapitalistycznych,
uwzgledniala przedewszystkiem i glownie interesy
warstw ekonomicznie najsilniejszych. Totez narodo-
dowosci o strukturze spolecznej, bardziej zréznico-
wanej, a wiec posiadajace wlasng burzuazje i wielkich -
wlascicieli ziemskich, korzystaly w daleko WyZszym
stopniu ze swob6d i praywilejow konstytucyjnych od
narodowosci, pozbawionych wlasnej szlachty i bur-
Zuazji. Stad ta sama konstytucja inaczej wygladala
w stosunku do Niemcow a Slowencow, Polakéw
a Czechow, Wlochéw a Rusinéw.

OtéZz Rusini galicyjscy, skladajacy sie prawie
wylgeznie z chlopéw i najubozszego drobnomieszezan-
stwa, byli z natury rzeczy uposledzeni, poniewaz te
strony Kkonstytucji ogélno-austrjackiej, ktore uwzgle-
dnialy interesy klas zamoznych, u Rusinéw nie Znaj-
dowaly zastosowania. Totez rozszerzenie praw Ru-
sinéw zalezalo od dwu proceséw: ekonomicznego roz-
‘Woju spoleczenistwa ruskiego w kierunku zwiekszania
si¢ jego zamoznoscei i demok ratyzacji ustroju tak Austrji
calej, jak i Galicji oraz Bukdwtriny. Zwickszanie sie
(zastepu ludzi majetnych, wytwarzanie si¢ stopniowe
'wlasnej burzuazji pozwalaloby Rusinom korzystaé

'z przywilejow tych warstw — przywilejow, zagwa-
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rantowanych im przez konstytucje austrjacka. Demo-
kratyzacja tej ostatniej, uwzgledniajac interesy coraz
szerszych warstw ludnosci, pozwalala stopniowo wy-
wiera¢ wplyw polityczny i tym Zywiolom spolecznym,
ktore byly uprzednio majoryzowane przez warstwy
uprzywilejowane.

Zdybycie powszechnego glosowania przy wybo-
rach do parlamentu (1905) znakomicie popchnelo na-
przod sprawe ruskg w Galicji, rozszerzajac jej podstaw
spoleczna i umozliwiajac reprezentacji narodu rus-
kiego stanie sie czynnikiem wplywowym, z Ktorym
kazdy rzad musial si¢ liczy¢ powaznie. Totez Zgdania
kulturalno-polityczne Rusinéw staly sie od tego czasu
bardziej aktualnemi, jednoczesnie za$ spotegowalo si¢
zaognienie stosunkoéw polsko-ruskich.

(Galicja sie rozpada na czesé wschodnia, polsko
ruska, i zachodnia — polska. W Galicji Wschodniej
“'calllg danych spisu ludnosci z r. 1910 z pomigdzy
5,336.177 jej mieszkancow 5H89°, uwazZalo si¢ za
Rusinéw, 398 9/, — za Polakéw i — wreszcie — 1:2°/,
za Niemcow. W ten sposob, jesli we Wschodniej Ga-
licji przewazala ludnosé ruska, to jednak Polacy sta-
nowili tam przeszlo trzecia czesé¢ ludnodci. Nie dosé
na tem, liczba Polakéw Galicji Wschodniej stale
wzrastala — nietylko absolutnie, ale i w stosunku do
reszty ludno$ci, na co wskazuja nastgpujace cyfry:

Rok Polacy w Galicji Wschodniej %
1880 1,076.145 281
1890 1,338.899 312
1900 1,611.591 33D
1910 2,114.792 397
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W wigkszej czesci powiatéw Wschodniej Galicji
Polacy stanowili 15, 20, 30 i wiecej °/,, We Lwowie,
w powiatach brzozowskim, jaroslawskim, przemyskim,
skalackim, trembowelskim i tarnopolskim Polacy sta-
nowili wigkszo$¢ ludnosci. Nalezy przytem zwrocié
uwage i na ten fakt, Ze powiaty o znacznej mniej-
szodcl polskiej sa rozrzucone po calej Galicji Wschod-
niej 1 nie stanowia zwartego terytorjum. Obok po-
wiatu jaroslawskiego, gdzie ludnoéé polska dochodzila
do 66:8°/,, lezy jaworowski, w ktorym Polakow bylo

zaledwie 216 °/,. Na wschod od jaworowskiego, tuz oboks

niego, lezy grodecki z 359, ludno$ci polskiej. Polski
Lwow razem z powiatem Iwowskim, w ktérym Po-
lacy stanowili wiekszodé, lezyv w samym $rodku Ga-
licji. Wschodniej, na jej zas wschodnich krancach, na
samej granicy z Podolem rosyjskim — powiat ska-
lacki o 52 %/, ludnosci polskiej.

Widzimy wiec, Ze Zywiol polski w Galicji Wschod-
niej jest bardzo silny liczebnie, przyczem nie moglo
by¢ mowy o wyodrebnianiu kompleksu powiatow
0 wickszosci polskiej z terytorjum wschodnio-gali-
cyjskiego, poniewaZ nie przytykaja one przewaznie
do obszaru czysto polskiego.

Sila zywiolu polskiego Galicji Wschodniej tlu-
maczyla sie nietylko jego liczebnoscia, ale réwniez
skladem spolecznym, warunkujacym jego znaczenie
polityczne. Sila ta gromadzila sie i rosla w ciagu
stuleci. /,\mol polski w Galicji Wschodniej jest dwo-
jakiego pochodzenia. Pr zedewszystkiem sklada sie on
z przybyszéw z zachodn, ktorzy zachowali swa na-

rodowos¢:; nastepnie zas z przedstawicieli miejscowego
Ukraina, 8
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zywiolu ruskiego, zasymilowanego z Polakami, ktérzy

zreszta, asymilowali nietylko Rusinéw, ale i inne pier-
wiastki etnograficzne, zaréwno miejscowe, jak i na-
plywowe,

Od czasu, kiedy Galicja Wschodnia weszla w sklad
Polski (XIV stul.), wplyw polski w niej stal si¢ prze-

wazajacym. Krélowie i moznowladey polscy zakla-

dali lub odbudowywali zrujnowane miasta, osiedlajac
w nich wychodzcow niemieckich, ktérzy z biegiem
czasu spolszezyli sie tak samo, jak Ormianie i Wolosi,

ktorzy byli sie w tych miastach osiedlili. Spolszezyla
sie szlachta ruska wraz z zamoZniejszem mieszczan-

stwem. Ten sam los spotykal kazdego Rusina, wy-
odrebniajacego sie z ludu: ulegajac wyzszej kulturze,
polszezyl sie. Tylko masy polskiego wloscianstwa, po-

suwajacego sie na wschod, gdzie bylo jeszcze duZo
ziemi niezajetej, tonely w chlopskiem morzu ruskiem,

asymilujac sie z otoczeniem.

Upadek Polski i przylaczenie Galicji Wschodniej
do Austrji do pewnego stopnia zatamowaly dalsza polo-
nizacje ludnosci wschodnio-galicyjskiej. Polityka Au-

strji, prowadzona od konca w. XVIII az do ery konsty-

tucyjnej, zadala polonizmowi cios dotkliwy, ale w konicu
7-go dziesieciolecia w. XIX Polacy odzyskuja prze-

wage polityczna, i proces asymilacji wznawia sig.

Przybiera on jednak nieco odmienny charakter.Polszcza
sie przewaznie Niemcy, polszcza sie Zydzi.

Rusini od piatego dziesigciolecia w XIX, t. j. od
czasu pierwszych przeblyskéw odrodzenia narodo-

wego, przestaja polszezy¢ sie masowo. Polszezy sig
tylko czesé tych zywioléw. ktore dawniej calkowicie
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asymilowaly si¢ z Polakami. Zjawienie si¢ inteligencji
ruskiej, samodzielnego ruchu Kkulturalnego Rusindw,
szkoly ruskiej — poczatkowo elementarnej, nastepnie
zas i Sredniej — wszystko to stopniowo powstrzy-
muje proces asymilacji Rusinéw z Polakami. Polszczy
sie teraz tylko najuboZsza i najmniej kulturalna czesdé
ludno$ei ruskiej po miastach o przewadze polskiej.
Proces ten, moZna powiedziec¢, prawie ustal w przede-
dniu wojny. Ruskie Zycie spoleczne plynelo tak sze-
rokiem Kkorytem, ruskie stowarzyszenia polityczne,
ekonomiczne i oSwiatowe wraz z prasa wywieraly
wplyw tak poteZny, Ze polonizacji ulegaly juZ za-
ledwie jednostki.

Niemniej jednakZe ludnos¢ polska w Galicji
Wschodniej wzrastala. Powstanie i rozwdj przemyslu
naftowego sprowadzily tam znaczna liczbe robotni-
kéw — Polakdw. Mniejsza — w poréwnaniu z Galicja
Zachodnia — gestos¢ zaludnienia i nizsze ceny ziemi
przyczynily sie do naplywu kolonistow Polakéw, par-
celujacych wielka posiadlodé ziemska i tworzacych
szereg wsi polskich na terytorjum ruskiem. Ta kolo-
nizacja zy wiolowa przybrala do$¢ znaczne rozmiary —
i w ten sposob w Galicji Wschodniej roslo liczebnie
wlodcianstwo polskie. Od roku 1880 do 1890 ludnosé
rzymsko-katolicka wzrosla w powiatach wschodnich
Galicji o 144°/,; w okresie 1890 — 1900 o 159 °/y;
wreszcie w dziesiecioleciu od 1900—1910 o 19:49/,.
Od roku 1809 do 1910 liczba osob, poslugujacych sie
W Zyciu potocznem mowsg polska, wzrosla w Galicji
prawie cztery razy silniej niz liczba osob, méwiacych
po rusku. W Galicji Wschodniej mieszka coraz znacz-

8’
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niejsza czes¢é calej ludnosci polskiej Galicji, bo
w roku 1880 ze 100 Polakéow galicyjskich na Galicje
Wischodnia przypadalo 35, w roku 1890 — 38, wreszcie
w roku 1910 — 4b.

Wowezas, kiedy ludnosé ruska Galicji Wschodniej
stanowili — chlopi, mieszczanie-rolnicy, bardzo cienka
warstewka drobnej burzuazji i inteligencji, Polacy
Galicji Wschodniej nalezeli do wszystkich bez wy-
jatku warstw spolecznych.

Jakkolwiek ludnosé ruska zajmowala takze czesé
Galicji Zachodniej, to jednak arena polsko-ruskiej
walki narodowo$ciowej byla tylko wschodnia czesé
kraju. Rusini zachodnio-galicyjscy mieszkaja w gorach,
zdala od ofrodkéw zycia politycznego, liczba inteli-
gencji wérod nich jest bardzo drobna, wreszcie we
wszystkich powiatach, w ktorych mieszkaja, stanowia
mniejszosé, nie odgrywajaca zadnej roli nawet prazy
wyborach. Dlatego tez maja znaczenie tylko stosunki
polsko-ruskie Galicji Wschodniej.

Ruch ruski w swym rozwoju historycznym nie
roznil sie prawie niczem od procesu analogicznego,
spostrzeganego u innych narodéw slowianskich, a zna-
nego pod nazwa «odrodzenia narodowego». Jednakze
w odréznieniu od innych odradzajacych sie narodo-
wosci slowianskich Rusini, wyodrebniajae sie coraz
bardziej od Polakow, nie potrafili zapobiec rozlamowi
wewnetrznemu. Czesé ich zaprzecza narodowi ukrain-
skiemu prawa do samodzielnego rozwoju narodowego
i uwaza si¢ za Rosjan. Wprawdzie wszystko, co tylko
bylo Zywego w spoleczenstwie ruskiem Galicji, sta-
walo na gruncie narodowym, i na tym wlasnie gruncie
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7z biegiem czasu zorganizowaly sie, obok stronnictwa
narodowcow, partje radykalna i socjalno-demokra-
tyczna. Wprawdzie walka uporczywa «ukraineys
(jak nazwali siebie przeciwnicy moskalofilow) zdobi‘li
od polskich sfer kierowniczych caly szereg bardzo
powaznych ustepstw charakteru narodowego: szkola
ruska, zarowno elementarna, jak i érednia, przeszla
w rece «ukraifncows, ktérzy w ten sposob posiedli
moznos¢ wychowywania mlodziezy w kierunku naro-
dowym: e«ukraincy» zajeli wszystkie katedry ruskie
na uniwersytecie lwowskim; «ukraincy» ;'ozwineli
energiczna dzialalnosé oswiatowa wsred ludu, stwo-
rzyli liczng prase, zorganizowali caly szereg stowa-
rzyszeil naukowych i ekonomicznych, pozajmowali
wszystkie wybitniejsze stanowiska, przeznaczone dla
Rusinow, i prawie wyparli moskalofilow z sejmu i par-
lamentu.

Jednakze stronnictwo moskalofilskie nie zniklo.
Pozbawione moZnosci odgrywania powaznej roli poli-
t_\'v?:nej, wegetowalo ono w ciagu dziesiecioleci, utrzy-
mujice stosunki z Rosjg i platonicznie wzdychajac do
perspektywy zajecia Galicji przez wojska rosyjskie.
Stare pokolenie moskalofilow wymieralo, natomiast
wsréd mlodziezy moskalofilskiej daly sie spostrzegac
objawy zwrotu stanowczego od teoretycznego ruso-
filstwa do praktycznej rusyfikacji. Powstaje t. zw.
«mlode moskalofilstwo». Zjawiaja si¢ Rusini, ktorzy
praktycznie zrywaja z jezykiem ruskim, ucza sie ro-
syiskiego, pisza nim i mowia, rozpowszechniaja lite-
raturg rosyjska i stawiaja Zadanie wprowadzenia je-
zyka rosyjskiego do szkol Galicji jako wykladowego,
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«Mlode moskalofilstwo» powoli zdobywalo po-
wazne znaczenie w partji moskalofilskiej, i jego kie-

rownicy stali sie z czasem wlasciwymi kierownikami

calej partji. Jednoczesnie «mlode moskalofilstwo» zdo-
bylo takie znaczenie polityczne, jakiego nigdy nie
posiadalo stare. Stalo si¢ to na skutek przygotowy-

wanej przez Rosje wojny i inwazji do Galicji. Po

zjezdzie neoslowianskim w Pradze (1908) grupa «Rosjan»
nadzwyczaj szybko rosnie. We Lwowie poczyna wy-
chodzi¢ wielki dziennik «Prikarpatskaja Ru$» — w je-
zyku rosyjskim, w stowarzyszeniach staroruskich «Ro-
sjahie» podnosza glowe, a ich najwybitniejszy przy-
wodea, Dudykiewicz, walczy, nie przebierajac w srod-
kach, ze starymi «ruteficzykami», nie chcacymi po-
pieraé pradu otwarcie rosyjskiego. Kierunek «rosyjskis
zwyciezyl i wkoncu doprowadzil do formalnego roz-

lamu obozu moskalofilskiego na dwie odrebne partje — :
umiarkowang Dawydiaka i Korola (organ «Halyczanin»)

i radykalnie-rosyjska.

Ta ostatnia, rozporzadzajac obfitemi sSrodkami
materjalnemi, plynacemi z Rosji, poprowadzila akcje
bardzo energiczna. Specjalna uwage zwrocila ona
na mlodziez gimnazjalng, dla ktoérej sprowadzano
z Rosji wychowawcéw, spelniajacych swe zadanie
w bursach. Dla przeciwdzialania stowarzyszeniom
«ukrainskim» dudykiewiczowcy stworzyli mnoéstwo
organizacyj po wsiach i miasteczkach — organizacyj
ekonomicznych, oswiatowych, gimnastycznych i t. d.
Zajeto sie tez chlopami, prowadzac wsréd nich pro-

pagande prawoslawia i nauke jezyka rosyjskiego,

organizujac wycieczki i pielgrzymki do Poczajowa,
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Kijowa i innych o$rodkéw prawicowych organizacyj
rosyjskich. Liczne «galicyjsko-rosyjskie» stowarzy-
szenia, powstajace w Rosji z inicjatywy hr. Bobryn-
skiego, przychodza temu ruchowi z wydatna pomoca.
Wiyniki calej tej akcji ujawnily si¢ jaskrawie po wy-
buchu wojny i podczas inwazji rosyjskiej w Galicji
Wschodniej.
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W dobie wojennej. — Aspiracje polityczne Ukraiicow gali-
cyjskich. — Stosunek Rosji do Ukrainedéw po wybuchu wojny, —
Lojalnos¢ Ukraineéw rosyjskich. — Tepienie ukrainizmu w Ga-
licji. — Postepowey i socjalifei nkraiiiscy wobee Rosji. — Na
Podlasin i w ChelmszezyZnie. — Tepienie Unji. — Przedlado-
wanie <opornychs. — Po ukazie tolerancyjnym. — Gubernja
Chelmska. — Proces polonizacyjny. — Ukraificy wobec uni-
tow. — Propaganda ukrainska podezas okupacji. — Statystyka
ukrainska.

Wojna zdezorganizowala cala Zycie narodowe
Rusi galicyjskiej, albowiem nawala rosyjska na dlugi
szereg miesigey zalala jej terytorjum, niszezac na
czas pewien wszelkie odrodki Zycia ruskiego. Wladze
rosyjskie, tepiac polskosé, nie uznawaly réwniez od- :

rebnosci ukrainskiej, traktujac Rusinéw jako Rosjan.
Opierajac si¢ na moskalofilach, administracja rosyjska
zastosowala nietylko do Polakéw, ale i do Rusinéw
galicyjskich system rusyfikatorski w jaknajszerszych
rozmiarach. Instytucje kulturalne, szkoly i pisma
ukrainskie zostaly imzamykane, natomiast przysta-
piono do tworzenia szkél rosyjskich i parafij prawo-

slawnychiwtym celu sprowadzono do Galicji mnostwo
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nauczycieli-Rosjan i popéw prawoslawnych z Rosji.
Stworzono tez Kursa przygotowawcze dla miejsco-
wych sil nauczycielskich, aby je wdrozyé do wykla-
dania po rosyjsku. Tych wybitnych przedstawicieli
ukraifiskiego obozu politycznego z metropolita lwow-
skim, Andrzejem Szeptyckim, na czele, ktorzy nie
ratowali si¢ ucieczka przed inwazja, wywieziono do
Rosji. Propaganda rosyjskosci i prawoslawia, poparta
terrorem wojskowo-policyjnym, czynila wielkie spus-
toszenia wiréd mas ruskich, przyczem ujawnilo sie,
ze ich swiadomosé narodowa nie zapuscila zbyt gle-
bokich korzeni. Cale szeregi wsi, znanych uprzednio
jako «ukraiiskie» (W znaczeniu politycznem) prayj-
mowaly rosyjskie prawoslawie na réwni ze wsiami
moskalofilskiemi. A kiedy — pod parciem ofenzywy
panstw centralnych — nawala rosyjska zmuszona
byla ustapié¢ z olbrzymiej czedci terytorjum galicyj-
skiego, z wojskami rosyjskiemi ucickala gdzieniegdzie
i ludno$¢ wsi «ukrainskich» za przykladem moska-
lofilow.

Podezas trwania okupacji rosyjskiej w Galicji
Wschodniej osrodek calego Zycia narodowego Rusi
galicyjskiej przeniosl si¢ do Wiednia, gdzie skupili
si¢ przywodey ukraincow galicyjskich, gdzie powstaly
szKoly ruskie dla uchodzcow, gdzie wychodzily organa
prasy ukrainskiej. W Wiedniu znalazla schronisko
i naczelna wladza polityczna Rusinéw  galicyjskich,
utworzona na modle polskiego Naczelnego Komitetu
Narodowego — Ogdlno ukrainska Rada — reprezen-
tacja wszystkich ukrainskich stronnictw politycznych,
opiekujaca si¢ tez dwoma bataljonami «ukrainskich
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strzelcéw siczowych», ktére tworzyly Legjon ukraif-

ski w armji austrjackiej.
Ogolnoukrainska Rada stala si¢ reprezentacjg

polityczna Ukraincow galicyjskich, a poszczegolni jej

czlonkowie rozwineli nader energiczna agitacje i akeje
dyplomatyczna w interesie sprawy ukrainskiej. W ca-
Iym szeregu pism, zapomoca odezytow, mnostwa bro-
szur i nawet dziel obszerniejszych w najrozmaitszych

jezykach, przez specjalne delegacje, wysylane za gra-

nicg — od Niemiec az do Turcji — Ukraincy gali-
cyjsey rozwineli Zywa propagande, majaca — z jednej
strony uswiadomi¢ Europe co do istnienia odrebnego

narodu ukrainskiego, z drugiej zas — spopularyzowaé
polityczne jego daZnodci. Te ostatnie formulowane -

byly w sposéb nastepujacy. Ruskie czesci Galicji
i Bukowiny maja by¢é wyodrebnione przez podzial
tych prowincyj w samodzielna autonomiczna caloSc.
Te czesci terytorjum, zamieszkanego przez ludnosé
ukrainska, jakiecby zostaly zdobyte na Rosji przez
panstwa centralne, maja utworzy¢ samodzielne pan-
stwo ukrainskie.

Ukraincy galicyjscy usilowali stworzy¢é osrodki
zycia ukrainskiego na terytorjum Wolynia, okupo-
wanem przez wladze wojskowe austrjackie, zakla-
dajac tam kilkanascie szkdl z jezykiem wykladowym
ruskim, prowadzonych gléwnie przez wojskowe sily
nauczycielskie strzelcow siczowych. Cala dzialalnosé
polityczna Ukraincow galicyjskich posiadala charakter
wybitnie antypolski i rowniez wybitnie austrofilski,
przyczem Ukrainey galicyjscy dazyli do zastapienia
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jezyka polskiego jezykiem niemieckim wszedzie, gdzie
ten pierwszy zajmowal miejsce uprzywilejowane.

W propagowaniu idei samodzielnego panstwa
ukrainskiego przywodcey Ukraineéow galicyjskich dzia-
lali z porozumieniu z grupa emigrantéw ukrainskich
z Rosji, ktéra sie zorganizowala pod firma «Zwiazku
wyzwolenia Ukrainy» i weszla w stosunki ze szta-
bami jeneralnemi Austro-Wegier i Niemiee, zajmujac
sie glownie propaganda antyrosyjska w obozach jen-
cow, szybko wypelniajacych sie wzietymi do niewoli
zolnierzami rosyjskimi z Ukrainy.

«Zwiazek wyzwolenia Ukrainy» ustalil naste-
pujacy program: «Objektywna konieczno$é historyczna
wymaga, aby miedzy zachodnia Europa a Moskwg
powstalo samodzielne panstwo ukrainskie. Forma rzadu
samodzielnego panstwa ukrainskiego ma by¢ monarchja
konstytucyjna z demokratycznym wewnetrznym ustro-
jem polityeznym, jednoizbowym systemem prawo-
dawstwa, swobodami obywatelskiemi, jezykowemi i re-
ligijnemi dla wszystkich narodowosci i wyznaii, z samo-
dzielna cerkwia ukrainskg. Na wypadek przylaczenia
do Austrji wiekszego czy mniejszego rosyjsko-ukrain-
skiego obszaru Zwiazek bedzie obstawal za utworze-
niem z wszystkich ziem, zamieszkanych przez naréd
ukrainski w Austrji, odrebnego kraju autonomicznego.
Jednoczesnie z budowa samodzielnego panstwa ukrain-
skiego ma by¢ przeprowadzona radykalna reforma
agrarna na korzysé wloScianstwan».

Stanawszy na tej platformie, «Zwigzek» uzyskal
nan zgode odpowiednich wladz austro-wegierskich
i niemieckich i nawet tureckich, jak o tem $wiadezylo
zapewnienie, zlozone konstantynopolskiemu przedsta-
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wicielowi «Zwiazku» przez ministra Talaat-beja z 23
XI 1914, a brzmiace: «Wysoka Porta, tak samo jak
gabinety berlinski i wiedenski, uznaje koniecznosd
oswobodzenia Ukrainy z pod panowania rosyjskiego;
kiedy Rosja zostanie pobita, rzad otomanski dopomoze
narodowi ukrainskiemu do stworzenia panstwa nie-
zaleznegos, ,

W kierunku tych obietnic «Zwigzek», poparty
i przez Ukraificow galicyjskich i pracujac wspolnie
z nimi, rozwijal ruchliwa dzialalnosé, na ktora zna-
lazly sie bardzo powazne sumy, umozliwiajace «Zwigz-
kowi» organizowanie szerokozakreslonej propagandy,
posiadajacej charakter antyrosyjski i jednoczesnie
antypolski. Akcja ta byla prowadzona niezaleZnie od
woli Ukrainy rosyjskiej, a nawet wbrew niej.

Wybuch wojny odbil sie niezwlocznie na polo-
zeniu Ukraineéw w Rosji, ktorzy poczatkowo zZywili
jednak pewne zludzenia, nie przeczuwajae, Ze jednym
z celow wojny dla Rosji bylo stlumienie ostateczne
tych ognisk ruchu ukrainskiego, jakie istnialy w Galicji
i na Bukowinie, a w ten sposdb podcigeie ukrainizmu
w Rosji. Rozumiano tam bowiem, czem byl dla Ukraiii-
cow rosyjskich «Piemont» galicyjski, gdzie — obok sil
miejscowych — zgromadzili sie i emigranci z nad
Dniepru, bioracy zywy udzial w Zyciu Rusinéw gali-
cyjskich i oddzialywujacy w spos6b niepoZadany na
swych rodakéw zakordonowych.

Obéz inteligencji nkrainskiej w Rosji rozpadal
sie¢ w ehwili wybuchu wojny na dwa odlamy — poste-
powo-demokratyczny i socjalistyczny, poza ktéremi
istnialy jeszcze drobne i malo wplywowe grupki mlo-
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dziezy rozmaitego charakteru. Jedyny dziennik ukrain-
ski w Rosji «Rada» byl organem postepowych demo-
kratow, Ktorzy po wybuchu wojny zajeli stanowisko
bezwzglednie lojalne wobec Rosji i wrogie dla jej
przeciwnikéw. Nie uchronilo to ich od przesladowan,
jakie spadly na cala prase ukrainska. «Radas zo
stala przez wladze Kkijowskie zawieszona, ten sam
los spotkal i jej nastefezynie — dziennik «Zhodas,
choé ton ostatnich numeréw <«Rady», a po jej zam-
knigcin «Zhody» byl bez zarzutu ze stanowiska pan-
stwowo-rosyjskiego.

Organizacje, stojace pod Kkierownictwem poste-
powych demokratéw, zajely stanowisko rosyjsko-pa-
trjotyczne. Odezwa kijowskiego stowarzyszenia ukrain-
skiego «Rodynas, skupiajacego cala miejscowa inteli-
gencje ukrainska, wzywala do organizowania <ukrain-
skich lazaretéw». Wogdle postepowi demokraci ukra-
inscy nie ustgpowali w patrjotyzmie rosyjskim swoim
kolegom Rosjanom.

Najznamienniejszym objawem w tym kiarunku
bylo niejako urzedowe oswiadczenie wychodzacego
w Moskwie miesiecznika «Ukrainskaja Zyzi> — je-
dynego, rzec mozna, reprezentanta ruchu ukrainskiego
po zawieszeniu calej prasy ukrainskiej. Pismo to,
ktérego wspolpracownikami byli niemal wszyscy pi-
sarze ukrainscy, bez réznicy kierunkow, wydalo spe-
cjalny numer «Ukraincy a wojna», mieszczacy dekla-
racje polityczng Ukraincow rosyjskich.

Deklaracja rozpoczyna sie stwierdzeniem faktu,
ze podzial ukrainskiego organizmu narodowego miedzy
Rosje i Austro-Wegry dal powéd pewnym sferom
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spoleczenstwa rosyjskiego do przypuszezenia, iz u Ukra-
incow w Rosji istnieje mozliwosé orjentacji austrjac-

kiej. Deklaracja z calg stanowczoscia odpiera to przy-

puszezenie, mowiac:

«W idealach Ukraincow, poczynajac od Bractwa
Cyrylo-Metodyjskiego az do naszych dni, rozwoj na-
rodowy czesci narodu ukrainskiego, ktéra weszla
w sklad Rosji, zawsze byl pojmowany w jej grani-
cach i w $cislym zwiazku z narodami, ktore w niej
mieszkaja».

Checi rozwiazania kwestji ukrainskiej w Rosji
Ukraincy nie laczyli z jakiemis awanturniczemi kon-
cepcjami, $cisle uzaleZniajac to rozwiazanie od ogélnego
rozwoju zycia spolecznego. «Wrogowie Rosji — mowi
dalej deklaracja — maturalnie beda usilowali przecia-
gnad ludnosé ukrainska na swoja strone i wszelkiemi
obietnicami, politycznemi i narodowemi, zasiac zamie-

szanie wéréd niej. Ukraincy nie pojda na lep prowo- -

katorskich zabiegéw i spelnia swoj obowigzek obywa-
teli Rosji w tej ciezkiej dobie az do konca, i nietylko
na polu walki, w szeregach walczacych z tymi, ktorzy
zaklocaja spokéj swiata i lamia prawo, ale i jako
obywatele kraju, obowiazani w miare sil i mozliwodci
przyczyniaé sie do skutecznego spelniania przez armje

rosyjska wyjatkowo odpowiedzialnego zadania, jakie

na nia spadlo».

Tenze organ Ukraineéow rosyjskich cieszyl sie
(mr. 8—10) z faktu zagarniecia przez wojska rosyj-
skie Galicji, uwazajac to za fakt dodatni dla ukrai-

nizmu, gdyZ ta droga wszyscy Ukrainey znalezliby
sie w kupie. W kolach postepowo-demokratycznych
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w Kijowie odzywaly sie glosy, Ze «dobrze bedzie,
jedli przylaczg Galicje do nas; przynajmniej razem
bedziemy biede klepac, a za to Galicja wzmocni nas
swa inteligencja, wychowana w duchu narodowym,
kadrami Swiadomego wloScianstwa, swem przyzwy-
czajeniem do organizacji, do praey politycznej».

Dopiero po uswiadomieniu sobie roli wojsk ro-
syjskich w Galicji przyszlo otrzezwienie. Wiadomosci
o tem, Ze posuwaniu si¢ armji rosyjskiej w glab Ga-
licji towarzyszy niszczenie wszelkich oznak ukrain-
skiego Zycia narodowego, oddzialaly nader przy-
gnebiajaco. Manifest w. ks. Mikolaja Mikolajewicza
do «narodu karpato-rosyjskiego», utworzenie w Ki-
jowie przez uciekinierow-moskalofilow z Galicji «Kar-
pato-rosyjskiego Komitetu Wyzwolenczego», instrukcja,
wydana do wojsk rosyjskich, a ulatwiajaca im rozpo-
znanie emazepincéws i «Rosjan» w Galicji — wszystko
to nie wroZylo nic dobrego, Kiedy do éwezesnego
rosyjskiego ministra spraw zagranicznych, Sazonowa,
zjawila si¢ delegacja Ukraincéw petersburskich, pro-
szaca o obrong eruchu ukrainskiego, tak niesprawie-
wiedliwie i nierozumnie niszczonego przez wladze
rosyjskie w Rosji i w Galicji», minister odpowiedzial:
«Czegdz cheecie? Wlasnie teraz nadarzyl sie najod-
powiedniejszy moment, aZeby raz na zawsze skonczyé
z waszem ukrainstwems.

Upadek Lwowa podzialal na postepowych de-
mokratéw kijowskich «jak uderzenie piorunu» —
pisze D. Doroszenko w swych pamietnikach. «Wiele
ludzi plakalo.. Teraz, kiedy do nas doszly $cisle wia-
domosci o zupelnym pogromie Zycia ukrainskiego
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w Galicji, kiedy cyrkuly i wiezienia kijowskie prze-

pelnily sie wywiezionemi Haliczanami, wsréd ktérych
byli profesorowie uniwersytetu, powazni starzy ksieza,
inteligenci wszelkich profesyj, kobiety, dzieci, chlopi,
gorale-Huculi, kiedySmy zobaczyli, Ze wszystko to
bylo wyrwane z mieszkai znienacka, bez pieniedzy,
czgsto nawpol ubrane, wystraszone na $mieré, i Ze
ich biora do Tomskiej, Irkuckiej, Archangielskiej i Astra-
chanskiej gubernji bez zapaséw, niewiadomo, na jaki
los i na jaki czas, wowezas my, Ukraincy kijowscy,
zrozumielismy nalezycie, czem jest «wyzwolenczas
wojna i jaka dole gotuja naszemu narodowi jej ZWY-
cieskie skutki,»

Nie zdolalo to ich jednak sprowadzié¢ z drogi
lojalizmu rosyjskiego. Starsze pokolenie Ukraificow
i jego niejako urzedowa reprezentacja partyjno-pra-
sowa stala niezlomnie na gruncie panstwowosci ro-
syjskiej, o Zadnym separatyzmie nie cheiala slyszed:
i wigzala przyszlodé Ukrainy z rozwojem wewnetrz-
nym paiistwa rosyjskiego w duchu demokracji. Po-
twierdzil to i prof. M. Hruszewskij, jeden z najwply-
wowszych wodzéw Ukrainy rosyjskiej. Kiedy prof.
Kulakowskij zarzucil mu, Ze z katedry uniwersytetu
Iwowskiego agitowal za oderwaniem Ukrainy od Rosji
i organizowal przy armji austro-wegierskiej strzelcow
ukrainskich, sedziwy autor wielotomowej «Historji
Ukrainy» oswiadczyl w petersburskiej <«Rjeczys:
«Rozwigzania kwestji ukrainskiej w Rosji nie upa-
trywalem w oderwaniu od niej ziem ukrainskich,
tylko w zalatwieniu jej w drodze prawodawczej wspol-
nemi usilowaniami postepowego spoleczenstwa ukraii-
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skiego i wielkoruskiego w granicach panstwa rosyj-
skiego i na podstawie rozwoju konstytucyjnego, auto-
nomji krajow i poczucia narodowegos.

Drugie skrzydle inteligencji ukrainskiej — so-
cjalni demokraci — naturalnie zajmowali stanowisko
wrogie wobec rzadu rosyjskiego i wystepowali prze-
ciwko niemu z cala energja. Ale z niemniejszym na-
ciskiem zwaleczali oni propagande separatystyczna
«Zwiazku ‘wyzwolenia Ukrainy» i temu podobnych
grup emigracyjnych. Trzy numery miesigcznika «Bo-
rot’ba», wydawanego przez zagraniczng organizacje
ukrainskiej socjalno-demokratyeznej partji robotniczej,
przepelnione sa artykulami i wzmiankami, pietnuja-
cemi w sposob jaknajbardziej ostry tych dzialaczy.
Socjalni demokraci traktuja ich jako platnych agen-
tow rzadu austrjackiego, zdrajeéw socjalizmu i zwy-
klych oszustow, ktorzy klamia oplacajacym ich wla-
dzom o swej rzekomej dzialalnosci rewolucyjno-sepa-
ratystycznej na Ukrainie, w rzeczywistosci zas nie
maja zadnych stosunkéw z ta ostatnia i wydawnictwa
swe rozpowszechniaja po Rumunji, Bulgarji i Turcji,
reszte wrzucajac do Dunaju.

Dzialalnos¢ ukrainskich sq:jalnych demokratow
w Rosji nie miala nic wspélnego z zZadnym separa-
tyzmem polityeznym, ktéry oni potepiali stanowezo,
idac w swej taktyce w slady towarzyszy rosyjskich
pod haslem «Wojna wojniels

Pozostawaly jeszeze drobne grupki rewolucjo-
nistow i mlodziezy ukrainskiej, ktore rozmaicie rea-
gowaly na wypadki wojenne, ale zawsze w sposob,
malo majacy wspolnego z separatyzmem politycznym,

Ukraina. 9
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a nic z «orjentacjg austrjackg». Tak n. p. odezwa
grupy socjalistow-rewolucjonistéw charkowskich «Do
braci rolnikéw» nawolywala do odmawiania rekruta
i do obrécenia po wojnie otrzymanej od rzadu broni
przeciwko wrogom chlopéw. Bezpartyjna mlodziez
ukrainska w swem nielegalnem wydawnictwie «Wolne | .
slowo» wystepowala przeciwko rosyjskiej i austrjackiej
orjentacji, uwazajac, Ze dla Ukraincoéw jedyna odpo-
wiednig orjentacja bylaby niepodleglo$ciowa ukrain-
ska. Najradykalniejsze stanowisko zajal zjazd przed-
stawicieli organizacji ukrainskiej mlodziezy szkol
wyzszych. Wystapil on nietylko przeciwko caratowi,
ale i przeciwko porozumieniu si¢ z liberalnemi i ra-
dykalnemi Zywiolami spoleczeistwa rosyjskiego, wy-
powiadajac sie za sojuszem z postepowcami wszyst-
kich narodéw Rosji z wyjatkiem Rosjan. Powzigl teﬁ
rezolucje w duchu samodzielnosci Ukrainy, przy-
czem mniejszos¢ zjazdu wypowiedziala si¢ za tem,
aby uwazaé za sojusznikéw kazdego, kto jest wro-
giem Rosji. {
Tak przedstawial sig obraz daznosci politycznnych
Ukrainy rosyjskiej w dobie wojennej. Zwolennikéw
dgZnosci niepodleglosciowych moZna bylo znalezé |
tylko wsréd mlodziezy, gdy tymczasem starsze poko-‘
lenie bez roznicy pogladéw stalo na stanowisku pan-
stwowosci rosyjskiej i nadzieje swe pokladalo wy-{ :
Igcznie w jej ewolucji wewnetrznej. :
Wojska panstw centralnych nie posunely si¢
zbyt daleko na terytorjum, zamieszkane przez ludnosé
ruskg. Poza kresami ruskiemi Minszczyzny i Grodzien-
szezyzny okupowanych zostalo zaledwie pare powia-
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tow Wolynia, gdzie nie natrafiono na Zadne Slady
ruchu ukrainskiego. Cala miejscowa inteligencja ro-
syjska (w znacznej mierze pochodzenia ukrainskiego)
uciekla wraz z wladzami rosyjskiemi, za$ miejscowi
chlopi prawoslawni, nie tknieci Zadna propaganda
ukrainskg, zachowywali si¢ jak Rosjanie pod wzgle-
dem narodowo-politycznym. Dopiero przybywajacy
z wojskiem austrjackiem Rusini galicyjscy rozpoczeli
zabiegi w kierunku «ukrainizacji» ludnosci wolynskiej,
zakladajae dla niej szkoly ukrainskie (prowadzone
przewaznie przez wojskowych) i wprowadzajac do
urzedowego pisemka «Nowosci Luckie» tekst ukrain-
ski (obok polskiego i niemieckiego) zamiast rosyjskiego.
Zwroécono tez uwage na te kresy Krélestwa, gdzie
istniala drobna mniejszo$é ruska.

Poniewaz sprawa tych kreséw Krolestwa miala
odegrac niebawem bardzo wybitna role w caloksztalcie
stosunkéw  polsko- ukrainsko-austrjacko-niemieckich,
przeto nalezy si¢ nad niemi zastanowié nieco dluzej-

Wschodnie kresy dwu gubernij Krélestwa Pol-
skiego — Siedleckiej i Lubelskiej — z ktérych rzad
i nacjonalisci rosyjscy wykroili gubernje Chelmska
dla zniszczenia w niej Zywiolu polskiego i katolic
kiego, skladaja si¢ z dwu odrebnych pod wzgledem
historycznym caloéci — na pélnocy z czesci Podlasia,
na poludniu — z Chelmszezyzny. Podlasie pierwotnie
bylo zamieszkane przez litewski szezep Jadzwin-
gow, za$ po ich wytepieniu skolonizowane przez
osadnikéw ruskich i polskich. Co do Chelmszczyzny,
to wchodzila ona w zaranin dziejéw w sklad Chrobacji
i byla przedmiotem uporczywych walk sasiedzkich

9!
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Polski i Rusi, przechodzac kolejno z rak do rgk —
az w wieku XIV zostala przylaczona do Polski i od
tego czasu dzielila jej losy.

Podlasie zawsze bylo bardziej polskie niz Chelm-
szezyzna. Na Podlasiu kolonizacja polska jest bardzo
dawna, tak, iz w poczatkach XV wieku kraj ten jest
juz w znacznej mierze polskim. Od czasu Unji Lubels-
kiej polskosé Podlasia stale sie wzmagala, czy to droga
kolonizacji, glownie drobno-szlacheckiej, czy tez wsku-
tek wplywu kultury i obyczaju polskiego. Wplywowi
temu ulegla juz za czaséw polskich znaczna czesé
miejscowej ludnosei ruskiej. Oddzialywanie polskosci
na Chelmszezyzne, aczkolwiek slabsze, rowniez jest
bardzo dawne,

Cala ta pola¢ kraju oddawna miala ludnosé
mieszana, gdyz kraj miedzy Bugiem a Wieprzem byl
kolonizowany jednoczesnie i z zachodu i ze wschodu.
I Polacy i Rusini niejednokrotnie zapuszezali sie na
obszar, czedciowo juz zajety przez sasiadéw, co mu-
sialo wytworzy¢ szachownice osad rézno-szezepowych,
ktore oddzialywaly na siebie wzajemnie.

Wielowiekowe wspoélzycie tych odrebnych, choé
tak pokrewhych, szczepéw musialo odbi¢ sie na kaz-
dym z nich. Odbywalo sie stale przesigkanie wza-
jemne zywioléw polskiego i ruskiego, zwlaszeza od
czasu, kiedy Unja religijna ulatwila wzajemne od-
dzialywanie chociazby droga kojarzenia si¢ w stadla
malzenskie Polakéw i Rusinow, kiedy réznice miedzy

kosciolem rzymsko-katolickim a cerkwia unicka stop-

niowo sie zacieraly,ikiedy kultura polska powoli ogar-
niala coraz glebsze warstwy spolecznosci ruskiej. Na
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Podlasiu i w ChelmszczyZnie, tak samo jak na Litwie,
unici — o ile nalezeli do warstw wyksztalconych —
7z biegiem czasu zaczeli uwaza¢ sie za Polakéw nie-
tylko kulturalnie, ale i narodowosciowo. Duchowien-
stwo unickie stalo si¢ polskiem, do polsko$ci przy-
Ignela znaczna cze$¢ mieszezainstwa, nie moéwiac juz
o szlachcie. Tylko unickie masy chlopskie pozostaly
ruskiemi, ale i wéréd nich polsko$¢ poczynila byla
pewne postepy juz do polowy wieku XIX, choé do
najwyzszej potegi proces polszezenia sie ludnosci
unickiej doszedl po ostatecznem dopiero skasowaniu
Unji przez rzad rosyjski w dsmem dziesigcioleciu
wieku XIX.

Carat rosyjski zawsze uwazal Unje za swego
$miertelnego wroga. Totez wypowiedzial jej walke
nieublagana, ktora trwala lat dwiescie prawie i za-
konezyla sie dopiero po wytepieniu resztek Unji na
Podlasiu i w Chelmszczyznie, dokonanem ze strasznem
okrucienstwem przy pomocy wojskowej sily zbrojnej,
z udzialem sprowadzonych z Galicji Rusinéw-rene-
gatow.

Cale gromady wiejskie przepedzano przez rozgi
i nahaje. W setkach miejscowosci zasickano na $émierdé
opornych, katowano ich wszelkiemi sposobami, wie-
ziono i nakladano kontrybucje, wywozono do Rosji.

Po skasowaniu Unji w powiatach o bylej lud-
nosci unickiej zapanowal prawdziwy stan obleZenia,
skierowany przeciwko wszystkiemu, co nie bylo
prawoslawne i rosyjskie. Nie posiadajac wlasnych
cerkwi unickich, a uwazajac sie za katolikéw, <opornis
uciekali sie do poslug religijnych w kosciolach rzym-
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sko-katolickich. Cze&¢ opornych przemykala sie za
kordon, do Galicji, aby tam dopelni¢ formalnosci
chrzestnych lub $lubnych. Cze$é zaopatrywala sie
w metryki chrztu i slubu fikcyjnie «krakowskies,
wydawane przez przyjezdzajacych tajnie do bylych
parafij unickich ksiezy katolickich.

«Przywédcow» opornych wywozono do gubernji
Chersonskiej i Orenburskiej, gdzie znéw wladze miej-
scowe nie przestawaly znecaé sie nad nieszezesliwymi.

Cale zycie bylych unitow, ktérzy nie cheieli
uzna¢ prawoslawia za swoje wyznanie, przeksztalcilo
sic w jedno nieprzerwane pasmo cierpien i dolegli-
wosci. Te przedladowania i szykany trwaly bez
przerwy lat trzydziesci kilka.

AZ wreszcie przyszly dni klesk caratu na Dalekim
Wschodzie i wrzenia przedrewolucyjnego w calem
panstwie. I jako pierwszy ochlap rzad rzucil nieza-
dowolonym masom ukaz tolerancyjny z 30-go kwietnia
1905. Nigdzie ukaz ten nie wywolal takiego wrazenia,
jak tam, gdzie cierpieli i walczyli «oporni». Zaraz
w pierwszym roku po ogloszenin ukazu przeszlo na
katolicyzm bez mala dziesieé¢ razy wigcej «opornychs,
anizeli ich wykazywaly spisy Synodu.

Powrét na katolicyzm unitéw, przemoca nawré-
conych na prawoslawie, rzucil prawdziwy poploch
w szeregi duchowienstwa prawoslawnego. Poczelo tez
ono obmysla¢ sposoby, uniemozliwiajace dalsze sze-
rzenie sie katolicyzmu i pozwalajace w przyszlosci
odzyska¢ juz utracone owieczki. Jednym z tych spo-
sobow byl wlasnie istniejagcy oddawna projekt ode-
rwania od Krolestwa Chelmszczyzny, wznowiony przez
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biskupa chelmskiego, Eulogjusza, i nacjonalistéw ro-
syjskich. Elaborat Eulogjusza i jego satelitéw zostal
z nadzwyczajnym pospiechem zatwierdzony przez
komitet ministréw i wniesiony do III-ej Dumy w pier-
wszej polowie 1909 r.

Projekt ten zawieral, oprécz szczegblowego ozna-
czenia obszaru przyszlej gubernji Chelmskiej, spis
ograniczen zywiolu polskiego i katolickiego oraz przy-
wilejow dla ludnosci prawoslawnej, jakieby weszly
w zycie na terytorjum, wyodrebnionem z Kroélestwa.
Pomimo nienaturalnodci i czesto dziwacznosei kon-
figuracji terytorjum przyszlej gubernji Chelmskiej,
jak gdyby wykrawanego noZycami z mapy, nie udalo
sie otrzymac obszaru, jeSli juz nie o zwartej ludnosci
prawoslawnej, to bodaj z wiekszoscig tej ostatniej. Po-
niewaZ pod wzgledem etnograficznym Chelmszczyzna
przedstawiala przed wojna prawdziwa szachownice
polsko-ruska, a chrzescijanska ludno$é jej miast byla
polska, przeto w projektowanej przez rzad gubernji
ludno$¢ prawoslawna (uznawana falszywie za «ro-
syjska») nie przewyzszalaby 38°/, i to pomimo kra-
jania nietylko powiatéw, ale i gmin.

Duma nie zadowolila sie projektem rzadowym.
Podkomisja chelmska poglebila niektére z ograniczen
antypolskich i przywilejéow dla Rosjan i prawoslaw-
nych, nadto powaznie «zaokraglila» przyszla gubernje.
Do obszaru, projektowanego przez rzad, dodala ona
mnéstwo nowych miejscowosci o ludnosci prawie wy-
lacznie polskiej. To «dodatkowe» terytorjum liczylo
prawoslawnych (w tem znaczna czes¢ méwigcych
wylgeznie po polsku) 4.082 i katolikéw — 104.456.
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Duma panstwowa rozszerzyla proponowane przez ‘
rzad terytorjum w ten sposob, Ze znalazlo si¢ na niem
obok 52:60°/, Kkatolikow (467.432), 12879, zydéw
i 3209/, protestantow, zaledwie 31:32°[, prawoslaw-
nych (278.311). Nowa wige gubernja posiadala mniej
niz jedna trzecia czesc ludnosei, nadajacej si¢ do prze-
robienia na «<rosyjska», gdy przeszlo polowa byla —
etnograficznie lub ze wzgledu na swy Swiadomos¢é —
polska.

Podkomisja chelmska zalatwila sprawe Chelm-
szezyzny 7z nadzwyczajnym, zupelnie nieznanym
Dumie, pospiechem. Dnia 5 maja 1911 r. komisja
wnioskow prawodawezych Dumy skonczyla komedje
obrad nad elaboratem podkomisji. Najrozmaitsze
wnioski czarnosecineow, pogarszajace projekt rzadu,
oczywiscie poprzechodzily. Plenum Dumy zdolalo
sprawe zalatwié¢ przed koncem sesji, akceptujac prawie
wszystkie «uzupelnienia» podkomisji, w tem najwaz-
niejsze — rozszerzenie granic gubernji Chelmskiej
na obszar najzupelniej polski. Rada panstwa zatwier- '
dzila uchwale Dumy, car dal swoje placet, i w po-
lowie r. 1912 nowa gubernja, podporzadkowana wladzy
Petersburga pod wzgledem administracyjnym, Kijowa
pod wzgledem sadowym i szkolnym, wreszcie War-
szawy pod wzgledem wojskowym, stala si¢ faktem
dokonanym. W kwietniu 1913 r. skonczono wytykanie
granic nowej gubernji, a niebawem na jej terytorjum
poczely funkcjonowaé nowe wladze. Ostatecznie od
Krélestwa Polskiego nowa gubernja zostala oderwana
juz podezas wojny — ukazem carskim o samorzadzie
miejskim, wydanym na Wielkanoc 1915 r.
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Chelmszezyzne nacjonalisci rosyjsey postanowiii

" nietylko zrusyfikowad, ale przeksztalci¢ na podstawe

operacyjna w akeji zdobycia Galicji. W instytucie
maryjskim w Chelmie umieszczono sporo dziewczat
2z Rusi galicyjskiej, azeby te, zdobywszy znajomos$é
jezyka rosyjskiego i przesigknawszy «iscie rosyjskiemi»
zasadami, wrécily do Galicji w celu objecia posad
agitatorek caroslawnych w instytucjach moskalofil-
skich. W seminarjum prawoslawnem w Chelmie ksztal-
cono na przyszlych propagatoréw prawoslawia rosyj-
skiego synow galicyjskich popow-moskalofilow i t. d.

Co do stosunkéw narodowosciowych Podlasia
i Chelmszczyzny, to nalezy stwierdzi¢ przedewszyst-
kiem, %e wspélzawodnictwo zywiolowe czynnikow
polskich i rnskich zakonczylo si¢ tam zupelnem zwy-
ciestwem pierwszych nad drugiemi dopiero w czasie
toczacej sie obecnie wojny, jakkolwiek grunt do tego
przygotowany byl w ciagu ostatnich lat 40-tu.

Mowimy tu o zywiolowem wspolzawodnictwie
polskosci i ruszezyzny na Podlasiu i w ChelmszezyZnie,
o procesie, trwajacem od bardzo dawna, nie zas o swia-
domej walce. Bo walki miedzy Polakami a Rusinami
Chelmszezyzny i Podlasia nie bylo tu oddawna. Wplyw
kulturalny Polski od wiekow byl tu tak silny, jak
nigdzie indziej na Kkresach. Pod tym wplywem spol-
szezyly sie doszezetnie wszystkie te Zywioly ruskie,
ktére sie byly wyniosly ponad szara mase chlopska.
Nawet Unja, gdzieindziej bedaca ostoja odrebnosci
ruskiej wobec Polakow, tu, w Chelmszezy Znie, i jeszcze
bardziej na Podlasiu, stala si¢ symbolem polskosci —
w przeciwstawieniu do rosyjskiego prawoslawia.
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Wypowiedziawszy walke nieublagana Unji, rzad
rosyjski walczyl z polskoscig. Te ostatnia cheial
zniszezyé, zadajac ciosy wszystkiemu, co bylo od-
rebne od rosyjskosci na Podlasiu i w Chelmszezyznie.
Tu rozgorzala nieprzejednana walka miedzy Rosja
a Polska, cho¢ te ostatnia reprezentowal w znacznej
mierze chlop-Rusin, gdy z pomoca pierwszej szly za-
stepy galicyjskich Rusinow.

W walce tej, obfitujacej w mndstwo tragicznych
epizodéw, Rus$ unicka opowiedziala sie po stronie
Polski. Cho¢ krwawe przesladowania spadaly na
ludnos$é podlasko-chelmskg za sprawe wiary, jednak
obie strony odczuwaly, Ze tu chodzi nietylko o wiare,
ale i o Polske. To tez nie dziwily oprawcéw rosyj-
skich okrzyki i piesni patrjotyczne polskie, wyda-
wane przez drobnomieszczan i chlopow o czysto
ruskich nazwiskach, kiedy im narzucano «ruska
wiarg». Obok rzeczywistych Polakéw, albo oddawna
juz spolszczonych Rusinéw, padali pod nahajami ko-
zackiemi i od kul Zoldactwa carskiego Rusini, ktorzy,
przyjmujac meczenstwo za wiare, zespalali sie du-
chowo z Polska, cho¢ mozZe nieraz po polsku nie
mowili. f

To tez w dobie przesladowania <opornych», od
roku 1874 do 1905, proces polonizacji Podlasia i Chelm-
szezyzny poczynil postepy daleko wicksze, anizeli
w ciggu calego wieku poprzedniego. W tem 30-leciu
meczenstwa Podlasia i Chelmszezyzny polskosé ogar-
nela cale gminy, uprzednio ruskie. Rusin <opornys
w ogniu przesladowan stal si¢ Polakiem — niekiedy
daleko twardszym od rdzennie polskiego chlopa. Nie
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dog¢ na tem. CigZzacy cala dusza do polskosci Rusin
wyrzekal sie raz na zawsze Unji, widzac, jak ja
latwo rzad przeobraza na prawoslawie, i Ignal do
cczysto polskiej wiary» — katolicyzmu.

L.ud chelmsko-podlaski przeszedl do porzadku
dziennego nad Unja, zrozumiawszy, jak watlem jest
oparciem wobec prawoslawia. Podzielil si¢ na dwa zu-
pelnie zdeklarowane obozy: katolicko-polski i prawo-
slawno-rosyjski. Do pierwszego z cala Swiadomoscia
zaliczyli si¢ wszyscy byli unici i ich potomkowie —
czy to mowiacy juz po polsku, czy jeszcze uZywa-
jacy gwary «chachlackiej». Do drugiego — z mniej-
sza juz pewnoscig, nie bez wahan — weszli prawo-
slawni, pomiedzy ktérymi tez bylo niemalo méwiacych
po polsku. Ogol katolikow Podlasia i Chelmszczyzny
byl polskim lub wybitnie ciazyl ku polskosci, gdy
prawoslawni stanowili w znacznej mierze Zywiol, po-
datny do rusyfikacji. Najdobitniejszym wyrazem tego
byly wypadki z okresu ustepowania wojsk rosyj-
skich z kraju.

Ludno&¢ szachownicy podlasko-chelmskiej roz-
padla sie niejako naturalnie na dwa odlamy — pra-
woslawno-rosyjski i katolicko-polski. I wladze rosyj-
skie zastosowaly wobec kaZzdego z tych odlaméw od-
mienng taktyke, i kazdy z nich sam zachowywal
sie wrecz inaczej. Juz po pierwszych kleskach Rosji
i na poczgtku jej odwrotw chlopi prawoslawni za-
czeli sie gotowaé do gromadnego wyjazdu na wschod.
Wyijazd ten byl organizowany przez popéw. Wysprze-
dawano bydlo i dobytek ruchomy, poczem ludno$é
opréZniala chaty i wyjezdZala badz wozami, badz
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pociagami ewakuacyjnemi w glab Rosji. Pl'nwnslami—.
pozostali (przynajmniej na Podlasin) tylko w tych
wsiach, gdzie stanowili mniejszos¢, zwigzana wezlami
pokrewienistwa z Polakami-katolikami. Wsie z wig-
kszoscia prawoslawna prawie opustoszaly. To samo
obserwowalo sie i na poludniu, w Chel.mszczyznie,f
gdzie Zywiol prawoslawny uciekal masowo i zupelnie
dobrowolnie pod wplywem agitacji popow i czynow-
nictwa. i
Zupelnie inaczej miala si¢ rzecz z ludnodcig
katolicka. Armja rosyjska dokladnie wiedziala,
ktore wsie byly zamieszkane przez prawoslawnych,

ktore zas przez Kkatolikow. Pierwsze oszczedzano,

drugie palono i pladrowano. We wsiach mieszanych
kozacy wiedzieli, ktora czesé, a nawet ktore chalupy
naleza do ludndsei katolickiej, ktére zas do prawo-
slawnej. Domostwa katolikéw palono bez zadnej li-
tosci, chalupy prawoslawnych zostawiano cale. Gdy
ludnosé prawoslawna wyjezdzala dobrowolnie, kato-
likow wypedzano z ich siedzib sila. Wypedzeni
chlopi katolicy zawsze usilowali przy pierwszej spo-
sobnosci wroéci¢ do swych siedzib. W wielu miejsco-
wosciach chowali sie po lasach i wracali po odda-
lenin sie kozakéow. I wsie katolickie, cho¢ spalone,
zniszezone i zbiedzone, odradzaly sie, gdy wsie prawo-
s%awne, nienaruszone, ale stojace pustka, wypelnialy
si¢ mieszkancami z innych stron badz bezdom-
nymi, badz ewakuowanymi z linji bojowej.
Zachowywanie si¢ obydwu odlaméow ludnosci
nie moglo nie wywola¢ zupelnie nowego ustosunko-
wania sie¢ wzajemnego zywioldw — prawoslawnego
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{ katolickiego. Zawierucha wojenna przyczynila sie
do olbrzymiego przyspieszenia polonizacji szachownicy
podlasko-chehnskiej, i dzi$ kraj ten posiada przygnia-
tajaca wiekszos¢ ludnosci polskiej lub ciazacej ku
polsko$ci pomimo powrotu pewnej czesci uchodZeow
pmwoalnwnych z Rosji. Co do ruchu ukrainskiego,
to nigdy go tuniebylo. Ludnoé¢ ruska tej polaci
kraju nie zostala weiggnieta w kolo wplywow od-
radzajacej sie narodowo Ukrainy, gdyz wszelkie zwiazki
miedzy Rusig Chelmska (nie méwiac juz od Podlasiu)
a reszta ziem ruskich zostaly od bardzo dawna ze-
rwane. Cala ludno$é¢ ukrainska Rosji byla prawo-
slawna i wrogo wzgledem Katolicyzmu usposobiona,
gdy Rusini podlasko-chelmscy pozostali fanatykami
Unji, pozniej katolicyzmu. Miejscowej inteligencji
ruskiej o swiadomosci narodowo-ukrainskiej kraj ten
nie posiadal, a rola inteligencji pochodzenia ruskiego,
czy to z Ukrainy rosyjskiej, czy z za kordonu gali-
cyjskiego, na terytorjum Podlasia i Chelmszczyzny
mogla lud miejscowy chyba tylko zrazi¢: do niej. Bo
dzialacze ukrainofilscy nietylko nic nie robili dla swych
rodakéw za Bugiem, ale czynnie wspoldzialali z rza-
dem rosyjskim w kierunku tepienia ich odrebnosci.
Jeden z najwybitniejszych kierownikéw ruchu ukraino-
filskiego, P. Kulisz, stworzyl nawet specyficzna teorje
wepchnigeia klina miedzy Ukraing a Polske w celu
przegrodzenia ich od siebie wzajemnie zrusyfikowana
Rusia Chelmska. Dzialal on w tym kierunku jako
kierownik spraw unickich przy Czerkasskim. Glownym
werbownikiem niszczycieli Unji, sprowadzanych na
Podlasie i do Chelmszezyzny z Rusi galicyjskiej, byl
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nie obcy daZnoSciom ukrainofilskim Lebiedyncew.
Obok sprowadzonych przez Rosje z Galicji biskupéw-
Rusinéw, Kuziemskich i Popielow, ktérych zadaniem
bylo sprawoslawienie Unji, w tym duchu dzialalo
mnéstwo popéw ruskich <Haliczan». Nie byli to
sami moskalofile; réwniez narodowcy (ukraincy,
jakby ich dzi§ nazwano) poszli w sluzbe rzadu ro-
syjskiego, budzac przeciwko sobie nienawisé ludnosci
miejscowej.

W ciagu kilkudziesieciuletniego okresu walki
rzadu i synodu rosyjskiego z «opornymi» Ukraincy
niczem nie objawiali swego zainteresowania sie tg
sprawa. Rusini podlasko-chelmscy nietylko nie otrzy-
mywali od nich Zadnej pomocy, ale byli traktowani
przez nich jako zywiol, stracony bezpowrotnie dla
Rusi, na co skarzyl si¢ n. p. Dragomanow.

Po roku 1905 w Chelmszczyznie i na Podlasiu
zjawilo si¢ kilka jednostek o przekonaniach ukrain-
skich. Byli to nauczyciele ludowi oraz paru popow.
Szerszego wplywu jednak nie wywarli i Zadnego
ruchu nie wywolali. Powstalo tez — dzieki ich za-
biegom pare stowarzyszen ukrainskich, ale to Zad-
nego $ladu nie pozostawilo.

Kiedy sprawa stworzenia gubernji Chelmskiej
stala si¢ aktualnem zagadnieniem politycznem, Ukra-
iney rosyjscy i galicyjscy staneli na stanowisku anty-

polskiem, faktycznie zsolidaryzowali sie z dzialalnoscig

czarnosecinnego biskupa Eulogjusza i oparli wszystkie
swe nadzieje co do rozwoju sprawy ukrainskiej w Chelm-
szezyznie wlasnie na projekcie czarnosecinno-rza-
dowym.
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Swiadezylo o tem manifestacyjne wystapienie
klubu ukrainskiego w wiedenskiej Radzie panstwa,
solidaryzujacego sie zupelnie z tym projektem. Swiad-
czyly o tem liczne artykuly «Dila», «Rady», «Slowa.-
i t. d, uwazajace projekt rzadowy za pukt wyj-
scia do rozwiazania sprawy ukrainskiej w Chelm-
szezyZnie.

Podczas okupacji austro-niemieckiej, ktora prak-
tycznie zlikwidowala niezupelnie jeszcze zorganizo-
wang gubernje Chelmska, mamy na tym terenie
pierwsze proby zaszezepienia propagandy ukrainskiej
;:zewnqtrz. Polityey ukrainscy, tak galicyjsey, jak
i skupieni w «Zwiazku wyzwolenia Ukrainy», a pocho-
dzacy z Rosji, zwrécili baczng uwage na odebrane
Rosji ziemie, na ktérych mieszkala pewna czesé lud-
no$ci, mowiacej po rusku. Wydawnictwa ukrainskie,
ukazujace sie we Lwowie i w Wiedniu, zamieszczaja
mnostwo artykulow, notatek i t. d., dotyczacych zycia
tych obszaréw. Prace statystyczne, etnograficzne,
geograficzne i t. p. obok artykuléow czysto politycz-
nych na temat poszczegélnych zagadnien Zycia na
tych terytorjach zaznajamiaja ogol czytajacej publicz-
nodci ukrainskiej w sposéb jaskrawie tendencyjny
ze stosunkami miejscowemi, dowodzac, Ze Chelm-
szezyzna i Podlasie sa Krajami czysto ukrainskiemi,
z ktorych ani jedna piedz ziemi nie moZe wejsc
w sklad panstwa polskiego.

Ukraincy galicyjscy cheieli zuzytkowaé pier-
wotnie jake podstawe operacyjna dla swej propa-
gandy w Krolestwie okupowang przez Austro-Wegry
Chelmszezyzne. JednakZe miejscowe wladze austrjac-
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kie, stwierdziwszy, Ze Rusini stanowia tu «znikoma
mniejszosc¢s, odmowily przyjezdnym Ukraincom po-
zwolenia na wydawanie w Chelmie pisma agitacyj-
nego. Tak samo nie udala si¢ proba zaloZzenia w Chelmie
szkoly ukrainskiej, gdyZ na miejscu niepodobna bylo
znalez¢ bodaj minimalnej, potrzebnej do tego, liczby

dzieci mqku h. '

pozostalo jeszcze mniej niz w Chelmszezyznie. ix
W kwictniu mku lqlli ?o\,tum utworzona w me'

rlenskw; argama:.u 1.1 uﬂnatou‘o gimnastyczna pot& &
nazwy «Pierwszy Zaporoski pulk imienia Tarasa bzew-ﬁ{
_czenki». Organizacja ta wszezela starania u wladz, aby
jej pozwolono rozwija¢ dzialalno$é¢ agitacyjna na te- o
renach okupowanych, zamieszkanych przez ludnosdé, 3
poslugujaca sic mowa ukrainska. W styczniu 1917
pozwolono 27-miu czlonkom powyzszej organlmc]('_
pod kierownictwem Mikolaja Szapowala udac¢ sie na
teren okupowany do Kowla. : x|

Wybér tego osrodka okazal sie jednak nieod-
powiedni, wskutek czego cala wyprawa przeniosla
siec na Podlasie do Bialej. W polowie kwietnia
przybyla druga partja emisarjuszow z Rastadt, tak,
ze bylo juz ich razem 50. W polowie maja 11(-zba
ta urosla do 100, zas w érodku do 200. Z Bialej
przyjezdni agitorowie ukrainscy rozsypali sie po
wsiach sasiednich okolic Podlasia, Grodziensze ZyZny
i Miniszezyzny, znajdujacych sie pod okupacja nie-
miecka w powiecie kobryniskim, pruzanskim i biel-
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skim. Rozpoczeli oni tam propagande ukrainska wsrod
chlopéw miejscowych. Od Kkonca czerwca poczelo
wychodzi¢ w Bialej agitacyjne pisemko ukrainskie
«Ridne Slowo». W Bialej tez usadowila sie «Ukrainska
Rada Szkolna», kierujaca organizowaniem szkolnictwa
ukrainskiego na calym obszarze. JednakZe w obrebie
Podlasia w Krolestwie Polskiem udalo si¢ jej zalozy¢
zaledwie okolo dziesiatka szkol, glownie w powiecie
wlodawskim, ale i to przewaznie dla ewakuowanej
z pod Pinska ludnodci prawoslawnej, bo miejscowa
ludnos¢ — i to nawet méwiaca po rusku — Zadnych
sklonnosci do tej obcej jej a narzucenej zzewnatrz
ukrainizacji nie objawiala. Ludno$¢ miejscowa trak-
towala tych przybyszow, ubranych w fantastyczne
kostjumy kozackie, z zupelna nieufnoscia, pomimo ze
agitatorowie ukraifscy poslugiwali sic w swej pro-
pagandzie glownie motywami socjalnemi, tlumaczac
chlopom, Ze ci, co uznaja siebie za Ukraincow, otrzy-
maja ziemie przy przyszlym podziale majatkow pan-
skich. PrzewaZnie traktowano tych ludzi jako szpiegow.

Jroszezenia swe do Chelmszezyzny i Podlasia
Ukraincy opierali na tendencyjnej rosyjskiej lub
wlasnej, zupelnie fantastycznej, statystyce. Z jaka
bezeeremonjalnoscia postepowali uczeni Ukrai ney z cy-
frami statystyki narodowosciowej, pokazuje nizej przy-
toczona tabliczka. Zestawiamy na niej dane dwoéch
najpowazniejszych prac ukrainskich o stosunkach na-
rodowosciowych na kresach: St Rudnyckiego «Ukra-
ina — Land und Leute»> (Wieden 1916) oraz M. Kor-
duby «Piwniczno-zachidnia Ukrainas (Wieden 1918):

Ukraina, 10
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Powiaty 9/, Polakow 9, Ukraineow
Rudnycki Korduba Rudnycki Kordul

Bialski 38 1569 48 6048
Bilgorajski 68 4996 22 3856
Chelmski 38 2756 38 4816
Konstantynowski 55 14:20 22 7082
Hrubieszowski 24 25691 66 H131
Krasnostawski 83 - B:11
Radzynski 87 — b -
Tomaszowski 37 4107 52 4671
Wlodawski = 20 14:80 64 6497
Zamojski 83 H2:36 9 2961

A wigc niema ani jednego powiatu, w ktérym-
by uczeni ukrainscy wykazywali, jesli juZ nie iden-
tyczne, to bodaj podobne ustosunkowanie sie wza:
jemne Polakéw i Ukraineoéw. Ta ich rozbieznos’ do-
chodzila do zupelnych absurdéw w calym szeregu
powiatow, jak bialski, konstantynowski, zamojski i td,
co swiadezylo o ich najzupelniejszej dowolnosei w wy-
borze argumentow o «ukrainskim» charakterze Chelm
szezyzny i Podlasia, J

Nad argumentami temi mozZna byloby przejs
zupelnie spokojnie do porzadku dziennego. Niestety,
stalo sie tak, Ze wlasnie te fantasmagorje ukraii:
skie, nie majace nic wspélnego z realna rzeczywi
toscia, staly sie podstawa granic polsko-ukrainskich
brzeskiego traktatu pokojowego.

ROZDZIAL VIL

Ruch ukrainski w Rosji podezas wojny. — Po przewrocie re-
wolueyjnym. — Rada Centralna. — Stosunek Rzadu Tymeza-
sowego do ruchu ukraiskiego, — Wiszechukraifiski Kongres
narodowy. — Deklaracja Rady Centralnej. — Zjazdy. — Pierwszy
Uniwersal. — Sekretarjat generalny. — Stosunki ukraifisko-
rosyjskie. — ‘Drugi Uniwersal. — Instrukeja Rzadw Tym-
czasowego. — Po przewrocie bolszewickim. — Trzeci Uniwer-
sal. — Ultimatum bolszewickie. — Usamodzielnienie Ukra-
iny. — Brzeski traktat pokojowy. — Sprawa Chelmszezyzny
i Podlasia. — Wojna ukraiisko bolszewicka. — Pomoe panstw
centralnych. — Przewrdt hetmanski, — Stanowisko Austrji. —
Dyrektorjat. — Upadek rzadu Skoropadskiego. — Deklaracja
Dyrektorjatu. — Bolszewiey w Kijowie.

Podczas wojny ruch ukraiiski w Rosji zostal
zduszony prawie calkowicie przez wladze rzadowe.
Powstawanie nowych pism ukraifiskich (<Osnowas,
«Promin», «Step» i inne), zawieszanych natychmiast
po ukazaniu sie pierwszych numeréw, oraz akcja
ziemstw i kooperatyw za wprowadzeniem jezyka
ukrainskiego do szkél — oto byly jedyne jego ob-
jawy. Prof. M. Hruszewski przebywal na zeslaniu,
reszta dzialaczy ukrainskich, sterroryzowana repre-

10%
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sjami, milczala. Nie ulegalo jednak watpliwosci, Ze
represje te nie zniszczyly wynikéw pracy uswiada-
damiajacej poprzedniego okresu, co si¢ ujawnilo po
przewrocie rewolucyjnym w marcu 1917 r.

Wypadki petersburskie znalazly Zywy oddzwiek
w Kijowie, gdzie tajne Towarzystwo Ukrainskich Po-
stepowcow (T. U. P.) postanowilo wyzyska¢ moment
polityezny dla ujawnienia ruchu ukrainskiego i na-
dania mu odpowiednich form organizacyjnych. W ode-
zwie, wydanej przez T. U. P., powolywano ogél ukra-
inski do pracy narodowo-kulturalnej, ktoraby w koncu
doprowadzila do urzeczywistnienia dawnych zadan
spoleczenstwa ukrainskiego — szerokiej autonomiji
Ukrainy w rosyjskiej republice federacyjnej. Odezwa
ta odpowiadala nastrojowi szerokich Kol ludnosci
Ukrainy — i oto na jej obszarze rozpoczela sie go-
raczkowa praca Kkulturalno-narodowa, wzmaga si¢
coraz bardziej ruch wydawniczy, zjawiaja sie szkoly
ukrainskie. Poszczegolne odlamy partyjne przyste-
puja do wydawania wlasnych organéw. Demokraci
zakladaja dziennik «Nowa Rada», socjalni demokraci
dziennik dla robotnikéw «Robitnycza Gazetas, socja-
lisci-rewolucjonisci tygodnik «Borot'ba». Obok Ukrain-
coOw organizuja sie i ujawniaja kola rosyjsko-zydow-
skie, posiadajace olbrzymia przewage nad Ukrain-
cami po miastach i — bez wzgledu na swe daznosci
spoleczne — wrogie dla samodzielnych dazen ukra-
inskich.

Z inicjatywy T. U. P. w polowie marca 1917 r.
tworzy sie w Kijowie Centralna Rada Ukrainska,
ktora staje sie oSrodkiem kierowniczym calego ruchu
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ukrainskiego. Na czele Rady staje, jako jej prezes,
prof. M. Hruszewski. W ciagu krotkiego czasn w Radzie
Centralnej, skupiajacej delegatéw wszystkich kultu-
ralnych, zawodowych i politycznych organizacyj ukra-
inskich, zesrodkowalo sie cale Zycie polityczne Ukrainy.
W ten sposéb Rada Centralna stala sie sila, z ktora
musialo sie liczy¢ cale spoleczenstwo kraju bez roz-
nicy narodowosci, a ktérej nie mégl ignorowad i Tym-
czasowy Rzad centralny w Petersburgu. Rada Cen-
tralna zdobyla sobie szybko wielka popularnosé w ma-
sach chlopskich i zolnierskich, mniejsza natomiast
w Kklasie robotniczej, ulegajacej w znaczej mierze
wplywom rosyjskich, wzglednie rosyjsko-zydowskich
organizacyj socjalistycznych. Program polityczny Rady
Centralnej, ogloszony w jej organie «Wisty z Ukra-
inskoji Centralnoji Rady», streszezal sie w Zadaniu
autonomji terytorjalnej ukrainskiego obszaru etnogra-
ficznego z jezykiem ukrainskim jako urzedowym i za-
bezpieczeniem praw kulturalno-jezykowych wszystkich
mniejszosci narodowych.

W ruchu, kierowanym przez Rade, wybitny
udzial wziela ukrainska mlodziez uniwersytecka, re-
prezentujaca najbardziej radykalny pod wzgledem
narodowym kierunek, a posiadajaca jeszcze 7z czasow
przedwojennych rozgaleziona organizacje. Obok mlo-
dziezy stanely organizacje nauczycieli ludowych,
ktorych dzialalno$¢ w kierunku ukrainizacji szkoly
spotkala sie z wrogim stosunkiem rosyjskich kol kon-
serwatywnych i demokratycznych, usposobionych cen-
tralistyeznie i antyukrainsko. Do ruchu ukrainskiego
przylaczyly sie¢ liczne elementy wojskowe, wyodreb-
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niajace sie na podstawie narodowej, gléwnie pod

wplywem nizszej starszyzny, wsrod ktorej bylo bardzo

duzo nauczycieli ludowych, swiadomych Ukraincow,
Ruch ukrainski w wojsku rosl z Zywiolowa silg, po-
ciagajac za soba i wyzsze oficerstwo. Podobne zja-

wisko dalo sie¢ spostrzec i wsréd duchowienstwa pra-

woslawnego pochodzenia ukrainskiego, nie wylaczajac
biskupow.

Narodowe manifestacje ukrainskie w Kijowie
i innych miastach ukrainskich, a nawet w Peters-
burgu, odbywajace sie z udzialem dziesigtkow tysiecy
ludzi pod blekitno-zoltemi sztandarami narodowemi,
sprawialy imponujace wraZenie, swiadezgce o olbrzy-
miem wybujanin ruchu, niedawno jeszcze tak niklego.

Stosunek Rady Centralnej do Rzadu Tymczaso-
wego byl nawskrés lojalny. Obiecywala go ona po-
piera¢ ze wszystkich sil, domagajac sie szybkiego
zwolania Konstytuanty, ktéraby zapewnila Ukrainie
autonomje. I Rzad Tymezasowy pierwotnie odnosil
si¢ do krokéw Rady przychylnie, przyjmujac jej me-
morjal w sprawie niecierpiacych zwloki potrzeb Ukra-
incow w rozmaitych dziedzinach Zycia publicznego
i uwzgledniajac jej Zyczenia w sprawie wprowadzenia
jezyka ukrainskiego do szkdél ludowych oraz wykladéw
jezyka ukrainskiego, literatury, historji i geografji
w seminarjach nauczycielskich i na uniwersytetach.

Jednakze miejscowe czynniki spoleczne rosyjsko-
zydowskie odnosily si¢ z rosnacg nieufnoscig do ruchu
ukrainskiego, podejrzewajgc go o separatyzm poli-

tyczno-panstwowy i oskarzajac o lamanie «wspélnego
frontu» rewolucyjnego. Jednoczesnie i sam ruch ukrain-
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ski, pierwotnie zupelnie jednolity, poczal si¢ réznicz-
kowad wewnetrznie. Partje polityczne wyodrebnialy
sie coraz bardziej. T. U. P. przeksztalcilo sie na
«Zwiazek ukrainskich autonomistéw» na specjalnie
po to zwolanym zjezdzie. Odbyly si¢ tez zjazdy so-
cjalnych demokratow i socjalistow - rewolucjonistow
ukrainskich, z ktorych kazdy ustalil odrebna taktyke
danej grupy.

Rada Centralna w swym pierwotnym skladzie
juz nie odpowiadala wciaz rosnacym zadaniom, po-
stanowila ona tedy podjac¢ inicjatywe utworzenia ciala
o szerszej kompetencji, zwolujac w tym celu wszech-
ukrainski kongres narodowy, ktory sie odbyl w dniach
17—21 kwietnia w Kijowie pod honorowem przewod-
nictwem Hruszewskiego z udzialem okolo 1500 os6b.
Na kongres pozjezdzali sie delegaci najrozmaitszych
organizacyj ukrainskich — chlopskich, Zolnierskich, ro-
botniczych, oswiatowych, ekonomicznych i partyjno-
politycznych z calego obszaru ukrainskiego, z kolonij
ukrainskich w Rosji i z frontéw bojowych oraz
z floty baltyckiej i czarnomorskiej. Kongres odbyl sie
w podnioslym nastroju i po wysluchaniu calego sze-
regu referatéw charakteru politycznego wylacznie
powzigl nastepujaca uchwale: el

1. Zgodnie z tradycjami historycznemi i ze wspol-
czesnemi potrzebami realnemi narodu ukrainskiego
Zjazd uznaje, ze tylko narodowo-terytorjalna auto-
nomja Ukrainy moZe zabezpieczyé interesy naszego
narodu i wszystkich innych narodéw, zamieszkuja-
cych ziemie ukrainska.

2. Autonomiczny ustréj Ukrainy, jak rowniez
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innych autonomicznych krajéw Rosji znajdzie pelng

gwarancje w ustroju federacyjnym Rosji, wobec czego
Zjazd uwaza za jedyna odpowiednia forme ustroju
pafistwowego dla Rosji federacyjna republike demo-
kratyczng, za jedna z najglowniejszych zasad auto-
nomji ukrainskiej — zupelna gwarancje praw mniej-
szosci narodowych, mieszkajacych na Ukrainie.

3. Ukrainski Zjazd narodowy, przyznajac Kon-
stytuancie rosyjskiej prawo sankecji nowego ustroju
panstwowego Rosji, jak réowniez autonomji Ukrainy
i federacyjnego ustroju republiki rosyjskiej, uwaza
jednak, Ze zwolennicy nowego ladu na Ukrainie nie
moga pozosta¢ az do zwolania Konstytuanty rosyj-

skiej biernymi i maja, w zgodzie z mniejszoSciami

narodowemi, tworzy¢ bezzwlocznie podstawy ich
zycia autonomicznego. Czyniac zado$é Zyczeniom
Rzadu Tymczasowego w sprawie organizacji i zjedno-
czenia sil spolecznych, Zjazd uznaje za pilna po-
trzebg organizacje Rady Krajowej, zloZonej z przed-
stawicieli ukrainskich prowincyj i miast, narodow
i warstw spolecznych, czego inicjatywe powinna pod-
ja¢ Rada Centralna.

4. Ukrainski Zjazd narodowy poleca Radzie
Centralnej podja¢ jaknajpredzej inicjatywe w sprawie
utworzenia mocnego sojuszu tych narodow Rosji,
ktére, jak i Ukraificy, domagaja sie narodowo-tery-
torjalnej autonomji w demokratycznej republice ro-
syjskiej.

D. Ukrainski Zjazd narodowy, uznajac prawo
wszystkich narodéw do stanowienia o swym losie,
uwaza: @) ze granice miedzy pafhstwami powinny
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by¢ ustalone zgodnie z wolg ludnosci nadgranicznej
i b) ze dla zabezpieczenia tego koniecznem jest, aby
byli dopuszczeni na Konferencje pokojowa, oprocz
przedstawicieli panstw wojujacych, réowniez przed-
stawiciele tych narodéw, na ktorych terytorjach od-
bywa sie wojna, w tej liczbie i Ukrainy».

Kongres wybral, zamiast tymczasowej, stala
Rade Centralna, zlozona z kolo 150 delegatéw — gu-
bernij, miast, centralizacyj kooperatyw, partyj poli-
tycznych i mniejszosci narodowych — rosyjskiej, zZy-
dowskiej i polskiej. Prezesem wybrano jednoglosnie
Hruszewskiego, jego zastepcami W. Wynnyczenke,
znanego pisarza-beletryste, i S. Jefremowa — publi-
cyste i historyka literatury. Rada Centralna miala
by¢ niebawem uzupelniona przez delegacje zjazdow:
zolnierskiego, wloscianskiego i robotniczego. Egzeku-
tywa Rady byl jej komitet wykonawczy, zlozony
z kilkunastu osob, z Hruszewskim na czele.

Kongres zajmowal sie wylacznie sprawami po-
litveznemi, nie dotykajac kwestyj spoleczno-ekono-
micznych, co mu zapewnilo harmonje wewnetrzna.

Zupelnie epizodycznie uchwalono wniosek nagly
partji wloscianskiej, polecajacy Radzie Centralnej
zada¢ od Rzadu Tymezasowego zakazu sprzedazy,
zastawu i dlugoterminowej dzierzawy ziemi, lasow,
bogactw naturalnych jak réwniez fabryk.

Po kongresie Rada Centralna rozpoczela kroki,
majace na celu realizacje jego uchwal. Jednoczesnie
odbywalo sie w dalszym ciagu wyodrebnianie sie
ukrainskich sil spolecznych z ogolno-rosyjskich orga-
nizacyj. Chlopi ukrainscy wystepuja z wszechrosyj-
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skiego Zwiazku tam, gdzie don nalezeli, i laczg sig
we Wszechukrainskim zwiazku wlodcianskim ku wiel-
kiemu niezadowoleniu centralistéw rosyjskich. Wsrod
wojskowych-Ukraincow coraz zywsza staje sie ten-
dencja do wytworzenia wlasnej autonomicznej armji
ukrainskiej. Przy Radzie powstaje Ukrainski Gene-
ralny Komitet Wojskowy. W miare rozwoju tych
daznodci rosnie antagonizm miedzy Rada Centralna
a rosyjsko-zydowskiemi organizacjami na Ukrainie
oraz pogarszaja sie stosunki miedzy dazaca do rea-
lizacji antonomji Ukraing a Rzadem Tymeczasowym
w Petersburgu.

Dnia 26 maja specjalna delegacja «Rady» zlo-
zyla Rzadowi Tymczasowemu w Petersburgu me-
morjal w postaci «Deklaracji Ukrainskiej Rady Cen-
tralnej», ktora oswiadczyla, Ze wzrost ruchu ukrain-
skiego wymaga nowych metod jego oceny, ktéreby
unormowaly stosunek do niego kol kierowniczych
panstwa. Deklaracja wskazywala na swieZe fakty,
$wiadcezace o tem, %e ruch ukrainski nie jest juz
sprawg drobnego zastepu inteligencji, lecz opiera sig
na daznosciach szerokich mas, podkreslala role orga-
nizatorska w tym ruchu <Rady» i niezrozumienie
jego przez spoleczenstwo rosyjskie na Ukrainie. Klasy
posiadajace i panujace na Ukrainie nie sa ukrainskie,
skutkiem czego odnosza sie one do ruchu ukrain-
skiego wrogo, zwlaszeza Ze ruch ten posiada cha-
rakter emancypacyjnej walki spolecznej. Rosyjskie
kola demokratyczne widza w ruchu ukrainskim se-
paratyzm panstwowo-polityczny, a w jego daznosciach
autonomicznych zdrade wspolnej sprawy rewolucyj-
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nej. Przytaczajac caly szereg faktow, swiadezacych
o wrogim stosunku kél rosyjskich do daznosci ukra-
inskich, Deklaracja tlumaczy szkodliwo$¢ zabiegow,
majacych na celu hamowanie ruchu emancypacyj-
nego mas ukrainskich, i domaga si¢ tak od Rzadu
Tymezasowego, jak i od Rady robotniczych i Zol-
nierskich delegatow, aby liczyly sie z jego Zadaniami,
jesli im chodzi o dobro panstwa jako calosci. Dekla-
racja, bardzo obszerna i szczegélowa, konczyla sie
szeregiem postulatow, ktérych spelnienie zostalo uznane
za najpilniejsze. Zadano aktu w sprawie autonomji
Ukrainy i udzialu Ukraincéw w konferencji poko-
jowej, zwlaszeza ze wzgledu na konieczno$é zajecia
sie sprawa Galicji i okupowanych przez Niemcy ob-
szarow ukrainskich: zamianowania specjalnego komi-
sarza przy Rzadzie Tymeczasowym dla spraw Ukrainy;
ustanowienia Komisarza Krajowego z Rada Krajowa
przy nim dla wszystkich gubernij o ludnosci ukrain-
skiej; wyodrebnienia Ukraincéw Zolnierzy na tylach,
a w miare mozliwosei i na frontach w oddzielne
jednostki organizacyjne; rozszerzenia uznanej przez
Rzad Tymeczasowy ukrainizacji na szkole Srednia
i wyzsza; obsadzenia stanowisk cywilnych i duchow-
nych na Ukrainie przez ludzi, znajagcych miejscowy
jezyk i stosunki oraz cieszacych si¢ zaufaniem Ilud-
nosci; wyasygnowania odpowiednich sum skarbowych
na zaspokojenie potrzeb narodowych, tlumionych za
dawnych rzadow; pozwolenia na powrdét na Ukraing
wysiedlencow i polepszenia bytu jencéw-Galicjan.
Postulaty te nie zostaly przyjete Zyczliwie. Rzad
Tymeczasowy nie uznal «Rady» za prawowita repre-
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zentacje Ukrainy, a co do autonomji, orzekl, Ze je-
dynie kompetentna w tej sprawie jest Konstytuanta,
wobec czego Rzad Tymcezasowy nie moze wydac
zadnego aktu. Takie samo stanowisko zajela i rosyj-
sko-zydowska demokracja socjalistyczna w Kijowie
na zebraniu Komitetu Wykonawczego organizacyj
spolecznych, Rady delegatéw robotniczych, Rady de-
legatéw Zolnierskich i Rady koalicyjnej studenckiej.
Inaczej jednak przyjely wykretng a niezyczliwa od-
powiedZ kola ludnosci ukrainskiej.

Olbrzymi zjazd chlopski z calej Ukrainy nie-
tylko z oburzeniem przyjal odpowiedz Rzadu Tym-
czasowego «Radzies, ale nawet gorzko wyrzucal tej
ostatniej fakt, ze, zamiast stanowczych i energicznych
zadan, ponizyla sie do prosh, Rozlegaly sie glosy za
zupelnem zerwaniem z Moskwa i za walka z bronia
w reku. Nieslychane oburzenie wywolala wiadomosé,
jaka nadeszla na zjazd, a dotyczyla zakazu przez
ministra wojny, Kierefiskiego, 2-go ukrainskiego zjazdu
wojskowego. Ostatecznie wiekszos¢ zjazdu postano-
wila zada¢ od Rzadu Tymczasowego niezwlocznego
spelnienia postulatéw «Deklaracji» i polecila Central-
nej Radzie wraz z Ukrainska Rada delegatow wlos-
cianskich: a) natychmiast opracowad projekt auto-
nomji Ukrainy i ustroju federacyjno-demokratycznego
republiki rosyjskiej, &) natychmiast zwola¢ zjazd
przedstawicieli inmych narodéw i krajow, domagaja-
cych sie ustroju federacyjno-demokratycznego i ¢) do-
lozy¢ sil dla przyspieszenia organizacji ukrainskiego
sejmu terytorjalnego. Nadto zjazd postanowil nie-
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zwloczna ukrainizacje wszystkich instytucyj rzado-
wych i samorzadowych.

Rada Centralna, uzupelniona przez Rady dele-
gatéow wloScianskich, postanowila jednoglosnie przy-
stapic¢ do praktycznego budowania autonomji Ukrainy
whrew woli Rzadu Tymezasowego. Stanowisko to
poparl i 2-gi ukrainski zjazd wojskowy, ktory si¢
odbyl — wbrew zakazowi Kierenskiego — 20-go
czerwea, z udzialem 2308 delegatow, reprezentuja-
cyeh 1,000.000 Zolnierzy ukrainskich. Zjazd radzil
Radzie Centralnej nie zwracad sie wiecej do Rzadu
Tymezasowego i budowaé autonomiczna Ukraine bez
zadnej zwloki.

Poparta w ten sposob przez zorganizowane masy
chlopskie i Zolnierskie Rada Centralna oglosila dnia
23-go czerwea «Pierwszy uniwersal do Narodu Ukra-
inskiego na Ukrainie i poza Ukraina», bedacy odpo-
wiedzia na stanowisko Rzadu Tymczasowego. W pier-
wszej czesci uniwersal tak okresla poglady Rady:
«Niech Ukraina bedzie wolna. Nie oddzielajac si¢ od
calej Rosji, nie zrywajac z panstwem rosyjskiem,
niech naréd ukrainski na swej ziemi ma prawo za-
rzadza¢ swem zyciem. Niech porzadek i lad na Ukra-
inie wprowadza wybrany na podstawie powszechnego,
rownego, bezposredniego i tajnego glosowania Sejm
ukrainski. Wszystkie ustawy, jakie powinny wpro-
wadzi¢ ten lad tu, u nas, na Ukrainie, ma prawo
wydawaé tylko nasz Sejm Ukrainski». Nastepnie
mowi o losach postulatéow ukrainskich, przedlozonych
Rzadowi Tymeczasowemu, ktore wymienia po Kkolei:
«Wszystkie te zadania nasze rzad rosyjski odrzueil.
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Nie chcial on powiedzie¢, czy uznaje prawo narodu
naszego do autonomji i prawo jego do urzadzania
swego zycia. Uchylil si¢ od odpowiedzi, odeslawszy
nas do przyszlej Konstytuanty Wszechrosyjskiej. Cen-
tralny rzad rosyjski nie zechcial mie¢ przy sobie
naszego Komisarza, nie zechcial wspdélnie z nami
tworzy¢ nowego ladu. Tak samo nie zechcial uznaé
Komisarza na cala Ukraine, aby$my mogli razem
z nim prowadzi¢ nasz kraj do ladu i porzadku.
I nie cheial zwréci¢ pieniedzy, zbieranych z naszej
ziemi, na potrzeby naszej szkoly, oswiaty i organi-
zacji. I teraz, Narodzie Ukrainski, zmuszono nas,
abysmy sami tworzyli nasza dole. Nie moZemy do-
pusci¢ Kraju naszego do bezladu i zaguby. Jedli tym-
czasowy Rzad rosyjski nie moze dac ladu u nas, jesli
nie chce stana¢ razem z nami do wielkiej pracy,
w takim razie musimy wzigé ja na siebie. To nasz
obowiazek wobec naszego kraju i tych narodow, co
mieszKkaja na naszej ziemi. I dlatego my, Ukrainska
Rada Centralna, wydajemy ten Uniwersal do calego
naszego narodu i oglaszamy: odtad sami bedziemy
tworzy¢ nasze zycie». Koncowe ustepy uniwersalu
zawieraja wezwanie ogélu ukrainskiego do poparcia
Rady Centralnej, do zorganizowania sie¢ w porozu-
mieniu z demokracja innych narodéw Ukrainy i do
opodatkowania sie na cele Rady.

Uniwersal nie zawiodl zwiazanych z nim na-
dziei Rady. Odezytywano go z przejeciem po miastach,
miasteczkach i wsiach ukrainskich na najrozmaitszych
zebraniach i zjazdach, i zewszad naplywaly do Rady
oswiadczenia solidarnosci i posluchu, a jednoczeénie
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posypaly si¢ skladki, umozliwiajace Radzie rozsze-
rzenie dzialalno$ci. Haslo samodzielnego tworzenia
wlasnej doli spotkalo si¢ z entuzjastycznem przy-
jeciem mas ukrainskich, ktore widzialy w niem le-
karstwo na wszystkie swe bolaczki — nietylko po-
lityczne, ale i spoleczno-ekonomiczne. Rada Centralna
dzieki poparciu mas poczula swa sil¢ i na Ukrainie
i wobec Petershurga, gdzie tez zrozumiano dos¢ szybko
ze ruch ukrainski jest czems$ powazniejszem niz przy-
puszczano pierwotnie.

Rada Centralna wylania w koncu czerwca organ
wykonawezy w postaci Sekretarjatu Generalnego,
zlozonego prawie wylacznie z socjalistéw rozmaitych
odecieni — socjalnych demokratow, socjalistow fede-
ralistow i socjalistéw-rewolucjonistow. Socja'ni demo-
kraci posiadali wiekszosé., Z tej grupy wyszli: prze-
wodniczacy i sekretarz spraw wewnetrznych —
W. Wynnyczenko, sekretarz spraw wojskowych —
S. Petlura, sekretarz spraw oswiaty — L Steszenko,
sekretarz spraw sadowych — W. Sadowski, sekretarz
spraw rolnych — B. Martos. Sekretarzem spraw na-
rodowosciowych zostal S, Jefremow — socjalista-fede-
ralista. Taki sklad Sekretarjatu Generalnego uwarun-
kowywal z jednej strony jego niezbyt radykalne sta-
nowisko w kwestji stosunku do panstwa rosyjskiego,
z drugiej zas wicksze zwrocenie uwagi na kwestje
spoleczne, Stawiajac sobie cele i zadania organiza-
cyjne, Sekretarjat Generalny oswiadezal w swej pier-
wszej deklaracji z dnia 9 lipca: «Wszystkie nasze
usilowania zostana skierowane ku temu, aby nie
dopusci¢ Ukrainy do wyniszczenia, dezorganizacji
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i anarchji, ktokolwiekby wnosil te dezorganizacje —

czy ciemne sily kontrrewolucji, czy anarchiczne ele-
menty ukrainskie, czy bledy i wrogi stosunek Tym-
czasowego Rzadu Centralnego, bedziemy walezyli
niezlomnie ze wszystkiemi silami dezorganizatorskiemi
i nikomu nie pozwolimy hamowad: sprawy budowania
nowego Zycia w naszym krajus.

Wazystkie kroki Rady Centralnej spotykaly sie
z wrogiemi objawami opinji rosyjskiej, ktora — hez
wzgledu na kierunek polityczno-spoleczny — stala
na stanowisku centralistycznem. Od konserwatystow
do socjalnych demokratéw i socjalistow-rewolucjo-
nistéw — wszystkie grupy rosyjskie tak na Ukrainie,
jak i w Rosji potepialy ruch ukrainski jako separa-
tystyczny, a zabiegi Rady Centralnej jako uzurpa-

torskie. JednakZe zZywiolowa sila ruchu ukrainskiego

wkrétce poczela zmuszaé centralistow rosyjskich do
powazniejszego liczenia sie z nim i do pewnej zmiany
stanowiska. Odegralo tu powszechna role i wzmaganie
si¢. wplywow bolszewizmu, idacego w kwestji naro-
dowosciowej daleko dalej niz inne grupy polityezne.
Tak np. frakeja bolszewicka wszechrosyjskiego zjazdu
rad robotniczych i Zolnierskich delegatow nie przy-
laczyla si¢ do uchwaly tego zjazdu, domagajacej sie
od Rzadu Tymezasowego spelnienia postulatow Rady
Centralnej. Bolszewicy, podkopujacy wszelkiemi silami
stanowisko Rzadu Tymezasowego, zaproponowali
uchwale, potepiajaca zachowanie si¢ tego ostatniego
wobec Ukrainy jako kontrrewolucyjna i antydemo-
kratyczng i ofiarujaca Ukrainie prawo calkowite]
autonomji i utworzenia samodzielnego panstwa. Byla
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iScie dem a, tembardziej nieszczera, Ze

:;jzv(:rzsg; bolszewic;g:?ﬁktowali r.uc!:. ukraiﬁs.ki jako
objaw szowinizmu narodowego i ignorowali Rade
entralna. .
¥ Wigoczny wzrost wplywéw Rady lfaza,l rosyj-
skim kolom demokratycznym azuka-é 2 nif zbhéetfia
i jakiego$ porozumienia, tembardziej, Ze i bekretar]:?.!;
Generalny zabiegal o toz samo, pragnac uzupelnic
Rade przedstawicielami mniejszosci na.rt_)dowych, a?y
stworzyé z niej w ten sposob faktycznie organ fery-
torjalny, ogélno-ukrainski, nie za$ tylko narodowo-
sciowy. I petersburski Rzad 'l‘ymczaz.zowy luzual Za
konieczne dojs¢ do jakiegos modus vivendi .z-Rudq,
wysylajac do Kijowa swych delegatéw — ministrow
Kierenskiego, Ceretellego i Tereszczenke, ktorzy przy-
jechali wlasnie w momencie, Kiedy sprawa t.mupel-
nienia Rady przez reprezentantow m.me:]szoécl naro-
dowych zostala juz zalatwiona pomysinie. )

Delegaci Rzadu Tymeczasowego przepr?wadzﬂz
rokowania z prezydjum Rady i generalnymi sekre-
tarzami i doszli do porozumienia, ktoérego wyrazem
mialy by¢ dwa dokumenty, wydane jednoczeé.me,
a mianowicie deklaracja Rzadu Tymczasowego i II
Uniwersal Rady. .

Delegaci Rzadu Tymczasowego poszli na dosé
daleko siegajace ustepstwa, godzac sie i. na au.tono-
miczny rzad Ukrainy, i na wyodrebnienie Zolnierzy
ukrainskich i na odrebny ukrainski projekt 'rel’ormg
rolnej. Ale w Petersburgu nie chciano sankcjonowac
tej ugody, kiedy za$ wigkszos¢ czlonkévf' R.zqdu Tym-
czasowego obstawala przy jej postanowieniach, czlon-

Ukraina. 11
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kowie — konstytucyjni demokraci ustapili z rzadu,
nie godzac si¢ na rozstrzygniecie kwestji ukrainskiej
przed zwolaniem Konstytuanty wszechrosyjskiej.
Dnia 16 lipca ogloszono i II Uniwersal i dekla-
racje Rzadu Tymeczasowego. Uniwersal zawiadamial,
ze Rzad Tymczasowy postanowil wspoldziala¢ z Rada
w tworzeniu nowego Zycia Ukrainy dla dobra calej
rewolucyjnej Rosji. Rada Centralna, ktora ezawsze
byla za tem, aby nie oddziela¢ Ukrainy od Rosji»,
przyjmuje z zadowoleniem to postanowienie Rzadu
Centralnego i komunikuje, %e «niebawem uzupelni
si¢ na slusznych podstawach reprezentantami innych
narodéw, mieszkajacych na Ukrainie, przedstawicies
lami ich organizacyj rewolucyjnych i wéwezas stanie
si¢ jedynym najwyZszym organem demokracji rewos
lucyjnej Ukrainy, ktory bedzie reprezentowad intes
resy calej ludno$ci naszego krajus. Generalny Sekre-
tarjat, zatwierdzony przez Rzad Tymczasowy, bedzie
reprezentantem najwyzszej wladzy krajowej Rzadu
Tymeczasowego na Ukrainie, porzadkujacym 2y01q,. !
calego kraju «w zgodzie z cala rewolucyjna Ros.]q,}l 4
Uniwersal o$wiadczal: «Dazac do ustroju autonomi-
cznego na Ukrainie, Rada Centralna, w zgodmw *
z mniejszo$ciami narodowemi Ukrainy, bedzie przyw 4
gotowywac projekty ustaw autonomji Ukrainy dla
whniesienia ich do zatwierdzenia Konstytuanty. Uwas<
zajac, ze utworzenie organu krajowego Rzadu Tym
czasowego na Ukrainie zabezpiecza poZadane zbli-
zenie zarzadu krajem do potrzeb ludnosci miejscowej
w mozliwych az do Konstytuanty granicach, i uzna-
jac, ze los wszystkich narodéw Rosji jest mocne
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zwiazany z ogélnemi zdobyczami rewolucji, wypo-
wiadamy si¢ stanowczo przeciwko zamiarom samo-
wolnego urzeczywistnienia autonomji Ukrainy przed
Konstytuanta wszechrosyjska». Wkoncu Uniwersal
mo6wi o porozumieniu z Rzadem Tymcezasowym
w sprawie formowania ukrainskich oddzialow woj-
skowych droga utworzenia przy gabinecie ministra
wojny, przy sztabie generalnym i przy naczelnem
dowodztwie przedstawicielstwa Rady Centralnej. Ci
delegaci braliby udzial w kompletowaniu oddzialo6w
wojskowych samymi Ukraincami, o ile to — wedlug
opinji ministra wojny — bedzie moZliwe technicznie
bez naruszenia zdolnosci bojowej armji.

Deklaracja Rzadu Tymczasowego odpowiadala
swa trescia Uniwersalowi, omawiajac te same punkty
badZ nieco obszerniej, badz mniej szczegolowo. Cha-
rakterystycznem bylo, ze i Uniwersal i deklaracja
nie oszczedzaly ani kompetencji Sekretarjatu Gene-
ralnego, ani nawet terytorjum, na ktéreby si¢ roz-
powszechniala jego wladza. Wogéle wiecej znaczenia
przypisywano samemu faktowi ugody niz jej tresci,
ktora miala sie modyfikowa¢ w miare dalszego roz-
woju wypadkow.

Rada uznala, ze mniejszosciom narodowym przy-
sluguje 80 miejsc. Polakom przyznano 20 miejsc,
w tem Centrala demokratyczna otrzymala 9, P. P.
S. — 4, «Lewica» 7. Wigkszos¢ miejsc przypadla
rozmaitym frakcjom rosyjskim i Zydowskim, gléwnie
socjalistycznym. Rosyjscy demokraci konstytucyjni
otrzymali 10 miejsc. Dla spraw pilnych wyloniono
z Rady Centralnej t. zw. «Malg Rade», réwniez

11*
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z udzialem przedstawicieli mniejszosci (16 miejse,
w tem 2 Polakéw). Zczasem z Rady ustapili rosyjscy
konstytucyjni demokraci i bolszewicy. '
Dnia 29 lipca wyslano do Petersburga projekt
statutu wyzszego zarzgdu Ukrainy i liste odnowio-
nego Sekretarjatu Generalnego — dla zatwierdzenia
przez Rzad Tymeczasowy. Projekt statutu omawial

szezegélowo Kompetencje Sekretarjatu Generalnego,

spotkal sie jednak z bardzo ostremi zarzutami, uznano
w nim bowiem przekroczenie granic, ustalonych
w ugodzie, i to w kierunku zupelnego wyodrebnienia
Ukrainy od Rosji.

Wezwani do Petersburga reprezentanci Rady
prowadzili dlugotrwale rokowania z Rzadem Tym-
czasowym, ktory zdazal energicznie do ograniczenia
kompetencji tak Rady, jak i Generalnego Sekretarjatu.
Wynikiem tego byla «Instrukcja tymczasowa dla Se-
kretarjatu Generalnego Rzadu Tymeczasowego na
Ukrainie» z dnia 17 sierpnia. Instrukcja ta przede-
wszystkiem ograniczyla terytorjum Ukrainy autono-
micznej do niecalych 5 gubernij — Kijowskiej, Wo-
Ivnskiej, Podolskiej, Poltawskiej i Czernichowskiej
bez czterech powiatow. Wladza Komisarjatu Gene-
ralnego moglaby sie rozszerzy¢ i na inne gubernje
lub ich czesci, o ileby sie za tem wypowiedzialy in-
stytucje ziemskie, utworzone tam przez Rzad Tym-
czasowy. Nastepnie Sekretarjat skladalby sie z sek-
retarzy spraw wewnetrznych, spraw narodowoscio-
wych, skarbu, rolnictwa, pracy, oswiaty, handlu i kon-
troli, przyczem conajmniej 4-ech sekretarzy powinno
by¢ nie-Ukraincéw. Sekretarjat przedkladalby wnioski,
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poddawane, o ileby to uznal za potrzebne, pod roz-
wazanie Rady Centralnej, do zatwierdzenia Rzadu
Tymezasowego, ktory komunikowalby sie z Sekre-
tarjatem przez petersburskiego Komisarza do spraw
ukrainskich, ale moglby sie tcz zwrécic w wypad-
kach nie cierpiacych zwloki bezposrednio do wladz
lokalnych Ukrainy.

«Instrukecjas», przeksztalcajaca Sekretarjat Ge-
neralny z rzadu autonomicznej Ukrainy na organ
lacznikowy Rzadu Tymczasowego kilku gubernij
ukrainskich, wywolala zrozumiale oburzenie nietylko
w kolach Rady, ale i wérdod szerokiego ogélu ukrain-
skiego. Tembardziej, Ze zywiolowo wzmagajacy sie
ruch ukrainski parl do coraz wiekszego rozluznienia
stosunku z Petersburgiem i jednoczesnie radykali-
zowal sie spolecznie i politycznie. Zjazdy chlopskie
i robotnicze, konferencje partyjne, daznosci, ujawniane
przez wojsko — szly daleko dalej, anizeli chciala
Rada. Domagano sie zewszad radykalnych reform
spolecznych, przedewszystkiem w dziedzinie rolnej,
szybkiego tworzenia armji ukrainskiej, wreszcie prze-
ksztalcenia Rosyi na federacje z usamodzielnieniem
Ukrainy w jej granicach etnograficznych, pojmowa-
nych bardzo szeroko, — usamodzielnieniem, przekra-
czajacem ramy autonomji. Jednoczesnie w masach
szerzyl sie bolszewizm, armja na froncie zaczela sig
rozkladac i Zolnierze, samowolnie opuszczajacy front,
stawali sie propagatorami anarchji. Tej ostatniej nie
mogl poskromi¢: ani petlurowski Rzad Tymczasowy,
ani tembardziej Sekretarjat Generalny, przezywajacy
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szereg przesilei wewnetrznych na tle sporéw z Pe-
tersburgiem.

A w Petersburgu rosly nastroje, wrogie Radzie.
Organ partji konstytucyjnych demokratéw «Rjecz»
otwarcie radzil rozpedzi¢ Rade Centralna. Na Ukrai-
nie rowniez poglebial si¢ antagonizm rosyjsko-ukra-
inski, przybierajacy nieraz takie formy jak zbrojny
napad kozakéw donskich i Kirasjeréw na ruszajacy
na front pierwszy pulk ukrainski im. Bohdana Chmiel-
nickiego. Komendant kijowskiego okregu wojskowego,
s. r. Obieruczew, zajal stanowisko wrogie Ukraincom.
Reakcyjne kola rosyjskie agitowaly energicznie prze-
ciwko samej zasadzie odrebnosci ukrainskiej i «przy-
musowej ukrainizacji> szkolnictwa.

Rada Centralna po dlugich dyskusjach uchwalila
rezolucje, potepiajaca «instrukcje» petershursky i wy-
kazujaca wszystkie jej braki, niemniej jednak przyj-
mujacq ja do wiadomosci z jednoczesnem oswiadcze-
niem, Ze sie bedzie dazylo do jej zmiany. Znow roz-

poczely sie targi w sytuacji o tyle korzysinej dla

Rady, ze rzad petersburski czul si¢ coraz slabszym
(zwlaszeza wobec podnoszenia glowy przez kontr-
rewolucje, powstania Kornilowa i wzmagania si¢ bol-
szewizmu). Dnia 14 wrzesnia Rzad Tymczasowy za-
twierdzil Sekretarjat Generalny w nowym jego skla-
dzie pod przewodnictwem Wynnyczenki.
Tymezasem anarchja w kraju rosla. Dezerterzy
organizowali rabunki dworéw po wsiach i pogromy
zydowskie po miasteczkach, agitacja bolszewicka
szerzyla si¢ i na froncie i poza frontem. Masy do-
magaly sie przyspieszenia reform spolecznych i zwo-
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lania Konstytuanty. Wobec tego wszystkiego Rada
zabrala sie do praktycznego realizowania autonomji
Ukrainy w tak szerokich rozmiarach, Zze wywolalo
to ogromne zaniepokojenie w Petersburgu, dokad we-
zwano Wynnyczenke dla wytlomaczenia sie, jedno-
czesnie polecajac prokuratorji kijowskiej wszezecie
sledztwa przeciwko Sekretarjatowi i Radzie. Wyn-
nyczenko pojechal w koncu pazdziernika do Peters-
burga, ale nie mial juz tam z nim kto gadac, prze-
wrot bolszewicki zmiotl bowiem Rzad Tymczasowy.

Przewrét bolszewicki odbil sie i na Ukrainie,
gdzie wybuchly walki miedzy bolszewikami a woj-
skami rzadowemi, przyczem Ukrainey zachowali sig
neutralnie, dazac do opanowania pelni wladzy i do
wytworzenia wlasnej sily wojskowej. Upadek Rzadu
Tymezasowego rozwiazywal Radzie rece, tembardziej,
ze nowy rzad, bolszewicki, nie mial jeszcze sil do
opanowania wladzy w calym kraju. W takich wa-
runkach Komisarjat Generalny stawal si¢ panem sy-
tuacji i, weiaz podkreslajac, Ze bynajmniej nie-dazy
do oderwania Ukrainy od Rosji, wysnuwal konse-
kwencje z poloZenia, w jakiem si¢ znalazlo pan-
stwo rosyjskie. Sekretarjat zostal poparty i przez
stronnictwa rosyjskie oraz Zydowskie, nie uznajace
bolszewikéw, co go znacznie wzmocnilo. Rozszerzyl
on przedewszystkiem swa wladze na reszt¢ gubernij
ukraifskich (Charkowska, Chersonska, Jekateryno-
slawska i Taurydzka bez Krymu) powigkszyl liczbe
Komisarzy i postanowil uczyni¢ krok radykalny
w kierunku realizacji samodzielnosci Ukrainy. Stalo
sie to 20 listopada, kiedy zostal ogloszony III Uni-
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wersal, liczacy sie z ogdlng sytuacja rewolucyjng
i z nastrojami mas, ulegajacych coraz bardziej wply-
wom bolszewizmu. [

Uniwersal ten oglaszal Ukrainska Republike
Ludowa. «Nie oddzielajac sie od Republiki rosyjskiej —
moéwil Uniwersal — i chroniac jej jednosc¢, staniemy
twardo na naszej ziemi, aZzeby naszemi silami pomée
calej Rosji, aby Republika Rosyjska stala sie fede-
racja rownych i wolnych narodéw». Az do zwolania
Konstytuanty Ukrainy pelnia wladzy ma nalezeé¢ do
Centralnej Rady Ukrainskiej i do Sekretarjatu Gene-
ralnego. Terytorjum Ukrainy sklada si¢ z ziem, za-
mieszkanych w wiekszosei przez Ukraineoéw, t. j.
z Kijowszczyzny, Podola, Wolynia, Czernichowszczy-
zny, Poltawszezyzny, Charkowszezyzny, Taurji (bez
Krymu). «Ostateczne oznaczenie granic Ukrainskiej
Republiki Ludowej przez przylaczenie czesci Kur-
szezyzny, Chelmszezyzny, WoroneZezyzny i sgsie-
dnich gubernij i krajow, gdzie wickszos¢ ludnosci
jest ukrainska, ma by¢ ustalone na podstawie zgody
zorganizowanej woli narodéw». Dalej Uniwersal ogla-
szal natychmiastowe zniesienie istniejacego prawa
wlasnoéci ziem wigkszych posiadlosci ziemskich wszel-
kich kategoryj, uznajac je za wlasnos¢ calego ludu
pracujacego, do rak ktérego maja przejs¢ bez od-
szkodowania. Sekretarzowi Generalnemu spraw rol-
nych poleca si¢ niezwlocznie opracowaé ustawe co
do zarzadzania przez Komitety ziemskie, obrane przez
lud, temi ziemiami az do Konstytuanty. Wprowadza
sie 8-godzinny dzien pracy i kontrola nad produkeja
Ukrainy, stosowana przez Komisarza pracy wspolnie |
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z przedstawicielstwem Kklasy robotniczej, «w interesie
tak Ukrainy, jak i calej Rosji». Uniwersal zapowiadal
dazenie do jaknajpredszego zawarcia pokoju i obie-
cywal wplywaé na rzad centralny w kierunku jak-
najrychlejszego wszczecia rokowan pokojowych. Uni-
wersal konezyl sie wezwaniem ogélu do walki sta-
nowezej z wszelka anarchja oraz wyznaczeniem ter-
minu wyboréw do Konstytuanty ukrainskiej na 9-go sty-
cznia oraz terminu jej zejscia sie na 22 stycznia 1918 r.

Tymezasem anarchja w kraju rosla i Rada Cen-
tralna nie potrafila jej nic przeciwstawi¢ poza pa-
pierowemi instrukcjami i zakazami. Utworzona dla
utrzymania spokoju milicja, t. zw. «wolne kozactwo»,
nie bardzo przyczyniala si¢ do hamowania bezladu,
podniecanego agitacja bolszewicka. Stosunek Rady
Centralnej do petersburskiego rzadu bolszewickiego
byl dosé nieokreslony, ale na miejscu usilowala ona
paralizowaé zabiegi bolszewikéw. Dnia 13-go grudnia
rozbrojono w Kijowie oddzialy wojsk bolszewickich
i wytransportowano je do Wielkorosji. To samo prze-
prowadzono i na prowincji. Wywolalo to oczywiscie
wielkie niezadowolenie w rzadzie bolszewickim, ktéry
uznal te czyny za dezorganizacyjne i kontrrewolu-
cyjne i rozpoczal -walke z Rada Centralna wszel-
kiemi dostepnemi mu srodkami, opierajac sie na Zy-
wiolach bolszewickich Ukrainy. Wreszcie dnia 17-go
grudnia nadeszlo z Petersburga ultimatum, grozace
wojna, o ile Rada nie przerwie swej «dezorganiza-
cyjnej» dzialalnosei oraz nie przepusci wojsk bolsze-
wickich przez swe terytorjum na Don i Ural dla
walki z tamtejszg kontrrewolucja.
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Ultimatum to zostalo przyjete jako zamach na
Ukrainska Republike Ludowa. W Kijowie obradowal

podéwezas wszechukrainski zjazd robotniczych, wlo-
scianskich i Zolnierskich delegatow, zwolany z inicja-
tywy bolszewikéw, ale z udzialem zaledwie 60 bol-

szewikow na 2500 uczestnikow. Otoz zjazd ten, ktory

mial na celu przeprowadzi¢ ponowne wybory Rady
Centralnej po mysli bolszewikow, uchwalil rezolucje,
potepiajaca ultimatum petersburskie jako naruszajace
prawo narodu ukrainskiego do stanowienia o swym
losie i zagraZajace ostatecznem zerwaniem zwiazkow
federacyjnych, do jakich zdaza demokracja ukrainska.
Zjazd uchwalil pozatem odezwe do «narodéw Rosjis,

wskazujaca na szkodliwo$é dla sprawy rewolucji

stanowiska petershurskiego rzadu bolszewickiego,
oraz wypowiedzial wotum zaufania dotychczasowej
Radzie Centralnej.

Poniéslszy kleske na zainicjowanym przez siebie
zjezdzie, bolszewicey uczestnicy zjazdu wraz z cze-

scia kijowskiej rady delegatow robotniczych i Zol-
nierskich przeniesli si¢ do Charkowa i zwolali tam

swoj wlasny, fikcyjny, «wszechukrainski zjazd rad
roboiniczych, wloscianskich i Zolnierskich delegatows,
ktory wybral Komitet Wykonawezy — najwyzszy

organ wladzy sowieckiej na Ukrainie. Komitet ten

oglosil Rade Cenfralna za «rozwiazana». Ta droga
zostaly zerwane stosunki miedzy Rada Centralng
a petersburskim rzadem bolszewickim, i faktycznie

Ukraina znalazla si¢ w stanie wojny z Rosja, repre-

zentowana przez bolszewikow, .
Ukraina faktycznie stala sie <niepodlegla, samo-
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dzielna republika», jak zaznaczyl prof. Hruszewski,
zamykajac dnia 30-go grudnia VII sesje Rady. A to
sklanialo dzialaczy Rady do podjecia krokéw poko-
jowych na wlasna reke. Sprawa ta stawala sie tem
pilniejsza wobec zupelnego rozkladu armji na fron-
tach, w tej liczbie i na poludniowo-zachodnim oraz
rumunskim, przebiegajacych na terytorjum Ukrainy,
i wobec podejmowania prob rokowan pokojowych przez
samych dowodeow frontowych. Wydelegowano tedy
pelnomocnikéw  Sekretarjatu Generalnego na front
ukrainski dla oméwienia warunkow zawieszenia broni
oraz zapowiedziano wyslanie delegacji Rady do Brzes-
cia, gdzie sie juz toczyly rokowania przedstawicieli
panstw centralnych z delegacja bolszewicka.

To samodzielne wystapienie Ukrainy, oslabiajace
znaczenie delegacji bolszewickiej w Brzesciu, ogro-
mnie bylo na reke panstwom centralnym. W odpo-
wiedzi na note pokojowa Sekretarjatu Generalnego
delegaci czterech panstw centralnych formalnie za-
prosili delegacje Ukrainy do Brzedcia. Zjawila sie
ona tam pod przewodnictwem W. Holubowicza (S. R.)
i zlozyla deklaracje, w ktorej oswiadczala, Ze wy-
stepuje jako przedstawiciel Ukrainskiej Republiki
Ludowej, rozpoczynajacej «od tego momentu swe
miedzynarodowe istnienie, ktore utrwalila byla przed
zgora 2560 laty». Deklaracja bolszewicka z Trockim
na czele zaznaczyla, Ze, «<bedac w zupelnej zgodzie
z zasadniczem uznaniem prawa kazdej narodowosci
do stanowienia o sobie aZ do zupelnego wyodreb-
nienia si¢», uznaje prawo odre¢bne delegacji ukrainskiej.
W ten sposob delegaci panstw centralnych rokowali
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z przedstawicielami dwdéch panstw zupelnie odreb-
nych — Rosji i Ukrainy, jakkolwiek ta ostatnia
formalnie weiaZ jeszeze znajdowala sie w zwigzku
panstwa rosyjskiego. Ot6z przebieg rokowan brzeskich
przyspieszyl ewolucje niepodleglosciows Ukrainy.
Panstwa centralne przy pomocy Rusinow galicyjskich
latwiej mogly sie dogadad z delegacja ukrainska niz
z rosyjska. Parly tez one do jaknajpredszego za-
warcia pokoju z UKraing, obiecujac jej spelnienie
jaknajdalej idacych zadan terytorjalnych i pomoc
wojskowa przeciwko bolszewikom, liczac natomiast
na pomoc aprowizacyjna Ukrainy.

Dnia 24-go stycznia 1918 r. ogloszony zostal
IV Uniwersal Centralnej Rady, proklamujacy- nie-
podleglos¢ Ukrainskiej Republiki Ludowej, polecajacy
Radzie Ministrow Ludowych zawarcie pokoju z pai-
stwami centralnemi, wypowiadajacy wojne obronng
Rosji bolszewickiej i zakreslajacy plan budownictwa
wewnetrznego zupelnie niezaleZnego panstwa ukra-
inskiego. Na tle sporéw o zakres reform spolecznych
wywiazalo si¢ przesilenie gabinetowe. Socjalni demo-
kraci z Wynnyczenka na czele ustapili z rzadu,
utworzyl sig gabinet, zloZony glownie z socjalistow-
rewolucjonistow z Holubowiczem na czele, do Brzescia
wyslano nowa delegacje, pod kierownictwem A. Sew-
rjuka, ktéra tez podpisala dnia 9-go lutego traktat
pokojowy z 4-ma panstwami centralnemi w imieniu
Ukrainskiej Republiki Ludowej, jako zupelnie nie-
podleglego panstwa.

Traktat ten pociagnal za soba dalekosiezne skutki
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nie tyle dla Ukrainy, ile w dziedzinie stosunkéw polsko-
austrjackich.

Podczas wojny ujawnilo sie, Ze wplywy i zna-
czenie zywiolu polskiego w Austrji wynikaly jedynie
z lojalnego stosunku do Polakéw cesarza Franciszka
Jozefa, ktory rozumial znaczenie sprawy polskiej dla
Austrji. Natomiast w sferach wojskowych panowal
stosunek wrogi do Polakow, co odbilo sie przede-
wszystkiem na szykanowaniu Legjonéw polskich i na
haniebnem traktowaniu calej ludno$ci polskiej, na
ktorej wywierano dzika i bezmys$lna zemste za kleski
wojenne, ponoszone na terenie galicyjskim przez nie-
doleznych wodzéw armji austrjackiej, arcyksiazat
i generaléw. Nienawistny stosunek do Polakow, za-

ledwie w pewnej mierze hamowany przez bezpo-

Sredni wplyw cesarza Franciszka Jozefa, wybuchnal
w calej pelni po jego $mierci, kiedy na tronie zasiadl
cesarz Karol, czlowiek maly i ograniczony, a zarazem
zarozumialy i prozny. Wplywy antypolskie wzrosly
ogromnie. Rusini galicyjscy, posiadajacy w sferach
biurokracji i dworu licznych przyjaciol, wyzyskali
ten nastroj dla wlasnej sprawy. Przywodea ich, bu- -
kowinezyk, baron Wasilko, czlowiek bardzo obrotny,
energiczny i zdolny, a zarazem rozporzadzajacy wiel-
kim majatkiem i rozgalezionemi stosunkami, stal sie
jednym z doradcow austrjackiego ministra spraw za-
granicznych, hr. Czernina. Ten ostatni, olsniony per-
spektywami, jakie przed nim roztaczano na tle przy-
szlosci wielkiej Ukrainy, zasobnej w olbrzymie bo-
gactwa naturalne, a przedewszystkiem w zboze i bydlo,
poszedl na rece politykom ukrainskim. Wszystkie ich
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pomysly, poparte fantastycznemi danemi i cyframi,
a wiec tak podzial Galicji, jak i oddanie panstwu
ukrainskiemu Chelmszezyzny i Podlasia, znalazly
posluch u ministra austrjackiego, zupelnie nie zdaja-
cego sobie sprawy z rzeczywistego stanu rzeczy.

Polakéw nie dopuszezono do rokowai pokojowych
w Brzesciu, gdzie sie natomiast znalazl baron Wasilko
i gdzie podzielono jeszcze raz Polske — na szczescie
tylko na papierze.

Traktat panstw centralnych z Ukraina, zawarty
dnia 9-go lutego 1918 r. oddal Ukrainie — jawnie
Chelmszczyzne i Podlasie, a w tajnej umowie obie-
cywal Rusinom podzial Galicji.

Artykul II traktatu postanawial, iz w obrebie
Krolestwa Polskiego nowa linja graniczna ma biec,
poczawszy od Tarnogrodu, na Bilgoraj, Szczebrzeszyn,
Krasnystaw, Puhaczew, Radzyn, Miedzyrzecz, Sar-
naki, Mielnik, Wysokie Litewskie, Kamieniec Litewski,
Pruzane i jezioro Wygonowskie. Granica bieglaby
wiec miedzy Szczebrzeszynem a Krasnymstawem
linja Goérnego Wieprza, zad miedzy Puhaczewem a Ra-
“dzyniem — linja Ty$mienicy. Przyznano tedy Panstwu
ukrainskiemu z obszaru gubernji Lubelskiej w calosci
powiaty: tomaszowski, hrubieszowski, prawie calko-
wicie powiat zamojski z Zamosciem, prawie caly

powiat chelmski, pol bilgorajskiego i czesé krasno-

stawskiego. Z obszaru b. gubernji Siedleckiej od-
bieral traktat Krélestwu w calosci powiaty wlodawski
oraz niemal w caloSci powiaty radzynski i konstan-
tynowski. Nowa linja graniczna przechodzila gdzie-
niegdzie daleko dalej na zacho6d aniZeli granica bylej

175

gubernji chelmskiej, zagarniajac nowe, nieprzylaczone
do niej czesci powiatow konstantynowskiego, radzyn-
skiego, wlodawskiego, lubartowskiego, krasnostaw-
skiego, zamojskiego i bilgorajskiego. Odrywala wiec
od Polski daleko wigksza liczbe ludno$ci polskiej
anizeli nawet utworzona przez Rosje b. gubernja Chelm-
ska. Nacjonalizm ukrainski, poparty przez Niemcy
i Austrje, okazal si¢ tedy bardziej zachlannym od
rosyjskiego.

Podpisanie pokoju z Ukraina bylo ciosem do-
tkliwym dla delegacji bolszewickiej, ktéra usilowala
bezskutecznie podkopa¢: znaczenie delegacji ukrain-
skiej, wskazujac na wielkie postepy bolszewizmu na
Ukrainie. Trocki wniosl protest przeciwko zawarciu
pokoju bez porozumienia z delegacja rosyjska i do-
dal, Ze traktat podpisany nie ma Zadnego znaczenia
ani dla narodu ukrainskiego, ani dla petersburskiego
rzadu. Niebawem delegacja rosyjska opuscila Brzesc,
i w ten sposéb rokowania pokojowe zostaly prze-
rwane, jakkolwiek wojna z panstwami centralnemi
faktycznie ustala wobec odwolania przez rzad so-
wieckiej armji z frontu.

Tymczasem na Ukrainie toczyla sie wojna ukra-
insko bolszewicka. Charkowski «rzads» bolszewicki, po-
party przez armje bolszewicka, zagarnial poélnocne
czesci Ukrainy. W Kijowie wybuchl bunt robotnik6w
arsenalu — bolszewikow, co pociagnelo za soba walki
uliczne, trwajace kilka dni. Bunt wprawdzie zostal
stlumiony przez wojsko ukrainskie, ale niebawem do
Kijowa zblizyly si¢ przewazajace sily bolszewickie,
dowodzone przez pulk. Murawjewa. W ciagu kilku
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dni trwalo bombardowanie Kijowa. Nie majac nadziei
utrzymania stolicy, Rada Centralna wraz z wigksza
czescig rzadu Holubowicza wyjechala do Zytomierza,
a bolszewicy zajeli Kijow, gdzie w ciagu trzech ty-
godni uprawiali krwawy teror, mordujac ukrainskich
i nieukrainskich przedstawicieli <kontrrewolucji».
Rzad ukrainski zawisl niejako w powietrzu
i znalazl sie calkowicie na lasce pafstw centralnych,

ktore wzamian za mozliwosé eksploatowania bogactw |

aprowizacyjnych Ukrainy mialy broni¢ jej od bol-
szewikow. Jeszeze przed opuszezeniem Kijowa Rada
Centralna oglosila byla wprowadzenie 8-godzinnego
dnia roboczego i reforme rolng, kasujacg prawo
wlasnodci ziemskiej.

Ucieklszy z Kijowa, Rada i rzad ukrainski zna-
lazly sie w poloZeniu tragicznem. Wojsko bolsze-
wickie i zbolszewiczale rabowalo caly kraj, idac
z frontu i z polnocy. Miasta z ich rosyjsko-zydowska
ludnoscia byly wrogo usposobione wobec Ukraifcow.
W klasie robotniczej ruch ukrainski nie mial zbyt
wielu stronnikéw, bo tu robotnicy naleZeli prze-
waznie do partyj zydowsko-rosyjskich. Chlopom cho-
dzilo o ziemie, ktéra zagarniali, nie czekajac unor-
mowania stosunkéw rolnych w drodze ustawodaw-
czej. Rabunki i pogromy, wszczynane przez powra-
cajacych z frontu Zolnierzy, rozlewaly si¢ coraz sze-
rzej, zwlaszeza, Ze jasng byla ich zupelna bezkarnosé
wobec niklych sil wojskowych Rady Centralnej.
W takich warunkach jedynym ratunkiem moglo by¢
nadejscie wojsk panstw centralnych.

[ istotnie wojska te zjawily sie na Ukrainie,
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pedzac przed soba zbrojne watahy bolszewickie. Na
poczatku marca do Kijowa, oczyszczonego z bolsze-
wikéw, powrécil gabinet Holubowicza, i Rada znow
poczela funkcjonowad, stojac na gruncie swych ostat-
nich uniwersaléow. Jednakze sytuacja jej pogorszyla
sie znacznie, Wprawdzie wojska niemieckie i austrjac-
kie zabezpieczaly ja od powrotu bolszewikow, ale
nie mogly jej obroni¢ od nacisku Zywiolow umiarko-
wanych, ktéore wyzyskaly pobyt wojsk obeych dla
walki ze skrajnemi tendencjami Rady. Wlasciciele
wicksze] wlasnosci ziemskiej bez roznicy narodo-
woscl, a za nimi zamoZniejsze kola chlopskie wyste-
powaly otwarcie przeciwko socjalizacji wlasnosci
ziemskiej, domagajac sie od Niemcow i Austrjakow
ochrony. Argumenty tych kol byly tembardziej prze-
konywujace dla dowddeoéw armij niemieckiej i au-
strjackiej, ze panstwom centralnym chodzilo nie o Ukra-
ine, lecz o aprowizacje, o zboZe, bydlo, cukier i t. d,,
ktore miano wywozi¢ do wyglodzonych o$rodkéw
Austrji i Niemiec i na front zachodni. Ot6z radykalne
reformy spoleczne, realizowane w warunkach o6w-
czesnych, prowadzily do dalszego rozwoju anarchji
i zupelnie nie zabezpieczaly interesow aprowizacyj-
nych panstw centralnych. To tez wojska tych ostat-
nich wolaly wzia¢ pod swa opieke Zywioly zacho-
waweze niz popiera¢ nawskros socjalistyczna Rade.
Zwlaszeza kiedy przekonano sie naocznie, jak plytkie
byly jej wplywy.

Armje przyjacielskie i sojusznicze szybko prze-
ksztalcily sie na zwykle okupacyjne, wyciskajace
z kraju maximum artykuléw spozywezych zapomocy

Ukraina, 12
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rekwizycyj, organizujace wyprawy karne, rozstrze-
liwujace na mocy sadow polowych i nawet bez zadnych
sadéw uczestnikow rabunkow i pogromow, aresztu-
jacych kogo im sie podobalo i nic sobie nie robiacych
z protestow Rady. Gléwnodowodzacy armja niemiecka
na Ukrainie, marszalek polowy Eychhorn, wydal
rozkaz, dotyczacy zasiewow wiosennych, najzupelniej
ignorujacy wszystkie podstawy polityki rolnej Rady.
Rozkaz ten nakazywal pod grozba surowych kar
obsianie roli chlopskiej i obywatelskiej, przyczem
wkladal obowiazek na chlopéw pomagania obywa-
telom ziemskim i nie dopuszezal tego, aby chlop po-
siadal wiecej ziemi niz moze obrobié,

Na tle tego rozkazu doszlo do nieslychanego
naprezenia stosunkow migdzy niemieckiemi wladzami
wojskowemi a Rada, ktora protestowala w sposGb
gwaltowny przeciwko wiracanin sie Niemcow do
Zycia wewnetrznego Ukrainy. W odpowiedzi na to
Eychhorn wprowadzil wojskowe sady polowe i kazal
rozbroi¢ ukrainska dywizje, utworzona z bylych jen-
cow-Ukraincow, ktorzy przybyli z Niemiec, Dni Rady
byly policzone. Dnia 28 kwietnia na jej posiedzenie
wdarl sie niemiecki major na czele oddzialu Zolnierzy
z nasadzonemi na karabiny bagnetami, krzyknal po
rosyjsku «ruki wwierch», kazal aresztowad paru
ministrow oraz przeprowadzic: rewizje u wszystkich
obecnych jakotez w biurach Rady, ktérej gmach byl
otoczony wojskiem w szyku bojowym, kulomiotami
i opancerzonemi samochodami.

Nazajutrz odbyl sie zjazd «chliborobé6w» — ho-
gatych wloScian rolnikéw, ktérzy potepili polityke
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rolna Rady i obwolali hetmanem Ukrainy generala
Skoropadskiego, wielkiego wlasciciela ziemskiego. Byl
to przewrét, dokonany z incjatywy Niemcow przy
czynnem poparciu zachowawezych Zywioléw rosyj-
skich — wlascicieli ziemskich, oficeréw i t. d. Dnia
30 kwietnia zostal ogloszony manifest «do calego na-
rodu ukrainskiego», w ktérym hetman Pawel Skoro-
padski zawiadamial, e wobec niezdolnosci bylego
rzadu do zapewnienia ludnosei spokoju, prawa i twoér-
czej pracy, obejmuje tymezasowo pelnie wladzy,
rozwigzuje Centralng i Mala Rade, jakotez wszystkie
komitety ziemskie, zwalnia dotyczasowych mini-
strow i wiceministrow, przywraca w pelnej mierze
prawo wlasnosci prywatnej i kasuje wszystkie do-
tychezasowe zarzadzenia tak bylego rzadu ukrain-
skiego, jak i Rzadu Tymeczasowego. Stojac na gruncie
panstwowym Ukrainy, uratowanej przez panstwa
centralne, ktére, «wierne swemu slowu, w dalszym
ciagu walcza o wolnosé i spokdj Ukrainy», hetman
zapowiadal ogloszenie ustawy o wyborach do sejmu
ukrainskiego, rozparcelowanie ziemi wielkich wlasci-
cieli, wykupionej wedlug jej rzeczywistej wartosci,
miedzy malorolnych, odbudowanie zupelnej wolnosei
handlu i przedsiewzie¢ prywatnych.

Manifest ten zostal uzupelniony przez custawe
0 tymezasowym ustroju panstwowym Ukrainy» —
W duchu ograniczonej monarchji na tle ladu kapita-
listycznego. Jakkolwick za kulisami przewrotu stali
okupanci niemieccy, ktorzy do konca opiekowali sie
hetmanem i mianowanemi przezen gabinetami, to

jednak nazewngtrz cala ta impreza byla przedsta-
12*
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wiona jako przejaw woli narodu ukrainskiego. Utrzy-
mywano tez ukrainski charakter rzadéw hetmana,
choé¢ rej wodzili w nich Rosjanie, zupelnie niedwu-
znacznie dazacy do przetworzenia Ukrainy na baze¢
operacyj restauracyjnych w duchu wszechrosyjskim.
Bylo to jednak sprzeczne z tendencjami okupantow,
ktorzy (jak oswiadczyl gléwny kierownik przewrotu,
gen. Grener, delegacji ukrainskiej) dal hetmanowi
wskazowke, aby formowany przezen rzad stal calko-
wicie na gruncie panstwowosci ukrainskiej, nie orjen-
tujac sie ani w kierunku Rosji, ani w kierunku Polski.
To tez rzad Skoropadskiego mial nieraz podwdjne
oblicze, tendencje wszechrosyjskie i nawet rusyfika-
torskie laczyly sie w nim z ukrainskiemi, ktére prze-
prowadzali ministrowie-Ukrainey, staczajgcy walki
z ministrami Rosjanami, ukrainoZercami.

Przy poparciu Niemiec rzad Skoropadskiego
rozwinal znaczna energje w dziedzinie polityki za-
granicznej, obsylajac stolice panstw centralnych
swymi delegatami i dazac do jaknajwickszego roz-
szerzenia terytorjum panstwa ukrainskiego. Pod wzgle-
dem daznosci imperjalistycznych rzad Skoropadskiego
przewyzszal wszystkie dotychczasowe i pozniejsze
grupy polityczne Ukrainy. Minister spraw zagranicz-
nych Dm. Doroszenko czynil zabiegi, majace na celu
zjednoczenie z Ukraina wszystkich ziem, do ktérych
nacjonalisei ukrainscy z jakichkolwiek powodow
(etnograficznych, ekonomicznych, strategicznych, ko-
munikacyjnych i t. d.) roscili sobie pretensje, a wige
Kubania, Besarabji, Poludniowej Bialorusi, Krymu,
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kreséw Donszezyzny, wreszcie Podlasia i ziemi
Chelmskiej.

Na Podlasiu rzad Skoropadskiego mial bardzo
wydatne poparcie Niemcow, ktorzy, wyodrebniwszy
ten kraj z Kroélestwa, przeprowadzali jego eukraini-
zacje« i osadzili tam przedstawiciela rzadu ukrain-
skiego, Skoropys-Joltuchowskiego, jednego z glow-
nych dzialaczy <Zwiazku Wyzwolenia Ukrainys.
W Chelmszezyznie okupacyjne wladze austrjackie
zajely stanowisko wyezekujace, a rzad austrjacki
poczal sie ociagaé ze spelnianiem zobowigzan przy-
jetych w Brzesciu.

Pod wraZeniem protestow calego spoleczenstwa
polskiego przeciwko oddaniu Chelmszcezyzny Ukrainie
rzad austrjacki poczal sie wycofywaé z zajetego przez
siebie stanowiska. Juz 18 lutego zmuszono delegacje
ukrainska do podpisania zgody na dopuszczenie zmiany
linji granicznej (przy jej ustalaniu na miejscu przez
komisje mieszana z udzialem Polakéw) w tym sensie,
ze moglaby ona biec i na wschod od linji traktatowej.
Jednoczesnie posel austro-wegierski w Kijowie, Forgach,
domagal si¢ od rzadu hetmana Skoropadskiego zgo-
dzenia sie na linje Bugu, jako na «naturalng». I sprawa
podzialu Galicji, przedwczesnie ujawniona przez
Ukraincéw, stala sie powodem ich klopotéw dyplo-
matycznych.

Tak zabiegajac o jaknajszersze granice Ukrainy
rzad Skoropadskiego jednoczesnie wprowadzal <lad»
w Kkraju zapomoca ekspedycyj karnych, wykony-
wanych z nieslychanem okrucienstwem. Odsuniete od
wladzy przez rewolucje czynownictwo rosyjskie sku-
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pilo si¢ przy rzadzie Skoropadskiego i zdazalo do
restytucji dawnych porzadkéw. Oczywiscie, Ze nie
ukrocalo to anarchji, ale ja jeszcze bardziej pogle-
bialo. .Faktycznie Ukraina stanela w plomieniach
walki powstanczej, skierowanej przeciwko Skoropad-
skiemu, Niemcom i klasom posiadajacym. Wladza
hetmana rozpowszechniala si¢ tylko na te oSrodki,
gdzie staly wojska okupacyjne, poza temi osrodkami
srozyla si¢ krwawa anarchja.

Rzad Skoropadskiego zniszezyl prawie cala opo-
zycyjna prase ukrainska, poddajac jej resztki nader
surowej cenzurze, rozpedzal zjazdy chlopskie i robot-
nicze, zdusil wogole cale jawne zycie publiczne, zniosl
autonomje mniejszosci narodowych i demokratyczne
instytucje samorzadowe, uprzywilejowal jezyk rosyjski
w poréwnaniu z ukrainskim i doprowadzil do tego,
ze Kijow stal sie osrodkiem zabiegéw rosyjskich do
odbudowania <«jednej, niepodzielnej» Rosji. Wszystko
to rozjgtrzalo nawet umiarkowane kola ukrainskie,
nie méwiac o skrajnych, ktore czynnie przykladaly
rece do organizowania powstan chlopskich przeciwko
niemiecko-rosyjskiej wladzy e<ukrainskiego» hetmana.
To tez wladza ta mogla trwaé dopéty, dopoki istnial
jej potezny protektor w Berlinie — rzad cesarza
Wilhelma. Obalenie tego ostatniego przez rewolucje,
bedaca bezposrednim wynikiem klesk wojennych
panstw centralnych, musialo zmiesé¢ i rzad Skoro-
padskiego w Kijowie.

Rozpoczal sie nowy, najbardziej tragiczny okres
dziejow odradzajacej sie Ukrainy. Do wladzy powra-
caja dzialacze Rady Centralnej. Tworzy sie Dyrek-
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torjat Ukrainskiej Republiki Ludowej o charakterze
socjalistycznym, zloZzony z W. Wynnyczenki jako
prezesa, S. Petlury, Szweca, P. Andriewskiego i A. Ma-
karenki jako czlonkéw. Dyrektorjat staje na czele
powstania narodowego przeciwko rzadowi hetmana.
Naczelny dowddea sil zbrojnych, mianowany na to
stanowisko przez Dyrektorjat, S. Petlura, w swym
uniwersale, ogloszonym zaraz po utworzeniu si¢ Dy-
rektorjatu, wzywal «wszystkich ukrainskich Zolnierzy
i kozakow do walki o niepodleglosé panstwows Ukra-
iny przeciwko zdrajey, bylemu najemnikowi car-
skiemu, generalowi Skoropadskiemu, ktéry samowolnie
przywlaszezyl sobie prawa hetmana Ukrainy». Jedno-
czeénie uniwersal w nastepujacy sposéb formulowal
zadania powstancze: «Wojska Republiki maja na
celu doszczetne zniszezenie porzadkoéw, wprowadzo-
nych przez rzad hetmanski, zniszczenie nahajki, na
ktorej sie opieral do ostatniej chwili. W tej wielkiej
dobie, kiedy na calym swiecie padaja carskie trony,
wyzwalaja sie narody, kiedy na calym swiecie chlopi
i robotnicy stali sie panami, w tej dobie czyZz my,
bracia kozacy, pozwolimy sobie iS¢ z obszarnikami,
z rzadem hetmanskim przeciwko swym ojcom? W tej
wielkiej dobie czyz wy, bracia kozacy, oSmielicie sie
sluzy¢ zaprzedancom, ktérzy sami sie sprzedawali
i cheq sprzeda¢ Ukraing niedawnym carskim mi-
nistrom Rosji, jej klasie panujacej — bezrobotnym
rosyjskim oficerom i maruderom, ktérzy sie¢ skupili
w gniezdzie kontrrewolucyjnem nad Donem?»
Niemcy-wojskowi, opanowani w owej chwili
jedynem pragnieniem — jaknajpredszego powrotu do
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ojezyzny, weszli w umowe z Dyrektorjatem, obiecu-
jac zachowywaé neutralnoé¢ wobec jego walki z het-
manem, wzamian za co Ukraifcy mieli nie przesz-
kadza¢ wojskom niemieckim w ich powrocie do
doméw. Powstanie rozpoczelo sie 16 listopada w Bialej
Cerkwi. Petlura opieral sie przedewszystkiem na ga-
licyjskich strzelcach siczowych, jedynej podéwczas
karnej sile wojskowej, jaka mogl rozporzadzaé Dy-
rektorjat. Oddzialy strzelcow siczowych staly sie ka-
drami, wchlaniajgcemi chlopéw-ochotnikéw, naply-
wajacych ze wszystkich stron. W ten sposéb Dyrek-
torjat wkrétce juz rozporzadzal 90.000 armja, bardzo
zle zaopatrzona i uzbrojona, ale ozywiona wielkim
zapalem i nienawiscia do rzadéw hetmanskich.

W miare posuwania sie tej sily zbrojnej z Bialej
Cerkwi ku Kijowowi roslo jej znaczenie. W Winnicy
utworzyl si¢ osrodek wladzy Dyrektorjatu. Powstanie
ogarnialo coraz szerszy przestrzen. Najlepsza czesé
sil wojskowych hetmana, t. zw. serdziucy, przeszli
na stron¢ Dyrektorjatu zaraz po pierwszych starciach
bojowych. To samo bylo z innemi oddzialami hetman-
skiemi, o ile si¢ skladaly z Ukraificéw. Niemcy gdzie-
niegdzie stawiali opor, ale lamano go bez wielkich
wysilkéw. Chlopi byli wszedzie po stronie powstania,
dawali ochotnikéw do armji republikanskiej i zaopa-
trywali ja w co bylo potrzeba. Ostatniem oparciem
hetmana byla pomoc niemieckiej Wielkiej Rady de-
legatow Zolnierskich w Kijowie, ktora — whrew umo-
wie bialocerkiewskiej — postanowila broni¢ Kijowa
i hetmana. Jednakze rozklad wewnetrzny armji nie-
mieckiej byl juz woéwczas (koniec listopada — po-
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czatek grudnia 1918) tak daleko posuniety, Ze wojsko
Petlury dawalo sobie z nig rade. Dnia 14 grudnia
Kijow zostal zajety, Skoropadski zrzekl sie wladzy
i, przebrany w mundur niemiecki, wyjechal wraz
z generalami niemieckimi z kraju.

Zdobycie Kijowa i uprzatniecie wladzy hetmau-
skiej wkladalo na Dyrektorjat bardzo ciezkie obo-
wigzki: z jednej strony spelnienie obietnic, ktéremi
weiggnieto szerokie masy do walki z ustrojem het-
manskim, i budowanie z udzialem tych mas panstwa,
z drugiej — obrone tego panstwa przed wszelkiemi za-
machami zzewnatrz. PoloZenie Dyrektorjatu bylo tem
ciezsze, ze musial walczy¢ i z anarchja, podsycana
przez bolszewikow, i z zaborczemi tendencjami rosyj-
skiemi, wystepujacemi w rozmaitych formach — od
skrajnie reakeyjnej do skrajnie radykalnej,

Program swoj Dyrektorjat rozwinal w deklaracji
z dnia 26-go grudnia, w ktérej mowi o zarzadzeniach,
juz uczynionych, i o planach na przyszlosé. A wiec
«oczyszczono Ukraine z ekspedycyj karnych, sta-
rostéw, zandarméw i innych zbrodniczych instytucyj
klas panujacych», «wznowiono autonomje narodowo-
personalna, zabezpieczajaca kazdemu narodowi prawo
do wolnego Zyciar», «skasowano ziemstwa cenzusowe»
i wznowiono «demokratyczne, obrane na podstawie
powszechnego glosowania organa samorzadu miejsco-
wego», ogloszono, ze «aZ do ostatecznego rozstrzyg-
nigcia reformy rolnej wszystkie drobne gospodarstwa
chlopskie i wszystkie gospodarstwa pracownicze (tru-
dowi) pozostajg nietykalne w uZytkowaniu ich po-
przednich wladcicieli, za$ reszta ziemi przechodzi do
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uzytkowania bezrolnych i malorolnych wloscian, prze-
dewszystkiem tych, ktorzy poszli do wojska Repu-
bliki walczy¢ z hetmanem». «Prowadzi sie ewidencje
kontrybucji, wzietej przez obszarnikow od wloscian
dla zwrotu jej pokrzywdzonym=». «Tak samo toczy
sie Sledztwo po calej Ukrainie z powodu naduzyd
i zbrodni, popelnionych wobee wloscian przez obszar-
nikow i rzad hetmanski». «<Postanowieniem z dnia
9 grudnia Dyrektorjat zniosl wszystkie prawa i po-
stanowienia rzadu hetmanskiego w sferze polityki
robotniczej. Wznowiono 8-godzinny dzien pracy, umowy
zbiorowe, prawo koalicji i strejkow, jak réwniez pelnie
praw robotniczych komitetow fabrycznych. We wszyst-
kich innych dziedzinach zZycia Dyrektorjat tak samo
skasowal wszystkie prawa i postanowienia rzadu het-
manskiego, skierowane przeciwko interesom mas pra-
cujacych i szkodliwe dla calego spoleczenstwa». W ten
sposob Dyrektorjat <zakonezyl pierwszy akt spolecz-
nego i narodowo-politycznego wyzwolenia narodu ukra-
inskiego» i przechodzi do «tworzenia nowych, spra-
wiedliwych i odpowiadajacych realnemu ustosunko-
waniu sil w panstwie form spolecznych i politycz-
nych». Uwazajac, Ze «wladza w Ukrainskiej Repub-
lice Ludowej powinna naleZe¢ tylko do klas pracu-
acych — robotnikéw i chlopéw=, Dyrektorjat jako
tymezasowa wladza rewolucyjna «przekaZe swe prawa
i uprawnienia tylko ludnos$ci pracujacej niepodleglej
Ukrainskiej Republiki Ludowej». Wobec czego wzywa
pracujace wloscianstwo, klase robotnicza oraz pra-
cujaca inteligencje do wybrania delegatow na «Kon-
gres ludnosci pracujacej Ukrainy». Ten Kongres bedzie
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mial wszystkie prawa zwierzchnicze i pelnie wladzy
do rozstrzygania wszystkich kwestyj spolecznego
i politycznego zycia Republiki. PoéZniej, kiedy na-
stanie Zycie pokojowe, Kongres ma by¢ zastapiony
przez Konstytuante, obrana na podstawie udoskona-
lonego systemu wyborow, ktory chwilowo jest nie-
mozliwy do zastosowania. «Kongres ludnosci pracu-
jacej ma postanowic o formach wladzy tak lokalnej,
jak i centralnej. AZ do takiego rozstrzygniecia sprawy
Dyrektorjat bedzie uwazal wszelkie préby opano-
wania wladzy przez jakiekolwiekbadz grupy za gwalt
nad wola Pracujacego Ludu Ukrainy 1 wobec tego
bedzie stanowczo zwalcza¢ wszelkie takie samowolne
wystapienias. Przed Kongresem Dyrektorjat zwréci
wloscianom wzieta od nich przez obszarnikéw Kkon-
trybucje. «Wszystkie wysilki Dyrektorjat skieruje
do takiego zorganizowania gospodarstwa narodowego,
ktéreby odpowiadalo wspolczesnemu momentowi przej-
gciowemu, kiedy upada stary Swiat Kkapitalistyczny
i na jego ruinach wschodza latorosle ustroju wszech-
gwiatowego, ktory nie bedzie znal Zadnego ucisku
i wyzysku». Wszelkie formy spekulacji Dyrektorjat
bedzie niszczy¢ bezlitosnie, nie cofajae si¢ przed ka-
rami stanu wojennego. W tym celu beda utworzone
«komisje walki ze spekulacja». Stojac na gruncie
zasadniczych reform spolecznych, Dyrektorjat «uwaza
za swoj obowiazek godzenie tych wielkich zadan ze
spoleczno-historycznemi i migdzynarodowemi warun-
kami, w jakich w danej chwili znajduje sie Ukraina,
jak réwniez z temi lepszemi formami reform spo-
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lecznych, jakie osiaga¢ bedzie wszech$éwiatowa,
zwlaszeza zachodnio-europejska demokracja pracye.

Jak wida¢ z tej deklaracji, Dyrektorjat mial na
celu faktyczne przeprowadzenie zmiany istniejacego
ustroju spolecznego — w formach, doéé¢ zbliZonych
do bolszewizmu rosyjskiego, jakkolwiek mniej kon-
sekwentnych. Chcial on zdaza¢ do tego celu «<bez
okrutnych, krwawych i niepotrzebnych form walki» —
jak mowila streszczona deklaracja, a wiec odrzu-
cajac metody bolszewickie. W ten sposéb, wypowia-
dajac walke bezwgledng dotychezasowemu ustro-
jowi i jego zwolennikom — od najskrajniejszych az
do najbardziej umiarkowanych, jednoczesnie pozba-
wial si¢ poparcia kol bolszewickich i sfer, bedacych
pod ich wplywem, a gloszacych hasla dyktatury,
opartej na terorze.

I kola bolszewickie oraz bolszewizujace, nieza-
dowolone z takiego «umiarkowanego» stanowiska Dy-
rektorjatu, wypowiedzialy mu walke, tembardziej, ze
ani warunki éweczesne nie sprzyjaly wprowadzeniu
w zycie radykalnych obietnic Dyrektorjatu, ani ludzie,
reprezentujacy Dyrektorjat, — wytworzony. przezen
gabinet ministréw — nie byli w gruncie rzeczy zwo-
lennikami skrajnego radykalizmu. Ustawy, oglaszane
przez Dyrektorjat, przewaZnie dotyczyly usuwania
Sladéow  gospodarki hetmanskiej i ukrainizacji Zycia
(wprowadzenie jezyka ukrainskiego jako panstwo-
wego, wprowadzenie autokefalji cerkwi prawoslawnej
na Ukrainie), albo tez omawialy sprawy drobne i malo-
wazne. Wladze wojskowe Dyrektorjatu na prowincji
dopuszezaly sie naduZyé, stojacych w sprzecznosci

189

ze stanowisklem Dyrektorjatu. Wladze cywilne wal-
czyly z bolszewizmem w sposob, wywolujacy roz-
goryczenie mas robotniczych, przewaZnie wrogo uspo-
sobionych wobec Ukraineow, jednoczesnie nie umiejac
zapobiec straszliwym pogromom zydowskim, ktore
odbywaly sie niemal na calej przestrzeni Ukrainy.
W warunkach anarchji, raczej poglebiajacej sie¢ niz
ustajacej, Dyrektorjat musial walczy¢ o istnienie ze
zwigkszajaca sie liczba wrogéw wewnetrznych, pro-
wadzac jednoczesnie wojne z bolszewikami rosyjskimi,
nasuwajacymi si¢ od poélnocy i popieranymi przez
miejscowych bolszewikow, gdy tymecezasem na polud-
niowym wschodzie gromadzily si¢ sily Denikina, po-
pieranego przez Entente i wrogo usposobionego wobec
Ukrainy i jej «separatyzmus.
Najniebezpieczniejszym przeciwnikiem byli bol-
szewicy, wystepujacy pod firma charkowskiego «<ukra-
inskiego rzadu rad», a jawnie popierani przez czer-
wona armje Rosji sowieckiej, czego sie zreszta rzad
moskiewski wypieral. Armja ta posuwala sie naprzod,
jednoczeénie za$ bolszewicy miejscowi wzniecali po-
wstania doszezetnie zanarchizowanych mas chlop-
skich. W tragicznem poloZeniu Dyrektorjat usilowal
zabiega¢ o pomoc Ententy, popierajacej Denikina,
ale rozmowy, prowadzone przez wyslannikéw Dy-
rektorjatu z przedstawicielami sztabu francuskiego
w Odesie, nie daly Zadnych wynikéw. Jednoczesnie
i wiréd kol najblizszych Dyrektorjatowi poczynaly
bra¢ gore tendencje bolszewickie. Na rozmaitych
zjazdach chlopskich i partyjnych wypowiadano sie
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za koniecznoscia utworzenia wladzy rad, ktéraby
zastapila Dyrektorjat.

W ten sposéb Dyrektorjat tracil oparcie w ma-
sach. Zwolanie «Kongresu ludnosci pracujacej> —
23 stycznia z udzialem okolo 300 delegatow — do
pewnego stopnia wzmacnialo Dyrektorjat, gdyZ na
kongresie tym przewaga byla po stronie Zywioléw
umiarkowanych. Ale przyszlo to juz zapdézno. Dnia
4-go lutego 1919 r. bolszewicy zajeli Kijow, i Dyrek-
torjat, opuszczony przez znaczna cze$¢ swych zwo-
lennikow, musial ucieka¢ — poczatkowo do Winnicy,
wreszcie do Kamienca i Réwnego.

W Kijowie zapanowala wladza Rad. Wojska
sowieckie posuwaly sie coraz dalej — na poludnie
i na zachod, przypierajac oddzialy Petlury do granicy
galicyjskiej i wypierajac je poza nig. Armja bolsze-
wicka zdazala do polaczenia si¢ przez Galicje i Bu-
kowine z wojskiem czerwonych Wegier, gdzie sie
odbyl w tym czasie przewrét komunistyczny. Zja-
wienie si¢ armji bolszewickiej w Galicji Wschodniej
wywolalo wielkie wraZenie na Zachodzie, w kolach
paryskiej konferencji pokojowej, ktore dopiero wow-
czas daly Polsce pelnomocnictwo na zajecie calej
Galicji po Zbrucz.

Tu musimy cofnaé sie wstecz dla przyjrzenia
si¢ rozwojowi wypadkéw na Rusi Galicyjskiej i ewo-
lucji politycznej politykéw ukrainskich w Austrji.

ROZDZIAL VIIL

Na Rusi galicyjskiej. — Wojna polsko-ukrainska. — Republika

Zachodnio-ukrainska. — Polaczenie sig jej z Republika nad-

dnieprzanska. — W walce z bolszewikami i Denikinem. —

Zdrada ukraifskich strzeleow siczowych. — Po wojnie. — Na

kresach zachodnich. — W Galicji Wschodniej. — U. S. R.

Rad, — «Ukrainizacjas. — Ukraifska praca kulturalna, —
Na emigracji ukrainskiej.

Rusini galicyjscy wraz z garicia emigrantow
z Ukrainy zakordonowej, skupiajacych sie w «Zwiazku
wyzwolenia Ukrainy» stali — jak wiemy — na
gruncie lacznosci sprawy Ukrainy 2z interesami
mocarstwowemi Austrji. Oderwanie od Rosji, ile sie
tylko da, ziem ukrainskich i utworzenie z nich wraz
z podlegajacemi juz Austrji terytorjami ruskiemi auto-
nomicznej prowincji ukrainskiej, stalo sie haslem ca-
lego tego obozu. I haslo to, bez wzgledu na zmien-
nos¢ loséw wojennych, przetrwalo az do chwili re-
wolucji rosyjskiej. Ta ostatnia bowiem roztoczyla
wobec ruchu ukraiiskiego nieslychanie szerokie ho-
ryzonty, a rola Galicji Wschodniej, jako «Piemontu»
ukrainskiego, stracila na wartosci. Przeciwnie, daje
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sie odezuwad ciazenie Rusinéw galicyjskich do Ukrainy
rosyjskiej.

Urzedowi przedstawiciele Rusinow galicyjsko-bu-
kowinskich — Romanczuk i Wasilko — jeszcze prze-
mawiali w parlamencie austrjackim na dawna modle
czarno-zolta. Ale ich odezwania si¢ napotykaja juz
na bardzo wyrazne i ostre zastrzeZenia w pewnych
kolach spoleczenstwa ruskiego.

Glowny organ Rusi galicyjskiej «Dilo» w Nr. 137
z 14. VL 1917 w ten sposéb formulowal ewolucje
galicyjsko-ukrainskiej opinji politycznej: «Od r. 1848-go
az do chwili dzisiejszej domagali$émy si¢ utworzenia
z dziedzictwa krola Daniela ukrainskiego kraju ko-
ronnego w Austrji. Zadanie to bylo podyktowane przez
warunki realne polityki wewnetrznej i zagranicznej:
na przebudowe mapy politycznej Europy nie zano-
silo sie, na gruntowne przeobraZenie ladu wewnetrz-
nego w Austrji réwniez nie, nadto zas§ w Rosji na-
sze poloZenie bylo takie, Ze tu w Austrji mozna bylo
nam w kazdej chwili mowi¢ i rzeczywiscie mowiono:
«jakiemkolwiek bylo tu wasze poloZenie, przeciez tylko
tu macie moznosé istnienia narodowego». W takich
warunkach domaganie si¢ utworzenia kraju koron-
nego Austrji bylo e«summum» wolnosci narodowej,
jakie moglo by¢ zrealizowane. Z chwila wybuchu
wojny naszym programem stalo sie rozbicie carskiej
Rosji i wyzwolenie Ukrainy, utworzenie samodziel-
nego panstwa ukrainskiego w sojuszu z mocarstwami
centralnemi. Ale zamiast urzeczywistnienia si¢ tego

programu, armja rosyjska zajela cala Ukraing au-

strjacka, ktérej czes¢ jeszeze dotychezas trzyma.
Réwnoczeénie ucisk caratu jeszeze ciezej pognebil
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narod ukrainski. W takich stosunkach oswobodzenie
Ukrainy austrjackiej z okupacji rosyjskiej i utworze-
nie z niej ukrainskiego kraju koronnego znéw przed-
stawilo si¢ jako summum tego, co moZna bylo osia-
gngc. Ale stosunki te naleza do bezpowrotnej prze-
szloSci. Nad Ukraina rosyjska niema juz jarzma
carskiego i ma juz ona mozno$¢ — jakkolwiek nie
bez walki z panstwowoscia rosyjskg — realizowac
wlasna panstwowosc. W okupowanych przez Rosje
czesciach Ukrainy austrjackiej rzadzi ukrainski ge-
neral-gubernator. Teraz juz nikt nie moZe nam po-
wiedzie¢: «Jakiemkolwiek bylo tu wasze poloZenie,
przeciez tylko tu macie mozno$¢ istnienia narodo-
wego». Dalej, w calym swiecie kulturalnym brzmi
haslo wolnosci narodéw, ktére nie powinny pozosta-
wa¢ pod narzucona im wladza. Ze haslo to odegra
wazng role przy likwidacji wojny, to jasne. Wreszcie
w Austrji zanosi si¢ na zmiany, ktorych dalekosiez-
nosci teraz jeszeze niepodobna nawet obja¢ w calej
pelni. Wystarczy wziac¢ pod uwage dazenia Niemcow,
Czechow, Polakéw, Slowian poludniowych, a do tego
dodaé sprawy krajow okupowanych, aby zrozumiec,
ze Ausfrja po wojnie nie bedzie Austrja z przed
wojny. Wszystkie te stosunki — miedzynarodowe, na
ruinach caratu i austrjackie — nie moga pozostac
bez wplywu na nasze stanowisko. Domagamy sie
utworzenia ukrainskiego kraju koronnego w Austrji —
tak, ale w Austrji przedwojennej, t. j. gdyby przy
likwidacji wojny przywrocono status quo ante. Gdy
jednak cala Europa stoi przed zmianami zasadni-

czemi, to czyz tylko my sami mamy by¢ tak dalece
Ukraina. 13
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skromni, aby nie pragnac¢ nic wiecej, niz nasi dzia-
dowie i ojcowie z 1848 r. Domagamy sie réwnego
prawa ze wszystkiemi narodami kulturalnego $wiata—
to jest zasadnicze, a w jakich formach to prawo zo-
stanie urzeczywistnione, to zalezy od kazdorazowych
stosunkow. To, co wezoraj bylo w naszym programie
maximum, dzi§ moze zejs¢ do minimum, jutro za$
moze sta¢ sie takiem niewystarczajacem, Ze nawet
wdawaé sie w dyskusje na takiej platformie kierow-
nicy polityki narodowej nie powinni».

JednakZe opinja ta byla raczej wyrazem opo-
zycji. Kierownicy polityki ukrainskiej w Austrji w dal-
szym ciagu byli wpatrzeni w Wieden jak w slonce,
stamtad czekali otuchy na przyszlos¢ i wskazéwki
postepowania. Katastrofy austrjackiej nie przewidy-
wali, a szerzaca sie na Ukrainie anarchja nie bardzo
ich zachecala do zbliZenia sie z rodakami naddnie-
przanskimi. Wprawdzie galicyjscy strzelcy siczowi,
ktorzy wraz z wojskami austrjackiemi zjawili sie na
Ukrainie, poczeli wchodzi¢é w Zycie miejscowe i brac
w niem czynny udzial, ale to nie wplywalo powaz-
niej na stanowisko ukrainskich politykéw w Austrji.

Tymezasem sytuacja tej ostatniej ulegla zasad-
niczej zmianie skutkiem coraz widoczniejszej prze-
wagi wojskowej Ententy.

Pobita militarnie Austrja usilowala ratowad swe
istnienie w drodze przeksztalcenia sie na zwigzek
samorzadnych narodéw. Narody austro-wegierskie
stawaly na gruncie niepodleglosci, nie dbajac o losy
dynastji habsburskiej. Tworzylo si¢ panstwo Czesko-
slowackie o wielkich ambicjach politycznych, polud-
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niowi Slowianie Austro-Wegier proklamowali jedno$é
Jugoslawji bez wzgledu na granice paiistwa, Polacy
laczyli si¢ z rodakami zakordonowymi. Rusini gali-
cyjsey byli w rozterce, bo jedyna ich opora — paii-
stwo austrjackie — rozsypywalo si¢ w gruzy, nadzieje
na . podzial Galicji i wytworzenie ukrainskiego kraju
koronnego w obrebie monarchji austrjackiej znikaly,
zadnego innego programu nie posiadali, nadomiar
wszystkiego sil wlasnych, mogacych zapobiec wla-
czeniu calej Galicji do Polski, nie mieli. Postanowili
wige skorzysta¢ z ostatniej pomocy rzadu austrjac-
kiego, aby zapewnié: sobie panowanie nad ludnoscia
polska Galicji Wschodniej. W nocy z 1-go na 2-go
listopada 1918 opanowali znienacka Lwow, wydany
im przez komendanta austrjackiego, Niemeca. Jeneral
austrjacki, éwczesny namiestnik Galicji, hr. Huyn,
Niemiec, oddal Ukraincom rzady kraju. Jednoczesnie
wojskowe wladze austrjackie pospiesznie wysylaly
pulki ruskie do Galicji, wstrzymujac sie z wysylka
pulkéw polskich,

W ten sposéb politycy ukrainscy stali sie chwi-
lowo panami sytuacji w stolicy Galicji i w calej
wschodniej czedei kraju, zupelnie ignorujac prawa
jego tak licznej, a zarazem tak wplywowej ludnosci
polskiej. Polski Lwéw porwal sie jednak do walki
z uzurpatorami, ufnymi w pomoc austro-niemiecks
i, krwawiac obficie, doczekal sig odsieczy, nadesla-
nej przez Pilsudskiego. Polska, bronigca sie przeciwko
Niemcom i Czechom na zachodzie, czerwonej armji
bolszewickiej na pélnocy, musiala prowadzié jeszcze

13*
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wojne z armja Zachodnio-ukrainskiej republiki, ktorg
oglosili politycy ukraifiscy Galicji Wschodniej, zorga-
nizowani w Radzie Narodowej Ukrainskiej, zloZonej
z posléw ukrainskich — parlamentarnych i sejmo-
wych — Galicji i Bukowiny.

Rada Narodowa Ukraifiska zostala skompleto-
wana przez delegatow miast i powiatow i wylonila
rzad w postaci Sekretarjatu Stanu, ktory osiedlil sie
w Stanislawowie i stamtad nawigzal stosunki z En-
tenta, rozumiejac, Ze rola Austrji w sprawie ukraif-
skiej jest skonczona. Armja galicyjsko-ukrainska, po-
wolana w drodze mobilizacji wszystkich mezezyzn
w wieku od 17 do 3b lat, bila sic z mloda armja
polska, gdy tymczasem Sekretarjat Zachodnio-ukrain-
skiej republiki usilowal organizowaé kraj, teroryzu-
jac jego polska ludno§é. Te usilowania nie mogly sie
jednak pochwali¢ powazniejszemi zdobyczami wobec
braku sil odpowiednich wsréd Ukraincow, «<neutral-
nodci» Zydoéw i wrogiego nastroju Polakéw. Ukraincy
wschodnio-galicyjscy zwracali si¢ o pomoc militarng
do hetmana Skoropadskiego, ale bez skutku. Natomiast
podobneZ zabiegi u Dyrektorjatu po upadku rzadu
hetmanskiego daly powazne wyniki, i Petlura wyslal
pod Lwéw oddzialy ukraiiskie. Jednoczesnie nasta-
pilo zblizenie polityczne Ukraificéw naddniestrzan-
skich z naddnieprzanskimi.

Oto na placu sofijskim w Kijowie zostal z wielka
uroczystoscia ogloszony dn. 22 stycznia 1919 naste-
pujgcy uniwersal Dyrektorjatu, podpisany przez pre-
zesa Wynnyczenke i czterech czlonkéw:

«W imieniu Ukrainskiej Republiki Ludowej Dy-
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rektorjat obwieszeza narodowi ukrainskiemu o wiel-
kiem wydarzeniu w dziejach naszej ziemi ukrainskiej.

«Dn. 3-go stycznia 1919 r. w m. Stanislawowie
Ukrainska Rada Narodowa Zachodnio-ukrainskiej Repu-
bliki Ludowej jako rzeczniczka woli wszystkich Ukrain-
cow bylego cesarstwa Austro-Wegierskiego i jako ich
najwyzszy czynnik prawodawczy uroczyscie prokla-
mowala polaczenie Zachodniej Ukrainskiej Republiki
Ludowej z Naddnieprzanska Republika Ludowa. Wi-
tajac z wielka radoscig ten krok historyczny naszych
braci zachodnich, Dyrektorjat Ukrainskiej Republiki
Ludowej uchwalil polaczenie to uznaé i urzeczywist-
ni¢ na warunkach, wymienionych w postanowieniu
Zachodniej Republiki Ludowej z dn. 3-go stycznia
1919 r.

«0d dzis lacza sie w jedna caloi¢ w ciagu wie-
kow oderwane od siebie czesci Jedynej Ukrainy —
Zachodnio-Ukrainska Republika Ludowa (Galicja, Bu-
kowina i Ru$ Wegierska) i Naddnieprzanska Wielka
Ukraina. Urzeczywistnily sie odwieczne marzenia,
jakiemi zyli i za jakie umierali najlepsi synowie
Ukrainy.

«Od dzi$ istnieje jedyna niepodlegla Ukrainska
Republika Ludowa. Od dzi$ naréd ukrainski potez-
nym odruchem swych sil wlasnych ma mozno$¢ za
pomoca wspolnych polaczonych usilowan wszystkich
swych synow budowania niepodleglego Panstwa
Ukrainskiego dla dobra i szezescia calej ludnosci
pracujacej».

Uniwersal ten pozostal papierowsg pamiagtka hi-
storyczna, gdyz wypadki i nad Dniestrem i nad Dnie-
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prem nie daly mu si¢ przyoblec w formy rzeczywi-
stosci. Wojna polsko-ukrainska w Galicji Wschodniej,
pomimo interwencji Ententy, trwala i zakonczyla sie
wyparciem wojsk ukrainskich wraz z bolszewickiemi
za Zbrucz, Bukowine zajeli Rumunmi, Rué Wegier-
ska z niewiadomych powodbéw zostala przyznana

przez paryskg konferencje pokojowa Czecho-Slowacji .

jako prowincja autonomiczna. Jedyna pozostalodcig
republiki Zachodnio-ukrainskiej byl t. zw. «rzad Pe-
truszewicza», tulajacy sie pézniej na emigracji i stam-
tad usilujacy przy kaZdej sposobno$ci ponawiaé¢ na
forum migdzynarodowem sprawe Galicji Wschodniej.
Nadomiar wszystkiego, Dyrektorjat, oslabiwszy swe
sily wojskowe przez wyslanie czedci ich na pomoc
Ukraiicom wschodnio-galicyjskim, musial opusei¢ Ki-
jow i niemal cale terytorjum Ukrainy, gdzie tymecza-
sem gospodarowal rzad sowiecki.

Rzad ten, z bulgarskim Rumunem, Rakowskim,
na czele, zajmowal stanowisko antyukrainskie, rusy-
fikatorskie, pomimo swej «ukrainskiej» firmy. Byl to
rzad okupacyjny, rabujacy bogactwa okupowanego
kraju i nie dajacy mu nic wzamian, teroryzujacy
ludnosé i przedewszystkiem inteligencje ukrainska,
niepewny jutra.

Tymeczasem Dyrektorjat, wyparty na kresy po-
dolskie i do Galicji, rozkladal sic wewnetrznie. Two-
rzyly si¢ coraz to nowe gabinety, bezsilne i efeme-
ryczne, zjadane wewnetrzna walka miedzypartyjna.
W maju 1919 r. Dyrektorjat nie posiadal juz zupel-
nie wlasnego terytorjum, i bolszewicy stali na Podolu
i na Wolyniu oko w oke z armja polska, majac na
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tylach chlopskie powstania ukrainskie, ktére z Zy-
wiolowa sila zwracaly si¢ przeciwko okupantom bol-
szewickim. Rozw6j tych powstan ozywil nadzieje
Dyrektorjatu, tulajacego si¢ po Galicji Wschodniej.

Na poczatku czerwea wojskom Dyrektorjatu
udalo sie zaja¢ Ploskirow i Kamieniec, dokad prze-
niosl sie rzad Dyrektorjatu. Czesé oddzialow powstan-
czych przerwala front bolszewicki i polaczyla si¢ z woj-
skiem Petlury w Kamiencu. JednakZe z rozwoju ru-
chu powstanczego na Ukrainie skorzystal przede-
wszystkiem Denikin, ktéry w lipcu zajal Kijéw na
rzecz <jedynej niepodleglej Rosji», ktora ten carski
general odbudowywal przy pomocy Ententy, tepiac
bezlitosnie wszelkie objawy ukrainskiego ruchu na-
rodowego naréwni z bolszewizmem.

Dyrektorjat znalazl si¢ wobec nowego wroga —
denikinowcoéw, a jednoczesnie mial coraz wiecej klo-
potow z wypartym z Galicji przez wojska polskie
«dyktatorem» Petruszewiczem, Kktory, nie wierzac
w utrzymanie Ukrainy naddnieprzanskiej jako pan-
stwa niepodleglego, pragnal zachowaé odrebny rzad
«Zachodnio-ukrainskiej Republiki», liczac na pomoc
Ententy. W walce z Denikinem galicyjscy strzelcy
siczowi, stanowiacy jedna z najlepiej zorganizowa-
nych czedei wojsk Petlury, zajeli stanowisko bar-
dzo dwuznaczne i wkoncu przeszli na strone de-
nikinoweoéw, ktorzy odrézniali ich jako «Haliczans
od «Ukraincow». Zdrada ta na dlugo zamacila sto-
sunki miedzy politykami ukrainskimi z nad Dniepru,
a ich rodakami galicyjskimi. Kiedy pézniej bolsze-
wicy znéw zdobyli przewage nad denikinowcami, ga-
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licyjscy strzelcy siczowi przeszli na strone bolszewi-
kéw i w ten sposéb ostatecznie zerwali wszelkie
stosunki z niepodleglo$ciowcami ukrainskimi.

Ci ostatni z Petlura na czele zblizajy sie z Pol-
skg, majac nadziej¢ z jej pomoca odzyskaé¢ niepod-
legla panstwowos¢ ukrainskg. Dn. 21-go kwietnia
1920 r. zostala podpisana umowa polsko-ukrainska,
na mocy ktérej rzad ukrainski zapewnial sobie wspol-
dzialanie Polski w uwolnieniu Kijowa i calej Ukrainy
prawobrzeznej, zrzekajac si¢ wszelkich pretensyj do
Galicji Wschodniej i zachodniej czedci Wolynia. W maju
1920 r. armja Polska zajela Kijow.

Niestety, wyprawa kijowska nie powiodla sie.
Wojska polskie musialy sie cofaé, a wraz z niemi co-
fala si¢ i armja komendantéw ukrainskich, walczac
zawzigceie z bolszewikami na najbardziej zagroZzonych
posterunkach — pod Zamo$ciem, pod Lwowem it.d. Po
zawieszeniu broni wojsko ukrainskie na wlasna reke
probowalo w dalszym ciagu walczy¢ z przewazaja-
cemi silami bolszewickiemi, ale wkoncu zostalo wy-
parte poza granice Polski, gdzie sie¢ musialo poddad
rozbrojeniti.

W ten sposob zakonezyl sie jeden z etapow walki
o0 samodzielnosé polityezng i narodows Ukrainy. Walka
zostala przegrana, ale badzcobadZ jednym z jej wy-
nikéw byl fakt utworzenia sie «Ukrainskiej socjali-
stycznej Republiki Rad», wiec jednostki terytorjal-
nej, posiadajacej — bardziej teoretycznie — znamiona
odre¢bnej panstwowodei ukrainskiej.

Wielka Wojna i bezposredni jej skutek — rewo-
lucja w Rosji i w Austro-Wegrzech — nie daly Ukrai-
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nie wyzwolenia. Ani program maksymalny nacjona-
listow ukrainskich — zjednoczenia w jednem pan-
stwie calego etnograficznego terytorjum ukrainskiego,
odpowiednio zaokraglonego, ani nawet minimalne daz-
nosci do utworzenia wlasnego panstwa narodowego
z szeregu gubernij naddnieprzanskich, zesrodkowanego
w Kijowie — nie udaly sie. Sytuacja na zachodnich
kresach ukrainskiego terytorjum etnograficznego na-
wet w znacznej mierze pogorszyla sie. W Chelm-
szczyznie i na Podlasiu tepiony przez tyle lat Zywiol
polski wzmocnil si¢ ogromnie w dobie wojennej i po
niej skutkiem bezpowrotnej emigracji pewnej czesci
miejscowej ludnos$ci prawoslawnej. W rezultacie lud-
no$¢ ruska tych kreséw b. Krélestwa Polskiego spadla
liczebnie do minimum. W pewnej mierze daje sie
spostrzec i w Galicji Wschodniej oslabienie liczebne
ludnosci ukrainskiej, spowodowane wypadkami wo-
jennemi i emigracja przy jednoczesnem wzmocnieniu
si¢ ludnosci polskiej. Podczas spisu ludnodci w r. 1921
liczba oséb, przyznajacych sie do narodowodci pol-
skiej, byla wyZsza niz w r. 1910 w calym szeregn
powiatéw Galicji Wschodniej, a w calej tej polaci
kraju niewiele niZsza niz w r. 1910, cho¢ woéwczas
statystyka austrjacka do narodowosci polskiej zali-
czala prawie wszystkich Zydow, ktérzy obecnie prze-
waznie przyznawali si¢ do odrebnej narodowosci Zy-
dowskiej.

Ludnodé ukrainska calego bylego zaboru austrjac-
kiego stracila mozZnego protektora w osobie central-
nego rzgdu wiedenskiego. Galicja Wschodnia, przy-
znana przez Rade Ambasadoréw uchwala z dnia
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15. III. 1923 r. Polsce, Zyje w innych warunkach
rozwoju anizeli ruska czes¢ Bukowiny, ktora zajela
Rumunja, tak samo jak i ukrainskie kresy Besarabji.
Rus Wegierska, przyznana panstwu Czesko-slowac-
kiemu, w dalszym ciagu jest wyodrebniona i wegetuje
samodzielnie pod rzadami czeskiemi. Kresy Polesia
i zachodnia cze$¢ Wolynia weszly w sklad Polski.
Wizystkie te prowincje znalazly si¢ w poloZeniu od-
miennem niz przed wojng i musza sie przystosowy-
waé do systemu polityczno-administracyjnego panstw
o przewadze ludnosci nieukrainskiej. Wskutek tego
i ruch ukrainski w kazdem z nich musial przybracé
odrebne formy.

Najdalej na zachod wysuniete kresy ukrainskiego
terytorjum etnograficznego, tworzace autonomiczng
«Ru$ Karpacka» w panstwie Czesko-slowackiem, prze-
zyly, rzec mozna, przewrét najwiekszy. Pod panowa-
niem Wegier kraj ten ulegl madjaryzacji zewnetrznej,
a i dzi§ kulturalnie stanowi on teren wybitnych wply-
wow madziarskich chociazby z tego wzgledu, Ze wiek-
sza czes¢ jego inteligencji i wogodle zamozniejszej war-
stwy ludnosci przyznaje sie do narodowosci wegierskiej.
Ale dzis element madziarski i zmadziaryzowany po-
stradal wszystkie te przywileje, z jakich korzystal,
nalezac do Wegier. Obecnie panuje tam naplywowa
biurokracja czeska, poddajaca kraj rozmaitym ekspe-
rymentom narodowosciowym — od czechizacji do ru-
syfikacji. Eksperymenty te ulatwiane sa wskutek
biernosci miejscowego Zywiolu ruskiego, ubogiego,
ciemnego i nieuswiadomionego. Narodowy bowiem
ruch ruski rozwijal si¢ tu w sposéb zupelnie odrebny.

203

Drobna garstka inteligencji ruskiej (prawie wylacznie
popéw unickich) holdowala od r. 1848-go moskalofil-
stwu i byla utwierdzana w tem przez usilng propa-
gande rosyjskich komitetow slowianskich i agentow
rzgdu carskiego. Miejscowe pisemka drukowano prze-
waznie w jezyku rosyjskim, niezrozumialym ludowi,
albo w t. zw. «<jazyczju» — rosyjsko-cerkiewno-slo-
wiainsko-ruskim. Dopiero w poczatkach w. XX-go pod
wplywem Ukraiticow galicyjskich budzi sie na Rusi
Wegierskiej ruch, stojacy na gruncie narodowym, ale
zwolennikéw jego mozna bylo policzyé na palcach.
Po wojnie osiadla na Rusi Wegierskiej pewna liczba
uchodzeéw galicyjskich, ktérzy rozwineli agitacje
ukrainska, przyczynili sic do zaloZenia towarzystw
oswiatowych na modle «Prod$wits, pisemek polityczno-
gospodarczych dla ludu, teatru i t. p. Potworzyly sie
partje polityczne, z ktérych dwie — agrarna i chlibo-
robska — walczg miedzy soba o wplywy na 400-ty-
sigezng mase chlopéow ruskich. Pierwsza z nich stoi
na gruncie rosyjskim, a w wydawnictwach swych
chwieje si¢ miedzy gwara miejscowa (znacznie odbie-
gajaca od reszty djalektéw ukrainskich), a jezykiem
rosyjskim. Partja chliborobska, kierowana przez Bra-
szezajke, Woloszyna i innych, uZywa ukrainskiego
jezyka literackiego. Opiera si¢ ona gléwnie na nau-
czycielach ludowych, organizowanych w <Ruske To-
warystwo Pedagogiczne» z organem «Podkarpatska
Rus», prowadzi dzialalno$¢ kulturalng, wydaje pod-
reczniki szkolne i t. d. Wplyw obydwéch tych partyj
nader jest nikly, czego dowodem, Ze przy wyborach
r. 1924 znaczng wiekszos¢ gloséw zdobyli.. komu
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niéci, posindajacy olbrzymie sumy na przekupywanie
ciemnych chlopéw. Mialy tez powodzenie i organi-
zacje madziarskie, natomiast zupelnsa kleske poniosly
partje czeskie, usilnie zabiegajace o glosy ruskie.

Stanowisko czeskich wladz centralnych wobec
pradéw narodowosciowych Rusi Karpackiej jest
chwiejne. Tepiac wplywy madziarskie, nie wprowa-
dzaja one faktycznej autonomji w mysl zobowiazan,
przyjetych podezas konferencji pokojowej w ParyZu.
Przez czas jaki$ biurokracja czeska popierala kieru-
nek ukrainski, subsydjujac jego przedsiewziecia kul-
turalne. Pézniej nastapil zwrot w Kierunku popiera-
nia rosyjskosci. Gubernatorem Rusi Karpackiej zostal
Beskid, konsekwentny moskalofil, otaczajacy sie zde-
cydowanymi wrogami ruchu ukrainskiego. W prasie
czeskiej (np. w «Podkarpackich Hlasach») odzywajg
sie w ostatnich czasach glosy za czechizacja Rusi-
now miejscowych.

Czecho-Slowacja ubiegala sie o przydzielenie jej
Rusi Wegierskiej w celu otrzymania dostepu do Ga-
licji Wschodniej, ktorg politycy czescy przeznaczali
Rosji. W ten sposéb miala byé stworzona wspélna
granica czesko-rosyjska - szczyt marzen politykow
czeskich. Dzi§, kiedy te marzenia nie maja realnych
widokéw powodzenia, Czecho-Slowacja ma z Rusia
Karpacka podwojny klopot. Jako kraj bierny ekono-
micznie wymaga on powaznych inwestycyj, jedno-
czesnie za$ jest wdziecznym terenem antyczeskiej
propagandy madziarskiej oraz niebezpiecznych wich-
rzent kemunistycznych.

Ta czeS¢ etnograficznego terytorjum ukrain-
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skiego, jakie wchodzi w sklad Rumunji, sklada sig
z dwéch, zupelnie odrebnych, odcinkéw — bukowin-
skiego i besarabskiego. Co do tego ostatniego, to na-
rodowego ruchu ukrainskiego w czasach rosyjskich
tam nie bylo, i miejscowa polmiljonowa ludno$é ukrain-
ska, pozbawiona wlasnej inteligencji, nie posiadala
glebszej $wiadomosci, miasta zas tej czesci kraju
mialy charakter Zydowsko-rosyjski. To teZ przejscie
jej pod panowanie Rumunji na ludnosci ukrainskiej
odbilo sie tylko tem, ze rusyfikacja zostala zasty-
piona przez rumunizacj¢. Natomiast Ukrainey buko-
winiscy bardzo dotkliwie odezuli zmiane panstwo-
wosei, gdyZ za czasow austrjackich byli zywiolem,
do pewnego stopnia forytowanym przez Wieden wo-
bec Rumunéw, z ktorymi Rusinéw bukowinskich lg-
czyla przynalezno$é do tego samego koéciola prawo-
stawnego. Przed wojna Ukraincy bukowinscy posia-
dali liczne szkoly ludowe, cztery gimnazja (w Czer-
niowcach, Serecie, Kocmaniu i Wyznicy), seminarjum
nauczycielskie oraz szereg katedr na wydziale teolo-
gicznym i filozoficznym uniwersytetu czerniowieckiego
z ukrainskim jezykiem wykladowym. Jezyk ukrainski
cieszyl sie prawem obywatelstwa w sadach i urze-
dach. Obecnie stan rzeczy zmienil si¢ zasadniczo.
Szkoly zostaly zrumunizowane, przyczem uczniom
zabroniono mowié po ukrainsku. Wszystkie gimnazja
ukrainskie wraz z seminarjum nauczycielskiem ska-
sowano. 7 cerkwi usuwa si¢ jezyk slowianski, nau-
czanie religji po ukraifisku zostalo zakazane. Przy
reformie rolnej zarezerwowano ziemi¢ dla kolonizacji
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ciu publicznem nie korzysta.
Co do Galicji Wschodniej, to podczas wojny

losy jej byly nieslychanie ciezkie. Ogélna ruina eko-

rumunskiej. Jezyk ukrainski z zadnych praw w ty- 8 5

nomiczna, jaka pociagaly za soba coraz to nowe in-

wazje, odbila si¢ na calej jej ludnoéei, ale Rusini,

poza tem, ponosili dotkliwe straty polityczno-naro-

dowe. Juz pierwsza inwazja rosyjska miala jako jeden
ze swych gléwnych celéw zniszezenie wszelkich odrod-
k6w ruchu ukrainskiego. To tez wojskowe wladze
rosyjskie wywozily z Galicji setki inteligencji ukrain-
skiej, ktora marniala i ginela w znacznej liczbie na
zeslaniu w glebi Rosji. Inwazja rosyjska dala moz-
nos$é¢ czynnego ujawnienia sie zywiolom moskalofil-
skim, ktore popieraly propagande prawoslawia i ru-
syfikacji. To tez, kiedy wojska rosyjskie zmuszone
byly wycofywaé sie pod parciem armji panstw cen-
tralnych, razem z niemi uciekalo mnéstwo skompro-
mitowanych moskalofilow i to nieraz calemi wsiami.
Czesé tej ludnosci juz nie powrdcila do Galicji, wy-
marlszy w Rosji. Znaczny odlam mlodziezy ukrain-
skiej poszedl do organizacji «strzelcow siczowychs»,
ktérzy krwawili sie na frontach austrjackich, pézniej
zas gineli w wojnie ukrainsko-polskiej i ukrainsko-
rosyjskiej. Wiekszosé strzelcow siczowych pozostala
za Zbruczem, znalazlszy sie wreszcie w obozie bol-
szewickim.

Wszystko to odbilo sie fatalnie na inteligencji
ukrainskiej w Galicji, i tak nie bardzo licznej. W wy-
niku wojny polsko-ukrainskiej pewna jej czesé zna-
lazla si¢ na emigracji — w Austrjii w Czecho-Slowacji,
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wceigZ jeszeze ludzac sie, Ze sprawa «Zachodnio-ukrain-
skiej Republiki» wyplynie wskutek jakich$ komplika-
cyj migdzynarodowych. Dopiero po 15 marca 1923 r.,
kiedy sprawa Galicji Wschodniej zostala ostatecznie
rozstrzygnieta na korzysé Polski, rozpoczyna sie jed-
nostkowy powrét tej emigracji do opuszczonych war-
sztatéw pracy w kraju. Ale znaczna jej cze$¢ weiaZ
jeszeze przebywa zagranica.

Pozostala w kraju inteligencja, zdezorganizowana
i przygnebiona ogromem spadlych na nig klesk, za-
jela pierwotnie stanowisko wrecz zaprzeczne w sto-
sunku do panstwowosci polskiej. Stad rozmaite formy
bojkotu. Bojkotowano polski uniwersytet lwowski,
organizujgc wlasny, tajny, i przesladujac mlodzien-_
cow-Ukraineow, wylamujacych sie z pod zakazu
uczeszezania na wszechnice Iwowska, Stopniowo jednak
liczba tych «lamistrejkow» zwiekszala sie i obecnie boj-
kot jest wlasciwie zlamany. Liczba Ukraincow, studju-
jacych na polskim uniwersytecie lwowskim, kilkakrot-
nie przewyzsza liczbe sluchaczy tajnego uniwersytetu
ukraiiskiego. Bojkotowano spis ludnosci w 1921 r. bez
powodzenia. Zbojkotowano wybory do sejmu, skut-
kiem czego zamiast opozycyjnych posléw ukrainskich
z Galicji Wschodniej weszli don Zydzi-sjonisci, pia-
stowcy-Polacy i poslow «chliborobéw» (zwolennikéw
ugody z Polskg).

Wplyw politycznych partyj ukrainskich ogrom-
nie podupadl. Silne przed wojna stronnictwo naro-
dowo-demokratyczne (obecnie nazywajace sie partja
pracy — «trudowa partja») posiadalo w r. 1924 —
100 Kkilkudziesigciu  czlonkéw. Nie lepiej stoja
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sprawy wplywowej niegdys partji radykalnej. Partja
socjalistyczna przeksztalcila sie stopniowo na komu-
nistyczng i stracila legalne podstawy bytu. Nieco le;
piej przedstawia sie praca kulturalna Ukraincow ga-
licyjskich, wznowiona po wojnie. Odbudowalo sig
szkolnictwo ludowe i érednie, rzadowe i prywatne,
przyczem w ostatnich paru latach powstalo kilka pry-
watnych gimnazjéw ukrainskich. Z istniejgeych przed
wojng 2044 «Pro$wit» wznowiono 1374. W dalszym
ciagu rozwijaja dzialalno$¢ «Towarzystwo Naukowe
im. Szewczenki», «Towarzystwo Pedagogiczne» i t. d,
Prasa jest reprezentowana przez jeden jedyny dzien-
nik «Dilo», szereg tygodnikéw i kilka miesiecznikéw.
Rozwijaja si¢ organizacje ekonomiczno-spoleczne —

i ogdl ukrainski stopniowo, cho¢: z trudem, przystoso-,

wuje sie do nowych warunkéw.,

Polska zobowigzala sie do nadania samorzgdu
wojewodztwu Iwowskiemu, tarnopolskiemu i stanisla-
wowskiemu oraz do zaloZenia uniwersytetu ukraii-
skiego, a demokratyczna opinja spoleczenstwa pol-
skiego domaga sie od rzadu zabezpieczenia pelni
praw narodowo-kulturalnych dla Ukraincéw galicyij-
skich i niegalicyjskich. Polska Partja Socjalistyczna
wniosla do sejmu projekt ustawy o samorzadzie tery-
torjalnym dla wszystkich ziem w Polsce — posiadajg
cych wigkszod¢ ukrainska, t. j. dla Galicji Wschod-
niej, Wolynia i ukrainskiej czesci Polesia.

Co do tych dwdch ostatnich terytorjow, to sprawa
ukrainska przedstawia sie tam zupelnie odmiennie
niz w Galicji Wschodniej, gdzie Ukraincy posiadaja
dorobek narodowo-kulturalny kilkedziesiecioletniej wy-
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tezonej pracy. Na Polesiu ruchu ukrainskiego nigdy
nie bylo i miejscowa ludno$é, méwigca narzeczem
jezyka ukrainskiego, nie posiada $wiadomosci naro-
dowej. Jest jej tam 100 kilkadziesiat tysiecy. Wyzej
juz stoi §wiadomos¢ narodowa Ukraincéw wolynskich
(okolo 1 miljon), choé¢ i tam ruch ukrainski nigdy nie
posiadal znaczenia, a szkoly ukrainskie poczely sie
zjawia¢ dopiero po wojnie. W kazdym razie ludnosé
nkraifiska Wolynia wyslala do sejmu poslow-Ukrain-
¢ow, a ukrainska sprawa kulturalna na Wolyniu czyni
powoli postepy, co si¢ odbija w organizacjach spol-
dzielczych, w walce o szkoly ukrainskie i t. d.

Olbrzymia wigkszos¢ ukrainskiego terytorjum
narodowego pozostala w obrebie dawnej Rosji, prze-
mianowanej obecnie, po stracie zachodniej polaci pai-
stwa, na «Zwiazek Socjalistycznych Republik Rads.
Tam pozostala stolica Ukrainy — Kijow wraz ze
wszystkiemi ziemiami, ktére stanowia rdzen ukrain-
skiego obszaru narodowego. Na tym obszarze roz-
strzyga si¢ przyszlosé narodu ukrainskiego, tu bo-
wiem organizuje si¢ caloksztalt jego intereséw poli-
tyeznych, narodowych i kulturalnych.

Na tym obszarze wlasnie wojna i rewolucja do-
konaly najglebiej siegajacych przewrotéw. W dobie
powojennej tu najszybciej odbywala sie ewolucja
$wiadomosci narodowej tak inteligencji, jak i mas
ukrainskich. Tu antagoizm rosyjsko-ukrainki szybko
przetworzyl si¢ na walke o zupelnie samodzielng
panstwowos¢ ukrainska, co jeszcze w przeddzien wy-
wybuchu Wielkiej Wojny, w r. 1914, i nawet po
przewrocie rewolucyjnym w r. 1917 wydawalo sie

Ukraina, 14
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rzeczg zgola nieprawdopodobna. Tu rozpoczal sie ten
proces «ukrainizacji», ktory trwa, poglebiajac sie, bez
wzgledu na zmiane ustroju panstwowego Ukrainy.

«Ukrainizacja» wtargnela przedewszystkiem do
szkoly. Potworzyly sie ukrainskie lub czesciowo ukrain-
skie szkoly ludowe tam, gdzie ludnos¢ tego cheiala
i gdzie znalazly si¢ odpowiednie sily nauczycielskie.
Stalo si¢ to na wsi. Powstaly tez gdzieniegdzie ukrain-
skie szkoly drednie, prywatne, o pierwszych klasach —
bez naruszania dotychezasowego stanu posiadania
szKkolnictwa rosyjskiego. Zjawily sie ukrainskie uni-
wersytety ludowe — o poziomie wyZszym — cos
w rodzaju wolnych wszechnic, ale dotychezasowe uni-
wersytety pozostawaly rosyjskiemi. Gwaltowna ukrai-
nizacja szkolnictwa, zwlaszeza po miastach, napotkala
na bardzo silny opér spoleczenstwa rosyjskiego i na
tem tle wywigzala sie ostra walka, w ktorej Ukraincy
tylko stopniowo zdobywali ustepstwa.

Ta droga obok szkolnictwa rosyjskiego powstalo
ukrainskie, ktore sie rozrastalo organicznie, podkopu-
jac stopniowo przewage pierwszego. Rozwijala sie
literatura podrecznikéw, uprzednio zupelnie nieistnie-
jacych w zakresie Srednim, nie mowiage juz o wyZszym,

przygotowywaly sie sily nauczycielskie, mogace wy- -

klada¢ po ukraifisku, wreszcie uniwersytet ludowy
kijowski przeksztalcil sie na prawdziwy o calkowitym
komplecie wydzialéw. Obok niego zaloZono takiZ uni-
wersytet w Kamiencu. Profesorami zostali profesoro-
wie i docenci-Ukraincy, ktorzy dotychezas wykladali
po rosyjsku. Zorganizowala si¢ ukrainska akademja
umiejetnosci. Wszystko to powstaje i rosnie obok ro-
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8y skich odrodkéw kultury, i wspélzawodnictwo dwéch
ty h kultur — zakorzenionej oddawna rosyjskiej i mlo-
dej, dopiero wchodzgcej w okres rozwoju, ukrainskiej
rorwija sie Zywiolowo,

Ukraina krwig splywa. Przez jej stepy, miasta
i rzeki przewalaja sie coraz to nowe zbrojne zastepy.
Tysiace istnienn ginie. Reakcja antyukrainska zwy-
cigza — czy to w formie wszechrosyjskiej Denikina,
czy tez w postaci bolszewickiej — Piatakowa. Ale
odrodzenie narodowe Ukrainy, jej «ukrainizacja» od-
radza sie po pewnym czasie z taka sila, Ze muszg
8i¢ z tem liczy¢ najwieksi jej przeciwnicy.

Powstaje «Ukrainska Republika Rads, bo niema
inz moznosci cofniecia sie do okresu przedrewolucyj-
nego, kiedy istnialy tylko gubernje o ludnosci ukrain-
skiej, kiedy nie bylo jeszcze w dwiadomosci mas po-
czucia Kkoniecznosci stworzenia wlasnego panstwa.
Bolszewicy rosyjscy tworza fikcje, z calg $wiado-
moscig, ze to bedzie fikcja. Stawiaja na czele «fikeyj-
nego» panstwa Bulgaro-Rumuna Rakowskiego. Two-
rza fikcyjng stolice w Charkowie, obawiajac sie ja
umiesci¢ w Kijowie — w tym zrusyfikowanym, a jed-
nak przeciez ukrainskim Kijowie. Tlumia <nacjona-
lizm» ukrainski jako <kontrrewolucje» burZuazyjna
czy drobnomieszczanska, rozstrzeliwuja profesorow
uniwersytetu ukrainskiego w Kamiencu, tropia «petlu-
rowszezyzng» i tepia ja z zaciekloscia. A jednak..
A jednak wkoncu musza pojSé na ustepstwa i na-
wroci¢ do polityki «ukrainizacji», bo tego domaga sie
Bulgaro-Rumun Rakowski, i «nieukrainski» Charkéw,
i niepodejrzewany o <petlurowszczyznes chlop i ro-

14*
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botnik ukrainski. Pozbawia si¢ Ukraine jej fikcyjnej
suwerennosci, spaja si¢ jg dcidlej z R. S. F. S. R.
w Zwigzku Socjalistycznych Republik Rad, ale «ukrai-
nizacje» przeprowadza si¢ w coraz szerszym zakre-
sie, bo inaczej nie da si¢ utrzymac¢ wplywow wladzy
komunistycznej, bo inaczej znienawidzona «petlurow-
szezyzna» znowu gotowa odrodzi¢ si¢ i wybujaé po-
nad glowy dzialaczé6w moskiewskich i charkowskich.

U. S. R. Rad obejmuje terytorjum ok. 390.000
km. kwad. o 27,350.000 ludnosci, przyczem polud-
niowo-wschodnie Kresy ukrainskiego terytorjum etio-
graficznego pozostaly poza U. S. R. Rad, wskutek
czego w R. S. F. S. R. mieszka przeszlo 4 miljony
Ukraincéw, gdy w U. S. R. R. ljest jich 22,300.000.
DgZnosé do skupienia w obrebie U. S. R. Rad ca-
lego ukrainskiego obszaru etnograficznego, wystepu-
jaca coraz silniej, nie znalazla dotychezas uwzgled-
nienia. Ukraincy stanowia 81,8 ludnosci U. S. R. R.
Rosjanie (2.100.000) — 7,7%,, Zydzi (1,200.000) —
4,6°0,. Na reszte skladajg sie Niemcy (326.000), Ru-
muni (300.000), Greey (100.000) i drobne grupy na-
rodowe,

Wiladza sowiecka przystapila do gruntownych
zmian administracyjnych na Ukrainie. W r. 1922
skasowano wlosci i powiaty, wprowadzajac nowe
Jednostki: rady wiejskie, rejony i okregi. 12 gubernij
przeksztalcono na 9 (Charkowska, Czernichowska,
Doniecka, Jekaterynoslawska, Kijowska, Odeska, Po-
dolska, Poltawska i Wolynska), ze 102 powiatow zro-
biono 53 okregi, z 1989 wlosci — 706 rejondw, z 15696
osiedli — 9307 rad wiejskich. Od tego czasu zaszlo
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sporo nowych zmian administracyjnych i terytorjal-
nych w kierunku zmniejszenia liczby okregéw i po-
wigkszenia rejonéw. Jeden z okregéw przeksztalcono
na autonomiczng republike moldawska (6870 km?
i 546.000 ludnosci). Obecnie Ukraina sowiecka ma,
poza ta ostatnig, 49 okregéw oraz 665 rejonéw. Rady
wiejskie zwickszyly sie liczebnie skutkiem tworzenia
narodowych rad wiejskich w ogdlnej liczbie 172,
w czem niemieckich jest 98 (rejonéw niemieckich
jest D), polskich — 26, bulgarskich — 31, zZydow-
skich — 7, czeskich — 9, bialoruska — 1, moldaw-
ska — 1 i albanska — 1. Stosunki te nie sa jeszcze
ustalone ostatecznie. Tak np. do 1 pazdziernika r. 1925
mialy by¢ zupelnie skasowane gubernje, przyczem
sprowadziloby sie liczbe okregow do 40.

Jak niklem jest rozpowszechnianie sie¢ na Ukrai-
nie komunizmu, najlepiej $wiadcza cyfry nastepu-
jace. Wedlug spisu z r. 1922 wsréd Ukraincow w calym
Z. S. R. R. bylo 22,078 czlonkéw partji komunistycz-
nej, co stanowi 0,94° , (promille), przyczem wiekszosé
komunistéw jest skupiona w zaglebiu Donieckiem i po
wiekszych miastach. Wied jest prawie nietknieta przez
jakis szerszy ruch komunistyczny. To wladnie tluma-
czy zabiegi kol rzadzacych o pozyskanie chlopéw i inte-
ligencji przez forsowne wprowadzanie sukrainizacji»
i umozliwianie rozwoju ukrainskiej pracy kulturalnej.

Ukrainizacja powszechna, jakkolwiek wywoluje
tarcia i sabotaz ze strony Zywioléw rosyjskich i zru-
syfikowanych, niemniej jednak posuwa sie dos¢ szybko
naprzod. Ostateczna ukrainizacja wcigz jest odra-
czana, ale czyni takie postepy, Ze wedlug rozporza-
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dzen wladz sowieckich ma by¢ zakonczona do 1 sier-
pnia r. 1925. Do tego czasu we wszystkich instytucjach
panstwowych, przedsi¢gbiorstwach handlowo-przemy-
slowych i organizacjach spolecznych ma by¢ wpro-
wadzone urzedowanie w jezyku ukrainskim. Znaczna
czesce aparatu sowieckiego na Ukrainie jest juz zukrai-
nizowana, przyczem dla zapewnienia dobrej ukraini-
zacji stosowane sa do$¢ energiczne srodki. Utworzono
specjalng komisje administracyjna, zakladane sa kursa
ukrainizacji, przez ktore musza przej$¢ urzednicy,
kolejarze i t. d. Akademja nauk wydaje slownik i 26
podrecznych slownikéw nomenklatury ukrainskiej.
Na 11,700 szkdl elementarnych 8500 zukrainizowano
do r. 1925-go. Zukrainizowano wszystkie kursa peda-
gogiczne i kursa gospodarstwa wiejskiego. W r. 1924
zukrainizowano 75°/, produkcji ksiazkowej «Derzwy-
datue (Wydawnictwo panstwowe) Ukrainy. Na po-
czatku r. .1925 wychodzilo 64 gazet ukrainskich,
w tem 25 przeznaczonych dla chlopéw, przyczem
istnieje tendencja do zupelnej ukrainizacji prasy.
Glowny organ chlopa «Rodianske Selo» podnioslo
w r. 1924 naklad z 30 do 68.000. W r. 1924 wydano
broszur ukrainskich, przeznaczonych dla wsi, 250,
na rok 1925 przewidziano wydanie 1400, Ukrainizacja
stosowana jest i w dziedzinie wojskowoséci. Tak np.
we wszystkich wojskowyech zakladach naukowych
wprowadzono obowigzkowg nauke jezyka ukrain-
skiego, a cala praca polityczno-oSwiatowa w wojsku
na Ukrainie prowadzona jest po ukrainsku. Toczy
sie zacieta walka o ukrainizacje autokefalnej cerkwi
ukrainskiej.
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Roénie produkcja ksigZek ukrainskich z rozmai-
tych dziedzin literatury i nauki. W r. 1925 wycho-
dzilo na Ukrainie 9 ukrainskieh pism miesiecznych.
Istnieje 80 katedr ukraiﬁskicl? na uniwersytetach,
szereg muzedw i bibljotek ukrainskich, 840 ludzi pra-
cuje naukowo w jezyku ukrainskim, rozwijaja dzia-
lalnoéé dosc liczne towarzystwa naukowe z «Wszech-
ukraifiska Akademjg Nauk» w Kijowie na czele. Ta
ostatnia ma trzy wydzialy: historyczno-filozoficzny,
fizyczno-matematyczny i nauk spolecznych. Przy Aka-
demji skupiaja sie podlegle jej instytucje znaczenia
ogélnego, jak Ogodlna bibljoteka Ukrainy w Kijowie
(1,124.000 toméw) z filja w Winnicy (100.000 tomow),
jak Archiwum Centralne, Muzeum Sztukii t. p. Praca
naukowa Akademji organizuje sie w licznych Komi-
sjach. Kazdy z wydzialéw posiada swe organa («Za-
pyski», «Ukrainas», «Praci», «Ukrainski geologiczni Wi-
sty», «Ukrainskyj Zoologicznyj Zurnal»), ktére zreszta
stale musza walczyé z brakiem $rodkéw, utrud-
niajacym prace naukows uczonych ukrainskich. Badz-
cobadZ praca ta trwa i rozwija sie, a wiréd inteli-
gencji ukrainskiej na emigracji Zywy jest ped do
powrotu na Ukraing sowiecka dla pracy narodowo- -
kulturalnej w tych ramach, jakie jej zakresla wla-
dza sowiecka. I istotnie caly szereg ukrainskich dzia-
laczy kulturalnych z M. Hruszewskim na czele
powréeil do kraju, aby tam, nie mieszajac sig do po-
lityki, pracowa¢ nad odrodzeniem narodu, oczekujac
lepszych czaséw. Jeden z najwybitniejszych przed-
stawicieli tego pradu pisal do swoich towarzyszy-
emigrantow: « Wszyscy wiemy, e na sowieckiej Ukrai-
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nie nie dobrzesie zy jenarodowi ukrainskiemu, ale trzeba
zrozumieé, Ze ze wszystkich régime’'éw tylko ten daje
moznos¢ pracowac dla polepszenia doli narodu ukraif-
skiego; z tego trzeba korzystac, i wszyscy, kto moze,
powinni tam jecha¢, aby potrochu zajmowad: posady,
ktére obecnie sy w rekach Moskali i zmoskwiczo-
nych Zydows.

Oczywiscie, Ze nie wszyscy emigranci ukrainscy
zdolni sg do takiego oportunizmu, badz co badz wyma-
gajacego formalnego uznania wladzy sowieckiej. Tem-
bardziej, Ze i nie kazdego Ukrainca-emigranta prayj-
mie U. S. R. Rad. To teZ znaczna czesé emigracji
~ukrainskiej tula sie po calej Europie. Najdonio$lejsza
role w Zyciu emigracji ukrainskiej odgryws Praga
czeska.

Emigrantéw-Ukraincéw w panstwie Czesko-slo-
wackiem jest okolo 6000 (w tem z Galicji 2000).
Osrodkiem Zycia kulturalnego tej emigraciji jest Praga,
gdzie istnieja utrzymywane przez rzad trzy wWyZsze
ukrainskie zaklady naukowe. Na pierwszem miejscu
nalezy postawi¢ Akademje rolnicza w Podiebradach
0600 studentéw i 35 profesorow, posiadajaca trzy wy-
dzialy: ekonomiczny, agronomiczny i inZynieryjny.
Kurs trwa 4 lata. W r. 1924—25 prayjeto do Aka-
demji 110 sluchaczy, przewaznie z Polski. Drugim
wyzszym zakladem naukowym jest Ukrainski Insty-
tut Pedagogiczny, liczacy 300 sluchaczy i 35 profe-
sorow. Studja w nim trwajg 3 lata. Trzeci — to
Ukrainski Wolny Uniwersytet z wydzialami filozo-
ficznym i prawnym. Poza tem w Pradze istnieja dwa
- rzgdowe gimnazja ukrainskie oraz szereg kursow
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dla bylych wojskowych, siegajacych liczby 2500.
Zycie kulturalne Ukraificow w Czecho-Slowacji ogni-
skuje si¢ w 20 stowarzyszeniach naukowych, spo-
lecznych i artystycznych. «Ukrainski fundusz wy-
dawniczy» otrzymal od rzadu czesko-slowackiego
miljon koron czeskich i wydaje rzeczy naukowe,
przewaznie podreczniki. Organizuje sie tez bibljoteka
narodowa i muzeum, polaczone z archiwum. Kieruje
wszystkiemi temi instytucjami Ukrainski Komitet
Spoleczny, ktory tez rozwija dzialalno$é filantropijng
(tania kuchnia, czytelnia, ambulatorjum, internaty
studenckie i t. d.).

Na emigracji i w kraju — w rozmaitych for-

~mach politycznych i réZznych warunkach bytowania

codziennego pedzg Zycie poszczegélne odlamy na-
rodu ukrainskiego. Przyszlo$é jego jako calosei, tak
samo jak przyszlos¢ jego oddzielnych czedci, zaleZy
od ogélnego ukladu jutrzejszych stosunkéw politycz-
nych Europy Wschodniej. I nikt w danej chwili nie
jest wstanie przyszlosci tej przewidzie¢ calkiem do-
kladnie. Jedno jest przeciez pewne, Ze nardd ukraii-
ski juz si¢ nie da zepchnaé na stopien jakiego$ szczepu,
jakiej§ galezi tej czy innej wiekszej jednostki naro-
dowej. W ciezkich doswiadczeniach, w krwawej walce
dojrzal on ostatecznie do uswiadomienia sobie swej
odrebnosci zupelnej i wszystkich praw, z tej odreb-
nosci wyplywajacych. To tez wczedniej czy pozniej
musi on zaja¢ stanowisko, jakie mu si¢ ze wzgledu
na jego liczebnosé i sily Zywotne nalezy. Zas dla Po-
lakéw dalsze losy Ukrainy i jej ludu nie moga byé
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obojetne, chociazby dla tego, Ze z nim sasiadujemy
bezposrednio, Ze laczy nas z nim nasza wspélna
dola historyczna i Ze wreszcie normalne uloZenie sie
stosunkéw polsko - ukrainskich moze rozstrzygnad
o calym ukladzie i dalszym rozwoju dziejowym
wschodniej Europy.
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Krakow, 1908.
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Litwa i Bialorus. Krakéw, 1912,
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Slowianie, ich rozsiedlenie i liczba. Krakow, 1913.

Slask polski. Warszawa, 1915.

Rosja wobec Polakéw w dobie «konstytucyjnej».
Krakow, 1916.

Polityka narodowo$ciowa Rosji. Krakéw, 1916.

Dzieje meczeniskie Podlasia i Chelmszezyzny.
Krakéw, 1916 i 1917.

Na wschodnich kresach Krélestwa Polskiego.
Piotrkow, 1916.

O wschodnia granice Parstwa Polskiego. War-
szawa, 1917.

Kresy Wschodnie. Warszawa, 1917.




Wschodnia granica Polski. Warszawa, 1923.

Europa po wojnie. Warszawa, 1924,

Sprawa Kreséw i mniejszosci narodowych w Pol-
sce. Warszawa, 1925.

Litwa i Bialorus, Zarys historyczno-polityczny sto-
sunkow narodowosciowych. Warszawa, 1925,

Finlandja. Krakow, 1925.

W jezyku rosyjskim:
Sowremionnaja Galicja. Pet&mmg. 1900.
Sowremionnaja Polsza i jeja politiczeskija strem-

lenja. Petersburg, 1906.

Wozrozdienje bor'’by za niezawisimost' Polszi.
Krakow, 1913,

W jezyku czeskim:
Dneszni poloZeni Polaku. Praga, 1895.
W jezykun niemieckim:

Die Judenfrage in Russisch-Polen. Wieden, 1915. -

Die nationalen und kulturellen Verhiltnisse im
sogenannten Westrussland. Wieden, 1915.
Die Ukrainer in Russland und die politischen

Bestrebungen derselben. Krakéw, 1916.
Die Ostprovinzen des ehemaligen polnischen
Staates. Krakéw, 1917, '
Der Kampf um das Chelmerland. Wieden 1919.

W jezyku francuskim:

La paix avec I'Ukraine, Podlachie et Chelm. Ge-
newa, 1917.
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