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Predmluva pirekladatele

President-Osvoboditel T. G. Masaryk jiz pfed svétovou val-
kou upozoriioval ¢eskou vefejnost nma nebezpeli némeckého
Drang nach Osten. Tyto vybojné plany Némct sméfuji k tomu,
aby si Némci prorazili cestu dunajskou panvi na Balkén, k Cer-
nému mofi a odtud do Malé Asie na Bagdad a do Indie. Po ce-
sté se meéli zmocniti viech zemi, které na této jejich cesté leZi.
President Masaryk nevédél vsak skoro nic o ¢innosti Némci v by-
valé Ruské Risi, kde jejich ptisobistém byla éernomotska Ukra-
jina, O tomto pfed valkou a na zaatku valky psal byvaly stat-
ni navladni v Odése, nyni profesor Ukrajinské Volné University
v Praze S. P. Seluchyn, ktery mél pfistup k archivim a pozo-
roval Némce-kolonisty velmi blizko. Varoval roku 1914 ruskou
a ukrajinskou vefejnost pfed nebezpedim, které hrozilo jedné
z velkych slovanskych narodnosti.

Némecka €innost se opirala o pomoc ruské administrace a vy-
sokych kruhii, rovnéz i ruské liberalni a konservativni politické
strany: o Svaz Ruského Narodaa o Oktjabristy (mezi nimizZ bylo
mnoho ruskych Némci), s Rodzjankém v éele, o Kadety (mezi
nimiZ byl Némec Petr Bernhardtovi¢ Struve, otevieny nepftitel
Ukrajincii), o Neoslavisty (s jejich Odéskym organem Russkaja
Rje¢), o Ruské Nacionalisty (s jejich organy Kijevijanin a Ki-
jev a pp. Florinskym, Kulakovskym a Savenkem) atd. .

Prof. Seluchyn nebyl! tehdy obeznamen s pracemi presidenta
Masaryka, latkou pro néj byly soudni a notaiské zapisy,
udaje zemské statistiky, referaty zemskych agronomda a jinych
pracovnikil, jakoZ i ruské zakonodarstvi poéinaje od XVIII st.
Jedna z kniZek, pod nazvem »Némecka kolonisace na jihu Rus-
ka«, byla sestavena p. Seluchynem z jeho referatsi, které &etl
v Juridi¢eskom obsSéestvé pri Impératorskom Universitété Sv.
Vladimira v Kijevé a v Istoriko-Filologiceskom obscestvé pri Im-
pératorskom Novorossijskom Universitété v Odése. Tehdy byla
tato kniha vydana r. 1914 a skoro cely'ndklad byl skoupen Ném-
ci a zni¢en. Jen nékolik exemplait se uchovalo, jeden z nich se
mi podafilo nalézti a prostudovati. Nyni s laskavym svolenim
autorovym si dovoluji seznamiti vefejnost s touto zajimavou kni-
hou, ktera ukazuje, Ze némecky vyboj nevznikl nyni, nybrz, Ze
byl jiZ davno a systematicky provadén.



Némci, které ruska vlada dovezla z Némecka a usadila v Pii-
¢ernomoiské Ukrajiné, obdrzeli bezplatné pozemky v takovém
mnoZstvi, Ze mistni ukrajinské obyvatelstvo nemohlo s nimi ho-
spodafsky soutéziti. Mimo toho méli mnoho vvhod, kterych
Ukrajinci a Rusové neméli. Brzy zbohatli a pocali skupovati po-
zemky ukrajinské a ruské Slechty a sedlaki, Ukrajinci chudli a
stavali se otroky Némct-kolonistd. Kdyz &ast ruské a ukrajin-
ské vefejnosti zpozorovala hrozici Slovanstvu nebezpedi, kdyz
i rusti vladni Cinitelé si uvédomili, Ze se ma omeziti rozvej Ger-
manismu v Ruské Risi a kdyZ se zacéala ciniti opatfeni, aby se
Némci nerozvijeli na tkor ostatniho obyvatelstva Rise, zahajili
Némci protiakci a zmobilisovali své ptiznivce z kruhid spole-
¢enskych a politickych. Dokonce i Némecka Rise zasahla do to-
hoto boje prostfednictvim svého velvyslance v Rusku. Ostatné
Némci-kolonisté byli jiz davno podporovani z Némecka jak fi-
nanéné tak i mravné a politicky.

Jak zili rusti Némci, zda pfinesli oéekavany od nich prospéch
mistnimu obyvatelstvu a Ruské Risi? O téchto otazkach pojed-
nava nové upravené a piizpisobené dne$ni dobé Ceské vydani
knihy p. prof. Seluchyna.

Ptekladatel prosi o shovivavé pfijeti této prace Ceskou vefej-
nosti, nebof jest to jeho prvni price toho druhu, procez asi bu-
de miti mnoho nedostatki.



Kapitola 1.

Chci predlozZiti pozornosti &tenaft otazku velikého statniho
a hospodatského vyznamu — otazku némecké kolonisace na
ukrajinskych zemich, ohrozivsi existenci veliké slovanské narod-
nosti, DaleZitost této otazky nevznikla ted ani na zadatku své-
tove valky, nybrz daleko dfive — v dobg, kdy Némci se zadali
planovité a intensivné usazovati na éernomofiskych ukrajinskych
zemich. Vénovali hlavni pozornost pfedeviim strategickym bo-
diim. Bohuzel tehdy v ruské a ukrajinské vetfejnosti natolik
schazelo pochopeni dilezitosti této otazky, Ze ruska vlada ne-
provadéla Zadnych dikladnych opatieni k odvraceni nebezpedi
a naopak poméahala Némctim a omezovala se na bezvyznamna
mistni nafizeni az do r. 1914. Teprve tehdy po vypadu Némecka
proti Rusku a vyhlaseni Germanismem valky Slovanstvu, ruské
ministerstvo spravedlnosti vypracovalo navrh zidkona o radikal-
nich opatfenich proti uchvaceni pidy v Chersonské gubernii do
némeckych rukou, nebot toto uchvaceni se stalo viditelnym ne-
bezpeéim pro ukrajinské obyvatelstvo a pro rusky stat. Tento na-
vrth nebyl je$té prozkouman ministerskou radou, avSak byl jiz
dian na védomost vefejncsti a ckamzité se setkal s protiagitaci
v riznych kolach, vrstvach -a sférach. Noviny ptinesly zpravy, Ze
pit projednavani navrhu ocekava se vasniva debata, jelikoZ mno-
hé vlivné oscby Zadaly jednotlivé ministry ,aby se pficinili
o zmirnéni opatfeni, neb alespoii 0 odlozeni doby nabyti platno-
sti navrhovaného zakona. (Odésskij Listok 21, listopadu 1914).

Némci vZdy provadéli véechna opatfeni, nevybirajice v pro-
stfedcich, aby odvratili pozornost vefejnosti od nebezpeéi uch-
vaceni pozemkového fondu do némeckych rukou a snaZiti se,
abv toto nebezpeéi vypadalo jinak, nez jakym bylo ve skuteé-
nosti. Predstirali, Ze se chovaji jako rusti vlastenci a vilbec za-
stirali pfed vefejnosti skute¢nost, Ze hromadi ptidu do svych
rukou a tak vladnou nad ptlivodnim ukrajinskym obyvatelstvem.
Mnohé verejné a vladni instituce dbaly velmi malo, nebo ned-
baly vibec o zamezeni tchoto zjevu, mnohé naopak ptimo po-
mahaly vzristu a zesileni némeckého zivlu. Tak na piiklad do-
datek 3 ke ¢l. 698, X. sv, I¢., sbirky zakonit, 0 omezeni némec-

7



kého vlastnictvi plidy na Volyni, vznikl teprve v r. 1895, kdyz
Némci jiz soustfedili ve svych rukou sta tisicti désjatin, znaéné
oslabivse pozemkovy fond mistniho obyvatelstva, Plida dostavsi
se jednou do némeckych rukou, jiZ je neopustila. Tento zakon
platil jen pro Volynaskou gub. a nevztahoval se na jina dilezita
mista, jako na Besarabii a Chersonskou gub,, kde mnozstvi pii-
dy v némeckych rukou pifesahuje 2,000.000 désjatin. Proto v
téchto mistech ztistala 1iplna svoboda. Nékteré komise pro roz-
délovani ptidy — dokonce pomahaly bohatym Némciim naby-
vati ptidu ze statnich pozemkovych fondt v Jumasevském a Bé-
ljarském pozemkovém reviru, Tak zbavovali mistni drobné ze-
médélce moznosti koupé téchto usekii. Roku 1909 tyto pozemky
se dostaly do rukou bohatych Némci, pomoci Selské Pozemkové
Banky a Komise pro rozdélovani pidy. KdyZ obyvatelstvo sou-
sedni obce Vizirky objevilo, Ze Némci se zmocnili téchto usekt
podvodnou cestou, vzboufilo se. Z ohledu na zakonem ustano-
vené normy pro takovou koupi, Némci uzivali riiznych nekalych
zptsobii: kupovali ptidu nejen pro sebe a &leny své rodiny a
osoby pochybné statni ptislusnosti, ale i pro osoby trvale usa-
zené ve Spojenych Statech Severoamerickych a jinde, takze
okolni ukrajinské obyvatelstvo-sedlaci byli zbaveni moznosti ty-
to pozemky koupiti. Spory prosly vSechny pfislusné instance a
skonéily soudnim usnesenim udiniti opatfeni, podminéna termi-
novymi smlouvami, jelikoZ bylo uznano, (a to bylo jednou z nej-
vétsich chyb), Ze Némci jsou rovnéz sedldky a Ze tyto spory
maji raz &isté civilni, soukromo-pravni, — a Ze se vladni komise
zabyvala v tomto pripadé zaleZitosti soukromo-pravni, nikoliv
statni.

Uvedu tento pfipad: kdyZz roku 1912 &len Chersoaského gub.
Zemstva (zemské samospravy), gen. Kardinalovskij za¢al mlu-
viti na Zemském Sjezdu proti zvétSeni némeckého zemévlast-
nictvi na tkor mistniho ukrajinského obyvatelstva, narazila je-
ho fe¢ na hrobové mléeni Sjezdu, ktery se postavil odmitavé k
této vainé otazce, jakoby to nebyl Zemsky Sjezd, povinny pe-
¢ovati o dobro a zdjmy tohoto cbyvatelstva.

Co se tyce jejich skuteéného chovani, cil, zaméra a plancvi-
tého uchvaceni do svych rukou celych teritorii, snazili se Némct
vzdy, aby vytvofili v oCich ruské a ukrajinské vefejnosti jakou-
si aberaci, nestitice se zZadnych prostiedkd a vyplaceje znacné
sumy ruskému »patriotickému« tisku (fakta o tom pozdéji), v
dtsledku &ehoz rozsireni némecké kolonisace u nas se pokladalo za
dobro pro Ukrajinu a pro Rusko viibec, a proto se prokazovaly
Germanismu mnohé sluzby. Kdyz vypukla valka, vefejnost ne-
jen uvidéla ale i pocitila délezitost otazky, ktera se stala pro
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mnohé lidi modni a éetné osoby byly nuceny razné zméniti své
stanovisko k Némciim a vselijak se vykrucovati, ospravedliuji-
ce své diivéjsi »patriotické« chovani.

Na stésti jsem prost téchto hficht a mohu mluviti sméle, klid-
né a objektivné. Pro mne otdzka némecké kolonisace nebyla no-
vinkou, ani modou, nybrZ otdzkou obrovské statni, vefejné i ho-
spodarské dilezitosti.

Zabyvam se ji od roku 1912, kdy ministerstvo spravedlnosti
vyzadalo si od statniho zastupitelstvi dodani potfebnych udajd
ohledné némecké kolcrisace ze vsech okresil; musel jsem, jako
pomocnik statniho zastupce, zvlasté projezditi Odésky okres,
ktery, jak jsem zjistil, jest na kazdém kroku obsazen Némci.
To, co jsem spatiil, nepfestalo mne zajimat a vyvolalo ve mné
snahu seznamiti se bliZze s némeckou kolonisaci, jak z prament
literarnich a soudnich spisti, tak i pomoci pfimého pozorovani,
pfi sluZebnich cestach, jako ¢lena scudniho dvora a ufednika pro-
revisni agendu civilnich pfi. Znam velice dobfe rolnicky Zivot,
nebof jsem vyrostl v rolnickém Zivlu a jsem obeznamen se ze-
médélskou praci a venkovskym obyvatelstvem. Vsechna svi po-
zorovani jsem promyslel, porovnaval a rozdéloval na skupiny ve
své pracovné. Hromadici se material a studie stvrzovaly, kdysi
podotknuty mnou, v mém referaté statniho zastpce, negativni vy-
znam némecké kolonisace pro Ukrajinu a jeji obyvatelstvo. Vy-
slovil jsem tento sviij nazor vefejné nékolikrate, jak tstnég, tak
i pisemné, natisknuv fadu élankt a vydav dvé broziry, z nichz
posledni pfed valkou vysla v roce 1912 pod nazvem »Zakon ze
dne 14. ¢ervna a zemédélci-kolonisté«,

Otazka tedy nebyla pro mne jiZ na zaéatku svétové valky
zadnou novinkou. JelikoZ obraz némecké kolonisace, pfes znad-
nou plochovou rozlohu, jevi se vice méné jednotvarnym zpiiso-
bem, mtizeme podle jeho jednotlivé &asti souditi o celku. Pro-
to se omezim ve své praci jen na nejlépe mnou prostudovany
kraj Chersonskou gub., jejiz srdce Odésa byla dne 16. fijna
1914 ostfelovana s mofe Némci, mluvicimi perfekiné rusky. Ten-
to kraj znam nejlépe, jak ze studia latky pisemné, tak i z pfi-
mého pozorovani, proto budu se snaziti mluviti fakty.

Myslim, Ze s otazkou némecké kolonisace musi byti sezni-
mena nej$ir$i kola slovanské vefejnosti, jelikoz nebezpeci, kte-
ré hrozilo ukrajinskému narodu, se miize opakovati i vii¢i Slova-
nim a mnozi lidé z nevédomosti prokazuji Slovanstvu velmi
$patné sluzby, jako to éinili mnozi vidcové ruskych politickych
stran, poméhajice némeckym kclonistim na ukor ukrajinského
obyvatelstva. Némeckou kolonisaci nelze isolovati od déjin Rus-
ké Rise a zivota obyvatelstva jednotlivych jeji éasti. Némecka

9.



kolonisace jest tésné spojena s nimi ve svych pocatcich, rozvo-
ji, existenci a budoucich osudech vsech narodd, které skladaji
cbyvatelstvo Ruska.

Proto budu nucen mluviti nejen o Némcich, ale trochu odchy-
liti se stranou, Tato tchylka mi d4 moZnost Siroce cbejmouti
-otazku objasniti vyznam kolonisace a pochopiti ddlezité body
a podstatné nasledky. Obraz bez pozadi, — bez osvétleni a per-
spektivy neni obrazem, nybrZ jen nejasnou a mlhavou mazanici.

-
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Kapitola 11,

Kdyz byste projizdéli pied valkou Chersonskou gubernii
zv]asté cernomoiskym pobiezim a sousedicimi s nim ckresy Odé-
skym, Tiraspolskym a Ananjevskym, jisté byste si povdimli ne-
oby¢ejného rozdilu mezi rozhazenymi na jednotvarné planiné
jednotlivymi osadami, jejich zafizenim, budovami a obyvateli.

Hle — cela vesnice se sklada z tu a tam rozhazenych, napolo
zbofenych zemljanek (primitivni chyse, skladajici se z vykopa-
né jamy v zemi, kryté hlinou a vétvemi), Spinavych, nizkych,
pochmiirnych a vrossich do zemé. Mistni obyvatelstvo je nazyva
hadjuéniky (hadjuka neb rusky gadjuka-zmije). Kolem dokola
neni jediné, lidskou rukou zasazené rostliny. Zdi a stfechy
téchto chysi jsou zrobeny z hliny a hnoje, slamy a kameni a t.
d., dfeva jest pouZito jen tam, kde toho jest nevyhnutelné tfe-
ba, dvé, tfi okénka zalepena na misto skla papirem. Dvéie zho-
tovené z nékolika prken, jsou pokfivené, s velkymi skulinami,
v 3ifce jednoho palce. Ani nelze uvéfiti, Ze by zde bydleli lidé.
Vsechna tato obydli nepatfi jejich obyvatelim, nybrz majite-
lim ptdy, kterou tito uboZaci najimaji a obdélavaji, proto
hospodyné jen pifed Velikonocemi ponékud upravuji jejich zev-
néjsek, vice nez nevzhledny. Obyvatelé platici za kazdou pid
ptdy, které pouzivali, nemohli zasaditi ani kvétinu bezplatné.

Uvnitf chyse, jeji celou étvrtinu zaujima naskrz profouzena
kurajem (nizké bodlakovité kiovisko, rostouci v &ernomoiskych
stepich, slouZici mistnimu chudému obyvatelstvu za palivo) a
hnojovymi cihlickami, (t zv. kizeky, t. j. hnij smiSeny se sla-
mcu, rovnéz slouzici za palivo), pec $ifici tézky zapach. Po cely
rok jest zde vlhko, tma, tézky a nezdravy vzduch. Cely ostatni
prostor jest vyplnén riiznym ubohym nafadim. Ku podivu vni-
tiek chyse jest &isty. V tom se projevuje narodni rys hospody-
né-Ukrajinky. Penéz na tuto &istotu neni tfeba, jen pilnych ru-
kcu a vrozeného vkusu.

Vedle chyse tu a tam stoji hospodaiské budovy: malicky chli-
vek ze shnilé slamy, kuraje, hliny a kameni a nékolika kila —
docela jako hromadka hnoje; s malymi dvitky. Vedle podcbna
staj pro koné a kravy. Viz, pluh, a brana, jakoz i jiny zemédél-
sky inventaf se povaluje na zemi, nebof neni mista, kam by byl
uloZen.
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Vedle zemljanek lezi trochu shnilé slamy, seno viibec neni vi-
déti. V sypkach, umisténych oby¢ejné v pfedsini, jest trochu zr-
ni. Rano a vecer, kdyzZ se zatapi, neni mozno projiti takovou ve-
snici, nebot ostry paléivy, valici se po zemi dym kuraje a kize-
ki stipe o¢i, vymackava slzy a zastavuje dech.

Tak zili od nepaméti désjatiniéici (povinni odvadéti majiteli
pidy desetinu drody), méstané, aktovi sedlaci, nebo-li jak sami
sebe nazyvaji »vypchanci« (vystréenci, odstréenci). Jsou to U-
krajinci, skladajici jednu z nejvétsich &asti Slovanstva, naleze-
jicik narodnosti, ktera sz zde prvni trvale usadila, zalila tuto
zem svoji krvi a zasila svymi kostmi a pti¢inila se o to, Ze Cer-
nomoiské pobfezi nalezi Rusku.

Tito lidé znali lepsi ¢asy, kdyz piida naleZela ukrajinskym a
ruskym velkostatkafiim-slechticim a kdyz mohli od nich spach-
tovati ptdy, co chtéli. Nyni chodi jako stiny vedle svych had-
juénik, zamraceni, skli¢eni bidou, bledi, a otrhani, jako Zebra-
ci. V8ichni, jak byvali pansti poddani, tak i ti, ktefi jimi nikdy
nebyli, stali se hospodafskymi oircky némeckych kolonistti. Ta-
kovych zemédélcl, nachéazejicich se v tplném hospodafském
podmanéni, bylo v Chersonské gub. 2,000.000 osob.

Trochu dale jste mohli nalézti jinou vesnici, téz ukrajinskou,
zde byly jiZ ulice a dvory. Nizouc¢ké, malické chaloupky, kde ne-
ni dfeva, i zemljanky neb rakosové chyse, kde jest rakos, hliné-
né chyse a kde jest mékky kamen i kamena staveni, — vSe jest
uhledné, s kominy a prosté omalovanymi okenicemi, peélivé
omitnuté a oplocené. To jsou vlastni chalupy a dvory sedlakil.
Vedle chaloupek vidime kvétinové zahradky, nékde i dva-ti
stromky. Najdeme zde i n&ktera hospodafska staveni a krmnik
pro vepie. Vie jest malické, ubohé, slepené ze vielicehos, avsak
zde v porovnani s hadjucniky, jest radj a blahobyt. Ve svétnfci
jest rovnéz &istota, nebot i zde hospodyné jest Ukrajinka, jako
i v hadjuéniku a pojmy, zvyky, obyleje a vkus utvofivii se bé-
hem staletf, jsou stejné.

V téchto vesnicich zZili byvali pansti neb statni sedlaci, byli
té7 velice chudi a potfebni, av3ak byli majiteli, a¢ nevelikych,
pozemkd. Dokud jejich podily, 3—5 dés. nebyly rozdéleny a
dokud mohli lehce spachtovati nebc koupiti padu, Zili lépe. By-
li viak bohat$i neZ méstané-désjatinic¢ici, vyhlizeli lépe a nebyli
tak otrhani a skli¢eni. Méli aspon jakysi majetek a nenachdzeli
se v takovém otroctvi, jako méstané.

O néco dale vidime jiz z dali vysokou kamenou budovu s vy-
sokou 3pici neb véii a kiizem. Jest tu bud luteransky nebo ka-
tolicky kostel. Ptijizdime. Po obou stranach Siroké ulice stoji
dvé fady vysokych kamenych domt s taskovymi stfechami, ve-
likymi okny a ozdobenymi okenicemi. Postranni ulice jsou jen po-.
nékud uz§i. Vsechno jest osazeno stromovim, viude jsou beto-
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nované studny, peclivé tfebaZe jednotvarné natifené kamené zdé.
Jsou zde i dvoupatrové budovy: tovarny s vysokymi kominy, par-
ni mlyny, tovarny na krytinu atd. Velika budova obecniho ufa-
du, chudobinec a §kola, jejiz velikost by mohlo zavidéti i mno-
hé mésto. Dvory jsou ¢&isté zameteny, ve viem jest vzorny pofa-
dek, ale jakasi jednotvarnost. V kazdém dvofe pfedni cast ve-
likého staveni zaujima obytna mistnost, skladajici se z nékolika
pokoji a kuchyné. Do domu vedou schiidky, vedle kterych, na
verandicéce, skoro v kazdém domé, stoji oleandry. Dale pod tou-
7e stfechou se nachazi staj, kolna, chliv a jiné hospodafské mi-
stnosti. Naproti domu vzliky kameny sklep, trochu dale letni ku-
chyn, kilnicka na plevy a mistnost pro hospodateké natadi, V
zadni &asti dvora stoji obrovské stohy slamy a sena.

Ve dvoife je velky pofet dobrych krav, koni, hospodafskych

strojt (Zaci stroje, mlaticky, hrabé, brany a t.d.). Pfed kuchyni
stoji veliky kil s malymi koliky pro dZbany na mléko.
- Ve jest strasné jednotvarné. Jeden dviir se podoba druhému,
diim domu, jako jedna stara postovni stanice, druhé. Ve vSem
naprosty nedostatek originality i ve vnitfnim zafizeni pfibytku
Jako by nikdo nemél své vlastni myslenky, vkusu, iniciativy, ja-
koby nade v3im visela &isi jednotvarna viile a vladlo jednctné
zezlo. Ji se podle zvonku, podle zvonku se pracuje, vstava, spi,
modli se, zd4 se, Ze i mysli se a citi podle zvonku: nade vSim
vladne forma a tvrda bezohledna kazen.

To jest némecka csada. Uvidite zde mnoho lidi, ustrojenych
déti a mladeze, mnoho riZolicich a tlustych hospodafii a hospo-
dyn, avsak jsou to jen a jen Némci. Dle zevnéjsku i ve skuted-
nosti jsou to lidé zamozni, dobfe Ziveni, zdravi, samolibi a §tast-
ni. Jest ihned patrno, Ze to jsou lidé hospodatsky uplné neza-
visli.

V Chersonské gub. bylo podle statistiky 135.000 Némcd, ve
skutec¢nosti jest jich daleko vice. Mezi nimi bylo mnoho lidi s ci-
zi statni ptislusnosti, a nebo s dvoji pfislunosti, zvlaste, kdyz
roku 1870 byl o tom v Némecku vydan zvlastni zakon.

Tito lidé méli se vidy dobfe a pied svétovou valkou a revo-
luci ¢im dal tim lépe.

Ruska a ukrajinska inteligence nemohla pochopiti, pro¢ byl ta-
kovy rozdil mezi Némci a Ukrajinci. Takovy inteligent, ktery
znal nase »muZiky«, jen z néjaké ucebnice vlastivédy, vidél v
hadju¢nikach, chalupich a némeckych osadach jen mista, kde
tito muzici Ziji. UvazZoval bez chledu na pfi¢inu a podstatu véci,
obycejné takto: podivejte se na Némce a na naseho muzika, ma-
zeme je viibec porovnati? Nas muzik jest liny, pije, krade, o svo-
ji plidu se nestara, kdeito Némec jest pracovity, stfizlivy, Setr-
ny, kultérni, poctivy a vyboraé cbdélava svoji ptidu. Samoziei-
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me, Ze s takovym narodem, jako jest nas, nemtiZeme se pustiti
do soutéZeni s Evropou.

Nelze si pfedstaviti vice bezpodstatného, nespravedlivého a
povrchniho posudku. Vazeny inteligent, docela neobeznameny,
ani s déjinami, ani s Zivotem Chersonskych obyvatel-Ukrajinci,
ani s déjinami némecké kolonisace a s némeckym Zivotem, ne-
chipe, Ze k porovnani musi brati stejné veli¢iny: chudého musi
rovnati k chudému, bohatého k bohatému, Kdyby byl porovnal
nékterého nesousediciho s Némci poltavce, majitele 90 désja-
tin, coZ pfedstavuje primérny majetek jednoho némeckého dvo-
ra, byl by uvidél, jak takovy poltavsky »muzZik« hospodafi, po-
- v3iml by si, jaké knihy a Casopisy &te, a Ze dava své déti do
stiednich a vys$sich $kol, potcm by mohl porovnati a usuzovati
Dospél by k docela jinym vyvodim, neZ jest sebeoplivini a od-
suzovani nasich lidi a jejich podcefiovani a vychvalovani némec-
kého obyvatelstva pfed nasimi »muzZiky« z hadjuénikt a vesnic.

Cim dale od éernomotfského pobfeZi a strategickych baodd,
tim méné bylo némeckych osad. V Alexandrijském a Jelisavet-
gradském okrese byla jiz kolonisace slabsi.

Jak tedy vznikl a trval stav, ktery jest vySe zobrazen.
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Kapitola 111.

V Chersonské gub. Zilo na za&atku svétové valky kolem
3,500.000 obyvatel riznych narodnosti. Asi 68 proc. se skladalo z.
Ukrajinetd, Némchi bylo oficielné 135.000 t. j. 6% vseho zemé-
délského obyvatelstva. Byl zde uréity poéet Rusti-starovérci a
sektanti, Moldavancii, Bulhari, Rek@ atd., ve méstech zili Zi-
dé, ktefi nékde tvofili az 409% obyvatelstva. Do t&chto 3,500.000
obyvatelstva jest zapoc&iténo 650.000 obyvatel mést Odésy a Ni-
kolajeva. Z celkového poétu plnych 79% se zabyvalo zemédélst-
vim. Chersonska gub. métila 6,432.197 désjatin pidy. Z tohoto
jen 5,000.000 dés. jest vhodné pro orbu. (Podle udajit z . 1913).

Novorosijsky kraj, (tak byly nazyvany pfed ruskou revoluci
gubernie Jekatérinoslavska a Chersonska), byl nejdtive osidlo-
van Ukrajinci a to jiz velice davno. S pocatku byla zde zimni
sidla zaporoiskych kczaki, t. zv. »zymovnyky«. Zaporoici, kte-
i zde Zili na samotich, méli zde své délniky a zabyvali se ze-
médélstvim, chovem dobytka, véelatstvim a t. d. Vedle nich se
tu zadali usazovati i ukrajinsti sedlaci.

Silné kolonisa¢ni hnuti ukrajinského naroda do pozdéjsich
Chersonské a Jekatérinoslavské gub., nyni pomérné husté oby-
dlené, zaéalo v XVII. stoleti, kdy Zivot na ostatni Ukrajiné se
stal neklidnym, nebezpeénym a tézkym. Amnarchie polské slech-
ty neznala mezi ukrutnosti a svévole. Utlaéovani selského obyva-
telstva, nekoneéné valky, povstani, bratrovrazedné boje, moskev-
ské, tatarske turecké a némecké, (najemnické), vojenské »pro-
chazky« po Ukrajiné a vibec vSechny udalosti, které charakte-
risuji tuto dobu, zndmou v ukrajinskych déjinach pod nazvem Rui-
ny, nedavaly moznost klidné Ziti a pracovati, ani byti si jistym
svym zivotem. Proto ukrajinské obyvatelstvo jde hledati »svo-
bodu a klid«, v neklidné stepi, nesouci nazev »Divokého Pole«,
(Dyké Pole). Tito vystéhovalci otevieli cestu do zemi, které se
tehdy nazyvaly Zaporozskymi Volnostmi. Zde, nehledé na sou-
sedstvi Tatard, a Turkd, bylo moZno asi klidnéji a lépe Ziti, ne-
bot emigrace byla silna a kraj se rychle zalidfioval.

Nebylo dosud zjiiténo z jakych pficin, avsak vystéhovalci z
pravobfeZni Ukrajiny, nachazejici se pod polskou vladou, od-
chylili se v XVIII. st. od starych cest na ZaporoZi a zamifili do-
Chanské tatarské Ukrajiny, neboli »Hansiny«. Timto jménem
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se nazyvala ¢ast pczdéjsich Chersonské a Podolské gub., lezici
mezi Buhem a Dnéstrem, skladajici obvod Ocakova, Holtvy, Bal-
ty, sahajici az k Akkermanu (v nynéj§i rumunské Besarabii) na
zapadé, a hraniéivsi na vychodé se ZaporozZim, a nachazejici se
pod ochranou Tureckého Sultina a pod spravou Krymského
Chana, (tento byl manem Sultanovym), prcéeZz se i nazyvala
Chanséinou nebo Hanséincu. Podrobnosti této kolonisace nejsou
prozatim jesté dost prozkoumany. Jiz dokumenty z r. 1764 uka-
zuji na existenci zde vétidich obydlenych mist, jako Balty, Hol-
ty, Kfivého jezera, Dubossard, Jasenového a trochu pozdéji na
osady nad Buhem, Tilihulém, Cic¢ikleji, Kodymou, Dnéstrem a
Berezani (vedle Ocakova). Po zruSeni Zaporoiské: Sice (hlavni
mésto Zaporozi) v r. 1775, ti, ze Zaporozcti, ktefi odesli do
Hanséiny, snazili se v3elijak, aby osidlili dsek mezi Buhem, Dné-
strem a Kodymou. Zaporoiské osady byly na nékterych mi-
stech tak silné, Ze, jak sdélovali, vyslani na vyzvédy. Jektéri-
noslavskym generalnim guvernérem Sinélnikovym, r. 1778 afed-
nici Timkovskij a Mosenskij, osadnici vytlagili Turky a vyhnali
tureckého kajmakana (mistodrzitele) z mésta Balty a zmocnili
se mésta a jeho okoli, Pfistéhovalci se zde zabyvali zemédél-
stvim, rybolovem, chovem dobytka a platili chdnovi jednu de-
setinu ze vieho vytézku, nasledkem &ehoz tyto dané se nazyva-
ly dézmou nebo dé&sjatinou a poplatnici désjatins¢iky.

Jsou divody domnivali se, Ze pfed zruSenim Zaporozi, zapoc-
rozska vldda posilala sem své lidi, aby méla v turecko-tatar-
skych zemich své agenty, pro piipad valky (zaporozsti kozaci
vedli velmi ¢asto krvavé valky s Turky a Tatary.). Vystého-
vavsi se sem po zruSeni Zaporozi, kozéci a sedlaci, uzivali viech
prostiedk®i, aby posilili zde sviij Zivel a ruskd vlada méla co
délati, aby zabranila dal$imu atéku sem obyvatelstva z Ukra-
jiny. (Viz »Ukrajina«, kn. III. r. 1914 &lanek V. Stepovoj: »Do
istorii Zadumajskoi Sicy«]).

Tito zaporozsti osadnici byli pfipojeni Hans¢iny k Rusku roku
1791.

O zaporozské kolonisaci v pozdéjsich Chersonské, Jekatéri-
noslavské a ¢asti Podolské guberniich, mame spclehlivé zpravy
jiz v prvni poloving XVII. stol, JiZ tehdy Zaporozsky Kos (Za-
porozska Republika) mél na svém tzemi osm palanek (okrest),
ve kterych zili vystéhovalci z Ukrajiny, a zabyvali se zemédél-
stvim, rybolcvem, chovem dobytka, véelafstvim a t d. Zaporozi
pochopilo, e &im hustéji osidli své Gzemi, tim bezpeénéjsi bude
samo. Tuto myslenku wiplné jasné provadél Kosovy Ataman P.
Kalnysevskyj. Zpozorovav, Ze ruska vlada provozova'a politikuy,
sméfujici k oslabeni ZaporoZi a Ze zaCala rozdavati zaporci-
ské majetky velmoziim a jinym svym vérnym lidem, tfebaZe
mnohokrate potvrzovala prava ZaporoZeli na pozemky, kterymi
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vladli, Kalnysevskyj se rozhodl, Ze vytvofi Zivou obrannou silu
a ucinil potfebna opatfeni. Okolnosti mu pomahaly. V té dobé
polskd slechta na pravobfeini polské Ukrajiné zle fadila nad
ukrajinskym obyvatelstvem, utiskujic je hospodafsky, pronasle-
dujic pravoslavi, zbavujic je svobody a potladujic jeho narod-
nost. Vzpomenime si povstani Hajdamaka a hroznou pomstu Po-
lakt, jeho ucastnikim, vzpomefime, Ze navrh polského biskupa
Soltyka, na polském snému, aby kazdy, kdo by branil pravo-
slavné, byl poklidin za vlastizradce, byl nadSené pfijat sné-
mem a roku 1768 dosahl moci zdkona. TtebaZe na zakrok v r.
1773 ruského vyslance ve Varsavé Répnina, ktery pohrozil sné-
mu vojenskou akei, sném ustoupil, viak jiz v r. 1775 ruska vlada
uéinila takové ustupky snému, Ze pravoslavni byli zbaveni prava i
vefeinych pohibli a pouzivani kostelnich zvoni. (Viz prof. V.
Antonovye Oc&erki sostojanija pravoslavnoj cerkvi po aktam

1650—1698, gg. str. 85—87, Kijev r. 1871.}

Na levobfezni Ukrajiné konali své dilo potomci mazepinci.
Ocistivée se pfed ruskou vladou z mazepinstvi, nasledovali své
otce v snahach dosici ruské dédiéné hodnosti Slechtické a uéiniti
z rolniktl a kozakd své poddané. Jiz pfed hejtmanem Mazepou,
kozacka starsina prcjevila takovou chamtivost, ze Mazepa byl
nucen »pfidrZovati starS$inu v jeji bezuzdné honbé za statky a
poddanymi«. KdyZ Mazepa odesel a objevily se otrokatské
choutky jeho pfivrzencti, car Petr I, celou fadou cpatfeni, sna-
Zil se zameziti shromaZdovani pozemkt v rukou ukrajinské
$lechty a vydal nékolik nafizeni, sméfujicich k zamezeni »zotroge-
ni kozakt starSinou«, aviak tato, vyuZivajic vSech okolnosti a
prcstiedkd, se energicky domahala svého prospéchu. Ku pfikla-
du Generalni Kancelai kozackého vojska vydala nafizeni, aby
pospoliti (ukrajinské obyvatelsivo nepatfici ke kozacké vrstvé)
nesméli prodavati svych pozemkii, bez védomi ukrajinské vla-
dy, rovnéz nikdo nesmél kupovati pozemkd, aniz by o tom uvé-
demil vladu — toto opatfeni odevzdavalo pozemky do rukou star-
siny. Avsak pokofiv star$inu politicky, Petr 1. se nedotk! jejiho
bohatstvi a uvedeni do jejiho stfedu ruského Zivlu, jen podpo—
filc onu bezohlednost zpisobd, jakymi se starSina chovala
k pospolitym a k prostym kozaktim. StarSina za ¢ast hejtmana
Arostola, skladavsi se z déti starsiny mazepinske, predéila své
otce a zubozivsi ukrajinsky narod hospodaisky, zacala se snaziti,
aby pospoliti byli zbaveni v$eobecnym zikonem prava na vol-
né stéhovani, t. j. osobni svobody. Mazepinci a jejich potomci,
snaZice se o dosaZeni vytéenych cilfi, pouzivali falesného vykla-
du zakona z r. 1738 o zakazu stéhovani pospolitych kozakt do
Ruska a tak rychle vytvofili pro ukrajinské obyvatelstvo sku-
teéné otroctvi, 7e carevna Jelisaveta Petrovna r. 1742 vydala
zvlastni nafizeni proti tomu, av3ak hejtman Rozumovsky roku
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1761 vydal universal, na zakladé kterého pospoliti, opoustéjice
pozemky, pozbyvali svych nemovitosti ve prospéch jejich maji-
telG a museli obdrZeti od néj pisemné propusténi. Skutedné zo-
trotovani Ukrajinci délo se tak rychle, Ze Rozumovsky pravil
ve svém dopise hrabéti Voroncovovi, Ze »Ukrajina se od zakla-
dt pferodila«. Za panovani Katefiny II. potomci mazepincti a
kozacka star$ina viibec chovali se tak nenucené, ze Katefina II.
oznacovala jejich chovani jako »nezdkonou a kofistnickou své-
vili téchto malych tyranii«, obvifiujic je z toho, Zze jejich chova-
ni bylo pfi¢inou nenavisti »tamniho« (ukrajinského) obyvatel-
stva viéi »zdej$imu« (ruskému). Avsak potomci mazepincii a
ostatni starsina, vyuZivajice vSech okolnosti, pfece dosahli toho,
o ¢em snili mazepinci, v r. 1783 a 1785, bylo uzakonéno to, co
jiz existovalo ve skute¢nosti, byl vydan zakon o povySeni po-
tomkl mazepincti a starSiny viibec na dédiéné ruské slechtice.
(Viz A. J. Jelimenkova Istorija ukrainskago naroda sv. II. str.
294—325).

Toto opatieni tak odporovalo ukrajinskému narodnimu du-
chu a jeho déjinam, Ze car Mikulas I. pfemysleje nad otazkou
osvobozeni rolnikd, pravil: Kafefina II. uéinila velikow chybu,
Ze zavedla na Ukrajiné robotu«, (Severnyj Véstnik 1893 r. &. 4).

Uvedené okolnosti samoziejmé vypudily lid z levobfezni U-
krajiny &ili Malorossije,”) v disledku &ehoz, kazdy kdo mohl, uti-
kal pred osobnim a hospodaiskym otroctvim, kam jen mohl.
Proto Hans¢ina a Zaporoiské Volnosti se zalidhovaly témito
uprchliky. Samoziejmé,, Ze vSichni ti, pfed nimiZ se narod za-
chranoval, jak z pravobiezni, tak i z levobfezni Ukrajiny, uzivali
viech prostredkd, aby zniéili ZaporoZi, jeho? demokraticka si-
la a pohostinnost omezovala jejich svévili a kazila jejich otro-
katské plany. Viechno utlaéované a z kfivdéné hledalo na Zapo-
rozi utulek, zastitu a jak mravni tak i fysickou oporu; proto ko-

*} Ukrajina (té7 Vkraina) jest ndzev C&isté lidovy, ndrodni. UZiva se v
lid. pisnich, dumdch (lidové pisné na pocest ndrod. hrdini) a povéstech, v pi-
semnych dokumentech setkdvame se poprvé v Ipatjevském letopisu v zazna-
mech zr. 1187, pozd&ji z r. 1189, 1213, 1280, 1282. Znamenda v pfekladé€ do ru-
$tiny oblast, kraj, zemé, drZava (n€mecky Land). Moskevské slovo steiného
znéni »Ukraina«, znamena okraj stdtu. Takovymto zplisobem souzvuéna
slova »Ukrajna« a »Ukrajina« v ruském a ukrajinském jazyce oznacuji 2 rizné
poimy a nemaii steiny vyznam. Co se tyCe ndzvu »Malorossija« — jest
to nazev cirkevni kniZni, jakoZ i Vélikorossija, a 1id ukrajinsky nenazyval sebe
nikdy Malorusy ani narod rusky-Vélikorusy. Tyto ndzvy jsou ptivodu pozdéj-
§iho a jsou vytvofeny Reky. Po straslivém zpusto3eni Kijevské Rusi r. 1169
kniZetem Ondiejem z Bogoljubova, zaCina se tvofiti Suzdalsko-Moskevsky
stat a rychle roste Rus Halick4, ktera jako mlads§i (minor), poklada se za
zakonnou dédicku stardi (maior) Kijevské Rusi a vyjadfovala to pfedevs§im
v titulu a odpirani severoruskym zemim ndzvu Rusi. Halicky kniZe Roman
Mstislavovid nosil titul Velikého KniZete »v8j ruské zemé« a vladce »vseja
Rusi«. KdyZ pozdéii Kiievskia Rus byla docela zpusto§ena Tatary r. 1240,
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lonisace zaporoZskych zemi, ke kterym ve skutec¢nosti patfila
i Hanséina, se vzmahala velmi rychle, hrozic. vylidniti pozemky
kozacké starsiny a polské Slechty, Samoziejmé, Ze tyto kruhy
uZivaly vSech zpiisobti, aby Zaporozi zniéili. Na druhé strané ani
ruska vlada nechtéla zesileni ZiporozZi a proto, pravé kdyz za
Kosového Kalny3evského, kolonisace nabyla organisovaného ra-
zu a stala se reelni politikou Zaporozského Kose, byl tento roku
1776 zniCen pomoci chytrého manévru generala Toékoélyho. Od
této chvile lid ztraci ochranu, zaporozské zemé& se rozdavaji
osobam privilegovaného stavu vsech ndrodii mimo ukrajinského.
Kolonisace nabyva jiného razu. Z desetimilionového fondu ko-
zickych pozemkdi, prohlaseného za majetek Zaporoiského Ko-
Se, jen r. 1776 bylo rozdano 459.229 desjatin, pfi éemZ kniZe
Potémkin, hrabé Kamenskij, hrabénka Branicka, Losév, Sinél-
nikov, Merling, Jusupov, Falejev a jini obdrzeli cela latifundia.
Pozemky byly rozdavany i pfistéhovalcfim z cizich zemi, avsak
nikoliv ukrajinskému obyvatelstvu, které mohlo byti osazeno na
téchto pozemcich jen jako robotnici Od r. 1791 pfipojenim
Hans¢iny k Rusku zmizel posledni kout zaporozskych majetkd.
Hang&ina byla pfipojend k ostatnimu pozemkovému fondu, kte-
ry se neustalym rozdavanim tak zmensil, Ze jiz roku 1803 musel
byti vydan zdkon o omezeni pfidéla ptdy, vysdim diastojniktim
na 1.000 dés., nizsim na 500 dés.

Pozemky byly rozdavany osobam, které se nikdy zemédél-
stvim nezabyvaly a viibec s nim ani s Ukrajinou a jejim lidem
nic spoleéného nemély. Pida byla rozdavana dokonce i vselija-
kym dobrodruhiim proto, Ze osud kraje a lidu byl pro vladnou-
ci vrstvu lhostejnym. To neslo oviem mneblahé nasledky
pro obyvatelstvo., Vytvofila se velmi pfizniva situace pro né-
meckou kolonisaci.

Novi majitelé Novorossije chtéli oviem miti ze svych pozem-

halicky kniZe Daniel Romanovi&, ktery vedl energicky boj s Tatary, byl r.
1253 korunovan na krile a zacal se titulovat kralem ruskym (v listin€ z r. 1254
jest zvan »primus rex Ruthenorum« — prvni krdl neb car Rusi). JelikoZ
Kijev byl nadobro rozbofen, odstéhoval se Kijevsky metropolita, tehdy
jediny pro vSechny ruské zemé, do mésta Vladimiru na Kliazmé a pozdéji
do Moskvy. Takovym zplisobem pfeloZil tam i metropolii. Toto pfesidleni
metropolity zmenSilo moc halickych kniZat a tito se rozhodli miti metropo-
litu vlastnilio, v disledku ¢ehoZ, iiZ roku 1303 v ruskych zemich byli dva
zakoniti metropolité — jeden pro zemé halicko-volyiiské — druhy pro
moskevské; souasné vznikl mezi metropolity a kniZaty spor, komu z obou
metropoliti naleZi, které diecese a pravo na titul metropolity »vseja Rusi«.
V souvislosti s tim se zvétSovala moc kniZat. Pfi rozdéleni diecesi r. 1303
uzemi halicko-volyriské bylo nazvano Mwxpd Pwola t j. Mald Rus, — zeme
moskevské  Myyady Pwolz  t. . Velkad Rus. Tyto ndzvy Malorossija a Ve-
likorossija se poprvé vyskytuii v Feckych listindch z r. 1303 a pozdéii byly
pouZiviny téZ v Tfeckych dokumentech. V nasleduiicich létech, vztahuie
se vyluéné na metropolije a ménice obsah v souvislosti se zménou obsahu
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ki uzitek, k ¢emuZ bylo zapotfebi pracujicich rukou. Proto ma-
jitelé pozemki zacali lakati na své pozemky lidi k jejich osidle-
ni a zasli tak daleko, Ze pomoci svych agentii zacali pietahovati
robotniky nejen z Ukrajiny, ale i z Ruska, (Moskovije neboli
Velikorossije), slibujice jim na svych pozemcich rozliéné vyhody
a vysady. Robotnici, uvéfivie slibiim, nechavaji se zlakati, uti-
kaji z rodnych hnizd a Novorossije se napliiuje zbéhy. Tiebaze
zbéhiim hrozily pfisné tresty, byl jim tento kalich prominut, je-
likoZ na osidleni kraje méla zajem i vlada, proto ufady nadr-
zovaly zbéhim s vyjimkou ptipadi, kdy jejich chyceni a vra-
ceni zpét se domahaly vlivné csoby.

Novi osadnici osazovali pozemky statkaidi za podminek tu-
reckych, t. j. stivali se désjatins¢iky. KdyZz pomér mezi sedla-
ky a statkafi se stava slozitéjsim, nasledkem zneuZiti moci a
utisku statkaft nad sedlaky, byl roku 1804 vydan zakon pod
nazvem »Uslanoveni o zavaznych sedlicich«, ale od téchto
dob bylo vydano jen jakési doplnéni roku 1827, vice skoro zad-
né zakonné ustanoveni nebylo vydano. Vétsina sedlakii, jakoz
i zbytky Zaporoicli, byla na zakladé tohoto ustanoveni ucinéna
statnimi neb soukromymi robotniky. 'Aviak mnozi z nich se vy-
krucovali, aby zistali volnymi ob&any a zajistili svoji svobodu
na pravnim podkladé. Nikdo nemél Zidnych osobnich dokladi
a proto vsichni mohli byti stihani pro potulku, hrozilo jim vypo-
vézeni na Sibif, mohli byt vidy zatéeni, postaveni pfed soud.
Proto mnozi, zoufali bidou a postavenim lidi neustile pronasle-
dovanych, ktefi museli miti neustale strach a kterym mohl kazdy
ubliziti, volili radéji zapsani do panského poddanstvi. Mno-
zi viak, po rtizném vykrucovani, obdrzZeli prikazy, znéjici na
iména zemfelych méstand., Tak se tedy lidé, ktefi nikdy neznali
méstského Zivota, nikdy se nezabyvali méstskou praci a po cely
zivot byli vyhradné rolniky, stali najednou méstany, ovsem

metropolie. R. 1335, kdyZz Halické kniZectvi bylo oslabeno, kniZe Jifi 1l., nosi
titul »kniZete vseia Malé Rusi«, Aviak, kdvZ Halickd Rus se zhroutila
a jiZzni Rus se znovu zrodila pod nazvem Litevské Rusi, byla v Kijev@
zfizena zvlastni samostatnd metropolie, nemaiici nic spcle¢ného s Moskvou
a Malorossii se zalaly nazyvati diecese spadajici pod spravu kijevského
metropolity, na rozdil od diecesi, spadajicich pod spravu moskevskou., Sou-
casné zalali ddvati témto ndzvim stile vét§i vyznam administrativni,
aviak jejich obsah se neustale ménil. Zemé byvalého kniZectvi halického
pfestaly se zvati Malorossiia, pozdéji i Kijev byl vyloucen z Malé Rusi. V sou-
vislosti s nazvem Malorossija, nastala velika neurcitost a popletenost. K jejichZ
odstranéni se rozhodla teprve jiZ vlada Peterbur gu Dvacatého fijna
r. 1775 vy$8lo natizeni »pfipoiiti mdsto Kijev k Malorossii«. (Polnoje sobra-
nije zakonov Rossijskoj Imperii &. 4.381), 1781 bylo navrZeno vytvofiti z Ma-
lorcssije tfi gubernie: Novgorod-Severskou, Kijevskou a Cernigovskou (Ibid.
& 15.171, 15.227, 15.229), coZ bylo provedeno nafizenim ze dne 18. zafi 1781,
pozd&ii 13. listopadu 1796 bylo vydiano nafizeni »ze tfi malorossiiskych
gubernii vytvofiti jednu Malorossijskou s méstem Cernigovem, mésto Kijev

20



bez pudy. Pracovali jako désjatini¢ici na cizich pozemcich. Tito
lidé tvofili pfed svétovou valkou 8 proc. zemédélského obyva-
telstva Chersonské gub., misty jich bylo tak mnoho, Ze vznikl
navrh, aby skoro polovina obydlenych mist Tiraspolského okre-
su, podléhajicich pravomoci soudéi »volostnych« (volost né-
kolik vesnic), selskych, byla pfedana pod pravomoc soudti okres-
nich-méstskvch. Vsichni tito méstané se zivili rolnictvim, avsak
az na neékolik jedinctt neméli vlastnich pozemki a Zili jako désja-
tinséici na pudé cizi.

Selska reforma znaéné rozmnozila jejich fady v Novorossii.
Mnozi byvali robotnici, zkusivie viechnu hriizu poddanstvi, vahali
po osvobozeni pfijmouti pfidélené jim pozemky, aby pozdéji
nestali se znovu robotniky. Zistali bez pozemkti i byvali pansti
dvorsti sluZebnici, mnozi z nich se dostali do hospodafského
otroctvi jen proto, Ze neméli ani pidé vlastni pady. Tito odvééni
zemédélci, pozbyvse plidy, byli propusténi na svebodu na zakla-
dé »aktli«, procez se i nazyvali »aktovymi«, O svém bidném po-
staveni se vyjadfovali takto: »Daly nam achtu, $¢ob my achkaly,
ot my dosi i achkajemo« {dostali jsme achtu, abychom achali, tak
dosud achame). Zustavse za mezemi selské spoleénosti, dostali
nazev »vypchancii« (vystréencti), nebot skuteéné jscu, jakoby
vystréeni ze spolecnosti. Stav téchto lidi, jakoz i mésfanii, byl
krajné neutéseny, zvlasté v netirodné roky a pfi nelitostnych ma-
jitelich ptidy, kterymi oby¢ejné byvali Némci. Zivili se vyhradné
rolnictvim, avSak vlastni piidy neméli. Pfechazeli od jednoho
statkafe k druhému, jako désjatinsdici, najemci, »skopséicic,
bydleli s rodinami tam, kde pravé pracovali. Pro né vystavéli
majitelé plidy ona hrozna nezdrava obydli »hadjuéniky«, ktera
byla rozhazena po celé Chersoniéiné, U dobrého statkate Zili
tito lidé 10—15 rokd, jelikoZz vsak nevédéli, co se s nimi stane
zitra, nestarali se o cizi dvory a chaty-hadjuéniky. Jakmile aviak
pidu od statkdfi odkoupili Némci, okamiité se rusila désjatina
a skopiéina a obyvatelé hadjuénikit byli vyhazovdni na ulici.

Projizdéli jste na ptfiklad nékterym mistem a vidéli jste ves-
nici, za mésic viak tataZz vesnice byla zbofena. Takovym zpi-
sobem zmizelo v Chersonsc¢iné mncho vesnic a samot. Kam se

s okolim . .. ... oddéliti od Malorossije«, (&. 17.594), p¥i demZ, v nafizeni
ze dne 12. prosince 1796 bylo FecCeno »z byvalé Polské Ukrajiny utvofiti
tfi gubernie-Volyiiskou, Podolskou a Kijevskou« (&. 17.634). Potom v nafizeni
ze dne 27. unora 1802 ¢teme ». . . . z Malorossiiské gub. zfiditi dvé gubernie-
Cernigovskou a Poltavskou s dvanacti okresy kaZda« (8. 20.162). Koneénd
27. bfezna 1803 vyslo natizeni »obnoviti staré hranice Malorossiie«, po CemzZ
fizemi Poltavské a Cernigovské gub. bylo zaokrouhleno a utveieno v nich
po 15 okres. (&. 20.162). Pt koedifikaci zdkonti r. 1834, bylo rozhodnuto po-
kladati za Malorossii gubernie Cernigovskou a Poltavskou — takovym zpii-
sobem Malorossie jest jen Casti Ukrajiny, a to, v porovnani s celkem, Cdst
men§i.
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vsak podélo obyvatelstvo? Rozeslo se nespokojené, znigené, ro-
zezlené a hotové k rliznym nepokojim. Jesté dobie, kdyz se
nasla v sousedstvi velika vesnice, kde mohli najiti byty. Tak na
pfiklad z vesnice Akarzi koupené Némci vystéhovali se désja-
tins¢ici na byty do vesnice Dalnik. Viibec tito lidé rozmnozili
vrstvu zemédélskych délnikd-»batrakii« a méstsky proletariat.
Toto rozmnozeni pokraéovalo s neobylejnou rychlosti.

Téchto lidi bylo hodné. Podle zemské statistiky bylo roku
1885 - 115.000 désjatinscikd, ktefi zili v 1094 obcich, z nichz 280 ve
skladalo pouze z désjatinséikii, V roce 1905 bylo takovych més-
fanskych hospodafstvi 20.000. Najimali a obdélavali 200.000
désjatin pidy, platice 10—15 rubli roéniho najmu z hadjuéni-
kit a 20—30 rub. z chalupy ve vesnici, 10—12 rub. z désjatiny
pudy. 90 proc. téchto lidi Zilo vyhradné z rolnictvi a jen 10 proc.
se mimo to zabyvalo femesly, ale jen témi nejjednodusimi. Zem-
stva femeslnickych $kol nezavidéla, takZe obyvatelstvo nemélo
kde by se nauéilo femeslim. StéZovalo se, Ze v Zemstvu pre-
vlada vliv Némecil, mezi kterymi bylo mnoho femeslnikd. Jeli-
koZ ukrajinsti femeslnici by byli pro Némce konkurenci, snazili
se tito mozZnost takové konkurence potlaéiti.

S ristem cen za pozemky a s jejich shromaidovanim v né-
meckych rukou (na pf. v odéském okrese 40 proc. viech pozem-
ki patfilo Németim), situace désjatinséikii se stavala bidnou, ce-
hoZ Némci, jako velice sjednoceny celek, vyuZivali.

Postaveni zemédélci-méstant, aktovych a »vypchancli« bylo
zvlasté zhorSeno jesté tim, Ze byli mimo vSechna zemédélska
spoledenstva. Sedlaci méli svoji obec (obséestvo, obicina), s kte-
rou byli ve spojeni mravnim, hospodafském a pravnim, nacha-

zeli v ni pomoc a ochranu pfed selskymi afady, v Zemstvu a u via-
dy. Obec, jak tikali sedlaci, jest veliky ¢lovék (hromada velykyj
¢olovik) a jednotlivy sedlak jest slozkou tohoto velikého &lové-
ka. Désjatind&ici nespadali do obce, tiebaze Zili jako sedlaci,
své samospravy neméli a proto ani Zemstvo, jakoito korporace
selskd, ani selsky tfad se o né nestaraly. Byli podtizeni statni
policii jako »raznocinci« (osoby vystoupivsi ze selského stavu a
fakticky nepatfivdi k Zadnému jinému stavu). Nebyli majiteli
ptdy, tudiz ani zemskymi poplatniky a proto, kdy? potiebovali
Iékate, skolu, zrni na oseni, pomoci pfi neiirodé a pod., nemohli
pcéitati s pomoci Zemstva. Jakoby vSichni byli na né zapomnéli
a kdyby je postihla jakakoliv pohroma, nikdo by se jich neujal,
a nikdo by jim nepomohl. Nejhiife jim byvalo pfi nedrodé. Ze
soudnich pohledavek proti zemskym nacelnikiim (tak se zvali v
Rusku ckresni nacelnici, voleni z mistni $lechty, ktefi zastavali
funkci smiré¢iho soudce pro sedlaky a méli dozor nad selskymi
obcemi, mimo jiné dbali o pofadek a o pomoc p#i Zivelnych po-
hromach, byli podtizeni pfimo guvernériim), vim, Ze kdyz r. 1904
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néktefi dobrosrdeéni zemsti nacelnici v Tiraspolském okrese,
zadali podavati pomoc méstaniim postiZzenym hladem, rozdavajice
jim obili, afady v Chersoné zastavily tuto jejich ¢innost, pouka-
zujice na to, Ze méstané nejsou piislusniky selského stavu, ani
selskych obci. Dodavatelé, ktefi jiz zacali dodavati, zemskymi
nacelniky objednané obili pro méstany, zazalovali zemské na-
celniky pro zaplaceni nédhrad za ztraty utrpéné zrusenim objed-
navek. Pfipomeneme, Ze sedlakiim v Chersonské gub. bylo pridé-
leno 3—5% désjatin na hlavu rodiny. Pozdéji se tito pfidély tak
rozdrobili, Ze jednomu dvoru patfila 1 désjatina. Situace stat-
nich robotnikt byla vSude velmi lepsi nez panskych, nebot za ¢a-
st roboty, statni sedlaci pfece jen mohli nabyvati majetkl ve sviij
prospéch, kdeZto pansti sedlaci uplné nalezeli svym pantim, ja-
koz i jejich prace. Avsak rozdil mezi témi a onémi sedlaky byl
velice nepatrny. Zvlasté t&zkou povinnosti pro sedliky, mimo
prace na panském, byla povinnost slouZiti u vojska. Tato po-
vinnost byla uéinéna vsecbecnou teprve roku 1874. Za své po-
zemky platili sedlaci po osvobozeni, vykonavali téZ mnohé po-
vinnosti, mimo toho splaceli za né castky, rozpocitané na 49 ro-
ki s 6 proc. arokem, coz &inilo takovy obnos, jaky se pozdéji
platil do scukromych hypoteénich ustavii. Ubohy stav sedlaki,
zbavujici je moZnost kupovati pozemky, vyvolal nutnost zfize-
ni Selské Pozemkové Banky. Koneéné fadou zdkonnych opatie-
ni: 3.—XI. 1905, I.—XI. 1906, 14—VI. 1910 a t. d., jsou zruse-
ny vykupné splatky a vsichni sedlaci mohli se stéti osobnimi ma-
jiteli svych pfidéld.

Sedlaci, ktefi se stali osobnimi majiteli pfidélenych jim po-
zemk®, byli nazvani na zakladé ustanoveni o selském stavu,
sedlaky-majiteli. Poukazuji na to, ponévadZ Némci vyuzili i to-
hoto ustanoveni ve sviij prospéch.

Tak byla ukonéena kolonisace zapocatd Zaporoiskymi Koza-
ky a ukrajinskym nirodem. Kdyby nebyly tak nepfiznivé pod-
minky, byla by Novorossije kvetoucim krajem obydlenym témi,
kdo? ptdu zalili svoji krvi a zasili ji svymi kostmi, prvni zorali ji
pluhem a zadali na ni hospodafiti.
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Kapitola 1V.

Némecka kolonisace v Rusku zadala pomérné neddvno a v
Chersonské gub. nejpozdéji. Zad¢ina manifestem ze dne 4. prosin-
cer. 1762, ktery byl pozdéji doplnén manifestem ze dne 22. er-
vence r. 1763, V téchto aktech se nemluvi zvlasté o Némcich, ny-
brz o cizincich viibec, avSak dle skuteénych pomérd v tehdej-
§im Rusku a pro némecky vliv ve vladnich kruzich, témito cizin-
ci byli skoro bez vyjimky Némci a ponejvice Prusové. Cizinci by-
li povolani na statni pozemky do Ruska, »pro cile hospodaiské a
kultirni« jak jest feéeno v manifestech, aviak v provedeni teé-
to kolonisace se ukazaly cile politické. Némcim bylo slibenc a
dino tolik vysad a prav, Ze plivodni ruské a ukrajinské obyva-
telstvo nemohlo o nich ani sniti.

Manifest roku 1763 zaéinal takto: »My, spravujice tizemi
Nasi Rise, shledavame mezi jinym, e mnoho mist, vhodnych k
osidleni rodu lidského, ziistdiva neobydleno, mnoha z téchto
mist kryji v nitru svém nevyéerpatelnou zasobu riznych cen-
nych koviy, jakoz i fek, jezer a pro obchodni plavbu mofi jest,
v téch mistech, dostatek, procez i pro rozvoj priimyslovych pod-
nikt jsou tato mista velice vhodna. Z této pficiny jsme vydali
pro dobro vSech naSich vérnych poddanych manifest ze dne 4.
prosince r. 1762 a jelikoZz v ném jsme racili prohlasiti nasi vili,
ohledné ochotnych, na nasem tGzemi se usaditi cizincd, k prove-
deni této nasi vile, nafizujeme oznamiti vSem nasledujici usta-
noveni, ktera ustanovujeme, zfizujeme a co nejslavnostnéji na-
fizujeme provadeti: .. .«

Dale v desiti bodech nasledovaly podminky a vyhody pro ko-
lonisty. Dle téchto bodti, kolcnisté, kterymi byli skoro bez vy-
jimky Némci, obdrZeli bezplatné stitni pozemky, na kterych se
méli usaditi, byli osobné svobodnymi obéany a byli osvobozeni
od veskerych dani, davek a povinnosti. Po svém piijezdu do
Ruska byli pil roku bezplatné ubytovani, obdrzeli od statni po-
kladny bezuroéné pilijéky na stavbu domi, zakoupeni potiebné-
ho nafadi, dobytka a t. d. Tyto pajéky mély byti splaceny bé-
hem ti¥i rokd po uplynuti desitileté lhity. Kolonisté byli navzdy
osvobozeni od vojenské sluzby a obéanskych povinnosti, pH
¢emz tato vyhoda se vztahovala i na jejich potomky. Po pfekro-
¢eni ruskych hranit, byly jim poskytovany bezplatné povozy pro
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celé rodiny a jejich majetek, coz bylo povinnosti ruskych a ukra--
jinsk}’rch sedlakt. Bylo jim povoleno zfizovati toviarny a
razné podniky a v téchto prlpadech sméli miti i robotniky.

Vsechny tyto vyhody se vztahovaly i na jejich potomky a mély-
ziistati beze zmén po dobu tficeti let, mimo branné povinnosti,
od které byli piivodné osvobozeni navzdy Po uplynuti této lha-
ty zavazovali, se kolonisté platiti dané jako ostatni ob&ané svo-
bodného stavu. Pfi svém usazovani uzavirali kolonisté se statni
pokladnou smlouvu (manifesty ze 4. prosince roku 1762 a 22.
cervence r. 1763, Ustanoveni o kolonistech sv. XII. &. 2, r. 1854).
Némecka kolonisace stila Rusko obrovské penize a silné zmen-
Seni statniho pozemkového fondu, jelikoZz Némciim bylo pFidé-
leno po 60 dés. na oscbu, pozdéji na jeden dviir. Do toho nejsou
zapolitany pozemky loukové, zvlastni »oveéi pozemky«, (ovéar-
nyje zémli — pozemky uréené pro chov ovci) a jiné pridélené
pro kaZdou osadu zvlasté (poznamka ke ¢lanku 155, &ast 2 sv.
XII., Ustanoveni o kolonistech, vydani z roku 1857). Jen prvni
transport kolonisti do Saratovské gubernie si vyZadal nakladu
péti milionti rubld. Ale po ptfijezdu do Ruska, tito kolonisté

vyuzili vSeho, co jim bylo poskytnuto ruskou statni pokladnou
a obyvatelstvem, opustili pfidélené jim pozemky a rozutekli se
po celém Rusku. V nékterych osadach, z nékolika set pfistého-
vavsich se némeckych rodin, nasli revisofi jen nékolik desitek.

Jiz roku 1763 byli vyslani d¢ Némecka, hlavné do Pruska,
zvlastni rusti komisafi, ktefi méli verbovati némecké kolonisty
do Ruska. Tito komisati dbali hlavné o to, aby naverbovali co.
nejdiive a co nejvice lidi, a proto, jak pise historik kolonisace
Klaus, do Ruska se vydali rizni povaleéi, opilci a zlodéji, kte-
rym doma hrozily rGzné tresty a podobnia »sebranka — der
Abschaumc«, (péna, nakyp, odpadky lidstva), jak ji oznaéil Klaus.
Od ruskych hranic by.ii slavnostné vezeni v povozech ukrajin-
skymi a ruskymi sedlaky. Prvni skupiny vystéhovalcii byly po-
silany do Saratovské gubernie a do povolZskych zemi (v nynéj-
sim SSSR jest dokonce v byvalé Saratovské gub. zvlastni »Ré-
spublika Némcev PovolZja«. ]

Jiz tehdy bylo v povolzi jen v zarodku to, co pozdéji vybuch-
lo jako povstani Pugaéeva roku 1773. Vliada pokladala za nutné
usaditi tam spolehlivéjsi Zivel, nez jakym bylo mistni obyvatel-
stvo, aby tento Zivel, nemajici nic spoleéného s mistnim obyva-
telstvem, tvofil pro vladu oporu. Pii kolonisaci Novorossije se
stal tento cil jeSté patrnéjsim; zde mistnim obyvatelstvem byla
ukrajinska narodnost se svym1 potomky ZaporoZct. Politika Ka-
tefiny II. sméfovala k zni¢eni veskerého ukrajinského svérazu.
Avsak v povoliskych stepich mimo nepckojnou ruskou nérodnost
bylo jesté nebezpeéi se strany Kirgiz-Kajsakd a jinych turec-
kych kmenti, proto osazeni zde Némci, dle svého sloZeni ne pfi-



lis naklonéni k poctivé praci, zpozorovavse hrozici nebezpeéi, ro-
zutekli se. Pét miliond rublé, vydanych na né statni pokladnou,
piislo na zmar, Ukazalo se, Ze pro kolonisaci bylo tfeba povolati
jiné lidi. Chybé bylo porozuméno po trpkém ponaudeni a tato
draze zaplacenia védomost byla vyuZita.

Soucasné ruska vlada zapocdala kolonisaci ZaporoZskych Vol-
nosti, t. j. Chersonské a Jaketérinoslavské gubernie. Ovsem, ze
zde nebylo moZno pocinati s Némci, nebof ukrajinsky narod byl
dobfe pamétliv krvavé tdlohy Némct pf#i potlaceni povstani
Ukrajincit polskou slechtou, kdy némecti Zoldnéri, kteii byli
v polskych sluzbach, vynikajici zvlastni surovosti a loupezivosti,
nemilosrdné vybijeli ukrajinské sedlaky a vypalovali ukrajin-
ské vesnice. K némeckym najemnym hordam se uchylovali i vlast-
ni ukrajinsti odrodilci, o kterych lid fikal, Ze jejich »ukrajinské
kosti porostly pclskym masem«. Jak to vysvita z tehdejsich ukra-
jinskych lidovych pisni, ndrod ukrajinsky na to nezapcminal.
Pamatoval jesté kruté vypofaddani pand se sedliky p#i Medve-
dich Lozach roku 1625, uéinéné vyhradné pomoci némeckych
najemnych oddild, které potom byly ubytovany na Ukrajiné a
pokraéovaly ve svych ukrutnostech a nasili nad klidnym, oby-
vatelstvem. KdyZ roku 1653 Stépan Czarniecki vyvrazdoval
ukrajinské obyvatelstvo a vypaloval jeho vesnice, aby, jak se
vyslovoval, »nezbylo Rusina, (t. j. Ukrajince) ani na lék«, pro-
vadél tuto hroznou operaci téZ s pomoci némeckych oddila.
Hejtman Vyhovskyj piesed k Polakim, potlacoval narodni
povstani téZ s pomoci némeckych Zoldnéri. Za panovani cara Pet-
ra 1. ukrajin$ti kozaci, jak pravi Jefimenkova, velice trpéli od
ustanoveného nad nimi némeckého »nacalstva« (velitell). Po-
sledni ZaporoZci pocitovali v takové mife némecky vliv ve vy-
sckych kruzich Peterburgu (byv. hlavni mésto Ruské Rise, za-
lozené carem Petrem ., bylo jim pojmenovidno némecky —
Sankt Peterburg, t. j. Mésto sv. Petra, a teprve roku 1914 na
zacatku svétové valky bylo toto pojmenovéani pfeménéno na Pe-
trograd, na rozkaz posledniho ruského cara Mikulase IL), Ze
usaditi Némce jako kolonisty na Zaporozi, by bylo otevienou
provokaci vici Ukrajinctim, coZ pro Némce by bylo dosti nebez-
pecné.

Podotykam, e Ukrajinci maji tytéz city vic¢i Némcim a ger-
manismu je$té i nyni. Vzpomefime si, co psali o smutné tloze
Némcti v zZivoté viech Slovanii: Sevéenko, Staryckyj a jini vyz-
namni Ukrajinci, jako na ptiklad Hrusevskyj. Tito lidé zvali
S'ovany ku sjednoceni pro zapas s Teutony a germanismem.
Proto Némci pouzivali viech prostfedkii k zamezeni kulturniho
a hospodaiského rozvcje Ukrajincti. Obycejny malo vzdélany
Némec, ktery vykotistoval ukrajinsky narod, jako hmotnou silu,
ktera méla slouziti vzristu a rozkvétu germanismu, oteviené
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pfiznaval: »nam chazjaiv ne treba, — ale zlydniv«, (nepotiebu-
jeme hospodafi, ale holoty — rozuméj ukrajinské), Tato béina
véta Némci-kolonistii se stala programem jejich chovani vigéi
ukrajinskému obyvatelstvu.

Vzhledem k uvedenym pomérém, vlada s*pocatku usazuje na
zaporozskych zemich rakouské a turecké Slovany. Byli zaloze-
ny t. zv. Novosrbské pluky. ze srbskych vystéhovalci z tehdej-
§iho Turecka. Avsak ani tato kolonisace se ruské vladé nezda-
fila, nebot Srbové se rozutekli, podobné jako Némci v Saratov-
ké gubernii a zanechali jim ptidélené pozemky; jen nepatrny
zlomek jich ztstal na Zaporozskych zemich. Pro tispésnéjsi pro-
vedeni cizi kolonisace, bylo nutno nejdfive zni¢iti Zaporozi.

Povstani donskych a uralskych (jaickych) kozaki pod vedenim
Pugaceva, dalo k tomu rozhodny popud. Donské Kozacké voj-
sko, a ZaporoZi byli v tésnych pfatelskych stycich a dalo se oge-
kavati, Ze Zaporozi zesili s pomoci jeho vlddou provadéné koloni-
sace, mohlo podnikncuti akci daleko vétsiho vyznamu, neili po-
vstani Pugaceva. Proto roku 1775 Zaporozi bylo zruSeno a jeho
pozemky byly zabaveny ruskym statem. Nyni se zadala cizitec-
ka kolonisace rczvijeti rychlejsim tempem.

S poéatku viak jesté ruska vlada vahala usazovati na byva-
lém Zaporozi Némce, a proto nejdtive byl u¢inén =zdarny po-
kus usaditi na Zaporozi Svédy a roku 1782 byla v Chersonském
okrese zaloZena prvni $védska osada Alt Schwedendorf. Svédo-
vé se ukazali byti velmi dobrymi pracovniky a byl to prvni ko-
lonisa¢ni aspéch vlady. Prvni némecka osada na Ukrajiné byla
zaloZena u Jelisavetgradu roku 1787 a byla nazvana Alt Dan-
zig Némci z Pruska dovezenymi sem v podétu 900 osob komisa-
fem Franke. Avsak, jak svédéi zprava revisora Kortenia, byli to
opét jen opilci a povaleéi a jind sebranka — der Abschaum, tak
ze brzy se vSichni rozutekli.

V peterburgskych vladnich kruzich ptfikladali takovy vyznam
kclonisaci, ze mnozi lidé, dokonce i damy, chtéjice vyniknouti,
zabyvaly se touto otazkou a podavaly rdzné navrhy, na ptiklad:
sesbirati v ciziné opusténé a nemanzelské déti a kolonisovati ji-
mi Novorossii (viz u Pisarevského.). Tak se tedy stala tato véc
tehdy modernim prostfedkem k dosazeni kariery. V Novorossii
se opakovalo totéZ, co se stalo v Povclii. Vlada se nyni stala
opatrnéj$i a na néjaky ¢as kolonisaci zastavila., Avsak jiz v roce
1803 pfrijeli z Pryska vystéhovalecti zastupci Ziegler a Schur-
ter a zadali, aby jim bylo dovoleno osidliti Némci Novorosii a
sousedni zemé za starych podminek. Zvlasté se dozadovali po-
vcleni ke ko'onisaci ¢ernomofského pobtezi a predevsim Odésky
okres. Musime podotkout, Ze pida v Odéském okrese jest mi-
sty velice $patna, proto tato ziddost Némcii musela se jiz tehdy
zdati pcdezfelou, aviak nikdo si toho nepoviiml, tiebaZe to ne-
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bylo nic jiného, nez poc¢atek provadéni v Rusku myslenky, ktera
byla pozdéji formulovana v nyni jiz znamou idei »Drang nach
Ostenc.

Vlada se rozhodla pfezkoumati kolonisaéni otazku, avsak pro--
zatim vyslovila Nérhciim sviij zasadni souhlas, a téhoz roku by-
la u Odésy zaloZena osada Marienthal (Kolonija Mariinskaja)
a jiZ roku 1804 bylo v Odéském okrese zaloZeno pét dalsich
osad (Gross Liebenthal, Klein Liebenthal, Lustdorf a jiné). Po
roce 1804 bylo v Odéském okrese jiZ 31 osad, pro které bylo
pfidéleno 129.353 dés. V ostatni Chersonské gub, Némci obdr-
drzeli od statu 185.963 dés. nejlepsi plidy, mimo pastvin, ovéich
pozemkii a t. d., a mimo toho bylo odebrano Zidim a odevzda-
no Némcim 3.908 dés. Tato kolonisace byla provadéna za poné-
kud zménénych, ale pfesto pro Némce pfiznivych podminek.

Roku 1804 ministr vnitra vytkl nedostatky cizinecké koloni-
sace v Rusku zejména v Novorossii, v disledku éehoZ dne 27..
zAFi roku 1806 byl vydan zakon o zméné nékterych vyhod.
K stéhcvani do Ruska byli pfipousténi pouze rolnici obezname-
ni s chovem dobytka, zejména ovci, bource morusového a pod.
pii &emZ pro chov lepsich druhd, ovei byly osadam pridéleny
zvlastni pozemky (t. zv. ovéarnyje), primérné 500 dés. na osa-
du. Diety ptistéhovalclim byly vydavany nejen po cesté, alei na
misté do sejmuti prvni urody (&l. 287—288 Ustanoveni o koloni-
stech). Na koupi domii a dobytka byly jim povoleny bezuroéné
pijéky ve vysi 300 rublt na dvir, se zavazkem splatiti je béhem
tii let po uplynuti desitileté lhity, Jako i v manifestu z roku
1763, byli osvobozeni navidy od branné povinnosti. Vyhody by~
ly déany na dobu desiti roksi, po jejich uplynuti, zavazovali se
kolonisté, pfistéhovavsi se po roce 1806, platiti pozemkovou dart
10—20 kopéjek béhem desiti let, jakoz i ostatni pfislusnici svo-
bodného selského stavu. Kazdy némecky dvir v Novorossii ob-
drZel 60 dés. vhodné pldy, ktera sice s pofatku nebyla dana do
osobniho majetku kolonisti, nybrz do dédié¢ného pouziviani na
zakladé minoratu, do majetku osady (Poznamka k ¢&lankim 155,
159, 2 & XII sv. Ust. o kolon., roku 1857). Ve shodé s némec--
kym zvykem, zakon ptipustil zdédéni celého pfidélu mladsim
synem (Minoratni pravo ¢l. 170, &. sv. XII.}. V zalezitostech
obecnich byla povolena némecka samosprava. Tyto vyhody by~
ly pozdéjsim zakonodarstvim potvrzeny a byly zafazeny do 2 &,
XII. sv. Polnago Sobranija Zakonov Rossijskoj Imperii r. 1857.
Osvobozeni od branné povinnosti bylo zruseno teprve roku 1874
zakonem o v3eobecné branné povinnosti.

Némci se zaéali tak energicky a v takovém poctu stéhovati do
Ruska, Ze jiz za sest let vlada musela pfemysleti o tom, aby ne-
vytvoiili z Ukrajiny &ernomotského Némecka. Proto roku 1810
zadina vychazeti jedno za druhym nafizeni k omezeni piisté-
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hovalstvi. Nejdfive byly zruSeny penéini podpory a rcku 1819
byly zruseny vystéhovalecké mise. Avsak jiz némecky Zivel byl
dosti silny a mél na Ukrajiné sviij predvoj. Kolonisace pokra-
Cuje, tfebaze slabéji a bez nékterych vyhod. V r. 1819—1843 na
darovanych pozemcich v Chersonské gub. bylo zaloZeno jesté
6 osad. Po r. 1843 statni pozemky jiz nebyly rozdavany Némcam
bezplatné. Avsak jiz r. 1906 Némci nasli zplisob nabyvati po-
zemky, jako ostatni sedlaci, pomoci Komise pro rozdélovani po-
zemkid a Selské Pozemkové Banky, pozdéji bohudiky zrusené.

Pomér vlady ke kolonisaci po r. 1843 vsak Némctim neusko-
dil, nebot se jiz dobfe sorganisovali a vyrostli v znaénou silu.
Po r. 1861 klesly ceny pozemk, nebot ilechta se jich rada zba-
vovala, pozbyvsi svych poddanych. Némci tyto pozemky kupcva-
li, najimali a usazovali se na nich, zvét3ujice svilj poéet a vliv.

Emancipace (zruSeni roboty) a zavedeni novych administra-
tivnich a soudnich ufad pro osoby selského stavu, sjednoceni
riznych vrstev selského obyvatelstva v administrativnim a soud-
nim poméru, zavedeni novych soudnich ustanoveni Alexandra
Druhého -— vSechny tyto reformy nemohly se nedotknouti Ném-
cti-kolonistii, zijicich v kazdém smyslu oddélené od cstatniho oby-
vatelstva, a vyvolaly nutnost reorganisace Zivota kolcnistt. Di-
sledkem toho bylo vydani roku 1881 zvlastniho zdkona o kolo-
nistech, skladajictho XV knihu Ustanoveni o selskych stavech
vyd roku 1876. Tento zakon nesl nazev »Pravidla o zfizeni osad-
nikii-majitelii«(kolonistfi). Dle nového zdkcna kolonisté byli na-
zvani osadniky-majiteli a byli zafazeni v ohledu soudnim a ad-
ministrativnim do kategorie sedlakii-majiteld. JiZ i pfed tim by-
li kolonisté nazyvani osadniky {poseljané — Sv. IX, Lit. E, § 9,
¢l. 614 r. 1857). V ustanoveni o kclonistech (sv. XII, &. 2 vyd. r.
1857) jsou nazyvani jak kolonisty, tak i cizinci-pfistéhovalci
(inostrannyje poselency). Podotkneme, Ze zdkon z r. 1871 na-
zyva kolonisty csadniky-majiteli, ¢&imZz jest zdtraznén jejich
rozdil od sedlakd, zvlasté v ohledu majetkovém. Rozdilu nazvu
odpovida i rozdil stavii. — Skute¢né, ¢. 2, Pravidel, umistény
v kapitole O spoleéenském zFizeni a sprdvé osadniki, zhi!
»oznateni osadnici (byvali kolonisté) vesli do tiidy selskych
cbyvatel a jsou zafazeni do skupiny (razrjad) sedlakd majite-
16, pfi éemz se jim ptiznavaji osobni vysady, jeZz méli dosud, na
nize uvedenych zakladech ...« Jest zfejmo, Ze zakon neztotoz-
fioval Némce s ostatnimi sedlaky.

Co se ty¢e vlastnictvi piidélenych jim pozemki osadniky,
predpoklada to zvliasté 2. kapitola Pravidel o pozemkovém z¥i-
zeni osadnikt (byvalych kolonisti) usazenych na stdtnich pozem-
cich. Touto kapitolou se vyéerpava veskeré zakonodarstvi v tom-
to ohledu, r. 1871 a ustanovuje se tak viditelny rozdil mezi
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osadniky a sedlaky po strance majetkové, Ze o jejich ztotoZiio-
vani nelze mluviti,

Senat zamitl r. 1893 odvolani (senat byl nejvy$sim soudnim
dvorem Ruska), v Zalobé osadnika Kari, na ¢l. 115, Ustanoveni
o zfizeni statnich vesnic (sv. XII. d. 2.), na zakladé toho, Ze tento.
¢lanek vztahuje se jen na byvalé statni sedlaky a proto bez po-
chyby nemohl byti pouZit v zaleZitosti tykajici se jiné skupiny
selskych obyvatel, byvalych kolonistii (r. 1893 & 77.). Senat.
shledal nespravnym ztotozfovani kolonisti s byvalymi statnimi
sedlédky a v tomto odvolani je odmitl. Podotykame to proto,
ze administrativni prakse obycejné tyto dvé slozky selského
obyvatelstva ztotoZfiovala. Némci se totiz vidy toho domahali,
a vyuZivali, tam kde jim to neslo vyhodu, kde se mohli oboha-
tit, ale pfi tom vZdy ozebracovali ukrajinské sedlaky (nam
zlydniv treba).

Neni vice nejasnych a vzajemné si odporu]1c1ch zakond, nez
byly ruské zdkony o sedlacich a vice si navzajem odporujicich
vysvétleni, nez k témto zdkontim. Neni vice zamotané termino-
logie, nez v IX. svazku P. S, Z. R. I. Syn podplukovnika, adop-
tovany Slechticem sedlak, popovié (syn pravoslavného knéze),
kollezsky registrator. (Nejmladsi tfednicka hodncst), kupec,
zapsany do cechu obuvnik, v$ichni stejné jsou nazyvani »meést-
skymi obyvateli«, sedlak, kozak, odnodvoréc, {drobny venkov-
sky Slechtic, ktery za &asi roboty mival jen jednu robotnickou
rodinu atd.) jsou vSichni nazyvani »selskymi obyvateli«. Pfi vy-
dani zakona ze dne 14. &ervna 1910. (S. Seluchyn. Zakon ze dne
14. ¢ervna 1910 vyd. r .1913, ktery pojednava podrobnéji o této,
ctazce. IX.sv. P. S. Z. R. L. od, 4. »0 selskych obyvatehch« pod
timto ndzvem -— jsou zafazeni i kolonisté pczvani v rizné dobé
ze zahrani&i (kap. 1. lit. E, §9, str. 614 vyd. r. 1857). Bohuzel ne-
bylo tohoto neurcitého a nejasného pojmenovani a vzajemné si
odporujicich zakont, dostateéné poviimnuto.

Zakon ze dne 4. ¢ervna 1871 ustanovil pro kolonisty, pfejme-
nované na osadniky snnoho dileZitych vyhod co se tyce pozem-
kového majetku, neztotoZiuje je se sedlaky-majiteli. Avsak,
mluvé o sedlacich, uvedeny zakon uZival pojmenovani selsti
obyvatelé, coz dalo pfi¢inu Némclim kolonistiim, zafazenym do
této skupiny, domahati se vyhod a vysad ustanovenych zako-
nem pro byvalé panské robotniky, ackoliv robotniky nikdy ne-
byli, naopak, v nékterych pfipadech sami mohli tyto miti. Ve
mnoha pfipadech domahani Némci mélo uspéch, tak tedy bo-
haéi pouzivali vyhod uréenych pro chudé, zptsobivie tak jim a
eraru znaéné 3kody. Nespravné vysvétleni zakona vedlo k ne-
smysltim, aZ kone&né diitklivé upozornéni soudtt Simferopolské-
ho a Odéského prineslo napravu. Tak na pfiklad 4b. odst. tohoto
zakona pravi, Ze rolnik Chersonské gub. jest opravnén koupiti po-
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zemek, rovnajici se jeho Sesteronisobnému pridélu, tedy asi 33
dés., aniz by byl povinen platiti davku, ustanovenou zikonem.
Jelikoz vsak pfidély Némci-kolonistd se rovmaly 60 dés. na
dvir, norma nakupu pozemkt mohla byti pro né 360 dés. Ukra-
jinsky sedlak nemochl tedy koupiti pozemek ani ve velikosti
jednoho némeckého pfidélu, protoZe tento byl vyse 33 dés,
kdeito Némec mohl koupiti celych 360 dés. a stal se pripad, Ze
osmi¢lenna némecka rodina koupila 2.000 dés. a Zidala o osvo-
bozeni od davky dle selského prava chudych.

Nejasnost a netiplnost zakona o rolnicich zptisobila, Ze né-
medcti kolonisté bez prekdzek zadali skupovati veliké mnoZstvi
p(izemkﬁ sedlakid, sahaje pfi tom i na pozemky sedlakd-maji-
tela.

Pozoruhodné, a jak se ukazZe dale, diilezité jest, Ze mnozstvi
pozemki, vedené jako pfidély Némcfli, neustile rostlo, nebot
véechna piida, zakoupena pomoci »ov&ich kapitali«, byla pfipo-
&itana k pfidélam, t. j. pouzZivala zvlastnich vyhod.

Dle zidkona ze dne 4. ¢ervna r. 1871 kazda obec osadnikit
(kolonistii) obdrzela knihovni zapis na pfidélenou ptdu, k je-~
hoZ provedeni byl ustanoven termin 4. ¢ervna r. 1874 (17. a 24.
odst. Pravidel). Od doby provedeni knihovniho zapisu méli ko-
lonisté pravo libovolné disponovati s pfidélenymi jim pozem-
ky (19. odst. Pravidel), pfi ¢emZ ve zvlastnich poznamkach k 19
odst. Pravidel zakon pfiznaval obci osadniki pravo rozdélovati
ptidu na useky pro jednotlivé dvory, odevzdavati tyto tseky do
osobniho majetku majitelim téchto dvorii a rozkladati na né
davku, dle velikosti iseku (1—3 poznamky k 19 odst.). Kolo-
nisté se tak stavali osobnimi majiteli svych pfidéld a podle za-
kona obdrzeli pravo »vyvlastiiovdni nejen ve prospéch spoluob-
¢ané, ale i ve prospéch osob cizich«, pfi Cemz, »uzaviraly se
kupni smlouvy dle v§eobecnych ustanoveni platnych k uzavird-
ni téchto smluv«, Aviak Némci neprodali pidu nikomu jinému,
nez opét Némci.

Nékteré pozemky, zvlasté pfidélené kolonistim, jako na pf.
ovéi pastviska, zahradni pozemky a pozemky urcené k pésto-
vani lesnich kultur, vSe zistalo osob. majetkem Némct (20 odst.)
V téchto zakonech o némeckém pozemkovém vlastnictvi od r.
1781 nebylo Zadné zmény a pfisobili tésné pfed svétovou val-
kou a na jejim pocatku, bez ohledu na zakon ze dne 14. ¢ervna
1910, jeliko? tento vztahuje se na jednotlivou &ast cbyvatelstva
(kolonisty), mtize byti zménén zvlastnim zidkonem (odst. 88 za-
kladnich zakoni).

Nespravné uzivani zakona ze dne 14. &ervna 1910 mnohé
Némce obohatilo, kdezto mnohé sedlaky znicilo.

Némci-kolonisté obdrzeli od statu p¥idély v rozméru 60 dés.,
a stali se ihned majiteli obrovského pozemkového fondu. Stat
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hned na zagatku poskytl jim pevné zaklady pro vzriist jejich
hmotného blahobytu a pojistil je pfed ztritou pozemkii a pted
bidou. Mimo p#idéli po 60 dés., kterym se pozemkovy fond mi-
stnich sedlakl nemiiZe rovnati ani zdaleka, kolonisté maji jesté
-ové¢i, zahradni a jiné pozemky, téZ pfidélené jim ze statniho fon-
du. Némci zahradni pozemky rozdélili mezi sebou, na ovéich
pozemcich v3ak ovce nepéstovali, nybrz tyto pozemky zhstaly
v uzivani celych osad. Ani tovarny ani jiné podniky Némci ne-
zavedli. Obrovsky pozemkovy pfidavek jim dovoluje péstovati
veliké mnozZstvi dobytka (zvlasté krav), coz sedlakiim pro
velky nedostatek ptidy, jest nemozné. Mimo toho Némci ziskali
tak veliky a stdle se zvétsujici nevyCerpatelny penézni fond pro
skupovani pozemkii. Dichod z pronajiméani ovéich pozemkid
umoznil jim skladani kapitalu. JelikoZ ndjemné s pozemki se
neustale zvétsuje, zvétsuji se i ov¢i kapitaly. Diive téchto kapi-
talit se uzivalo k zaplaceni vykupnych obnosii za pozemky, ale
zustaly potom tak velké obnosy, — piebytky, Ze na p¥. Rasch-
tadska obec koupila za né roku 1888 630 dés. a za 10 roki t. j.
roku 1898 prikoupila dalsich 1.090 dés. Pozdéji, kdyz vykupy
pozemk@ byly provedeny, bylo téchto kapitali pcuzito pouze
k zakoupeni dalSich pozemkd. Tento bezplatny fond spolu
‘s ostatnimi Némctim poskytnutymi penézinimi obnosy, dal Ném-
cim mozZncst zvednouti ceny pozemkt do takové vyse, Ze kon-
‘kurence sedlakii-Ukrajincti s nimi se stala aplné nemoznou, je-
likoz diichod sedlak®i nevynasel ani uroktt na splatky. Pozemky
zakoupené z téchtc penéz, vedenych jako penize obecni, pokla-
daly se za pozemky ptidélové a byly rozdidviany mezi Némce
kolonisty bezplatné. V nékterych osadach se stavalo, ze kazdé,
sotva narozené dité, jiz mélo pfidél kolem tfinacti dés. Kazda
némecka osada méla primérné 500 dés. ov¢ich pozemkd, za je-
jichZ pronajem strzené penize, ulcZené v obecni pokladné, tvofily
béhem kaZdych deseti rokti kapital v obnosu 100.000 rubld.
Tento fond jiZ sam o sobé uplné stacil k zajisténi Némci proti
nedostatku plidy a pred bidou. Staré osady v Odéském ckrese
mély a7 4.000 dés. ovéich pozemkfi a trzily za jejich prondjem
kolem 60.000 rublé roéné. Tento kapital byl ukldadén na 10—12
proc. trokii a timto zptisobem za sedm rokii se shromazdoval
kapital vice nez 500.000 rubli. Obdrzevse ptjcku ve vysi stej-
ného obnosu cd Chersonské Zemské Banky a pfidavse k tomu svo-
je penize a piijéku z Némecka, Némci mohli lehko koupiti ob-
rovské pozemky a celé velkostatky, a zaplatiti za né znagné ob-
nosy. Takto zakoupené pozemky rozdavaly csady svym piislus-
nik@im bezplatné. Osady chtély zavésti zvlastni davku za tyto po-
zemky, jejiho vynosu mélo byti pouZito ke koupi novych pozem-
kii, aviak nasli se mezi Némci protivnici tohoto systému, zale-
7itost byla pfenesena do senatu a senat ve svém rozhodnuti &.
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20 z roku 1903 vysvétlil, po vySetfeni otazky ptidélenych po-
zemkil a ovéich pozemkt, Ze pozemky, koupené pomoci kapita-
lu strZzeného za ovéi pozemky, maji byti rozdavany kolonistim
bezplatné, jako pfidély. Nové kolonie, které rovnéz obdrzely po-
zemky od statu bezplatné, vSak zavedly tuto davku a pouzivaly
jii k témuz ucelu, jakoZ i ovéi kapitaly. Chudi kolonisté, mimo
zcela vyjimeénych pfipadfi, neexistovali.

Toto hospodafské zajisténi umoznilo Némciim, aby zaujali
prvni misto mezi ostatnim obyvatelstvem byvalé Ruské Rise, co
se tyée blahobytu. Jak jest vidéti ze zemskych zapisti a notar-
skych knih, toto bohatstvi pfivedlo Némce k tomu, Ze kupovali
pozemky jen proto, aby jich nashromaZdili co nejvice ve svych
rukou, nikoliv proto, Ze jich nutné potfebovali. Uéinili tak hro-
madéni pozemkd na Ukrajiné hlavnim predmétem svych narod-
nich starosti a snah. Majice takové bohaté prameny jako ov¢i
kapitaly a jiné, Némci zni¢ili veSkerou konkurenci p#i koupi
pozemkt a zbavili tak sedlaky moZnosti kupovat pozemky po-
moci Selské Pozemkové Banky. Ve skute¢nosti Némci znemoi-
nili dosaZeni dobrych cild, které byly vytCeny v manifestu ze dne
3. listopadu 1905, ohledné pomceci chudym, nemajicim pozem-
ki sedlékim. Dle oficielnich tdajt Chersonského Zemstva. méli
Némeci jiz pfed rokem 1895 185.963 dés. pidy jim pFidélene,
mimo toho ptikoupili pfes 500.000 dés. a pronajimali kolem
300.000 dés. Toto mnozstvi méli jen kolonisté, némecti Slechti-
ci, statkafi, usazeni na Ukrajiné méli zvlastni velké pozemky-
majoraty. Tehdy bylo podle oficielni statistiky v Chersonské
gub. velkem 104.000 Némcid. Chersonskd gub. méfila 6,432.197
dés., z toho ptidy vhodné pro zemédélstvi 4,101.333 dé&s. Tedy
jiz pfed rokem 1895, skoro &étvrtina plidy vhodné pro zemédél-
stvi byla v némeckych rukou. Pied rokem 1849 bylo v Cherson-
gub. 42 némeckych osad, roku 1895 bylo jich jiZ 150. Tam, kde
vznikaly némecké osady, ptvodni ukrajinské obyvatelstvo vy-
mizelo, vypuzené ze svych rodnych mist, rozeSlo se na vsech-
ny strany z éasti se vystéhovalo do Asie (do Turkestanu a do
Sibife), z &asti rozmnozilo fady proletariatu piistavnich mést
(Odésy, Nikolajeva a jinych), nebo se stalo tulaky a nadeniky
na némeckych statcich, coz ohrozilo vefejny klid a bezpeénost.
Skupovani pozemkt Némci zvlasté stouplo od roku 1879, t. j.
od doby rusko-turecké valky. Tehdy Némci pocali zvlasté ostfe
a planovité provadéti sviij Drang nach Osten. Roku 1789 Ném-
ci koupili 30.368 dés., roku 1886 40.740 dés., roku 1889 32.665
dés. S poklesem pozemkového fondu slechty, poklesl i némecky
nakup pozemkt, na pfiklad roku 1903 Némeci koupili jiZ jen
15.000 dés., ackoliv r. 1904 koupili opét 34.033 dés., — toto jsou
oficielni idaje Chersonské gub. Udaje z Jekatérinoslavské gub.
jsou jesté zajimavéjsi a dulezitéjsi. Od sSedesdiych lef min, st.
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slechta neustdle ztrdcela sviij majetek, kdeito Némci sviij ma-
jetek zvétsovali. Podle zemské statistiky 78 proc. pidy koupené
Némci pattilo dfive Slechté. Od roku 1896 az do roku 1905 t. j.
za 10 let prodala Chersonska 3lechta 352.796 dés., z toho
125.003 dés. koupili Némci. Némciim se podafilo koupiti 7.030
dés. od statu a 14.060 dés. od Zidd (mimo onéch 3.908 dés, ode-
branych Zidim bez nahrady ve prospéch Némcil) a 3.029 dés.
od sedldki. Toto jsou udaje statistiky z roku 1905, pozdéji
Némci kupovali mnohem vice plidy. AZ na nékolik vyjimeénych
pfipadq, sedlaci kupovali vidy méné pozemki nezli Némci. Co
se tyée ostatnich pfistéhovalcti: Bulhard, Srbt a Rekd, tito se
spokojili se svym pfidélem stejné velikosti jako némecky a vi-
ce pozemki nekupovali. Béhem deseti let od roku 1901 koupili
celkem pouze 1144 dés. Nékdy rozdil mezi koupi Némct a se-
dlakd, zvlasté kdyz zasahovala Chersonskd Pozemkova Banka,
dosahovala velmi znaénych rozmérd, tak na ptiklad roku 1903
koupili Némci 15.009 dés. roku 1904 34.033, kdezto sedlaci roku
1903 5.877, roku 1904 11.309 dés. V letech 1901—1905 Némci
koupili 62.619, kdezto sedlaci jen 53.796 dés. Do téchto &islic,
jakoz i do jinych zde uvedenych nejsou zapocitany koupé jed-
notlivych némeckych $lechtic, kterych bylo velmi mnoho. Ten-
to pomér mnozstvi koupé byl porusen ve prospéch sedlaka te-
prve roku 1906, kdy Selska Banka spoleéné s Komisi pro roz-
délovani pozemkii, provedla velky nakup ptdy a zacala ji asi-
lovné rozprodavati. Roku 1909 koupili Némci 16.980 dés. roku
1910 17.046, roku 1911 22.463; sedlaci za tyto roky koupili: r.
1909 50.217 dés., r. 1910 32.036 dés., r. 1911 36.449 dés. Byl to
viak zjev dotasny a vyjimeény, kdezto némecky nakup po-
zemki, manohdy i od sedlakd samotnych, byl zjev staly, jakoZ
i vyprodej pozemki $lechtou. Od roku 1901 do roku 1905 cher-

dés. Roku 1910 45.210 dés. a roku 1909 61.860 dés. To jsou ¢i-
sla ztrat Slechty, musime pfi tom poznamenati, Ze prn-ustek na-
kupu sedlaku nepfipada jen na téet sedlakd, nybrz i na Némce,
jelikoz Komise pro rozdélovani pozemkt prodavala tyto pozem-
ky se stejnych podminek sedlakiim i Némcim a oznadovala oba
druhy selskych obyvatel jménem sedlaki-majiteld, ackoliv sed-
laci nebrali Gcasti v koupi Némcd, které jscu ve statistice uve-
dené jako takové, pocinaje rokem 1906, &islice nakupu sedlakd
zna¢né klesla a rozdil musi byti pfipotten ke koupi Némcrl.
Tvotice pouhych 6 proc. zamédélského obyvatelstva Cherson-
ské gub., drzi Némi celou tfetinu vsech jejich pozemki a poc-
tu 135.000 osob, kupovali vice pozemkt nez 2,000.000 ostatniho
obyvatelstva-sedlakti. Vztahujice na sebe ptisobeni zdkona ze dne
14. Cervence 1910 se viemi jeho vyhodami, Némci zacali kupo-
vati i pfidélové pozemky sedlakd, ¢im? tyto iplné oZebracovali.
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Statisticka data s jednotlivych okresii jsou jesté pozoruhod-
néj$i. Vezmeme na pfiklad zpravu Odéské okresni spravy za
rok 1913 z 855.007 dés. pilidy v okrese k 1. ledna 1914, sedla-
kim naleZelo 108.071 dé&s. Némctim patfilo 128.838 dés., k to-
muto sedlaci pfikoupili 23.638 dés. a spole¢né s Némci a pfipo-
jivS§imi se k nim mésfany 75.158 dés., kdeito Némci samostatné
ptikoupili 193.488 dés. Roku 1913 nailezelo sedlakiim v Ods-
ském okrese 131. 699 dés. ptidy spoleéné s méstany a jinymt
osobami (véetné Némcd) 207.807 dés., kdezto Némcim kolem
335.900 dés., t. j. skorc dvojndsobné mnozstvi. Zajimava data
jsou uvedena v Zemském Obzoru z Odéského okresu za r. 1902
—1911. Z tabulek vidime, Ze $lechta vidy jen ztracela, za de-
set let se jeji majetek v Odéském okrese zmensil na 84.209 dés;
sedlaci spole¢né s méstany a Némci koupili za 10 rokfi 39.747
dés., Némci sami 48.677 dés. Nebylo ani jednoho roku, aby
Némci v Chersonské gub. utrpéli ztratu a jen v Odéském okre-
se jednou pfi agrarnich boufich ztratili 175 dés. Za to vsak za
posledni roky pred valkou se pustili tak ienergicky do ptdy
sedlakd, Ze tito pozbyli roku 1911 v Odéském okrese 6.815 dés.

Koupé pozemkii Némci vidy a nevyhnutelné nesou s sebou
zchudnuti sousednich sedlakd a tdplné hospodafské zhrouceni
désjatindéiki-mésfantt s vyjimkou ojedinélych pfipada. Tito
chudaci se pak stavaji Gplnymi otroky a nastroji Némcid. Ném-
ci nepfijimaji okolnich lidi do prace a vyhledavaji délniky
pfespolni, protoie s pfespolnimi mohli se v piipadé potfeby
lehce vypofadati a dokonaleji jich mohli vyuziti. Proto mistni
obyvatelstvo nemélo od Némct zadnych vydélkt a chudlo. Vy-
délek meéli jen ti, ktefi odchazeli za praci do vzdalenéjsich
osad. Zchudlé obyvatelstvo pak prodavalo své pozemky a od-
chazelo z kraje. Némci jiz nabyli v tom veliké prakse. Neni
tedy divu, Ze k hanbé ruské a ukrajinské vefejnosti, slyseli jsme
mezi oZebradenym ukrajinskym obyvatelstvem stesky po byvalé
roboté a starych panech. U péana sedldk si mohl vydélati, vy-
piijéiti, ba i Zadarmo dostal od pana co potfeboval. Pan poma-
hal i obci, pfispivaje na kostel, na $kolu, na opravu mosti atd.
Od Némct vsak ukrajinsky sedlak, ani obec nedostali nikdy nic
i kdyby umirali hlady. Panstvi slechty bylo v porovnani s né-
meckym panstvim lehkym. Lehce si pfedstavime budoucnost,
ktera o¢ekavala mistni obyvatelstvo.

Vsechny podminky Zivota a obyéeje kolonistt a sedlakid byly
naprosto odliné. Osoby majici malo pozemkd a nemajici jich
vitbec, byly dccela jinak zabezpedeny u Némecii, nez u sedlakil
Nedostatek pozemk u Némch a u sedlaki byl rozliéného pi-
vedu: sedlaci pfilis zchudli — Némci pfilis zbohatli. Néasled-
kem piirustku obyvatelstva a deleni pfidélovych pozemkil mezi
viemi ¢leny rodiny, drobné pfidély sedlaki z r. 1861 byly do ta-
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kové miry zmenseny, Ze pfed valkou pfipadalo v Chersonshé
gub. 1—2 dés., na rodinu a to s pozemky ptfikoupenymi pozdéji.
U Némecii-kolonistd dédil pozemky vzdy mladsi syn na zakladé
prava minoratniho, kdeZto pro ostatni déti pfi tak znaéném ma-
jetku se lehce nasly prostfedky k bohatému vybaveni jich pené-
zi, nafadim, stroji a k vyuceni jich femeslu, tak7e nemajice po-
zemkd, mély tyto osoby mnoho jinych prostfedkd k zajisténi
slusné existence a byly zapezpeleny stejné dobie, jako ti, kte-
fi méli pozemky. Tedy nedostatek pozemki jesté neznamenal
pro né bidu. I v tom p#ipadé, kdy minoratni prave bylo poru-
seno, nebyly némecké podily sniZeny pod 20 dés. na dviir. Sed-
laci neméli Zadnych fondii pro koupi pozemki, kdezto Némci
méli ovéi kapitaly na misté a zvlasté k tomu urené sumy v Né-
mecku. Pfed valkou dostal jsem do rukou zavéf Martina Bed#i-
cha Schrencka, ktery zanechal svym détem »1800 #iS. Marek,
nachazevsich se v Kornthalu v Némecku a uloZenych v Pozemko-
vé Bance«, Schrenck, ktery byl ruskym statnim ptislusnikem a
?il v Marianské osadé Odéského okresu, jeho déti zily v riz-
nych osadach, mél penize uloZeny v zalozné Marianské osady,
kde téZ dostavali daleko vétsi troky neZ v cizing, t. j. 6 proc.
Tento pfiklad jest vzat jako vseobecny pfipad, nebof Pozemko-
vd Banka v Némecku neexistovala pfece jenom pro Schrencka.
Skuteénost, Ze rusky staini ptislusnik, usazenvy na Ukrajiné, mél
penize v Pozemkové Bance v Némecku, jasné dokazuje, Ze exi-
stovaly styky némeckych kolonistti s Némeckem a s jeho tuvér-
nimi ustavy pro koupi pozemki.

R. 1906 dosahli Némci povoleni zfizeni ¢isté némeckych skol ve
svych osadach. KdyZz d#ive byly podobné jejich pokusy a Za-
dosti zamitnuty, zakroéil v Petrohradé sam némecky velvysla-
nec u ministra skolstvi. Podafilo se mu dosici povoleni k ofe-
vieni jen dvou skol v Odése, a to jen pro déti némeckych stat-
nich pfisludnikd, pod dohledem okresniho $kolniho inspektora.
‘(Odesskoje Obozrénije 13. listopadu 1909). Uéelem zékroku neé-
meckého velvyslance v3ak bylo povoleni ke zfizeni némeckych
$kol pro déti ruskych statnich pfisludnikii némecké narodnosti,
v prvni fadé pro déti kolonisti.Na prvni pohled a vzhledem k
dnesnim pomértiim, zda se tento fakt malo vyznamnym, av3ak
jasné dokazuje existenci stykdl némeckych kolonisti s némec-
kou vladou a péce této vliady o né.

Styky Némcd, usazenych na Ukrajiné a v Rusku wibec, se
svoji némeckou otéinou, mélo za udel ustancveni némeckého pan-
stvi, v Ruské Risi; po dvacitém &ervenci 1914 byla zjisténa
mnoha fakta, ktera téz byla uvedena v tisku. AvSak pii debat
0 této otazce 2. prosince 1914, pan profesor Bicilli uc¢inil jesté
jedno smutné odhaleni. Dle jeho vykladu némecka vidda vilbec
netajila svou pozemkovou politiku v Ruské Risi a v &asopise
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Deutsche Post, v Rusku skoro neznamém, nejen Ze se podavaly
rizné informace o némecké kolonisaci v Ruské Risi, nybrz byly
udélovany i praktické rady, dokonce i o tom, jak bylo mozino
obchazeti ruské zakony. V némeckém tisku byly ofeviené pri-
zndvdny némecké pldny ovlddnouti tizemi cizich stdtit, na za-
kladé toho, Ze jsou kolonisovdny Némci.

I v Rusku némecky tisk bedlivé pozoroval kolonisaci. Tak na
ptiklad St. Petersburger Zeitung vydal a rozeslal svym odbé-
ratelim, jako zvlastni pfilohu, mapu némeckého rozsidleni po
Ruské Risi. Nepozorovala to jen ruska a ukrajinska vefejnost,
ve které Némci a jejich pratelé zasivali a podporovali vnitfni
rozpory, snazice se odvratiti pozornost od vseho, co souviselo
s jejich plany, ovladnouti Rusko a Ukrajinu (Bij svého, aby ci-
zi méli strach, radili Némci, a sviij bil svého, oslabuje své a po-
siluje némecké).

Aspoi na podatku svétové valky méla si vefejnost uvédomiti
své chyby védomé i nevédomé, své nadriovani Némcim, a pfe-
hlizeni svych lidi, — stali jsme pfed nebezpeénou skuteénosti,
Némci méli v Chersonské gub. po 90 dés. na rodinu, kdezto nast
lidé méli jen 1—2 dés. a i ty se snazili Némci dcstati do svych ru-
kou, z kterych se jiZ pozemky nikdy nevracely. Némecké bo-
hatstvi a sila rostla, kdezto okolni ukrajinsti sedlaci stale chudli
a ozebraCovali se a dostavali se do hospodafského zajeti a
otroctvi Némcti, nebo se proletarisovali a stavali se tulaky. Zda
se potom miZeme diviti, Ze vesnice Trojickoje, seviena se vsech
stran némeckymi osadami a uplné oZebraceni, zaloZila sektu
bezdétnych (bézdétnikov)? Na ukrajinské ptidé vyrostlo an-
glické maltusianstvi (ndbozZenské ucdeni, které hlasalo bezdét-
nost). Némci ne nadarmo oteviené ptiznavali, Ze potfebuji jen
ukrajinskou holotu. Ano potiebovali ji k dosaZeni svych cild a
k dosazeni téchto cili uzivali vSech prostfedkii, jen aby uéinili
z ukrajinského obyvatelstva proletariat. Po Slechtickych majet-
cich nezbyvalo pfed vilkou skoro ani pamatky, ale tvofily se mi-
liony selského proletariatu, ktery neznal nic nez d¥inu a bidu a
nemél kouska pidy, o kterém by mchl Fici, Ze nédlezi jemu a kte-
rého mohl plné vyuzitkovati a skliditi s néj pro sebe ovoce své
prace. Toto obyvatelstvo bylo zotro¢ovano Némci a €inéno hno-
jivem pro germanismus. Nemnoho schazels, aby nemélo nic
spoleéného se svoji zemi a se svym narodem. K vlasti bylo lho-
stejno, nemohla jim poskytnouti nic dobrého.

Proto navrh zakona, pFipravovany ministerstvem spravedino-
sti byl nanejvy$ potfebnym, navrhovana opatfeni méla zachra-
niti narod od bidy a hladu, ktery se staval nebezpec¢nym pro stat.

Podivejme se vsak, jak Zili Neémci kolonisté a co prlnesh
ukrajinskému narodu a Ruské Risi za to mnohé, co sami obdr-
Zeli.
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Kapitola V.

V roce 1915 se objevil v [zvéstijach Odésskogo Bibliografic¢e-
kogo obscestva, élanek S. Avaliani »O Kavkazskych kolonistech«
(sv. III. vyt. 4—5). V tomto ¢lanku jsou uvedena velmi zajima-
va fakta, ktera si dovolim ptedloziti étenafi.

Kdyz do Chersonské gub. dorazila prvni spousta Némcil, za
ti¢elem kolonisace Cernomoiského pobiezi, vlada se stala opatr-
néjsi, velky pfiliv kolcnistt byl dirigovan na Kavkaz. General
Jermolcv, znamy svoji spravedlnosti, kterou si ziskal sympatie
a tucty, spravoval tehdy Kavkaz, jako guvernér a rozhodl se,
ze zalozi v Gruzii némecké osady, »za néelem rozsifeni a zdo-
kcnaleni zemédélstvi a réznych jinych druhdt  hospodafstvi«.
Némecti kolonisté méli, jak psal Jermolov, slouZiti za vzor pra-
covitosti a kultury zdejsim, malo vzdélanym obyvateltim, méli
byti pritkkopniky lepsiho hospodafstvi. Za 1ucelem uspésnéjsiho
vyplnéni tohoto planu, byla v Odése vytvofena zvlastni komi-
se pod predsednictvim generdla Inzova. Tato komise odeslala
na Kavkaz v roce 1817—1819 nékolik skupin Némci, ponejvice
wiirtembergskych a badenskych, celkem asi 2.625 osob. Na je-
jich pfepravu z Odésy na Kavkaz a vydrZovani pro prvni dobu
bylo vydano 923.029 rublt. S poéatku méli obdrzeti piidély po
60 dés. na rodinu, jelikoz vsak na Kavkaze nebylo dosti vhod-
nych pro zemédélstvi pozemkii, bylo toto mnoZstvi sniZeno na
35 dé&s., mimo toho byly jim dany k pouziti statni lesy a pastvi-
ny. Ponévadz kolonisté byli uplné bez jakychkoliv prostiedkd,
nejen, aby mohli zaloziti hospodatstvi, ale i aby se v prvni dobé
jakz takZ uzivili, obdrzeli od statu subvenci ve vysi 500 rubld
na jednu rodinu. Tyto penize jim byli dany jako podpory a ne-
podléhaly vraceni. Kolonistim bylo poskytnuto pravo auto-
nomni samospravy. kterézto vyvhody byla zbavena Ukra-
jina, kterd na ni méla zakonné pravo, avsak brzy urady byly
nuceny ustanoviti nad nimi zvlastni dohled. Jermolov je brzy
poznal a zménil o nich své pfiznivé minéni. Jak sam pfiznaval,
ukazali se byti linymi, nekulturnimi, zvyklymi zhyralému zZivo-
tu, zabednélymi povérci a nevzdélanci, v dfisledku &ehoz, »ne-
jsou védomi pravidel obéanskych a pfibuzenské a manzelské
svazky jejich nejsou pevné«. Nejen Jermolov, nybrz i jini
predstavitelé vyssi ruské administrace brzy se pfesvédéili, zZe
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némecké kulturtregerstvi a rozsifeni novych védomosti pomoci
Némcti mezi mistnim obyvatelstvem se nezdafilo. Ve svém hla-
Seni min. Lanskému ze dne 7. kvétna 1824, A. P. Jermolov li¢i
némecké kolonisty nejéernéj$imi barvami. Jiz dfive general-ma-
jor Choven, ve svém hlaseni Kozodavljevovi ze dne 30. kvétna
1819, psal totéz, pfi éemz zvlasté upozcniioval na jejich lenost
a zkazené mravy. Vlada mnoho od Némcii otekavala, a proto,
pro né mnoho ucinila. Zejména oZekavala, Ze budou uslechtilymi
a mravnymi poddanym’, ale sotva se Némci usadili v Ruské Ri-
§i ihned ukazali, Ze jejich Zivot jest zhyraly, coz vedlo k svévol-
nému zru$eni manzelskych svazkt a k uzavieni novych, Ze jsou
pcvaledi nemilujici Zddné priace a Ze nenavidéji veskeré drady,
které omezovaly jejich svévolné &iny. Avsak i kdyby Némci
sta'i na vysoké kulturni trovni ,a jejich mravni Zivot neptipustil
by Zadnych vytek, ani v tom pfipadé neméli by mistni obyva-
telé od nich zadného uzitku ,nebot Némci se mohli pravem na-
zyvati separatisty, jelikoZ Zili od ostatniho obyvatelstva docela
oddélené a nepfali si s nim Zadnych stykt. Takovymi se uka-
zali némecti kulturtregii na Kavkaze a proto byla némecka ko-
lonisace na Kavkaze po prvnich nezdaienych pokusech skon-
cena.

Némci v Chersoaské gub. nebyli o nic lepsi, neZ jejich kav-
kazsti soukmenovci. Byli velice nekulturnimi, pii ¢emzZ Zili iso-
lované od okolniho cbyvatelstva, uzavieli se od veskerych kultur-
nich vlivii, a mozZno fici, Ze zistali aZ do poslednich ¢asd na
téZze kulturni tdrovni, na které byli pred sto i vice léty jejich
predkové. Varili se ve své vlastni $favé. Samozfejmé, protozZe
se uzavreli od vlivu a styku s kymkoliv, pro svoii isolovanost a
uzavienost, jakoZ i nisledkem své velmi nizké kultdrni tirovné,
nemohli miti Zddny dobry vliv na okolni ukrajinské cbyvatel-
stvo.

Némci Zili ve'mi uzaviené od vsech, mimo Némcii. Bez potfeby
nepéstovali Zadnych styké. Osoby jinych narodnosti nemély
'?adného piistupu do jejich stfedu, nebot Némci ¢inili vie moz-
né, aby tomu zabranili. V némeckych osadach mohli byti 2—3
zidovs$ti femeslnici (obuvnici, krejéi), ktefi pracovali u Némca
jako pomocnici, tito stali se jiZ svvmi lidmi, potom ucitel a po-
licejni straZmist (urjadnik), t. j. oscby, které Némci trpé-
li jen z nutnosti. UZivali vSech opatieni, aby nemuseli miti ani
ve svém sousedstvi nikohc jiného, mimo Némce. Okolni obyva-
telstvc se snaZzili néjak vypuditi, kupovali jeho pozemky, za-
vadéli s nim rizné spory, scudy atd., dokud Zivot sousedl se
nestaval nesnesitelnym a tito neodchazeli sami. Jelikoz v cher-
scnském obyvatelstvu prevlada Zivel ukrajinsky a stal nejvice
v cesté Némciim, stal se obéti némecké nesnasenlivosti v prvai
tadé. Dokonce i délniky pro zemédélské price pfijimali némec-
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ti kolonisté z lidi, ktefi pfichazeli ze vzdailenéjsich mist, ponej-
vice z Ruska. Mistni ukrajinské obyvatelstvo bylo timto zpfiso-
bem pfipraveno o vydélek, s lidmi pak ptiSedsimi z daleka, jak
jsme se jiZ zminili, se Némci, v pfipadé neshody mohli lehéeji
vypofadati, Uvedeme dva pfipady, dokumentalné potvrzené,
které ukazuji némecké chovani, jak jsme jej vySe popsali

Dne 30. ¢ervna 1908 ranhoji¢ (feldser), sedlak Vasil Kono-
nenko koupil v osadé Landau, v Odéském ckresu, od Antoniuse
Hofa parcelu za 200 rubld, pfi ¢emz strany uzaviely smlou-
vu; v pfipadé jejiho nedodrZeni, vinik musel zaplatiti znaénou
nihradu. Hof chtél opustiti osadu a pfestéhovati se jinam. Pro-
to chtél prodati svoji usedlost, avsak Némci, védouce, Ze nikdo
mimo Némce nekoupil by od n&j pozemky, nabizeli mu velmt
nizky obnos. Kdyz se vsak dozvédéli o tom, Ze Hof prodal po-
zemek Ukrajinci Kononenkovi, zacali se domahati, aby smlou-
va byla zruena, hrozice v pfipadé okamzitého neuposlechnuti,
nedovoliti mu pfistup do kostela, prerusiti s nim veskeré styky,
bojkotovati jej a vylouciti jej z obce. Némci neznali Zerti a
své hrozby vidy plnili a proto polekany Hof uprosil Kononen-
ka, aby se tento vzdal koupé. Konec koncli musela byti smlouva
zru§end, ponévadZ i Kononenko dostal vyhruzné dopisy. Némci
vyhrozovali bojkotem i mistnimu nota#i Timoféjevovi, jestli se
opovazi uzaviiti smlouvu Hofovym jménem s Kononenkem ne-
bo s jinym ruskym nebo ukrajinskym zadjemcem o Hofovy po-
zemky.

Druhy pfipad se stal v osadé Strasburg v Odéském okrese.
Predstavenstvo osady pridélilo némeckym femeslnikiim velmi
Spatné pozemky. Avsak i tyto pozemky nesmély byti prodany
nikomu jinému, nez Némcim. Remeslnici, ktefi chtéli odejiti ze
Strasburgu nékam jinam za Zivcbytim, chtéli prodati své pozem-
ky za pFfiméfenou cenu, Némci vsak nabizeli velmi malo a proto se
femeslnici rozhodli, Ze své pozemky prodaji Rusim neb Ukra-~
jinctim. Skuteénd, mistni sedlaci, ktefi velmi dobfe znali Ném-
ce, netroufali si usaditi se ve Strasburgu. Avsak mezji odésskymi
délniky, ktefi neznali tak dobfe Némce jako sedlici. naslo se
dosti osob, které se domnivaly, Ze se jim povede v osadach 1é-
pe neZ ve mésté a rozhodly se usaditi se ve Strasburgu. Roku
1893 jedna ulice ve Strasburgu dostala niazev Ruska ulice (aé-
koliv vétsina z Odéskych pfistéhovalct byla ukrajinské narod-
nosti, byli nazyvani Rusy, jelikcZ v caském Rusku rozdil mezi
Rusy a Ukrajinci, ¢&ili, jak byli nazyvani Malorusy, ¢inén nebyl).
Vsechny tyto udalosti se staly tak rychle, Ze pifekvapily Némce,
aviak jakmile se tito vzpamatovali, ihned svolali obecni schiizi
a vypracovali plan k vypuzeni Ukrajinct z osady. Na jejich
dvory uvalili davky ve vysi 22 rubli s kazdého staveni, poza-
dovali, aby Ukrajinci platili za priavo jezditi po némeckych ce~
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stach, za vodu, za hlinu, za pisek, za pravo chovati driibez, pra-
sata, kravy a. t. d.,, pfi CemZ némecti pfedstaveni obce pocali
obtéZovati Ukrajince vymahanim oznaéenych davek, které mé-
ly byti zaplaceny obecni pokladné. Kdyz pak ukrajinsti pfisté-
hovalci odmitli platiti tyto nezakonné poplatky a podali na né-
mecké utiskovatele Zalobu zemskému ndadelnikovi, pocali je
Némci bojkotovati, a vyhrozovati, zapéalenim jejich obydli a
usedlosti, pfi ¢emz odmitli pojistiti jejich staveni ve své poji-
stovné, Ukrajinci nemohli koupiti v osadé ani chleba, ani zeleni-
ny, ani mléka, ani éehokoliv, — vSe muselo byti dovaZeno z mé-
sta. Némci naléhali, aby Ukrajinci opustili jejich osadu. Kone¢-
né se Ukrajinci obratili na Zemskou Upravu (vykonny organ
Zemstva) a zde pojistili sva staveni v Zemské Pojistovné (Zém-
skaja Strachovaja Kassa). Byl to prvni pfipad, kdy staveni v
némecké osadé byla pojisténa mimo némeckou pojistovnu, kte-
ra se nachazela ve styku s poji§fovaci organisaci v Némecku.
Koneéné Zivot Ukrajincti v kolonii se stal tak nesnesitelnym, Ze
zacali pod cenou odprodavati své pozemky a usedlosti Némctim
a jen nepatrna ¢ast jich ztstala v osadé, pokradujice houZevnaté
v boji proti némeckému nasili a bojkotu.

Koneéné ukrajinské Zaloby byly vysSetfeny Odéskym Okres-
nim Sjezdem Soudcil, za pfedsednictvi barona Renaulda (prav~
dépodobné potomka francouzskych emigrant(i), ktery zrusil
vSechny, Némci zavedené davky, poukazav na to, Ze Némci vy-
birali od Ukrajincti, nejen penize, nybrz i naturalie. Vytézek
z téchto davek byl pouZivan k vydrzovani obecnich bykt a k
zaplaceni sluzného némeckym duchovnim. Némecki osada se
povazovala za jakysi svrchovany stat, ktery mohl zavadéti da-
né (Viz mimo odéské &asopisy téz Russko;e Slovo ze dne 25.
listopadu 1914.).

Némci-kolonisté uzavirali shatky jen s o‘soba.ml némeckého
pivodu, smiSené siatky éinily fidkou vyjimku, pfi ¢emZ nasta-
valo 1plné ponéméeni nenémecké strany, anebo nastalo prona-
sledovani takového manzelstvi. Néjaka Akulina Krjuckova se
stavala po sfiatku s Némcem Karolinou a jeji déti se zvaly Emi-
lie, Baltazar, Johann, Karl, Franz, Kurt, Jakob atd. Narodni
uzavienost Némcti a jejich isolovanost, vylucujici kazdou moz-
nost ciziho vlivu, samozfejmé neblaze pﬁsobila na Némce samot-
né. Zustali na velmi nizké kulturni tirovni a v3echen jejich Zivot
jde podle zastaralych némeckych tradic. Zadna moc nevnesla
do ]6]1011 Zivota nic nového. Méli ¢isté némecké spolecenské zfi-
zeni, veskera obecni a okresni volitelna administrace byla né-
mecki. Némci zastavali i funkci volenych obecnich soudct. No-
vy administrativni zdkon z roku 1871, ktery ustanovil pro Ném-
ce vieobecny administrativni #ad, nepfinesl pro né nic nového,
zménil jen formu, nikoliv podstatu, rovnéz tak zakon z roku
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1889. Vetfejny i soukromy Zivot Némcii-kolonistii byl nejlepsim
dikazem toho, Ze vSechna Zivotni pravidla, jakoz i spoleensky
fad zavisi vice na lidech neZ na zakonech. Ndrodni jedrnota, ce-
listvost a solidarita Némcii odiivwdriuje se v znaéné mire jesté
tim, Ze nikdo je neznepokojoval, nedélil, nerozbijel na skupiny
a nenasazoval do jeich stFedu nic ciziho. Avsak Zivot ma své
pozadavky a sam nesl Némciim mnoho nového.

Dle minoratniho prava vsechen majetek nemovity p¥echazel
po rodié¢ich k nejmladsimu synovi. Starsi déti byl otec povinen
nechati vyuciti femeslu a opatfiti jim poctfebné nastroje, dilny,
penize atd. Détem nevyudenym femeslu zanechaval otec pii-
koupené pozemky. Dcery byly vybaveny penéiitym vénem a
Satstvem, nebo i vselijakymi movitosti dle zvlastniho soupisu
a ocenéni. V pfipadé, Ze manzelka umtela nezanechavsi déti,
byl jeji manZel povinen vratiti véno neb zaplatiti jeho cenu, to-
téz platilo i pro pfipad rozloudeni bezdétného manzelstvi. Tak-
to ptidélena kdysi ruskou vladou Némcim phda zistala dlouhy
¢as nerozdélenou na mensi useky, avsak v osadach vzriistal po-
¢et bezpozemkovych femeslnikid, obchodnikti atd. Nastala nad-
vyroba téchto lidi, jejichz vydélky se zmensily a sou¢asné vzro-
stly ceny na pozemky a tyto zalaly pfinaseti velky zisk jejich
majitelim. Rovnovaha v pomérech byla poruSena a minoratni
pravo se stavalc viiéihlednou nespravedinosti. Vznikly tak ro-
dinné hadky, soudni spory a dokonce i vrazdy. Zakon ze dne
4, ¢ervna roku 1871 zrusil minoratni pravo, uéiniv pfidélené po-
zemky od roku 1874 osobnim majetkem jejich drziteld, ktefi
's nimi mchli volné disponovati. Proto se zacaly pfidély drobiti,
jak zavétémi tak i obvyklym zdédénim a posmrinym délenim.
Avsak i po tomto pfipadalo na dvir az 30 dés. piidy ptidélené
.a mimo toho vlastnili skoro vsichni kolunisté jesté 3—4 nasobné,
mnoZstvi ptidy koupené. Bez pozemkidi zistali jen femeslnici,
které zaopatiili rodice jesté podle starého minoratniho pra-
va. Pczdéji tento zvyk zaéal mizeti, V osadach byly tuvérni po-
kladny, spotitelny, sirotéi pokladny, pojistovny a t. d., avsak
Némci majice velké mnozZstvi pozemki, pouzivali dvéru i v ji-
nych ustavech, vei Spoleénosti Vzajemného Uvéru (Obscestvo
Vzaimnogo Krédita), ve Statni Bance (Gosudarrstvénnyj Bank)
a rovnéz i u soukromych osob na zakladé smének a zastavnich
listti. Ze soudnich pfi poznavame, Ze Némci ptjcovali penize
skoro vyhradné Némctim. V osadach bylo hodné obchodti a ob-
chodnich skladist, avsak veskery obchod byl vyhradné v rukou
némeckych,

Kdy? kolonista umiral a zbyvali po ném nezletili sirotci, pfed-
stavenstvo osady prodavalo jejich nemovitosti a strZené penize
byly ukladany do sirotéi pokladny na 6 proc. urok, sirotéi po-
zemky pak byly pronajimany a penize za najem byly rovnéz

42



ukladany do sirotéi pokladny. P#i dosazZeni plnoletosti obdrieli
sirotkové tyto penize zpét, po odeéteni vyloh na jejich vychova-
ni. Tyto »sirotéi kapitaly« dosahovaly ve viech csadach znaéné
vyse, tak na piiklad v osadé Seltz dosahoval roéni obrat s'rotéi
pokladny za rok 1903 vyse pfes ptil milionu. Z téchto penéz byly
poskytovany pijcky, za t¢elem pfikoupeni pozemki, na 10—12
proc. urck. Obraty jinych pokladen, spofitelen a pojistoven do-
sahovaly rovnéZ znac¢né vyse. Pojisfovny v némeckych osadach
byly ve spojeni s poji§tovacimi astavy v Némecku. Pojistny ka-
pital nékterych osad prevysoval 2,000.000 rubld.

Z mé soudni prakse vim, Ze Némci-porucnici Casto sidili své
svéfence-sirotky. Méli pro tento ucel mnoho rfiznych zpisobi;
na piiklad vykazovali zvySena vydani na vychovu sirotkd, pri
cem? tato prokazovali stvrzenkami v ruském jazyce. Némecka
obecni schlize nerozuméla slova rusky (rusti statni p#islusnici
nepokldadali toto za nutné, jak se to stavalo, vysvétlime pozdéji)
a ptikladajice vice vyznamu formalité, uznavala tyto stvrzenky
a spravu poruénikovu. Stavalo se, Ze poruénik opil svého
svéfence a vyZadal si od néj spoustu podpisti na sméneénych
blanketech, kdyz sirotek dosahl plnoletosti byly blankety vypl-
nény na jména poruénikovych spolupachateli a penize byli vy-
mahany na sirotéim kapitalu. Nékdy za héelem zmocnéni se si-
rotéiho majetku posilali poruénici nerozvazné jinochy do Ame-
riky pod zaminkou, Ze se tak vyhneu vojenské sluzbé, jindy si
vymysleji pohleddvky u osob zemfelych-zistaviteld, spolupa-
chatel ptedlczi pohledavku, poruénik ji uznd za spravnou a
pak se hradi z dédictvi. Viibec némecké zpiscby v téchto otaz-
kach byly nepoctivé a bezohledné.

Vdova dostivala po svém manzeli mimo vraceni véna jesté
pravo na ¥ vsech hospodafskych mistnosti, na jednu obytnou
svétnici, kuchyn se stavala spoleénou. Z této pfi¢iny vznikaly
¢asto svary mezi vdovou a snachou a proto syn ztizoval v téie
kuchyni jesté jedny kamna pro matku a tak byvaly v jedné né-
mecké kuchyni dvoje kamna.

Pro starce a mrzdky byly v mnohych osadach starobince, ve
kierych se za vydrZovani platilo 6 rublii mési¢né, I zde panovala
Zelezna kazen a viechen Zivot, poéinaje modlitbou se #idil podle
zvonku.

Kolonisté nikdy nelitovali penéz na vefejné budovy, jejich
obecni ufady, skoly a kostely pfedstavovaly vidy nakladné stav-
by, na pi. stavba kostela v Seltzu stala 140.000 rubld.

\" kostelich byla zvlastni oddéleni pro Zeny a pro muZe, pro
divky, mladence a déti. V piedsini kostela stili oby&ejné lidé,
které stihl trest, pro néjaky pfestupek, uloZeny jim radou star-
sich. Jak katolicti knézi tak i protestansti kazatelé uzavirali s
osadami smlouvy a byli dobfe placeni. Na p#. v Seltzi dostaval
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knéz 300 rubli ro¢né, 120 dés. pidy k pouZivani, byt s topivem
a odmény za zvlastni naboZenské vykony, dle zvlastni taxy. V
Badenu a Strasburgu penézity plat duchovnich obnasel 600 rub-
li ro¢né. Némci obzvlasté hledéli na dodrZovani taxy, na pii-
klad: ve Strasburgu byly ustanoveny tyto ceny: za vykrop hro-
bi 1 rubl, za vykrop se zadusni m3i 2 rubly, za kiest 50 kopé-
jek, za zadu3ni msi 1 rubl 50 kopéjek, za oddavky se msi 3 rub-
le, se zvlastni modlitbou 5 rubldy, za litanii 50 kop. Ve Strasbur-
gu knéz Staub dostal od osadnika Wenigra, za oddavky jeho
syna 5 rubld, aviak dle slov Wenigra, uspofadal oddavky, které:
staly na nejvySe 3 ruble. Vznikla pie, a jelikoZ knéz nechtél
ustoupiti, podal Weniger na né&j Zalobu pro dva ruble, Soud mu
dal za pravdu a odsoudil knéze k nahradé pozadované Weni-
gerem castky; byl jsem 1dastnikem zasedani okresniho sjezdu
soudcti, projednavajiciho tuto zaleZitost.

Pfi lihovinovém monopolu bylo v osadach mnoho prodejen ko-
falky (vodky), avsak tyto obchodovaly Zivé jen po dobu trhu,
kdy pfijiZdélo mnoho okolnich sedlakd. Némci pili vodky malo,
zato v3ak pili hodné vina, kterého méli dostatek z vlastnich vi-
nic. Bylo mezi nimi mnoho notorickych alkoholiki, aviak nikdy
se neobjevovali na ulici v nestfizlivém stavu, proto se zdalo, Ze
Némci jsou zvlasté stfizlivym narodem. Ve skuteénosti viak to-
mu tak nebylc a mezi Némci se vyskytovaly Easto vrazdy v opi-
losti. A. Schmitt, ktery navstivil a popsal némecké osady asi
30—40 rokii pied svétovou valkou, pravil: »Opilstvi, jest v osa-
dach velice rozsifeno ... svatky jsou slaveny velice bujné v ho-
stincich nebo i doma s vodkou a vinem. V tyto dny se vyskytuji
mezi Némci-kolonisty takové surové rvacky, Ze vzbuzuji hrizu
okolnich sedlakii«.

Osvéta byla u Némcii-kolonistt na velmi nizké drovni, tfeba-
Ze v kazdé osadé byla skola s péti, Sesti uciteli. Viechno vyuco-
vani bylo omezeno na &teni a psani. Vyuovalo se rusky, tedy
v jazyce, kterého neznaly némecké Zeny-matky skolnich déti,.
ba i vétSina otcli jej neznala viibec, aneb jej znala velmi $patné.
Déti mluvily jen némecky a to jakymsi Zargonem, ktery nemél
skoro nic spoleéného se spisovnou némeckou fedi. Tento dialekt
byl tak zaostaly, Ze jeden némecky filolog pfijel sem z Némecka,
aby studoval na Ukrajiné jazyk, jakym se mluvilo v Némecku
pied sto léty. Némci necetli nic, ani némecky, aZ na nékolik vy-
jimeénych pfipadid, mimo némecké bible. Ruské, ¢i jiné asopi-
sy neodebirali. V kazdé osadé byly dvé, tfi osoby, které sledo-
valy némecké a ruské casopisy a informovaly své spoluuobéany
o vsem, co je mohlo zajimati (ovSem, Ze vy38i zajmy to nebyly,
ponejvice se Némci zajimali o to, kde byly na prodej pozemky).

Ve 3kole se déti ulily 5—6 let, za kterouito dobu se jen tak,
tak nauéily Cisti a psdti. Veskeré uceni se omezovalo na dienk
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bez pochopeni, jelikoz déti rusky nerozumély a vyuéovani, mi-
‘mo nabozenstvi bylo vedeno v ruském jazyce. Néktefi ucitelé si
stéZovali na zvlastni nechapavost némeckych déti. Nemyslim, Ze
by byli Némci méné nadani nezli jini narodové — byli mezi
nimi lidé jak nadani,tak i nenadani. Zvlasté spatny prospéch né-
meckych déti lze si vysvétliti tim, Ze vyudovani bylo vedeno v
cizim pro né ruském jazyce. Nemohly se nauéiti ve skole ruské-
mu jazyku, nebof tento byl jen ve $kole, mimo skolu vsak se
mluvilo jen némecky. Proto se stavalo, jak psala jedna ucitel-
ka, Ze némecti Zici v Sestém roce vyucovani ztstali pfi zkous-
kach stati jako sloupy.

Vsechno vzdélani Némch konéilo uménim podepsati se. Dale
nepostupovali a obraceli veskerou svoji pozornost na zvétSeni
'svého majetku. Proto zfidka kdy bylo lze vidéti déti némeckych
kolonistt na stfednich a vysSich $kolach. Déveata byla udena
 jeSté méné, nebotf vzdélani bylo pokladano za piepych. Casto
se stavaly pfipady, Ze déti majiteld 500—1000 dés. se sotva do-
vedly podepsati. Manzelky a dcery Némc@-kolonistt se malo li-
sily od svych sluZek, tfebaze mnohé z nich byly velmi bohaté.
Konaly vSechny prace spolu s dévetckami. Ke spoleénému stolu
s muZi nesedaly, obzvlasté v pfitomnosti hosti, jedly v kuchyni
a posluhovaly muZzim u stolu. Viibec Némci-kolonisté jednali s
Zenami povysené, pohrdavé a velmi cynicky; jsouce velice hru-
bymi a otrlymi, zistavali takovymi i viiéi zenam, Jednou dosta-
la se mi do rukou Zaloba Zeny jednoho Némce, ktera Zalovala
'svého manZela o vraceni véna. ManZel poukazoval na jeji nepo-
fadny Zivot, kdeZto manZelka se odvolavala na to, Ze byl po-
hlavné slabym. Proces skong¢il tim, Ze manzZel navrhl, aby byl lé-
kafsky prohlédnut. KdyZ soudni znalci-lékafi vyvratili tvrzeni
manzelky, jeji otec, na popud kterého byl proces veden, poza-
dal o zastaveni pfe. Dle vypovédi svédkti chtél pry donutiti ze-
té, aby prestoupil k baptismu, k némuZ sidm s dcerou nalezel.

Zvykem némeckych kolonistd bylo, Ze zajmy Zen byly omeze-
ny na »Kinder Kiiche und Kirche«, t. j. déti, kuchyi a kostel, coz
bylo nazyvano pravidlem tf¥i K. Vzhledem k nizké kulturni -
rovni Némct, byly mezi nimi velmi rozsifeny rozlicné povéry a
pfedsudky a rizné véstkyné a mastickafi méli u nich vidy bo-
hatou Zeni. Na lékafe se Némci obraceli velmi neochotné. a to
jen v krajnich pfipadech. Nejvice tim trpély zeny, které byly
velmi nedistotné. V disledku toho byl mezi kolonisty rozsifen
svrab a vétsina z nich irpéla cénim trachomem. Nemocné koné 1é-
¢ili ponejvice pousténim krve, pomoci zvlastniho Zelezného na-
stroje, nebo silné plsobicim napojem. Ze soudni praxe znim
ptipady, kdy venkovsti mastickafi 1é¢ili némecké kolonisty pou-
sténim krve, pomoci téhoZ nastroje a davali jim uzivati téchze
napojt. Byl jsem nucen podavati trestni oznameni za takové lé-

45



deni. V disedku nedcstate¢né péée byla mezi koni, patficimi
némeckym kolonistiim rozsifena ozhfivka. Némci se snazili, aby
toto zata]'ili lekaf'um a nemocnych zvifat se zbavovali proda-
koné sedlaku Ukrajincti a Rusid. Pfi debaté o této otazce pro-
hlasil jeden odésky zZvérolékaf, Ze u jednoho Némce zniéil mno-
ho nemocnych koni, aviak jednoho neb dva hiebce Némec pfed
nim zatajil, koupil jesté devadesat koni, ktefi se rovnéz nakazili
a prodal je sedlakiim, po EemZ sedlaci byli nuceni zni&iti néko-
lik set svych koni, Roku 1913 bylo v Odése utraceno tisic ne-
mocnych koni. JelikoZ Némci svéfovali opatrovani svych koni
svym ruskym nebo ukrajinskym deélnikdm, umirali titoc ¢asto na
ozhtivku.

V posledni dobé Némci zpozorovali, Ze by mohli dosici jesté
vice, kdyby méli svoji vlastni inteligenci, Na' ptiklad p¥i volbach
do Zemstva byli nuceni vyhledavati kandidaty mezi Ukrajinci a
Rusy, jelikoz sami neméli dostatek vzdélanych lidi. Proto ne-
mohli obsaditi vyluéné svymi lidmi mista v bankach, které se
nachazely pod jejich vlivem. OvSem, Ze volby byly provadény
pod némeckym tlakem a byli voleni jen kandidati, které uréo-
vali Némeci, aviak to ieété nestacilo. Proto v nékterych osadach
zadali Némci zavadéti nizsi stfedni skoly (f. zv. progymnasia).

V Odése méli Némci realku (Réalnoje ucilisée Sv. Pavla), kte-
rou viak pro nedostatek némeckych zakt navitévovali hlavné
Zaci rusti a ukrajindti. Vedeni skoly bylo vsak némecké.

- Hospodat#stvi vedli Némci velmi primitivnimi zptisoby. Stro-
je méli tytéz jako sedlaci, aviak tirodu méli lepsi, nebot méli
lep$i dobytek a hlavné vice ptdy. Priesto roku 1912 byla uroda
v mnohych csadach zni¢ena Hessenskou mouchou, v jinych mi-
stech se zase rozsifil plevel v obili, z ¢ehoZ byla $patna droda.
Zemstvo vyslalo do osad agronomy, ktefi zjistili, Ze toto bylo
zavinéno velmi nedbalym oSetfenim ptidy. Majice velké pozem-
ky a snaZice se miti co nejméné najatych délnikd, neskladali
své nadéje v racionalisaci a v dobré oSetfeni pidy, nybrz ve ve-
likost osevni plochy, viibec o dobrém hcspodafeni neméli vétsi-
ho ponéti nez ukrajinsti sedlaci. Snazili se ledajak zorati a leda-
jak ositi co nejvice pidy, potom ledajak skliditi, pomoci néko-
lika délnik@ a €élenti rodiny a co nejvyhodnéji prodati, zdrzevse
obili doma do té doby, aZ stoupnou ceny. Proto i malé déti 7—8
leté pracovaly jako velci. Zisk a mnoZstvi zaseté plochy pak hra-
dily ztratu zptisobenou Spatnou drodou, proto i p#i znaéné ne-
urcdé méli Némci velké zisky. Kdyz zanedbavand a neprople-
vana ptda prestivala davati drodu, pronajimali jednoduse své
pozemky Ukrajincim s podminkou, Ze tito je oseji kukufici,
ktera vyZadovala velké péce o pldu a jejiho fadného C<Cisténi
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pomoci pleni. Takovym zptisobem sedlaci bezplatné &istili Ném--
cim pozemky.

Sedlaci neméli ¢emu se uciti od Némcl, nacpak poltavsti
sedlici se stali uéiteli Némct. Néjaky éas pred valkou totiz kou-
pilo 1500 dés. byvalé piidy hrabéte Musina-Puskina, druzstvo
poltavskych pfistéhovalct (Némec, ktery koupil 18.000 dés.
téchto pozemkdti, pfiSel do nesnazi p¥i svych jinych podnicich a
tak pozemky uklouzly z jeho rukou). Némci se z poc¢atku posmi-
vali zptsobu obdélavani a hnojeni pudy Poltaved, kdyz viak ti-
to dosahli skvélych vysledkd, zaéali od nich cdkoukavati jejich
.plisoby.

Zemsky agronom, ktery byl pfitomen debaté na Odéské uni-
versité, prohlasil, Ze dle jeho tsudku se nemohli sedlaci Cherson-
ské gub. niéemu od Némci nauditi.

Posledni dobu pfed valkou zacali Némci péstovati vinnou ré-
vu a zahrady. Nauéili -se tomu od obyvatel vesnic Gradénicy a
Béljajevky. Co se tyce chovu ovci, tfebaZe jim byly pfidéleny
k tomuto ncelu zvlastni pozemky, viibec se jimi nezabyvali.

Rozsifili mezi obyvatelstvem své brycky, vSak pozdéji sami
jich zanechali, shledavie pohodInéjsim pouZivani mistnich »arb«
(arba-tatarsky dvoukolovy viiz, zde vSak jest minén Zebfinak)
a velkych vozii. Viibec vse co bylo u Némct lepsi neZ u sedla-
ki nutno pfi¢itati ne némeckym dobrym vlastnostem, nybrz je--
jich bohatstvi, které jim umoziiuje kupovati lepsi inventar. Sta-
valc se vsak, Ze bohaty sedlak mival lep3i inventat nez Némec.
Zda se, jakoby nasi Némci ztrnuli v nékolika pokolenich. Vsech-
ny jejich domy a budovy byly stavény zptisobem jakého se uzi-
valo pfed sto lety. Vie bylo tak podobné jedno druhému, Ze ne-
bylo lze rozlisiti jednu usedlost od druhé bez dcmovniho ¢&isla.
Pokoje byly zatizeny vSude stejné. Luterani byli ponékud kul-
turnéjsi nez katolici, avsak, jako Némci byli vsichni stejni, roz-
dil bychom vidéli jen v bohatstvi. Podle toho, kolik mél Némec
ptdy, lisil se odévem, kofimi atd. od svych spoluobéand. Co se
tyée duchovni kultury byli vSichni stejni. Rozdil mezi Némci
a Ukraiinci byl napadny, porovname-li sedlaka Poltavce, ma-
jitele 60 dés. a Némce, ktery mé] i 300—400 dés. Poltavec se
snazil, aby poskytl svym détem vzdélani, odebiral ¢asopisy, vedl
vzerné své hospodafstvi, zajimaje se p¥i tom o nové methody,
atd. Viibec predstavoval jiZ polopana. Némec, ktery zil ve vét-
¢im blahobytu, ziistaval i nadale nevzdélanym.

Obycejné bohatsi lidé nekradou, proto i mezi Némci, ktefi byii
bohatymi lidmi, jen zfidka se vyskytovali zlodéji, toto vSak ne-
svedéi o jakési mimofadné poctivosti Némct, prosté nepotiebo-
va'i krasti riizné drobnosti, jako néjaky kus dfeva, chomout a
pod., za to viak, jak jsme jiZ uvedli dfive, dopoustéli se ruznych
podvod na svych svéfencich, okolnich sedlacich atd. Némecka
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mladez téz kradla rodi¢im rtzné nafadi, dritbez a pod. V kai-
dé osadé byval vesely domek, obycejné vydrzovany néjakou ve-
selou vdovou-Némkou, ktera méla k ruce nékolik veselych dév-
cat nebo vdoviéek. Sem nosila mlade? ukradené véci a zde se
veselila. Hralo se na harmoniku a zpivaly se pisné bud ukra-
jinské nebo vojenské ruské, nebof svych vlastnich pisni Némci
neméli.

Konkubinit mezi némeckymi divkami a mladenci byl véci tak
viedni, Ze soudy byly éasto pfetizeny némeckymi pohledavkami
alimenti.

Kdyz v osadach zili Zidé, némecka mladez kradla jejich dri-
bez, hlavné husy, aby je mohla nositi do zabavnich domkiu. Pro-
to byly v nékterych csadach, fialové, zelené nebo éervené husy,
takto zbarvené byly oznadeny Zidovské husy, nebot barevné peii
prispivalo k zjisténi zlodéje. Némci vidy ukryvali své zlodéje
pfed policii, trestajice je sami domacimi prostfedky, zato vsak
bez milosti se vypofadavali se zlodéji cizimi; byly zaznamenéany
piipady zakopavani za Ziva do zemé, vledeni nestastnik(i uvaza-
nych k bryéce plnym tryskem, nasilné krmeni béhem nékolika
dni slanec¢ky bez vody, vykrouceni kloubou atd. Némci byli vel-
mi vynalézavymi muciteli.

Mezi Némci kolonisty bylo velmi rozsifeno uliénictvi a proje-
vovalo se jinym zpiisobem nezli u ukrajinskych sedlakt. U sed-
lakd na pfiklad se mstili zlodéji svym zradcim tim zpisobem,
ze je bud ztyrali nebo jim vyhrozovali, kdezto Némci méli jiné
zpusoby: bud odtahli domovni vrata na stfechu a zastréili je do
komina, nebo chytnou svédkova psa, sirhnou mu kiizi na boku a
takto nechaji nesfastné zvife pobihati po osadé, v jednom do-
mé polili viechny okna jakousi pachnouci tekutinou, takZe ma-
jitel byl nucen nechati znova zaskliti viechna okna. Zneuctivali
a pohrdali lidskou osobnosti a diistcjnosti. Némci projevovali da-
leko vice cynismu a vyneldzavosti nezli jini narodové. Pojem
o poctivosti méli jakysi povrchni, spise formalniho razu. Svédo-
mi bylo zatlaceno do pozadi. Byli mezi nimi dZasnou meérou
rozsifeny podvody, af jiz p#i koupi a prodeji pozemki, nebo pfi
sménkovych pohledavkach, nebo vyii¢tovani poruéniki ze spra-
vy poziistalosti a majetklt svych svéfencit. Pfevadéli ¢asto sviij
majetek na cizi jméno, aby tak unikli placeni dluhd, nebo fales-
né prodeje neb zastaveni majetku, vystavovali faleSné stvrzen-
ky a zastavni listky, aby véfitelé nemohli obdrZeti obnosy, na kte-
ré méli pravo, nybrz bud vibec nic nedostali nebo dostali obno-
sy daleko niZsi, pachali dvoji prodej nemovitosti, zvlastnimi kom-
binacemi se zabavenim majetku, aby vétitelé nemohli jejich ma-
jetek prodati, podvody s jednotlivymi smlouvami, pomoci kterych
dvakrate prodali neb zastavovali tentyZ majetek, falsovali smlou.
vy a sménky atd., jen aby mohli pohodlné zbohatnouti na cizi -
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Zet. Jejich obratné zamotané a maskované civilni pte byly béz-
nym a znamym zjevem v soudech némeckych okrest. Podvadéli
Némci stejné, jak své, tak i cizi, nevybirajice v prostfedcich.

Némci-kolonisté byli velice lakotnymi. Proto uchylovali se k
riznym prostiedkiim, aby zbohatli. Toho vyuzivali rusti a ukra-
jinsti podvodnici a prodava.l Némciim, pod rouskou nalezenych
pokladti a faleinych penéz médéné krouzky, piliny, Cisty papir
podlepeny starymi bankovkami atd., ziskdvajice takto sta a tisice
rubla.

Vidime tedy, Ze Némci-kolonisté nebyli o nic poctivéjsi nezli
jini narodové. Pachali zlo¢iny a podvody v daleko vétsim méfFit-
ku a daleko rafinovanéjsim zptisobem nezli ostatni obyvatelé
Cherscnské gub. Tento zavér jsem ucinil z vlastni dlcuholeté
socudni prakse. Kazdy by se mohl o tom pfesvédéiti ze soudniho
tisku. Uvedu nékolik pfipadfi, které dokazuji, Ze Némci-koloni-
sté nebyli o nic lepsimi, nez sedlaci-Ukrajinci.

Obyvatel Mariinské osady Odéského okresu, Schmidhall, byl
-obvinén z loupezného piepadeni. Dle vypovédi obyvatele téze osa-
dy Esselingera, ktery byl zaméstnan u osadnika Koépplina, etyfi
utoZnici ozbrojeni nozi jej pfepadli ve staji, donutili jej, aby vy-
pil jakousi tekutinu, po poziti které ztratil védomi a odvedli ze
staje tfi koné v cené 500 rubld. Kdyz Esselinger pfisel k sobé, jal
se zlodéje pronasledovati. Jeden z nich mrstil po ném kamenem
a zasdhl okno Kopplina, ktery probuzen zvonénim rozbitého skla,
se probudil. Zlcdéji se ulekli a dali se na uték, zanechavse koni,
avsak Kopplin poznal Schmidhalla. Soud vsak zjistil, Zze cely
pfipad byl vymyslen Esselingerem ze msty Schmidhallovi, k &e-
muz se Esselinger téz doznal. Schmidhall byl osvobozen a byla
podé}na zaloba na Esselingera. (Odesskij Listok 21. listopadu
1909).

V csadé Katherinenthal smluvil se kolonista Veitenmeer se svy-
mi druhy Béhmem a Diehlmanem a spole¢né ztyrali Martina
tak, Ze tento za dvé hodiny skonal v zemské nemocnici. Divodem
k tomuto surovému ¢&inu byla zlost Veitenmeerova na Martina za
to, Ze tento mu prebral dévée z téZe osady (Odesskij Listok 22.
prosince 1910).

V csadé Johannisthal jakysi Henzle pocihal si u studny na své
souseidy Knoldy a ze msty je smrtelné pobodal. {O. L. leden roku
1910).

Na pocatku valky byl skonéen proces, ve kterém jakysi Seilin-
ger byl odsouzen k nucenym pracim pro padélani smének na ob-
nosy pfes sto tisic rubld.

Jiny proces se odehral ve mésté Jekatérinoslavu. Mnohé no-
viny pfinesly o ném zpravy ve dnech 19.—23. listopadu 1914,
Bohaty Némec Kiehlmann byl obvinén, Ze pro nesvary a z lakoty
zardousil vlastniho otce, po némz zbylo jméni ve vysi dvou mi-
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lionti rubld. Vrah byl odscuzen k tézkym nucenym pracim na Si-
bifi doZivotné.

Z téchto ndhodnych vybranych pfipadid jest patrno, Ze Ném-
ci nebyli nikterak vy3$si rasou mezi ostatnim chcersonskym obyva-
telstvem. Musime pfi tom podotknouti, Ze Némci skladali bohat-
$i vrstvu obyvatelstva Chersonské gub. a skoupivie veskeré po-
zemky, zastoupili misto §lechty. Vypravovani o némecké kultur-
nosti, poctivosti a mravnosti jsou pravé takovymi bachorkami,
jako i o némecké &istotnosti.

Némci hledéli na ruské a ukrajinské sedlaky povysené, pohr-
dave, §titili se jich a vyhybali se veskerym stykim s nimi. Proje-
vovali véak neobyéejnou podlost. snazice se viemi prostfedky,
aby pfipravili okolni slovanské obyvatelstvo o pidu a zbavili je
vesSkerych moznosti vydélku, aby je ozZebracili a tak donutili k
odprcdeji pozemkti. Jako délniky zaméstnavali lidi z daleka,
s mistnim obyvatelstvem se stykali jen v pfipadé krajni potieby..
Od svych délnikd vyzadovali vysilujicich vykonti, kdyZ vSak na-
stavala neuroda, uZivali viech prostfedkd, aby délnici, jak se #i-
ka lidové, sami »prastili s praci«, aby jim nemuseli platiti.

Platili své délniky velmi bidné, obzvlasté v neurodné roky. Za-
chazeli s nimi velmi $patné, mofili je praci a naprosto nedosta-
te€nou stravou, takze délnici skutecné je cpoustéli sami. V srpnu
a v zafi obycejné jednaci siné okresnich soudct a zemskych »na-
¢alnikt« byvaly pfeplnény oZebracenymi, zmrzacenymi, o3izeny-
mi a otrhanymi »chochly« (posmésny nazev Ukrajinch, dany jim
Rusy pro jejich zvlastni uiées — chochol, ¢&ili é¢ub nebo ¢uprynu),
zalujicimi své némecké zaméstnavatele a utiskovatele. Jako po-
mocnik statniho zastupce Jelisavetgradského okrzsu vysettoval
jsem velké mnozZstvi pfi mezi délniky a Némci-kolonisty, zjistil
jsem mnoho pfipadl tyrani délnikli. Aby ospravedlnili své nelid-
ské chovani, uzivali Némci vsech prostfedkt k obvinéni svych
délnikt. Obvinovali je z kradezi, stavek, vzpour a dokonce jim
podstrkavali rizné prfedméty, o kterych potom prchlasovali, Ze
jim byli odcizeny. \'sechno to délali jenom protc, aby nemuseli
délnikim platiti.

V mistech, kde se usazovali Némci, stavali se désjatindéici bud
jejich otroky a slepymi nastroji germanismu, nebo byli nuceni
vystéhovati se z kraje. V téchto pfipadech zemljanky a hadjuc-
niky mizely beze stopy. Némci odebirali pronajatou ptidu od okol-
nich sedlékt a pronajimali ji jen tomu, kdo se ukazal byti po-
slusnym a slepym jejich nastrojem. Némci nejen niéili okolni
ukrajinské vesnice hospodaisky, nybrz i mravné je rozkladali a
sniZovali jejich kulturni droven. Némci potiebovali takové sou-
sedy, ktefi jim nemohli klasti Zadného odporu, potfebovali »zlyd-
niv«, Ulehéovalo to jejich snahu shromazditi ve svych rukou po-
zemky a davalo laciné délniky pro vzdalenéjsi osady. Pro osady
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nejblizsi, tvotilo to poslusné skli¢ené bidou automaty-roboty.
Zajmy sedlakt a Némct byly naprosto rozliéne. Nevédlo se sed-
lakam 1épe, ani kdyz Némci jim pronajimali své pozemky v drob-
ném za penize nebo za &ast urody, stavalo se tak sice velmi z#id-
ka kdy. Némci, a¢ toho viibec nepotiebovali, vymahali vyscké na-
jemné a vSemozné vykofistovali ubché sedliaky-najemniky. Ne-
mec se nebal, Ze by ziistal bez najemnikdi, nebot mohl pfivésti ze
sousedniho statku dobytek a stroje a pole by nelezela ladem.

Nastal docela nenormalni stav véci. Pro Némce byla Cherson-
ska gub. neobjatnym prostorem, ktery cely mohli kcupiti, kdeito
pro sedlaka-chersonce, byla to vlast, ve kieré nemél kam poloziti
hlavu. Proto Némci se v Chersonské gub. vzmahali, kdezto Ukra-
jinci, jejichz predkové kdysi zasili tuto zem svymi kostmt a zalili
ji svoji krvi, opoustéli rodny kraj a stéhovali se do Turgajské
oblasti (Turkestan), do Zakavkazi, do Sibife, kamZ byli vypovi-
dani zlo¢inci za nejtéz3i zloginy, ba i do Ameriky. Sedlaci docela
upfimné litovali starych dob roboty a poddanstvi pant, ktefi
piece byli jim blizsi a hodnéjsi na né, ne? Némci-kolonisté, byli
stejné se sedlaky viry, drzeli tytéz svatky a obyéeje, od nich
ptece jen mohli dostati sedlaci pomoc, radu, piispévek na kostel,
na Skolu, na postaveni mostu, neb opravu cesty nebo hraze. Ném-
ci nikdy ni¢im sedlakim nepfispéli a nepomohli, viechna tiha udr-
Zovani cest, $kol, mostd atd., lezela na bedrech sedlak. Ani na
sménku neb zastavu neptijéili Némci sedlakim penize, nebof pij-
¢ovali vyhradné svym Némctm.

Jaka to byla tragika pro ukrajinsky narod a hanba pro ruskou
vladu, Ze ukrajinsti sedlici volali po navratu otroctvi, aby usli
némeckému atisku.

Hle, co psal mné ukrajinsky slechtic, ktery zastival funkci
okresniho soudce jehoZ ptisobisté bylo ze viech stran obklopeno
némeckymi osadami a z ce!ého okresu zbyl jediny ze 3lechticil.

»V mésicich srpnu a zafi jest moje jednaci sifi pfeplnéna né-
meckymi délniky oSizenymi a vyhozenymi. Ti z muZikt (rusky
nazev pro sedlaky, pozn. pfekl.}, ktefi slouzili u Némct delsi do-
bu, stavali se zvlastnim druhem lidi — némeckych délniki. Pie-
stavali byti Ukrajinci, ztrdceli svoji ndrodnost. viru obyéeje, ko-
molili matefskou Feé, privykali némecké hrubosti, pohrdali svym
vlastnim a velebili némecké. V mém okrese Némci zcela zatladili
ukrajinské obyvatelstvo. Jejich neblahy vliv na Ukrajince se pro-
jevuje na poli hospodafském, kulturnim i niboZenském, mrav-
nim.«

Na hospodaiském poli si Némci ukrajinské obyvatelstvo tplné
podrobili, uchvativie do svych rukou jeho pozemky, jakoz i po-
zemky ukrajinské a ruské slechty. Ukrajinské obyvatelstvo jest -
nuceno divati se z némeckych rukocu. Pidu od Némctt mohou
pronajati za velice tézkych podminek a jsou nuceni plniti jejich
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vysoké pozadavky. Vznikla skoro druhd robota, robota na hospo-
datském podkladé, pfi éemz t. zv. ukrajinsky désjatinscik jest nu-
cen na prvni rozkaz Némce zanechati své prace tfeba i spésné,
jako na pi. sklizeni dozravajiciho obili a jiti pomahati Némci,
kdyZ »chazjain zahadav« (uvozovky pfekladatele — pan porucil)
bylo to pro désjatin$éika zakonem, jinak by se Némec dovedl
pomstit neposlusnému. Vyhodil by jej z chalupy, odepiel by mu
pronajimati piidu, ztyral by jej, zasypal by jej riiznymi soudy a
zalobami s pFipravenym kddrem sveédkit, rovnéi désjatinséiki,
neb délnikii, Némec nikdy nep#ipusti, aby Zijici vedle néj Ukra-
jinec se mohl hospoddisky zotaviti, jest to pro Némce pravidlem,
nebot potiebuji »zlvdniv«.

Mravné Némec docela rozklada dusi ukrajinskeho sedlaka.
Nepctiebuje kolem sebe lidi s pevhymi mravnimi zasadami, zdra-
vym pohledem na Zivot a jeho prav1dla, nybrz potfebuje nemy-
slici, temnou silu svali. Kupuje ji a potladuje ducha. Rusové a
Ukrajinci, Zijici blizko Némct, stdvaiji se nepfijemnym dvouno-
hym dobytkem, se strachem pied pésti v pohledu a s hrubosti a
divokymi vysifelky obéas vybuchujici povahy.

V nabozenském chledu Némec svym pohrdanim, venkovskym
pravoslavim, svym vysméchem nad popy, lakanim svych délnikd
k pozivani masa béhem naSich hlavnich postii, ignorovanim vel-
kych pravoslavnych svatkd atd., postupné nauéil ukrajinského
sedlaka stydéti se za svou viru a ndrodnost. Nasadil mezi ukrajin-
skym lidem Stundu (ndboZenska sekta zaloZena Némci; sviij na-
zev dostala od toho, Ze svad shromazdéni odbyvali sektanté ve
zvlastnich hodinach ném. Stunde) a ponenahlu tvoti z Ukra-
jinci Némce. Mame zde ukrajinské rodiny, ve kterych se stala
némcina matefskou feéi a kde deéti Ukrajinskych rodi¢d nosi
jména Wilhelm, Jakub atd.

Pfed vypuknutim nynéjsi (rozuméj svétové, pozn. pfekl.) valky
zdalo se, Ze mistni ukrajinské obyvatelstvo ziratilo narodni se-
betictu a uvédomnéni, zdalo se ztracenym a uhasnuvsim na véky.
Jesté za valky rusko-japonské fikalo »nam vse odno pid Turka éi
pid Haponcja (nam jest jedno pod Turkem nebo pod Japon-
cem)«. Byl jsem velmi potésen, kdyz jsem uvidél, ze valka s Né-
meckem i zde probudila lid a Ze se narod vzchopil; objevila se
nova nadéje na zbaveni se némeckého tlaku.., Tfesu se p#i my-
slence, Ze viechno miiZe zistati pfi starém a ze Némci budou jako
dfive zneuctivati ukrajinskou zemi a dusi, ukrajinské télo a ma-
jetek. Avsak svitd mi nadéje, Ze kone¢né Ruska Rise a vefejnost
pochopi a svrhne ze své §ije »némeckého uchvatitele«.

Dopis tohoto slechtice soudce, uvedeny mnou jen ¢astec¢né, sho-
duje se se vsim, co jsem napsal. Byl diktovan hlubokym citem
vlastence, Zijiciho ne z vlasti, nybrz pro vlast a citiciho s bidou
svého naroda.
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Kapitola V1.

Ukrajinsti sedlaci nenesou na véci viny. Vidime jejich bezmoc-
nost v zdpase s némeckymi vetfelci. Neméli z ¢eho vytvoFiti ho-
spoddiskou moc, nahromaditi kapitély a kupovati pozemky v
potfebném mnozstvi. Nemohli ani shromazditi zasob pro pfipad
potieby a obejiti se bez pomoci ani p¥i mensi netrodé, ¢ehoz
Némci n1kdy nepotiebovali. Vzhledem ke své chudobé neméli
sedlaci ani svych uvérnich tstav, Neméli zvlastnich pozemko-
vych fondfi, jako ovéi pozemky, neméli piijéek a subvenci. Némeci
naopak méli toho vieho dostatek a mimo toho méli ve vsech sfé-
rach své ochrance a zastance ve viech institucich. Zddli pak aspon
jeden Rusky neb Ukrajinsky poslanec pracoval pro své volice
Dumé, jako pracoval pro Némce jejich poslanec Lutze! Jak tedy
mohli soutéziti ukrajinsti sedlaci s Némci a protiviti se jim pfi
tak hrozném hospodafském a kulturnim zanedbani.

Neni zadné pochyby, Ze Némce nejen v nasem kraji, ale i v ce-
1ém Rusku vedla ¢&isi neviditelna ruka a vile. Jest to jasné z jed-
notného systému a stejnych fakt v zZivoté vsech némeckych osad,
z jednoty a jednotvarnosti celé némecké ¢innosti, vsech zpiisobi
a vzajemnych poméri. Celd osada vstava podle zvonku, snidalo
se, obédvalo, pracovalo, modlilo se, odpoéivalo, protestovalo po-
davala se Zadost, posilala deputace, §lo se spati atd., vie se dé-
lalo podle zvonku. Zivot vsech osad tvofil jeden celek vystiiho-
val se, urovnaval se a plynul podle jednotného systému, jako by
podle zvonku, na ktery zvonila &isi jednotna vile. V tom byla
uZasna sila germanismu a velké nebezpeéi pro domaci obyvatel-
stvo. Ruka, ktera davala povel zvonkem vSem Némcim v celé
Ruské fise a vile Fidivdi vSechen jejich Zivot a sjednocovavsi je
proti Slovanim, nevybirala v prostfedcich a starala se o to, aby
zasila mezi Slovany blud a nesvar, aby mohla vytahnout pro se-
be »kastany z ohné cizima rukama«.

Némeci pocitali se v8im, co by jim dopomohlo k dosazeni jejich
cile. Snazili se ovladnouti a podrobiti svému panstvi, banky, Zem-
stva, ufady, politické strany, spolecenské kruhy, vlivné osoby
at d

Zemstvo utvofené na zakladé hospodaiského a majetkového
censu, v disledku toho, Ze piida v Chersonské gub. pfesla do né-
meckych rukou, se ocitlo téZ v moci Némcu, ktefi sami a pomoci
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svych pratel a pomocnikii usmérfiovali jeho éinnost, ¢asto docela
ne v zajmu mistniho obyvatelstva, nybrz vidy ve svém némeckém
zajmu. Vliv némeckého Zivlu v Zemstvu se znaéné zvétsil po vy-
déni zakona ze dne 5. fijna 1906. Cilem tohoto zakona bylo zvy-
§iti prava sedlakd a jeho § 9 dovoloval selskym obyvateliim, kte-
#i méli ustanoveny majetkovy cens, mimo pfidélové pady, zucast-
fiovati se mimo zemskych a selskych voleb, jesté dvou zemskych
volebnich sjezdf, »mimo ucasti ve volbach élenti Zemstva ze sel-
skych obci, okresii«, Bohati sedlaci se obycejné davali zapsati do
obchodnich spoleenstev (gildija), tim vsak pozbyvali prav, kte-
ra ptislusela selskému stavu. Némci toho nedélali a tak volili
dvakrate. Prvni takové volby v Akkermanském okrese (nynéjsi
Besarabie v Rumunsku) daly drtivou pifevahu Némcim. Na po-
¢atku svétové valky ze 129 uplnych censti Odéského okresu 82
se nachazelo v némeckych rukou a ze 1280 nenplnych, 640 t. j.
62 proc. tplnych a 50 proc nedplnych. Oviem Ze némecka preva-
ha pfinasela ¢&innosti Zemstva a sedlakiim nesmirnou skodu.
Némci, jakozto Zivel nekulturni, byli daleci vsech kulturnich pod-
niktt Zemstva. Jako Zivel nepiatelsky mistnimu obyvatelstvu a
od néj Zijici isclované starali se samoziejmé jen o své zdjmy,
nikoliv o zajmy sedlaki. Na piiklad Némci meéli dost svych
femeslnikd a proto bylo pro né nevyhodné, aby ukrajinské oby-
vatelstvo mélo téz své femeslniky, proto, dokud Némci neméli
takovy vliv vChersonském Zemstvu, existovaly v Chersonské gub.
dvé zemské femeslnické skoly; jakmile vsak se dostali Némci do
Zemstva, byly zrusSeny a sedlaci-Ukrajinci neméli kde se uéiti
femeslim.

Vidéli jste nékdy obrazek na akciich Chersonské Zemské Ban-
ky? Jest symbolicky. Pole pokryté drodou, které kosi Rus v lap-
tich (lapti-ruska lidova obuv, pletena z lipového loubi, podobna
slovenskym opankim). Rusky v sarafanéch (rusky Zensky narod-
ni kroj, saty bez rukavi oblékané na kosili s rukavy, pifepasané
pod fadry), vaZzou snopy, v dalce za polem jest vidéti némeckou
Kirku (luteransky kostel) a kolem némeckou osadu. Kam se viak
podélo mistni ukrajinské obyvatelstvo pracujici u Némci a pro
Némce? Neni ho, asi vymizelo. Pole vsak ziejmé nepatii pracu-
jicim na ném lidem, nebot pfi tak tuéné urodé jeho majitel by
nechodil v laptich a Zeny by nebyly bosé, nebot i nejchudsi Zeny
oblékaly pro takovou praci néjakou obuv, protoze strnisté nemi-
losrdné picha do nohou. Jsou to délnici Némcii, nové prisedsi
zdaleka Rusové. Ideal Banky je némecka Kirka.

To neni fantasie, nybrZ hrozna pravda, jest to ilustrace némec-
ké ¢innosti, ¢innosti némecké Zemské Banky. Prohlédl jsem sez-
nam klientd Banky a zjistil jsem, Ze vice nez 25 proc. byli Némci;
kdyZ vezmeme v uvahu, Ze Némci tvofili jen 6 proc. selskych
obyvatel Chersonské gub. a Ze Chersonska Zemska Banka byla
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bankcu pozemkovou, pak pozname vyznam némeckého zasili v té-
to bance. Jelikoz Némci uchvatili do svych rukou 40 proc. plidy
v Odéském okrese, ucastnili se vidy 60—70 proc. vétsinou val-
nych hromad Banky a svymi hlasy a vlivem délali co chtéli. Ne-
smime zapominati. Ze tyto hlasy a vliv patfily nekulturni a
mistnimu obyvatelstvu nepfatelské vrstvé. Némci uzivali vSech
zplisobd, aby sprava Banky nevyklouzla z jejich rukou a aby do
ni' nevniklo nic nenémeckého. Slechta poltavské, Podclské a Ky-
jevské gub. nemohla dosici toho, aby mohla pouzivati sluzeb Ban-
ky. Jeji udast, jako klientd, vzhledem k jeji kultufe a nenémecké
narodnosti, by znaéné ohrozila némecké postaveni, nebot slech-
ta by se byvala ztucastnila téz schizi a hlasovani.

Podivejme se do vyroéni zpravy Banky a uvidime, Ze pocet
Némcd v jeji spravni radé rostl kazdym rokem, Rusové a U-
krajinci byli vytladovani. Némecky vliv by byl jesté silnéjsim,
kdyby méli vice kulturnich lidi. Takto museli za sebe dosazovati
Rusy, své ptivrience.

vyro¢nich zprav Banky uvidime, Ze nebylo nic uéinéno pro
ukrajinské vesnice, kdezto némecké osady dostavaly velké sub-
vence. Na pf. osada Worms dostala 500 rubla na stav pro hlu-
chonémé, osada Freudenthal 500 rublti na skolu, ¢sada Mariin-
ska 500 rublt na starobinec, osada Neu Freidenthal 500 rublé na
skolu atd. Némci oZebracené ukrajinské obyvatelstvo nedosta-
valo nic, kdeZto bohati Némci méli malo svych penéz a subvenci
ze zahraniéi a proto Chersonska Zemskd Banka musela je podpo-
rovati milodary. Ukrajins$ti sedlaci neméli Zadnych pramend mi-
mohiWOii chudou kapsu, ale némecka Banka jim nikdy nepo-
mohla.

Hle navrh 36 ¢lent spravni rady Banky, oviem Némca, aby
veskeré vyhlasky Banky, jakoz i pofad &lenskych schizi, byly
uvefejfiovany v némeckém &asopise Odessaer Zeitung. OvSemze
nivrh byl ptijat. Bylo tfeba poskytnouti vydélku némeckym no-
vinam za déelem posileni némeckého panstvi, inserty byly velmi
dobfe placeny. Ulehéovalo to Némciim skupovéani pozemkd, po-
skytuje jim informace v némeckém jazyce.

Z uvedeného miiZeme nabyti ponéti o sloZeni bankovni rady,
nebof seznam otazek, probiranych na élen. schizich, ktery pte-
dev$im zajimal ¢leny, byl ¢ten némecky. Sapienti sat! Cherson-
ska Zemska Banka tak mnoho poméhala Németm skupovavati pii-
du, Ze touto ¢innosti by se mohla pysnit i jina filidlka zvlastni
némecké banky, ktera by si vzala za kol obratiti jizni Ukrajinu
v Cernomotské Némecko a zniditi mistni nenémecké ukrajinské
obyvatelstvo. Takova banka by jisté téZ netrpéla mezi svym ¢len-
stvem zemédélce a slechtu Poltavské, Kijevské a Podolské gub.
Tak Slované byli ze &lenskych schizi vylouceni a Némci byli v
Bance uplnymi pany. Ve zpravach byly uvedeny i subvence a da-
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ry tomu tisku, ktery se nazyval »ruskym« a honosil se svym pa-
trioctismem. Teprve po vypuknuti svétové valky, tyto noviny po-
nékud prohlédly.

Pro existenci a moc Ruské Rise bylo nutno, aby jeji slovanské
obyvatelstvo bylo kulturni a hospodatsky silné. Kdyz vlada d&i-
nila opatfeni, aby toho dosahla, nezdalo se to byti Némcim v po-
fadku. Chtéli miti ukrajinsky narod oZebraienym hospodafsky,
znitenym mravné, a zpisobilym byti jen bezmocnym hnojivem
pro germanskou rasu a poslusinym nastrojem germanstvi. Pro
uskute¢néni Drang nach Osten, bylo tfeba zni¢iti odpor ukrajin-
ského obyvatelstva. Za timto uéelem bylo tieba jej zniciti hospo-
dafsky a mravné. Bude-li oslabena slovanska ukrajinska narod-
nost, bude oslabeno Slovanstvo, Proto se uchylovali Némci k nej-
hnusnéjsimu prostfedku, k denunciaci a kleveté, v cemz jim vy-
datné pomahali t. zv. »Rusti nacionalisté«, Tito obvifiovali ukra-
jinsky ndrod ze separatismu, pfi emzZ pouzivali rafinovaného vy-
mysly, Ze Némci podporuji ukrajinsky ruch. Vétsi nesmysl lze si
tézko piedstaviti, avsak jesté i nyni nejen ruska veiejnost, ale
i znaéna &ast cizi véFi tomuto vymyslu, zvlasté po tom, kdyz
Némci uchvatili do svych rukou vladu na Ukrajiné za doby re-
voluéni, a¢koliv vétdina ukrajinské vefejnosti nesouhlasila s touto
okupaci, musela v8ak ustoupiti vojenské presile Némci. Ovsem Ze
pfi prvni naskytnuvii se mnoznosti ukrajinsky narod svrhl ze sebe
némecké panstvi, Rusti »patrioti«, pracujici za némecké penize
obvinili ukrajinsky ndrod ze zrady Ruské RiSe a spojeni s né-
meckym vybojem, samotné Némce vsak oznadovali za nejspo-
lehlivéjsi poddané ruského cara a nejvérnéjsi cbéany Ruské Ri-
Se, a ruskd vefejnost nezpozorovala a dosud nepozoruje tento
paradox. Avsak rusti nacionalisté dosahli toho, Ze ruska vlada
zaCala persekuci Ukrajincti. Byl zastavovan ukrajinsky tisk, za-
bavovana ukrajinska literatura, rozpcustény ukrajinské spolky
atd. Ukrajinsky narod se state¢né branil polské snaze setfiti jej
s povrchu zemského, tak aby samo jméno Ukrajinci zmizelo.
Ubrénil svoji narodnost a svij svéraz, zistal sam sebou a posilil
Ruskcu Risi. Némci to pochopili a pouZili viech prostiedkd, aby
zniciti dctu ukrajinského lidu ke své narodncsti, tak, aby jak pra-
vil ukrajinsky basnik Sevéenko, kdyZ se jej Némec zepta: »Jste
Mecngolové? Ukrajinci poslusné odpovédéli,« ano, Mongolové,
Mongolové! »Jak jste vidéli, Némci ¢asteéné dosahli tohoto svého
cile, nebot jinak by chersonsti sedlaci nefikali, »nam jest jedno,
byti pod Turkem, nebo pod Japoncem!«

Ovsem, Némci se neomezovali na bezprostfedni natlak na u-
krajinské vesnice, mobilisovali vie, co stalo mimc vesnici a nad
vesnici. Vytvofili ve spoleéenském minéni aberaci a obratili jeho
pozornost stranou od svych skuteénych timyslé a ziskali co nej-
vice vefejnosti k spolupraci pro germanismus, pro spolupraci vé-
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domou i nevédomou, mnoho osob donutili, aby hnali vodu na né- .
mecky mlyn. Viechny prostfedky byly Némctim dobré k dosa--
zeni cile. Mdm mnoho fakt, abych ukazal ¢innost Némct a jejich
pomocnikd.

Jiz r. 1912 nebyl m1j hlas, varujici pfed némeckym nebezpe-
¢im samoten. Sama ruska vlada se zacala zabyvati otazkou ome-
zeni némeckého ristu na Ukrajiné. Kdyz ¢asopisy zacaly pfina-
Seti zpravy o vladou chystanych opatfenich, organisovali Némci
obranu svych zajmi, svého postaveni a své moci. Za timto téelem
vyslali delegaci do Moskvy k A. I. Guékovovi, aby si zajistili spo-
jence v Dumé. A. I. Guékov, predstavitel strany t. zv. oktjabri-
st (oktjabristé, liberalni ruska strana, ktera se nedoméahala vice
neZ bylo dano manifestem 17. fijna roku 1905, #ijen rusky okt-
jabr), okamzité svolal dstfedni vybor své strany a na této schizi
bylo rozhodnuto uéiniti vse, aby vladni navrhy ohledné omezeni
Némcd, byly zamitnuty Dumou. (Odéské Novosti 26. ledna 1913).
Mistopfedsedou tohoto vyboru byl Némec Lindemann, ktery v
jednom ze svych élankt ukazal skutedny vztah Némcii k Ruské
Risi. Kdyz tisk uverejnil navrh ministerstva spravedlnosti, svola-
li Petrohradsti oktjabristé soukromou poradu a navrh odsoudili,
prohlasivie omezovani Némct bezucelnym. (O. N. 22. listopadu
1914). Jiz z toho, co jsme fekli vy3e, jest jasné, Ze vie pfatelské
Némciim bylo nepfatelskym Ukrajincim. Nejlépe to dokazali
oktjabristé svym vystoupenim proti Ukrajincim v Dumé. Toto
vystoupeni mélo za nasledek, protest ukrajinskych sedlakd Je-
katerinoslavské gub. v tisku proti falsovani pravdy. Tento protest
pcdepsalo tisice sedlaki. Oktjabrista Kaskarev neustdle podni-
kal stvanice proti viemu ukrajinskému v oktjabrisiském Zasomise
Utro Rossii. Chovani oktjabristd, jejich péée o némecké kolonisty
a nezajem o spousty, jimi utladovanych ukrajinskych sedlaki,
tvofivsich jednu z velkych slozek Ruské Rise, se tplné shodovalo
s ¢innosti némecké vlady. KdyZz na podnét ministerského pied-
sedy P. A. Stolypina, byl vypracovan navrh na omezeni koupé
pozemkl Neémci-kolonisty, némecky vyslanec Purthales zaslal
Stolypinovi dopis, v némz protestoval proti navrhu a #adal, jeho
odvolani. Ministersky pfedseda mu vsak na dopis odpovédél s
paificnou duastojnosti (O. N. 12. prosince 1914). Tento ptipad
jasné ukazuje, Ze mezi Némci-kolonisty uvnit¥ Ruské Rise a né-
meckou vladou existovalo uréité spojeni a Ze némecka vlada pe-
Covala o své lidi aZ pfilis, samoziejmé ve svém vlastnim zajmu.

Soucasné s intervenci u Guékova obratili se Némci na ruské
nacionalisty. Jiz ddvno Némci a jejich pfatelé se snazili nasaditi
v Rusku ideologii pozdéjsi strany Ruskych Nacionalistt. Jednou
by se jim to jiz bylo podafilo, aviak znamy rusky filosof V1. So-
lovjev odhalil. Ze program nacionalistii byl vzat z dila némeckeé-
he prof. Riickerta, Ze misty byly doslova opsiny jeho myslen-
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ky bez oznaéeni pramene (Viz spisy V. Sc.lov1eva sv. V.). Némci
byli nuceni schovati se s takovym »ruskym svérazem«. Cas vsak
kracel a na jevisti se objevil byvaly némecky marxista, potom
kadetsky (Kadeti, ruska pokrokova strana konstitu¢nich demo-
kratfi), pfedak a kone&né rusky nacionalista Petr Bernhardtovic¢
Struve se svym ¢lankem »0O narcdni tvafi«. ldeologie, vytvoiena
Némci pro »Ruské Nacionalisty« se ujala a tak z Rust, z Némci
a z ruznych renegati i ukrajinskych byla utvofena strana Rus-
kych Nacionalisti. Vystoupeni této strany ve prospéch Némcil a
zaslepené neptatelstvi proti Ukrajinciim, jscu dostateéné znamy.
Z knihy, vydané touto stranou pod nazvem »Nacionalisty v IIL
Gosudarstvénnoj Dumé«, dovidame se na strance 144 z péra hr.
Bobrinského, Ze se nacionalisté jen vyslovuji »proti necpatrné-
mu dovoleni ruské vlady usazovati se pristéhovalcim z Némec-
ka blizkc zapadnich strategickych bodii«. Ptiznavaji tedy moz-
nost jakéhosi »opatrného« dovoleni, kdezto zakon z rcku 1895
(poznamka 3 k él. 698 sv. X, &. 1.) hlasal bezpodmineény zakaz
usazovani se cizincli ve Volyiiském pohrani¢nim pasmu. Po vy-
hlaseni zakona v Némecku o dvoji statni pfislusnosti, stalo se pro
Némce docela snadnym; zachovavie si némeckou statni piislus-
nost, ziskavati pfislusnost ruskou, a nabyti prava k volné koupi
pozemkid v Ruské Risi. Avsak Bobrinskij pravi, Ze jest nutno
rozliSovati Némce a Némce a pokraduje: »nechci fici nic proti
Némcim v Rusku, naopak uznavam, Ze ve své vét§iné, Zijice v
Rusku jiz nékolik stoleti (?) se uplné s nami asimilovali a pro
naéi)spoleénou vlast vykonali mnoho uziteé¢né prace (ibid. strana
144.).

Aby mohl ochraniti Némce, napotital Nacionalista Bobrinskij
nékolik stoleti némecké kolonisace v Ruské Risi a uznal zbaveni
pidy sedlakd-Ukrajinct za uziteéné pro vlast.

Samozfejmé, ze chersonsti Némci pozadali o ochranu pred
o¢ekdvanym navrhem nacicnalisty a predevsim nejbliziiho z nich
¢lena Dumy Sinadino. Tento ukazal 1iplné pochopeni pro jejich
véc a poradil jim, aby se téZ obratili na oktjabristu Lutze, jenz
byl ¢lenem komise, ktera méla prozkoumati navrh a predloziti
sviij posudek Dumé (O. N. 15. ledna 1913).

O tom, Ze nacionalisté $tvali proti viemu ukrajinskému v éaso-
pisech Kijevljanin a Kijev, neni tfeba ani mluviti. Nebudu mlu-
viti ani o tom, Ze v dobé, kdy Ukrajinci prolévali hrdinné svoji
krev, bojujice v ruské armadé proti Némciim, P. B. Struve, tvir-

ce ideologie Ruskych Nacionalisti, nevybiraje v prostfedcich,
stval proti Ukrajincim v casoplsech Russkaja Mysl a Birzevyje
Védomosti, ml¢el viak o tom, ze Némci uchvacovali do svych ru-
kou ukra]mskou ptdu.

Svaz Archandéla Michaela jednal oteviené. Roku 1908 byl na
¢len. schiizi &¢ten referat V. Puriskévice, ve kterém byl vyhlasen
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boj proti Anglii a bylo volano po nejtésnéjsi spolupraci s Némec-
kem. Referent navrhoval vénovati na propagandu idei tohoto
sbliZzeni 25.000 rubld a sdm se nabizel, Ze pojede na agita¢ni ce-
stu do Némecka (Odésskije Novosti 26, ledna 1909). Poukazoval
na némecky monarchismus, v némz vidél vzor pro Ruskc. Né-
mecky monarchismus vsak mél ten hacek, ze Némecka Rise se
tehdy skladala z nékolika knizZectvi a republik a Ze na FiSském
snému hrali znaénou ulohu socialisté. Spojeni s Némeckem bylo
vsak nutné pro zavedeni germanismu v Ruské Risi. Svaz Archan-
déla Michaela se nepotfeboval obtéZovati, nebot v Némecku jiZ
davno existoval spolek pod nazvem »Gessellschaft fiir die Ent-
wickelung des Deutschthums im Auslande« t. j. Spolek pro roz-
voj Némectvi v ciziné, tedy i v Ruské Risi, némecky velvyslanec
Purthales by mohl upozorniti Svaz na néj.

Tak se chovali Némci usazeni v Rusku zejména na Ukrajiné.
SnaZili se, aby vytvofili ptidu pro rozvoj germanismu. Teprve na
pocatku svétové valky ruska a ukrajinska vefejnost ponékud pro-
hlédla a pokusila se zastaviti némecky vyboj. Ndvrh mninister-
stva spravedinosti se setkal se znaénym odporem, avsak kazdy
opravdovy a uvédomély Slovan by se postavil, aby pouta némec-
kého nasili byla strzena s sije ukrajinského naroda.



Kapitola VI11.

Némecti kolonisté byli pfivezeni do Ruska, za penize ruského
a ukrajinského naroda a obdrzeli pozemky »pro dobro a prospéch
Ruské Rise«, pro povzneseni kultury, primyslu, zemédélstvi a
obchodu«. Avsak Némci neuskuteénili ani jeden z téchto cild a
véechnu svoji pozornost obratili na shromaZdéni pozemki do-
svych rukou a zni¢eni ukrajinského naroda. Zmonopolisovali po-
zemkovy fond, z kterého by mohli sedlaci piikoupiti piidu pro
sebe, a bez kterého bylo ukrajinské selské cbyvatelstvo zniceno.
Uchvatili do svych rukou vice nez jednu tietinu viech pozemki
Chersonské, Jekatérinoslavské a Tavriceské gubernie, tentyZ cit
sledovali i v Bessarabii a jinde. Jejich majetek neustale rostl,.
soudasné rostla bida ukrajinskych bezpozemkovych sedlaka.

Némeci dosahli tohoto bohatstvi nikoliv svymi dobrymi vlast-
nostmi, nybrZ proto, Ze méli spoustu vyhod, kterych ukrajinské
obyvatelstvo nemélo. Mimo toho pouzivali zvlastni ochrany ru-
ské vefejnosti a némecké vlady. Dosahli uspéchu jeté i proto, Ze:
ruska a ukrajinska Slechta byla zadluZena a bez veskerého svaz-
ku s ptidou a zeméd&lskou praci lehce se zbavovala svych pozem--
ki, nepozoruje, Ze Némci platili vysoké ceny rubly, mezi ktery-
mi byly i némecké marky, vyménéné za ruble. Mimo toho chudé
ukrajinské obyvatelstvo bylo zbaveno své vlastni inteligence, kte-
rd by branila jeho zajmy, a nedostavalo odnikud takové finanéni
pomoci, jakou méli Némci-kolonisté. Nemohlo ¢eliti némeckému
sjednoceni a solidarité a nemohlo ubraniti pro sebe ani svych
vlastnich pozemkt, které Némci lehce skupovali.

Co piinesli némecdti kolonisté ruskému statu a jeho obyvatel-
stvu? Na tuto otdzku jsem jiZ odpovédél fakty: nejen, Ze nepfi-
nesli nic kladného, nybrz naopak snizili kulturni troven ukrajin-
ského obyvatelstva, zabili primysl a zalczili bidu téch, ktefi za-
lili tuto zem svoji krvi a zasili ji svymi kostmi. 135.000 Némct
nemchli by upotfebiti tolik rtiznych primyslovych vyrobkd, jako-
2,000.000 sedlaka-Ukrajinci, kdyby tito nebyli hospodafsky zni-
¢eni a méli kupni mozZnost a prostiedky. Pro svoji chudobu vsak
nepcuzivali cukru, chodili otrhani a bosi, nedostate¢né se vyzi-
vovali, nafadi pouzivali ledajakého, t. zv. provazkového postroje
atd. SniZeni kupnich sil naroda mélo zhoubny vliv na obchod a
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primysl. Na to méli pamatovati rusti a ukrajinsti obchodnici a
primyslnici.

Hospodaisky tpadek pfinesl s sebou i ipadek kulturni, Némci
vsak, jak jsem jiZ fekl, pouZivali zvlastnich prostfedkd, aby sni-
zili kulturni droven ukrajinského obyvatelstva, aby je zbavili
narodni hrdosti a narodniho uvédoméni. Mimo jiné téz vy-
$tvali ukrajinskou Slechtu a tak zbavili sedlaky kulturni vrstvy,
nebot slechta pfes vsechny své chyby byla dlouho jedinou no-
sitelkou kultury na Ukrajiné i v ostatnim Rusku, Sifila tuto kul-
turu mezi lid, pomoci oscbniho s nim styku. Némeéti kolonisteé,
zastoupiv$i misto byvalé slechty, ptes své bohatstvi, byli na vel-
mi nizké kulturni drovni, na coZ poukazoval jiz Jermolov, ktery
prvni uvidél chybu a rozhodné odmitl némeckou kolonisaci.
I kdyby Némci byli kulturnim nirodem, pro svoji uzavfenost a
nepiatelské chovani vii¢i mistnimu obyvatelstvu, nemohli na néj
miti Zadného dobrého vlivu. Jejich vliv vSak byl nejen Spatny,
nybrz pfimo zhoubny, zarazil veskery rozvoj blahobytu ukrajin-
skému obyvatelstvu. Zmocnivie se Zemstva, zbavili Ukrajince je-
ho pomoci. Obyvatelstvo Poltavské gub. bylo daleko zamozZnéjsi
a kulturnéjsi, nez obyvatelstvo chersonské. Ne nadarmo némecti
kolonisté se uéili od Poltaved osady Parutino, obdélavani pady.
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Kapitola VII1.

Co bylo nutno uginiti, aby bylo zabranéno dalsimu apadku u-
krajinského obyvatelstva a vzriistu germanismu? Tuto otazku
jsem mohl fesiti jen s hlediska pravnikova, pfedeviim na zdkla-
dé ¢lanku 77. Zakladnich Zakonti Ruské Rise, ktery pravil, Ze
stat mlize v zdjmu vefejném vyvlastiiovati nemovitosti, za spra-
vedlivou nahradu. Takovym zakonnym vyvlastfiovanim bylo od-
koupeni Slechtickych pozemkd p#i zruSeni roboty. Tento zakon
byl provadén v celostatnim méfitku a nikdo se pfi tom nedota-
zoval, jak ten neb onen $lechtic zachazel se svymi poddanymi.
Nikdo nefikal, Ze jsou slechtici a slechtici, podobné tomu, jak
pravil hr. Bobrinskij, Ze jsou »Némci a Némci«. Myslim, Ze ruska
vlida byla povinna vyvlastniti vSechny pozemky Némc@, v mi-
stech strategicky dilezitych, v ostatnich mistech pak vyvlastniti
pozemky v potfebném mnoZstvi a piedati je sedlaktim. Zadny
rozdil mezi »Némci a Némci« nesmél byti &inén, nebot tohoto za-
kroku vyZadovaly zajmy statni,

Némecky kolonista mohl miti stejné mnozstvi pidy, jako ukra-
jinsky sedlak, ktery si jisté zaslouzil vétsi péce ruské vlady.
Casto jsem slySel o nutnosti zachovani nedotknutelnymi pozem-
ky Némci, ktefi bojovali v ruské armadé. Ukrajinci se téz bili v
ruské armadé a to v daleko vétsim poc¢tu nez Némci. Krev Ukra-
jincll neni nikterak lacinéjsi, nez krev Némch. Bylo by tedy ne-
spravedlivé davati vvhody Némctim a pfehlizeti Ukrajince. Bylo
tfeba zakazati nabyvani pozemkii osobam némeckého pivodu v
mistech, ktera lezi na cesté némeckého Drang nach Osten. V Né-
mecku se oteviené mluvi o pravu Némci na zemé, osidlené Ném-
ci na zakladé prava koloniadlniho. S tim musi po¢itati v§echno
Slovanstvo, na jehoZ zemich jsou Némci usazeni. V Ruské Risi
bylo nutno uéiniti opatieni razu hospodaiského a finanéniho, aby
byl umoznén pfechod piidy z rukou némeckych do rukou Ukra-
jinci. Méla byti obracena zvlastni pozornost na povzneseni kul-
turni drovné ukrajinského obyvatelstva a vzriist v ném narodni-
ho uvédoméni a tcty ke své narodnosti. BohuZel skola, obzvla-
sté¢ selska, vybudovana podle némeckého vzoru, docilovala ¢a-
sto opaénych vysledkii. Skolskd reforma nesméla se provadéti
podle navodu pana Puriskévice, nebct tim by se plné zabila o-
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svétova &innost na Ukrajiné. Bylo tfeba, aby skola vychovavala
v détech lasku k vlasti a ke svému matefskému jazyku a posky-
tovala védomosti pro praktickou sluzbu vlasti a rodnému néarodu.
Bez ¢inné organické, lasky ke svému matefskému jazyku neni
opravdového patriotismu. Patrictismus ma byti jednim z nejvys-
$ich mravnich citi.

Zda vsak mohli vychovati lasku ke své matefstiné methody,
které byly pouzivany ve Skolstvi na Ukrajiné pfed valkou? Na
tuto otazku miize byti jen zdporna odpovéd. V ulebnicich neby-
lo nic, co by ukazovalo na slavné déjiny Ukrajinského naroda, na
poklady jeho dusevni prace, vie to bylo zamléeno a tak se z dét-
skych dusi vyvracelo vie matetské. Tvofila se niZsi rasa, kterd
méla slouZiti germanismu za hnojivo.

Stavaly se dosti éasto pfipady, kdy uditelé se posmivali ukra-
jinskému jazyku a tim budili v détskych dusich pohrdani svou
matefstinou. Rozumny knéz poucoval déti, Ze matefstina jest da-
rem ducha svatého, 7e kazdy nared ma byti na svoji fe¢ hrdy, a
poukazoval, Ze i apostolové mluvili jazyky, kterymi mluvili riizni
nirodové a Ze kazdy jazyk byl pozehnan. Takovym zptsobem
vychovaval v détech svych véficich uslechtilou lasku ke své ma-
tefstiné a k vlasti. Avsak jeho blahodarnou ¢&innost rusil vidy
pclitisujici uéitel, ktery nazyval ukrajinsky jazyk sprostym a ja-
zykem »muzikii« a chami. Tak tupil fe¢, které se Zaci naudili od
svych rodiéi a tak se rodil zaklad k tomu, ze dité ztracelo svoiji
narodni hrdost a Iehce se mohlo stati hnojivem pro germanismus..
Tento zhoubny zjev musel ze $koly zmizeti.

- Mimo tcho se méla rozbiti Slovanstvu nepfatelska némecka
sjednccenost a isolovanost. K tomuto d¢elu mélo byti némecké
obyvatelstvo v uréitém poméru promichano s obyvatelstvem ukra-
jinskym, méla byti provedena reorganisace Zemstva na zakla-
dech, které by omezily némeckcu nadviadu. Byio nutno reor-
ganisovati 1 Chersonskou Zemskou Banku a odstraniti z ni né-
mecké komando a déati moZnost pouzZivati sluzeb Banky i obyva-
telim sousednich gubernii, ve kterych jesté Némci nezni¢ili kul-
turni zemédélskou vrstvu.

Otazka jest velice slozita a predkladam zde jen nékolik vse-
obecnych rysit jejiho rozieSeni. Navrh ministerstva spravedlno-
sti odpovidal témto rysiim a byl velice véasnym, Byla pfedloZena
otazka spravedlnosti a humanity. Zakladni chybou ruské vlady
bylo zni¢eni kolcnisace provadéné zaporozskymi kozaky a jejich
poslednim atamanem KalnySevskym. Tato kolonisace mohla uéi-
niti z Novorossie kvetouci kraj. Bylo velikou nespravedlnosti ode-.
birati pozemky lidem, ktefi zasili tuto zem svoji krvi, vystvati je
do Turecka a jejich pozemky rczdati rtiznym dobrodruhiim a
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Némctim. K ¢emu to vse ptivedlo jsme vidéli z toho, co jsem fekl
vyse. Tuto nespravedlnost bylo nutno napraviti a od¢&initi htichy
starych pokoleni. Bylo tfeba podati pcmocné ruky Slovanim a
vysvobaditi je z némeckého otroctvi. Tak méla jednati ruska car-
ska vlada. Co viak ma ¢initi Slovanstvo nyni pfi mocném vypéti
germanského vyboje? Na tuto otazku bude nejlepsi odpovéd —
-sjednotiti se.

v ___________________________________________________________________________]
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