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MOJE WSPOMNIENIA UKRAINSKIE.

.

Siegajac pamiecia wstecz, w zaden sposob nie moge ustali¢
momentu mojego zycia, w ktorym poczalem sie interesowac spra-
wami ukrainskiemi. W kazdym razie moment ten przypadal na owe
czasy mojej miodosci, kiedy budzily sie we mnie pierwsze zainte-
resowania sprawami politycznemi na tle studjowania jezykow i sto-
sunkow stowianskich.

Urodzilem sie w Petersburgu, ksztalcilem sig w gimnazjum
rosyjskiem i, jakkolwiek wsréd kolegow moich byli i tacy, ktérych
nazwiska konczyly sie na -enko, to jednak byli oni najzupelniej
zrusyfikowani i z tej strony zadnych podniet w kierunku zaintere-
sowania sie zywiolem ukrainskim oczekiwa¢ nie mogtem. Przeciwnie,
ja wlasnie, zainteresowawszy sie sprawami ukrainiskiemi, probowatem
w nich budzi¢ poczucie odrebnosci narodowej od Rosjan — bez
zadnego zreszta skutku.

Jak powiedzialem wyzej, zainteresowanie sie moje sprawami
ukrainiskiemi zarysowalo sie na tle studjowania Stowianszczyzny.
Wedrujac od jednego »bukinisty« do drugiego, kupowalem napoty-
kane u nich a interesujace mnie wydawnictwa slowianskie, a wsrad
nich i ukrainskie. Przypominam sobie, ze pierwsze ksiazeczke w jezy-
ku ukrainskim, jaka mi sie udalo tg droga zdoby¢, bylo dzietko
Neczuja-Lewickiego »Perszi kijiwski kniazi«. Oczywiscie, nie umialem
czyta¢ po ukraifnsku i nauczylem sie tego dopiero podiniej.

Sprawami ukrairfiskiemi zainteresowatem sie bez zadnych pod-
niet zewnetrznych, niejako intuicyjnie, — i zainteresowanie sie to
wyptywalo z mojego nastroju antyrosyjskiego, wszczepionego mi
w domu, i z niejasnego poczucia koniecznosci wspoinej walkx Pola-
kow i Ukraincow z przewaga rosyjska.

Czytajac dziela, poswiecone stowianoznawstwu, przewaznie ro-
syjskie, stopniowo poczatem zaznajamia¢ sie i z ruchem literackim
ukrainiskim. Znana antologja Herbela sPoezja Slawian« oraz »Historia
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burgu »Ksiegarnie Slowianiska«. Heruc byl panslawista, ale zarazem
patrjota chorwackim, nienawidzacym Serbow i marzacym o pomocy
Rosji w sprawie wyzwolenia Chorwacji. W ksiegarni Heruca, miesz-
czacej sie poczatkowo w jego prywatnem mieszkaniu, mozna bylo
spotkac przedstawicieli rozmaitych narodowosci slowianskich, giow-
nie za$ Bulgaréow, z ktorymi Heruca laczyly zwiazki kolezenskie
jako ochotnika w wojnie serbsko-buigarskiej po stronie Buigarow.
Bywali u niego rowniez Czesi i Slowacy. Mnie, jako mlodego sla-
wiste, Heruc przyjal jak najserdeczniej, pozwalajgc mi korzystac
zupelnie bezplatnie z nagromadzonych u niego wydawnictw sto-
wianskich.

U Heruca spotkalem sie z bardzo sympatycznym, miodym
slawista serbskim, Radowanem Koszuticzem, poeta i glosSnym pézZniej
uczonym. Dziwnym zbiegiem okolicznosci Serb Koszuticz przyczynit
sie wydatnie do poglebienia mojej znajomosci jezyka i spraw ukrain-
skich. Trzeba bowiem wiedzie¢, ze Koszuticz, pochodzacy z Nowego
Sadu w 6wczesnych Wegrzech, przystapit do studjowania stosunkéw
stowianskich w ten sposéb, iz zapisywal sie po kolei na uniwersy-
tety slowiariskie. Tak studjowal rzeczy czeskie w Pradze, polskie
w Krakowie, ukrainskie we Lwowie, wszedzie zakladajac »kotka
slowianskie« i propagujac wzajemne zblizanie sie Stowian. Policja
galicyjska uznala w tem »akcje panslawistyczng«, skutkiem czego
Koszuticz musial opusci¢ Galicje i przeniost sie na uniwersytet
czerniowiecki, gdzie zblizy! sie z kolegami Ukrairicami. Z Czerniowiec
przybyl do Warszawy, gdzie go przyjeto serdecznie w kofach lite-
rackich, poniewaz doskonale méwil po polsku i podkreslal swoje
polonofilstwo. Z Warszawy przybyl do Petersburga i zamieszkat
przy redakcji polskiego tygodnika »Kraj«, ktorego wydawca, Erazm
Piltz, przystapit do wydawania specjalnego pisma w jezyku rosyj-
skim »Stawianskaja korrespondencja«, zawierajacego glosy prasy
slowianskiej, a przeznaczonego do informowania prasy rosyjskiej
w duchu, sprzecznym z panujgcemi wowczas w Rosji tendencjami
panslawistyczno - rusyfikatorskiemi. Otoz Koszuticz, jako znawca
jezykow slowiarnskich i nie podejrzany pod wzgledem swych uczu¢
polonofilskich, zostal redaktorem tego pisma. Z natury rzeczy w jego
mieszkaniu gromadzilo sie mnéstwo dziennikéw czeskich, serbskich,
chorwackich i innych stowianskich, miedzy ktéremi byta nietylko
Iwowska moskalofilska »Czerwonnaja Russ, ale i »Dilo«, nie posia-
dajace w Rosji debitu, ale w drodze wyjatkowej dopuszczane do
redakcyj, dla wewnetrznego uzytku.



Naturalnie, nie omieszkalem skorzysta¢ ze sposobnosci i, za-
przyjainiwszy sie z Koszuticzem, mialem do rozporzadzenia calg te
prase. Lapczywie rzucitem sie zwilaszcza na »Dilo« jako na »owoc
zakazany«, przyczem Koszuticz nauczyl mie czyta¢ to pismo, wow-
czas drukowane jeszcze etymologja. Czytajac stale »Dilo«, zaznaja-
mialem sie ze stosunkami ukrainskiemi w Galicji, a opowiadanie o
nich Koszuticza, ktory zdecydowanie stal po stronie narodowcow
przeciwko moskalofilom, pozwolilo mi zda¢ sobie doktadnie sprawe
z istoty tych stosunkoéw. Nie dos¢ na tem, przyszediem do przeko-
nania, ze metoda Koszuticza studjowania stosunkow stowianskich jest
najpraktyczniejsza, postanowilem wiec po opuszczeniu gimnazjum
uda¢ sie w wedrowke po uniwersytetach slowianskich i przede-
wszystkiem zwiedzi¢ Lwow, gdzie mogibym doktadnie zaznajomic
sie z zyciem, literatura i ruchem politycznym Ukraincow galicyj-
skich.

Na podstawie »Dita« uktadalem przeglady wydawnictw ukrain-
skich w Galicji, drukujgc je w »Kraju«. Charakterystyczne, ze pierw-
sze moje tlumaczenie z jezyka serbskiego, jednej noweli Lazarewi-
cza, drukowanej w »Kraju«, zostalo dokonane przy pomocy przektadu
tejze noweli, umieszczonego w »Dile«.

Z »Dita« dowiedzialem sie, ze wychodzace we Lwowie pismo
literackie »Zorja« ma debit w Rosji, totez natychmiast je sobie za-
prenumerowalem i odtad juz mogtem sledzi¢ systematycznie caly
ruch literacki ukrainski, gdyz »Zorja« — pod 6wczesnem kierownict-
wem Wasyla Lukicza - Lewickiego stata sig organem ogélno-ukra-
inskim, zasilanym i przez Ukraincéw naddnieprzariskich.

W sklepie Heruca spotykalem sie dos¢ czesto z niejakim Afa-
nasjem Wasiljewym, panslawistg o zacieciu cerkiewno-prawostawnem,
ktéry zalozyl tygodnik »Blagowiest« o tendencjach panslawistyczno-
cerkiewnych. Wasiljew nawiazal stosunki z Galicja. Oczywiscie, tak
samo jak i inni stowianofile rosyjscy, uznawal on w niej jedynie
moskalofildw, ale skutkiem jakiego$ nieporozumienia uznat swieio
zalozong wowczas /1890/ partje radykalnag Franki i Pawlika za bliz-
sza Rosji niz ob6z narodowcow. Sprowadzal wiec organ radykaiow
»Narod«, ktéry ja pozniej otrzymywatem do przegladania za po-
Srednictwem Heruca, oczywiscie w wielkim sekrecie, jako rzecz nie-
legalng. »Narod« swym radykalizmem i sympatjami socjalistycznemi
rozbudzit we mnie wielkie sympatje do stronnictwa radykalnego i
zaciekawienie pracami jego patrona, Michala Dragomanowa, z ktdre-
mi niebawem mialem sie zapoznac.
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Majac dostep do wydawnictw moskalofilow, narodowcoéw i ra-
.dykalow, stalem sie niejako specjalista od spraw galicyjskich, co
mi zdobylo niebawem wielka popularnos¢ wsréd miodziezy ukra-
inskiej w Petersburgu, z ktdra zetknalem sie przypadkowo, zno-
wui dzieki Herucowi. Mianowicie pewnego dnia do sklepu Heruca
przyszto dwoch Ukraincéw — studentéow uniwersytetu: Koitonowski
i Majdaczewski. Zwrocili sie do Heruca z zapytaniem, czy nie ma on
jakichs galicyjskich wydawnictw ukrairniskich. On na to odpowiedziat,
ze ich nie posiada, bo nie maja w Rosji debitu... Obecny przy tej
rozmowie i ucieszony widokiem pierwszych »zywyche Ukraincow,
wydobylem z zanadrza pare numerdw »Dila« i pokazalem je owym
studentom. Heruc zastrzegl sie skwapliwie, ze nie ma nic wspdlnego
z posiadanem przeze mnie pismem galicyjskiem, co tez potwierdzi-
lem.

Koltonowski i Majdaczewski zaprosili mie do siebie. Bywatem
u nich, przynoszac im nowe numery »Dila«, ktére czytali z zacie-
kawieniem, jakkolwiek etymologja sprawiala im znaczng trudnos<. Ja
skorzystatem ze znajomosci z »zywymi« Ukraincami i zasiegalem
ich zdania co do wtasciwosci wymowy i akcentuacji poszczegolnych
wyrazow ukrainskich. Wkrétce kolo moich znajomosci wsréd pe-
tersburskiej studenterji ukraifiskiej znacznie sie rozszerzyto, gdyz
zaznajomitem sie z calem jej gronem, skupiajgcem sie przy t. zw.
»Siczy«. Byly to pokoje umeblowane w jednej z kamienic przy ul.
Sierpuchowskiej, w ktorych mieszkalo kilku studentow Ukrairicow.
U nich zbieralo sie sporo kolegéw Ukrairicow, przewaznie technolo-
gow i medykow. Najwazniejszym zyskiem dla mnie bylo to, ze »Sicz«
posiadata bibljoteke /oczywiscie tajng: wydawnictw ukrairiskich. Bi-
bljoteka ta zawierala bezmala caly zasdb istniejacych podowczas
wydawnictw ukrairiskich, wydanych w Rosji. Byly tam dziela Neczu-
ja-Lewickiego, Panasa Myrnego, almanachy »Radac, »Step«, »Sklad-
ka«, wydawnictwa etnograficzne i t. d. Poza tem bibljoteka »Siczy«
posiadata komplet nielegalnych wydawnictw genewskich, jak cza-
sopismo »Hromada«, »Nowi ukrainski pisni pro hromadski sprawye,
»Wilna Spitka« oraz dzielo Dragomanowa »lstoriczeskaja Polszac«
i t. p. Lapczywie rzucitem sie na to wszystko i w ciagu roku po-
chlonatem cate to bogactwo, zasilajgc wydatnie tg droga moja wiedze
o caloksztalcie sprawy ukrainskiej.

Mlodziez ukrainska, z ktérg sie wowczas stykalem, uwazala sie
za odrebna od rosyjskiej, jednakze miedzy soba po ukrairisku pra-
wie zupelnie nie mdwita. Jeszcze skoro chodzito o sprawy zycia co-



10

dziennego, ich znajomos¢ zywej mowy ukrainskiej, wyniesiona ze
wsi rodzinnej, jako tako wystarczala, ale jak tylko dochodzilo do
koniecznos$ci méwienia o sprawach, bardziej abstrakcyjnych, na te-
maty polityczno-spoleczne lub naukowo-literackie, musieli sie ucie-
ka¢ do jezyka rosyjskiego, bo im nie wystarczalo ani zasobu wyra-
zow, ani dostatecznej wprawy. Uwazali taki stan rzeczy za zupeinie
normalny i nie objawiali zadnych tendencyj w kierunku jego zmia-
ny. Nie dos$¢ na tem, stale postugiwanie sie jezykiem ukraifiskim
uwazali do pewnego stopnia za dziwactwo. Tak naprzykiad jeden
z najbardziej uswiadomionych bywalcéw »Siczy«, technolog Zuryn
(Zurenko), ktéry pisywal i nawet drukowal poezje ukrainskie, ze
$miechem opowiadal mi, ze Aleksander Konisski w Kijowie w swo-
jem dziwactwie nacjonalistycznem doszed! do tego, ze na drzwiach
swoich miat nad skrzynka napis nie »Pisma« po rosyjsku, jak zwyk-
le, lecz »Lysty«.

Jedynym wyjatkiem w »Siczy« byl technolog Niepokojczycki,
ktdry stale mowit po ukrainsku, ale ktéry byt Polakiem z Ukrainy i za
takiego sie uwazal, jakkolwiek sympatyzowal z ruchem ukrainskim.

Poza wymienionymi wyzej studentami Ukraincami poznalem
jeszcze braci Zawilejskich z Podola oraz technologa Kotlarewskiego,
rowniez z Podola pochodzacego. Ten ostatni, bedac jako student
na praktyce kolejowej w Woloczyskach, mial moznos¢ przejezdia-
nia granicy, wobec czego pare razy wstapil do Lwowa i przywiozl
stamtad troche wydawnictw ukrainskich. Miedzy temi ostatniemi
byt komplet podrecznikéw gimnazjalnych, ktére wywotaly prawdziwa
sensacje, gdyz o tem, ze jezyk ukrairiski w Galicji jest w gimnazjach
ukrainskich wykiadowym, malo kto wiedzial. Niestety, pisownia
etymologiczna, prawie zupelnie nieznana Ukrairicom rosyjskim, czy-
nila te podreczniki dla nich niemal niedostepnemi. Zresztg i jezyk
ich, przepelniony polonizmami i germanizmami, o obcej dla ukra-
incow rosyjskich skiadni, byt dla nich czems tak razacem, ze mowili
otwarcie, iz lepiej rozumieja ksigzki naukowe polskie.

Mlodziez ukrainska, z ktorg sie w Petersburgu stykalem, na-
lezala niemal wylacznie do obozu dragomanowcéw i, skutkiem tego,
sympatyzowala z dzialalnoscig na gruncie galicyjskim Franki i Pawli-
ka i zalozonego przez nich stronnictwa radykalnego. To jeszcze
bardziej wzmocnilo we mnie sympatje do tego stronnictwa i do
kierunku dragomanowskiego, jakkolwiek mialem i pewne zastrzeze-
nia wobec niego. Zastrzezenia te posiadaly charakter, ze tak powiem
»nacjonalistyczny«. Dla mnie dragomanowcy byli zanadto kosmo-
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politami, zanadto rusofilami, gdy tymczasem w ruchu ukrairiskim
pociagal mie przedewszystkiem jego separatyzm, jego zywiolowa
antyrosyjskos¢, ktorej swiadomych objawow prawie nie widzialem
wsrod tej mlodziezy. Przedewszystkiem zas bolalo mmie to, ze stu-
denci Ukraincy nie mowia miedzy sobg swym jezykiem rodowitym,
gdy tymczasem ja, Polak, ktory w dodatku nigdy nie byt na Ukrainie,
nauczylem sie wcale niezgorzej mowi¢ po ukrainsku.

Czytywalem bardzo duzo po ukraifisku, co mi dalo wielki
zasOb wyrazow i zwrotow zywego jezyka beletrystycznego, werto-
watem materjaly etnograficzne, wreszcie z »Zorji« wypisalem sobie
kilkadziesiat wyrazen i zwrotéw o charakterze spoleczno-politycz-
nym i naukowym, co mi dalo mozno$¢ zupelnie poprawnego wy-
razania sie po ukraifnsku. Reszty dokonat teatr ukrainski, o ktérego
roli bede mowil poznie;j.

Obracajac sie w kotach miodziezy ukrainskiej — studenckiej,
a wiec starszej ode mnie, gimnazisty, prowadzilem jak umialem
propagande ukrainskg w duchu separatyzmu. Mogiem stwierdzic,
jak wielkie znaczenie dla rozwoju $wiadomosci ukrainskiej i po-
czucia odrebnosci mialo rozpowszechnianie informacyj o zdobyczach
jezyka ukrainskiego w Galicji. To, ze tam jezyk ukrainski jest wy-
kladowym w szkotach ludowych, w gimnazjach i nawet na uniwer-
sytecie, Zze mowi nim inteligencja w zyciu codziennem, ze wszed!}
on do sadéw, urzedéw, sejmu, ze w jezyku tym drukuje sie nie-
tylko utwory beletrystyczne, ale i wydawnictwa naukowe — wszystko
to ogromnie podnosito na duchu miodziez ukrainska, wprost oszolo-
miong przewagaq kultury rosyjskiej, ktorej w Rosji mogly sie przeciw-
stawi¢ zaledwie drobne zaczatki literatury beletrystycznej i popularno-
naukowej. Staralem sie tedy informacje o Galicji, co do ktdrej bytem
uznanym specjalista, szerzy¢ jaknajbardziej.

W owym czasie wychodzil tygodnik »Jelisawietgradskij Wiest-
nik«, redagowany przez osobe o sympatjach ukrainskich. Otoz
w tem pisemku prowincjonalnem ukazal sie (w latach 1890—91)
szereg fejletondw o rozwoju ruchu ukrainskiego w Galicji. W peters-
burskiej bibljotece publicznej pisemko to stalo sie, skutkiem tego,
bardzo popularnem, gdyz cala miodziez ukrainska czytala je ze
wzgledu na owe fejletony. Poniewaz za$ bylo w nich sporo bledéw
faktycznych, przeto pozwolitem sobie poprawi¢ je w uwagach na
marginesie. W jaki$ czas potem, kiedym znowu wzigl do rak owe
fejletony, znalazlem réwniez na marginesie liczne podziekowania
za moje uwagi (»spasybi diad’ku, szczo napysaly«).
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Nie zdaje sobie sprawy, jakie nastroje panowaly woéwczas
w starszem spoteczenstwie ukrairiskiem Petersburga, z ktérem sie
nie stykalem, bo bylem jeszcze nato za miody. Wiem, ze co roku
w soborze kazanskim odbywata sie »panachida« w rocznice $mierci
Szewczenki i ze tegoz wieczora kolonja ukrainiska organizowala
bankiet — »rokowyny«, na ktéorym wygtaszano jakies mowy. Tak
na »panachidzie«, jak i na »rokowynach« bywali przedstawiciele
liberainego odlamu inteligencji rosyjskiej oraz z Polakow Wlodzi-
mierz Spasowicz. Wiem posrednio, ze i ws$rod starszego pokolenia
ukrainofilow petersburskich jezyk ukrainski jako mowa potoczna
zupelnie nie byl rozpowszechniony. Zreszta nie bylo to wowczas
zadng anomalja, a ludzi, ktérzy potrafiliby moéwi¢ po ukrainsku »o
wszystkieme, wymieniano jako dziwne wyjatki. Tak méwiono wowczas
w Petersburgu o Staryckim w Kijowie i o Hrinczence w Czernichowie.

Osobiscie zetknatem sie tylko z jednym z ukrainofilow star-
szego pokolenia, mianowicie ze znanym beletrysta Danyta Mordow-
cem, znanym zreszta w Petersburgu wylacznie jako Mordowcewym.
Zaznajomitlem sie z nim w nastepujacych okolicznosciach. W »Zorji«
ukazata sie bardzo tadna nowela Natalji Kobrynskiej »Wyborca«.
Spodobata mi sie ona tak, Ze postanowilem ja przeloiy¢ na jezyk
rosyjski dla wydrukowania w miesieczniku »Russkoje Bogatstwox«.
Ale dziwnym trafem zeszyt »Zorji«, w ktorym mial ukaza¢ sie koniec
tego opowiadania, nie doszedl rak moich. Nie mogac znalez¢ dru-
giego egzemplarza tego numeru ws$réd moich znajomych Ukra-
incow, a wiediac, ze Mordoweé napewno odbiera »Zorje«, udalem
sie do niego. Sedziwy starzec o bialej glowie i takiejze duzej bro-
dzie przyjal mnie bardzo uprzejmie, zwlaszcza ie caly czas mowi-
tem z nim po ukraifisku, i chetnie mi pozyczyl owego numeru
»Zorji«, z ktérego przettumaczylem reszte opowiadania Natalji Ko-
brynskiej. Zjawilo sie ono w roku 1893 w miesieczniku, dla ktdrego
bylo przeznaczone. Kiedy razem z Mordowcem przegladalismy
komplet »Zorji», szukajac potrzebnego mi numeru, zauwazylem ze
w kazdym zeszycie te strony, na ktorych byta drukowana »Historja
Literatury Ukrainskiej« prof. Emila Ogonowskiego, byly nierozciete.
Fakt ten tlumaczyl sie okolicznoscia, ze »Literatura« ta byta druko-
wana etymologja. Czytanie rzeczy, drukowanej etymologja, nasu-
walo Ukrairicom rosyjskim tyle trudnosci, ze wprost nie mogli ich
przelama¢. Dlatego tez wprowadzenie fonetyki w wydawnictwach
galicyjskich stalo sie kolosalnym krokiem w kierunku zespolenia
ruchu ukrainskiego po obydwoch stronach Dniepru.
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Wygej nadmienilem o znaczeniu teatru ukrainskiego dla roz-
woju swiadomosci narodowej. Przyjazd trup ukrairiskich do Peters-
burga wprowadzil znaczne ozywienie w zycie mlodziezy ukrairiskiej.
Zjawialy sie tu sily pierwszorzedne: Kropiwnyckij, Zankowiecka,
Sadowskij, Zatyrkiewicz-Karpirniska, Saksagariskij i t. d. Na przedsta-
wieniach ukrainskich bywata publiczno$¢ bez réznicy narodowosci,
i Ukraincy bynajmniej nie przewazali. Publiczno$é¢ te przyciagaly
przedewszystkiem $piewy i tarice ukrairiskie. Wsrod miodziezy ukra-
inskiej, ktora stale bywala na galerji teatru ukrainskiego, znalazlo
sie¢ kilka oséb, ktére pozwalaly sobie na nastepujaca demonstracje.
Poniewaz woéwczas trupa ukrairiska obowigzana byla dawa¢ — poza
sztuka ukrairiskg — jeszcze jaka$ sztuczke po rosyjsku (od pewne-
go czasu nie wymagano juz, jak to bylo uprzednio, aby sztuka
rosyjska miala tylez aktow, co i ukrairiska), wigc wychodzili oni na
czas przedstawienia rosyjskiego demonstracyjnie z sali i przecha-
dzali sie po poczekalni. Ja, oczywiscie, robilem to samo, czem za-
skarbialem sobie sympatje owych Ukraincow.

Zaznajomitlem sie niebawem z aktorami ukrainskimi, pomiedzy
ktorymi byl jeden rara avis, Rudenko, ktory stale i konsekwent-
nie, i to nawet z Rosjanami, méwil wszedzie po ukrainsku. Zaprzy-
jaznilem sie z nim z tego powodu. W jednej z tych trup byla para
aktorow z Galicji — Podwysoccy. Ci stale méwili miedzy soba po
ukrairisku, ze mna zas po polsku. Byli to pierwsi Ukraifcy zakor-
donowi, z ktérymi sie zaznajomitlem. Wprawdzie niemal jednoczes-
nie spotkalem u Heruca niejakiego Taniaczkiewicza, ktdéry przy-
jechal ze Lwowa do Petersburga i krecit sie w kolach »Slawianskawo
Blagotworitielnawo Obszczestwa«, ubiegajac sie o posade nauczy-
ciela w gimnazjum. Rle Taniaczkiewicz odgrywal role moskalofila,
chociaZ rozrzewnil sie na widok »Dila«, ktérego mu kiedys uzy-
czylem.

U Heruca spotkalem sie i ze stynnym ojcem Iwanem Naumo-
wiczem, niegdy$ ukrainofilem, poézniej najwybitniejszym moskalofi-
lem galicyjskim, ktéry uciekt do Rosji i stad oddzialywal na swych
wspolideowcow w Galicji. Uderzylo mie to, ze ten propagator jezy-
ka rosyjkiego moéwit sam po rosyjsku bardzo kiepsko. Réwniez
u Heruca spotkalem sie pierwszy raz w zyciu z Ukrairicem wegier-
skim. By! to niejaki Sarycz, zaciekly moskalofil, z calem przekona-
niem zapowiadajacy zblizajace sie wkroczenie wojsk rosyjskich na
Wegry.

Z pomiedzy osdb, przelotnie poznanych u Heruca, musze
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przeto zaproponowal mi — ze wzgledu na pore wakacyjnag — za-
mieszkanie u niego, w domu wsrod duzego parku nad brzegiem
Newy.

Przeniosiszy sie do Murzinki, mogtem blizej przyjrze¢ sie mo-
jemu uczniowi. Wasilij Andrejewicz Aleksiejew byl technikiem woj-
skowym, ktory ukoriczyl dwie akademje — sztabu generalnego
i artylerji — i pracowal w fabryce armat jako kierownik jednego
z jej dzialow. Ku wielkiemu memu zdumieniu dowiedzialem sie, ze
Alesiejew byl najczystszym Wielkorusem, ktory dobrowolnie zukra-
inizowal sie — i to w Petersburgu, pod wplywem teatru ukrain-
skiego. Rodzina jego pochodzila z ‘gubernji Wologdanskiej, jego
ojciec i matka, jak rowniez i brat mlodszy, wychowanek szkoly
oficerskiej, ktorych niebawem poznalem, uwazali sie za Wielkorusow,
gdy tymczasem sam HRleksiejew ubrdal sobie, ze jest Ukraincem,
zmyslit legende, jakoby ktorys z jego przodkéw byt zestany do
gubernji Wologdariskiej za walke powstancza przeciwko Moskwie,
i do takiego stopnia uwierzy! w to wszystko, Ze nawet poczal nosi¢
sie i goli¢ a la Ukrainiec. Sprawil sobie kostjum wrzekomo hetman-
ski, podgolit ztylu czupryne, zapuscit cos w rodzaju »oseledciac«
i wasy na modle zaporoska. Pomimo calej swej wyjatkowej nie-
zdolnosci do jezykow, poduczyl sie troche po ukrairisku i mowit
ze wszystkimi jakim$ cudackim zargonem — jezykiem rosyjskim
z domieszka pewnych wyrazow i form ukrainskich.

Do tej ukrainomanji, traktowanej z pobtazliwoscig przez oto-
czenie, przystosowal cale swoje zycie. Zaczal skupywac¢ materjaly
do historji Ukrainy, postanowil napisac¢ jej dzieje i otoczy! sie wy-
lacznie Ukraincami. Co sobote przyjeidzala do niego miodziez
ukrainska, studenci akademji sztuk pieknych, ktérych podejmowat
u siebie z iscie ukrainiska goscinnoscia. Miodziez ta jadta i pila
przez dwa dni, $piewala pie$ni ukrainskie, czytatla Szewczenke
(Rleksiejew posiadal praskie wydanie »Kobzarzac«), rozczulajac tem
do tez Rleksiejewa, i rozjezdzala sie, aby nastepnego tygodnia
znowu powrdci¢ do Murzinki. Swiadomos$¢ narodowa Ukraincow
tych nie stala na zbyt wysokim poziomie, zaledwie paru z nich
mowilo po ukrainsku, ale atmosfera w Murzince, dzieki gospo-
darzowi, byta suto ukrainska.

Ja bylem wyrozniany jako znawca spraw ukrainskich i pro-
wadzilem usilng propagande separatyzmu ukrainskiego, znajdujac
poparcie w samym Rleksiejewie, ktory w swej ukrainomanji posu-

wal sie do szczerej nienawisci do Moskali, odwazajac sie nawet na
Cnoraam 2
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takie powiedzenie, ze na wypadek wojny z Austrja nie strzelalby
do Huculow, gdyby sie znaleZli po przeciwnej stronie. W Murzince
otrzymalem pseudonim »Pysar’«, poniewaz bylem »bardzo uczony«
(w zargonie Aleksiejewa brzmialo to: »bo win duze pysmennyj«)
i rozczytywatem sie w skarbach bibljotecznych RAleksiejewa, ogrom-
nie poglebiajac swoja znajomos¢ spraw ukrainskich, historji Ukrai-
ny i jej literatury.

Prawdziwa rados¢ w domu Rleksiejewa wywolywal przyjazd
trup ukrainskich do Petersburga. Trupa Sadowskiego i Zankowiec-
kiej zjawiala sie do jego domu w Murzince niemal w calym swym
skladzie. Pamietam, jak na Boze Narodzenie 1891 Aleksiejew urza-
dzil uczte wigilijng wedlug wszelkich przepisow etnograficznych
ukrainiskich. Zaprosil na nig calg trupe ukrainska, ktéra wystapita
w strojach narodowych. Sam Rleksiejew ubral sie w swoj kostjum
hetmanski, jego zona (tez czysta Rosjanka, Kajgorodowa) réwniez.
Rleksiejew wynalazi nawet popa Ukrainca, ktéry po ukrainsku
poblogostawit stét wigilijny. Chcial nawet koniecznie strzela¢
na wiwat z »rusznyci«, ale mu to wyperswadowano. Podczas
uczty para szczesliwcdw znalazla w pierozkach zapieczone: dukat
i zloty pierscionek. Etnografji stalo sie zados¢ ku powszechnej ra-
dosci zgromadzonych, przedewszystkiem za$ samego Aleksiejewa.

Pamietam jeden wieczor, kiedy napiecie patrjotycznych uczud
ukrainskich doszlo w domu Aleksiejewa do apogeum. Bawili wéw-
czas u niego koryfeusze sceny ukrainskiej — Zankowiecka i Sadow-
ski. Ten ostatni odczytywal »Hajdamakow« z takiem przejeciem, ze
niemal wszyscy obecni poplakali sie. Wytworzyt sie nastroj,
w ktorym Sadowski oddeklamowal mato znany wiersz Swidnickiego
»0Oj wie lit bilsz dwisti jak kozak w newoli, ponad Dniprom chodyt’
wyklykaje doli«. Poraz pierwszy bylem obecny przy takiej manife-
stacji ukrainskiej o charakterze politycznym antyrosyjskim. W Mur-
zince bawitlem az do pozinej jesieni roku 1892, tylko od czasu do
czasu dojezdzajac do Petersburga. Zawsze w tych wypadkach odwie-
dzalem Arabazyna, a kazda taka wizyta dawala mi duzo nowego
materjalu.

Arabazyn nalezal byl w Kijowie do matej grupki uczniéw prof.
Rntonowicza, ktora z nim zerwala, idac za Dragomanowym. Byli
to radykali ukrainscy, ktorzy przeciwstawili sie dawnemu ukraino-
filstwu i pragneli oprze¢ ruch na nowych, socjalistyczno-chiopskich
podstawach. Mieli oni stosunki z radykatami ukrainskimi w Galicji —
Franka, Pawlikiem i innymi. Zona Arabazyna (Natalja z Degienow)
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byla nawet aresztowana i uwigziona we Lwowie wraz ze swoim
bratem, Eugenjuszem, i paru kolegami (Bohdan Kistiakowski i inni)
podczas wycieczki w Karpaty. Arabazyn, czlowiek nadzwyczaj zdolny,
zaznajomil mie — moze troche subjektywnie — z historja zakuli-
sowg ruchu ukrairiskiego, znanego mi bardziej ze Zrodel drukowa-
nych niz z Zycia, i poglebil we mnie sympatje do ukrainskiego
ruchu radykalnego w Galicji. Od Arabazyna otrzymalem do przej-
rzenia caly komplet »Narodu« i na tej podstawie oraz na podstawie
innych wydawnictw, rowniez posiadanych przez niego, opracowalem
pierwszy swoj wiekszy artykul p. t. sBNowyja tieczenja sredi galickich
Rusin«, wydrukowany w miesieczniku »Russkoje Bogatstwo« (1893).

Arabazyn nienawidzil Antonowicza, uwazajac go za cywilnego
czlonka zakonu Jezuitow i za gldwna sprezyne ugody miedzy kon-
serwatystami polskimi w Galicji a narodowcami ukrainiskimi, repre-
zentowanymi przez Romarnczuka, Siczynskiego i Teliszewskiego.
Zwalczal on te ugode w sposob jaknajbardziej zaciety, jako objaw
reakcji spolecznej, a jednoczesnie wystepowal bardzo ostro prze-
ciwko zwolennikom owej ugody na Ukrainie rosyjskiej: Antonowi-
czowi, Rleksandrowi Koniskiemu i innym, przeciwko swiezo pod-
owczas zalozonej przez Aleksandra Barwinskiego »Prawdzie« i t. d.
Czynil to z wielkg namietnoscia i bezwzglednoscia, wtasciwa jego
charakterowi. To jego stanowisko narobito mu duzo klopotéw, gdyz
postepowe kota rosyjskie w Petersburgu za jeden ze swych dogma-
tow uwazaly powstrzymywanie sie od wszelkich napasci na obdz
ukrainofilski, jako przesladowany przez rzad. Wplywy kijowskie
w tych sferach byly bardzo silne, gdyz oboz Antonowicza posiadal
Sciste zwiazki z rosyjskim obozem liberalnym. Do Petersburga przy-
jechat z Kijowa prof. Luczycki, ktéry opowiada!l rzeczy, uwtlaczajgce
honorowi Arabazyna, jako dzialacza spotecznego, co mu bardzo
zaszkodzilo w opinji radykalnej. Odbyl sie nawet sad honorowy
nad Arabazynem, oskarzonym, jakoby w Kijowie zeznaniami swemi
w sledztwie zaszkodzil kolegom. W sadzie wzieli.udzial najwybit-
niejsi przedstawiciele radykalnej i liberalnej inteligencji rosyjskiej
ja zas zostalem powotany na swiadka.— eksperta od spraw gali-
cyjsko-ukrairiskich. Wyrok wypadt -dla Arabazyna pomyslinie, jak-
kolwiek jego dos¢ metne sformulowanie bylo w dalszym ciagu
wyzyskiwane przeciwko Arabazynowi.

Ja bylem bardzo wdzieczny Arabaziynowi za wszystkie infor-
macje, ktorych mi udzielat, ale wobec jego pogladéw politycznych

zachowywalem stanowisko krytyczne. Wprawdzie sympatyzowalem
2*
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z radykalizmem spolecznym kierunku Dragomanowa, uznawalem
reakcyjnos¢ ugody galicyjsk®j, ale jednoczesnie podobal mi sie
nacjonalizm antyrosyjski Koniskiego i Barwinskiego, a samemu
Arabazynowi ogromnie mialem za zle, Ze, znajac doskonale jezyk
ukrainski i wladajac nim wybornie w mowie i piSmie, méwil po
rosyjsku i nie uznawat za normalne postugiwanie sie jezykiem ukrain-
skim w Zyciu codziennem. Niejasnos¢ jego stanowiska narodowego
mocno mie bolala, gdyz uwazalem za wielkg strate dla Ukrainy,
ze czlowiek, tak wyksztalcony i zdolny, a w dodatku tak wiadajacy
jezykiem ukrainskim, pracuje nie dla Ukrainy, lecz wylacznie dla
Rosji. Bylem bowiem, jak sam mowitem zartobliwie, »patrjotae
ukrainskim i wierzylem mocno w rozwoj samodzielny Ukrainy,
w ktorej widzialem przysztego sojusznika Polski w jej walce z Rosja.
W rozwoju ruchu ukrainskiego najbardziej cenilem te pierwiastki,
ktore $wiadczyly o przeksztalcaniu sie Ukraincow na naréd nor-
malny, posiadajacy to samo, co i inne narody normalne, a wiec
przedewszystkiem wtlasng nauke. Dlatego tez z prawdziwym entu-
zjazmem powitalem pierwszy tom »Zapysok« Towarzystwa Nauko-
wego im. Szewczenki.

U Arabazyna spotykalem od czasu do czasu Ukraincéw, przy-
jezdzajacych z Kijowa, jak np. Michata Kosacza, siostrzerica Drago-
manowa, mowiacego stale i plynnie po ukrainsku »o wszystkiems,
Bajzdrenke, ktéry przeszwarcowal przez granice rosyjska caly tran-
sport nielegalnych wydawnictw ukrainskich, niestety pochwycony
przez policje rosyjska w Charkowie, i paru innych. U parnstwa
Arabazynéw czesto bywal glosny zczasem uczony, Michal Tuhan
Baranowski, ktéry wowczas zupelnie jeszcze nie zdradzal zadnych
sympatyj ukrainiskich i uwazal sie za Rosjanina.

W zwigzku ze znajomoscia z Arabazynem byla pierwsza moja
praca ukrainska. Z powodu artykulu Arabazyna o stosunkach galicyj-
skich, zamieszczonego w rosyjskiej »Encyklopedji Powszechnej«
Brockhausa i Efrona, napisalem korespondencje do Iwowskiego »Naro-
du«. Poniewaz byl to méj pierwszy artykul ukrainski, przeto prositem
redaktora o ewentualne poprawienie jezyka. Jakiez bylo moje zdzi-
wienie, kiedy, otrzymawszy numer »Narodu« z moja korespondencja,
przeczytalem dodang do niej notatke od redaktora, Pawlika, ktory
pisal, ze nie zmienia w moim artykule ani stéwka i stawia jego
jezyk za wzér pisarzom galicyjskim.

W roku 1893 na jesieni mialem rozpoczaé¢ moja wedrowke po
uniwersytetach slowiariskich. Zanim jeszcze wyjechalem do Lwowa,
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wykonatem pare prac, zwigzanych z ruchem ukrairiskim. W owych
czasach w Petersburgu znana byla jake dzialaczka filantropijna nie-
jaka baronowa Barbara Yexkiill, ktéra miala wyda¢ ksiazke o wy-
bitnych pisarkach rosyjskich i ukrainskich. Zaangaiowala mnie do
dziatu galicyjskiego, skutkiem czego zwrécilem sie do mieszkajacej
wowczas w Bolechowie Natalji Kobrynskiej, wybitnej dzialaczki ru-
chu kobiecego na Rusi galicyjskiej, i otrzymalem od niej obszerng
notatke autobiograficzna, ktdra zreszta zmarnowata sie, poniewaz
wydawnictwo to nie doszio do skutku.

Baronowa Yexkiill na skutek swych stosunkow w kotach urze-
dowych posiadala prawo przewozienia bagazu z zagranicy bez re-
wizji, skorzystalem wiec z jej posrednictwa dla sprowadzenia do
Petersburga kompletu wydawnictw »Proswity«.

Na odjezdnem do Lwowa zostawilem jeszcze w redakcji ra-
dykalnego dziennika »Pietierburgskaja Zizn« serje feljetonow o
Ukraifncach galicyjskich i ich zyciu politycznem, napisanych pod
pseudonimem »Lewko Wasilczuk« i wydrukowanych juz po moim
wyjezdzie. Jechalem do Lwowa, zaopatrzony miedzy innemi w listy
polecajace — do prof. Emila Ogonowskiego od Mordowcia i do
Pawlika od Arabazyna. Pozatem umowilem sie z redaktorem »Kra-
jue, Erazmem Piltzem, ze bede mu przysylat korespondencje ze
Lwowa o sprawach ukrainskich.

Przez Wilno, Warszawe i Krakow przybylem we wrzesniu 1893
r. do Lwowa, gdzie wstapilem na uniwersytet i zapisalem sie mie-
dzy innemi na wyklady prof. Emila Ogonowskiego. Podczas wizyty
u tego ostatniego sprezentowatem mu list polecajacy Mordowcia.
Prof. Ogonowski spytal mie przedewszystkiem, czy istotnie Mor-
dowec jest »ekscelencjge. Pytanie to mnie dosy¢ zdziwilo, ale
stwierdzilem, ze Morodwe¢ ma tytul radcy stanu i prawdopodobnie
tytul »ekscelencjie mu sie nalezy. Widzialem, ze to prof. Ogonow-
skiemu bardzo imponowalo.

Zanim przystapilem do nawiazywania stosunkow we Lwowie,
udalem sie do Kolomyi w celu omdwienia z Pawlikiem, ktéry wow-
czas tam mieszkal, nieporozumien, jakie na tle walki Arabazyna
z ukrainofilami grupy Antonowicza powstaty wsrod dragomanow-
cbéw galicyjskich. Jadac do Kolomyi, zatrzymatem sie przypadkowo,
skutkiem spoznienia sie na pociag, w Stanistawowie, gdzie zlozyiem
wizyte Wasylowi Lukiczowi Lewickiemu, redaktorowi sZorji«. Zacie-
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kawial on mie jako czlowiek, ktory potrafit wprowadzi¢ nieco zyw-
szego ducha w stechlg atmosfere zZycia narodowcow, podnoszac
poziom »Zorji« i wprowadzajac do niej pisownie fonetyczna. Byt
adwokatem miejscowym i tylko w chwilach wolnych od zaje¢ za-
wodowych pelnil obowiazki redaktorskie, prowadzac rozlegla kore-
spondencje z pisarzami ukrainskimi. Bedac narodowcem, bardzo
ostro krytykowal partje radykalna. Mowil mi o projekcie sprowa-
dzenia do organizacyjnych prac literackich najwybitniejszego po-
dowczas pisarza w dziedzinie kulturalno-oswiatowej na Ukrainie -
Wasyla Czajczenki (Borys Hrinczenko) z Czernichowa, ale wszystko sie
rozbijalo, jak sie zdaje, o to, ze Czajczenko napisal, iz Marja Zahirnia,
jego czynna wspoélpracowniczka i réwniez wybitna pisarka, »nie jest
jego zona«, a bez niej nie chcial do Galicji jecha¢. Byt to szkoput
nie do pokonania przez kola kierownicze narodowcow galicyjskich.

W Kolomyi stanglem péing nocg i musialem zbudzi¢ niedo-
magajacego Pawlika. Zastalem lezacego w }ozku czlowieka o du-
zej czarnej brodzie i zupelnie tysej glowie, w binoklach. Nad 1¢z-
kiem wisial duzy portret M. Dragomanowa. Pawlik przyjal mnie
serdecznie. RozmawialiSmy z nim dlugo tej nocy i nazajutrz o
stosunkach galicyjskich i ukrainskich. Uderzal mie swoja glebokag
wiarg w sluszno$¢ propagowanej przez siebie idei radykalnej i za-
razem jakas dzieciecg naiwnoscig. Nazajutrz zaznajomilem sie z jego
siostra, Anng — rdéwniez wybitng dziatlaczka radykalng, oraz z kilku
chiopami radykatami, ktorzy przyszli do Pawlika na narade.

W pare dni po powrocie do Lwowa udalem sie do lwana
Franki z listem polecajacym od dra Jana Karlowicza, uczonego
warszawskiego, redaktora »Wisly«, ktorej Franko byl wspolpracow-
nikiem. Franko mieszkal na Bajkach. Kiedym zapukat do drzwi, za-
opatrzonych w jego bilet wizytowy, otworzyta mi je jakas ruda, roz-
chelstana, bosa osobisto$¢, ktéra na pytanie moje, czy moge sie
zobaczy¢ z lwanem Franka, wpuscita mie do srodka i oswiadczyla
po chwili klopotliwego milczenia: — ta cez ja — Franko. Bylem
niepomatu zdziwiony tem oswiadczeniem.

Po chwili siedzialem juz w gabinecie Franki, rozmawiajac z nim
o sprawach biezgcych Rusi galicyjskiej. O ile pierwsze wrazenie na
progu mieszkania Franki bylo raczej ujemne, o tyle rozmowa z nim
niemal mie ol$nita. Wiedzialem, ze bede mial do czynienia z czio-
wiekiem wybitnym, bardzo madrym i wszechstronnie wyksztatconym,
ale rzeczywistos¢ przeszta moje oczekiwanie. Siedzialem u Franki
cos$ z poltorej godziny, uwaznie sluchajac jego wywodow, nieraz
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uszczypliwych, o caloksztalcie stosunkéw galicyjskich, i zachwycajac
sie ich glebokoscia i trafnoscia. Zaznajomil mie ze swa zong, Olga,
kijowianka, nie mowiaca zadnym jezykiem poprawnie, bo po rosyj-
sku zapomniala, po ukraifisku nie nauczyla sie dostatecznie i postu-
giwala sie jakim$ dziwnym Zzargonem.

Na zaproszenie Franki bywalem u niego péziniej bardzo czesto,
pozyczajac od niego ksiazki i korzystajac z jego informacyj i wska-
zéwek. Dzielit sie ze mna swemi wszechstronnemi wiadomosciami
naukowemi, zwlaszcza z dziedziny folklorystyki poréwnawczej, ktéra
wowczas bardzo sie interesowatem.

We Lwowie zblizylem sie z mlodzieza ukrainskg obydwdch
odlaméw — radykalnego i narodowieckiego. Pierwsza posiadata swe
drobne stowarzyszenie w lokalu, wspélnym z »Kotkiem Nauko-
weme« — siedliskiem radykalnego odtamu mtodziezy polskiej (prze-
waznie studenci-zydzi). W lokalu tego »Kétka« gromadzili sie i Ukra-
incy: Mikotaj Hankiewicz, Wactaw Budzynowski, Juljan Baczynski,
Eugenjusz Wacyk i paru innych. Chodzitem zwykle z nimi na kolacje
do sNarodnej Torhowli«. Ukraificy ci przyjeli mie do swego grona
jako kolege Polaka, ktory imponowal im znajomoscia stosunkow
i jezyka ukrainskiego. Z rozmoéw z nimi dowiedzialem sie bardzo
duzo, zwlaszcza, ze byli wybitnymi przedstawicielami swego kierun-
ku. Najbardziej polubitem Mikotaja Hankiewicza, socjalnego demo-
krate, ktory jako marksista odbijal swym sSwiatopogladem od reszty
kolegow. Wactaw Budzynowski, narwaniec i fantasta, skilanial sie
raczej do nacjonalizmu i pdzZniej stal sie jednym z kierownikéow
grupy nacjonal-radykatléw wraz z Eugenjuszem Lewickim i Wtodzi-
mierzem Ochrymowiczem, ktdrzy zczasem weszli do utworzonej
z inicjatywy prof. Michala Hruszewskiego narodowej demokracji.
Juljan Baczynski byl najmlodszym z nich i tez sklanial sie raczej
do socjalnej demokracji. Grupa ta stanowila opozycje wobec star-
szego pokolenia radykaléw — Franki i Pawlika, podkreslajac swoj
socjalizm i sympatje dla miejskiego ruchu robotniczego w odréznie-
niu od czysto chlopskiego swiatopogladu Franki i Pawlika. Na tle
tej opozycji wytworzyl sie pewnego rodzaju antagonizm miedzy
starymi a mlodymi radykatami, ktory pézniej doprowadzit do otwar-
tego rozlamu. Mlodzi skarzyli sie na Franke i Pawlika Dragoma-
nowowi, ktory wplywal na zalagodzenie tych zadraznien.

Azeby zapozna¢ sie z mlodzieza narodowiecka, poszediem do
je] stowarzyszenia »Rkademiczna Hromada«, gdzie sie spotkatem
ze studentami Iwanem Kopaczem i Ostapem Makaruszka. Przez
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nich zapoznalem sie z grupka studentéw narodowcéw, daleko mniej
ciekawych, anizeli ich koledzy radykali. Poniewaz przyjechalem
z Petersburga, zaproponowali mi, abym ich uczyl jezyka rosyjskiego,
na co sie zgodzilem, rozumiejac dobrze, ze blizsze poznanie litera-
tury rosyjskiej i wogole Rosji moze byc¢ dla Ukraincow galicyjskich
skuteczng bronia w walce z moskalofilstwem. Dawalem im lekcje ro-
syjskiego co niedziela i nie bez zdziwienia widzialem, ze tym Ukrain-
com (ktérych inna czes¢ uwazala sie przeciez za »prawdziwych
Rosjan«) uczenie sie rosyjskiego przychodzilo z takim samym tru-
dem, jak nauka kazdego innego jezyka cudzoziemskiego.

Studjujac na uniwersytecie lwowskim, pilnie uczeszczatem na
wyktady prof. Emila Ogonowskiego z jezyka i literatury ukrainskiej,
traktujac je poniekad zawodowo. Poniewaz bylem jedynym Pola-
kiem, studjujacym te wyklady, i nadto mialem polecajacy list do
prof. Ogonowskiego od D. Mordowcia z Petersburga, przeto zwrocit
on na mnie uwage i wyroznial rozmaitemi sposobami.

Przypominam sobie jeden do$¢ zabawny epizod z tej dziedziny.
Franko wydoby!t od Chojnackiego, wlasciciela ksiegarni Instytutu
Stauropigjalnego, pieniadze na wydawanie pisma »Zyttie i Slowoc,
poswieconego literaturze i nauce, i zaprosil mie do wspotpracow-
nictwa. Dalem mu artykul, charakteryzujacy rozwoj folklorystyki
wspolczesnej. Ku memu najwyzszemu zdumieniu prof. Ogonowski
rozpoczal jeden ze swych wykladow od stéw: Pan Leon Wasilewski
zamiescil w ostatnim numerze »Zyttia i Slowa« artykul o folklory-
styce — tak cenny, Ze musze z nim panéw zaznajomié, poczem
podatl dokiadnie tres¢ mojego artykulu, ktory byl dla niego niejako
rewelacja, gdyz dopiero z mojego artykulu dowiedzial sie o nowych
pradach w etnografji naukowej. Naogot wykilady prof. Ogonow-
skiego nie byly zajmujace i, poniewaz przewainie wypadaly na
godziny poobiednie, z wielkim trudem zwalczaliSmy che¢ do snu
podczas tych wykladow. Z kolegdw, uczeszczajacych na te wyklady,
przypominam sobie jeszcze - poza wymienionymi juz wyzej —
Mirona Kordube i Bohdana Lepkiego — obecnie profesoréw, pierw-
szego w Warszawie, drugiego w Krakowie.

Przez Franke i Ogonowskiego uzyskalem wstep na posiedzenia
»Towarzystwa Naukowego im. Szewczenki«, na ktorych zetknatem
sie z calym szeregiem pracownikéw na niwie nauki ukrainskiej:
Wilodzimierzem Kocowskim, Iwanem Werchratskim i przedewszy-
stkiem z RAleksandrem Barwinskim. Wiekszos¢ z nich byli to ludzie
o bardzo ciasnym, prowincjonalno-galicyjskim horyzoncie, dlatego
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tez Aleksander Barwinski, stojacy na ogoéino-ukrainskiem stanowisku
i utrzymujacy stosunki z Ukraing zakordonowa, sprawil na mnie
najlepsze wrazenie. Na posiedzeniu, poswigconem odczytaniu mono-
grafji Rleksandra Kolessy »Wplyw Mickiewicza na Szewczenkes,
slyszalem z ust Werchratskiego zarzuty pod adresem Szewczenki
z powodu tego, ze w poemacie »Son« odzywal sie bez szacunku
o carowej rosyjskiej, »swojej dobrodziejces.

Przez Franke bylem wprowadzony i do »Besidy«, ktora —
z jednej strony byla czem$ w rodzaju kasyna, gdzie glownie grano
w karty, z drugiej za$ opiekowala sie ukrainskim teatrem narodo-
wym. Tam bylem miedzy innem podczas odczytywania przez Franke
jego dramatu »Son Jarostawa«. Tam tez spotkalem sie ze starym
znajomym z Petersburga, artysta Podwysockim, ktéry powrdcit do
Lwowa i wystepowal w teatrze ukrainiskim.

W ten sposob poznawalem we Lwowie rozmaite kulturalne
osrodki ukrainskie, z wyjatkiem moskalofilskich, do ktorych z jednej
strony czulem wstret polityczny, z drugiej zas odnosilem sie nie
bez obaw, jako do ekspozytury rosyjskiej stuiby szpiegowskie;j.
Zreszta moskalofilstwo wowczas bylo juz niejako na wymarciu.
Mlodziezy moskalofilskiej byla zaledwie mala garstka, a starzy
weterani ruchu stopniowo schodzili ze sceny. Rosja zwracala sie
woéwczas od bliskiego Wschodu do dalekiego. Zamiast teoryj pan-
slawistycznych poczely sie szerzy¢ idee »Zoltorosji«, propagowane
przez ksiecia Espera Uchtomskiego, i Rus galicyjska na jakis czas
byta zupelnie zaniedbana przez rosyjskie czynniki urzedowe.

We Lwowie wychodzit »Halyczanyne, drukowany zargonem
rosyjsko - cerkiewno - slowiarsko - ukrairiskim, ukazywalo sie pismo
humorystyczne »Strachopude, do ktérego dodawano pisemko »Rus-
skaja Biesieda«, drukowane juz niby po rosyjsku, co roku odbywat
sie zjazd »Obszczestwa imieni Kaczkowskawoe, na ktory sciagano
wloscian i na ktorym popisywali sie mowami wybitni kierownicy
ruchu moskalofilskiego, jak Markow, Monczalowskij, Dudykiewicz
i inni, ale caly ten ruch sprawial wrazenie czego$ sztucznego i nie-
zywotnego, widocznie zamierajgcego.

Poza ogolnemi studjami uniwersyteckiemi i praca literacka,
z ktorej sie utrzymywalem, zylem blisko z obydwoma odtamami
radykatow ukrainiskich — t. zn. i z mlodzieza, znajdujaca sie w pew-
nej opozycji do Franki i Pawlika, i z tymi ostatnimi. Darzyli mnie
swojem zaufaniem do takiego stopnia, Zze nawet zaprosili na swoj
zjazd partyjny, odbywajacy sie w mieszkaniu Franki na bardzo
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skromna skale. Bylo na nim pare oséb z prowincji, przewazali jed-
nak lwowianie.

Franko dzielil sie ze mna nieraz gorzkiemi myslami o wartosci
swej (olbrzymiej i niezmordowanej, a tak wszechstronnej) pracy: —
ot, pracuje sie, powiadal, dla przyszlych pokolen, bez wielkich
nadziei, ze co$ z tego bedzie. Grupe »mlodyche« traktowa! lekce-
wazgco, zarzucal im odrywanie sie od gruntu chlopskiego, ze wzgle-
du na sympatje socjalno-demokratyczne, i nieuctwo. Do Pawlika
odnosil sie jako do bezgranicznie naiwnego polityka, jednoczesnie
uwielbial przebywajacego wowczas w Sofji Dragomanowa, ktory
listownie kierowal, rzec moina, calg dzialalnoscia Franki i Pawlika.
Utrzymujac stale stosunki z Franka, ktéremu duzo zawdzieczam,
pisywalem do jego pisma »Zyttie i Slowo«. Tam umiescilem miedzy
innemi wiekszy artykul o Elizie Orzeszkowej. Dawalem tez od czasu
do czasu artykuliki do »Narodu«. Jednocze$nie w miejscowym polskim
organie socjalistycznym umiescitem przerébke popularnej broszury
Dragomanowa o stosunku religji do socjalizmu.

Na jesieni roku 1894 opuszczalem Lwow, aby sie uda¢ do
Pragi, gdzie mialem sie poswieci¢ studjom nad stosunkami czeskie-
mi. Przed samym wyjazdem ze Lwowa urzadzilem mala eskapade,
ktéra mie mogla drogo kosztowaé¢, gdyby sie nie byla szczesliwym
trafem pomysinie skonczyla. Mianowicie Pawlik, ktory bawil wow-
czas we Lwowie, zaproponowal mi, abym pojechal do Kijowa dla
zakomunikowania pewnych wiadomosci, dotyczacych zblizajacego
sie jubileuszu Dragomanowa, Mikotajowi Kowalewskiemu, staremu
dzialaczowi ukrainskiemu, gléwnemu mecenasowi »Narodug, na
ktory zbieral pieniadze, objezdzajac cata Ukraine. Chetnie przysta-
lem na to, bo przedewszystkiem nie znalem jeszcze Kijowa, na-
stepnie mialem powody do nawiagzania kontaktu z polska mlodzieig
socjalistyczng w tem miescie. Franko réwniez prosil mie o zalatwie-
nie pewnego interesu z Naumenka, 6wczesnym redaktorem miesiecz-
nika »Kijewskaja Starina«. Oczywiscie, pojechalem nielegalnie, za
obcym paszportem austrjackim.

W Woloczyskach zandarmom rosyjskim paszport moj wydat
sie widocznie podejrzanym, skutkiem czego poddano mie dokladnej
indagacji oraz rewizji osobistej. Na szczescie adresy kijowskie mia-
lem w notesie zapisane konspiracyjnie. Po rewizji puszczono mig
wprawdzie dalej, ale spostrzeglem, ze jestem s$ledzony, nic sobie
zresztg z tego z miodziencza lekkomysinoscia nie robitem. W Kijowie
zalatwilem wszystkie interesy pomysinie, zwiedzitem i obejrzalem
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miasto, ale wracalem do Lwowa z dusza na ramieniu. Obawialem
sie bowiem, ze, jadac na Radziwilléw, wpadne w podejrzenie zandar-
mow granicznych, ze chce omina¢ Woloczyska, gdyz mam nieczyste
sumienie, jadac za$ na Woloczyska, wpadne w rece zandarmow
tamtejszych, ktérzy kazali mie $ledzic. Postanowilem ostatecznie
jecha¢ na Woloczyska i przejechalem szczesliwie granice. Pokazalo
sie pozZniej, ze owa rewizje zawdzieczalem wzmozZonej czujnosci
wladz zandarmskich, wywolanej przejazdem cara na Krym. Areszto-
wano wowczas sporo ludzi.

Przebywajac w Pradze, nie chcialem traci¢ kontaktu ze spra--
wami ukraifnskiemi i zaraz po zainstalowaniu sie na nowem miesz-
kaniu zlozytem wizyte Franciszkowi Rzehorzowi, do ktérego miatem.
list polecajacy od Franki. Byla to osobisto$¢ bardzo oryginalna.
Urzednik bibljoteki miejskiej, chory na suchoty gardlane, skutkiem.
czego przebywal w ciaggu paru dni w tygodniu w lézku i mowil
szeptem, by! niejako lacznikiem miedzy Ukrairicami galicyjskimi
a spoteczenstwem czeskiem. Zasypywal prase czeska artykulami.
z dziedziny etnografji galicyjsko-ukrainskiej, zaopatrzonemi w zdjecia
fotograficzne, ktore sam robil podczas pobytu w Galicji. Dzieki.
swoim stosunkom wsrod Ukraincow galicyjskich, otrzymywal niemal
wszystko, co wychodzilo z druku w jezyku ukrainskim w Galicji —
pisma, broszury, ksigzki. Kompletowal to bardzo sumiennie, rekla-
mujac skrupulatnie kazdy numer pisma, ktory go nie doszedl,.
i komplety te skiadal w bibljotece Muzeum Narodowego w Pradze.
Stad bibljoteka ta posiadata tak obfity zbior wydawnictw ukrain-
skich z GQalicji, ze mogla konkurowa¢ smialo z ksiegozbiorami:
Iwowskiemi. Sytuacja Rzehorza byla dos¢ trudna wobec opinji spo-
leczenstwa czeskiego o Ukraincach. Skutkiem moskalofilstwa bo-
wiemn Czesi nie uznawali Ukraincéw za odrebna narodowos¢ i ukraino-
filstwo uwazali za »intryge austrjackae, za kierunek, wrogi interesom.
Slowianszczyzny. Wobec tego artykuly Rzehorza nie byly mile wita-
ne w redakcjach pism czeskich. Ratowalo je tylko to, ze Riehorz
ograniczal sie do etnografji i tematow politycznych wcale nie po-
ruszal.

Rzehorz przyjgl mnie bardzo goscinnie i zaproponowal, abym.
przychodzit do niego — i to nawet pod jego nieobecnos¢ — dla
przegladania otrzymywanych przez niego wydawnictw ukrainskich,
z czego tez skwapliwie korzystatem.

Oczywiscie, w Pradze moglem sie tylko dorywczo zajmowac
sprawami ukrainskiemi, ale ich nie zaniechalem i nawet rozwijalem
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korespondencjami z Austrji, uwzgledniajac przy kaidej sposobnosci
i stosunki ukrainskie w Galicji. Mialem sposobnos¢ przekonac sie
poiniej, ie korespondencje te byly czytywane przez Ukraincow
w Rosji nie bez pozytku, albowiem znajdowali oni w nich objektyw-
ne przedstawienie interesujacych ich spraw. Przed samym wyjazdem
z Pragi w roku 1895 mialem jeszcze sposobnos$c napisania tresci-
wej biografji Michata Dragomanowa, ktéry wowczas wiasnie zmarl
w Sofji. Biografia ta, umieszczona w organie Masaryka »Nasze
Dobac«, byla przedrukowana w wydawnictwie pamigtkowem, po-
swieconem Dragomanowowi, a wydanem przez Pawlika, ktory mi
oswiadczyl, ze byla ona najlepszym cudzoziemskim nekrologiem
Dragomanowa.

Z planu moich studjow siowianoznawczych wypadalo, ze po
Pradze udalem sie do Zagrzebia, gdzie zaznajamialem sie ze sto-
sunkami potudniowo - stowianskiemi. W Zagrzebiu, skad robilem
wycieczki do kraju Stowencéow i do Dalmacji, nie mialem specjal-
nych podniet do zajmowania sie sprawami ukrairiskiemi. Utrzymy--
waltem jednakze kontakt z moimi znajomymi na Rusi galicyjskiej
i sledzilem na podstawie prasy przebieg sprawy ukrainskiej w Ga-
licji. Poniewaz w owym czasie moje sympatje socjalistyczne skry-
stalizowaly sie juz ostatecznie w formie przynaleznosci do Polskiej
Partji Socjalistycznej, przeto zostalem wspéipracownikiem wydawa-
nego przez Zwiazek Zagraniczny Socjalistow Polskich w Londynie
miesiecznika »Przedswite. Pierwszy -moj artykul, wydrukowany
w zeszycie majowym roku 1896 tego pisma p. t. »Nasze zadania
wobec pradow moskalofilskich ws$réd Stowiane zawieral miedzy
innem charakterystyke moskalofilstwa wsrod Rusinéw galicyjskich,
przyczem krytykowalem nietylko moskalofilstwo carostawne, reak-
cyjne, ale rowniez i postepowe.

Nie chcac zatraci¢ kontaktu osobistego z kotami, w ktérych
nawigzalem byl uprzednio znajomosci, w moich podrézach mane-
wrowalem zawsze tak, aby wpada¢ bodaj na czas krétki do gtownych
osrodkéw Stowiariszczyzny. Bywatem wigc co roku i we Lwowie,
gdzie spotykalem sie ze wszystkimi moimi znajomymi Ukraincami.
Informowali mie oni o sprawach miejscowych i o najcharakterystycz-
niejszych objawach ruchu. Miedzy innem bylem na inauguracyjnym
wykladzie na uniwersytecie Iwowskim prof. Michata Hruszewskiego,
ktory przyjechal do Galicji z Kijowa i rozpoczal swa niestrudzona
dzialalnos¢ przedewszystkiem w Towarzystwie im. Szewczenki, prze-
ksztalcajac je na instytucje naukowg w szerszym zakresie.
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Kiedym w roku 1896 wracal z Zagrzebia via Krakow --Lwow
— Petersburg — Warszawa — Krakéw — Wiedenn —Praga do Zurychu,
-gdzie rozpoczynalem studja nad stosunkami polityczno-spolecznemi
Europy Zachodniej, zatrzymatem sie w Pradze i tam wykornczylem
wiekszg prace »Ukrainofilstwo, sprawa rusiniska a socjalisci polscyc,
wydrukowana w pazidziernikowym numerze »Przedswitu« z roku
1896. W artykule tym wychodzilem z nastepujacego zalozenia:
»Wypisawszy na swym sztandarze zadanie niepodleglej Rzeczypospo-
litej Polskiej, P. P. S. z koniecznosci musi szuka¢ sojusznikow
w Rosji, ktérzyby réwniez stali na gruncie separatystycznyme. Stad
wniosek, ze dzialacze P. P. S. powinni sie zaznajomi¢ z tymi przy-
sztymi sojusznikami i wejs¢ z nimi w blizsze stosunki. Zanim zas
to nadejdzie, powinni zaznajomic sie z odnosnemi ruchami. | wtasnie
moj artykul mial za zadanie zaznajomienie P. P. S. z ewolucja ruchu
ukrainskiego w jego rozwoju historycznym od pierwszych przebty-
skow swiadomosci narodowej az po okres wspolczesny. Rozumo-
walem w sposdéb nastepujacy:

»Rozgladajgc sie w stosunkach wewnetrznych licznych naro-
dowosci, wchodzacych w sklad caratu rosyjskiego, musimy przyznac,
ze nigdzie (oprécz ma sie rozumie¢ Polski) niema gruntu tak
-odpowiedniego dla propagandy idej separatystycznych, jak wsrod
Ukraincow. Naréd blisko 20 miljonowy o catkiem odrebnych cechach
etnograficznych, nie pozbawiony pewnych tradycyj historycznych,
gnebiony nielitosciwie przez rzad rusyfikatorski, musi wczesniej
czy pOzniej zrozumieé, ze ma zupelne prawo do samodzielnego
bytu panstwowego. Uswiadomiona pod wzgledem narodowym czes¢
inteligencji ukrainskiej musi zczasem dojs¢ do przekonania, ze tylko
-oddzielenie sie od Rosji moze zapewni¢ swobodny rozwdj narodo-
wosci ukrainskiej. Zrozumiawszy za$ to, inteligencja ta pojdzie reka
w reke z innemi zywiolami separatystycznemi w Rosji, a w pierw-
:szym rzedzie z Polakami- Niestety, dzisiaj jeszcze bardzo daleko
do tego. Swiadomos¢ "narodowa Ukraincow wzrasta nadzwyczaj
powoli wskutek tego, ze ogdlne warunki polityczne w Rosji tamuja
wszelki rozwoj w tym kierunku. Swiadomos$¢ polityczna inteligencji
ukrainskiej (nie méwiac juz o ludzie) rozwija sie jeszcze powolniej,
a do tego jeszcze stale sprowadzana bywa na manowce to przez centra-
listéw rosyjskich, to przez nazbyt optymistycznych federalistow jak
Dragomanow. Jednakze musimy skonstatowaé, iz w ostatnich cza-
sach ze strony Ukraincow daja sie coraz czesciej stysze¢ glosy, $wiad-
-czace o tem, ze trzezwa mysl polityczna zaczyna i u nich kietkowac«.
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Z tego stanowiska rozpatrzylem poszczegdine objawy i mo-
menty polityczne ruchu ukrainskiego od czaséw Szewczenki i Bractwa
Cyrylo-Metodyjskiego poprzez teorje federalistyczne Dragomanowa
i dzialalnos¢ partji radykalnej w Galicji. Tej ostatniej poswiecitem
najwiecej uwagi, przyczem zajalem sie praca Juljana Baczynskiego
sUkraina irridentae, w ktérej po raz pierwszy wysunieta byla mysl
politycznej samodzielnosci Ukrainy. W 6wczesnej sytuacji uwazatem,
ze haslo niepodleglosci paristwowej Ukrainy wytworzy sie raczej
na gruncie dalicyjskim i stamtad opanuje Ukraine naddnieprzan-
ska, gdzie haslo to nie istnialo woéwczas nawet w najbardziej
nacjonalistycznie usposobionych kotach t. zw. »$wiadomych Ukra-
incowe.

Od tego czasu zamieszczalem sporadycznie na lamach »Przed-
$witu« artykuly sprawozdawcze o sprawach ukrainskich w duchu,
przenikajacym powyzszy artykul. Kiedy w roku 1897 z powodu
pierwszych wyborow do parlamentu wiedenskiego, opartych cze-
sciowo na powszechnem glosowaniu (V. kurja), bylem w Krakowie
i we Lwowie, pozniej zas osiadlem na szereg miesiecy w Wiedniu,
znowu zblizytem sie do spraw ukrairiskich na gruncie austrjackim.
W Wiedniu napisalem ksiazke rosyjska sSowremiennaja Galicjas,
ktora wyszia 'w r. 1898 w Moskwie. Bylo to popularne przedsta-
wienie stosunkow tak polskich, jak i ukrainskich w Galicji. Spot-
kana bardzo przychylnie przez postepowa krytyke rosyjska, ksigzka
ta stala sie jednem ze Zrddel informacyj o ruchu ukrainskim w Ga-
licji — nietylko dla Rosjan, ale i dla Ukraincéw w Rosji. Wiem, ze
ksigzka ta weszta w sklad obowigzujacej lektury w ukrairskich
studenckich koélkach samoksztalcenia, tworzacych sie w rosyjskich
osrodkach uniwersyteckich.

Na poczatku r. 1898 znalaztem sie w Londynie, wybrany przez
Zjazd Zwiazku Zagranicznego Socjalistow Polskich na redaktora
»Przedswitu«. W ten sposdb, znalaziszy sie na jednem ze stanowisk
kierowniczych w P. P. S., mogiem oddzialywaé¢ na nig i w kierunku,
ze tak powiem, ukrainofilskim. W owych czasach ostatecznie skry-
stalizowaly sie poglady P. P. S. na stosunek do narodéw nierosyj-
skich w Rosji. Partja polecita mi napisanie specjalnej broszury na
ten temat. Wyszla ona wilasnie trzydziesci lat temu w roku 1901
w Londynie p. t. »We wspdlnem jarzmie (o narodowosciach przez
carat uciskanych). Napisal L. Plochocki (St. Os...arz)«. Broszura ta
moéwila o znaczeniu ucisku narodowosciowego dla mas pracujacych
i uzasadniata koniecznos¢ polityki separatystycznej. W przedmowie



32

moéwilem: »Z naszego daienia do niepodleglosci wyplywa obowia-
zek, ktorego nigdy nie powinniSmy zapominac¢. Pamietajmy, ze nie
my sami jesteSmy wieZniami caratu, ze w te same kajdany zakuto
jeszcze wiele innych narodowosci, ktére, tak samo, jak my, cierpia.
Interesy nasze sg wspolne, wspdlnego posiadamy wroga, wiec
i walka nasza z nim powinna by¢ wspodlna. Powinnismy budzi¢
i szerzy¢ daznosci separatystyczne (to znaczy majace na celu od-
dzielenie sie) wérod narodowosci, ujarzmionych przez Rosje. Kaidy
z nas, kto w jakikolwiek sposéb wchodzi w styczno$é¢ z niemi,
powinien tlumaczy¢ im konieczno$¢ oderwania sie od Rosji i po-
trzebe wspélnej walki w celu rozbicia caratu«. Broszura moja mo-
wila o polozeniu poszczegéinych »kreséwe panstwa rosyjskiego,
przyczem rozdzial Il. zostal poswiecony specjalnie Ukrainie. Pozwole
sobie tutaj przytoczy¢ zakornczenie tego rozdzialu, gdyz odpowiada
ono tendencjom, ktérym holdowata P. P. S. przez caly czas swej
walki z caratem.

Zakorniczenie to brzmi: »Dotychczas $swiadomos¢ polityczna
patrjotow ukrainskich byla bardzo slaba. Poswiecajac’ wszystkie
swe sily pracy kulturalnej, wytwarzajac samodzielna literature mato-
ruska i szerzac oswiate miedzy ludem, ukrainofile wyrzekali sie
wszelkiej polityki i gotowi byli zy¢ w najlepszej zgodzie z rzadem,
byle ten przyznal pewne prawa jezykowi matloruskiemu w cerkwi
i w szkole. Ci ukrainofile nie rozumieli, ze dopodki Ukraina bedzie
nalezala do -Rosji, niemozliwym jest jej rozwdj, i wszelkie nadzieje
na rzad sa plonne i szkodliwe. Ws$réd tych ukrainofilow bardzo
wyrazng jest nieche¢, a nawet wprost nienawis¢ do Polakow. Uwie-
rzyli oni rzadowi i jego pismakom, ze Polska jest zrodlem wszystkich
nieszcze$¢ Ukrainy i poza szlachta polskg nie widzg ludu polskiego,
ktéry nigdy nie byt dla Rusi wrogiem.

Mlodzi, bardziej postepowi i demokratyczni ukrainofile, nie
zywia juz tej nienawisci do Polakow, uznaja potrzebe walki po-
litycznej z rzadem carskim, ale nie wyrobili sobie jeszcze.pogladow
dokladnych ani na s$rodki, ani na cele tej walki. Jedni z nich
pragna przeksztalcenia Rosji na zwigzek samodzielnych prowincyj,
posiadajacych samorzad, inni oczekuja lepszej doli dla Ukrainy od
zwyciestwa socjalizmu rosyjskiego i wstepuja do szeregow rosyj-
skich grup socjalistycznych, gingc najczesciej zupeinie dla sprawy
ludu ukrairiskiego.

Tymczasem w Galicji niedawno wytworzyla sie rusinska partja
socjalistyczna, walczaca w zupelnem porozumieniu z polskimi socja-
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listami. Ot6z ta partja wypisala na swym sztandarze haslo zdobycia
Niepodleglej Republiki Maloruskiej, jedyne odpowiednie dla socja-
listow rusifiskich. Nie ulega watpliwosci, ze w miare rozwoju rusin-
skiego socjalizmu w Galicji wplyw tej partji pocznie oddzialywa¢
i na Ukraine rosyjska, szerzac i tam haslo niepodleglosci politycz-
nej Rusi, co doprowadzi do wylonienia si¢ i tam samodzielnej
socjalistycznej partji maloruskiej.

Z chwilg powstania na Ukrainie samodzielnej partji socjalis-
tycznej nasze zadanie bedzie znacznie ulatwione. Socjalisci polscy
p6jda reka w reke z socjalistami maloruskimi, poniewaz laczy ich
wspolny cel — oderwanie od Rosji i Polski i Ukrainy i zaprowadzenie
w kazdym z tych krajow porzadkéw socjalistycznych. Ale, zanim
taka partja sie wytworzy, naszym obowiazkiem jest przekonywanie
wszystkich Ukraincow, ze tylko oddzielenie Ukrainy od Rosji zapew-
ni narodowi maloruskiemu rozwdj swobodny. Przytem powinnismy
oswiecac ich co do wartosci klamstw, rozpowszechnianych przez rzad
o Polakach, i ttumaczy¢ im, ze socjalistom polskim obce sg wszelkie
daznosci zaborcze. Tak samo jak dazymy do niepodlegtej Polski dia
siebie, pragniemy rowniez, aby i Malorusini zdobyli niepodleglos¢
dla swej ojczyzny, ktora ze wzgledu na swoéj obszar jest zupelnie
zdolna do samodzielnego bytu politycznego. Chcemy walczy¢ wspoél-
nie z Ukrairicami az do oddzielenia sie od Rosji, a potem kazdy
u siebie w domu urzadzi sie wedlug wlasnej woli.«

W Londynie nie stykalem sie bezposrednio ani z Ukraincami,
ani ze sprawa ukrainiskg i mialem bardzo szczuply zaséb wydaw-
nictw ukrainskich. W British Museum zadalem sprowadzania nowych
wydawnictw ukrainskich, a spostrzeglszy w katalogu tego najwiek-
szego ksiegozbioru swiata, ze autorowie Ukraincy, ktérych nazwis-
ka poczynaly sie na H [np. Hrebinka], umieszczeni byli wedlug wy-
mowy rosyjskiej pod literg G, wytlumaczylem to nieporozumienie
dyrektorowi dzialu stowiariskiego bibljoteki British Museum, p. Cal-
deronowi, i w ten sposéb spowodowalem reforme, wskutek ktorej
przywrocono w katalogach witasciwe miejsce Hrebince, Hruszewskie-
mu i innym pisarzom ukrainiskim.

Po 5-letnim pobycie w Londynie przeniostem sie razem z reda-
gowanym przez siebie >Przedswiteme« do Krakowa i w Galicji zno-
wuz zetknglem sie z Ukrairicami, nietylko z miejscowymi, ale i za-
kordonowymi. Przy tej sposobnosci musialem stwierdzi¢, ze rozwoj
Swiadomosci narodowej wsrod miodszego pokolenia Ukrairicow po-

czynil bardzo znaczne postepy. Spotykalem juz coraz wiecej Ukra-
Cnoraau 3
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incow, méwiacych »o wszystkieme po ukrainsku. Jednakze separa-
tyzm polityczny jeszcze sie nie ujawnial, a dzialajace na Ukrainie
partje socjalistyczne ulegaly wplywom rosyjskim w bardzo wyso-
kim stopniu. Dopiero ruch rewolucyjny w Rosji 1905-1906 pchnat
poteznie ruch ukrainski naprzéd. Jakkolwiek maksymalny program
tego ruchu wystapit w postaci dazern do autonomji Ukrainy, to jed-
nakze faktycznie rozpoczela sie gleboka emancypacja narodowa U-
krainy z pod wplywdw rosyjskich, ktéra w ostatecznej konsekwen-
cji musiala doprowadzi¢ do triumfu hasta niepodleglosci.
Mieszkajac stale w Krakowie, zagladajac rowniez dos¢ czesto do
Lwowa, mialem juz sporo informacyj o rozwoju ruchu ukrainskie-
go tak na miejscu, jak i za kordonem. Postanowilem tedy informo-
wac juz nietylko wiasng partje, ale ogol spoteczenstwa polskiego
o ruchu ukrainskim, co mi ulatwialo istnienie calego szeregu wy-
dawnictw perjodycznych ukrainskich w Rosji. Zaznajamialem wiec
spoleczenstwo polskie z poszczegélnemi objawami ruchu ukrainskie-
go w Rosji, zamieszczajac szereg artykuléw w pismach polskich,
wychodzacych w Galicji, jak miesieczniki »Krytyka«, »Swiat Stowian-
ski« i t. d. Mowitem w tych artykutach glownie o rozwoju swiado-
mosci narodowej Ukraincéw naddnieprzanskich, o tworzeniu sie in-
teligencji ukrainskiej, o ruchu publicystycznym i naukowym, o pier-
wocinach propagandy separatystycznej [dzialalnos¢ Dmytra Donco-
wa] i t. d. W r. 1912 wyszia w Krakowie moja ksigzka »Ukraina
i sprawa ukraifiska«, w ktérej dalem niejako synteze caloksztattu
sprawy ukrainskiej na tle historyczno-etnograficznem i literacko -
politycznem. W dziele tem w sposob objektywny (co mi przyznala
i krytyka ukrairiska) staralem sie zobrazowaé rozwéj sprawy ukra-
inskiej od jego zaczatkéw, nie pomijajac spraw najbardziej draili-
wych dla spoleczenistwa polskiego, a wszystko pod tym zasadniczym
katem widzenia, ktory sformulowalem w ostatnim ustepie mojej
ksiazki, a ktéry tu przytaczam. »Jedynem bowiem wyjsciem z do-
tychczasowej, zdawaloby sie beznadziejnej, sytuacji jest ocenianie
stosunkéw wzajemnych Polakow i Ukraincow po obydwoch stro-
nach kordonu ze stanowiska dazen niepodlegiosciowych obyd-
woch krajow. Tylko na tle tych dazen mozliwy jest modus vivendi i
—w dalszej przysziosci sojusz miedzy Polakami a Ukraincami. Tylko
w Swietle idealu niepodlegosci Polski i Ukrainy demokracja obyd-
woch narodow znajdzie droge postepowania, gwarantujacego zado-
sycuczynienie interesom realnym kazdego z tych krajow. Tylko pod
hastem niepodlegtosci kwestja polsko-ukrairiska w Galicji lub chetm-
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ska w zaborze rosyjskim da sie sprowadzi¢ do wlasciwej miary
zatargdw granicznych dwoch narodowosci, zyjacych w szachownicy
wzajemnej, jak to jest w Galicji Wschodniej lub na kresach Cheim-
szczyzny.

Poglad ten staralem sie przeprowadzac az do samego wybuchu
wojny w licznych moich artykulach, poswieconych sprawie stosun-
kow polsko-ukrainskich, — czyto w prasie polskiej Galicji i War-
szawy, czy W korespondencjach rosyjskich do miesiecznika »Rus-
skoje Bogatstwo«, czy wreszcie na tamach miesigcznika »Ukrainskaja
Zizric, ktérego bylem stalym wspolpracownikiem.

| pogladowi temu — wbrew wszystkiemu — dotychczas po-
zostalem wierny.
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