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Napigcie miedzy miastem a wsig jest charakterystyczne dla kultury i litera-
tury ukrainskiej juz od XIX wieku. ,,Wiejskos¢”, czgsto postrzegana jako skarb-
nica tradycji, fundament spoleczny, gwarant prawidtlowego rozwoju narodu
1 spoteczenstwa, jest przeciwstawiana ,,wiejskosci” jako synonimowi zacofania,
zasciankowosci, ksenofobii i zgubnego zapatrzenia w przesztosc. ,,Miejskos¢”
natomiast, rozumiana jako szansa rozwoju, droga modernizacji, nadzieja na
lepsza przysztos¢, wreszcie jako naturalne srodowisko ukrainskiego zycia spo-
lecznego — przeciwstawiana ,,miejskosci” jako demonowi niszczacemu zdrowe
spoteczenstwo, zagrozeniu dla tradycyjnych warto$ci, a takze jako wrogiemu,
nienaturalnemu $wiatu obcego jezyka i kultury polskiej czy rosyjskie;j.

Podroz ze wsi do miasta lub w przeciwnym kierunku moze by¢ podrdzg ini-
cjacyjng, a moze by¢ droga ku zagtadzie. Wolnos$¢ bywa kojarzona przemiennie
z jednym lub drugim $rodowiskiem. W $wietle wydarzen 2013 i 2014 roku te —
wydawaloby si¢ — akademickie juz rozwazania okazaty si¢ wazne dla zrozumie-
nia biezacych przemian i wrzenia spolecznego na Ukrainie.

W maju 2014 roku zespot literaturoznawcow Katedry Ukrainistyki Instytutu
Filologii Wschodniostowianskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego zorganizowat
miedzynarodowa konferencje interdyscyplinarng ,,Obce/swoje. Miasto i wies
w literaturze i kulturze ukrainskiej”, na ktoérej wraz z zaproszonymi gos$émi
zastanawialiSmy si¢, skad pochodza te idee, jakimi drogami si¢ rozprzestrze-
niajag, ktorzy tworcy i dlaczego wilaczaja si¢ w t¢ dyskusje. StaraliSmy si¢ takze
sprawdzi¢, ktore epoki, ugrupowania literackie, grupy spoteczne ,,wolg” miasto,
a ktore wies i dlaczego, wreszcie, jak wyglada zaproponowany problem na tle
komparatystycznym, w zestawieniu z literaturami narodéw sasiednich.
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Gléwnym celem konferencji bylo poddanie refleksji motywow i obrazow
kluczowych dla zbadania opisanego wyzej napigcia migdzy miastem a wsia.
Uczestnicy skupili si¢ przede wszystkim na takich zagadnieniach, jak: motyw
ucieczki ze wsi lub z miasta, problem warto§ciowania miasta i wsi w utworach
literackich oraz w obrazie spolecznym, zderzenie wiejskiej idylli z miejska apo-
kalipsa. Omawiane byty takze strategie ,,oswajania” miasta w literaturze i kul-
turze ukrainskiej, a takze problem kluczowy dla zrozumienia ukrainskiej urba-
nistyki: czym wlasciwie jest miasto, jak jego wyobrazenie jest konstruowane
w dyskursach r6znych epok i grup spotecznych.

Na bazie wystapien, dyskutowanych i omawianych podczas konferencji,
powstaty teksty wlaczone do niniejszego tomu. A poniewaz w pierwszej czesci
konferencji gtos oddalismy badaczom kultur sasiednich, otwieraja go dwa szki-
ce nieukrainistyczne: przegladowy artykut Andrzeja Juszczyka, ktory zechciat
spojrze¢ pod interesujagcym nas katem na literature polskg oraz socjolingwi-
styczna analiza Ewy Golachowskiej, badaczki sytuacji jezykowej na Bialorusi
i pograniczach biatorusko-polskich.

W kolejnej czgéci prezentowanego tomu glos zabieraja kulturolodzy i socjo-
lodzy. Pisza oni o roznicach i podobienstwach mi¢gdzy miastem a wsia, jednak
szczegolng uwage zwracajg na problemy przenoszenia doswiadczen, nawykow,
sposobow myslenia z jednego srodowiska do drugiego, rozdzwick miedzy ich
wyidealizowanym obrazem a codziennymi zachowaniami mieszkancow, podda-
ja takze analizie sposoby znakowania przestrzeni miejskiej i wiejskie;j.

Cze$¢ trzecia poswiecona jest badaniom literatury ukrainskiej, cze§ciowo
w kontekscie porownawczym — polskim i rosyjskim. Uwagg autorow przycig-
gaja urbanistyczne motywy i obrazy, urbanizacja jako proces o niepewnych
skutkach, demonizacja miasta jako wszechpoteznego Molocha, idealizacja wsi
jako ,.kolebki zdrowia moralnego”, a takze wazny — rdwniez w nieomawianym
w niniejszym tomie konteks$cie literatury zydowskiej — watek obrazu matych
miast Galicji.

Tom zamyka najmniej obszerna, cho¢ wcale nie najmniej wazna czg$¢ jezy-
koznawcza. Szkice dotyczace terminologii, toponimii, socjolingwistyki i histo-
rii ukrainskiego jezykoznawstwa pozwalaja uzupetni¢ obraz problemu obcosci
1 swojskosci miasta i wsi, przemian postrzegania tych srodowisk w ukrainskim
dyskursie spotecznym i naukowym.

Katarzyna Glinianowicz, Katarzyna Kotynska
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Andrzej Juszczyk

Uniwersytet Jagiellofiski

Miedzy ideatem a rzeczywistoscia.
Obraz wsi w polskiej literaturze i kulturze popularnej

Tytutowy ,,obraz wsi” jest pojgciem, u ktdrego podstaw znajduje si¢ rozrdz-
nienie pomig¢dzy ,,wsig” a tym, co nig nie jest (,,miastem”, ,,dworem”, ,,klaszto-
rem” itp.). Zwigzane jest ono nie tyle z r6znicg w krajobrazie, nie ma ono bo-
wiem natury topograficznej (a przynajmniej nie ona jest tu najwazniejsza), lecz
ekonomiczng. ,,Wie$” to nie tylko przestrzen, w ktorej odpoczywa si¢ od zgietku
miasta (,,locus amoenus”), wolna od cywilizacyjnych ucigzliwos$ci, ale raczej
miejsce, okreslane ze wzgledu na swoj ekonomiczny, spoteczny i kulturowy sta-
tus. Wies staje si¢ tematem dla kultury i to zaréwno dla tej ,,wysokiej”, jak i tej
»ludowej”, cho¢ w obu rozumiana jest w inny sposob.

W artykule niniejszym chciatbym — z konieczno$ci jedynie pobieznie —
przyjrze¢ sie temu, jak obraz ludu i wsi funkcjonowal w ramach polskiej kultu-
ry. Co znamienne, obraz wsi polskiej znany nam jest prawie wylacznie z dziet
nalezacych do nurtu kultury ,,wysokiej”, podczas gdy rzeczywiscie zwigzana
z wsig kultura ludowa pozostawata (i pozostaje) jedynie na marginesie oficjal-
nego obiegu. Aby zatem dokona¢ tego krotkiego przegladu, konieczne bedzie
na poczatek okreslenie czym jest kultura ludowa i w jakiej pozostaje ona relacji
wobec catoksztattu kultury polskie;j.
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We wspolczesnych polskich publikacjach etnologicznych mozna zauwazy¢
dwa podstawowe 1 wzajemnie wykluczajace si¢ zatozenia: podczas gdy autorzy
jednych prac twierdza, ze polska kultura ludowa dawno juz umarta i dzi$ opi-
sywac¢ ja mozna jedynie jako zjawisko historyczne!, autorzy innych utrzymuja,
ze konstatacja ta jest nicuzasadniona i wynika jedynie z blednie oznaczonego
pola badan oraz niewystarczajacego zestawu narzedzi do jej analizy®. Niezalez-
nie jednak od tego, czy racje przyznamy jednej czy drugiej optyce, stwierdzi¢
nalezy, ze ,.kultura ludowa”, pojmowana jako ,,z dawna w catej swej ztozonosci
i swym bogactwie uksztattowana, przez cate wieki raczej niezmienna, samoistna
i zamknieta, jako [...] oryginalny wytwor ludu i jako jego wtasna tradycja’ data
si¢ obserwowac w polskim spoteczenstwie mniej wiecej od wieku XVI do poto-
wy wieku XX, za$ obecne nig zainteresowanie czy nawet proby jej restytucji sa
juz zjawiskiem o zupehie innej naturze.

Jézef Burszta, probujac okresli¢ specyfike tej kultury i jej miejsce wobec
kultury narodowej, pisat o trzech jej aspektach. Po pierwsze miata ona by¢ ,,wy-
tworem osobliwym, swoja genezg zwigzanym z uksztalttowaniem si¢ stanowego
ustroju feudalnego”, po drugie ,,w stosunku do catego etnosu i jego kultury, lud
nie stanowil autonomicznego organizmu spoleczno-etnicznego, lecz byt tylko
czescia spoteczenstwa”. I wreszcie po trzecie, ,,w odniesieniu do formy, kultura
etnosu wykazuje w swej tradycji wielkiej zasadnicze ujednolicenia przestrzenne,
to kultura ludowa — swoje regionalne odmiany, jako funkcje konkretnych uwa-
runkowan geograficzno-historycznych™.

Samo pojecie ,kultury ludowej” zaczgto pojawiaé dopiero w wieku XIX,
kiedy to w wyniku intensywnych badan etnograficznych, prowadzonych juz od
poprzedniego stulecia, udato si¢ zauwazy¢ jej odrebnos¢ oraz miejsce w cato-
ksztalcie kultury narodowej. Istotnym tutaj wydaje si¢ pytanie, postawione przez
Ewe Kosowska, czy kultura ludowa jest w ogole zjawiskiem samoistnym, czy

' Por. P. Kowalski, O kulturze ludowej i tym co si¢ z nig robi, [w:] tegoz, Popkultura i hu-
manisci. Daleki od kompletnosci remanent spraw, poglgdow i mistyfikacji, WUJ, Krakow 2004,
s. 145; R. Sulima, Kultura ludowa i polskie kompleksy, ,,Regiony” 1997, nr 1, s. 81.

2 Por. B. Fatyga, Kultura ludowa: z ludem czy bez ludu?, [w:] Kultura ludowa. Teorie — prak-
tyki — polityki, pod red. B. Fatygi i R. Michalskiego, Instytut Stosowanych Nauk Spotecznych,
Warszawa 2014, s. 173.

3 J. Burszta, Kultura ludowa — kultura narodowa, Ludowa Spoldzielnia Wydawnicza,
Warszawa 1974, s. 13-14.

4 Ibidem, s. 14-15.
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moze istnieje ona tylko w opozycji do kultury nie-ludowej’, bowiem namyst nad
kulturg ludu odbywat si¢ zawsze w ramach kultury oficjalne;.

Niektorzy badacze widzieli w niej spontaniczny i niezalezny od zewngtrz-
nych okolicznosci przejaw ducha narodu, wysoko oceniajgc jej udziat w cato-
ksztalcie kultury polskiej. I tak na przyktad Jan Szczepanski pisat, ze

z jednej strony byta ona jakby ,,przechowalnia” istotnych wartosci, ktore w mia-
stach ulegaly szybkim przemianom, a we wsiach byly przechowywane pieczo-
lowicie, jak np. obrzedy, piesni, stroje itd. Byla to doniosta rola w utrzymaniu
ciaglosci 1 tozsamosci kultury narodowej. Z drugiej strony chtopi tworzyli nowe
wartos$ci estetyczne, obyczajowe, literackie, niezaleznie od zmiennych i bardziej
kosmopolitycznych wartosci przejawiajacych si¢ w kulturze innych klas®.

Z drugiej strony Jozef Burszta (podobnie jak wielu innych badaczy) za-
uwaza, ze istnienie kultury ludowej w réznych spoteczenstwach europejskich
wynikato z ustroju feudalnego, gteboko oddziatujacego na calg konstrukcje spo-
leczng. Na przestrzeni kilku wiekow feudalizm wytworzyt wielkg warstwe ludu,
prawie catkowicie zaleznego ekonomicznie od klas panujacych. Kultura owego
ludu powstawata w zupethie odrgbnych okoliczno$ciach niz kultura elitarna,
inne byly $rodki jej dystrybucji i inne cele. Zatem w spoteczenstwach europej-
skich (i takze w polskim), rozne nurty kultury, zwigzane z odrgbnymi klasami
spotecznymi, istniaty obok siebie i zupeknie si¢ nie stykaty. Obok oficjalnej kul-
tury rycersko-szlacheckiej, funkcjonowaty kultury mieszczanska i ludowa’.

Kultura ludowa postrzegana jest dzi$§ — jak pisze Barbara Olszewska-Dyoni-
ziak — jako ,,spontaniczna, regionalna, oparta na bezpos$rednim ustnym przeka-
zie, cechujaca si¢ silnym poczuciem wspolnoty i solidarnosci, uniformizmem
i stabilno$cia norm i wartos$ci, wolnym tempem zmian i wolnym przeptywem
informacji”® w przeciwienstwie do kultury masowej: alienujacej, skomercjona-
lizowanej, ludycznej, homogenicznej, opartej na biernym uczestnictwie®’. ROw-
niez Jan Szczepanski zauwazyl, ze kultura ludowa znaczaco rozni si¢ od kultury

5 E. Kosowska, Z probleméw kultury ludowej — rys genealogiczny, [w:] Z probleméw badania
kultury ludowej, red. T. Ktak, ,,Prace Naukowe US” nr 890, Katowice 1980, s. 16.

¢ J. Szczepanski, Chiopi i kultura chlopska w spoleczenstwie polskim, Ludowa Spotdzielnia
Wydawnicza, Warszawa 1988, s. 56.

7 Por. J. Burszta, op. cit., s. 241; E. Kosowska,op. cit., s. 23.

$ B. Olszewska-Dyoniziak, Oblicza kultury. Wstep do antropologii miedzykulturowej komu-
nikacji, WUJ, Krakow 1998, s. 84.

° Ibidem.
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masowej, ktorej ekspansja prowadzi do erozji bardziej tradycyjnych formacji
kulturowych!?.

Barbara Olszewska-Dyoniziak zauwaza jednak, ze cho¢ materialnie kultura
ludowa dzi$ zanika, to jednak istnieja jej slady w formach $wiadomosci, kto-
ra mozna nazwac ,,Judowg”, a zatem ludowos$¢ nie bytaby tu ,,funkcja miejsca
zamieszkania”, ale raczej ,,pewnym typem reakcji kulturowej wlasciwej przed-
stawicielom réznych warstw spotecznych”, totez jej elementy i $lady dadza od-
nalez¢ si¢ réwniez we wspdlczesnej kulturze masowej. Czynnikiem decyduja-
cym o ,,Judowosci” kultury nie jest zatem teren, na ktérym ona funkcjonuje (tzn.
wies), ale warunki ekonomiczne powodujgce wykluczenie spoleczne. Znamien-
ne bowiem jest, ze przed XVI wiekiem mieszkancy wsi nie stanowili odrgbnej
warstwy, a ich kultura byta czescig kultury narodowej i dopiero umocnienie si¢
ustroju feudalnego spowodowato wyodrebnienie si¢ tej formacji kulturowej!!.

Co prawda przywotana badaczka stwierdza, ze

kultura ludowa nigdy nie rozwijata si¢ w catkowitej izolacji — wyrosta w Polsce
z dawnej wspolnoty stowianskiej, a wige kultury plemiennej, i w réznych okre-
sach ksztattowana byta kolejno przez etos rycerski, kulture szlachecka z jej ko-
smopolitycznymi naleciatosciami, Koséciét i duchowienstwo, administracje fol-
warczng, polityke zaborcdw, polityke niepodlegltego panstwa polskiego, wreszcie
procesy urbanizacji i industrializacji [...] w Polsce Ludowej'2.

Trudno jednak uznaé, ze wymienione okoliczno$ci ksztaltowaty przekaz
i tresci kultury ludowej. Stanowity one zespo6t czynnikéw wzmacniajacych ra-
czej spoteczne wyobcowanie wsi. Kultura ludowa stanowi bowiem kulture typu
zamknigtego (wedlug okreslenia Aleksandra Piatigorskiego)!®, oparta na spo-
lecznej izolacji wsi, w ktorej wielka role odgrywaly potega autorytetow (feudal-
nych i koscielnych) i niski status ekonomiczny jej uczestnikow.

Juz pierwszy rzut oka na kwesti¢ roznic pomigdzy pojmowaniem kultury
wsi 1 nie-wsi przynosi oczywista konstatacje, ze tylko jedno z tych zjawisk rze-
czywiscie uczestniczy w kulturze oficjalnej. Co prawda wielu badaczy kultury
ludowej od dawna przekonuje, ze kultura ludowa stanowi nieodlgczny, a czasem
wrecz glowny sktadnik kultury narodowej, jednak stwierdzenie to pozostaje ra-

10°]. Szczepanski, op. cit., s. 61.
'l Por. J. Burszta, op. cit., s. 36.
12 Tbidem, s. 86.
3 Ibidem, s. 91.
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czej poboznym zyczeniem admiratoréw owej kultury, bo w rzeczywistosci jej
udziat w kulturze narodowe;j jest nikty.

Wies$ miata (bo juz raczej nie ma) wtasng kulture, ktora pozostawala zawsze
na marginesie kultury oficjalnej. Mowigc zatem o relacjach miedzy kulturg lu-
dowg a oficjalng trzeba pamigtaé, ze tylko ta druga byla uprawomocniana przez
instytucje panstwowe (muzea, galerie, filharmonie, opery, teatry, biblioteki itp.),
byta nauczana w szkotach (wiejskich i miejskich), mogta cieszy¢ si¢ w miarg
swobodnym rozwojem i trafiata do szerokiego odbiorcy. Kultura ludowa zawsze
byta za$ zjawiskiem podrzednym, o stabym zasiggu, pozbawionym wsparcia in-
stytucji, ktore moglyby potwierdzi¢ jej warto$¢. Ceniona jest dzi$ jako etnogra-
ficzny zabytek, jednak zawsze byta niedoceniania w momencie jej powstawania.

Pierre Bourdieu piszac o kulturze jako narzedziu do wspierania i wytwa-
rzania podziatdow spotecznych, podkresla zasadnicza opozycje pomigdzy tzw.
estetyka ,,ludowa” i estetyka ,,czysta” (,,dystyngowang”). Gdy ta pierwsza na-
kierowana jest na do§wiadczenia rzeczywistosci, ta druga raczej jest od rze-
czywisto$ci oderwana; pierwsza odnosi si¢ wprost do zycia i pozbawiona jest
autorefleksji, druga nakierowana jest raczej na siebie sama; pierwsza jest po-
wszechna (bo adresowana do wszystkich odbiorcéw z danej grupy spotecznej),
druga — elitarna i dostepna jedynie dzigki nauce; ta pierwsza jest oralna, a zatem
ulotna, ta druga pis$mienna, co zapewnia jej trwatos¢. Wreszcie ta pierwsza jest
kulturg klas nizszych, a ta druga przynalezy klasom wyzszym. Na uczestnictwo
w nich nie wptywaja zatem osobiste zdolnosci czy inteligencja, a jedynie przy-
nalezno$¢ spoteczna'®.

W spoteczenstwach Zachodu, takze w Polsce, to kultura ,,czysta” dominuje
ijest jednym z przejawow hegemonii klas wyzszych. Trwatos¢ kultury dominu-
jacej opiera si¢ na cigglej akumulacji jej wytwordw, jest mozliwa niejako dzie-
ki przechowywaniu jej artefaktow (w znaczeniu symbolicznym i dostownym).
Gromadzi¢ mozna jednak tylko to, co daje si¢ przechowaé, a kultura ludowa
jako nietrwata, uwarunkowana przez czas, miejsce i okoliczno$ci nie daje si¢
akumulowa¢. Owszem, mozna zbiera¢ jej materialne przejawy, jednak owo ko-
lekcjonowanie przynalezy juz raczej do dziatan typowych dla kultury czyste;j,
bo przeciez i etnografia — jako nauka — jest niczym innym, jak tylko przejawem
kultury inteligenckiej, ,,dystyngowane;j”.

4 Por. P. Bourdieu, Dystynkcja, thum. P. Bilos, Scholar, Warszawa 2006, s. 13—14.
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Ponadto wytwory kultury ludowej nie miaty nigdy stuzy¢ do potwierdzania
pozycji spotecznej czy ekonomicznej ich posiadacza, jak to dziato si¢ zawsze
w przypadku kultury czystej. Méwiac jezykiem ekonomii — jej wytwory nie da-
waly si¢ przetozy¢ na jaka$ wymienialng wartosc.

W dziedzinie tworczosci stownej ta dysproporcja jest widoczna jeszcze wy-
razniej, bo o ile artefakty rzemiosta mozna jako$ gromadzi¢ (i dzi§ mozemy je
oglada¢ w licznych muzeach i skansenach), o tyle dzieta literatury ustnej skaza-
ne byly na rozwianie si¢ w niebycie.

Ten brak literatury ludowej — a co za tym idzie: brak chtopskiej perspekty-
wy w ksztaltowaniu obrazu wsi — w ogo6lnonarodowej spusciznie jest poniekad
znamienny: ,,wiesniak” zawsze bowiem byt skazany na milczenie, realnie jako
ten, ktory nie miat prawa mowic¢ (wobec klas wyzszych mial zachowa¢ milcze-
nie i nie odzywac si¢ niepytany) oraz symbolicznie, jako ten, ktorego stowo nie
zostato zachowane.

W literaturze polskiej bardzo wyraznie wida¢ odbicie owej niewspotmierno-
sci: klasy dominujgce mogly zawsze wypowiada¢ si¢ w miar¢ swobodnie, pod-
czas gdy klasa najnizsza pokornie milczata. Oczywiscie nie milczala naprawde,
ale w ramach kultury narodowej miejsca na prawdziwy glos ludu nie byto.

Hegemonia kultury szlacheckiej, miejskiej, elitarnej przejawiata si¢ migdzy
innymi w ,,méwieniu za chtopa”, bowiem wies i jej mieszkancy nader czgsto po-
jawiali si¢ na kartach polskiej literatury, cho¢ pehili tam glownie funkcje este-
tyczng. Obrazy wsi w kulturze wysokiej — od renesansu do XX wieku — pelne sa
postaci wiesniakow, wzorowanych na tradycji bukolicznej. Sielankowe postaci
chlopow byly w polskiej kulturze wzorcem niezwykle trwatym, cho¢ blizej im
bylo do italskich pasterzy uzupetniajgcych rustykalne krajobrazy, niz do zywych
mieszkancoéw polskiej wsi.

Juz od pierwszych polskich literackich tekstow ukazujacych zycie na wsi
mamy do czynienia z pseudoantyczng stylizacjg. Tak dzieje si¢ w Piesni swig-
tojanskiej o Sobotce Jana Kochanowskiego (wyd. 1583), wzorowanej na poezji
Wergiliusza i Teokryta, cho¢ probujacej dodaé do tej tradycji lokalny koloryt.
Wie$ w spojrzeniu dobrotliwego feudata jest ,,spokojna i wesota”, nie kojarzy
si¢ ze zbyt ciezka praca, nie jest tez podstawa ekonomicznego bytu spoteczen-
stwa, a jedynie miejscem ludowego $wigta (Sobotki, nawigzujacej do czaséw
przedchrzescijanskich). Obrzedowej radosci nie maci wizja spadku plondw, su-
szy i glodu — w koncu one sa kara za grzechy, wigc tatwo si¢ przed nimi uchro-
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ni¢, zyjac w zgodzie z prawem Bozym (w ktorym wladza ma charakter quasi-
-religijny).

Znamienne, ze uznawany za ojca polskiej sielanki Szymon Szymonowic
(autor Sielanek wydanych w 1614 roku) w swych ,,realistycznych” — bo opar-
tych na osobistej znajomosci wsi — utworach wciaz postugiwat si¢ antyczng
stylizacja, a pasterzy z polskiej wsi chrzcit imionami Tyris, Chromis, Mikon,
Dafhnis itp. Zreszta owa ,,znajomos¢ wsi” takze jest jedynie wiedzg obserwatora,
tak naprawd¢ w zyciu wsi nie uczestniczacego, bowiem wszyscy stynni tworcy
polskich sielanek — a wigc Kochanowski, Szymonowic, Samuel Twardowski,
Adam Naruszewicz czy Franciszek Karpinski — nalezeli do stanu szlacheckiego
1 ich punkt widzenia zdeterminowany byl przez ich uprzywilejowang pozycj¢
ekonomiczng. Jedyny sielankopisarz o nieszlacheckim pochodzeniu, mieszcza-
nin Szymon Zimorowic, takze w swoich Roksolankach, czyli pannach ruskich
(napisanych w 1629, wydanych posmiertnie w 1654) pisat o wsi jako o miejscu
estetycznie atrakcyjnym, za$ jej mieszkancy pojawiali si¢ w tych strofach raczej
jako element krajobrazu, nadajace mu oryginalny, lokalny koloryt. Rama fabu-
larng zbioru byt turniej poetycki odbywajacy si¢ podczas zaslubin, w ktorym
chory panien i mtodziencow, pod kierunkiem Dziewostgba, recytuja kunsztowne
wiersze o milo$ci i malzenstwie, pasujgce raczej do wyobrazni klasycystycz-
nych poetdw, niz do realiow zycia i obyczaju wiejskiego. Zreszta oczywistym
wydaje si¢, ze stawienie zycia wiejskiego mozliwe bylo tylko u tych autorow,
ktorzy nie pracowali na roli od rana do wieczora, pod czujnym okiem ekonoma
1 ze §wiadomoscia, ze owoce ich pracy nie do nich beda naleze¢.

Oczywiscie juz od XVI wieku pojawiajg si¢ tez w polskiej literaturze tek-
sty spoleczne o powaznym zabarwieniu, probujgce opisaé niesprawiedliwosci
systemu feudalnego, zdiagnozowac niska ekonomiczng pozycje chtopow i w ja-
ki$ sposob poprawi¢ ich los (pierwszy byt Mikotaj Rej i jego Krotka rozprawa
miedzy trzema osobami, Panem, Wojtem a Plebanem, wydana w roku 1543), ale
i one naleza do dyskursu dominujacego, elitarnego, w ktorym to ,,panowie” mo-
wig w imieniu wiesniakow. Na dobra sprawe zatem zarowna pisma literackie,
jak 1 polityczne tego czasu pokazywaly i zarazem utwierdzaty sytuacje ekono-
miczng chtopa, ktora sprowadzata si¢ do obowiazku panszczyzny i osobistego
poddanstwa.

Oswieceniowe tendencje europejskie wraz z koncepcja cztowieka naturalne-
go 1 zasadniczym, jednoznacznie waloryzowanym rozdziatem kultury i natury,
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znajdowaly swoje odbicie takze i w Polsce. Zaczgly si¢ wtedy pojawiac¢ koncep-
cje ludowosci, narodowosci, polskosci — w duzej mierze utozsamianych ze soba,
co wkrotce znalazto swoj wyraz w tworczosci polskich romantykéw'. Funkcja
obrazu wsi i chlopa w polskiej literaturze zmienia si¢ z poczatkiem XIX wie-
ku, wraz z odchodzeniem od klasycystycznego, opartego na tradycji antycznej
wzorca kultury dominujacej. Od czasu szeroko rozumianego przetlomu roman-
tycznego ,,lud prosty” staje si¢ symbolem autentycznego, pelnego czlowieczen-
stwa i zaczyna by¢ ujmowany jako najlepszy reprezentant cech plemiennych,
a potem narodowych.

Wida¢ tu wyraznie wptywy koncepcji Jana Jakuba Rousseau, dotyczacej
prawdziwego cztowieka — dziecka natury, a takze pogladéw Johanna Gottfrieda
Herdera na temat Stowian, zawartych w Myslach o filozofii dziejow (1784-1791).
Punktem zwrotnym w pisaniu o chtopach na polskim gruncie (cho¢ jest to zwrot
jedynie pozorny) byla rozprawa Kazimierza Brodzinskiego (O klasycznosci i ro-
mantycznosci tudziez o duchu poezji polskiej, 1818), skadinad réwniez autora
sielanek, oparta wlasnie na rozpoznaniach Herdera, w ktorej autor postulowat
zwrot zainteresowan rodzimej kultury ku ludowi, jako czystemu nosicielowi
cech narodowych. Wedtug Brodzinskiego autentyczny duch Stowian — tagod-
nych, naiwnych i pracowitych (jak uwznios$lat ich sam Herder) — objawia si¢ naj-
lepiej w prostym ludzie. Co prawda jego dobroduszne tezy wywotaty sprzeciw
zaréwno klasykow (Jedrzej Sniadecki), jak i romantykéw (Adam Mickiewicz),
to jednak wtasnie romantycy w duzym stopniu optyke te podjeli (m.in. sam Mic-
kiewicz, takze Antoni Malczewski, Seweryn Goszczynski), wprowadzajac do li-
teratury Iud juz nie tylko jako element krajobrazu, ale jako depozytariusza praw-
dziwych wartos$ci, moralnych i etnicznych. Od tego momentu zainteresowanie
wsig jako tematem literackim wzrasta, cho¢ na dobra sprawg wciaz pozostaje
ona niema. Lud w wersji romantykow wciaz jest tylko motywem literackim, ra-
czej fikcyjnym, niz realistycznym, dobrze pasujacym do ich wizji $wiata.

Datujaca sie od tego czasu estetyczna moda na ludowos¢, ale tez i pochyla-
nie si¢ nad losem chlopa, poszukiwanie w nim prawdziwych, niezafalszowanych
wartosci, upatrywanie w nim zdrowej sity narodu, ktéra doprowadzi do zmar-
twychwstania Polski, byly w gruncie rzeczy tylko inng forma hegemonii kulturo-
wej, w ktorej panowie przydzielali chtopom odpowiednie role i dla ktorej rozdziat
miegdzy ,,wsig” a ,,miastem” czy ,,dworem” byt rozdzialem konstytutywnym.

15 Por. E. Kosowska, op. cit., s. 24.
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Pisanie o idealnej wsi, o prawdziwym zyciu, ktore niedostgpne jest zepsu-
tym przez kulture i cywilizacje elitom, jedynie konserwowato i wzmacniato 6w
zasadniczy podziat. Dyskurs dziewigtnastowieczny na temat wsi konstruowat
jej obraz, ktory nie miat wiele wspolnego z rzeczywistoscig. A nawet jesli pro-
dukowat on teksty podszyte nieczystym sumieniem elitarnych autorow, to i tak
ustanawial r6znice miedzy klasami. Takze w pracach naukowych poswieconych
wsi 1 jej kulturze (jak chocby pierwszej polskiej etnograficznej monografii Lud
polski, napisanej przez Lukasza Golebiowskiego w 1830 roku) wida¢ wyrazne
paternalistyczne podejécie do chlopow: poddanstwo mieszkancow wsi jest tu
stanem naturalnym i oczywistym, nie wymagajacym zadnej zmiany. Jak zauwa-
za Jozef Burszta, pojawiajace si¢ w pismiennictwie polskim polowy XIX wieku
zainteresowanie ,,.kwestig wloscianska”, widoczne w do$¢ szerokim nurcie po-
wiesci chlopskiej (pisali je m.in. Julian Ursyn Niemcewicz, Jozef Ignacy Kra-
szewski, Fryderyk Skarbek), w gruncie rzeczy stabo odbijalo rzeczywisty byt
chtopow i ich kulture'®.

Wydawac by si¢ moglo, ze proza realistyczna doby pozytywizmu, jako pod-
porzadkowana zadaniu wiernego oddawania prawdy o $wiecie, traktujaca o rze-
czywisto$ci niemal z naukowym zacieciem, powinna ukaza¢ wreszcie prawdzi-
wa wie$ 1 jej autentycznych mieszkancow. Lecz chociaz przedstawiata ona dos¢
wiernie warunki zycia na wsi, to jednak podszyta byta protekcjonalng zgoda na
ewentualne dopuszczenie chlopoéw do zycia publicznego, jesli spetnia oni pewne
warunki. Tak wiec w utworach Henryka Sienkiewicza, Bolestawa Prusa, Elizy
Orzeszkowej czy Adolfa Dygasinskiego chlopi traktowani sa jedynie przedmio-
towo, jako przyktady pozytywnych tez polityczno-spotecznych.

Stad wlasnie biorg si¢ takie obrazy jak Sienkiewiczowska nowela Bartek
Zwyciezca (1882) czy powies¢ Prusa Placowka (1886), w ktorych chiop jest
o tyle wartosciowy, o ile zdolny dostrzec swoja polskos¢ i o ile probuje o nia
w takiej czy innej formie walczy¢. Stad tez pochodzg czule wizerunki wiejskich
dzieci, godnych uwagi o tyle, o ile posiadaja talenty uznawane przez elity (naj-
lepszym przyktadem jest oczywiscie nowela Janko Muzykant (1879) Henryka
Sienkiewicza, ktorej bohater — jednostka nie pasujaca do zacofanej wiejskiej
spotecznosci, w jakiej przyszto mu sie urodzi¢ — oddaje zycie za sztuke). Pozy-
tywistyczna walka z zabobonem i ciemnotg wsi jest bowiem oparta na wyklu-
czeniu tego co inne, nie-miejskie, nie-cywilizowane itp.

16 J. Burszta, op. cit., s. 258-260.



Miedzy ideatem a rzeczywistoscia. .. 21

Na przetomie XIX i XX wieku wida¢ wyrazny wzrost zainteresowania pol-
ska wsia, zwlaszcza sztuka ,,prymitywng”, ktdra stala si¢ inspiracjg dla wielu
powaznych dziet tworzacych kulture oficjalng. Jednak mimo czestotliwosci
poruszania tematéw wiejskich w literaturze tego okresu, kultura ludowa — jak
slusznie zauwaza Burszta — dostarczata jedynie ,,pewnych elementéw w celu
badz ich wykorzystania w tworczosci wielkiej, badz tez ich upowszechnienia,
juz jednak w postaci ulepszonej, przestylizowanej, zaadaptowanej”!’. Tenden-
cja ta okreslana jest mianem ,,folkloryzmu”, czyli ,,zjawiska wykorzystywania
wytworow kultury ludu badz przez przenoszenie ich w inne od autentycznego
srodowiska, badz w postaci tworzywa do tworczosci artystycznej (....)"!5.

W czasach polskiego modernizmu mozna wrgcz méwié o inteligenckim mi-
cie ,,chtopa czystego i nieskazonego cywilizacja”, w ktérym — podobnie jak to
widzieli romantycy — przejawiaja si¢ najlepsze wartosci polskie i stowianskie'.
Widaé tez w tym czasie swoistg nadprodukcje dziet literackich, plastycznych,
muzycznych, z jednej strony inspirowanych polska wsia i jej kultura, a z drugiej
ignorujacych jej prawdziwe oblicze.

Jedna z najlepszych pod wzgledem literackim wizji wsi polskiej, Chiopi
(1904-1909) Wiadystawa Reymonta, przy catym jej etnograficznym i psycho-
logicznym realizmie, pomija milczeniem ekonomiczne i spoteczne wykluczenie
wsi. Nie ma w tym idealnym ludowym §wiecie miejsca dla dziedzicéw i panow.
Owszem pojawia si¢ poboczny watek sporu z dworem o las, ale w gruncie rze-
czy temat konfliktu interesow pomigdzy klasami wyzszymi i nizszymi jest tu
nieistotny, a chlopi zyja we wlasnym $wiecie, ktory ma wyrazng proweniencje
mityczna.

Niezaleznie od intencji autorow, obraz wsi w XIX i na poczatku XX wieku
jest fantazmatyczny, co tym bardziej znamienne, gdy przypomnimy sobie realne
wydarzenia, w ktorych konflikt migdzy wsig a klasami dominujgcymi przybierat
radykalne i okrutne formy (jak rabacja galicyjska z 1846 roku). Slady owego
realnego konfliktu dajg si¢ odnalez¢ dzi$ w materiatach gromadzonych wowczas
przez etnograféw (m.in. Oskara Kolberga), takich jak chocby ,,piesni buntu”,
skierowane przeciw panom i wladzy. Jednak te zjawiska, opisywane przez ow-
czesnych badaczy, pozostawaly na marginesie kultury dominujacej albo wrecz
byly przemilczane jako narodowa trauma. W oficjalnym bowiem ujeciu osoba

17"J. Burszta, op. cit., s. 276-277.
1% Tbidem, s. 269.
1 Por. E. Kosowska, op. cit., s. 27.
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Jakuba Szeli, przywodcy buntow chiopskich, funkcjonowata zawsze raczej jako
posta¢ zdrajcy narodu (dzialajacego za poduszczeniem austriackich zaborcoéw),
a nie wyraziciela prawdziwego chtopskiego $wiatopogladu.

Jednym z nielicznych tworcow, pokazujacych w tym czasie radykalng od-
mienno$¢ wsi 1 miasta jest Stanistaw Wyspianski. W Weselu (1901) przedstawia
on aktualny stan zycia duchowego 6wczesnej Polski, w ktorym moda na lud,
»chlopomania”, jest jednym z gléwnych nurtéw kultury dominujacej. Jej przed-
stawiciele, cztonkowie artystycznych i intelektualnych elit pozornie sg otwarci
na ,,Jud”, jednak w rzeczywisto$ci zupetie nie widzg lub nie cheg widzie¢ tego,
jaki ten lud naprawdg jest i o czym mysli. Z kolei mieszkancy wsi ukazani sa
jako ci, ktorych w ogoéle nie interesuje uczestnictwo w spoleczenstwie domi-
nujacym, nie pragng awansu w jego ramach, ale chcg totalnej zmiany, w kto-
rej uwzglednione zostang ich interesy. Wyspianski zatem probuje wyzwoli¢
si¢ z perspektywy uczestnika kultury hegemonicznej, dystansuje si¢ od dziatan
majacych na celu falszywa idealizacje ludu, ale tez wcigz sam jej podlega, po-
zostajac uwiktanym w dyskurs narodowy, ktory przeciez przynalezat do kultury
oficjalnej. Dlatego kluczowa kwestia w utworze staje si¢ udziat mas ludowych
w planie odzyskania niepodlegtosci, cho¢ ostateczne konstatacje autora sa w tej
kwestii raczej pesymistyczne.

Niezaleznie zatem od tego, jakie intencje przy$wiecaty autorom tego czasu,
obraz wsi byt konstruowany jako terytorium Innego (w pozytywnym i negatyw-
nym sensie), a jednoczes$nie w praktyce wie$ byta kolonizowana i zawtaszczana
dyskursywnie.

Okres migdzywojenny to czas duzego zainteresowania kulturg ludowa,
zwlaszcza w jej regionalnych, odrgbnych formach. Ow regionalizm wspierany
byl przez instytucje panstwowe i lokalne, przez instytucje naukowe, towarzy-
stwa spoteczno-kulturalne, ktorych zadaniem byto pielggnowanie gingcych juz
powoli tradycji ludowych. Wlaczenie kultury ludowej do oficjalnego obiegu
kultury polskiej byto intencjg wiadz panstwowych, konsekwentnie zreszta re-
alizowang. Chlopi przestaja by¢ klasg podrzgdna, zyskuja prawa obywatelskie,
majg swoich przedstawicieli w Sejmie polskim, a partie chtopskie odgrywaja
wazna role w zyciu politycznym. Co prawda wigkszos$¢ chtopéw weiaz znajduje
si¢ w trudnej sytuacji ekonomicznej, wyniklej z odziedziczonej po poprzednich
wiekach struktury wlasnos$ci, jednak na ogdt moga oni teraz sami decydowacé
o swoim losie. W literaturze tego okresu sg jednak wcigz wykluczeni, podobnie
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jak klasa robotnicza i cho¢ bywaja obiektem zainteresowania polskich elit kultu-
ralnych, to ciagle na zasadzie obcego obiektu.

Dopiero w czasach Polskiej Rzeczpospolitej Ludowe;j status ekonomiczno-
-spoteczny wsi zmienia si¢ zasadniczo. Chtopi stajg si¢ juz nie tylko wlasciciela-
mi ziemi, ale zaczynajg pelni¢ w panstwie polskim istotng funkcj¢. Nowy ustrdj
przedstawiany jest jako rzady sojuszu robotniczo-chtopskiego, co znajduje swoj
wyraz w 6wczesnej kulturze oficjalnej, podkreslajacej zdrowy klasowy charak-
ter chlopow, jako suwerena w nowym panstwie. Wie$ zostaje wpisana w ideolo-
giczng wizj¢ $wiata i wlasnie z tego punktu widzenia jest ukazywana.

Realnym efektem zmiany roli chlopow w PRL byt ich awans spoteczny,
otwarcie drogi do wyksztalcenia i kariery, co widaé pdzniej w fakcie pojawienia
si¢ autorow o wiejskim pochodzeniu, ktorzy sprawy wsi stawiali w swej twor-
czos$ci na pierwszym miejscu. Po 1956 roku mamy do czynienia wrgez ze zjawi-
skiem nazywanym ,,nurtem chtopskim” w literaturze, ktérego reprezentantami
sg tak wazni dla polskiej kultury oficjalnej pisarze jak Tadeusz Nowak, Edward
Redlinski, Wiestaw Mys$liwski czy Marian Pilot®. Autorzy ci manifestujg jasno
swe wiejskie, prowincjonalne pochodzenie, pisza o wspotczesnej i nieco daw-
niejszej wsi, o relacjach miedzy nig a miastem. Po raz pierwszy mamy zatem
do czynienia z autorami pochodzenia wiejskiego uczestniczacymi w gtownym
nurcie rozwojowym polskiej literatury. Co ciekawe jednak, miejsce milczacego
chlopa zajat teraz inteligent pochodzenia wiejskiego, mowiacy o swej chtopsko-
$ci z dystansem, a nawet opisujacy proces zatracania owych wiejskich korzeni
W procesie awansu spotecznego. Autorzy wiejscy awansujg do kultury dominu-
jacej, tracac jednak przy tym swa ludowos¢.

Owo rozdarcie miedzy miastem a wsig dobrze wida¢ w tworczosci Wiesta-
wa Mysliwskiego, zwlaszcza w stynnej powiesci Kamien na kamieniu (1984),
ktorej narrator/bohater ma powazny problem z wlasng przynaleznoscia do spo-
lecznosci wiejskiej. Z jednej strony pragnie si¢ z niej wyrwac, z drugiej musi do
niej powroci¢. Od wsi odstreczajg go zwlaszcza kwestie obyczajowe i system
warto$ci, a jednoczesnie to wiasnie wies w nim zwycigza, nie dajac si¢ wymazac
Z jego zycia.

W powiesciach Tadeusza Nowaka, zwlaszcza w A4 jak krolem, a jak katem
bedziesz (1968) czy Dwunastu (1974) wie$§ stawala si¢ miejscem wzniostym,

20 p. Czaplinski, P. Sliwinski, Literatura polska 1976—-1998, Wydawnictwo Literackie, War-
szawa 1999, s. 16-17.
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godnym, nieomal mistycznym, ale méwienie o niej w ten sposob byto mozliwe
dopiero w momencie jej porzucenia. Specyficzny literacki styl powiesci Nowa-
ka, wysublimowany, artystyczny, mityzujacy, sztuczny, daleki od zwyktej mowy,
raczej dowodzi jego przynaleznosci do kultury wysokiej, miejskiej, dominujace;j
1 trudno go uznaé za prawdziwy glos wsi. Znamienne zresztg, ze powiesci nur-
tu wiejskiego czesto sg tekstami o bardzo wysokiej klasie artystycznej, niejed-
nokrotnie eksperymentalnymi, co wskazywatoby na dazenie tych autorow do
wpisania si¢ w tradycj¢ kultury ,,czystej”. To jedynie potwierdza fakt, ze w ra-
mach kultury dominujacej wie§ pozostaje niema, nie posiada swego jezyka, nie
moze by¢ samodzielnym podmiotem. Jest jedynie cytowana, ale i wtedy od razu
wchodzi w role, jaka zostata dla niej przewidziana w hierarchicznej kulturze ofi-
cjalne;j.

We wspolczesnej kulturze polskiej nieobecnos$¢ polskiej wsi jest efektem
znaczgcych przemian spotecznych. Juz na wstegpie pisatem, ze w opinii wielu
badaczy kultury tradycyjna polska wie$ i kultura ludowa odeszly do historii
i dzi§ moga by¢ jedynie na rdzne sposoby przywotywane. Bardzo trafng analize
tego stanu rzeczy podaje Piotr Kowalski w ksiazce O kulturze ludowej i tym co
sig z nig robi. Wedtug badacza, w calej Europie daje si¢ zauwazy¢ wspolna ten-
dencja, polegajaca na tym, ze instytucje odpowiedzialne za polityke kulturalng
sa przekonane, iz zachowanie kultury ludowej jest zadaniem bardzo istotnym,
a z drugiej strony nikt juz tej kultury nie traktuje jako zywej, nikt nie uprawia
juz teraz folkloru?!. Te instytucjonalne dziatania zmierzajace do zachowania lu-
dowej kultury nazywa Kowalski ,,ideologicznym folkloryzmem”. Towarzyszy
temu ,,folkloryzm nauk o kulturze ludowej”, w ramach ktorego etnografowie
1 antropolodzy nie tylko opisuja stare tradycje, ale dazg wrecz do ponownego,
sztucznego konstruowania zjawisk kultury ludowej*:. Wreszcie w ramach kultu-
ry masowe;j istnieje zjawisko nazwane przez badacza ,,folkloryzmem atrakcji”,
polegajace na poszukiwaniu w folklorze elementéw oryginalnych i egzotycz-
nych, stuzacych podniesieniu atrakcyjnosci przekazu kultury masowe;.

Rzeczywiscie, w polskiej kulturze popularnej spotykamy dzis wiele estetycz-
nych nawigzan do folkloru, w ktorych oryginalny kontekst ludowej tworczosci
zupehnie znika. Widaé to zwlaszcza w muzyce popularne;j, realizujacej elementy
muzyki ludowej, poprzez tworzenie nowych wersji tradycyjnych piosnek, czy

2l P, Kowalski, op. cit., s. 149-150.
22 Ibidem, s. 151.
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poprzez stylizacj¢ brzmieniowa w utworach nowych. Do takich tworcow naleza
m.in. Grzegorz Ciechowski, Kayah, zespoly Trebunie-Tutki, Psio Crew, Kapela
ze Wsi Warszawa, Carrantouhill, Kwartet Jorgi, Osjan i wielu innych. Co cieka-
we, w ich tworczosci daja si¢ odnalez¢ elementy pochodzace nie tylko z polskie-
go czy stowianskiego folkloru, ale tez batkanskiego czy celtyckiego, w wyniku
czego otrzymujemy homogeniczny produkt muzyczny sprawiajacy ogdlne wra-
zenie ,,lJudowosci”. Co wigcej, muzyka ta powstaje raczej w duzych osrodkach
kulturalnych, dostepna jest poprzez gtéwne media elektroniczne i nie cieszy si¢
wielka popularno$cia w §rodowisku wiejskim.

Z wsig natomiast kojarzone jest inne zjawisko muzyczne — nurt disco polo.
Jest to wbrew pozorom zagadnienie niezwykle ztozone i wymagajace pogtebio-
nych badan antropologicznych, jednak nawet pobiezny jego oglad pokazuje, ze
popularno$¢ owego stylu jest silnie zwigzana z miejscem jego odbiorcow w hie-
rarchii spotecznej. Ludzie stuchajacy disco-polo i bawigcy si¢ do jego rytmow
pozostawali raczej na marginesie polskiego zycia spotecznego i kulturalnego
(zwlaszcza w czasach transformacji ustrojowej, kiedy ten ruch si¢ rozpoczat).
Disco-polo byto i jest stygmatyzowane przez dominujaca kulturg polska, nie ma
dla niego miejsca w ogolnopolskim obiegu kulturowym, nawet w ramach kultu-
ry popularnej. Powstalo niejako w opozycji do zachodniej i polskiej muzyki pop,
a takze w opozycji do kultury ambitnej i wymagajacej przygotowania. A zatem,
w terminach Bourdieu, bylaby to prawdziwa kultura ludowa, stojaca na biegu-
nie przeciwnym do aktualnej produkcji artystycznej, zarébwno tej ,,wysokiej”,
jak i ,,niskiej”. Czy jest to wiec wreszcie prawdziwy ,,glos ludu”? Odpowiedz
na to pytanie wymaga odrebnych rozwazan, cho¢ od razu trzeba zaznaczy¢, ze
w obecnych czasach wyraznie zmienil si¢ zakres pojecia ,,lud”: nie ma on juz
wiele wspodlnego z dawna wsia. Znamienne, ze trudno si¢ dopatrze¢ w tej muzy-
ce i tekstach jakichkolwiek zwigzkow z folklorem, by¢ moze zatem o ich ludo-
wosci §wiadczytyby raczej okolicznosci spoteczno-ekonomiczne?

Na koniec chcialbym zwréci¢ uwage na pewne interesujace i dos¢ orygi-
nalne zjawisko, rowniez przynalezace do wspodlczesnej popkultury, probujace
restytuowaé tworczos¢ ludowa w jej oryginalnym, spoteczno-ekonomicznym
kontekscie. Mysle o Ruchu Utopii, Transcendencji, Anarchii, w skrocie nazy-
wanym R.U.T.A., skupiajacym muzykow wystepujacych na co dzien w licznych
zespotach reprezentujacych rézne alternatywne nurty muzyczne. W warstwie
muzycznej tworczos¢ R.U.T.A. jest proba potaczenia dawnych melodii i brzmien
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oryginalnych instrumentow ludowych z punkrockowa ekspresja i stylistyka.
W warstwie tekstowej za§ mamy tu do czynienia z oryginalnymi chtopskimi
piesniami buntu, wyrazajacymi gniew wobec klas posiadajacych, nawotujacy-
mi do zemsty na panach, szokujagcymi w swej brutalnej szczerosci nawet dla
dzisiejszego odbiorcy. Piesni te §piewano oryginalnie do melodii tradycyjnych,
niewinnych piosenek, jednak ich tres¢ byta zasadniczo zmieniona, co nadawato
im jeszcze bardziej ztowieszczego charakteru. Teksty ozywione na nowo przez
R.U.T.A. zebral niegdys Julian Przybos$ i opublikowat je w zbiorze Jabloneczka
(1957), cho¢ chyba dopiero teraz dzigki emitowanym przez media nagraniom
zaistniaty one w §wiadomosci spoteczne;j.

W piosenkach tych daje si¢ wigc uslysze¢ nieznany dotychczas w kulturze
oficjalnej prawdziwy glos wsi, cho¢ jest to juz wie$ nieistniejgca. Ale trzeba
tez zauwazy¢, ze sam fakt publikacji owych nagran jest rodzajem kulturowe-
go zawlaszczenia. Bo oto zaangazowani spotecznie muzycy rockowi poszukuja
W ,,prostym ludzie” swoich duchowych ojcow, znowu nadajac wsi zideologizo-
wane znaczenie. To poczucie wspolnoty z panszczyznianymi chtopami, odczu-
wane przez ,,ofiary” dwudziestopierwszowiecznego kapitalizmu i wiaczanie ich
piesni w neomarksistowski dyskurs polityczny przypomina manipulacje wsig,
z jakimi mieli$my do czynienia przez caty okres trwania polskiej kultury.

Jak pokazuje ten krotki przeglad, wies polska w ramach kultury oficjalne;j
zawsze pozostawala milczaca. By¢ moze jej konstytutywng cechg jest wlasnie
inno$¢, by¢ moze jej milczenie nie jest tylko efektem przemocy ekonomiczne;j.
By¢ moze wie$ jest prawdziwym Innym polskiej kultury i jakiekolwiek proby
wlaczenia jej we wspolny dyskurs zawsze beda miaty charakter kolonizacji i za-
wlaszczania. Ale tez moze by¢ tak, ze polska wies, ktorej juz zresztg nie ma, nie
bylta nigdy zainteresowana tym, by w polskim dyskursie kulturalnym w jakikol-
wiek sposob uczestniczy¢. By¢ moze panowie, wojtowie i plebani wcigz o niej
uczenie rozprawiali, podczas gdy jej prawdziwe zycie bieglo zupelnie gdzie in-
dziej.
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Between an ideal and reality. The character of a village in the Polish popular literature
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the Polish culture — from idyllic presentations through the pathos identification of the nation with
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Miedzy (rosyjskojezycznym) miastem
a (biatoruskojezyczna) wsia.
Zmiany prestizu i dystrybucji jezykdw na Biatorusi w drugie;j
potowie XX wieku. Szkic socjolingwistyczny

Wspdlczesna sytuacja jezykowa na Biatorusi charakteryzuje si¢ ztozonoscia
i niejednorodnoscia!. Jej opisanie to dla socjolingwisty wyzwanie niezwykle
trudne, poniewaz na poszczegolnych obszarach Bialorusi odnajdujemy rozne sy-
tuacje komunikacyjne i ro6zne kody jezykowe. Na wsi wspotistniejg gwary bia-
loruskie, jezyk rosyjski i trasianka. W mies$cie dominuje rosyjski, cho¢ czasem
mozna ustysze¢ biatoruski w odmianie ogoélnej. W rdéznych sytuacjach komuni-
kacyjnych swoje miejsce ma tez polszczyzna, obecna gtownie na zachodzie kra-
ju. Zupetnie inaczej wielojezycznos$¢ funkcjonuje w starszym pokoleniu, inaczej
wsrod miodziezy. Do dzi$ bardzo wyrazistym podziatem Bialorusi znajdujacym

' Artykut oparty jest na intensywnych badaniach terenowych prowadzonych w latach 2009-
2012 na Biatorusi zachodniej i wschodniej pod hastem ,Jezyk katolikow na Biatorusi”. Gtownym
celem badan bylo stwierdzenie, czy coraz powszechniejsze uzywanie w liturgii kosciota katolic-
kiego jezyka biatoruskiego zmienia status i zakres funkcjonowania polszczyzny w srodowiskach
katolickich na Biatorusi oraz jaki ma wptyw na identyfikacj¢ narodowa katolikow mieszkajacych
w tym kraju. Wyniki badan zostaty zawarte w ksiazce: E. Golachowska, Jak mowic do Pana Boga.
Wielojezycznosé katolikéw na Bialorusi na przetomie XX i XXI wieku, Instytut Slawistyki PAN,
Wydawnictwo Agade, Warszawa 2012. Jeden z jej rozdziatdéw poswigcony jest sytuacji socjolin-
gwistycznej na Biatorusi.
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odzwierciedlenie w jezyku jest podziat terytorialny na jej wschodnig i zachod-
nig czg$¢. Za wschodnig Bialoru$ przyjeto si¢ uwazaé obszar, ktéry po traktacie
ryskim wszedt w sktad ZSRR. Ten dychotomiczny podzial terenu dzisiejszej
Biatorusi, cho¢ nie odpowiada $cisle wspotczesnemu podzialowi administra-
cyjnemu kraju, znajduje jednak odzwierciedlenie w $wiadomos$ci mieszkancow
oraz obrazie zjawisk jezykowych i kulturowych? Kluczowymi pojeciami opisu
sytuacji jezykowej na Biatorusi sg wielojezycznos¢, dyglosja, prestiz jezyka
1 sfery uzycia poszczegdlnych jezykow.

Stosunki jezykowe panujace na Biatorusi zachodniej w okresie miedzywo-
jennym mozna dzi§ jeszcze dos¢ dobrze odtworzy¢ na podstawie relacji osob,
ktore pamictajg tamte czasy. W rodzinach szlacheckich na wsi i inteligenckich
w miescie jezykiem domowym byla polszczyzna obecna takze w urzedach,
szkotach, sklepach. Jednak dla wigkszosci mieszkancow tych terendow prymar-
nym jezykiem byla gwara biatoruska, zwana przez nich mowg prostqg.

Po drugiej wojnie $wiatowej kontakty oficjalne zdominowat jezyk rosyj-
ski. Do dzi$ polskiego, jako drugiego lub trzeciego jezyka, uzywa na co dzien
najstarsze pokolenie drobnej szlachty na Grodzienszczyznie, Brastawszczyznie
i Nowogrodczyznie®.

Zmiany sytuacji jezykowej tych terendw wiaza si¢ z procesami polityczny-
mi, ktére zapoczatkowalo wkroczenie Armii Czerwonej na wschodnie obszary
Rzeczypospolitej 17 wrzesnia 1939 roku, a nastepie przyltaczenie ich do Zwiaz-
ku Radzieckiego. Wszystkim mieszkancom narzucono obywatelstwo radzieckie.
Jezyk polski stracit pozycje¢ jezyka urzedowego, zlikwidowano polskie instytucje
1 szkolnictwo. Przystapiono do niszczenia zycia religijnego, zamykajac koscioty
i cerkwie. Jezyk polski zniknatl z tych sfer zycia spotecznego, w ktorych pano-
wal niepodzielnie. W urzedach, szkotach i zaktadach pracy zapanowat rosyjski

2 Pisza o tym I. Grek-Pabisowa, M. Ostrowka, B. Biesiadowska-Magdziarz w ksigzkach:
Polszczyzna na Bialorusi Radzieckiej w okresie migdzywojennym, cz. 1, Polszczyzna méwiona,
cz. 2, Polszczyzna pisana, SOW, Warszawa 2008.

3 E. Smutkowa, 2009, Uwagi o stownictwie dwujezycznych mieszkarnicow Brastawszczyzny
i sposobie jego prezentacji, [w:] Brastawszczyzna. Pamigé i wspotczesnosé, t. 2, Stownictwo, pod
red. E. Smutkowej, Wydawnictwa UW, Warszawa 2009, s. IX, oraz J. Straczuk, Cmentarz i stol.
Pogranicze prawostawno-katolickie w Polsce i na Biatorusi, Wydawnictwo Uniwersytetu Wro-
ctawskiego, Wroctaw 2006, s. 39.
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(w pewnych okresach biatoruski)*. Jedynie w sferze religii polszczyzna pozo-
stata obecna w modlitwie osobistej, piesniach i nabozenstwach pomocniczych.

Przemiany spoteczne i ekonomiczne miaty tez posredni wplyw na jezyk
domowy. Na skutek przebudowy struktury spotecznej zachodniej Biatorusi pro-
sta mowa zaczg¢ta w zyciu prywatnym dominowa¢ nad polszczyzna, poniewaz
inteligencja i cze$¢ potomkow drobnej szlachty wyjechata do Polski z falami
repatriantow w latach 1944—1947°, co zmienito proporcje uzytkownikoéw polsz-
czyzny i prostej mowy. W ten sposob ci, ktdrzy uzywali jezyka polskiego w sfe-
rze rodzinnej, przestali tworzy¢ lokalng spolecznos¢ Grodzienszczyzny (bo ja
opuscili), a wigksze znaczenie poprzez swoja liczebnos¢ uzyskato srodowisko
chtopskie postugujace si¢ w domu prostqg mowg. W Grodnie, miescie liczacym
przed wojna ponad 50 000 mieszkancdéw, po wojnie pozostato ich mniej niz
10 000. Do konca lat osiemdziesigtych liczba ta wzrosta do 272 000. Jednocze-
$nie zmienit si¢ sktad narodowosciowy mieszkancéw miasta. Przed wojna Grod-
no zamieszkiwalo kilka tysiecy Biatorusinéw, na poczatku lat dziewigcdziesig-
tych XX wieku byto ich juz 150 000. W tym samym czasie w Grodnie zyto 55
000 Polakéw, mimo ze po wojnie prawie wszyscy Polacy z Grodna wyjechali®.

Umocnita si¢ pozycja jezyka rosyjskiego, w okresie migdzywojennym obec-
nego na tym terenie w matym stopniu’. Stal si¢ on tez jezykiem powszechnie
uzywanym w miescie, mimo ze wsrod mieszkancow Grodna wigkszo$¢ stanowi-
li Polacy i Biatorusini. W rodzinach tego regionu nastapity dalsze zmiany jezy-
kowe. Wymuszala je zwykle przeprowadzka ze wsi do miasta. Mowa prosta byta
tam pictnem wiejskos$ci. W miescie nalezato mowié po rosyjsku. Ackermann pi-
sze o tym zjawisku nastepujgco:

...decydujace sg w tym przypadku nie niuanse lingwistyczne, ale silna konotacja
biatoruskiego, owego ,,prostego” jezyka ze wsia. Tym samym jezyk byt nie tyle
atrybutem zaszeregowania narodowego, ile oznaka pochodzenia spotecznego.
[...] Przybywali oni do miasta, ktore w pierwszym rzgdzie byto nie biatoruskie,

4 E. Mironowicz, Biatorus, Trio, Warszawa 2007; E. Rudnicka-Fira., A. Skudrzykowa, O je-
zyku Polakéw na Biatorusi, [w:] Jezyk polski poza granicami kraju, pod red. S. Dubisza, Opole
1997, s. 81.

5 E. Mironowicz, op. cit., s. 229-235.

¢ F. Ackermann, Ze wsi do Grodna. Sowietyzacja Bialorusi Zachodniej jako proces akulturacji
migrantow wiejskich, ,,Studia Bialorutenistyczne” 2010, nr 4, s. 49.

7 Z moich rozmoéw z duchowienstwem prawostawnym i jego rodzinami wynika, ze w okresie
miedzywojennym jezyk rosyjski byt w srodowisku prawostawnych ksigzy jezykiem domowym,
uzywanym tez w ograniczonym stopniu w cerkwi.
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lecz radzieckie. I owo radzieckie miasto porozumiewato si¢ publicznie po rosyj-
sku. Wiejscy migranci probowali si¢ naturalnie wtopi¢ w spoteczenstwo ,,rucho-
mych piaskow™.

Autor pisze takze, ze poczatkowo uzywanie gwar jezyka bialoruskiego
w sferze publicznej, cho¢by w srodkach komunikacji miejskiej, spotykato si¢
z kpinami i niechecig.

Opisany tu proces akulturacji sprawit, ze po wojnie rosyjski zostat jezykiem
domowym wielu rodzin w Grodnie i innych miastach Biatorusi zachodniej:

Hagar, xami maron3i mpbIsa3mKaiti 3 BECKI, (HaphIKIA, Masi) MaMa pa3Mayisia, sK
TaJbl Ka3alli, Ma-BIcKoBaMy, (3 sie) cMssiIics. | macTymosa MOBY IIpocTa 3HIIIJaIi.
VY mkonax Takcama sie Hii3e He YKBIBAIL.

Mae Garpki, HAPBIKIAA, MIHE Hapaa3ili i pa3Mayisuri Y>Ko Ha TOH MOMAaHT
nma-pycky. Moxka (kami) Ha BECKY IPBLDKIDKANL, pa3Mayisui YKo ca cBaiMi ma-
-mpocty. 51 poc Ha pyckaid MOBe, HO ThIM HE MEHII MaT4blHa CJIOBa JUIA MSHE
Gemapyckae’.

Pochodzace ze wsi rodziny chcialy w ten sposob odciaé si¢ od swojego wiej-
skiego pochodzenia. Polszczyzna trwala w tym czasie w modlitwach, piesniach
religijnych i kazaniach. Jednak dla wigkszosci katolikow diecezji grodzienskiej
znajomos¢ tego jezyka ograniczata si¢ do znajomosci bierne;j.

W $rodowisku szlacheckim, zwlaszcza na wsi, gdzie polszczyzna byta je-
zykiem prymarnym, zmiany dystrybucji funkcjonalnej byly mniejsze. Na ogot
jezyk polski pozostawat jezykiem sfery rodzinnej, dotyczylto to zwlaszcza rodzin
pozostajacych na wsi, co potwierdzaja wspotczesnie zapisane relacje. Wynika
z nich, ze polszczyzna jeszcze w latach siedemdziesiagtych byla jezykiem domo-
wym drobnej szlachty, a przejscie na jezyk rosyjski wigzalo si¢ z rozpoczeciem
nauki w szkole. W tej sytuacji zachowanie polszczyzny dla mtodszego pokole-
nia zwigzane byto z podjeciem szczegdlnych staran, na ktore sta¢ byto pojedyn-
cze osoby.

Odejsciu od polszczyzny sprzyjaty przenosiny do miasta, zawieranie mal-
zenstw z przedstawicielami innych §rodowisk i codzienne kontakty z osobami
postugujacymi si¢ jezykiem rosyjskim. Status jezyka polskiego na Biatorusi
budzi obecnie wiele emocji i wymaga gruntownego opisu, jednak wspotczesnie

8 F. Ackermann, op. cit., s. 61-62.
® Wypowiedz 35-letniego mezczyzny zapisana w Grodnie w 2009 roku przez Ewe Gola-
chowska.
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dla socjolingwistow najwazniejszy jest wzajemny stosunek biatoruskiego i ro-
syjskiego — dwoéch jezykdéw panstwowych i ich konkurencji w roznych sferach
zycia. Jak juz pisatam, w spoteczenstwie biatoruskim prestiz rosyjskiego jest
wyzszy niz biatoruskiego. Jednak sg srodowiska, gdzie sytuacja jest odwrotna.
Rosyjski (lub trasianka) pelnia jedynie funkcj¢ komunikatywng. Wydaje sie, ze
sa ,,przezroczyste” dla wickszosci informatoréw, poniewaz nie wigza si¢ z nimi
emocje uzytkownikow. Jezyk rosyjski nie jest postrzegany jako warto$¢ i ma
jedynie walor uzytkowy. Rozmoéwcy mowig o tym w ten sposob: ,,Cho¢ rozma-
wia si¢ po rosyjsku, ale kogokolwiek si¢ zapyta, wszyscy rozumieja, ze nie jest
to jezyk ojczysty. Rosyjski... to dlatego, ze szkoty rosyjskie, dla kontaktow, tak
si¢ porozumiewamy” (JZ, kobieta, prawostawna, ur. w 1989 r. w Soligorsku)'°.
Poczatki procesu zmian statusu jezyka biatoruskiego badacze datuja w réz-
ny sposob. Socjolingwistka Nina Mieczkowska pisze o koncu lat osiemdziesig-
tych, kiedy rozpoczeto si¢ ,,drugie biatoruskie odrodzenie™!!. Lidzija Siamieszka
wskazuje na rok 1990 i uchwalenie ustawy o jezyku biatoruskim w BSRR, ktoéra
data poczatek aktywnemu odradzaniu si¢ j¢zyka biatoruskiego'?. Dla wielu mo-
ich rozmowcoéw poczatki odrodzenia jezyka biatoruskiego wigzg si¢ z oglosze-
niem niepodleglosci Biatorusi 25 sierpnia 1991 roku'®. Niezaleznie od wymie-
nionych symbolicznych dat za poczatek tego procesu nalezy przyjac przetom
lat osiemdziesiatych i dziewi¢édziesiatych. Podjeta wowczas biatorutenizacja
rozpoczeta sie od odbudowy biatoruskiego szkolnictwa, ktore w 1993 roku ob-
jeto 80% pierwszoklasistow (w roku 1986 obejmowato 25%). Powstaly nowe
biatoruskoj¢zyczne podreczniki do historii dla wszystkich klas. Jezyk biatoruski
wprowadzano do $rodkéw masowego przekazu'. Dzigki staraniom inteligencji
i dziatalnosci instytucji kulturalnych, o§wiatowych, pisarzy i artystow rola bia-
foruskiego w zyciu spoteczenstwa znacznie wzrosta'’. Badacze podkreslali, ze

10°0. Guszczewa, Jezyk a tozsamosé kulturowa w warunkach bilingwizmu biatorusko-rosyj-
skiego, [w:] Konstrukcje i destrukcje tozsamosci Il. Tozsamos¢ wobec wielojezycznosci, red E.
Golachowska, A. Zielinska, SOW, Warszawa 2012, s. 259.

' H. B. MeukoBckasi, fzvikoean cumyayus 6 benapycu: Dmuueckue kommusuu 08ys3vluus,
»Russian Linguistics”, Vol. 18/6, s. 299.

12 J1. Camenika, CayblsnunegHCMblYHbIs ACNeKmbl (OYHKYAHABAHHA benapyckau Mosbl, [w:]
benapycras mosa, red. A. Jlykamanen, JI. Camemka, Opole 1998, s. 43—44.

13 7. Szybieka, Historia Bialorusi 1795-2000, Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, Lu-
blin 2002, s. 430.

14 Tbidem, s. 449450

15 JI. Camenika, op. cit. s. 44-45.
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w tym czasie znajomos¢ biatoruskiego u wickszosci jego uzytkownikdéw ponizej
piecdziesiatego roku zycia nie zostata nabyta w dziecinstwie jako jezyk pry-
marny, ale najczesciej w szkole, rzadziej na specjalnych kursach biatoruskiego
dla studentow, wyktadowcow i pracownikow, organizowanych w latach 1990—
19946, Obserwacje socjolingwistow potwierdzajg przeprowadzone wywiady:

Kaxi ¥ a3eBsHOCTBIX rajax HesaseXHaclb arpbiMana bemapyck, 3HOY monsi
navaii 3a He3aleXHaclb, aApa/LKIHHE BBICTyNanb. MsHE raTa ¥ MasbIM y3pocue
3acTaja, a y IKOJIe 51 Ha pycKail MOBE pa3MayJray i cMssycs, Kali Kasali: ,,3apa3
ycé Oymze ma Gemapycki”. S mOMHIO sSIK HAacTayHIK MPBIXOA31Y 1 MamsipimKBay:
»3apa3 ycé OyayIb BHIKIIAAIs Ha Oesapyckail MoBe, Bydbllie OeapycKyio MOBY .
Hy Bock anObuticst mpa3igdHIKisS BEIOAPEH 1 Yc& mpainio.

Ha Toif MoMaHT s macTymiy Ba YHIBEpCITAT, 1 OBIIO IIMAT IHTINITCHIIBII,
BEIKJIAUBIKAY, ipadecapay, sKis He MpocTa JISKIIBIi YbITall Ha Oemapyckaii MoBe,
3a sIKisl TPOIIBI JaJaTKOBa JAIIadBalli, a SHBI BRIKAPBICTOYBAII ¥ KBIII, 1 TaK
aJiJaHa cTapaics pa3Mayisanb Ha Oeapyckaid MOBe, IITO s TyMaro, T3Ta iX yKJIax
y Toe, ITO s pa3Mayisio ma-oenapycky. [Ipaitmoy gac, i 3apa3 ¥ nHac y I'ponHa
écp TaBaprIcTBa Oenapyckail ITKONBI, HY 1 YCsurakis ryptki. ['3Ta, kaHemrHe,
Ha TakKiM y3pOYHi, BeIbMi CIIa0BIM, 1 ¥I3eN MphIMae BEIbMi Mayas KOJIbKAacIlb
JIFO3€H, ajie BOCh JIIOA31, AKisd I3Ta YCE MpaBOA3SIb, BENbMI aayKaBaHbIs ¥ cBach
cmpaBe, iM ECIb ITO cKa3amb Oemapycam, €CIlb ITO MaBedaMinb. Moxka, kami
mpocTa aa ynansl Oymaynb sKis KpOKI HacycTpad, sHa IayHe pasyMenb, IITO
Oemapyckacip HeabXomHa, TO A3SKYFOUBI JIFOA3SM, SIKisl 3acTalics, OernapycKacipb
Moxka aapaasinna. S gymaro, écup KaMy se aapajpKans'’.

Referendum z 1995 roku i wprowadzenie dwoch jezykéw panstwowych:
biatoruskiego i rosyjskiego przyniosto zahamowanie procesu biatorutenizacji.
Prace jezykoznawcze powstajace pod koniec lat dziewigédziesiatych i wspot-
cze$nie podkreslajg fakt znacznej rusyfikacji kraju'® i spadek roli jezyka biato-
ruskiego w zyciu publicznym'?. Mowi si¢ tez o zmniejszeniu si¢ liczby uczniow
w klasach biatoruskojezycznych. Mimo to pewne zmiany w sytuacji jezykowe;j

16 H. b. MeukoBckasi, op. cit., s. 312.

17 Wypowiedz 35 letniego me¢zczyzny zapisana w 2009 roku w Grodnie przez Ewg Gola-
chowska.

18 R. Radzik, 2000, Jezyk jako wyznacznik tozsamosci Biatorusinéw, [w:] Jezyk a tozsamosé
na pograniczu kultur, Katedra Kultury Biatoruskiej Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok 2000,
s. 79.

19 JI. Camemka, op. cit., s. 45; K. Waszczynska, Jezyk i kultura biaforuska a proces ksztal-
towania bialoruskiej tozsamosci narodowej. Analiza wypowiedzi mieszkarncéw Minska i okolic,
»Studia Biatorutenistyczne” 2011, nr 5, s. 29-54.
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biatoruszczyzny okazuja si¢ trwate. Nawet kwestie edukacyjne mozna rozpatry-
waé w roznych kontekstach:

W poréwnaniu z 1993 rokiem, w ktérym do biatoruskojezycznych klas pierw-
szych zglosito si¢ 76% ogolnej liczby uczniow, a nawet z 1995 rokiem, w ktorym
ten wskaznik zmniejszyl si¢ do 38%, ubiegtoroczny 21-procentowy wynik nie
wywotluje entuzjazmu. Jednak do stanu z 1988 roku, czyli do okresu sowieckiego,
doprowadzi¢ systemu edukacji ciagle si¢ jeszcze tukaszystom nie udaje. Wow-
czas z obowigzku nauki jezyka biatoruskiego masowo zwalniano — obecnie taka
sytuacja nie ma miejsca. Wowczas w szkotach rosyjskojezycznych jezyk biato-
ruski byl nauczany od trzeciej klasy (od 9. roku zycia), obecnie — od pierwszej
(w wieku 7 lat). Wowczas po biatorusku nauczano jedynie dwoch przedmiotow —
jezyka i literatury. Obecnie — rOwniez historii i geografii.

Jezyk bialoruski jest wiec stosunkowo czgsto wykorzystywany w szkole,
jednak poslugiwanie si¢ nim w zyciu codziennym napotyka szereg trudnosci
1 naraza na niezrozumienie ze strony rozmowcow:

Acabicta s maciayryloch Oombmn OelapyckiM, Ii Ta Tmpaya3e MmaBenaMilb, TO
MOXa OBIIb TISMIBA3ECAT MPALPHTAY Ha TSAIBA3ECAT. 3AIEXKBIb aj CiTyalpbli:
KaJi OoNbIIacp pa3Mayisie Ha pycKail, To s BRIMYIIaHbI IIepaxoa3ills Ha PYCKi.
Y HeKaTopbIX BBINAJAKAX s 3aCTAIOCS Ha Oemapyckai, s MaJKp3ciiBaio TOe, MITO
s Kaxy Ha Oemapyckaif, TaMy IITO 3apa3 Malla pasMayJsiolb Ha Oeiapyckait
MoBe. Tak mTO Kapeictaiocs i ToH, i Toil. Ho mpakTeruna Oornplmas dacTka
HaCeINBHIITBa KaphICTaeIla 3pasyMena pyckaid moBaif. [la mepmae, raTa ypax
Ha1r abnacHEI, Kaji Opamps ['poxHa, mom3i ycions. Hasar s 3ayBaxsIy, mTo 3apas
JON31 Y)KBIBAIOLb PYCKisl CIIOBBI Ha BECIBL. PaHel smran, Moxka rafoy A3ecsihb
TaMy, SIHBI Ka3aii ma-0eiapycky, Oombin magoOHa MoBa ObUIa Ha OelapycKylo,
MO)Ka siHa He JIiTapaTypHas, aje rata Obuia cBas MOBa, a 3apa3 YO y>KbIBAlOIb
PYCKist CTTIOBBIZ..

Z rozmow przeprowadzonych na Biatorusi w ostatnich dwoch latach wy-
nika, ze zmiany zapoczatkowane w latach 1990-1994 owocuja teraz wyzszym
prestizem biatoruskiego w odmianie literackiej, ktory przez czes$¢ spoteczenstwa
postrzegany jest jako jezyk inteligencji i elity intelektualnej oraz artystyczne;j.
Studenci opisujg to w ponizszy sposob:

2 A. Dynko, Jezyk ulicy, jezyk Placu. Ewolucja i status jezyka biaforuskiego po 2000 r., [w:]
Nadzieje, ztudzenia perspektywy. Spoteczenstwo biatoruskie, pod red. M. Peja, East European De-
mocratic Centre, Warszawa—Minsk 2007, s. 58.

21 Wypowiedz 35 letniego mezczyzny zapisana w Grodnie w 2010 roku przez Ewe Gola-
chowska.
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jak przyjechatam do Minska, poznatam nowych ludzi, a w dziecinstwie raczej
o tym nie myslatam w ogole, jeszcze jezyka biatoruskiego odrodzenie, dlatego
ze tam na wsi jezyki biatoruski, nie zwracajg na to uwagi, kiedy méwig po bia-
orusku, a tu w Minsku, jak to powiedzie¢, to uznaja ciebie za inteligentna, jak
rozmawiasz po biatorusku?®.

Badania Katarzyny Waszczynskiej prowadzone pod koniec XX wieku po-
twierdzaja, ze wizerunek osoby mowiacej po biatorusku ulegt radykalnej zmianie:

Wskazanie na osoby wyksztatcone jako postugujace si¢ biatoruskim, uwidacznia
zmiang, jaka nastgpita w postrzeganiu tego, kto jest jego uzytkownikiem. W cza-
sach BSRR bowiem wyznacznikiem wyksztalcenia bylo poshugiwanie si¢ jezy-
kiem rosyjskim. Wspoélczesnie za$ osoba wyksztalcona rowniez moze, a nawet
powinna postugiwacé si¢ jezykiem biatoruskim?.

Jeszcze istotniejsza kwestig podkreslang przez badaczy biatoruskiej sytuacji
jezykowej jest symboliczna funkcja biatoruskiego, ktora staje si¢ wazniejsza od
funkcji komunikatywnej. Czytamy o tym w wielu pracach socjolingwistycz-
nych, na przyklad: ,,...y Gemopycckoro s3pika ero 3THudeckast GpyHknus (ObITh
HallMOHAJIbHBIM CUMBOJIOM, KOHCOJIMIUPOBATH HAPOI M OTIINYATh €ro OT APYTUX
9THOCOB) IEPBEHCTBYET Ha/l OCHOBHOM (QDYHKIIMEH 513bIKa (KOMMYHUKATHBHOM ) %4;
,,CIMBOJITIECKOE 3HAUCHNE OCIIOPYCCKOTO SI3bIKa, KaK M MPJIAHICKOTO, OOJIBIIIE,
YeM KOMMYHUKATUBHOE, a HEMallasi YacTh HACEJICHHUS, BKJIIOUAs PE3UICHTA, HEe
OYCHb MPHHUMACT OCIOPYCCKUIT SI3BIK JJaXKe B KauecTBe cuMBoiia”™?. Natomiast

mtody rosyjski badacz ujmuje to w ten sposob:

B pesynbrare ,,poHOi# SI36IK” (BO BCSKOM CITydae B MPUIIOKEHHH K OEIIOPYCCKOMY
SI3BIKY) SIBJISIETCSI CAMOCTOSITENILHOM CYIIHOCTBIO, HE CBA3aHHOM HEMOCPEICTBEH-
HO C SI3bIKOBBIM MOBeIeHUEeM YenoBeka. OH BBIIOIHSICT BYKHYIO CHMBOJIUYECKYIO
(DYHKIHIO, KOT/Ia YEIOBEK 3HAET, YTO OH OENOpYC, ero MpeaKH Kuiu B bemopyc-
CHH, OH CaM B KaKOW-TO CTeleHH (KaK MHUHUMYM JJIsl TOHUMaHWs) BiajaeeT Oe-
JIOPYCCKUM SI3BIKOM, HO B PEasIbHOM KU3HU MOXET MM MTPAKTHUYECKH HE MOJb30-
BaThCs®,

22 Wypowiedz 20 letniej kobiety zapisana w Minsku w 2011 roku przez Ew¢ Golachowska.

3 K. Waszczynska, op. cit., s. 43.

2 H. b. MeukoBcKasi, op. cit., s. 308.

% B. M. Annaros, 150 ssvikos u norumuxa: 1917-1997. Coyuonunzeucmuueckue npobiemol
CCCP u nocmcogemckoeo npocmpancmea, Kpapt, UB PAH, Mocksa 1997, s. 171-172.

26 10. B. Kopsikos, fsvikosas cumyayus 6 Beropyccuu u munono2ust a3eikouix cumyayuil,
Mocksa 2002, maszynopis pracy doktorskiej napisanej pod kierunkiem prof. W. Aptatowa, s. 67.
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Paradoksem wspotczesnej sytuacji jezykowej na Biatorusi jest wigc to, ze
jezyk biatoruski, ktory stat si¢ symbolem biatoruskiego odrodzenia narodowego,
1 ktory w kregach mlodziezy oraz inteligencji cieszy si¢ wysokim prestizem, nie
jest jezykiem uzywanym (nawet przez te grupy) w zyciu codziennym. Postu-
gujac sie terminologig jezykoznawcza, powiemy, ze jego funkcja symboliczna
nie taczy si¢ z funkcja komunikatywna, poniewaz w spoteczenstwie biatoruskim
przejat ja rosyjski. Funkcje symboliczng dla jednych grup ma biatoruski, dla nie-
ktorych polski, a dla innych i polski i biatoruski. Waznym tematem, ktérego nie
bede tu rozwija¢, jest funkcja symboliczna rosyjskiego, a zwlaszcza trasianki
dla innych warstw biatoruskiego spoleczenstwa:

Jezyk biatoruski — to juz nie wiejski jezyk kotchozu i radiowezta. To jezyk mto-
dziezy, bohemy, inteligencji, jezyk protestu, orientacji prozachodniej, nonkonfor-
mizmu, punku i wyzwan. Pozostaje on waznym elementem w Zyciu przecigtne-
go Biatorusina, nadal wywotlujac silne emocje polityczne, mozna stwierdzi¢, ze
dopdki jezyk biatoruski postrzegany jest jako jezyk protestu, jako jezyk na rzecz
wyzwolenia narodowego, jest on zdolny przyciaggnaé mlodziez i w tym sensie
sytuacja jezyka biatoruskiego dzi$ jest o wiele lepsza niz w okresie zmierzchu
imperium sowieckiego. Maniakalne dgzenie wtadz do zablokowania komunikacji
miedzy biatoruskojezyczng inteligencja a spoteczenstwem, likwidacja osrodkow
biatoruskojezycznej o§wiaty i prasy pokazuja, ze autorytarna wtadza widzi w je-
zyku biatoruskim narzedzie upolitycznienia, przeksztalcenia ludzi w aktywnych
obywateli?’.

Przedstawione powyzej procesy socjolingwistyczne, ktore zaszty w drugiej
potowie XX wieku i na poczatku XXI w. na Biatorusi, sg istotne z dwdch powo-
dow. Przede wszystkim pokazuja, jak mozna oddzieli¢ funkcje komunikatywna
jezyka od symbolicznej, co jednoczesnie tlumaczy biezace procesy przemian
w funkcjonowaniu tam polszczyzny. Mamy do czynienia z modelem ,,méwimy
po rosyjsku, ale to polski jest naszym jezykiem ojczystym” analogicznie do bia-
oruskiego ,,méwimy po rosyjsku, ale to biatoruski jest naszym jezykiem ojczy-
stym”. Oczywiscie podobienstwo tych modeli jest czesciowe, poniewaz zakres
funkcjonowania polszczyzny jest znacznie mniejszy niz zakres funkcjonowania
biatoruskiego.

Wspolczesnie status jezyka biatoruskiego na Bialorusi jest niejednoznaczny.
Z jednej strony widoczne jest jego podobienstwo do sytuacji jezykow mniejszo-
$ciowych, zagrozonych wymarciem pod silnym wplywem kultury i jezyka wiek-

27" A. Dynko, op. cit., s. 63.
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szosci, cieszacych si¢ wiekszym prestizem. Tak jak jezyki mniejszosci, jezyk
biatoruski jest usuwany z poszczegolnych sfer uzycia i zwykle nie jest przeka-
zywany dzieciom jako jezyk domowy. Z drugiej strony biatoruski jezyk literacki
jest postrzegany przez czgs¢ mlodej inteligencji jako sktadnik narodowej toz-
samosci, a wsrdd katolikow cieszy sie uznaniem jako jezyk sfery religii. Gwa-
ry biatoruskie kojarzone sa przez ludzi mlodych z rodzimoscia i swojskoscia.
A jednak tylko jednostki konsekwentnie i §wiadomie postuguja si¢ jezykiem
biatoruskim we wszystkich sferach zycia, przekazujgc biatoruszczyzng swym
dzieciom jako jezyk prymarny. A to wlasnie od tego, czy jezyk biatoruski stanie
si¢ jezykiem domowym, zalezy jego przysztos¢.
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Mix (pociiicbkoMOBHUM) MicTOM i (6inOpyCbKOMOBHUM) cenoM. 3MiHa NpecTUXy i Anc-
TpuOyUii MoB y Binopyci B apyri nonoeuHi XX cronitra. CouioniHreicTyHUi Hapuc. Me-
TOI0 CTaTTi € CNPoba ONMCY MOBHOI PI3HOMAHITHOCTI Cy4acHol binopyci. 3raaaHa pPi3HOMaHITHICTb
npuTaMaHHa MiCbKOMY i CiflbCbKOMY HaCeNeHHIo, ane Bifj3Ha4a€eTbCs TaKoX PerioHanbHUM Ta
MOKONIHHEBMM XapakTepoM. Y CinbCbKoMy cepefoBWLLi [OCi XviBi Ginopycbki roBopu, siki HOCIT
MOBM 4aCTO Ha3WBaIoTb NPOCMOI0 MOBOIO, HaTOMICTb Y MiCTax 3a3BW4al BMKOPWCTOBYETHCA
pocifcbka mMoBa. binopycbka He KOPUCTYETLCA BENWMKOK MOMYNAPHICTIO, HATOMICTb MPEeCTUXY
Habyna pocificbka MOBa, 3aBAAKM YOMY KOpPUCTyBadi BUOMpatoTb came ii. Lien npoctuii amxo-
TOMIYHUI NOZIN, KM BYHKLIOHYE Cepef, CTapLUOro NOKOMIHHA, NOPYLLYE MPACAHKA, WO Ya-
CTO 3aMiHIOE POCICbKY MOBY. Y cenax Helo KOPWCTYETbCs Tak 3BaHa KoarocnHa (,konxo3Ha")
afMIHICTpaLs, a B MiCTax — HEeOCBIHeHa YaCTiHa HaceneHHs, fika He BONOAIE NiTepaTypHOIO
POCiiCbKOIO MOBOIO, OfIHAK COPOMUTLCS BUKOPUCTOBYBATH GiNopychbKy. Y BUNafKy MOnomoro
MOKONIHHA CUTYaLlif € 30BCiM iHILIOK — Ans Hboro Binopycbka MoBa (y nitepatypHii dopmi)
€ NPECTUXHOIO MOBOIO, L0 Ma€E CUMBONIYHE 3HA4EHHS, NOB'A3aHE 3 HaLLOHANBbHO TOTOXHICTIO
il kopuctyBayie. Came ToMy 6inopycbka MOBa € MOBOIO, SIKOKO CTINKYIOTBCS Mif, Yac MOMOAIXKHMX
3yCTpive, NONITUYHNX NPOMOB, HAayKOBMX BUCTYNIB. Ane HaBiTb Cepef NaTpioTMYHO HanalwTo-
BaHwx binopycie thyHKLiOHYBaHHS GinopycbKoi MOBM 0BDMEXYETbCA CHEPOIO BULLE3raAHNX CU-
Tyauin. Y NoBCSKAEHHOMY XUTTi Giopycbka MOBa HEYXMNbHO BTpaYaE CBOI MO3ULLi MOPIBHAHO
3 POCINCBKOIO, AKOIO 3a3BMYan KOPUCTYIOTLCA Y LLOAEHHIN KOMYHIKaLLl.

KntouoBi cnoBa: binopyck, coLioniHreicTvka, 6inopycsbki roBopu, NPecTv X MOBM, HalLlioHaNbHa
TOTOXHICTb.

Between (Russian-speaking) town and (Belarusian-speaking) country. The changes in
prestige and distribution of languages in Belarus in the late 20* century. The sociolin-
guistic outline. The paper deals with description of the language diversity of contemporary
Belarus. First of all the diversity concerns the urban and rural population, also it has regional and
generational peculiarities. Nowadays Belarusian dialects continue to exist in the countryside and
this variant of the language is called by its speakers as popular language. Russian is commonly
used in cities and towns. The Belarusian language does not have prestige, contrary to Russian
which is chosen by users more often. This simple dichotomous distribution of the languages
between the representatives of senior generation is broken by using of so-called triasianka, the
mixture of Russian and Belarusian. Triasianka is often used instead of Russian. It is used by "kol-
khoz" administration in the country and by poorly educated people, who don't speak correct
Russian but feel ashamed to use Belarusian in towns. The situation looks differently among young
people, who consider Belorussian as a prestige language and a symbol of the national identity.
Belarusian is used by the youth, in political and academic speeches. However even Belarusian
patriots usually use it only in the situations mentioned above. Russian remains the language that
prevalils in everyday life of Belarusians.

Keywords: Belarus, sociolinguistics, Belarusian dialects, language prestige, national identity.
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Mu eci sutiwnu 3 cena, asne 3 Hac He suliwJio ceso.
~Miasto” contra,wie$” w walce o ksztatt tozsamosci
ukrainskiej

W artykule Donatan a sprawa polska. Czemu sukces piosenki ,, My Stowia-
nie” wywotuje niemal histerie? dziennikarz muzyczny Robert Sankowski oma-
wia kontrowersje wokot wystepu artystow reprezentujacych Polske na ostat-
nim konkursie Eurowizji. Autor z duza doza ironii komentuje fakt, ze wystep
Donatana i Cleo, ktorzy ulokowali si¢ w §rodku stawki, spora cze$¢ Polakow
traktuje nie jako powdd do dumy, ale jako przyktad kompromitacji narodowe;.
Dyskusje, jak relacjonuje autor, podgrzewane sg przez argumenty zwigzane nie
tylko z rzekomym seksizmem, ale tez z utrwalaniem w Europie najbardziej ste-
reotypowych wyobrazen o Polsce jako kraju zacofanym, gdzie z lateksowych
modnych butow wciaz wystaje stoma ,,wiochy”. Zdaniem publicysty, ,,wiocha”
to wlasnie stowo klucz w tej dyskusji, wskazujace, ze cala ta burza ujawnia sig
przede wszystkim polskie Ieki i kompleksy. W opinii Sankowskiego polegaja
one na tym, ze Polacy, tesknigc do nowoczesnosci i kosmopolityzmu, wypieraja
si¢ wlasnej przesztosci, korzeni:

Nie przypadkiem przez czgs$¢ polskich mediow przetacza si¢ wtasnie de-
bata o naszej prawdziwej tozsamosci, o tym, ze wigkszo$¢ z nas pochodzi ze
wsi, podczas gdy wolimy kultywowa¢ nieautentyczng wersj¢ historii, w ktorej
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wszyscy tkwimy korzeniami w szlacheckim dworku. Kto wie, by¢ moze ludycz-
na produkcja Donatana drazni nas wlasnie dlatego, ze traca jaka$ zapomniana
strung'.

Mozliwos¢ zaistnienia réznych, czasami skrajnych, reakcji na wykorzysta-
nie materiatu folklorystycznego w produkcie kultury masowej bardzo wyraznie
ujawnita si¢ rowniez na Ukrainie w zwigzku ze zdobyciem migdzynarodowe;j
popularnosci przez $piewaczke Rustane, ktora w 2004 r. wygrata konkurs Eu-
rowizji. Zwycigska piosenka pochodzita z zaprezentowanego rok wczeséniej al-
bumu Juxi manyi, ktorego utwory zostaly oparte o melodyke huculska, a cata
otoczka promocyjna nawigzywata do znakow kultury tej karpackiej grupy et-
nicznej. Ukrainska dziennikarka Marjana Prut na tamach czasopisma ,,Polityka
i Kultura” nie tylko recenzuje dokonanie artystki, ale i analizuje spoleczne echa
tego wydarzenia artystycznego, wywotane przede wszystkim przez fakt wyko-
rzystania inspiracji folklorystycznych. Zdaniem autorki, jedng z niewatpliwych
zalet dzialalno$ci Rustany jest to, iz jej tworczo$¢ ,,mimKHUBIIOE iHTEpeC A0
YKpaTHChKOT HAPOJHOT MY3HKH 3 YCI€I0 il €THIYHO pi3HOMaHiTHiCTIO 2. Jedno-
cze$nie autorka artykutu przyznaje, ze dyskusja wokot oceny walordw artystycz-
nych albumu jest potrzebna i przywoluje opinie zarzucajace muzyce Rustany
,»SZtucznos$¢”, zbytniag syntetyczno$¢, niezrozumienie glebi muzyki ludowe;,
,pseudoludowos¢”. Natomiast niezrozumienie M. Prut wywoluja reakcje srodo-
wisk, ktore w imieniu huculskiej mniejszosci etnicznej ostro atakujg poczynania
Rustany jako zniestawiajace 1 odmieszajace Hucutow. Autorka z ironig odnosi
si¢ do sytuacji, w ktdorej pojawienie si¢ albumu muzyki popularnej zostaje ode-
brane jako obraza dla dumy narodowej. Publicystka przekonuje, iz takie poglady
gloszone z pozycji obroncoéw ,,$wiatyni” folkloru, sg z gruntu archaiczne i moga
prowadzi¢ wylacznie do zamknigcia bogactw kultury ludowej za siedmioma
spustami muzeow i archiwow. Artykul udziela tez gtosu samej Rustanie, ktora
prébuje sprostowac naroste wokot jej projektu nieporozumienia i animozje. Ar-
tystka musi si¢ niejako usprawiedliwia¢, podkreslajac, ze w zadnym wypadku
nie chodzito jej o o§mieszenie kultury huculskiej, a wrecz odwrotnie, o uksztal-
towanie mody na ukrainska kultur¢ ludowa w oparciu o swiatowy trend popu-
larnosci folku.

' R. Sankowski, Donatan a sprawa polska. Czemu sukces piosenki ,, My Stowianie” wywoluje
niemal histerig?, http://wyborcza.pl/1,75248,15938527,Donatan_a_sprawa_polska Czemu_suk-
ces_piosenki My.html#ixzz32DASv621 [dostep: 11.05.2014].

2 M. Ipyt, Ax Pycarana cybemuoc obpasuna, ,Jlonituka i Kynsrypa” 2003, nr 39, s. 38.
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Omowione wyzej burzliwe reakcje Polakoéw i Ukraincow, napgdzane sprze-
ciwem wobec ocenionego jako naganny sposobu reprezentowania ojczystej kul-
tury na arenie miedzynarodowej i checig obrony ,,wlasciwego” obrazu wiasne;j
wspolnoty, sa zasadniczo podobne, ale wylacznie w wymiarze wartosciowania
1 emocjonalnego zabarwienia. Zasadniczg roznice stanowi za$ naszym zdaniem
to, iz wychodza one z diametralnie roznych wyobrazen o historii wtasnego na-
rodu i w swojej argumentacji zywia si¢ odmiennymi wizjami polskosci i ukra-
inskosci.

W debacie o prawdziwej tozsamosci polskiej, o ktorej wspomina Robert
Sankowski, wazny glos nalezy do profesora Andrzeja Ledera. Polski filozof
kultury, autor ksiazki Przesniona rewolucja. Cwiczenia z logiki historycznej
(2014), promuje, rowniez w swoich licznych wystapieniach w mass mediach,
tezg o tym, iz pamig¢ o chtopskich przodkach jest wypierana z polskiej swia-
domosci spolecznej, poniewaz ,,nie pasuje do opowiesci o szlacheckiej prze-
sztosci Polski™. Uczony opisuje stosunek wigkszosci wspotczesnych Polakow
do historycznego chlopstwa przy pomocy metafory ,,niechcianych rodzicow”.
Kontynuujac ten sposob obrazowania, mozna powiedzie¢, ze negatywna reakcja
na numer artystyczny odwotujacy si¢ do rodzimej kultury ludowej przypomina
reakcje cztowieka, ktoremu wbrew jego woli przypomina si¢ o wstydliwie ukry-
wanych rodzinnych tajemnicach.

Z inng sytuacja wyjsciowa mamy natomiast do czynienia na Ukrainie, gdzie
narracja narodowa przez niemalze dwa stulecia byta zdominowana przez idee
ludofilskie. Potwierdza to m.in. wypowiedz ukrainskiej badaczki Iryny Hrabow-
skiej, ktora uwaza, ze na Ukrainie wcigz dominuje narodnicki §wiatopoglad XIX
stulecia, ktoremu wlasciwe sa tendencje do mitologizowania narodu w warian-
cie wsi ukrainskiej jako nosiciela moralnosci, wewngtrznej glebi, prawdziwosci
i talizmanu ukrainskosci*.

Niemniej, jak wiemy, poczatek XX wieku przynosi proby przetamania mo-
nopolu ideologii narodnickiej. Problemy zwigzane z kulturg ludowa i Zyciem wsi
staja si¢ kwestia sporng i przedmiotem goracych dyskusji od chwili zainicjowa-
nia staran o modernizacj¢ i europeizacj¢ kultury. Jak podkresla Wira Ahejewa,

3 A. Leder, Chiopi — niechciani rodzice Polakéw, http://www.polskieradio.pl/8/2222/Arty-
kul/1124324,Chlopi-%E2%80%93-niechciani-rodzice-Polakow [dostep: 10.05.2014].
4 1. I'paboBcbKa, Yrpaina — zemnsn «3acubnuxy migis, ,,Cydacuicts” 2003, nr 9, s. 60.
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juz we wczesnym etapie ukrainskiego modernizmu w opozycji do orientacji na
tradycje wiejska zaproponowana zostata alternatywa urbanistyczna®.

Obecnie duzo si¢ mowi o paralelach w dyskusjach wokot istoty kultury i wy-
znacznikow tozsamosci ukrainskiej pomigdzy pierwszymi dekadami XX wieku
1 wspodtczesnoscig. Mamy bowiem do czynienia z sytuacja, ktora charakteryzu-
je si¢ catlym szeregiem wlasciwos$ci, $wiadczacych, jak ujmuje to Lidia Stefa-
nowska, o ,,HasBHOCTi (peHOMEHY PO3MOPOKEHHS HE3aBEPLICHUX KYJIBTYpHHX
npomecis’®. Radziecki totalitaryzm zamrozit na prawie pie¢ dziesiecioleci proby
modernizacji $wiadomosci spotecznej na Ukrainie, dlatego dyskusje wokot re-
lacji wsi i miasta, i powigzane z nimi zagadnienia lokalnosci i uniwersalnosci,
kulturowych tradycji i zapozyczen, nadal zajmuja centralne miejsce w mdowie-
niu o najistotniejszych ukrainskich problemach.

Znamienne, ze wspotczesna ukrainska opowies¢ o stosunkach ,,wie§” —
,miasto” nadal kultywuje, a wrecz intensyfikuje, opozycyjnos¢ tych kategorii,
przedstawiajac je jako antagonistow w walce o stan umystu, wybory zyciowe,
a zatem 1 ksztalt tozsamosci przecietnego Ukrainca. Takie rozpoznanie prezen-
tuje m.in. Serhij Hrabowski, piszac, iz pomimo réznych historycznych okolicz-
nosci, kolizja kultury urbanistycznej i wiejskiej pozostaje na Ukrainie nadal
aktualna, przybierajac wrecz na dramatyczno$ci. W 1997 roku autor uwazal, ze
prawie cata ukrainskojezyczna elita intelektualna jest z pochodzenia wiejska, co
sprawia, ze cze$¢ jej zapatrywan na ukrainska rzeczywisto$¢ ma taka samg ge-
neze. W tym samym czasie, jak stwierdzat, w miastach rozwingta si¢ radziecka
rosyjskojezyczna wspdlnota kulturowa z wlasnymi tradycjami, normami, slan-
giem itd.” Stad kondycja kultury ukrainskiej, wypartej ze srodowiska miejskie-
g0, jest daleka od zadowalajace;j:

I HUHI yKpalHCBKa KyIBTypa HEHade ,,3aBHCJIA” Yy TOBITpPi, HE BIOBOJIBHIIOYICH

eTHOrpaghivHO-CUIHCHKOIO TPAMIIIEIO 1 HE CIIPOMAratourch 3100y TH (IpUHANMHI,
Ha 6inbIocti TepuTopii YKpainn) Ha ypOaHicTHYHE KyIbTypHE cepenoBuiiet.

5 B. Areesa, Anonozis mooepny. Obpuc XX sixy: cmammi ma ecei, I'pani-T, Kuis 2011, s. 365.

¢ JI. CrecdanoBcbKa, ,,[IJo maxe ykpaincoke mucmeymeo?” JJuckycii npo ykpaincoke muc-
meymeo y aveiscokiti nepioouyi (1900-1935), [w:] Ukraina Irredenta, Literatura i jezyk Ukra-
iny XX wieku, pod red. J. Poliszczuka, O. Baraniwskiej, T. Hodany, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 2011, s. 111.

7 C.TpaboBcbkuit, Vikpainceka atoduna i ykpainceke oymms, ,,Cydachicts” 1997, nr 3, s. 128.

8 Ibidem.
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Publicysta przypomniat diagnoz¢ Iwana Dziuby, ktory pod koniec lat osiem-
dziesigtych pisal o braku spdjnosci ukrainskiej kultury narodowej. Zdaniem
Hrabowskiego, by to zmieni¢, nalezy pozby¢ si¢ strachu przed miastem, czyli
przed racjonalizacjg 1 industrializacjg ukrainskiego zycia.

Wspomniany strach przed miastem staje si¢ zrozumiaty, gdy uwzgledni si¢
nie tylko wiejskofilskie inklinacje ukrainskiej inteligencji, ale i wspotczesna
ocen¢ nastgpstw radzieckiej modernizacji. Zgodnie z postkolonialng wersjg hi-
storii dramat, ktorego do§wiadczyta wie§ wskutek radzieckiej polityki industria-
lizacji, na Ukrainie miat wymiar nie tylko spoteczny, ale i narodowy. Chtopi,
zywe zrodto jezyka ukrainskiego, jak ujmuje to Lina Kostenko, w latach trzy-
dziestych doznali wielu przesladowan — gtod, kolektywizacja, represje zdzie-
sigtkowaty mieszkancoéw wsi, a wielu ocalatych zmusity do przeniesienia si¢ do
miast. Wplyneto to katastrofalnie na pespektywy rozwoju kultury ukrainskiej,
poniewaz proletariat szybko si¢ wynaradawiat, a inteligencja od zawsze byla
obiektem szczegodlnych represji’. Wobec powyzszego, w opinii Oksany Zabuz-
ko, zniszczenie kultury wiejskiej stato si¢ decydujacym krokiem na drodze ku
deetnizacji, denacjonalizacji spoteczenstwa ukrainskiego'’.

Jak widzimy, w ramach tego paradygmatu wie§ jest przedstawiana jako
ofiara miasta w czasach kolonialnego statusu Ukrainy. Jednak w opinii nie-
ktorych ukrainskich ludzi piora, nie przestaje nig by¢ takze w warunkach epo-
ki postkolonialnej. Interesujace jest za$ to, ze taka ocena terazniejszos$ci moze
by¢ punktem wyjsciowym dla odmiennych programow tozsamosciowych. Po
pierwsze, mozna w duzym stopniu negowac niszczace skutki okresu radziec-
kiego. Kontynuatorzy dziewigtnastowiecznej, ludofilskiej odmiany ideologii
narodowo-demokratycznej, tzw. ,,gruntiwci” skupiajg si¢ na afirmowaniu wyjat-
kowej zywotnosci kultury chtopskiej na Ukrainie i przedstawiajg jg jako wciaz
zyciodajne zrodto odrodzenia kultury narodowej. Ponadto kultywuja oni obrazy
wyjatkowo uduchowionego zycia i wysokiego moralnego poziomu stosunkow
mie¢dzyludzkich na wsi, przynajmniej w jej wersji historycznej. Stad uznajg, ze
nalezy dolozy¢ wszelkich staran, by naktoni¢ kolejne pokolenia do czerpania
pelnymi garSciami ,,ze zrodta madrosci ludowe;j”. Takie arkadyjskie wizje moga
rzecz jasna w epoce triumfu industrializacji przemawia¢ do wyobrazni, ale za-

° JI. Kocrerko, Icmopuuna namoeenesa ykpaincvkoi opamu, ,,Cyqacuicts” 1991, nr 11, s. 40.
10°0. 3abyxkko, Xponiku 6i0 @opminbpaca, ®axt, Kuis 2001, s. 108.
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wierajg tez putapke, czynig bowiem z tradycyjnego chtopskiego $wiata uktad
odniesienia dla oceny wspotczesnosci.

Inng odmiang tradycjonalistycznego stanowiska jest uznanie postgpujacego
zaniku tradycyjnej kultury chlopskiej, w gtéwnej mierze ze wzglgedu na dewa-
stacje wsi, a takze wskutek szkodliwego procesu urbanizacji. Towarzyszy temu
jednak nadzieja na odbudowanie ,,kosmosu” ukrainskiej kultury poprzez zanu-
rzenie miejskiej mtodziezy w $wiat wiejskich przodkow.

Sk Bimomo, ceno 3aHexasHe, MOTPYyEHE XiMi€I0 Ta pajialieio, MOPaIbHO ITiTipBaHe.
[...] HAOM 3amummaeTbest TiMbkM MonuTH bora, mo6 xara — ,,kpoHa apeBa” —
MIPOTPUMAJIaCh-BUCTOSIIA ITI€ XO9 TPOXH, TOKH MiCbKa MOJIOZb (YpOaHi30BaHO BXKe
MIOHAJ TIOJIOBUHY Hallii!..) X094 MTy4HO, Yepe3 ApyTi PyKH [...] mepeiime mock 3i
CHAIIHHH, IEPERMETHCS TiAU3HOI0 ',

— pisze Thor Mojsejiw, przedstawiajac koniecznos¢ kultywowania przez kolejne
pokolenia tradycyjnych wiejskich wartosci jako kwestie decydujaca o przyszio-
$ci narodu ukrainskiego.

Jednak wiara w powodzenie takiego programu jest naszym zdaniem mozliwa
tylko w sytuacji, gdy ignoruje si¢ fakt, ze romantyczna wizja ludu jako nosiciela
najcenniejszych wartosci estetycznych i etycznych oraz wsi jako niezmiennego
zrodta moralnos$ci 1 pigkna stracita na atrakcyjnos$ci w oczach wigkszej czesci
mtodego pokolenia.

Jezeli wigc idee zwolennikow tego typu retrospektywnego patriotyzmu
mozna zawrze¢ w sentencji ,,Nie bedzie wsi — nie bedzie wtasnego panstwa”, to
przekonania ich oponentoéw, zwolennikéw ideologii liberalnej i racjonalistycz-
nej pokazuja diametralnie inne rozumienie zasad nation building: ,,od chtopow
do narodu”. Postugujac si¢ teoriami wypracowanymi przez zachodnie nauki spo-
leczne, przedstawiciele liberalnej elity ukrainskiej promuja teze, iz tozsamos¢
narodowa jest konstruowana przez intelektualistow, a wiec wspolnota polityczna
1 kulturowa, jaka jest naréd, to przede wszystkim ,,koJIeKTUBHHI BUTBIp OpaTiB-
-Hex1i60po6iB”'?, jak ujmuje to Witalij Ponomariow. Zatem to wtasnie miasto,
a nie wies, pelni w ich pogladach rol¢ glownego ,,nacjonalizatora” Ukraincow.
Wilasénie w takim kluczu kwestie zwigzane z formowaniem tozsamosci narodo-
wej na Ukrainie opisuje Mykota Riabczuk. Jego rozpoznanie relacji ,,wie$-mia-

' 1. MoiiceiB, Pidna xama — kame2opist ykpaincvkoi dyxosnocmi, ,,Cydacticts” 1993, nr 8,
s. 116.
12 B. IMonomaproB, 3006ymms idenmuunocmu, ,,Kputuka” 2006, nr 10, s. 15.
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sto” na Ukrainie wyglada nastgpujaco: instytucje spoleczenstwa obywatelskiego,
ktore powstajg przewaznie w miastach, zaczynajg stopniowo wptywacé réwniez
na spoleczng, a zatem i narodowa emancypacje mieszkancow wsi, ktorzy prawie
w stu procentach sg Ukraincami, ale na arenie politycznej pozostajg sitg prawie
niezauwazalng z powodu panujgcych na wsi stosunkéw potfeudalnych!'®.

Zaakceptowanie takiego podejscia dyktuje tez Scisle okre§lone postula-
ty. Skoro nardd, nacja jest produktem miasta i rozwijajacej si¢ w nim kultury
wysokiej oraz instytucji spotecznych i politycznych, to ukrainska elita tworcza
nieuchronnie staje przed zadaniem ,,zurbanizowania si¢”. Powinna ona pozby¢
si¢ sentymentow i iluzji wiejskofilskich, by moc zajaé si¢ budowaniem i umac-
nianiem pelnowymiarowej ukrainskiej tozsamos$ci miejskie;.

Jednoczesénie, jak zauwaza Jarostaw Hrycak, przejecie przez ukrainskich
intelektualistow popularnych na Zachodzie teorii modernizacji, prowadzi do
utrwalenia w ich mysleniu dychotomii ,,miasto-wie$”, ktora jest odczytywana
jako przeciwstawianie nowoczesnosci i tradycji, postgpu i zacofania, Zachodu
i Wschodu'.

To z kolei rodzi nowy sposéb mowienia o wsi, ktdry, podwazajagc roman-
tyczne ztudzenia narodnikéw, popada w inng skrajnos¢ i opisuje wiejski swiat
jako obszar najbardziej zdewastowany w sensie kulturowym i spotecznym.

Jna nporo me Tpeba yCBIIOMHUTH, IO CENO SK HOCIH Tpamuiii — 3pyHHOBaHe.
PeniriiiHe yn HalliOHAJIbHE CBSTO 3BEJIOCS JIO IT'STHOK 3 OOXHMpaHHSAM Ta OiHOK
mig xryooM. Ha cibChKHX BECUIISIX MOJIOAB TAHIFOE Mif] NUIATEPH POCIHCHKOL
TIOTICH, a Ha yPOAMHAX cITiBae ,,Ol KOCH-KOCH BH MOI, IOBTO CIYKHJIM BH MEHi”.
Mapasmy 1160T0 He mepeTiunTh'

— pisza Otleksandr Krywenko i Wotodymyr Pawliw w ksigzce Enyuxnoneois
Hawozo yrkpainozHaecmea (2003).

Nie moze zatem dziwi€, ze przywotywanie popularnej opinii o tym, ze
Ukraincy sa narodem wiejskim, coraz cze$ciej zaczyna by¢ wstepem do ogla-
du bolaczek kultury ukrainskiej, rozmys$lan o kryzysie tozsamos$ci ukrainskiej
albo krytykowania nieustajacej popularnosci wsrod Ukraincow siermi¢znego

13 M. Psabuyk, I pomadsncoke cycninbemeo i Hayionanvha emancunayis, ,,dinocodcepka i co-
mionoriyaa gymka” 1991, nr 12, s. 15-16.

4 4. Tpunak, Micmo, [w:] idem, JKumms, cmepmo ma inwi nenpuemnocmi, I'pani-T, Kuis
2010, s. 140.

15°0. Kpusenko, B. IlaBniB, Enyuxionedis nawozo ykpainosnascmea, Jlyx i nirepa, Kuis
2003, s. 18-19.
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1 prymitywnego rodzaju humoru, jak w przypadku artykulu Pawliwa Yu maroms
yrpainyi eymop?. W tekscie opublikowanym na tamach czasopisma ,,ITomiTrka
1 KyipTypa” autor pisze:

[...] KypiiO3HiCTh CUTYAIIIT TOJIATAE B TOMY, 110 YKpaiHa MECHTAIbHO 3aJIHIIAETHCS
,,CEIITHCHKOIO JICPIKABO0”’, TIONPH T€, IO /1Bl TPETHHU HACEJICHHS JKUBE B MiCTaX
i micreukax. lleii ¢eHOMEH noTpeOye MIMONIOrO BHUBYEHHS, aJUKE B Ipolleci
MacoBOTO NEpECEsIeHHs ,,cella JI0 MicTa” replie He BCTUIIO ypOaHi3yBaTucs,
a MmepeHecsio 3 co00K0 1 3BUUKH, TPAIHIIiT, YaCTKOBO MOBY'®,

Podazajac tropem takiego odczytania sensu konfrontacji na linii miasto-wies,
mozna doj$¢ do wniosku, ze role si¢ odwrdcily i obecnie to raczej miasto jest
przedstawiane jako swoista ofiara wsi. W 2013 roku w wywiadzie telewizyjnym
pisarza Andrija Bondara i muzyka Tarasa Czubaja z Iwanem Semesiukiem, po-
pularnym ukrainskim malarzem i blogerem, problematyka wplywu wiejskiego
$wiata na zycie miasta zostata potraktowana wtasnie w takim kluczu.

Artysci zgodzili si¢ wowczas, ze kwesti¢ stosunku pierwiastka rustykalnego
i urbanistycznego w kulturze ukrainskiej nalezy postrzega¢ jako pierwszorzed-
ng i najbardziej aktualng dla rozmowy o jej kondycji. Iwan Semesiuk stwierdza
ponadto, ze ukrainski patriotyzm jest raczej przestarzaty i tradycjonalistyczny,
1 jako produkt tozsamosci wiejskiej staje si¢ nieproduktywny dla wspotczesnej
idei ukrainskiej. Postepowy patriotyzm, w jego mniemaniu, powstaje wylacz-
nie w miastach, a problem Ukrainy polega na tym, ze ukrainska kultura urbani-
styczna dopiero si¢ rodzi. Odpowiedzialno$¢ za to ponosza migdzy innymi sami
Ukraincy mieszkajacy w miastach, ale w wigkszo$ci wywodzacy si¢ ze wsi'.
Zdaniem uczestnikow rozmowy, Ukraincy nie chcg lub nie moga do konca za-
symilowa¢ si¢ w §rodowisku miejskim. Czgsto to nie miasto urbanizuje ich, ale
wrecz odwrotnie — to oni ruralizuja miasto. Zdaniem Andrija Bondara te sytuacje
najlepiej charakteryzuje popularna maksyma autorstwa pewnego lwowskiego
polityka lat dziewigc¢dziesigtych: ,,Mu Bci BUHIIUIH 3 cella, ajie 3 HAC HE BUMIILIO
ceno”'®. Dlatego Iwan Semesiuk siebie i grono 0sob podzielajacych jego pogla-
dy widzi w roli heroldow urbanizacji. Taras Czubaj zgadza si¢ z nim, podkre-

16 B. TaBniB, Yu maroms ykpainyi 2ymop?, ,Jlomituka i kynerypa” 1999, nr 7, s. 34-37.

17 Iean Cemeciox: B Vkpaini ne cmiwno — ye 2acno nawoi enoxu [program telewizyjnyl],
http://tvi.ua/program/2013/06/25/chb_vid 25062013 [dostep: 15.02. 2014].

' Ibidem.
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slajac, ze podstawowym celem wysitkow kulturotwoérczych mtodego pokolenia
powinno by¢ ,,BUKOpiHEHHS CIIIbCHKOTO B MiCHKOMY TPOCTOpi”"”.

Wolodymyr Jeszkilew, iwano-frankiwski literat, znany ze swoich bezkom-
promisowych i kontrowersyjnych opinii, podziela te zapatrywania, ale skutki
1 niebezpieczenstwa zwigzane z przemieszczaniem si¢ wsi do miast przedstawia
w jeszcze bardziej bezwzgledny sposob: ,, ko monuHa npuixana B MicTo, BOHA
Ma€ XKUTH K MICTSIHHH, a HE IIPUBO3UTH 31 COOOO CEJI0 B MICTO i Ka3aTH B MICTI,
II0 «OTaK MM JKHJIM B CEIli, OTaK MU OyIeMO JKUTH TyT» 20,

W przeciwnym razie, jak uwaza Jeszkilew, miasto zamieni si¢ w wielka
wioske, czyli w co$ bardzo marginalnego. Ponadto pisarz przekonuje, ze trwa-
nie przybyszow przy swoich wiejskich nawykach zmienia nie tylko spoteczna
tkanke czy kulturalng atmosfere miasta, ale takze jego architekturg. Ten wplyw
oczywiscie jest skrajnie negatywny, poniewaz, zdaniem Jeszkilewa, wiejski spo-
sob budowania domow ignoruje wszelkg estetyke, kierujac si¢ wylacznie funk-
cjonalnoscia. Pisarz wiec ze zgroza stwierdza: ,,HaBiTh 3a pagsHCHKUX YaciB He
OyJI0 CIIOTBOPEHE TaK OOIMYYSI TATMIBKUX MicT .

Mozna oczywiscie ten typ mowienia o konfrontacji miasta ze wsig uzna¢ za
owoc wlasciwej artystom sktonnosci do rozwijania elitarnego dyskursu, propa-
gowania antymasowizmu, uprawiania intelektualnej prowokacji czy epatowania
wyrazistymi pogladami. Jednak warto odnotowaé, ze podobne zapatrywania
zaczynaja wyznacza¢ priorytety dziatania takze niektorych ukrainskich polity-
kéw. Obecny prezydent Lwowa Andrij Sadowy, wowczas dziatacz spoleczno-
-polityczny, w 2003 roku prezentowat miesigcznik ,,Micto-momic”. Omawiajac
profil i cele czasopisma, Sadowy przywotal wspomniang wyzej maksymg ,,Bci
MU BUHIILTH 3 Celia, ajlie CeJio He BUHILIO 3 Hac”, dodajac, ze czasopismo stawia
sobie za zadanie ,,BiKHMarH ,,ce10” 3 TOPOISIH 2,

Niedawne dramatyczne wydarzenia, ktére miaty miejsce na Ukrainie i kto-
re okresla si¢ mianem Euromajdanu, réwniez ,,dopisaty” swoja koncowke do
innego skrzydlatego wyrazenia, niejednokrotnie przywolywanego jako ilustra-
cja mankamentoéw postawy spotecznej Ukraincow, ktora uniemozliwia podjecie
wspolnej inicjatywy i zbudowanie dobrze funkcjonujacego panstwa. Chodzi

1 Tbidem.

2 B. €uikines, Ceimy sepai neyirasi, http://zbruc.eu/node/15575 [dostep: 17.03. 2014].

2 Ibidem.

2V JIv606i 6i06ynaCs npesenmayis nepuio2o Homepy scypraia ,, Micmo-nonic”, http://olden.
imi.org.ua/node/2202 [dostep: 17.03. 2014].
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rzecz jasna o powiedzenie ,,Mos xara 3 kpaw”. Przy czym, warto podkresli¢, ze
w przypadku Ukraincow ta slowianska chata, zgodnie z utartymi wyobrazenia-
mi o cechach ich mentalno$ci, zazwyczaj byta umiejscawiana na skraju chuto-
ra*. Natomiast po Euromajdanie coraz czgéciej wskazuje sig, ze to powiedzenie
miato niegdys$ cigg dalszy: ,,Mos xaTa 3 Kpato, BOpora 3yCTpidaro mepumm’.

Niewatpliwie zadanie rzetelnej oceny calej skali transformacji, ktéra prze-
szto spoteczenstwo ukrainskie w zwigzku z tymi wydarzeniami jest dopiero
przed nami. Jednak juz w trakcie trwania Euromajdanu nie dato si¢ nie zauwa-
zy¢ symptoméw zmian zachodzacych w obszarze ukrainskiego autostereotypu,
co z kolei skutkowato probami uchwycenia nowej istoty ukrainskiej tozsamosci
rodzacej si¢ na barykadach. Poniewaz protesty odbywaly si¢ przede wszystkim
w scenerii miejskiej i przy przewazajacym udziale mieszkancow miast, wielu
obserwatorow tych wydarzen entuzjastycznie oglaszato powstanie ,,cydacHoi
ypOaHicTHYHOI Harii”™?* oraz upatrywato w nich znak cywilizacyjnego wyboru
Ukrainy na rzecz Europy, a tym samym odnalezienie nowego sensu jej niepodle-
glosci o wiele glgbszego niz ,,MoBa, mapoBap, KyJibT cena’?.

Istotnie, metamorfoza w postrzeganiu siebie samych przez Ukraincow, a za-
tem i zmiana cech ukrainskiej tozsamo$ci umozliwiajg przytaczenie si¢ do niej
obywatelom Ukrainy, ktorzy dotychczas zajmowali pozycj¢ zachowawcza lub
ambiwalentng wobec nacjonalizatorskich wysitkow panstwa oraz elit ukrain-
skich. Nie da si¢ jednak nie zauwazy¢, ze towarzyszy temu ogromny wzrost
popularnosci elementéw ukrainskiej kultury wiejskiej (haftowanych koszul,
wianuszkéw, wzordw dekoracyjnych, piesni itd.). Zasadne zatem bedzie naszym
zdaniem postawienie pytania, czy ksztattowanie si¢ nowoczesnej tozsamosci
ukrainskiej jest rzeczywiscie procesem, w ktorym ,,wiejsko$¢” bezwzglednie
1 a priori konfrontuje si¢ z ,,miejskoscig”.

2 Bnacooaps Maiidany yKkpaunybl cIOMAnu cmepeomun «Mosi Xama ¢ Kpaioy, - HCypHaIucm,
http://censor.net.ua/news/268483/blagodarya_mayidanu_ukraintsy slomali_stereotip_moya ha-
ta_s_krayu jurnalist [dostgp: 11.03. 2014].

24 1. Migripauii (21 stycznia 2014) [wpis na portalu spoteczno$ciowym], https://www.facebo-
ok.com/ivanforttp/posts/641845762541472 [dostep: 11.02. 2014].

% B. lyoposcbkuit, [Tonimexonomis nampiomuzmy, http://www.pravda.com.ua/columns/2013
/11/26/7003071/[dostep: 17.02. 2014].
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Mu eci euiiwnu 3 cena, ane 3 Hac He euiiwno ceno. ,Micto” npotu ,.cena” B 60poTLOI
3a opmMyBaHHS YKPATHCbKOT iB@HTUYHOCTI. Y CTaTTi MOKa3aHo Pi3Hi YABAEHHS NPO LUAAXM
(opMyBaHHA YKPaiHCbKOI HaLiOHaNbHO-KYNbTYPHOI IAEHTUYHOCTI, @ TakoX Te, fKi 3MiHK
BM3HAIOTbCS HEOOXIAHMMM B Pi3HVX CEpeaoBHLLax YKpaiHCbKOi TBOpHOI eMiTh. KpiM Toro, BKasaHo
Ha cepy NepeocMUCIIEHHS 3HAYEeHHS PI3HMX acnekTiB HApOAHO! KyNbTypn AK Ha Micle, fe
BMCTYMaIOTb MiX HAMM BiMIHHOCTI D0 aHTaroHi3Mu. BaxnvBy 4acTuHy npe3eHToBaHwmx y 1991-
2013 pp. B yKkpaiHcbkux 3MI (IpykoBaHa npeca, IHTepPHET-pecypcy, Tenenepeaadi) posayMis
Ha TEMY BW3HAYEHHS OCHOBHMX PUC KONMEKTMBHOI CaMOifeHTUIKaLii yKpaiHLiB CTaHOBWTb
KOHPOHTaLs ,pycTUKaNbHOrO” Ta ,ypOaHICTUYHOMO” MPOEKTIB YKPAIHCbKOI iAEHTUYHOCTI.
MpoaHani3oBaHo BMCTYMM, fKi KPUTUYHO OLHIOIOTL ,HAPOLOMODOCTBO" Cy4acHWX YKPAiHLIB,
AIK | nornsan, Ak 300paxaloTb MekaHHs CibCbKMX TPAAMULIA K HEOOXIAHWA eNeMeHT 3B'A3Ky
3 pifHOIO KyNbTypolo. B cTaTTi 06rpyHTOBaHO Te3y, L0 BUKOPUCTAHHS aHTUTE3N CENo-MiCTo,
TOOTO NPOTUCTABNEHHS NPUMIMCYBAHUX MM MOHSTTAM LIHHOCTEN, CTaHOBWTb OAMH 3 FONOBHMX
MOTUBIB A€DaTiB K HABKOJIO CYCMifIbHWX MTaHb, TaK i HOBOTO 0BAIMYYS YKPAIHCBKOT KYNbTYpU.

Kniouosi cnoBa: ineHT4HicTb, 3MI, ceno, MicTo, HapoaHa KynbTypa.

Mu eci sutiwnu 3 cena, ane 3 Hac He suiiwso ceno. , A city” versus ,,a village" in the fight
for the forming of the Ukrainian identity. The aim of the paper is to show the contradicting
ideas concerning the contemporary character of the Ukrainian national and cultural identity, as
well as to demonstrate what changes are considered as necessary in different communities of
the Ukrainian artistic elite. Moreover, the author of the article suggests that the area of reflection
on the attitudes towards the values of the rural culture becomes a place where differences be-
tween these two ideas about the Ukrainian identity crash. An important part of the contempo-
rary (1991-2013) reflection on the (re)defining of the fundamental determinants of the collective
self-identification of Ukrainians in the Ukrainian mass media (printed and online press, television
programs) is a confrontation of “rustic” and “urban” projects of national identity. The author
analyses statements criticizing the “pro-rural” inclinations of contemporary Ukrainians, as well
as these presenting the rural world as a necessary element of the Ukrainian national and cultural
identity. In the article the author argues that the development of this rural-urban opposition is
one of the main issues in the contemporary debate not only on the national question, but also on
the new face of art in Ukraine.

Keywords: identity, mass media, city, village, folklife culture
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KuiBCbKMI HaLioHanbHWA yHiBepcuTeT iMeHi Tapaca LLleyeHka

~Kpokoannaui cnbosn’,
a6o0 MopgepHa ecTpagHO-NicCeHHa HOCTaNbriA 3a cenom

Jenonynsmist ciTbChbKOTO HaceleHHs1 YKpaiHu 3 cepeauHu XX CTONITTS —
JTy’Ke TIOITYJIsIpHa TeMa YKpaiHChKO1 IMyOJIIUCTHKY 1, sSIKOW He MaiiaH i BifichbKo-
Ba arpecis Pocii, HuHI Takox mocigana 0 4iskHe MicIle B MEAIHHAX TeMax. 3ayBa-
JKHUMO, III0 Ti CYTO JieMorpadiuHi JUCKycii BeIyTh MepeBakHO He Y PaxoBUX, a B
YUHOBHUIIFKHX Ta )KYPHATICTCHKUAX CEPEIOBHINAX, OJIOTePCHKUX CITITLHOTAX.

Crpasai, y apyriid noinoBuHi XX CTONITTS KUIBKICTh CUTBCHKOTO HACEJICHHS
oinbiIocTi obnactedt Ykpainu 3mentminocs Ha 10-50% (I'padixk 1). Po3nisaemo
JIesiKi 3 KyJAbTypHUX 00pa3iB I[bOT0 COIIATBHOTO SBHUIIA. A caMe CIIpoOyeEMO BH-
SBUTH y LbOMY BelluKoMY Buxoni 3 cena nmeBHi XapakTepHi prcH Ta BiAIMiHHOCTI
B Pi3HI POKH, SIKi MOKEMO BiJICITyXaTH B IIICEHHIH ecTpa/ii.

Crientnika 1aHOTO PO3NIALY B TOMY, IIIO TaKWH Marepian — ecTpajiHi MicHi
— MaJIo MOTPAIUIAB Y TI0JIe HAYKOBOTO aHaJIi3y, a 0COOIMBO B KOHTEKCTI 3aIIpOIIOo-
HOBaHOI TeMH. Ha Binminy Bij odiniiiHO caHKIlioHOBaHOT TpodeciiHOT miceHHOT
TBOPYOCTi, (POTBKIIOP Ta KIIACHYHI XYI0XKHI TBOPH O1TBIII 3BIYHI SIK MaTepiai s
JOCTIKEeHHS, BOHU YK€ MalOTh TPAIUII0 CBOTO BUBYECHHS, B TOMY YHCHi Uy
npoOiemi mirpaniid. Came B HUX 3HaWIIIa CBOE BIIOOpaXKCHHs 3apo0iTYaHChKA
emirpanis XIX — nogarky XX cTONITTS — 1€ IEpEeBaKHO POMAaHTUYHA Ta pealli-
CTHYHA JIiTepaTrypa, iceHHa HapOoAHAa TBOPYICTh, 30MpaHa Ta 3amMcyBaHa B LIeH
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yac. llle naBHime, 10 iHTETIreHTCHKOI aKTUBHOI POJIi B TOHECEHHI (OIBKIIOPY,
Il TEMH BHCBITIIIOBAJIM PEKPYTCHKi, YyMaIbKi AyMu Ta micHi. [Ipore mirpariiiai
nporecu XX—XXI cTonmiTTss He MEHII CKIIa/Hi, BOHH (POPMYIOTh OKPEMHUIA Te-
MaTUYHUI HAPSAMOK CY4YacHOI COLIOTYMAaHITaAPUCTUKH, TOXK 3ay4eHHS Pi3HUX
TEKCTiB KyJABTYPH Ja€ 3MOTY iX MOBHIIIe 3po3yMiTH. [Ipumipom, Taky crpoOy
aHaJi3y COIliabHOT iCTOpii Yepe3 MpU3My CIpUHHATTS MirpaHTaMH MicTa 3JIikc-
uuna ["anuna Bormap momo JIbBoBa y cBOii MoHOTpadii', Ae 3acBiguria, 1Mo 1e
MMATAHHS Ma€ Pi3Hi aCIIEKTH K CBOET OIIHKH, TaK 1 OXOIUICHHS Marepiay.

I'padik 1. Temorpadiuna cuTyariis B ceiti 3 Apyroi momoBuHU XX CTOMITTS?.

Bincorok cinbepkoro HaceneHHs 1993 poky 1o 1959 poky
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Tox 11e pa3 3BepHeMocs 10 ['padiky-1. Sk BUAHO 3 IPEACTABICHUX JaHHUX,
mumie IBano-®OpaHKiBchbka, XEePCOHCHKA Ta 3akaprarchka 00JacTi OiTBII-MEHII
MaJid Ha KiHenpb XX CTONITTA Ty CaMy YHCENbHICTh CEISHCTBA, a ABTOHOMHA
PecnyOnika Kpum — Mana 1iie i HOMITHUH MpHPICT.

[IpoTe moeaHABIIN 1110 IpaMaTHYHY KapTHHY 13 TAHNM 100 THHAMIKH MiCh-
xoro HacesneHHs (I'padik 2), oTpuMaeMo 30BCIM iHINY, HE TaKy 3aHENaTHHLBKY
cuTyarnito. 3a noMiHyBaHHA 1-2 miTHOT ciM’i Bke 3 cepenuHu XX CT., MicTa,

' T Boanap, JIvsie. LL]odenne scumms micma ouuma nepecenenyis iz cin (50-80-mi poxu XX
cm.), JIsBiB 2010.
2 3a nanumu Jepkkomcraty YPCP Ta Ykpainu.
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HaBIIaKH, IOYUHAIOTH 1e MBHIIIE pocTH. OU4eBUAHO, 110 e OyB HE MPUPOAHUI
MIPUPICT, a Pe3yNbTaT MIrparii 3 ciJl Ta MiCTEUOK.

I'pacix 2. BimcoTok cinbepkoro Ta MichKkoro HaceneHHS 1993 poxy mo piBHS 1959 poky
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O micbke % M cinbebke HaceneHHs %

HagiTs Ti 06macTi, sxi 3a3Hamu genomyisiii (UepHiriBcbka, Binanibka, XKu-
TOMHUpChKa, XMenbHUIbKa, CyMCbKa), MaJli HE3piBHAHHO OinbIi 1 MacuTaOu
B CeJiax, 1[0 03HAYae, 10 1 TyT MICTa TaKH ,,)KUBWINUCSA MIrPAaHTCHKHUMHU TOTO-
KaMH, aJle OCTaHHIX HEe BUCTAYajI0 JJIs IMePEKPUTTS HACTIAKIB HeMorpadidHoro
nepexomay-.

Sk ke K Ha Te, 10 YHUKIHU JIOJI ,,BAMUPAHHS 3aBISKU CLIbCHKIM Mirpa-
1ii, pearyBamu micra? 3a3BHuail y Kpa€3HABUOMY CEPEIOBHII 1 EKCIEPTHUX
BUCTYNAax Ha MIMPOKY MyOJIiKy BOMiIOTH HE TOBOPUTH PO OOCTAaBUHU JUHAMIKU
MICBKOTO Ta CIJIbCHKOTO HACEJICHHS, @ HATOMICTh aKI[CHTYBATH, 1[0 MirpaIiiiHui
MIPUPICT MICT, 30KpeMa CTOJIUIII, MOBIISIB IPU3BOAUTH 10 PO3MHUBAHHS ,,MiCHKOT

3 TIpuseprae yBary AP Kpum — 0Cb Tak He BATPUMYE CTATUCTUKH i7I€0I0TeMa ,,pOCIHCHKOTO
Kpumy” sk poskimHoro XpymoBCBKOTO AApyHKY YKpaiHi — Mmicas paasHCBKO-POCIHCHKOTO
MOPSAKYBaHHs, ACMOPTALli HIMUX HAPOMIB Iie Oyia JOCHTh crycTomeHa 3emis, Tk YPCP ycio
apyry nonoBuHy XX cromitrs ii J[HimpoBMMM Bojamu O3elieHsUIa 1 MIrpamiiHUMH HOTOKaMH
3acesisija K B MiCTi, Tak i B cei!
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KYJBTYpHU”: SIKOTOCH OCOOJIMBOTO TOHKOTO, BUILIOTO BMiHHSI, HA4€OTO MpUTaMaH-
HOTO yCiM KOPIHHHM MICTSTHKaM Ta MiCTSIHaM, a 30JIOTHH ii BiK BITHOCATH JI0 KiH-
s XIX — mouarky XX cronite. lle mocuth quBHE KITile, sike HE MiANAEThCA Hi
TEOPETUYHIH, Hi eMIIPUYHIH iHTEpIIpeTalii, aje aKTUBHO BUKOPHUCTOBYETBCS IS
BUIIPABIAaHHsI CTUTMAaTU3yBaHHs YCiX MPUDKIDKUX. AJDKE PO TaK 3BaHy MICBKY
KYJBTYPY, IMiJT IKOIO PO3yMilOTh, MPUMIPOM, iIHTEpHAIIEHICTh, CTPUMAaHICTh, BBiU-
JIUBY HEYBaXHIiCTh (3a Bu3HaueHHAM Enroni [igenca?), TyT rosoputu Hegopeu-
HO, OCKIJTbKM BOHA 3aJICKUTh HE TAaK BiJ THITY MOCEJICHHS, SK BiJ] OCBITHHOTO
1 cTarycHoro piBHA. Hanpukiax, poOiTHUITBO YHCIEHHUX 3aBOJIIB MiCTa MEHIII
CXWIJIbHE JEMOHCTPYBaTH IPEUHICTb, HIK CIIbChKE BUUTEIBCTBO. A OCKUIBKH
OCBiU€HI BEPCTBH HACEJICHHS KOHIICHTPYIOThCS Yy MiCTax, TO 1 MAEMO ,,XHOHY KO-
pelLin”, sika )KUBUTH pypodo0ito, Ha/lalouu i Take mo3ipHe o0TrpyHTYBaHHS.

Miarpama 3. Micuie HapO/DKEHHS KHSIHOK Ta KHSIH PI3HOTO BiKy’
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50 H B iHWOMY MiCTi (CTONMMLSA YN
obracHuiA LEeHTp)

397 39.7 403 497 Mg jHwomy MicTi (He cTomMus
353 1 He 06rnacHWiA LeHTp)

336 o
B2Es2E = 0 B cenuLLi MiCbKOro Tumy

H B CinbCbKii MicLLEBOCTI

20 T

10 1 94

Mon.27pp 27-35pp 36-42pp 43-52pp 53 i crapui

* E. Timenc, Coyionozis, nep. B. Iloskyn, Kuis 1999, c. 92.
5 Jliarpama moOynoBaHa 3a JaHUMHU COLIOJIOTIYHOTO JOCIIDKEHHS ,,SIKICTh JKUTTS KUsH
(mourroBe onuTyBaHHs, poBeneHe B 1989 p. mix kepiBHuiTBoM B 1. [TaHioTTO).
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»— HiBunHo, Bu miciesa? — Tak! — A mo poOurte B m’sITHULIO yBeuepi? —
Tloinmy momoMmy” — MM aHEKIOTOM, SKHMI Mae€ Bapiallii y pi3HUX MicTax, Iepe-
JA€THCSI 3BEPXHE CTaBICHHSA 1 HEIPUHHATTS NPUTKIDKUX (TTy3yBaHHs, TABPYBaH-
HSl HEMBIJII30BaHICTIO) TUMH, XTO BBaXKaB cebe y)ke MiCLEBUMH.

Ta, ax BummBace 3 Jliarpamu 3 TIpo TOXOMKEHHS HACEICHHS MiCTa, KOPiH-
HUMHU KUSTHAMH, TOOTO Y TPETbOMY-YETBEPTOMY HOKOIiIHHI, MOXYTh Ha3UBaTHCS
3ajie[iBe KiJIbKa BiJICOTKIB HACEJICHHS MiCTa: Y MOJIOZ] JIUIIE y TPETHHU 0aThbKu
KHSHH, a TIpabaTbKu — y NeB’AT0l YacTHHHU. ToXX OLIBINCTh y I[bOMY HATOBIIi
CTUIMaTH3yBaHHS 1 3aKMIYBaHHsS KaMiHHSM CTAaHOBJATH Ti X I03aBUOpAaIlHi
IpHiKIKI. [XHiM BUXi 3 KyIbTypHOTO MOKY, sikuii nepenbayas 3a diminom Bo-
KOM BapiaHTHM aCMMIJIAILIi, reToi3amii, KoJoHi3aIii®, MaB pi3Hi Bubopu. Tak mis
YKPaiHCBKOTO 1HTENIr€HTCHKOTO MPOLIAPKY, L0 MOPOAUIIO AUCHICHTCTBO, — Le
Oyia retoizallisi B y’Ke MOTYKHO pycugikoBaHOMY MicTi. {7t O11bIIOCTI K IHIIMX
TpyT HaBIAK# — (pOpcoBaHa aCUMUIALIA 3 €JIEMEHTaMHU arpeCUBHOTO IIbKYBaHHS
BCiX, XTO CBO€IO III¢ SBHOIO CLIHCHKOI0 MaHEpOK Y CITIJIKYBaHHI, TTOBOKEHHI
(MEHIIIOI0 CTPUMAHICTIO, 0€3MOCEePETHICTIO, YKPATHCHKOI MOBOIO 1 T.11.) Haraay-
BaB IIPO TXHE IMOXOKCHHS, ONIPUSABHIOBAB IXHIO MapTiHATLHICTh — HEOCSHKHICTh
JKaJlaHoro OE3IIOBHOTO BIMTTS y TPYIy NPHUBUICHOBaHOT POCIHCHKOI UM TaBHIIIE
3pOciiilieH0i HOMEHKJIAaTypH Ta Mill[aHCTBA.

Mirpadata 10 MICT Apyroi MOJOBHHU XX CTOJITTS peali3oByBaIM CBOL
NparHeHHs! JO BUCXiAHOI MOOIIBHOCTI 32 YMOB IOCTANIO1 TOTANITAPHOI CUCTEMHU
13 Tl BUMOT'010 17ICOJIOTI4YHOT JIOSIILHOCTI, SIKa AJILHO BiJICITiAKOBYBaacst HapTili-
HAMH OpTaHaMH Ta OpraHaMH AeprkOe3rneku i Oyia 0COOIMBO BCEIPOHUKHOIO
y wmicti. Ipubkmki i3 Maaux MicTe4oK 1 cit OyiaM Mano 3BUKII 0 iCHyBaHHS
B arMocdepi B3aEMHOTO BiAYYyKEHHS 1 IiJ03pH, 1110 HAPOLTyBaIacs 1ie 3 CTaliH-
CHKUX 4acis’. I3 mepeBaXkHO MPUBATHOTO, HATYPAILHO-TOCIIONAPCHKOTO 13 CyCi-
CHKHUM KOHTPOJIEM 1 TYCTUMH MEpeKaMU CIIOPITHEHOCTI CBITY cefa i MiCTe4OK
MirpaniiHi TOTOKM NpUOYBaIH O YYKUX 1 HE3HAHOMUX MICT, Jie MaJIl BUKHTH
1 KOHKypyBaTH 3a TipIINX CTAPTOBUX YMOB, 33 Mai>kKe IIOBHOTO 3HEIIHEHHS CBO-
ro MOIEPeAHBOr0 colianbHoro Kamitaiay. He nuBHO, mo 6arato 3 HUX oOupanu

¢ Culture Shock — A Reader in Modern Cultural Anthropology, ed. Ph. Bock, Washington,
D.C. 1970.

7 IIpobneMariky pyiHYBaHHS JOBIpH 1 B3a€MHOI MiJO3pH B TOTAIITAPHOMY CYCILIBCTBI
neransHo po3pobise xedpi Tockinr: k. Xockunr, Cmpykmypusl 006epusi 6 nocieoHue 0ecsi-
munemusi Cosemckoco Corosa, nep. A. 3axapoBa, ,,HenpukocHoBeHHbI# 3amac” 2007, Ned (54),
http://magazines.russ.ru/nz/2007/54/ho5.html [moctym: 28.08.2014].
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IUISIX HaWMEHIIOTo Omopy, TOMYy y CBOiH pycudikamii i oMillaHeHHI Tpariu
CTaTH ,,CBATIIIIMMH BiJl TAITK PUMCHKOTO” (TOUHIIIE, PasSHCHKIIIMMHA Ta HEMPH-
MHUPEHHIIINMHU A0 YKPaiHCBKOTO HallioHaNIi3My 3a camoro Toapuiia LlepOuiib-
KOTO).

Ta momnpu Bci MOpasibHI ¥ MaTepianbHiI MEPENIKOAN MIrpalliiiHi MOTOKH HE
3MeHnryBaiucs. Lle mparaeHHs 3 ocTaHHIX CHII 1 pecypciB, 310paHUX BCIi€rO po-
JIUHORO, II00W BUBECTH B JIFOIH JiTEH, HACHAXKYBAJIOCS IPAMAaTUYHUM JTOCBIIOM:
CIiTaMul perpeciid, BIDKMBAHHS B OKYyIaIlii, pO3KypKYJICHHI, TOJOII, IIIe OXHii
OKyTIallii, ocrapOaiTepchKiil paOChKil Ipalli, a TaKOXK 3a PaJSHCHKOTO Kpirla-
1ITBA 3a TPyNoaHI 0e3 nmacnoptis cin Cxinuoi, [TiBHiuHO1, [leHTpasibHO1, a 3romoM
1 3aximHol Ykpainu.

Sk Oynb-sika JONEHOCHA TOAis, el Benukwuii BUXin BiqoOpa3uBCs y MiceH-
Hil TBOPYOCTI. A OCKUIBbKY 301raBCs 3 BUCXITHUM HAIIPSIMOM COILIIaJIbHOT MOO1JTb-
HOCTI, TOOTO 301IBIIIEHHAM K €KOHOMIYHOTO YH MOJITHYHOIO, TaK 1 OCBITHHOTO,
KyJBTYPHOTO, CHMBOJIIYHOTO KaIiTajiy, TO OTpUMaB LTy Iuiesay npodeciiiaux
CHIBIIB y CBOIX psifax, sSIKi MEPEeBaKHO 1 MPUCITYKHUIIKCSA JieriTuMarii Ta oopaso-
BTOPEHHIO LIbOTO SIBUIA B KYJIBTYPI.

Tak 3 60-X pokiB napajienbHO 3 HOBUMHU XBHJIIMH MacoBOi Mirparii — yxe He
SIK MiCISIBOEHH] TPOMUCIIOBI HA0OPH, a SIK 1HJMBITyasIbHi CTpaTerii — BiI0yBa€Th-
cs1 X OCITiByBaHHS, aJ[)ke B KYJIBTYpi B IIeH 4ac MaHye POMaHTUIHAN HACTPiil, a B
pecyOIiKaHCHKMX MUCTELIBKAX OpTraHi3alisx Ta cepes IWiCTASCATHUKIB 3HAYHY
YacTKy CTaHOBJISITh BUXiM 3 cin (Aumpiid Manumko, Imutpo [TaBnmuko, [Ban
Hpauq, [Lraton Maiibopoxna, Onexcannp binamr Ta iH.).

VY nepmux micHSIX MoAiOHOTO WTHOY, SIKi 3 SBISATHCS 3 CEpEINHI MUHYIIOTO
CTOpIvYsl, IPUCYTHIN MOTHB ,,Buxomy” Ta akueHT Ha Ao cuHa. JJOHBKH Xk 00
B MaTpiapXaTHOMY aHJPOIEHTPUYHOMY CYCHUIBCTBI He Oyau B LIEHTpPi yBarw,
TOX, SIKIIO BOHM 1 BUPHUBAIMCS i3 CLT IO MICT 3a KpallUMH YMOBaMHU THOOYTY,
JKUTTSI Ta Tparli, 3a 300y TTSAM OCBITH, TO PiJIIIC ,,BHOUBAIIACS B JIIOAK, & SKIIO
1Ie 1 cTaBajocs, TO He OCIiBYBaIOCH.

Pigna matu Mosi, TH HOYEH Hemocmana
I Boguiia MeHe y nmons kpaii cena,
I B mopory naneky Tv MeHe Ha 30pi IPOBOKAIIA,
I pyliHuK BUIIMBaHUI Ha IIACTS Jana.
Hicus npo pywnux, 1958 p. (cn. A. Manumka, my3. I1. Maitbopomm)
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Sk s ManmM 30MpaBcsl HaBECHI
ITiTn y cBIiT HE3HAHMMHU LIISIXaMH,
CopouKy MaTyl BUIINIIA MEH1
YepBOHUMH 1 HOPHUMH HUTKaMH.
lea xonvopu, 1964 p. (cn. 1. [TaBnmuuka, my3. O. binama)

Bumas Basmiacs B HAMKCTO,
Mawma mjacnuBa it cymHa.
Tam 3a ceno npoBoKana
Homto Moro mozony...
Mamuna euwns, 1978 p. (cn. . Jlynenka, my3. A. Ilamkesuya)
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VYke ToAi B LIICTAECATI y LeH CTPYMiHb POMaHTUYHOI JIIPUKH 13 BIACTHBOIO
iii OTHOOOKOIO 1 CIPOIIEHOI IePOIKOI0 Ta MATETUKOK JTOJAETHCS TOCTPa KpPH-
THKa Big Mukonu Pynenka y tpuntuxy Mamu (1963), mporte Taka Jipuka 3ajim-

IIA€THCS OCTOPOHB MACOBOI KyJBTYPH 1 €CTPaIHUX MiCEHb:

3a BOpOTa BUXOAATH JeOeIi CHHU, —
I cnigu 3amiTae 3a HUMH TIOPOIIIA.
MarepHuHChKOT MOBH 3a0y/TyTh BOHHU:
Bixe Ta MOBa JIJ11 HUX — HEXOPOLLA.

Jlech BUMaxylOTh KpaHU BUCOKHX CIIOPYIL,
Tu 5k 3acHeI BOCEHH IPH HETOILICHIH Ieyi.
I croTHcsuHMIA XOp OcIIiBa€e TBiM TPyI,—
Ta HIXTO HE MiAMACTh TOO1 KIIYHOK Ha IUIEYi.

skesksk

A TH BHKAIIUTIOEI CTapeyi Tpy/Iu

I xa)kemn B HiY HEBUIUMHUM CHHAM:

— Or 6a4, BUXOJATh HaIlll JITKH B JIFOIU.
Jait 60r iM 1m1acTst OLTBIIOT0, HIK HAM.

Sk Gaunmo, 300paXKCHHSIM CHHA TaKi TEKCTH HE OOMEXYIOThCS, a JaloTh
y mapi oOpa3 Marepi. | TyT xiHKa TocTae He MPOCTO SK MacuBHA ¢irypa, a siK

O):[Bi‘{HO CTpaxJgajlbHa.

[TarpiapxaTHe pUTHIYEHHS JKIHKH, K€ BUMYIITYBaJI0O WTH HA KEPTOBHICTh

3apaad nAiTed, 60 JHIIe TAaKUM YUHOM JIETITUMYBAJOCS 1l XKHUTTSA, B MOAEPHO-
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My CYCHIJIBCTBI YK€ HE € TaKUM CaMOOYCBHJIHUM, HEOOXiTHHM, a TOMY CTa€
€JIEMEHTOM BHIUMHM. | TyT TaKu pOMaHTUYHO OCIiBaHUM. TyT MaeMo JIOTIYHE
MPOJIOBKEHHSI POMAHTUYHOTO CTHJIIO HAPOMHHKIB, 3 BO3BEIMYCHHIM JKIHOUHX
CaMOIIOKEPTB Y KOHCTPYIOBaHHI 00pa3y beperuHi — CTUIIICTUYHO TIOTOYCHHSIM

1o Hel muetdy Midosorizamii ii apXxaidHOCTI 3 MIMIKPIEIO ITi TPaIUIIifoS.
VY micHAX 1 OCaHHA TSHKKOI Ta HEBISYHOI IMparli Marepi HpOsBISETHCS
B OCITIBYBaHHi CIIi3, CTPYUKEHHUX PYK, HEIOCTIAHUX HOUEH, CAMOTHOCTI B UEKaHHi.

Pimna maty Mos, TH HOYel Hemocmana [...]
I TBOsI He3paIMBa MaTEPUHCHKA JTACKaBa YCMIIIIKa,
I 3acmyudeHi odi xoporri TBOI.

Ilicusa npo pywinux

3Haro0, BM MOJIMJIKCS 32 MEHE

JIHi 1 HOYl cHBa MOSI HEHE.

JKuBe crapeHbka MaT y rocroji,

HesromHi pykw, ceplie 30I10Te,

ITomHst i AiTSAM, 1 OHYKaM TOAUTH,

Xou piIko XTO 3 HUX JISIKYE 3 Te.
Pocme uepewmns ¢ mamu na eopooi, 1992 p.
(cn. M. JlykiBa, my3. A. TOpYHHCBHKOTO)

TakuM 4YHMHOM, CTpaXXIaHHs, 3aMiCThb KPHUTHYHO aHAi3yBaTHCS, BUKOPi-
HIOBATHCS, MOB OM 3acCHiByeThCs. | sSIK TOJIOBHA BTiXa JKIHKH ITONAETHCS 00pa3
Opniccei un ,,IloBepHeHHsT OyIHOTO CHHA”, SIKUU BHUSBISETHCS HE OUIBII HiX
KpacuBUM MipaxeM, 00, SIK MU 0a4niId 31 CTATHCTUYHUX JaHUX, MICTa CTPIMKO
PO3BHBAIOTHCS 1 )KOJHOTO TIOBEPHEHHS 3a JTy’KEe MaJTUMH BUHSATKAMH B 111 YaCH HE
BijOyBaeThCs’.

Mene BoAuIIO B 6€3BICTI KUTTS,

Ta s BepTaBcs Ha CBOI IOPOTH,

MewHi BiiiHyN1a B 041 CUBHHA,

Ta s HiYOTO HE BE3y 1070MY,

JIum 3ropTo4oK cTaporo nojaoTHa
Jea konvopu

8 0. Kicb, Kozo obepizac 6epeeuns, abo mampiapxam sk yonogiuuil eunaxio, ,,5I” (Iuopma-
miHO-0ocBiTHE BuaaHHs) 2006, Ne 4 (16), c. 11-16.

° 3a BHHSTKOM KiIbKOX POKiB y 90-X i HOBITHIX PyXiB €KOIOCEJEHb, B YKpaiHi MMPOTAroM
XX 1B XXI cTomiTTi cOCTepiraeMo nepeBaXkHy He3BOPOTHICTh MirpauiiHuX MOTOKIB CEI0-MICTO,
nepugepis-eHTp.
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[Micns noBrux, ganeKux A0pir

Bu Binuynu i 6o, i BTomy.

Tam 3ycTpine Bac pigHe ceno,

Tam 3ycTpine Bac OaTbKOBa XaTa,

[Ticns BChOTO, MO TaM BiATYJIO,

Ha crapomy, sik CBIT, TOJIOTHI

Bu Biuyere MamMuHI pyKH.
Hosepmatimecw nenrexu 0ooomy, 2000-ui
(cn. A. XXurkeBuua, my3. B. Bepmincbkoro)

[ompu BxuBaHHS BCiX AieciiB y ¢opmi Haka3oBoro crocoOy (nosepmaii-
mecsi, npuizdims, He Kuoaime), 1i NPUI3AH OyJIu He OUIBbIIE HIXK KOPOTKOYAC-
HUMH Bi3UTaMU. Y TaKHX MICHAX CKOpilIe pOOUTHCS aKIEHT Ha PUTYyaLHOMY
CIOKYTYBaHHI MOYYTTSI BUHH Yepe3 CUMBOJIIUHE TOBEPHEHHS! HAW[IHHILIIOTO: HE
BTPauCHHX JIIT, 30POB’ s, 3aryOJIeHUX TaJaHTIB, & CEHCY XKHTTS, sIKE JKIHKa Ma€
IMIUTaMeHTyBaTH B cuHa. CaM ke CHH yXe He TaK TOHKHI MuTenp 3namy XIX—
XX cTomniTh — ,,JOHOWIA OJEOHBIH CO B30OPOM TOPSIIMM”, IO HOTO HAIydyBaB
Baunepiit bprocoB — gk mepeBaxHO CUTHIH 13 uepeBLeM i mopTdhesem ciry>kO0Belb,
YMHOBHMK, MapTiHHUNA npauiBHUK. | fioro minkoMm BiamToBye mepeisn 1o micra
noOKIe A0 UBUTI3AifHUX Hax0aHb, Ta i Mae cBol BUroAn odipyBaHa HoMy
MaTepUHChKA J0JIs, sIKa MOJIArae B TOMY, 11001 3aJIMIIaTiCs B celli i 3abe3ne-
YEeHHS eKONPOAYKTaMHU 1 HAHBYEHHI HA MPHUPOAL OHYYOK W OHYKIB. A TOJNIOBHE,
MaTy Ma€ YeKaTu WOro Hai3fiB, IIOOM MIT pO3BISATHCS, IOICTH MHUPIXKKIB, MOKY-
MaThucs y 3aXBaTax Marepi, CyciJlok, X 3aXOIieHHi, ,,IKui xe X yueHwit”... Le,
CYISTUH 3 TEKCTiB KyJBTYPH PaIsIHCHKOTO Ta NOCTPAAIHCHKOIO PETpaIuilioHai3-
My, CTa€ marpiapxaTHUM BapiaHTOM MeTH ii (PeMIHHOCTI.

TakoMy 3MimIEeHHIO POl MPabaThKiBCHKOTO TOKOMIHHS Oyl 1 coIlianb-
Ho-zaeMorpadiuni migcraBu. Y 1970-1980-1i poku ypOaHizalis npu3BOAUTE 10
JIOMiHYBaHHsI HYKJICapHUX Ta HeoslokalnbHuX cimeii'’, BogHouac B CPCP rpo-
MaJICbKe BUXOBAHHS, XapuyBaHHs, 0OCIYTrOBYBaHHs, sIKE MaJlo OM OyTH OJXHUM
13 TUIAXIB 0 KOMYHI3MY, 3aCBiMUMIIO KPUTHYHO HU3BKY SAKICTh, IO CIPHSLIIO
HOCTaNbri] 32 ,,JOMalIHIM” K anpiopi kpamuM. Llsg HocTanbris qanacs B3HaAKU
y niepion IlepeOynoBu, Koy pyHHYBaHHS COLIATICTHYHOTO JIaJy 3yMOBHIIO IIH-

10V 1979 poui 2/3 nompyxHix map Ta me 2,5 MJIH. cCaMOTHiX 0arbKiB i3 mitemu (a e 11%
ciMell) KHJIM OKPEeMO BiJ MpabaTbKiBCBKOTO IMOKOJIHHA Ta IHIMMX poxudiB. Hamami KinbkicTh
HYKJICApHHUX HEOJIOKATbHHUX CIMEH3aIIMIIAETHCS TAKOIO CAMOI0, TIPOTE 3POCTAE YaCTKa OJHOOATH-
KIiBCBKUX CciMmeit. JIo IIbOro TakoX BapTo gomar mie 3—4 MitH. omuHakiB. Jlani mepemucis 1979,
1989, 2001 poxis.
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POKy myOJiuHy KpUTHKY HE JIMIIE TONITHYHOT, a i ciMeiHOi iaeomnorii. Tox came
B 1€l ueproBuii nepion Tpancopmamniii Kynerypu-1 (3rizHo 3 mepioausariero
Bonoxumupa IMameproro!') Mmaemo mosiBy ijiei pecraBpaiiii marpiapxaTHux IiH-
Hocte'?. YV 1990-Ti poku — yac crabinizanii HoBoi Biaau B Kynbsrypi-2 — BoHH
Oynu B3sITI HAa 030pOEHHS ISP KaBHOIO 11e0JIoTicro. Perpaauitionanizariito, sk 11e
HE TMBHO, aKTHBHO IIITPUMAaB TAKOX IIBUJIKO 3pOCTAIOUHUI 32 CBOEIO TOJITHY-
HOIO Baroro pUHOK, sIKHii 10 KiHIs 1990-X pokiB cTae pa3oM i3 JepKaBO OCHOB-
HUAM 1HCTUTYTOM Bianu. ToMy HE IWBHO, IO HOTKH IPO ,,CIIPABXKHICTE XJIi0a,
PYIIHHKIB, CaJIOBHHU Ta iHIIUX PE3YJbTaTiB MAaTEPUHCHKOT PyYHOI TOMAIIHBO]
npali He 3HUKAIOTh 1 B OCTaHHI JECSTIIITTS, KOJIM HA YKPATHChKHUI pUHOK MUK~
IIJIM TEXHOJIOTii HOBOTO TUCSYOJITTA.

CraHy crpaBXHIM SIK IPHPOJA,
Sk Bedeps Ha CTOII.
Jhywi kpunuysa, 1990-mi (cn. A. lemunenka, mys. O. Mopo3zosa)

bimpm Toro, B cydacHiii ecTpaai pOMaHTHYHOI XBHIII JIPYroTo peTpaiu-
[IOHAJI3MY WIEeThCs Aalli, MaeMO KOJICKTHBHHI NPUMYC, a HE 1HAWBITyaTbHUHA
BUOIp Takux rocTuH. Hai3am 1o 6arekiB Ha0yBalOTh 03HAK ,,IIO3UTHBHOTO” PUTY-
any (3a knacudikaniero Eminst [Jropkraiimal?), 1o BukoHye (QyHKIIT comiaibHOT
3TypPTOBAHOCTI Yepe3 AEMOHCTPALIIIO 3B’ SI3KY 3 OJHOTPYIMHHUKAMHU: BUXIALSMH 13
OJTHOTO PETiOHY, IOKOJIiHHIM, 00pa30oM YKpalHChKOI Hallii.

Sk mobGawy pigHy Xaty
3aBecHII0, Haye IIBIT,

3napacTyit MaMo, 30pacTyii Tary,
| MoTO IMUTHHCTBA CBIT.

Csiy 3 BaMH Ha TIOPO3i,
IToxmoHIOCS 5 3eMiIl,

Bucnxa gymni kpuHHAL,

[ xxuTTa 51K He OyIo,

' B. Manepusiii, Kyiomypa /{éa, Mocksa 1996.

12 Top0OauoB y kiHui 1980-X pokiB POToI0CHB ITPO HEOOX1THICTh ITOBEPHYTH XKIHII 1T
,,ICTHHHE MMOKJIMKAaHHS’, TOOTO OBEPHYTH B CiM 10, MOBJISIB, TAKAUM YHHOM 301IBIITUTHCS
HApPOJDKYBaHICTh, 3MCHIIUTHCSI 3aXBOPIOBAHICTh HACENEHHS TOIO. LIi Te3n Oyio BTiIeHO
B Konyenyii' /lepoicasnoi npoepamu i3 3axucmy cim’i, mamepuncmea it OUMUHCMEd
(1990). Bubopeni x nmpotsiroM XX CTOTITTS ITpaBa Ha IPAITIO Ta TPOMAICEKY aKTHBHICTh
HaOyny HeTaTWBHOI KOHOTAII1 Ta TOAABAJIICA K HaJIEMaHCHTIAITiS.

13 E. Mwopkreiim, Iepsicni ¢popmu penizitinozo socumms: Tomemna cucmema 6 Aeécmpanii,
Kuis 2002, c. 40.
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SIk1io pa3 4w JiBa Ha MICSAIb
He noiny y ceno.
Jywi kpunuys

VY micHSX 3ByYUTH OCYJ THX, XTO HE 3A1HCHIOE LBOTO MOMICSYHOTO PUTYaTy
1 He pUMaIa€ 0 CTPYHKEHHUX PYK, TIOPOTY, CTEKHHU:

Hy mo x, mpo BASYHICTE 3a0yBarOTh JIFOAH,
Jymra ciima y macri, a mpore
Bonu npo3pitoTs, ane mizHO Oyzae:
UYepemrHs BCOXHE, MaTH OLBITE
Pocme uepewns 6 mamu na 20pooi

I nomoxw, TOMOKM KUBI
He 3ry0iThCst B IpOCTOpax pO3MyKH.
Iosepmatimecs nenexu 0000my

Ta i1 y cTBOpEHHI OCIiBYBaHHS CUTBCHKHUX MACTOPaJIbHUX JIaHIB 3 MpecTapi-
JUMH TIpariBHUISIMA Ha HUX Y X XI cTomiTTi OEpyTh Yy4acTh yKe He OKpeMi 1o-
eTH, a [Ii TPyNH HOMEHKIATypH, sika copMyBanacs 3 HAHCIPUTHIIINX 3 THX
MITPaHTCHKUX TOTOKIB. Temnep 3 BHCOTH CBOiX KpiCesN BOHH alleNIo0Th J0 ceja
SIK 10 KOJIUCKH, JDKEpena, KpUHULI TyXOBHOCTI, a J1aji KOHBEPTYIOTh LIl PUTO-
PHKO-eCTpagHUi MOMYi3M y NOJITHYHUH KamiTal Heo(iTHOMICHKOTO Ta CUThCh-
KOTO eJieKTopaty. SIcKpaBuii MpUKIIa TYT CiBaka, pekropa — M. IlommaBcekoro
gn B. lymxka, O. Mopo3a, iHIIHX TONITHKIB, SIKi CTAIOTh YK€ HE TaK CIiBII-
MHU, SIK 3aMOBHUKAMH IMX 0J]. Tak CIOBHEHUH 33 {yIIEBHOT JIIPUKH (PparMeHT 3i
crarTi y )ypHam BepxoHoi Pagu Ykpainu ,,Biue” npo Bomonnmupa JIntBuHa
— repost YKpaiHu, akaznemika, JAemyTara, eKC-CIlikepa 1 pa3oM 3 THM aKTHBHOTO
KOPHCTYBaya CEIIHCHKUMHU TaciaMu Y CBOIX epeIBUOOPUYHNX KaMIIaHisiX:

CrosiB KiHellb )KOBTHS, TI0 HAriIKax yske OyJI0 BUIHO CIIiH MEPUIMX TPUMOPO3KIB.
KBitu Oysin 32 HU3EHBKHUM JiepeB’sSTHUM MapKaHduKoM. — O11e, J1e 3aropoKeHO
KBITH, TO MH TaK IIAHYEMO TE MICIIE, I CTOsJIa XaTa, B AKii HAPOAUIOCS YECTBEPO
HaIuMX [iTel, — mosscimna Onbra AHapiiBaa. Cepen Tux 4oTUpbox — 1 [ooBa
Bepxornoi Pamun Vkpainu Bomogumup'®.

4°0. KaByn, Bonooumup Jlumeun.: ,, ¥ pione ceno sk na kpuiax noneuy”, ,,Biue” 2011, Ne7,
http://www.viche.info/journal/2505 [moctym: 28.08.2014].
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3 kinng XX — nod. XXI cTomitTs y myOminuCTUIHNX, TONITHYHUX Ta MiCeH-
HUX TEKCTaX BHPA3HIMIANA MOTHB JHCTAHIIIMHOI HOCTAJbIil, a camMa CHUTyaIlis
Mirparii 3 ceia 70 MicTa TIOAAEThCS SK NaHICTh, ,,TAK ICTOPUYHO CKIAIOCS .
MoMmeHT BUXOLY, sIKHi 1€ 50 POKiB TOMY BO3BEJIINUYBABCS CYTOJIOCHO 13 3arajib-
HAMH MOJIEPHICTCHKUMH HACTPOSMH ITOKOPEHHS CBITY, TEIEp MOCIIITHO BHHO-
CHUTBCS 3a IyXKKH, HE pedIIeKCYeThCS 1 HE MpoOIeMaTu3yeThes, HE CTaBUTHCS
MUTaHHS, YOMY BUHHKA€ CUTYalis, KOJW HIiTH JHUIIAIOTHCS 32 Oyab-AKy LiHY Y
MicTax i TaM 003aBOIATHCS CiM’SIMH, TITHhMH, a iX cTapi 1 Bke HeMiuHi 0aThKH J10-
JKHUBAIOTh 1 JOTPUMYIOTh Ha co0i cena. OcniByBaHHs cTapilodoro, 6e3podiTHOro
1 IEPECUBHOTO cela MPOJOBXKYETHCS Y (PaHTOMHUX pajoliax:

3abupaii mo xodel, TITbKA 3aJTUIIH
OpHy KaJuHY 32 BIKHOM, OMHY POIUHY 32 CTOJIOM
OxHy cTeXnHy 00 J0A0MY HIIUTa cama
Oona kanuna, 2003 p. (cn. B. Kyposcekoro, my3. P. KBinTi)

TuM YacoM AEKOHCTPYKIIis Ii€l CUTyallil BUBOAWUTH HA IIUPIII CYCIHiJIb-
Ho-TomiTHYHI TepeHu. Y cepenudi XX cromitrs CPCP, 3ami3HUBIINCE HA KO-
noHianeHUA po3noain ceity (LlenrpansHo-Cxigna €Bpona x 60 1e He As3id,
Adpuxka, il Tak MPOCTO HE BU3UCKYEI, ¢ W MOMpoOyl BTpUMATH y Tabopi),
MaJi0 YUMaJIi 3UCK, eKCIUTyaTyodd Pi3HOPIBHEBICTH JKUTTS B CENi Ta MICTI,
PI3HOBUMOIVIMBICTH 10 JKUTTS JKIHKU Ta YOJNOBiKa, HOPMYBaHHS IOBHOI 1 HE3BO-
POTHOT CaMOITOKEPTBHU JKIHKK Yepe3 MaTepUHCTBO, 3a0Uparodu i MpUBaTHICTb,
peKpearriro, 3axX0IUIeHHS Ta MOKJIIMBOCTI Ha caMopeadizaiito. bo 1i TpynomHi e
KamiTajay He BUIUIa4YEH] 1 He BKJIaJeHi B COLialIbHY c(epy UM OTpUMaHi iHIIUMHU
4iieHamMu cim’1".

Tox 13 3mificHeHOTO aHami3y aeMorpadidHoi cHUTyallii APYroi MOIOBHHH
XX ta nouyatky XXI cTomiTT4 1 ii BigoOpakeHHSA y ecTpajHii MiCeHHIH TBOP-
YOCTi BCTAaHOBWJIH, IO SIKIIO CEOXKETH, 00pa3u, ¢popmu (Oanaam, mianor) micHi
60-70 pp. XX cTONTTA 3yMOBJCHI POMaHTHYHUM BILUTHBOM, TO MOTHBH, IO
JOMIHYIOTb Cepell TAKOTo THITy IiCeHb CY4acHOI ecTpa Iy — [ie BTiUIEHHs aTpiap-
XaTHOI i7eoJoril SIK BapiaHTI HEOTPAJHIIOHATI3MY 1 MOpali3My KyJabTYpH-2,
BOHU HAIlOBHEHI PUTOPHYHMMH MUTAHHAMH 1 3aKJIMKaMH, MOPAli3aTOPCTBOM,
OTYJIBHICTIO.

15 TIpuknaanm oOpaxyHKiB TAKUX 3aTpar HABOIATHCSA y CHIBHOTI ,,(DMHAHCHI JUIS KEHIIUH
http://fem-finance.livejournal.com [moctym: 27.08.2014].
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Ta Ha nBOpi He NuIIe BUOOPH, a i IOCTMOIEPH, AKHH y CBOIM BCEITHOCTI
TIEPEMOJIOB 1 [1eif MOTHB, CTBOPHBIIIH III€ OAWH €CTPaTHHUM 3pi3 TEMU:

Onma, orma — 11e 30BciM He €Bpora!l

Ile Ykpaincekuii kpait — noporu noBHuit Pai...

Liero nopororo 10 MaMu y cerno,

XToch Ha poOOTY, a XTOCh y KiHO.

XTOCh y JiKapHIO, a XTOCh B ICTUTYT.

Kynu Ou Tt He ixaB — siMu TaM 1 TyT!

BayBaiiTcst B yMOBIIi, acaibTy HaOEpiTh.

Camu ams cebe 3poduM, pa3 y Bnaxu ve cToiTh!
Ona-ona (llokomaaka)
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«Krokodyle tzy» czy nostalgia za wsig we wspotczesnej piosence popularnej. W wyniku
masowej migracji do miast w drugiej potowie XX w. nastgpito wyludnianie sie obszaréw wiej-
skich. Nastawienie do nowych fal imigrantéw w miastach rzadko byto przyjazne, a ich warunki
zycia czesto nie byty dobre. Jednak nie powstrzymywato to mtodych ludzi, ktérzy pragneli za
wszelkg cene uciec ze wsi. Procesy te sg widoczne nie tylko w kategoriach statystycznych, ale
réwniez w piosenkach popularnych. ,Exodus” mtodziezy do miast, poswiecenie ich matek i spo-
radyczne odwiedziny sg przedstawiane w piosenkach.

Krytyczna analiza spoteczno-kulturowa i genderowa tych tekstéw pokazuje, ze maja one cechy
tradycjonalizmu, kultury patriarchalneji neoromantyzmu. Autorka ukazuje takze ich role w legity-
mizacji i reprodukgji nierdwnosci i dyskryminacji (na linii miasto-wies, kobiety-mezczyZni).

Stowa kluczowe: wyludnianie sie wsi, migracja do miast, piosenka popularna, obraz syna, ofiara
matki, neotradycjonalizm.

«Crocodile tears» or modern pop-song nostalgia for a countryside. The paper deals with
cultural problems caused by migration from a country in a city. Depopulation of the rural areas in
the late 20th century led to mass migration to cities. Usually migrants are exposed to unfriendly
attitudes and have relatively poorer living conditions in cities. However, this facts do not stop
young people who wish to escape from “unpromising” villages. These processes are reflected
not only in statistical data, but also in pop songs. «The Exodus» youth in the cities, maternal self-
sacrifice for them and adult sons' occasional visits their infirm mothers, etc. are represented in
the pop-songs.

The sociocultural and gender analysis of these texts exposes, that there are features of traditio-
nalism, patriarchal culture and neoromanticism in the song, shows the oppositions city-village,
women-men as important issue of represented part of culture.

Keywords: depopulation of rural areas, migration in a city, pop songs, image of son, mother's
sacrifice, neotraditionalism.
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KuiBCbKMI HaLioHanbHWA yHiBepcuTeT iMeHi Tapaca LLleyeHka

BO6upanbHa (TyaneT) AK NOKa3HUK KyNbTypu MicTa Ta cena

TIpuckiniueum cnocmepedicenHam coyionoz Modxce GUAGUMU Uil-
POUEHHY Ma MA0OOCHIONCEHY 001ACMb COYIANbHOL PeabHOCTI,
0pP2aniz308aHOl HABKONLO NPAKMUK GIONPAGNEHHS ,, NPUPOOHUX "~ HYHCO
mo0cvkozo opeanizmy. Cihepa dcummsi, nog’sa3ana 3 npaKmuKkamu
sionpasientst QizionociuHux nomped I00CbK020 OPSAHI3MY, He [30/1b0-
8aHA 60 THUWUX CIMOPIH COYIANbHO20, KVIbMYPHO20 MA eKOHOMIUHO20
JACUMMSL, ajle, HAGNAKU, 3HAXOOUMbCSL 3 HUMU 6 MICHOMY 36 3K

3a KyJIBTYpOIO TyaJIeTy ITIEBHOIO MipOIO MOYKHA CKJIACTH BPAKEHHS HE TITHKH
PO piBeHb KyJIBTYpH OKPEMOTO iHAMBIiNA, A€ ¥ Mpo 3aralibHy KyJIbTypy Ioce-
JICHHsI Ta IUBLIi3aMii, — skoch AHpiii KoH4YaloBChKUE cKa3aB, 10 32 CTAHOM
TPOMAJICHKUX TyaJeTiB ,,MOXHA CYIUTH PO PiBEHB HAIIii, ITABUII3AIi1, TTOTITHY-
HO1 cBigoMocTi. UucThil TyaneT — 1ie BilOBiaabHICTh iHAWBIIA TTEpe] CyCIIiITb-
cTBOM ™2,

' O. MauenkoB, Hyocoa Gonvuas u mMandas: OmnpasieHue «ecmecmseeHHblx NompeoHoCmeriy
Kak obvexkm coyuonozuyeckozo anamusa, [y:] Becnpedenvnas coyuonozus: Ilepesacpyska, pen.
H. HaproBoii, O. [1agenkoBa, M. Cokomnoga, E. Unkanse, Cankr-IletepOypr 2006, c. 35. Tyt i gami
nepekmnazg Miit — A. I1-J1.

2 B. T'epacumos, ITu-ITu Booumens: Bce cexpemvl npo myanemsr Ilemepbypea, Cankr-Ile-
TepOypr 1998, c. 25.
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Brepiie Ha yBech CBIiT MpO HasBHICTH Ta BiACYTHICTD SIKICHUX TyalleTiB 5K
mpo comianeHy npobiemy 3aroBopus Jxex (xe-/yx) Cim, kotpwmii y 2001 pori
3acHyBaB BcecBiTHio Opranizamiro TyanetiB. | Ko g0 TyaneTiB B paHilIHi
Yacu CTaBHJIMCH SIK JI0 CMEPIIOYHX BiIXOXKHX MICIb, TO ,,TeIep BCE 3MIHUIOCH.
Bonu moBHHHI cTaTH MPUXHUCTOM, IO CTOITH Ha CTOPOXKIi 30POB’ S JIIOMUHH ", —
3asBuB Cim B inTepB’10 iHpopmareHTcTBY AFP. Toxk x04 sk oMHHAall TeMy Tya-
JIETIB, 4 BOHH € IMOBCSIKICHHOIO HEOOXIIHICTIO HAIIIOTO KUTTS.

TyaneT — He TUIBKH AITHIIE CBITOBOI MUBLII3AMIi Ta pe3yibTaT 3aralbHOTyMaHi-
CTHYHHX MPOLECIB, 10 00’ € JHYIOTH BCiX JIIOAEH Ha 3eMITi B IparHeHHi CIPaBUTH
HYX[Iy sikomora koM(opTHilie Ta ririeHiytinie. Tyaler NeBHOI MIpO CTaHO-
BHUTH MiKpOMOJIEITh BiAHOIICHHS IUBLTi3aIli{ /IO BiTXO/IB CBOET KUTTEMISITLHOCTI.
Lle IpOmYKT TEXHIYHOTO IPOTpeCy”.

TyanetHa Kynbtypa — Kynbrypa?

Kynerypy MicTa i cena HepiJKko pO3BOJSTE 10 BUBEACHHS TOMIHYBaHHS IIPH-
BaTHOT'O UM IyOJIIYHOTO, PO3Pi3HEHHS OI[IHOK JIOYCTUMOTO Ta HENPUHHSATHOTO,
,»KYJBTypHOTO” Ta ,,0e3KyIBTYp s1”. UK HE € KyIbTypa TyajleTy TeX HOKa30BOI0?
3periTor, YoMy KOPHCTYBaHHS TyajeTOM, 3 yCiMa CYNyTHIMHU HpaKTHKaMHU Ta
aKcecyapamH, BBRXKA€THCS HACTIIIPKY MPUTAMAHHUM came JroauHi? Yn He o3Ha-
Yae 11e, 0 BUKOPUCTAHHS TyaJIeTy CTAHOBUTDH €IIEMEHT K)Jibimypu, TOOTO TOTO,
10 TOKOPiHHMM YHHOM Pi3HUTH JIIOAMHY BiJl IHITHX XKUBUX iCTOT? HaBiTh AKIIIO
MIPUITYCTHUTH, IO CIIOYATKY TyaJleT Ta TyaJeTHI aKcecyapH, sIKi CYIpOBOIKYBaJIH
BiJIIPABJICHHS JIFOIUHOFO 11 (hi310JI0T1YHUX OTPeO, Oyu cyTo QyHKITIOHATIBHI, TO
CHOTOIIHI T1€ €IEMEHT He TiIIbKH (Pi310JI0Tii, ajie 1 KyJIbTypH: TIOBEIIHKH, a TAaKOXK
apXIiTEeKTYpHOI Ta qu3aiiHepchKoi KyasTypu. OCh, 10 MpHUKIayY, Ppasa 3 TIsHIe-
BOTO JKypHaJy, IPUCBAYCHOTO 1HTEP €EPHOMY JM3alHy: ,,AJlKe caMe B TyaJeTi
MOKHa POOUTH T€, IO B IHIINX KIMHATaX KAaTETOPHIHO HEMPHITYCTAMO”, — 1 TYT
HE WIEThCS HE MPO BiJNpaBiIeHHs NpupoaHux morped. Tak, cipasmi, 3 TOCUTH
JIAaBHIX 4YacCiB y CBITi 10 TUTaHHS TyaJICTIB MIIXOMIN HE TIJIBKHU 5K JI0 33]I0BO-
JeHHs (i310J0TIYHUX MOTped — TyajaeTH Oy BTIICHHSM NPAKTHYHUX 3aIUTIB
K CLIbCHKOTO FOCHOAAPCTBA, TaK QaHTa3iil nn3aiiHepiB 1 iHXKeHepiB.

3 W. Bormanos, Unitas, unu Kpamkas ucmopust myarema, Mocksa 2007, c. 40.
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3naBanocs 0, (i3ionoriuHi Ta ririeHiYHi MpoueaypH, Mpo sKi e MoBa, MOXYTh
OyTH 3MiHCHEHI SIK 3aBIOJTHO, 32 JIOTIOMOTH YOTO 3aBrOJTHO, & TUX YH IHIIHX iX eJie-
MEHTIB (HanpuKJIaJl, BAKOPUCTAHHS TYaJICTHOTO Marepy) MOXe B3araji He OyTH.
[Tpocropu, ne ne BinOyBacThCs, K MPABUIIO, 1301b0BaHI, TE, IO BiAOyBaeThCs
B HUX — HEBUIMME JIJIS IHIIMX. 37aBanocs O, sika Pi3HUII, SK 3/1iHCHIOBATH IO
MPOIICTYPY, SAKIIO PO 11 Bce 0JHO HixTo He 3Hae? [Ipote, 3 omHOrO OOKY, JTHOIH
JIEMOHCTPYIOTh B LIl CHTYAIlil pa3iouy CXOXKIiCTh 3aCTOCOBYBaHUX MPAKTHK, BU-
KOPHCTOBYBaHUX MarepialliB Ta akcecyapis; 3 1HIIOTO, SIK yke OyJo Cka3aHo, Iisl
MPAKTUKA OTOYCHA KOJOCAIBHOIO KUTBKICTIO HE (DYHKIIIOHAIBHO, aJI¢ €CTETHYHO
HABAaHTAXCHUX akcecyapiB. B uoMy x cekper? O4eBUIHO, B TOMY, IO CYCIHLIb-
CTBO aKTUBHO BTPYYAETHCS B IO, HA TIEPINUH OIS, IHIUBIAyaIbHY MPAKTUKY,
JUKTY€E 1HAUBIZOBI, SIK Ta 3a JOTIOMOTH YOTO IIi Jil BAPTO YMHUTH, MOSICHIOE, 110
MpUNHATHE, a MO Hi, i T. . TuM camuM (i3ionoriyHa, Ha MEPIINA MO, Tis
MEPETBOPIOETHCS B COIIATIbHY 1 KYJIBTYPHY MPAKTHKY*.

MicbKa apXiTeKTypHa KyJIbTypa ,,BMILIye” TyaJeTHY KIMHATy Y KUTIOBOMY
MPOCTOPi OCelli MICTAHUHA, TOAI SIK CLTbChKA KYJIBTypa BUHOCUTH HOTO 32 MEXi
MIOMEILKAaHHS CENSHHHA, y BiJOKpeMJIeHE Micle. SIK cka3ajia repoiHsi OIHOIo
3 HOBHHHHX CIOXETIB II0JJ0 TIEPCIIEKTUBH CBOTO TEpei3y 3 cena 10 MicTa, BOHA
He TiepelKIpKaTuMe 10 MiCbKOi KBAPTUPH, aJKE HE 3MOYKE TaM HaBITh JIO TyalleTy
CXOZIUTH, SIK BOHA BUCJIOBHJIACS, ,,10 TOTO CyAHA B KBApTHUPi .

Ha BinMminy Bix micrta, ne mo Tyanety copMyBanocsi CTaBlIeHHs AK 10 Bi-
JOKPEMJICHOTO MPAKTUYHOTO MICIS Y IIUPOKOMY PO3YMiHHI, TO Ha CEli TyaJleT
TPaKTyBaJM NParMaTu4HO W YTHIITapHO, K BY3bKONPAKTUYHE MicLE, B SIKOMY
HaKOMMMYYBAIUCs OE3KOIITOBHI 100pHBa, Tak OM MOBUTH, MPUPOTHOTO ITOXOJ-
JKCHHSI.

Tyanety K MiCIf0, IPUPOAHINA MOTPedi Ta Ail MPUCBIYCHO HUTHH TIACT
JiteparypHoi TBopuocCTi’. Hepiako B TakoMy jKaHpi SK aHEKAOT IiMi4aroThCs
X0U 1 KyMeJIHi, aJie JOCUTh aKTyasIbHI Ta 3HAYMMI COIliaJIbHI MapKepH IPOCTOPY

4 0. Iagyenkos, op. cit., c. 17.

> Nus.: A. Jlunkos, Toruok k pazmeiuiienuto, unu Bee o copmupax, Mocksa 2001; Cocyost
matin: Tyanemsl u ypuwl 6 Kyiomypax Hapooos mupa, coct. O. luBos, A. Xucmarysus, . Anumos
u ap., Carakr-IlerepOypr 2002. TekcTn BKa3aHUX pOOIT PSCHIIOTH NMPHUKIAIaMH BipIIiB, 3a0aBOK,
OIIOBiNaHb, aHEKIOTIB, IPUKA30K, aBTOPAMH SIKUX € SK BiZIOMI NMMCEMEHHHKH, ITOETH, MYy3HKaH-
TH, TaK 1 HEBiJIOMi aBTOPHU 3 Hapoay. 3BICHO, 110 MPEICTABICHI TEKCTH HE € MOMYJIIPHUMH Ta HE
BXOJSITB A0 IIKUTGHOI UM ITHCTUTYTCHKOI IPOTpaMH, ajie caM (akT iX HasiBHOCTI, IX 3MICT Ta CTHIIb
€ 03HAKOIO TOTO, 1110, MONPH ACTIKATHICTh TEMH, 1 3aJIaIITyHKOBICTh, IIPUXOBAHICTh Bix MmyOmid-
HOT0 OOrOBOpEHHS, — BOHA IOBCSAKYAcC Oyia apTHKYIbOBAaHOKO i 3ayBa)KyBaHOIO, TIOKAa30BOIO Ta
03HA4aJIbHOIO.
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1 4acy, OKpEMOT0 CYCIIbCTBA UM CIUTLHOTH, JFOJCHKUX CYCIITBHUX MPAKTUK Ta
KYJBTYpH.

ETtumornoriune po3pizHEeHHS CiTiB-03HaueHb ,, TyaneT”’ Ta ,,BOupabHs’ OB’ s-
3aHe 3 PO3BEACHHSIM CMUCHIB [iH 1 mpakTHK. CI0BO TyaneT (B 3Ha4YCHHI ,,IpUMi-
MEHHS JJI1 BiAMpaBIeHHS MPHUPOMHUX TOTPeO’) 3amo3udeHo 3 (ppaHIry3bKoi,
K, BTiM, 1 CJIOBO COpTHp (SOrtir), Mo O3HAYa€ ,,BUXOAUTH’, 3BIIKHA i MTOXOIUTH
MOHSATTS ,,BiIXOKE Miciie” (JiekceMa 3’ sBmiiach y XIX CT. i crepiiy crocyBajiacs
JIUTI 10 Ha3B ,,BOMpaAJICHb B JACIKUX TPOMAJICBHKUX MICIIX (Tearpax, KiHO, pe-
cTOpaHax). AJie TYT MOTpPiOHE YTOYHEHHS: ,,BIIXOKMM™ 1€ MiClleé Ha3MBaJOCh
HE TOMY, 1[0 B HBOTO ,,XOJIWJIA ", @ TOMY, 110 OYJI0 ,,BigXoxke” — ,,0Kkpeme”, ,,Bi10-
KpeMJyieHe”, ,,BIICTOpOHEHe”, po3TanioByBaHe ab0 B IpuOymoBi 10 OyIUHKY, a00
B OKpEMHX cHopyaax Ha Bynuui. CHHOHIM TyajeTy — BOUpajbHs — 1ie cyOcTaH-
THBOBaHA JIi€CiIiBHA (hopMa CIlloBa ,,BOuparucs”. JlekcemMa BOMpaIbHI Ma€ MpH-
OJIM3HO TaKy caMy iCTOPi0 PO3BUTKY 3HAUCHbB, IO W TyaseT: ii mepie 3HaueH-
HS — ,,KIMHATa, B SIKill BSATAOTHCS, IPUBOASTH JIO Ja Iy CBil 30BHIIITHIA BUTIIAL .

Cepen nrofeit KaXyTh: 110 IPUPOAHO — T€ HE TaHEOHO. 30KpeMa, MH Ipo-
royionryemMo mro (¢pasy mpu 3rafyBaHHi PO MPUPOIHI MOTPEOH JTHOICHKOTO Op-
ra”iamy. Aje mpu TOMY, BC€ K TaKH, JIFOJCTBO BUPOOMIIO MpaBHJa Ta HOPMHU
NPUAHIATHOCTI, KOTP1 3yNUHSIOTH YW OOMEXKYIOTH JIIOAWHY BiJI TPHITIOMHOTO
BUTIOPOYKHEHHSI CBOTO OopraHizmy. He Oinmbire i He MeHIIe, a TyalleT € IMoKa3-
HUKOM KYJBTYPU OCOOMCTOCTI, JIO TOTO K MOTr0 HAasBHICTh, OONIAIITYBaHHS Ta
OXaiHICTh 3aCBIAUYIOTh BMIHHS JIFOAUHHU O0JIAIITYBATH CEPEIOBHILE HEOOX1THOT
¢izionorivHoi mOoTpedH, AKOT HE OMUHYTH 4epe3 ii MPUPOAHICTh, ajie TPH IbO-
My HE CTBOPHUTH Ha ii MiJCTaBi BiUIIOJHE, OTUIHE cepenoBuline. BMiHHS TBO-
PUTH OKYJIBTYpEHE CEpeIOBHIIE 31, 31aBaIOCs 0, HEECTETHYHHX i, oTpedye
CIeIialli3oBaHOi BUXOBAHOCTI. SIk MOBHB repoii onoBiganas Muxaiina bynrako-
Ba, mpodecop IIpeoOparkeHCHKUH, TPO BUXOBAHICTh Ta OKYJIBTYPEHICTh JTFOUHH
Ta 3HAYCHHS ITUX SKOCTEH 1] Yac CyCHUIBHOI KPU3H: ,,SIKIIIO 5, BiABIyI0UN BOU-
paJIbHIO, TIOYHY, BUOA4Te MEHE 32 BUCIIOBIIOBAHHS, MOYHUTHUCS TIOB3 YHITa3 1 Te
came OynyTs pobutH 3ina i [Jap’s IlerpiBHa, y BOUpaibHI MOYHETHCS PO3pyXa.
BuxoauTb, po3pyxa He B KJI03eTax, a B roioBax’’’.

3HISIKOBIHHA, 30€HTEKEHICTh, HE3PYUHICTh — BCE Iie Oy/I0 HEBJIACTHBE HAIIOMY
JTAJIEKOMY TIPaIIypy, JOMIOKH BiH HE BCTYIHB B €MOXy LMBiTi3amii. A eaBe BCTy-
MTUB, OCOOJMBOI PI3HMIII ¥ HE BiIUYB, aJp)ke CIIOYATKy CTANH 3 SIBIISATUCS TiTBKH

¢ M. bynrakos, Cobauve cepye, Mocksa 1989, c. 29.
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JIOMaIlIHI TyaJIeTH, JJIsl ,,01aropoJHuX’, a MPEJCTaBHUKH ITPOCTOTO HApOAYy — SIK
JKIHKH, TaK 1 YOJOBIKM — JJOCI HE BBa)KaJM HETO)XKUM UM HETIPUCTOMHUM TPHUCI-
CTH MiJI KyIIMKOM YW 3BOJIOKHTH TPYHT IIiJi HOTaMH, HE TIEPETPYyMKYIouH cede
MOIIYKaMH CIIEIiaJIbHOTO MiCIs, K 1Ie cTaB O pOOMTH HaIll Cy4acHHK (BTiM, HE
KOXKEeH — Oy/IbMO CIIpaBeTUBUMH)’.

bigHicTb Ta 6araTcTBO B6MpPaneHb

VY BioMOMy BHCIIOBI PO TyaJIeT SIK PO MicCIe ,,KyId KOPOJi MIIIKH XOISITh”
T AKPECITIOETHCS PO MPAKTHUK ,,BiAMIpaBIeHHS MOoTpeOn” HE AK ,,Mapkepa’ co-
[iaTbHUX TPaHUIIb, alle AK ,,'YMKH’, 1110 I1i TpaHull ctupae. Lleit Bupa3 nokimka-
HUI MOKa3aTy, O BignpaBieHHs (i3i0n0riyHuX moTped € MPaKTHKO0, IO 3Hi-
Mae€ COIliabHy CTpaTh(IKAIiIo0, YPIBHIOIOYH KOPOJISI 3 HOTO MiAJICTTTUMU B CHITY
TOTO, IO BCi BOHU ,,JIFOMU’, TOOTO icTOTH (pi3ionorivHi, a He cormianbHi. [IpoTe
NPaKTUKH BiJNpaBieHHS JIIOIUHOIO MPUPOAHUX TOTPeD, 30KpeMa KOPUCTYBaHHS
TyaJICTOM, MapKyIOTh BETMYC3HY KUTbKICTh COIIAIbHUX TPAHUITh B CYCITIIILCTBI,
JTO3BOJISIIOTH TPOBOJWUTH BiAMIHHOCTI MiXK COILIaTbHUMH TPYIIAMHU, CEPEIOBHU-
[IaMH, MPaKTUKaMH, IO iICHYIOTh Ta CHIiBICHYIOTb y PI3HOMaHITHHX BHMipax
COIliaTbHOI peallbHOCTI. B TOMY 9HCIT po3pi3HsIE MPAKTHKY KOPUCTYBaHHS Tya-
JieTaMH B MICBKill Ta CibChKil KyabTypax. llepiie po3pi3HeHHs, 0 cragae Ha
nam’siTh — 1€ 3aHEe0AHICTh Ta OXAMHICTh, IPOCTOTA T4 BUOATIMBICTD 1 PO3KIIII,
Opyn Ta uuctora. Crpasi, ,,0XalHICTH Ta ,,CTAH TyaJeTiB” MOXYTh OyTH UH
He OyTH ,,IPEAMETOM T'OpPAOCTi”, TOOTO MOXKYTh CTaBaTH 3HAYMMHUM MapKepoM,
110 JI03BOJISIE OJIHIN CIUILHOTI (CKa)KiMO, MEIITKAHI[IB OJJHOTO MiCTa) BiPi3HATH
Ta TIPOTUCTABIATH ceOe 1HIMMM cIiTbHOTaM. Yn MOKHa TIPOBECTH JIiHIIO PO-
3pi3HEHHA 4Yepe3 OaraTrcTBO Ta OiMHICTH, NUISXETHICTH Ta MPOCTOHAPOIHICTH?
Uu nroquHy B OArHmoIl MOYKHa BBaK