CESKO-UKRAJINSKA KNIHOVNA
SVAZEK 1.

STYKY

NAPSALA PROF. MARIE OMELCENKOVA.



[ . ﬂ 5
\7 cv._r..llnt...o...l .Tt.
{4 N, ﬁf&i:{fa i ol f.




Prof. Marie Omeléenkova:

Cesko-ukrajinské
StyRy.

HXT AR,
DAR g
SLOVANSKEHO =7’
OSTAVU 912

)/'d

PRAHA 1928.

Ndkladem :
,Vydavatelstoi ¢esko-ukrajinskd knihovna‘.

Expeduje: Prof. Marie Omeléenkovd Praha XII., Mdnesova ¢. 39.



by, ot s
L S -y
s !-,- s
. q!
Yy ﬂid
o

Vydavatelstvi ,,Cesko-ukrajinské kmhovn“j?“
chystd k tisku:

Kapesp IaBnivex Boposcbkuii: ,Xpemenus cs. Baaau-
mupa“, nepeksaj Isana Ppanka (3 inoctpauismu).

Ukrajinsko-Cesky slovnik.
Ukrajinska Citanka pro Cechy (s obrazky).

306ipHUK TBOPIB Y€CbKUX MUChMEHHUKIB.

Ukrajinsky Almanach.

SLOVANSKA KNIHOUNA

#3136035300%

(g T

A. FiSer, Stra3nice.



Predmluva.

Vyznamni synové ceského ndroda. jiZ ddvno
zajimali se o ndrodnf poesii a kRulturu uRrajinského
ndroda, a kRoneéné dobre seznali smutné déjiny
fohoto 40. milionového slovanského ndroda.

Pocetné nevelikRy, ale ze slovanskych ndrodu
nejkulturnéjst a nejvzdélanéjst ndrod ceskosloven-
sky, s vyvinutym prumyslem a obchodem, dosdhl,
po mnoha téZkych zRouSkdch, Roneéné lepStho
osudu. Na této cesté byli mu vudéimi hvézdami
a tésileli v tézZkych dobdch jeho nejlepsi predstavi-
telé: spisovatelé, uéenci a osviceni myslitelé.

Ndrod ukrajinsky a ndrod cesky, pronf dosud
porobeny, dru;l_)‘z jiz po deset let dysici svobodu,
Jjsou ddvnymi sousedy.

Dusevnif poklady obou ndrodu jsou veliké: na
jedné strané: Sevéenko, Franko, Drahomanov - na
druhé Komensky, Palacky, Neiuda, Masaryk.

Siroké vrstvy ukrajinského ndroda vsak neznaji
jména a vyznam Cceskych velikdnii, rovnéZ lak i



ceskému ndrodu jsou nezndmi velikdni ukrajinsif.
Obojt plati s malou vyjimRkou.

Jednim z nejlepSich prostiedkii pro oboustranné
pozndni jest zajisté kniha. PoloZili jsme si proto
~za 1kol sezndmiti éeskou a ukrajinskou verejnost
S ukdzkami vyznamnych dél Rrdsné i poucné lite-
ralury obou ndrodii.

- Nebudeme podrobné uvddéti, co bychom chtéli
vydati. Vysledek nasi snahy nezdvisi od nasi dobré
vile, ale od podpory nasi verejnosti.

Mys3slenka slovanské vzdjemnosti byla z nejmoc-
néjsich slozek pri obrozeni ¢eského a ukrajinského
ndroda a dou/}a)'me, Ze sblizeni cesRo-uRrajinské
poslouzi i sbliZzeni vSeslovanskému.

Jako proni svazek vyddvdme skromnou prdci
¢lena naSeho vydavatelstvi, za iticelem sezndnf
sméru, jakym ceSti buditelé Sli ku cili sbliZzent
¢esko-ukrajinského.

| Vydavatelstvo
»Cesko-Ukrajinské knihovny*

V Praze v listopadu 1928.
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Prof. Marie Omelcenkovd :

Cesko-ukrajinské styky.

»Kdo nezna bliznich svych, nezna ani sebe sam;
a jakoZz poznéani: sebe samého, podle dsudku
starych mudrcd, jest polatkem moudrosti, tak
i poznani sousedl, trebas na kraji svéta byd-

licich — neb pokoleni lidské sousedi na tfom-
to svété — jest podnét a krok k osvicenosti
narodni.” Fr. Palacky.

Jesté v roce 1833 Jan Koubek psal Hankovi
slova hrabéte Platera: ,,Slované nejen druhym
cizincm malo zndmi, ale i mezi sebou navzajem
v hrubé jsou nevédomosti.“ — ,,Tato slova ne-
ustdle pronikaji mého védychtivého ducha a nyni
ja den ode dne, vic a vice, mam pftileZitost se
0 jich smutné pravdé presvédcéovati.” (J. Koubek.)

To bylo pfed devadesati lety. Vidime vSak,
jak madlo se dosud je3t€ znaji bratr$ti narodové
slovansti mezi sebou, s vyjimkou snad jedincd,
ac jiz vice neZ 100 rokt je hlasdna a péstovana
slovanska vzajemnost. Sirokd vefejnost ma velmi
mlhavy obraz o vyvoji Slovanstva, kromé snad
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malé vyjimky téch, ktefi pracuji specielné na
poli slovanského baddni. Theoreticky jest ovSem
Slovanstvo dost zevrubné prostudovéno, jak ve
své minulosti, fak i co se tyle nynéjsiho stavu.

Prvnimi badateli o Slovanstvu byli velikdni
Ceskych déjin, buditelé a prikopnici Ceského a
politického osamostatnéni: Josef Dobrovsky, P.
J. Safafik, Fr. L. Rieger a F. Palacky. ny-
né€jSi dobé nejlepsi prace slavistické jsou dila
profesora Lubomira Niederle. Pro Sirokou ve-
fejnost zhstdvaji uddlosti politické u kazdého
ze slovanskych ndrodi nejasnymi; Ctendfi po-
litickych udélosti v novindch malo védi o lite-
rarnim a uméleckém ruchu slovanském. BohuZel
slovan$ti ndrodové Ziji pfili§ individuelné ve své
politické orientaci, jakoz i v kulturnim a socidl-
nim Zivoté a v narodnim hospodafstvi. Kdeito
Slovanstvo, jako celek, tvofi velikou mohutnou
spoleCnost rozmanitych {initeld, sepjatych podob-
nymi a CasteCné€ vzdjemnymi osudy. Pozorujeme
Casto, i mezi zvlaStnimi jednotkami slovanskymi,
velikou pfibuznost v fedi, zvycich i v historickém
osudu, jako na pfiklad mezi Cechoslovdky a
Ukrajinci.

Tito dva ndrodové, kterym historicky osud
usoudil byti sousedy, byli jimi odeddvna; od
10. do 20. stoleti, a ted, dokonce ve 20. stoleti,
mame mezi pfisluSniky Csl. demokratické repub-
liky také Ukrajince, ktefi obyvaji Podkarpatskou
Rus; tim historicky osud jeSté bliZze spojil oba
narody kmene slovanského, t. j. Cechosloviky a
Ukrajince.

Cilem této prace jest podati kratky ndstin
vzajemnych vztahG mezi Cechoslovdky a Ukra-
jinci.

V dobé vzristu ukrajinské #iSe v roce 980
za kniZete Vladimira Svatého, Zili CeSi a Ukra-
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jinci jiZ v dobrém pratelstvi, ba i dv€ Zeny Vladi-
mirovy byly CeSky; od jedné mél Vladimir syna
V3eslava a od druhé syna Svatoslava. V XIII.
stoleti ukrajinsky kral Danil Sel do Ceského kra-
lovstvi dobyti si rytifské sldvy, naproti fomu syn -
jeho Lev DaniloviC Zil s Ceskym krdlem v dobrém
pratelstvi. V ipatském letopise z roku 1291 jest
pséano: ,Lev jel do Cech na sném, nebof byl
s kridlem Ceskym dobry pf#itel a byl mezi nimi
mir do konce Zivota. Kral Cesky obdaroval Lva
velikymi dary a propustil jej s velikou cti."*)
Z toho zfejmo, Ze vzdjemnost Cesko-ukrajinska
byla jiZ v dobach davné historie. CeSi, jako ob-
chodnici, cestovali na vychod pfes Ukraf'inu —
jak pravi arab8ti spisovatelé v 10. stoleti; Ze
CeSi byli v Zivém spojeni s Ukrajinci, dokazuje
i to, Ze CeSti svati, Vaclav a Ludmila, byli zndmi
a velmi cténi na Ukrajiné jiZz od 11. stoletfi.
V nejlepsi epické ukrajinské basni 12. stoleti
»olovo o pluku Igorové” c&teme: ,,2e i Morava
zpivd o kniZeti Svatoslavu™; z toho jest zfejmo,
ze Ukrajinci, jako samostatny narod, byli zndmi
v Cechiach — kdyZ Morava zpivala o Ukrajinském
kniZeti -— moZnd, Ze to byli CeSti dudéaci a ob-
chodnici, ktefi projizdéli Ukrajinou a casto by-
vali v Kyjevé a v jinych ukrajinskych méstech.
Diky vzdjemnym stykiim mezi Cechoslovdky a
Ukrajinci méla sousedni cyrilomethodéjskd Mo-
rava bezprostfedni vliv pfes haliCské kniZetstvi
i na V. Ukrajinu. Tak v rukopisech cirkevné-slo-
vanskych ukrajinského plivodu spatfujeme mno-
ho slov Ceskoslovenskych. Jak veliké byly v Ce-
chich tenkrite sympatie k Ukrajincim svédci
to, Ze i sv. Methodéje, vérozvésta slovanského,
poklddali za Rusina (Ukrajince).

*) Dr. Olex. Kolessa: Historicky prehled kulturnich vzé4-
jemnych vzfahu mezi Cechy a Ukrajinci. Praha.




-V Dalimilové kronice na pocatku 14. stoleti
éteme: ,,Bofivoj prosi Krsta od Svatopluka Mo-
ravského a od Methodéje arcibiskupa velehrad-
ského. Ten arcibiskup Rusin bieSe, svou msu
slovansky sluZieSe. Ve Velehradé kfest Cecha
prvého.” ™)

Na dvorech ukrajinskych kniZat byvali i CeSi
jako representanti evropského rytifstva.

Praha jiz od 14. stoleti byla ohniskem Slovan-
stva i jeho kulfury, tak na konci 14. a na po-
Catku 15. stoleti v Praze pfi Karlové université
byl Gstav pro akademickou mladez z Ukrajiny
a z Litvy, ktery zaloZila roku 1397 krédlovna
Jadviga.

- PriSla doba husitstvi. Tot jest bohaty a rusny
déj — velikd epocha se slavnymi a populdrnimi
hrdiny, jako byl mulednik Hus, a veliky Cesky
rytif Zizka, ktefi naSli ndsledovniky a pfiznivce
i mezi Ukrajinci, pravé tak, jako mezi Ceskymi
tabority byli i Ukrajinci — ponejvice byli fo
kozaci. |

KdyZ po bélohorské bitvé musili Cechové o-

usfiti vlast, pfestéhovala se jich cast téZ na
{)Ikrajinu, a ze mezi zaporoziskymi kozidky byli
i CeSi, o tom svéd&i jména, kterd nalézame i ted
mezi kozdky na Kubani,**) jako Novik, Kucera,
Bydlo a j., jeZ nejsou ani ukrajinskda ani ruska.
Cesti bratfi, potomci husiti, ktefi se objevili
na Ukrajiné a pfinesli s sebou své uceni, méli
veliky vliv na Ukrajince, nebotf i mezi Ukra-
jinci byla zaloZena brafrstva, a fo jiz v 16. a
17. stoleti. . %) o

<*) Dr. Olex. Kolessa.

*) Kuban$ti kozaci jsou potomkové zaporozskych kozakd,
ktefi v r. 1791 pfestéhovali se na Sev. Kavkaz, kde jest
hlavnif feka Kuban.
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V Praze, stfedisku  zdpadni kultury, jiz v 16.
stoleti slovan3fi ulenci nalézali pohostinstvi a
podpory svych kulturnich snah. Ku pf. Bélorus
FrantiSek Skorina pofidil prvni ukrajinsko-bélo-
rusky pfreklad bible z Ceského textu, ktery byl
vytistén v Praze roku 1517—19.

Tim zptisobem Cechové poméhali kulturné vSem
slovanskym narodim i ndm a méli veliky kul-
turni vliv na Ukrajince; jest to zcela pfirozené,
ponévadZ jiz v tu dobu byli Cechové nejkultur-
néj$im ndrodem nejen slovanskym, ale i stfedo-
evropskym.

Jiz odeddvna zajimali se Cechové o etnografii
jinych slovanskych narodt. Tak na pfiklad
v mluvnici Jana Blahoslava z roku 1571 nalézdme
nejstarSi zapis ukrajinské narodni pisné ,,Du-
ndju, Dundju, ¢emu smuten tece$”, a Jan Prac
ve svych sbirkdach ndrodnich pisni z r. 1790 a 1815
podal prvni melodii ukrajinskych narodnich pisni.

V dobé ztrity Ceské samostatnosti pod vladu

utiskovateltt Slovanstva, Habsburkd, kdyZ bylo
nebezpetno projevovati sympatie slovanskym
narodim, ochably oficielni styky mezi Cechy a
Ukrajinci, ale naslo se jesté dosti jedinch, ktefi
sefrvali v kulturnich stycich. Cesky ulenec Vic-
lav Durich, Zijici ku konci 18. stoleti, dopisoval
si s ukrajinskym biskupem Baclinskym, ktery in-
formoval Duricha o staroukrajinskych rukopi-
sech, jeZ byly v knihovné biskupské.
- Na pocatku 19. stoleti posilily se opét vza-
jemné kulfurni styky mezi Cechy a Ukrajinci,
a to nejvice mezi hali¢skymi Ukrajinci, ponévadz
v dobé té byli v hali¢skych méstech roztrouSeni
Cesti ufednici, profesofi, ucitelé hudby a j., ktefi
se mohli bliZze sezndmiti s hali¢skymi Ukrajinci,
zvanymi tehdy ,,Rusini” a strddajicimi pod na-
rodnim dtiskem Poldkd.



V korespondenci, ktera zistala z té doby a
z ruznych cestopist po Hali¢i vidime upfimné
projevy velikych sympatii k Ukrajincim (Rusi-
nim). RovnéZ na pocatku 19. stoleti, najmé v
dobé poclatku Ceského obrozeni, projevila Praha
veliky zdjem o Slovanstvo vibec a zejména o
Ukrajince.

Prvnim pfitelem a pfiznivcem Ukrajinct byl
otec Ceské filologie, Josef Dobrovsky. Ve svém
Casopise ,,Slovanka” vénoval mnoho pozornosti
i ukrajinské literatufe a velice se zajimal o dila
ukrajinskych spisovateli. Tak na pf. J. Dobrov-
sky dikladné prostudoval , Eneidu”, nejlepsi ba-
senn naSeho spisovatele Kotlarevského, otce mo-
derni ukrajinské literatury. Vibec Dobrovsky
m¢l veliky vliv na obrozeni halicské Ukrajiny a
jeho prace slouzZila za zédklad, na pf.: Ukrajin-
ské mluvnici od Ivana Mohylnického; spisy Do-
brovského skytaly také vyznamny filologicky ma-
teridl pracim Markidna SaSkevycCe, jednoho
z prvnich budifeld Ukrajinct v Hali¢i. Markian
Saékevyé byl velikym milovnikem jazyka Ceského
a ve svém sborniku , Rusalka Dnistrova” podal
preklady z ,,Kralovedvorskeho rukopisu” jako Ky—
tice, Jelen, Sk¥ivan a jiné. ,,Rusalka Dnistrova™
byla prvni sbornik narodniho probuzeni halic-
skych Ukrajinci a méla také motto od Kollara:

Ne z mutného oka, z ruky pilné nadéje kvitne.”
Také predzpév sblrky basni ,,Slavy dcera”
od Kollara nalezl ozvénu v basni Saskevylové
sZhadka™ (f. j. vzpominka). SaSkevyC mél vliv
na Jana Koubka, Zika Jungmannova, ktery Zil
v Hali¢i v r. 1830—36 a byl profesorem stfedo-
Skolskym ve Lvové. Koubek také mél po nékteré
strance vliv na hali¢ské Ukrajince. MoZno
fici, Ze od roku 1830 aZ do dneSniho dne byl
Jan Koubek z Cechli nejvétsim ukrajinofilem,
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jemu na roven mozno jako pfitele Ukrajinch po-
staviti jenom Karla Havlicka Borovského. Jan
Koubek sezndmil ukrajinskou inteligenci s Ceskou
literaturou, ponévadZ znal tak vyborné ukrajin-
§tinu, zZe prekladal z CeStiny do ukrajinStiny a
Cervenou Rus (Hali¢) pokladal za svou druhou
oflinu; sebral asi 200 ukrajinskych pisni a pfe-
lozil je do CeStiny.*) Jan Koubek byl ve velikém
pratelstvi s ukrajinskymi spisovateli a ucenci,
jako SasSkevylem, Vahylevyéem, Holovackym.
A kdyz se v Praze setkal s ukrajinskym ucen-
cem Sreznevskym, mluvil s nim ukrajinsky.
Motto pro sva dila bral Koubek z ukrajinskych
pisni a pfislovi, na pf. ,SCob lycha**) neznaty,
treba na svojim polu ta svojim pluhom oraty.”
Jan Koubek podaval mnohé informace do ce-
skych Casopist o ukrajinském néarodé, o ukrajin-
ském pisemnictvi a vidy mluvil o Ukrajincich
s laskou. Koubek také zpozoroval, Ze feC ukra-
jinskd je feli Ceské nejvice ze vSech slovan-
skych fe¢i podobna. Pro nds Ukrajince jest velmi
milé Cisti jeho listy k Hankovi nebo Jungman-
novi, na pf. Koubek piSe Hankovi 25. kvétna
1833: ,,Jazyk Rusint, jak domaéci tak cirkevni,
jest nyni predmétem mého hlavniho zameéstnani,
které pro Cecha md velmi mnoho prfi-
jemného do sebe.... pro Cecha jest pra-
vou rozko$i s Rusinem rozmlouvat.” Koubek po-
sila Hankovi staroZitné listy bible Ceské z roku
1527, které mu Ukrajinci zapu]cﬂl a podotyka,
ze .l.Rusml knihy Ceské jiZ za téchto Cast pilné
Citali

Jiny Cech, Karel. Zapp projevil rovnéZz velikou
naklonnost k ukrajinskému ndrodu, jak vidno

*) Poridil preklad Kralovedvorskcho rukopisu. (C. C. M.
r. 1838 str. 368).

**) lycho t. j. hotre, bida.
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Fr. L. Riegr.

z jeho spistt ,,Cesty a prochdzky po Hali¢ské
zemi,” preloZil také mnoho dél ukrajinskych spi-
‘sovateli a Ceskou literatfuru rozSifoval
mezi Ukrajinci v Halici, odkud se §i-
filaina Velkou Ukrajinu. Karel Zapp byl
v Cilém spojeni se Safafikem, badatelem Slovan-
stva a dopomédhal mu ziskdvati materidl pro
jeho ,,Starozitnosti slovanské”. Zapp také dopo-
rucil Safafikovi ukrajinského ucence Holovacké-
ho, ktery spolupracoval se Safafikem. ,,Pan Ho-
lovacky téZz Rusin, velmi rozSafny, vSestranné
vzdélany, usluZzny cClovék, piSe Zapp ze Lvova
Safatikovi. Nebo v jiném dopise ,,Musim Vas-
nosti opét osvédcliti, Ze ,StarozZitnosti slovanské
pro nasiliteraturu a jazyk zde nejvice prospésné
skutky maji, mnohy si ted ¢eStiny v§ima.”
V listé ze dne 10. Cervence 1842 piSe Zapp Safafi-
kovi: ,,Narodopis jest jiZz v rukou vSech pred-
platiteld a velice se libi, jen Polaci se mrzi...”
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Fr. DPalacky.

Z vySe uvedeného lze seznati, jak v té dobé bliz--
ko se schazeji kulturni zdjmy Cechti a Ukrajinca a
tak pratelsky. a radi si vzdjemné pomdhaji.
Avs$ak nejhorlivéj§imi obhdajci a nejlepSimi pfa-~-
teli ukrajinskych obrozeneckych snah byli: Fr.
L. Rieger, Fr. Palacky. a Karel Havlicek Bo-
rovsky. Tito velici buditelé a prikopnici Ceské-
ho osamostatnéni jiz v té dobé&, mozZno Fici ge-
nidlné vycitili podstatu a budoucnost ukrajin-
ského naroda. Ukrajinsky nérod tehdy nemél
politickych prav, a sociidlné i hospodafsky byl
zanedbany. Nem¢€l ani Skol ve své materské reci.
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a hrozilo mu nasledkem toho plné odnarodnéni,
nemél ani svédomité inteligence. Méljen jako je-
diné bohatstvi svou krasnou materstinu, sviij
zachovaly lidovy jazyk. A tento se stal zakla-
dem vS§i narodni obrody a byl pfirozenym po-
jitkem mezi odniarodnénou inteligenci a zane-
dbanym a zapomenutym lidem.

Pod vlivem eského obrozeni, Ceskych buditelt
probudila se ukrajinskd inteligence v Hali¢i a
zrodil se kulturni a politicky ruch.

Cesti velikdni — buditelé —— vystoupili i ve-
fejné na obranu ukrajinského naroda, ponévadz
dobfe znali jeho dramatickou historii. Ukrajin-
ci nékolikrdte se pokouSeli o stdtni samostat-
nosf, byli vSak vidy premoZeni svymi silnymi
sousedy.

V letech 184849 ujali se jeSté Rieger a Pa-
lacky haliéskych Ukrajinci. F. L. Rieger zdi-
raziioval samostatny raz nové ukrajinské litera-
tury, vidél v Ukrajincich narod svobodomyslny
a demokraticky, politicky orientovany proti kaz-
dému cenfralismu a despofismu. Ucinil tak v
fedi, ktera vyvrcholila slovy: ,,J4 v8ak uzndvam
Ukrajince za samostatny ndrod, znam Hali¢ z
vlastni zkuSenosti a znam rovnéZ jejich litera-
furu a feC. ... Vzdejte tctu ndrodnim sna-
ham tohoto, dosud jak se strany Poldka tak
i se strany Rusti pronasledovaného a k samo-
statnosti povolaného néaroda... Rusini nemaji ani
Slechty, ani méstanstva, ale proto jeSté nelze po-
‘'vazovati rusinsky Zivel za nezptsobily k rozvoji.”

A Fr. Palacky jesté v roce 1830 ve své stafi
o narodech Polskych dokazoval, Ze Rusini (Ukra-
jinci) nejsou ani Rusové ani Polaci. Dokonce
jiz tehdy ukdzal etnografickou rozlohu, obyvanou
Ukrajinci: ,,Narod Rusinsky, co do jazyka, jest
rozdilny, jak od Rust tak od Poldka, jiz za
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vékd davnych... Ku poledni nidrod Rusinsky
aZz do Uher saha, celd Vychodni Hali¢ jest ru-
sinskd, odtud tdhnou se Rusini po Podolsku,
Volyni, Ukrajiné az za Dnepr, k Doltavé, ano
po poledni Rusi aZ k fece Kubaéni... Kozici
v8ichni jsou vlastné Rusini, ne Rusovc, ale ode
ddvna jiz jazyk rusky (moskevsky) mezi nimi
se rozSifuje...” Tak Fr. Palacky uznaval, Ze
Ukrajinci tvofi samostatny slovansky narod, kte-
ry ma vlastni dé&jiny, demokratické tradice a
jest pfirozenym odptrcem ruského carismu. Na
fiS. radé pravil: ,,Musim proti vyvodim poslance
Ziemialkowského konstatovat, Ze Rusini nejsou
nikterak ,vynalezenym" ndrodem. Jsou cel-
kem samostatnym narodem.”

Téz slavny P. J. Safafik, nejvétsi slavista teh-
dejsi doby, mél porozuméni pro ukrajinské ob-
rodné snahy a velice se zajimal, jak jiz bylo
uvedeno, o ukra]mske staroslovanské rukoplsy,
narodni pisn€ atd. Safafik byl rovnéZ v Ccilé
korespondenci s ukrajinskymi buditeli a ucen-
ci: Ivanem Vahylevylem, Josefem Bodanskym.
Ukrajinci posilali Safafikovi své v&decké a li-
terarni prace a radi mu vyhovovali, kdykoliv je
Zadal, aby se postarali o reprodukce starych slo-
vanskych rukopisti a poslali mu sbirky ukra-
jinskych narodnich pisni nebo cenné informace.
Diky této cilé korespondenci ukrajinsky jazyk,
literatura a déjiny naSly misto a uzndni ve vé-
deckych pracich P. Safafikovych. BohuzZel ne-
mame dopistt Safafikovych Vahylevycov:, avSak
z dopist Vahylevylovych poznavame velikou
tuctu k velikému Cechu a snahu, vyhovéti viem
pfanim Safafikovym. Korespondence mezi Bo-
danskym a Safafikem se zachovala. Bod'ansky
velmi pomahal Safafikovi v jeho badani o Slo-
vanstvu a vidy ochotné vyhovél vSem p¥féanim
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Safafikovym. Safafik ve své korespondenci se:
vyjadfuje tplné pfatelsky: ,,Za korekturu dékuji,
vSak priSla bohuZel o nékolik hodin pozdé! K &er-
tu s VaSimi Freiwald poStami! Z PafiZe a Lon-
dyna jde Cerstvéji. Nejhrubsi omyly opravil jsem
v fisku. Ostatek musi ztstati pro budoucnost.
Ztstane mi fo vzdy vzédcné a drahocenné. ...
Mij spis jest pro ty, jimZ posud sofva jméno-
Malorustt znamo. . ."*) Kdyz v ,Narodopise” se
naSly omyly, psal Safafik Bodanskému: ,Pfe
pisovact fu neni pfi ruce. J& sam jsem ftuze
zaneprazdnén, Ze Casto ani lZici polévky pokojné
snisti nestatim. PoSlu Vdm tedy korekfuru a
budu cCekati s tiskem na ni. Doufdm, Ze hrubych
omyld tam nebude....” Anebo: ,Mily pfitelif
Diky za poslané pfepisy maloruskych pisni.” To-
byly podle slov Safarikovych ukrajinské pisné
z nejp€knéjsSich, vynaté ze sbirky Maksymovy-
Covy ,,Ukrajinské narodni pisné”.

Nicméné nejnadSenéji hajil ukrajinsky nirod K.
Havlicek Borovsky. Po svém zdjezdu do Ruska
K. Havlicek vyslovil Gplné spravnou zasadu o
panslavismu, ,,ty pén, j4 pan“, a tak opravil senti-
mentilni a romantické vSeslovanstvi Ceskych bu-~
ditel, ktefi uznavali pfednost ruského néaroda.
»ovatda mySlenka jest slovanskd vzajemnost; te-
prve na zakladé politické svobody muzZe v skutek
uvedena byti idea vSeslovanstva.” V té dobé

K. Havlicek Borovsky jiz poklddal ukrajinskou
- otdzku za nejdileZitéj$i slovansky problém, bez
jehoz spravedlivého rozfeSeni neni mozZné oprav-
dové slovanské dorozuméni a vzdjemna svornost..

*) V té dobé jesté nebyla ustalena terminologie ,,Ukra-
jina“, ,,Ukrajinci", a jmenovali se ,,Rusini“, ,,Malorusi”. Nyni
jiZ i ve ve@deckém svété Evropy ustalena jsou jména ,,Ukra-
jina“, ,,Ukrajinci“, ,ukrajinsky jazyk"” (na pf. Ceska aka-
demie véd uznala jazyk obyvatela Podkarpatské Rusi za
ukrajinsky).
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Havlicek velice dobfe vystihl podstatu ukrajin-
skych déjin a osudnou v nich {lohu Ruska a

Polska. Ve svém c¢lanku ,,Slovan a Cech” piSe:

»Malorus — Ukrajina jest ustavicna kletba, kte-
rou sami nad sebou vyfkli Poldci a Rusové.
Tak se nad Polskem a Ruskem msti potladend
svoboda Ukrajiny. ... Dokud nebude odclinéna
kfivda spachana na Ukrajincich, dotud neni moz-
ny oPravdu mezindrodni mir a slovanskd do-

hoda.”
Bohuzel tato slova plati jesté i ve XX. stoleti.

V ,Nédrodnich novindch” v roce 1848, v dobé
vSeslovanského sjezdu v Praze, Havlicek radi
Cechiim podati pomocnou ruku Ukrajincim a
uznati je za samostatny narod. ,,My Slované,
nezname prava prvorozenstva... Re¢ rusinska
jest Ceské velmi podobna a profo pfistupna.
Rusini se jiZ davnéji radovali z nasi literatury a
nyni dokazuji skutkem, Ze jsou na$i pokrevni
bratfi.” |

V stati ,Panslavismus” Nar. Noviny ¢&is. 21
1848 Vilém DuSan uzndval Prahu a Lvov za dvé
strediska Slovanstva. ,,Praha jest a bude mésto
prechodni od vychodu na zdpad. Praha bude miti
skoly Ceskoslovenské, Praha jest tvrzi proti na-
valim a pfevaze cizinstva, profoZe jest domovem
vzajemnosfi nasi, Rimem slovanskym.” ,Lvov je
obdobného s Prahou razu. Poldci nechf daji
svétu pfiklad Slechetného smySleni, at vyprosti
bratra Rusina z podfizenosti télesné i duSevni.
Lvov jest misto prechodni od Slovanti zdpadnich
k Slovaniim vychodnim, od Rusinti hali¢skych
k ukrajinskym. . .. Hled'te, bratfi, vy si poroz-
umite ve vzdalenosti na 300 mil brzo, kdeito
jini ndrodové, na pf. Némci, svym néafelim, sotva
na 50 hodin vzdéalenym, ani neuvéri, Ze jsou
pouhad nafeci jednoho jazyka.” Vilém DuSan ne-
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Karel Havli¢ek Borovsky. ?

mohl vyslovifi tyto mySlenky bez souhlasu hlav-
niho redaktora K. Havlicka Borovského.

K. Havlicek Borovsky jako poslanec na snému
ve Vidni také jal se hajiti ukrajinské poslance
z Halice. KdyzZ vlasti poslanci 11. za#i 1848 Zadali,
by veSkerd jednani snémovni, pfedlohy a pod.
byly pro né fedné tflumodeny, v debaté Havlicek
fekl: ,,J4 se s ndvrhem petiéniho vyboru dokonce
srovnavam a navrhuji jen je$té k tomu,
vfed kazZzdym hlasovédnim, kdyZ toho 10
depufovanych zddat bude, otdzka, o které se
hlasovalo, md od franslitora komory, neb ko-
morou vyvoleného také v polském neb rusin-
ském jazyku nahlas pfednesena byti. Nyni se
ale iednd o véc nevyhnutelnou: 40 spoludepufo-
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vanych haliéskych sedi mezi ndmi, nerozumé-
jice ani slovo z toho, o se jedna.” Minulo 80 let a

ohuzel ani ve XX. sfoleti navrh Havlickiv ne-
byl uskuteCnén ani v jednom snému modernich
demokratickych stati!

K. Havlicek Borovsky pro svoji znamenitou
basen ,Krest sv. Vladimira® vzal za zdklad déj
Z ukraunske historie a napsal futo béasen ,kolo-
my]kaml ; ne]obhbene]snm to ukra]mskyml ver-
$i. Havlicek ,,kolomyjky” studoval v noci az do
12—1 hod., nebo celé dny, jak piSe Zivotfopisec
Havlickav Zeleny Havlicek byl pfritelem s Deni-
sem Zubrickym a mladym Holovackym, ktefi
seznamili Havhcka s ukrajinskou narodni poesii.

Viéclav Dunder dopisoval do Ceskych Casopisti
o hudebnim Zivoté Ukrajinci ve Lvové a pfre-
klddal ukrajinské pisné.

FrantiSek Jachym, upfimny panslavista a velky
profivnik tehdejsi polské politiky, byl také ve-
hkym ukrajinofilem, ponévadZ poznal blize Ukra-
jince, kdyzZ ]ako uredmk v r. 1830 byl ve Lvové.
Dopisoval do ¢asopisti ,,Krok®, ,,Kvety : ,,Vcela
a do ,,Casopisu Ceského Musea”, rovnéz Dyl
v (ilé korespondenci se Zappem a Palackym, jimZ
podaval informace o Ukrajincich. Citujeme né-
kolik Gryvkt z jeho dopist: ,,Rusini jsou, jak
jsme jich pravé poznali, vZdy vérni spojenci nasi,
o CemZ se bohda CeSi brzy presvédéi.” Nebo:
,Drahy priteli: PiSete Pichlerovi, abychom hle-
déli zde Poldky s Rusiny smifiti. To je marna
snaha. Polaci chtéji jen nad nimi panovafi, a
jim se chce tak malo poslouchati, jako se ndm
Cechiim chce poslechnouti Frankfurtského par-
lamentu.... Ubozi Rusini si pomdhaji jak jen
mohou, asi tak, jak jen my pfed 30 lety.”

V té dobé i hali¢sti Ukrajinci pfali si jenom
jedno: ,My Zadame, aby byl jeden Cclovék
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roven druhému a jeden narod roven druhému
narodu.” A vSichni Slovani z4dali: ,,Spravedlnost
narodu slovanskému vibec a potlalenym vétSim
jeho zvlasté.” (N. N. r. 1848).

V Hali¢i v dobé obrozenského hnuti, v roce
1848 na sjezdu ukrajinskych buditeld byly
nejenom uznany zasluhy Cecht, ale i vyslovena
vield vdélnost a projevena velikd Cest Ceskému
narodu. Korespondent ze Lvova (Cech) piSe r.
1848 do N. N.: ,,Pan Borysikevy¢ (Ukrajinec) pfi-
chylnost a zasluhy Cechti o narod rusinsky Zi-
vymi barvami li¢il, nateZ Cechiim ze vSech stran
hlu¢né ,Mnoha lita” zavznélo™. V témZ roce
zaloZena byla podle praiské Méstanské besedy
- Ukrajinska beseda ve Lvové, jak piSe dopisovatel
N. Novin ze Lvova. Ukrajin§ti spisovatelé a uCen-
ci v Hali¢i méli nejenom kulfurni a védecké
styky s Cechy, ale rozS§ifovali ¢eskou kulturu i v
Sirokych vrstviach ukrajinského lidu. Jest fakfem,
Ze i v dobé svétové valky spisovatel dr. F. H.,
dlici v Hali¢i na vesnici, poznal u starych used-
lik@, jak dobfe byli obezndmeni s Ceskou historii
a literaturou.

V 50. a 60. roce minulého stoleti Ukrajinci
v Kyjevé snili o jakémsi vSeslovanském statu,
jako federaci volnych slovanskych republik, v
niZ by kaidy slovansky nirod byl Gplné samo-
statnym Clenem. NA4S§ nejvétsi ukrajinsky basnik
Taras SevCenko byl nadSenym hlasatelem slovan~
ské vzidjemnosti a byl Clenem Cyrilo-methodéj-
ského bratrstvi v Kyjevé, které také propagovalo
tuto myS$lenku. Tento spolek byl zaloZen Mi-
kolou Kostomarovem v roce 1846. Programem
jeho bylo: a) Osvobozeni slovanskych narodd z
ciziho podruéi. b) ZaloZeni slovanského federa-
tivniho stiafu, v némZ by vSichni ndrodové byli
rovnopravni. c¢) Odstranéni vSelikého poddan-
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Taras Sevlenko.

stvi. d) ZruSeni privilegii a prav stavovskvch.
e) Nabozenska svoboda a snaSelivost ve vécech
viry. f) Zavedeni jednoho slovanského jazyka
v bohosluzbé vSech cirkvi. ¢) Uplnd svoboda
wmySleni, védy a tisku. h) Vyuclovani vSech slo-
vanskych jazykt a literatur ve Skoldch jednotli-
vych ndroda slovanskych. Cyrilo-methodéjské
brafrstvi prohlasilo: Prohlasujeme, Ze pfi spo-
jeni kazdé slovanské plémé md miti svou samo-
statnost; a za takovd plemena uzndvame: Jiho-

21



rusy (Ukrajince), Severorusy (Velkorusy), Bélo-~
rusy, Poldky, Cechy a Slovadky, LuZi¢any, Illyro-
Srby s Korutanci a Bulhary. Probuzeni ukrajin-
ského ndroda bylo demokratické. A v demokra-
tismu, ve snaze osvobodifi lid z poroby duSevni
a hmotné tkvi také zdklad probuzeneckych snah
ukrajinskych.

Cleny C. M. bratrstvi byli nejlepsi ukrajin$ti
spisovatelé a uclenci, kfefi se zajimali o kazdy
slovansky narod, zejména o Cechoslovdky, jez
povaZovali za sobé nejbliz8i. JiZ v tehdej$i dobé
byla na Veliké Ukrajiné zndma Ceska literatura,
CeSti uCenci a spisovatelé, jako Safafrik, Palacky,
Dobrovsky, Rieger a j. Byly také pieklddany
nékteré z jejich praci a T. SevCenko napsal
prekrasnou basen ,,Jan Hus", jez patfi mezi nej-
lepsi vytvory svéfové literatury o velikém Ceském
mudcedaiku. Tufe bésen vénoval Sevienko Safafi-
kovi zvla$tnim posldnim, z néhoz Gryvek otisku-
jeme: ,,Poslani slavnému D. J. Safafikovi.*)

NuZ tedy Némci zapalili v popelu jiz stmélém
dim veliky i s rodinou, ohenn dobry v smélém srdci,
rod slovansky tak znesvéfili v orlim oku smélém;

a po tichu sem nasadili svétlo svobody a pravdy,
nesvara zhoubnych zmiji zlou. muzi moudry, vzplalo;
Krvi zrosily se roky, cely slovansky rod velky,
pozar uhasily, ktery jafmo spialo.
spaleni§té se sirotky cblévala ieho zéfe,
Némc1 podédili. mrfvé oblévala,

Vyristaly ruce v poutech ne vSak Slovany, aZ stanul’s
Slovanské tu défti, tu tam hor jak skéla,
ofrolice zapomnély, na rozcesti vSesvétovém

1 jsou vlastné déi. jako Ezechiel.

Na spaleni$té pak jiskra A div diva. Mrtvi vstali
bratrstvi se chvéla, a zrak protiraji

doufnala a d&ekala, aZ Bratr s brafrem objali se
prijde ruka sméla. a jiz promlouvaji

Dockala se. Probudil se slova lasky, tiché la-ky

*) Basen prelozil prof. Fr. Tichy do <&eStiny.
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az na véky vékua. . nasi pravdy stfechu
Slovanské tak vody svedly v pousti némecke.

je v jednotnou feku. Slava tobé, Safariku,
Slava tobé, muzZi moudry, az na véky vékua,
Slovane a Cechu, ze jsi slovanské vSe reky
ze jsi nedopustil zbourat = svedl v jednu feku.

" Naproti fomu zase seznamovana byla Ceska
vefrejnost dobrymi preklady s literaturou ukra-
jinskou, zejména preklady spisii Sevcenkovych,
KuliSovych, Gogolovych, Lesji Ukrajinky, Olgy
Kobyljanské, Kocubynského, z nejmodernéjSich
pak Ty&éyny a j.

Neékteri cesti spisovatelé, jako Viaclav Fric, Cer-
pali mofivy pro svou poesii ze Zivota ukrajin-
ského néaroda, jako na pf.: ,,Bludny pacholik,
Dnépr” a drama ,Ivan Mazepa”, o némz slo-
vutny basnik Jan Neruda se vyslovil, Ze ,,drama
,Jan Mazepa“ jest duma nad hrobem volné Ukra-
jiny.” BohuzZel mdme dosud malo Ceskych ptekla-
da ukrajinskych spisovatell, takze Siroké vrstvy
Ceského ndroda je$t€ mdélo znaji naSi krasnou
literaturu, ktera stoji na neposlednim misté slo-
vanskych literatur a je$té vice nds dojima, Ze
v soudasné dobé neni ndasledovnikii, osvicenych
Ceskych buditeld, ktefi by se zajimali o naSi
narodni poesii, jet ukrajinskd ndrodni pisen jed-
na z nejkrasnéjSich ze slovanské narodni poesie.
Kozické dumky, pisné naSich hochii a divek
selskych dokazuji upfimnou a S$lechetnou dusi
ukrajinského lidu, ale v kaZzdé i v té nejveselejsi
pisni zvudi struna tichého smutku a touhy, coZ
jest vliv téZkého historického osudu naSeho na-
roda. N4§ narodni hudebni lidovy néstroj ,,Ban-
dira”“ nebo ,Kobza“, ktery ma 35 az 45 strun,
také dokazuje sloZity charakter a duSevni schop-
nosti ukrajinského lidu. BohuZel, co se tyle pro-
pagandy a reklamy, nejsme modernim narodem:
nedovedeme propagovati svou krdsnou narodni
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pisel, nar. zvyky akroje, majici vidy svij vlastni
raz, rozmanifost, charakterisujici pouze Ukrajince.
Z Ceskych prekladateltt ukrajinského pisemnic-
tvi jmenujeme: RiZenu Jesenskou, Terezu Tur-
nerovou, prof. F. Tichého, Marii Kone¢nou a j.
Upfimnym pfitelem ukrajinského naroda jestf
Cesky historik profesor J. Bidlo, ktery ve svych
predaaskach nejednou se zastdval samosfatnosti
Ukrajinct. Pan prof. Hordk také uznavéd ukra-
jinskou kulturu, liSici se od kultur jinych Slo-
vant, a jest nam naklonén. Pan prof. Machal
ve svém dile ,,Slovanské literatury” spravedlivé
uznava, ze i ukrajinskd literatura ma svéfovy vy-
znam. Prof. Karlovy university Zdené¢k Nejedly,
vyborny znalec naSi hudby a narodni pisné,
vzddva hold jejich melodi¢nosti a krase.

DPoslanec Jaromir Necas v r. 1919—20 sezna-
moval Ceskou vefejnost s Ukrajinou ve svych pra-
cich: ,,Ukrajinské otdzka", ,,Prosim za jeden slo-
vansky narod” a ,,Uprlrnne slovo o stycich Cesko-
ukrajinskych®,

Pan premdent T. G. Masaryk jest mezi Ukra-
inci nejpopuldrnéjsi ceskou osobnosti. My, Ukra-
jinci, skladéme do ného veliké nadéje, profoze
kdyz pfiSel do své svobodné vlasti jako pre-
sident, ve své feCi k poslancim pravil: ,NaSe
narodnostni politika loydlné pfizndva néarodni a
jazykovd prdava ostatnim narodiim na$i repub-
liky. Stat vytvorili jsme my a proto je docela
prirozené, Ze bude miti sviij zvlastni raz, to tkvi
ve véci a v samém pojmu samostatného stitu.
Ale v naSi republice nebude Zadného nasilného
odnarodnovani. . ., na kazdy zptsob musi byti
cilem na8i politiky ustilit ndrodni snaSenlivost
a nejen snaSenlivost, a v naSi republice budou
narodni minority moci péstovati svou narodnost
docela neruSenc.”*)
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Ivan Franko.

Jsme panu presidentu upfimné a vroucné od-
dédni a vdécéni za jeho sympatie, které projevil
jesté jako profesor Masaryk v ,,Casu”, kdyZz po-
vstal na ochranu uvéznénvch ukrajinskvch stu-
dent. Pan president Masaryk v dobé ceskoslo-
venského odboje byl také u nds na Ukrajiné
v Kyjevé a jest znalcem naSich poméri.

*) Tésnopisecka zprava o 85. schuzi Narodniho shro-
mazdéni Csl. v Praze, v Gtery dne 28. fijna 1919,
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S Ukrajinci jednal prof. Masaryk koncem roku
1917, zvlasté po vydéani IIL. universdlu, pomér
ceskoslovensko-ukrajinsky byl velmi dobry a pta-
telsky. -

Také mezi Ukrajinci nalezneme fadu pftatel
Ceského naroda. Ze zesnulych ukrajinskych spi-
sovatelti jiZ vzpomenuli jsme Baclinského, Vahy-
levyCe, Holovackého, Maksymovyce a j. Ukrajinsti
spisovatelé Metlinsky a Olex. Korsun pfekladali
Ceské basné Hankovy, Celakovského, Svatopluka
Cecha a j. N&S spisovatel z konce 19. stoleti
P. Kuli§, ktery se také velice zajimal o Ceské
pisemnictvi v studii ,,Hryhorij Kvitko", vyslovil
mySlenku: ,,Cesky ndrod i kdyZ nemd svého sa~
mostatného stdtu, ma svidj jazyk, svou bohatou,
krdasnou literaturu a proto ma veliké nadéje na
samostatnost™, a vybizi tu zaroven své krajany,
aby si vzali pfiklad z Ceského naroda.

Nejvétsimi ctiteli Ceského naroda a Ceské lite-
ratury v8ak byli basnik T. Sevéenko, autor pfe-
krasné basné ,,Jan Hus“ a Ivan Franko, velky
moderni basnik hali¢skych Ukrajincti, dobry
pritel Machartv a pilny pfekladatel mnohych po-
zoruhodnych ukdzek z nové literatury. NejlepSim
jeho prekladem jest: ,Kfest sv. Vladimira®, ,, Ty~
rolské elegie”, ,,Car Lavra“ a j. poesie a epi-
gramy. lTofo své dilo vénoval Ivan Franko pre-
sidentu T. G. Masarykovi, tehdejSimu profesoru
(v r. 1901). Ve své pfedmluvé obraci se k prof.
Masarykovi se slovy: ,,VaSe prekrasnda kniha o
Havli¢kovi ,,Karel Havlicek. Snahy a tuZby po-
litického probuzeni v Praze 1896 v souhrnu s
VaSimi dfivéj$imi pracemi ,Ceskd otazka” a
,2NaSe nyné€jsi krise” objasnily mi veliky vyznam
Havlicka pro vyvoj Ceského naroda, naucily mne
vaziti si a ctiti politického Cinitele a bojovnika
tam, kde jsem dosud miloval a ctil poeta...
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Predkladaje tento pfeklad vybranych Havlicko-
vych poesii, pfdl bych si, aby v ukrajinském na-
rodé zakotvila se mySlenka, kterou tak prorocky
a jasné rozvadite ve VaSich dilech, velectény -
pane; rozvoj ndrodnosti musi jiti nerozlutné s
rozvojem myS$lenky a svobody politické.” Dile
podotyka Franko, Ze poesie Havlickova s vy-
jimkou nékolika bésni, nebyla pfeloZena do dru-
hych jazyka slovanskych a konéi pféanim, aby
jméno Havlickovo a jeho dilo naSla rozSifeni a
stala se drahymi celému slovanskému svétu, ne-
bot Havlicek byl nejsmélejS§im, nejodvazlivéj$im
borcem vSeslovanského obrozeni. Ivan Franko
v Cilé korespondenci s Macharem, pfeklddal jeho
dila a tak seznamil Ukrajince s velikym basnikem.

Vyznamné tiloha v pé&stovdni vzdjemnosti slo-
vanské a téz stykia Cesko-ukrajinskych, pfipadla
m»olovanskému Prehledu” pod redakci spisovatele
a nejlepSiho znalce Slovanstva p. Adolfa Cern-
ného. V ,,Slovanském Prehledé” vidy naSel misto
Iv. Franko, ktery podaval informace o ukra-
jinské literatufe.

PriSla doba svétové valky, kdy Slovan na Slo-
vana musil se zbrani v ruce, ale i fu Slované se
dorozuméli a pocitili svou pokrevnost; i v téfo
dobé Cechové a Ukrajinci nejblize se poznali.
Prvni Ceské legie byly organisovidny v Kyjevé,
staroddvném hlavnim mésté Velké Ukrajiny. Zde
rozvinul se nejhlavnéjsi dé€j Ceskoslovenského od-
boje v Rusku. V Kyjevé kondn i prvni sjezd
Ceskych delegati, nejen Cecht a Slovakiu, Ziji-
cich ve znatném poctu na Ukrajiné, ale i zaja-
teckych delegati, kdyZ jedndno bylo o utvofeni
Csl. legii na Rusi. ,,Sjezd vyznél v nadSenou ma-
nifestaci slovanské solidarity. Vielé pozdravy
prednesli zastupci Ukrajincii, Srbi, Poldka i Ru-
si. Zde bylo vydano plamenné poslani do.
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vlasti, které v podobé letiku rozSifovdno na
fronté&™.*) .

V Kyjevé v r. 1915 organisovdna Ceskosloven-
skd vojenskd komise s drem Vondrikem v &ele,
kterd vymohla u kyjevského vojenského Stdbu,
ze slovans$ti zajafci byli pfijimani ve vSech pod-
nicich do préace a tfo za podminek platicich pro
délniky mistnich narodnosti. Pozdéji zbudovala
tato komise dokonce fovarnu na vozy a kola,
kde zaméstndvani byli vyhradné Cechové, aniZ
by kdo se strany mistniho obyvatelstva proti
tomu protestoval, fakZe sami viadcové cCeskoslo-
venského odboje na Ukrajin€é ve svych vzpo-
minkdch vdééné toho vzpominaji.

KdyZ Ukrajina prohlasila v listopadu roku 1917
»iretim universdlem” samostatnou lidovou repub-
liku a vypsany volby do ,,Ukrajinského Ustavo-
darného shromdzdéni”, Gcastnil se volebniho ru-
chu i Csl. osadnicky Zivel na Ukrajiné, jenZ na
sjezdech ve Zdolbunové a Zitomiru vysfoupil se
samosfatnymi kandiddatnimi listinami
(Dr. Fr. Steidler, Ceskoslov. hnuti na Rusi str. 47).

,Odchod ¢&sl. legii z Ukrajiny byl $tastné roz-
feSen, diky GspéSné provedené v té dobé rekvi-
sici zdsob a dopravnich prostredka.”*) (Dr. Fr.
Steidler: ,,Ceskoslovenské hnuti na Rusi”, str. 52.)

*) Na Ukrajiné Zila léta pfed valkou znalna kolonie
Cecht a Slovaka, zéaleZejici pfevainé ze Zivlu zemédélského,
usazeného nejletnéji na zapad od Kyjeva v gubernii vo-
lyniské, mimo to i v nékterych jiZnich guberniich. Byli fo
vystéhovalci, ktefi pfisli z Ceskych zemi v letech 50. az 70.
za lep§im Zivobytim, a dosahli od té doby pomérné znac-
ného blahobytu. V roce 1911 stal se jistym pojitkem Cecho-
slovaki na Ukrajiné Casopis ,,Cechoslovan®, vydavany v Ky-
jevé redaktorem Svihovskym. ,,Ceskoslovensky odboj“, Lev
Sychrava a Jaroslav Werstadt. (V3ech kolonisti na Ukra-
jin€ i Volyni bylo asi 70.—80.000 lidi.)

¥) V té dobé Ukrajina prohlasila samostatnou republiku
v Cele s ,Ustfedni radou®.
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Olex. Duclyminskd; p. N. Hryhoryiv a p. M.
Sapoval, velici pratelé a pfiznivci Ceského na-
roda jsou zakladatelé a organisatofi ukrajinskych
vysokych §kol a jinych kulturnich Gstavi v Praze
a v Podébradech, a tak prakticky utuZuji Cesko-
ukrajinské styky.

Prof. Olex. Kolessa, zakladatel ukrajinské uni-
versity v Praze jeZ po celou desitku let v pta-
telském styku s Ceskymi védeckymi a politickymi
Ciniteli. -

Ve Lvové se mnoho vefejnych Cinitel a ucen-
ci zajima o Ceskou kulfuru.

Védeckad spolecnost ,,Naukové Tvo jmeny Sev-
¢enka” jmenovala svymi Cleny nékolik profesort
Karlovy university ,jako prof. Dra J. Polivku,
Dra Bidlo, Dra Machala, Dra Niederle, Dra Ne-
jedlého, akad. Zibrta. :

Ukrajinsky komponista Jaroslavenko viele mi-
luje ¢eskou hudbu a seznamuje Ukrajince s Ces-
kymi skladateli; profesorka pi. Scurovska, di-
rigentka Ukrajinského akademického péveckého
sboru, jest milovnici a propagatorkou ¢eské hudby.

Jest je$té mnoho téch, kdo vroucné miluji Ce-
skou kulturu a pféali by si své znalosti, nabyté
v Ceskoslov. republicte presaditi do rodné pudy.

V pritomné dobé jest na Ukrajiné angaZovéina
Ceskda umélkyné Ervina Kupferovda a dociluje
nejen velkych uspéchi, ale i velikych honoréid,
jak sama li¢i v casopisech, a nalézd na’ vSech
stranach tolik pomoci, Ze jest ji radosti na Ukra-
jiné pracovati. (Pondélnik 16. VII. 1928.)

V Halidi velice se zajimaji o Ceskou kulturu,
hospodafstvi a o ulast ceskych Zen ve vefejném
7ivoté, jak kulturnim, tak politickém. Pani se-
natorka O. Kysilevskd, redaktorka ilustr. Casopisu
,Zinoc¢a Dolja”“ (Zensky osud), po celém svéte,
kde jsou Ukrajinci, rozSifeného, Casto ve svém
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Casopise uvefejiluje rizné ¢lanky dopisovatelky

z Prahy. Po svém pobytu v Praze podala sen.
Kysﬂevska v ,,Zino¢i Dole” i v &asopisu ,,Cas”
obsahly referit o hospodarské vystavé v roce .
1928, jakoZ i prehled o ritznych kulturnich a so-
cidlnich tdstavech. Druhy Zensky, rovnéZ velmi
rozSifeny Casopis ,,NaSa chata” také casto podava
zpravy o hnuti Ceskych Zen a o socidlni péci
o mladez v CSR. Pod vlivem ukrajinské bro-
zurky ,,Volba povolani v CSR.” bylo usneseno
na valné hromadé spolku ,Péce ‘o mladezi” ve
Lvové organisovati ,Poradny pro volbu povola-
ni“, takové jako jsou v CSR.

CeSi zijici v Hali¢i jsou také prateli Ukrajincd.
Ze zesnulych jmenujeme F. Rehote, ktery byl ve-
likym pfitelem Ukrajinch, a zajimal se o narodni
poesii Hucul$tiny a Pokuti. Ukrajinsky spisova-
tel V. Suchevu:, dobry znalec Ceského pisemnictvi,
ve svém dile piSe o Rehofovi jako o jednom
z nejplodnéjSich spisovatelti v oblasti etnogratie
Hucult. Rehof a Suchevyc cestovali po Huculsku
a po Podkarpatské Rusi za tcelem sbirdani etno-
grafického materialu. Pfi odjezdu ze Lvova da-
roval Rehot celou svou &eskou knihovnu ,,Ukra-
jinské Prosvité” ve Lvové.

Ve Lvové vydal Cesky etnograf Ludvik Feigl
veliké dilo ,,Sto let Ceského Zivota ve Lvovca\
Autor rozdélil svou pozoruhodnou praci na tfi—
casti: 1. CeSti spisovatelé ve Lvové 1830-—1866.
2. ZaloZeni Ceské besedy ve Lvové a Zivot v ni.
1867—1894. 3. Nova doba a moje paméti od r.
1895. Dvé prvni Casti pravé vySly a Cast 3. autor
pripravuje k tisku. L. Feigl ve své praci podava
obsirny prehled kulturniho Zivota Cechi Zl]lClCh
ve Lvové a naSedSich v Hali¢i svou druhou vlast;
li¢i pratelské styky mezi Cechy a Ukrajinci a
soucasné poddva i déjiny mésta Lvova. L. Feigl
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proSel asi 30kriat Huculsko péSky a sebral ve-
liky etnograficky materidl ze Zivota Podkarpat-
skvch Huculd, ale, bohuZel, dal ho do Var3av-
ského musea s nadpisem ,,Oddzial ruski“; pfes
fo jest L. Feigl velikym pfiznivcem ukrajinct v
Halici, zil v pratelstvi s L. PetruSevifem, ukrajin-
skym bibliografem a déjepiscem a mluvi o ném,
jako o velikém uclenci minulé doby.

Revoluce v Rusku a na Ukrajiné zptisobila,
ze kdo néchtél se podrobiti bolSevické vladé a
do posledni chvile bojoval proti ni, musel opustiti
svou vlast a hledati pristfesi za hranicemi. Ukra-
jinskd emigrace naSla dfulek v CSR. Néarod
Ceskoslovensky projevil vrouci cit bratrstvi tim,
Ze dal moZnost nejenom Zivotni existence emi-
granfiim, ale i mozZnost dalsiho vzdélani mladeZe,
a podporoval védecké prace ukrajinskych u-
Cencli. V nynéjsi dobé v CSR. existuji 4 vy~
soké Skoly ukrajinské, jedna stfedni a védecky
ustav: ,,Ukrajinsky sociologicky ustav®, pod Fi-
zenim p. M. Sapovala. Zde jest kabinet studia
Ceské kultury ,,Kabinet Cechoznavstva”. Kromé
toho asi 3000 naSi mlddeZe ze vSech Casti Ukra-
jiny, od Kavkazu aZz po Karpaty, dostalo se
vzdéldni na Ceskych vysokych 3koldch a tak ne-
jen theoreticky, ale i prakticky seznalo duchovni
i hospodafské poklady cCeského naroda. Kazdy
z ukrajinci, kfery ma ve své ofliné nejméné
10 pfibuznych a tolikéZ, ba i vice zndmych, od~
nese tyto poznatky ssebou a pfesadi je v rodnou
ptdu; ve svém srdci v8ak si pro vidycky odnese
vdéCnost za bratrské pohostinstvi. Kazdy z nés
uz dnes ve svych dopisech domi seznamuje své
blizké s duchovnimi klady . feského ndroda —
a az se vratime — coz, doufdme, bude vbrzku —
tu kulturni i hospodarské styky mezi Cechy a
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Cleny

i rady.

narodni

T. G. Masaryk v Kyjevé roku 1917 mezi
&sl. dn

Prof.

Ukrajinci utuZi se jisté tim, Ze stanou na reelni
praktické padé.

Ukrajina a Ceskoslovensko jsou zemé také
obchodné tesné spojené. Ceskoslovensko jiz dfive
tthlo k Ukrajiné: mnoho &eskych zivodi a to-
varen bylo soustfedéno kolem Kyjeva. Ukrajina,
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stat zemédélsky, oplvvajici bohatstvim surovin
— i kdyz by hned docilila velikych aspécht pra-
myslovych, prece nemftiZe sama ukojiti spotfebu
vyrobkt primyslovych.

UkrajinSti emigranti, vrativsi se domu ziskaji
desitky tisicd Ukrajincd, pfiznivch a pratel Ce-
ského naroda ve své vlasti a fim zplsobi,
dovoz prumyslovych vyrobkt bude kryt na pred-
nim misté Ceskoslovenska; téZ i CeSi, hledajici
lepSi existenci za hranicemi, najdou nyni, jako
dfive, dobré porozuméni pro své snahy u nds
na Ukrajiné. .

A tak styky mezi Cechy a Ukrajinci dojdou
velikého rozSifeni a intensity, coZ, domnivame
se, poslouzi obéma narodtm.
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Doslov.

Po kratkém vyliCeni vzdajemnych styka cesko-
ukrajinskych dovoluji si jeSté fici nékolik slov
k laskavému Ctenéafi. PredevSim dékuji srdecné
Csl. Zemskému museu a Zemskému archivu, Ze
mi tak laskavé vidycky §li vst¥ic a poskytovali mi
prameny pro mou skromnou praci. Dékuji vSem
spolkiim, které mne pozvaly na pfednasku®) a
dékuji srdecné vSem, kdo dopomohli vydati tuto
broZirku. A zejména dékuji pi. M. Hrdlickové za
vrouci iCast ve vydavatelstvi. Konéim témito slovy.

Osm let, jako emigrantka vypovézenda ze své
vlasti, nachdzim pohostinstvi ve zlaté slovan-
ské mati¢ce Praze. Surovy osud zbavil mne mi-
lované krasné Kubéané, mé otdéiny, ale milosrd-
ny osud mi doptél, Ze jsem nalezla druhou of¢inu,
také krasnou, v Ceskoslovenské republice a pfFi-
lnula jsem k ni celym srdcem. To nebyl prvy
pfipad mych stykt s Cechy. Jiz v r. 191014

*) Tato prace byla s polatku roku 1924 zpracovana jako
pfednaska a autorkou byla pfednesena v Ustfednim spol-
ku &eskych Zen (18. III. 1924), ve SdruZeni pani a divek
Csl., v Klubu ¢&sl. socialistii, ve spolku ,Komensky“, ve
spolku ,Lipa“ v Laznich Bohdanci a j.
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poznala jsem Cechy v dobé svych studii na uni-
versité v DPetrohradé, kdyZ jsem bydlela v ro-
diné p. V. Kovafika*) a od ni se naucila mi-
lovati Prahu a Cesky niarod a jenom svétova
valka nedovolila mi dfive navStiviti Prahu.

KdyzZ v roce 1920 octnula jsem se v Praze, hned
jsem se prizpasobila Ceskému Zivofu, zdomdc-
n¢la v ném a pocala pracovati v raznych Zen-
skych a jinych Ceskych spolcich, a mém z toho
velikou radost.

Pfi stycich s c&eskou vefejnosti zpozorovala
jsem, jak madlo znaji CeSi nds Ukrajince. Tedy
hlavnim mym cilem stalo se, seznamiti alespon
7zeny Ceské se Zenami ukrajinskymi, a toho dou-
fam, jsem docilila. JeSt€é neddvno p¥i navstévé
Ukrajinek z Podébrad Prahy, slySela jsem upfim-
na slova od pi senatorky Fr. Plaminkové, které si
my zZeny ukrajinské velice vazZime, ,Ze narody
se nejlépe poznavaji ne za zelenym stolem (di-
plomati), ale v upfimné spolupraci jedinci a
skupin®. Pravé tak poznala jsem Cesky ndrod,
ducha Ceského niroda, a miluji jej, a vidim, jak
jsme tésné spoutdni osudem.

Jako Ukrajinka a vlastenka silné duSevné frpim
pozndnim, Ze ndrod mij, rozdéleny mezi bratr-
skymi slovanskymi nérody, dosud nema své sa-
mostatné vlasti, a i v 20. stoleti nenaSel pocho-
peni a uznéni u bratrskych slovanskych nérodi,
které mél jiz pfed 80 lety u velikych ceskych
buditeld.

J4, jako emigrantka daleko od vlasti, bez svého
niroda, téch upfimnych hrdych a dobrosrdec-
nych kubanskych kozdk(i, mdm jediné pfFani,
jehoZ splnéni dalo by mné frochu S§tésti v emi-

*) Vaclav Kovafik pomahal organisaci v r. 1914 &sl
druZiné a legiim, a po revoluci se vratil do Prahy.
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grantském Zivoté. KéZ by &ast ukrajinského na-
roda na Podkarpatské Rusi, pfisluSnici CSR. tak
kulturné i socidlné jhem madarskym zanedbani,
naSla pochopeni svych narodnich snah, u C¢sl
naroda tfakového, jaké naSla v 4050 letech
u narodnich buditeld ceskych, a aby splnéni
dosla slova pana presidenta Masaryka: ,,Ani ten
nejmensi narod v CSR. nebude odnarodiiovan.”
Ptédla bych si, aby se &sl. nidrod vzpomnél, jak
sam bojoval za svou $kolu ,za své narodni snahy,
jak i ted péstuje své zvyky a kroje, svlij osobni
ndrodni rdz doma i v ciziné, ¢&mZ i zachranil
svou narodnost. Nedejte, bratfi a sestry, zahy-
noufi ani nam!

Marie Omelcéenkova.

Dne 25. kvétna 1928.
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